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RESUMO

PRETE, Mairus Antonio. O perfil teérico-metodologico da Grammatica portugueza, de
Julio Ribeiro. 2020. Tese (Doutorado em Filologia e Lingua Portuguesa) —
Departamento de Letras Vernaculas e Classicas, Universidade de Sao Paulo, Sdo
Paulo, 2020.

A tematica desta tese é o perfil tedrico-metodolégico da Grammatica portugueza,
redigida por Julio César Ribeiro Vaughan (1845-1890) em 1881 e, depois, reformulada
na segunda edicdo, publicada em 1885. Partimos do corolario de que a Grammatica
portugueza tem sido representada em pesquisas como responsavel pela ruptura com
a teoria gramatical racionalista, considerada demasiadamente “metafisica”, para a
adocao de teoria que aborda empiricamente os fatos linguisticos, como a historico-
comparatista do século XIX. Trabalhamos com as hipoteses de que: (i) ndo ha rupturas
tedricas na Grammatica portugueza, pois as teorias racionalista, comparatista e
naturalista acumulam-se na obra, e a dindmica de integracdo dessa acumulacéo
reflete seu perfil teérico-metodoldgico; (i) a Grammatica portugueza contém uma
teoria gramatical particular, decorrente do horizonte de retrospeccéo heterogéneo do
autor, que deixa transparecer o contexto intelectual do final do século XIX; (iii) a
Grammatica é, consequentemente, uma obra na qual a inovacdo ndo ocorre pela
substituicdo de uma teoria por outra, mas pela integracdo das teorias racionalista,
histérico-comparatista e naturalista que sdo acrescentadas a base teorica greco-
latina; e (iv) esse perfil tedrico-metodolégico implica uma peculiar formulagdo de
conceitos, regras e exemplos da gramatica. Para aferir essas hipéteses, identificamos,
primeiramente, como, na gramaticografia brasileira, criticos e pesquisadores
estabeleceram duas representacfes dominantes e distintas acerca do papel histérico
da Grammatica portugueza: (i) a representacao de que a obra é pioneira em adotar
novas teorias; e (ii) a de que a obra € precursora em anunciar novas teorias. Em
seguida, descrevemos o0 horizonte de retrospeccao da Grammatica portugueza, a fim
de investigar os autores e as obras que Julio Ribeiro indexou conscientemente na
elaboracdo de sua gramatica, para descrever (i) a natureza teérica das obras e dos
autores mencionados; (ii) a finalidade da indexacéo; e a (iii) a maneira como Ribeiro
se posiciona ao indexa-los na obra. Por fim, examinamos a integracdo das teorias
presentes na composicdo dos saberes materializados na Grammatica portugueza, a
fim de descrever como Julio Ribeiro integra premissas de diferentes teorias para
constituir os elementos estruturantes de uma gramatica. Por meio dessas reflexdes,
confirmamos que o perfil tebrico-metodolégico da Grammatica se da pela integracéo
das teorias racionalistas, histérico-comparatistas e naturalistas (sobre a base greco-
latina), decorrente do horizonte de retrospeccédo heterogéneo de Ribeiro, o qual Ihe
permite formular de modo particular conceitos, regras e exemplos na Grammatica
portugueza.

Palavras-chave: Historia das ideias linguisticas. Gramatica brasileira. Século XIX.
Julio Ribeiro. Teorias. Integragéo teorica.



ABSTRACT

PRETE, Mairus Antonio. The theoretical and methodological profile of Grammatica
Portugueza, by Julio Ribeiro. 2020. Thesis (PhD in Philology and Portuguese
Language) — Department of Vernacular and Classical Letters, University of Sdo Paulo,
S&o Paulo, 2020.

The theme of this thesis is the theoretical and methodological profile of Grammatica
Portugueza, written by Jdlio César Ribeiro Vaughan (1845-1890) in 1881 and later
reformulated in the second edition, published in 1885. We start from the corollary that
Grammatica Portugueza has been represented in research as responsible for the
break with the rationalist grammatical theory, considered overly “metaphysical”, for the
adoption of a theory that empirically addresses linguistic facts, such as the 19th century
comparative-historical one. We work with the hypotheses that: (i) there are no
theoretical breaks in Grammatica Portugueza, since the rationalist, comparative and
naturalist theories accumulate in the work, and the integration dynamics of this
accumulation reflects its theoretical-methodological profile; (i) Grammatica
Portugueza contains a particular grammatical theory, resulting from the author's
heterogeneous retrospection horizon, which reveals the intellectual context of the late
XIX century; (iii) Grammatica Portugueza is, consequently, a work in which innovation
does not occur by replacing one theory with another, but by integrating the rationalist,
historical-comparative and naturalist theories that are added to the Greco-Latin
theoretical base; and (iv) this theoretical-methodological profile implies a peculiar
formulation of concepts, rules and examples of grammar. To assess these hypotheses,
we first identified how, in Brazilian grammar, critics and researchers established two
dominant and distinct representations about the historical role of Grammatica
Portugueza: (i) the representation that the work is a pioneer in adopting new theories;
and (ii) that the work is a precursor in announcing new theories. Afterwards, we
describe the retrospective horizon of Grammatica Portugueza, in order to investigate
the authors and works that Julio Ribeiro consciously indexed in the elaboration of his
grammar, to describe (i) the theoretical nature of the works and authors mentioned; (ii)
the purpose of indexing; and (iii) the way Ribeiro positions himself when indexing them
in the work. Finally, we examine the integration of the theories present in the
composition of the knowledge materialized in Grammatica Portugueza, in order to
describe how Julio Ribeiro integrates assumptions of different theories to constitute
the structuring elements of a grammar. Through these reflections, we confirm that the
theoretical-methodological profile of Grammatica is due to the integration of rationalist,
historical-comparative and naturalist theories (on the Greco-Latin basis), resulting from
Ribeiro's heterogeneous retrospection horizon, which allows him to formulate in a
particular way concepts, rules and examples in Grammatica Portugueza.

Keywords: History of linguistic ideas. Brazilian grammar. XIX century. Julio Ribeiro.
Theories. Theoretical integration.
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Introducéo

A temdtica desta tese é o perfil tedrico-metodolégico da Grammatica
portuguezal, redigida por Jilio César Ribeiro Vaughan (1845-1890) em 1881 e,
depois, reformulada na segunda edicdo, publicada em 1885. Sabemos que é uma
obra relevante da gramaticografia brasileira, pois, mesmo passados tantos anos apos
sua redacao, a gramatica ainda contém questfes atuais e ndo deixa, dessa forma, de
despertar interesse de pesquisadores de diversas areas. Nossas reflexdes se
direcionam para as teorias que compdem o conteudo da obra, aspecto que,
ultimamente, tem ocupado historiadores das ideias linguisticas e historiadores da
linguistica.

Partimos do corolario de que a Grammatica portugueza tem sido representada
em pesquisas como responsavel pela ruptura? com a teoria gramatical racionalista,
considerada demasiadamente “metafisicas”, para a adocédo de teoria que aborda
empiricamente os fatos linguisticos, como a histérico-comparatista do século XIX.
Consideramos que pesquisadores tém reiteradamente representado a obra de Julio
Ribeiro na gramaticografia brasileira como marco, obra precursora ou pioneira, do uso
dessa teoria histérico-comparatista no Brasil, fato que a torna uma espécie de marco
tedrico, ainda que se tenha iniciado, timidamente, uma revisdo desses aspectos nos
altimos tempos.

Passamos a discutir essa representacéo, calcada nas nocdes de “precursor”,
de “pioneiro” e de “marco”, porque ela suscita uma série de reflexdes a serem feitas.
Nao sabemos, afinal, se, de fato, ocorreu na Grammatica portugueza uma ruptura
com a teoria racionalista, tampouco temos uma visdo satisfatoria sobre o papel da
teoria histérico-comparatista e da racionalista na formulacdo de conceitos, regras e
exemplos da gramatica de Julio Ribeiro. Ndo temos, principalmente, uma visao exata

de como, diante dessas duvidas, a representacdo da Grammatica portugueza como

1 O titulo Grammatica portugueza ndo foi a primeira opcédo de Jdlio Ribeiro. Em seu primeiro liwo,
Tracos geraes de linguistica (1880), podemos observar que a primeira opgéo era Grammatica analytica
da lingua portugueza (cf. Silveira, 2008).

2 Os conceitos de “ruptura” e “rewolugao”, nesta tese, devem ser interpretados conforme a conhecida
concepcao desenwolvida a partir de Bachelard (2006) e de Kuhn (1997).
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marco, obra precursora ou pioneira, sustentou-se na gramaticografia brasileira por
tanto tempo, na medida em que apenas na Ultima década comecou a ser relativizada.

Nossa hipo6tese, diante dessas lacunas, é de que: (i) ndo ha rupturas tedéricas
na Grammatica portugueza, pois as teorias racionalista, comparatista e naturalista
acumulam-se na obra, e a dinamica de integracdo dessa acumulacao reflete seu perfil
tedrico-metodoldgico; (i) a Grammatica portugueza contém uma teoria gramatical
particular, decorrente de um horizonte de retrospeccéo heterogéneo, mobilizado por
um autor que deixa transparecer nesse horizonte de retrospeccdo 0 contexto
intelectual do final do século XIX; (iii)) a Grammatica €, consequentemente, uma obra
na qual a inovagao ndo ocorre pela substituicdo de uma teoria por outra, mas pela
integracdo das teorias racionalista, historico-comparatista e naturalista, que se
acumulam em uma base tedrica greco-latina; e (iv) esse perfil teérico-metodoldgico
implica uma peculiar formulacdo de conceitos, regras e exemplos da gramatica.

Entendemos que a primeira parte da hipGtese seja plausivel porque nao
existem trabalhos que comprovem o total abandono da teoria racionalista na
Grammatica portugueza. Na verdade, o que se vé sdo pesquisadores constatando a
presenca da teoria racionalista na gramatica de Julio Ribeiro. Essa ideia de abandono,
defendemos, é mais decorrente de um sistema de representa¢des formulado por
intelectuais e pesquisadores ao longo do tempo, o qual descreveremos no primeiro
capitulo. A plausibilidade da parte (i) da hip6tese torna a verificacdo das trés seguintes
(ii, iii, iv) imprescindiveis, pois o carater inovador da Grammatica portugueza pode
estar na cumulatividade de diferentes teorias e na forma como se integram, em vez
de estar na simples substituicAo de uma nova teoria por outra, fato que, isto posto,
remeteria a um modo peculiar de formulacdo de conceitos, regras e exemplos na
obra.

Nossa tese, diante dessa hipotese, € a de que o perfil teérico-metodoldgico da
‘Grammatica portugueza’ ndo confirma a representacdo de que a obra simbolize
ruptura ou marco tedrico historico-comparatista no Brasil. Ha, na obra, a integracéo
das teorias racionalistas, historico-comparatistas e naturalista, que se acumulam
(sobre a base greco-latina) em uma dinamica proporcionada pelo horizonte de
retrospeccdo heterogéneo do autor, aspecto esse que acarreta uma formulacdo
peculiar de conceitos, regras e exemplos na gramatica. Em sintese, nossa tese € a
de que a Grammatica inova na integracdo de teorias, gracas a seu horizonte de

retrospeccao consideravelmente heterogéneo.
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Nosso objetivo geral, diante dessa tese, € descrever as teorias que se fazem
presentes na Grammatica portugueza por meio do horizonte de retrospeccéo
mobilizado pelo autor em sua obra. Os objetivos especificos, por sua vez, sao: a)
explicar como surgiu e se consolidou na gramaticografia brasileira a representacéo
de que a Grammatica é um marco, pioneira ou precursora, da teoria histérico-
comparatista no Brasil, responsavel por romper com a racionalista; b) levantar e
analisar o horizonte de retrospeccdo mobilizado conscientemente por Julio Ribeiro; c)
identificar e analisar as teorias que se acumulam na Grammatica portugueza; e d)
descrever como essas teorias se integram na formulacdo de termos tedricos, regras
e exemplos da Gramatica.

Para atender a esses objetivos, partimos dos pressupostos tedricos e
metodoldgicos da Historia das Ideias Linguisticas, teoria das Ciéncias da linguagem
cujo propésito é a interpretacdo e explicacdo de ideias e saberes acerca de
fendbmenos linguisticos das mais diversas naturezas. Nao se trata, portanto, de uma
historiografia cronolégica e descritiva ou de mera explicacdo linguistica de séculos
passados. O objeto da Histéria das Ideias Linguisticas € mais amplo, pois, como

explica Auroux:

€ preciso situar nosso objeto em relagdo a um campo de fenémenos,
apreensiveis a altura da consciéncia cotidiana. Seja a linguagem humana, tal
como ela se realizou na diversidade das linguas; saberes se constituiram a
seu respeito; este € nosso objeto (AUROUX, 2009, p. 14).

A vantagem de tratarmos ideias e saberes sobre a linguagem como objeto é
gque esses termos sdo menos comprometidos epistemologicamente, na medida em
gue podem compreender o estudo dos conceitos, dos procedimentos e das técnicas,
por exemplo (COLOMBAT et al, 2017; LEITE, 2019a). O escopo de nossa analise,
dessa forma, néo recai sobre uma determinada teoria fechada, mas sobre aspectos
referentes as ideias e aos saberes linguisticos presentes na obra em estudo. E
importante mencionarmos, nesse sentido, que os saberes, as ideias linguisticas, ndo
sdo atemporais, espécies de entidades que existem em si mesmo. Esses saberes sao
historicamente constituidos e, por essa razao, possuem temporalidade. Afirma, ainda,

Auroux:

Todo conhecimento é uma realidade histérica, sendo que seu modo de
existéncia ndo é a atemporalidade ideal da ordem légica do desfraldamento
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do verdadeiro, mas a temporalidade ramificada da constituicdo cotidiana do
saber (AUROUX, 2009, p. 12).

Essa temporalidade ramificada da constituicdo do saber é materializada nas
chamadas externalidades cognitivas: "a representagdo humana é, com efeito,
caracterizada pela importancia das externalidades cognitivas (os livros, as bibliotecas,
as calculadoras, etc.) que levam a ultrapassar as capacidades individuais por meio
de instrumentos técnicos e significantes” (AUROUX, 2008, p. 125). Sao, portanto,
objetos reais, presentes no mundo, nos quais as ideias, os saberes se materializam
e representam o conhecimento humano em uma determinada época ou cultura. Sobre
ISs0, diz Auroux (2008):

A relacdo do ser humano com o seu ambiente (sobrevivencia, producao de
bens, organizagdo) passa, entdo, necessariamente, pela colocagdo em
funcionamento de elementos cuja construcdo e conservacdo dependem de
externalidades e/ou sdo externalidades; tanto quanto estes elementos
referem-se a representacéo, trata-se do que se chama "conhecimento" ou
"saber" (AUROUX, 2008, p. 125-126).

Devemos compreender a temporalidade desses objetos como uma
propriedade intrinseca a eles, na medida em que seu surgimento, na linha temporal,
é irreversivel, isto €, sua existéncia ndo pode ser apagada da linha do tempo. Esses
objetos de saber, portanto, surgem em determinado ponto por meio de um processo
gque se pereniza no tempo. “Dizemos simplesmente que a caracteristica principal do
dominio do objeto histdrico é a emergéncia de novas entidades e a irreversibilidade
das sequéncias emergentes, o que significa que esses objetos devem ter uma relagéo
intrinseca com o tempo” (AUROUX, 2006, 105).

As gramaticas se enguadram nessa concepc¢do de externalidades cognitivas,
pois sdo, na realidade, instrumentos linguisticos, objetos reais, cuja funcdo € modificar
a forma como o ser humano lida com a linguagem, ao ampliar sua competéncia
linguistica. Nao consideramos a gramatica, nesse sentido, como simples compéndio
didatico para consulta — tampouco um elemento abstrato, como quando utilizada em
expressdes tais quais “gramatica internalizada”. Entendemo-a como um objeto de

manejo:

A gramatica ndo é uma simples descricdo da linguagem natural; é preciso
concebé-la também como um instrumento linguistico: do mesmo modo que
um martelo prolonga o gesto da mao, transformando-o, uma gramatica
prolonga a fala natural e d4 acesso a um corpo de regras e de formas que
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ndo figuram juntas na competéncia de um mesmo locutor (AUROUX, 2009,
p. 70).

As gramaticas, destarte, como instrumentos linguisticos, materializam os
saberes sobre a linguagem e, por essa razao, apresentam-nos no decorrer do tempo,
de forma estavel. A Grammatica portugueza nao foge a essa dinamica. Entendemo-
la nesta tese como um objeto em que saberes sobre a linguagem — e sobre a lingua
portuguesa — estdo materializados em uma determinada temporalidade, no caso, o
final do século XIX. Como uma externalidade cognitiva, €, assim, o objeto que
concretiza o saber sobre a lingua no referido periodo historico.

De acordo com Colombat et al (2017), os instrumentos das ciéncias
linguisticas, em especial a gramatica, ttm uma estabilidade que surpreende. Os
autores defendem que, na cultura ocidental, essas tém se desenvolvido de forma
estavel, desde seu surgimento na Grécia antiga. Essa inércia da gramatica, nas
palavras dos autores, "[...] corresponde também a outra caracteristica epistemolégica
dos saberes linguisticos: sua cumulatividade na longa duracdo do tempo"
(COLOMBAT etal, 2017, p. 268). Leite (2014, p. 116) explica como ocorre essa ideia

de cumulatividade:

Esse instrumento empirico “gramatica”, tal como o conhecemos desde a
tradicdo greco-latina, € um objeto técnico, cultural, que vai se modificando ao
longo da histéria, embora tenha mantido uma estrutura que permite seu
reconhecimento como tal [...] Obsena-se, todavia, que, no decurso da
historia, a apresentacdo e descricdo das categorias linguisticas foram
modificadas, por acréscimo, diminui¢cdo, ou hierarquizagdo, por alteracao da
ordem de exposicdo do conteldo ou pela redefinicdo de conceitos [...] Nao
obstante, esse modelo tedrico, que seniu para gramatizar as linguas
modernas ocidentais, permanece ‘“relativamente estawel” e, ainda hoje,
produtivo (LEITE, 2014, p. 116).

Ainda que as gramaticas se modifiquem ao longo do tempo, existem aspectos
dessas gramaticas que persistem, fato que ndo € somente um fenbmeno notavel, mas
produtivo, uma vez que, desde sua aparicdo na cultura greco-latina, seu aparato
teorico ainda é util as descri¢cdes das linguas. Diante disso, podemos considerar que,
na Grammatica portugueza, h4 elementos que permitem conhecé-la como uma
gramatica, com a estrutura que se repete desde a tradicdo greco-latina, mas ha
também elementos inovadores, os quais advém de outras teorias.

O saber linguistico, segundo Auroux (2009), origina-se em uma determinada

cultura de forma espontanea — quando o saber simplesmente se desenvolve nessa
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cultura — ou por meio de transferéncia tecnolégica — quando € importado de outra
cultura. No Brasil, o processo se deu da segunda forma, por meio de transferéncia
tecnoldgica, o que nos permite afirmar que o surgimento de uma gramatica e as
mudancas pelas quais passa — entre elas a Grammatica portugueza — sao frutos
dessa transferéncia tecnolégica. E importante entender que esse procedimento de
transferéncia ndo ocorre sem interferéncias. Colombat at al (2017, p. 264) explicam
que "é evidente que essa transferéncia ndo se fez sem ‘degradacdo’ [..]". Isso
significa que existem alteracdes, mudancas que sao consideravelmente importantes
para o historiador. Para o propoésito desta tese, por exemplo, devemos ter em mente
como a Grammatica reflete a transferéncia desses saberes e 0 modo como essas
transferéncias ocorreram.

E mister, por essa razdo, saber observar e descrever os dois tipos de
transmissdo do conhecimento: a opaca, que ocorre de forma inconsciente e passa
por processo de degradacado; e a consciente, marcada pela presenca de indexacéo
de nomes, de autores e de obras (AUROUX, 2008; COLOMBAT et al, 2017). Em
outras palavras, € preciso compreender o horizonte de retrospec¢do do autor da
Grammatica portugueza, ou seja, o conjunto de conhecimentos mobilizados pelo
autor (AUROUX, 2008), pois:

A existéncia de horizontes de retrospeccao testemunha que o conhecimento
tem necessariamente relacdo com o tempo: ndo ha conhecimento
instantaneo, o que nao significa que o objeto do conhecimento ou seu valor
sejam temporais como sustenta o relatiismo (AUROUX, 2006, p. 107-8).

Na Grammatica portugueza, devemos saber quais gestos de Julio Ribeiro
refletem a assimilacdo consciente de teorias linguisticas, mesmo que sua Op¢ao
consciente seja a de contradizé-las. "O historiador das ideias linguisticas esta, no
fundo, diante de dois tipos de fendmenos: a permanéncia ou, ao contrario, a mudanca,
mais ou menos marcada, a emergéncia de teorias e de conceitos novos"
(COLOMBAT et al, 2017, p. 268). Ou seja, o historiador deve estar atento tanto ao
fenbmeno da presenca das teorias tradicionais quanto ao da mudanca. Por essa
razdo, defendemos que a inovacdo de Ribeiro ndo é ser o primeiro a usar esta ou
aguela teoria, mas sim na integracdo de diferentes teorias. S&o dois, portanto, os

projetos do historiador:
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1. a descricdo das formas sob as quais os diferentes estados de
conhecimento foram representados: as teorias sdo expostas sob a forma de
textos, de discursos, que podem ser descritos como tais, do ponto de \ista
de sua materialidade; mas podemos (e devemos) igualmente nos dotar de
uma concepgdo semantica de nicleos dos conhecimentos; isto &, descrever
(do interior) o sistema conceptual ao qual elas correspondem;

2. a descricdo da mudanca tedrica, isto é, do fato que passamos
historicamente de um estado do conhecimento do objeto a outro, de uma
representacdo do conhecimento a outras [representacbes]. E, entdo,
igualmente legitimo esperar do historiador que ele ultrapasse a simples
descricdo da mudanca e que ele proponha uma andlise das causalidades da
mudanca (COLOMBAT et al, 2017, p. 20-1).

7

Nesta tese, compreendemos que a Grammatica portugueza € um objeto
historico, resultante de uma existéncia empirica, na qual sdo materializadas as teorias
linguisticas que, consequentemente, também adquirem uma existéncia histérica e
empirica. Por essa razdo, o primeiro projeto remete a descricdo das teorias presentes
na Grammatica, enquanto o segundo, a dos conceitos, regras e exemplos da
gramatica que decorrem da integracao tedrica que ocorre na obra. Ao investigar esse
fenébmeno, o proposito é averiguar, de um lado, como ocorreu a integracao das teorias
racionalista, naturalista e historico-comparatista e, de outro, como essa integracdo
proporciona mudancas.

Esses dois projetos do historiador das ideias e dos saberes linguisticos devem
ser norteados por trés principios, a saber: a descricdo puramente fenomenolégica do
objeto, a neutralidade epistemoldgica e o historicismo moderado. Segundo Auroux
(2009), o primeiro principio exige que as teorias sejam abordadas conforme se
manifestam, em sua materialidade textual presente nos instrumentos linguisticos. O
segundo, consequéncia do primeiro, exige que essas teorias sejam também
analisadas sem haver rotulacdes prévias, como fendmenos que se manifestam nos
instrumentos linguisticos. E o terceiro, por fim, exige que o historiador tenha a
consciéncia de adequar os fendmenos a nlcleos de teorizacdo, de modo a
compreender qudo inéditos sdo os conhecimentos, sem ter que reinventar essas
teorias.

Nesta tese, o primeiro principio implica que tomemos a Grammatica
portugueza tal como ela se manifesta, a partir de seu horizonte de retrospeccéo, e
analisemos os saberes nela presentes sem rotulacdes pré-definidas. O segundo, por
sua vez, implica que, mesmo diante dos nossos objetivos de buscar a presenca de
determinadas teorias na Grammatica, observemos os fendbmenos tal como eles séo,

para, somente depois, modera-los e enquadra-los conforme manifestacdo de uma
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determinada teoria — afinal, Julio Ribeiro ndo inventou uma nova teoria, mas integrou
ideias das ja exitentes. Em linhas gerais, ha saberes presentes na obra que precisam
ser descritos em sua forma de manifestacéo para, posteriormente, serem examinados
a luz das teorias dadas.

Por fim, é importante ao historiador se ater, conforme indica Auroux (2008), a
dimensdes para construir sua propria representacao histérica do objeto, a saber: (i)
um sistema de objetos; (ii) um parametro temporal; (iii) um parametro espacial; (iv)
um sistema de parametragem externo que liga o sistema de objetos a seu contexto;
e, por fim, v) um sistema de interpretantes. Nesta tese, a dimenséao que privilegiamos
€ 0 sistema de interpretantes, recurso que utilizamos, como historiadores, para
interpretar nosso sistema de objetos, composto pelas teorias presentes na
Grammatica portugueza. O sistema de parametragem externo focalizado é o contexto
sécio-historico, delimitado pelos parametros espacial e temporal: o Brasil do século
XIX.

Auroux (2008, p. 138) explica que “as dimensdes constituidas pelo sistema de
parametragem ligado ao contexto podem ser nulas ou muito fracas [...]", 0 que levaria
a uma concepcao idealista de histéria; contudo, essas dimensdes, se
exageradamente exploradas, podem “[...] hipertrofiar o sistema de parametragem
externo” (AUROUX, 2008, p. 138), 0 que acarretaria uma abordagem meramente
sociolégica do assunto. Ou seja, € necessario ao historiador das ideias linguisticas
saber dosar a importancia dada ao contexto de producédo que envolve o sistema de
objetos, pois ndo se pode deixa-lo a deriva, como um ente desvinculado da histéria,
tampouco se deve presumi-lo como consequéncia linear desse contexto de producao,
uma vez que ele é constituinte desse contexto.

O contexto intelectual no Brasil do final do século XIX registrou uma
proliferacdo de novas ideias politicas e filosoficas. As dltimas décadas do século XIX
constituem um momento histérico marcado por transformacdes, principalmente entre
os intelectuais, pautadas em novas ideias responsaveis por modificar toda a dinamica
de pensamento até entdo existente. Essas novas ideias marcaram seus respectivos
campos, deixaram consequéncias impressas em diversas obras e se refletiram em
homens de sua época, como Julio Ribeiro e, consequentemente, na Grammatica
portugueza.

De acordo com Schwarcz (1993), no Brasil, as transformac¢des que iniciaram o

processo de atualizacdo das ideias comecaram com a vinda da corte portuguesa ao
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pais, ainda no inicio do século, em 1808. Foi esse movimento que fez o pais superar
definitivamente os centros jesuitas, nucleos educacionais e, consequentemente,
culturais da época colonial que funcionavam até entdo. Sugiram, a partir desse
momento, instituicdes como biblioteca, imprensa e museu; fundaram-se as primeiras
escolas de Direito; apareceram, assim, as primeiras classes intelectuais brasileiras.
Para Schwarcz (1993), entre a vinda da corte portuguesa ao Brasil em 1808 e a
década de 70 desse mesmo século, foram consubstanciadas as bases para que a
classe intelectual brasileira se tornasse o que se tornou nas trés Ultimas décadas do
século XIX: uma classe heterogénea, de origens sociais distintas.

Explica Schwarcz (1993) que os intelectuais brasileiros tinham formacéo e
carreira bastante homogéneas até meados do século XIX, pois era comum que esses
fossem formados em alguma universidade europeia, Coimbra, na maioria das vezes,
e passassem, no Brasil, a exercer algum cargo burocratico. Isso comecou a mudar a
partir de 1870, quando o eixo econdmico brasileiro se deslocou para o Sudeste em
razado da producao cafeeira. Essa mudanca alterou os centros de radiacdo de cultura
no Brasil, na medida em que novas instituicdes surgiram nessa nova geografia
econdbmica e passaram a se beneficiar dela, o que foi fundamental para que esses
intelectuais se formassem em campos distintos e atuassem, consequentemente, em

areas distintas. Esclarece a autora citada:

Com efeito, durante o Segundo Reinado era visivel o amadurecimento de
grupos intelectuais distintos. As formacgdes eram diversas, as aspiragoes
profissionais variavam em funcdo das particularidades de cada
especializagdo, assim como tornava-se mais dificil a definicdo de um s perfil
sécio-econdémico para os membros dessas instituicées. (SCHWARCZ,1993,
p. 25-26).

O autor da Grammatica portugueza exemplifica bem essa colocacao: Julio
Ribeiro exerceu, durante sua vida, inimeras funcées, como a de jornalista, professor,
gramatico e literato, &reas nas quais sempre foi uma voz contundente de contestagéo,
mesmo sem ser bacharel. A educacdo formal de Ribeiro comegcou com sua mae,
Maria Francisca Ribeiro, que trabalhava como professora particular da cidade de
Sabara, em Minas Gerais, e considerava a educacdo a unica forma de ver o filho
ascender socialmente, seu desejo particular (SILVEIRA, 2008).

Foi Maria Francisca Ribeiro que conseguiu para o autor da Grammatica

portugueza a matricula em uma escola privada, o Colégio Baependiano, um colégio
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catolico que ndo s6 aceitou Julio Ribeiro, mas que lhe concedeu um desconto na
anuidade (DORNAS FILHO 1945, COBRA, 2011). Ribeiro ficou no Colégio
Baependiano entre 1860 e 1864, em regime de internato, onde poOde estudar
disciplinas de latim, francés, poética, geografia, historia, filosofia racional, filosofia
moral, retérica, mateméatica e conteudos relacionados aos ensinamentos da Igreja
Catdlica (DORNAS, 1945).

As disciplinas cursadas no colégio de Minas Gerais foram a Unica educacao
formal que Julio Ribeiro teve. Foi nesse colégio que pbde desenvolver suas
habilidades no Francés e no Latim, por exemplo, e provavelmente entrou em contato
com a teoria racionalista, por meio das gramaticas que eram utilizadas nesses
colégios. Quando Ribeiro saiu do baependiano, em 1865, chegou a ingressar em em
uma Academia Militar no Rio de Janeiro, o Colégio Marinho, no entanto, desligou-se
do curso superior €, no mesmo ano, iniciou sua carreira como docente, no interior de
S&o Paulo, em Lorena, abandonando, assim, definitivamente seus estudos formais
(SILVEIRA, 2008; COBRA, 2011).

A deciséo de Julio Ribeiro de se tornar docente foi determinante para entrar
em contato com novas formas de pensamento linguistico. A disposi¢cao de iniciar sua
carreira no interior de Sdo Paulo, ap6s o abandono do colégio militar, no Rio de
Janeiro, estava relacionada, muito provavelmente, ao bom momento econdmico pelo

gual as cidades do Vale passavam.

Possivelmente almejando algo melhor na carreira do magistério, Ribeiro
optou pelas oportunidades abertas na progressista e rica regido do Vale do
Paraiba como professor particular, em busca de nows horizontes, novas
possibilidades e novas realizagbes. As cidades do Vale foram para ele um
importante ciclo de seu percurso em busca de autoafirmacdo profissional
(COBRA, 2011, p. 46).

A regido era habitada por barbes do café cuja cultura valorizava o ensino,
principalmente dos homens, na busca do titulo de bacharel. Era um local bastante
favoravel a pratica docente, e Julio Ribeiro soube aproveitar-se dessas condi¢des e
de sua formacéo, que lhe permitiam lecionar variadas matérias. Nessa regido, Ribeiro,
em razdo de suas constantes mudancas — passou pela capital e por varias cidades
do interior de S&o Paulo, como Taubaté e Sorocaba — atuou como primeiramente

como professor particular: ministrava Latim, Francés, Inglés, Geografia, primeiras
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letras e sistema decimal. Em 1868, Julio Ribeiro foi aprovado no concurso para o
magistério de primeiras letras (SILVEIRA, 2008; COBRA, 2011).

Foi em Campinas, no ano de 1876, todavia, que sua carreira docente tomou
maiores proporcées. Aos 31 anos, tornou-se professor de colégios privados na
cidade, entre os quais destacamos o Colégio Florense, o Colégio Internacional e o
Culto a Ciéncia (SILVEIRA, 2008; COBRA, 2011). Essa passagem de Julio Ribeiro
por colégios de Campinas é um capitulo importante de sua vida, visto que, como 0
estado ndo era obrigado a ofertar o ensino secundario, coube a iniciativa privada esse
empreendimento. Esse fato fez desses colégios ilhas do ideario Republicano, haja
vista a importancia que a educacdo tinha para esse espectro poliico (MORAES,
1985). A dificuldade que os moradores de Campinas tinham para enviar seus filhos a
capital estudar motivara também o surgimento dessas escolas, o que gerou uma boa
demanda na cidade, principalmente, por ensino secundario (MORAES, 1985).

O Colégio Florense foi fundado por Carolina Florense, protestante, filha de
alemaes e esposa de fazendeiro, em 1863. Voltada a educacédo de meninas, a escola
comecgou com sete alunas, mas chegou a abrigar mais de 70 no inicio da década de
1870. Era um colégio com uma pedagogia diferente das demais escolas particulares,
com liberdade para realizagdo de passeios e visitas, além de ndo haver proselitismo
religioso em sua pratica pedagodgica. No curriculo, no inicio, a énfase era no ensino
da leitura, da escrita e das operacfes matematicas basicas, mas havia também
historia patria, aritmética, geometria, desenho, musica, doutrina cristd e prendas
domésticas (MORAES, 1985). Na primeira edicdo da Grammatica portugueza,
encontramos uma dedicatoria a Carolina Florense (1828-1913).

Ja o Colégio Internacional®, fundado em Campinas na mesma época em que a
Igreja Presbiteriana, em 1869, obteve grande sucesso, pois ndo se limitava a formar
0s estudantes apenas para exames preparatorios. Seu curriculo era bastante amplo
e compreendia: caligrafia; linguas antigas: leitura e composi¢do no grego e no latim;
linguas modernas: leitura, composi¢cdo e conversacdo em francés, inglés, aleméao e

portugués; histéria universal e histéria natural; geografia politica e geografia fisica,

3 Segundo Cobra (2011), foi nesse colégio que Jdlio Ribeiro conheceu a gramatica de Holmes,
importante obra que comp®de seu horizonte de retrospec¢cédo, como mostraremos no segundo capitulo.
Esse fato é relatado em Cartas sertanejas “[...] por conselho de meu sabio amigo Rev. G. N. Morton
decidi a tomar como guia a grammatica de Holmes, adoptada no Collegio Internacional de Campinas”
(RIBEIRO, [1885] 2007, p. 93).
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matematica, algebra, geometria, aritmética; quimica organica, inorganica e animal
(MORAES, 1985).

Tanto o colégio Florense quanto o colégio Internacional contavam com amplo
apoio da imprensa e de setores dominantes da sociedade local (MORAES, 1985). Os
colégios protestantes do século marcaram, segundo Vieira (2016), o embate entre o
velho — colégios pautados em ideais monarquistas com uma pedagogia dita antiquada
— e 0 novo — colégios alinhados com os ideias liberais e republicanos, e a uma
renovacdo pedagogica. Como eram colégios protestantes, dirigidos pela iniciativa
privada, possuiam liberdade administrativa para elaborar o curriculo e contratar
professores. Nao eram leigos, mas o ensinamento das doutrinas cristds ndo era
impositivo, tampouco beneficiava uma denominacdo em detrimento da outra (VIEIRA,
2016).

O mais emblematico desses colégios de Campinas, todavia, foi a escola Culto
a Ciéncia, que aparece como o endereco para onde Julio Ribeiro pede que direcionem
suas criticas na primeira edicdo da Grammatica portugueza. ldealizado dentro da
Maconaria, em 1869, por iniciativa de fazendeiros, industriais, comerciantes e
bacharéis, o Culto a Ciéncia era uma escola administrada por uma sociedade sem
fins lucrativos, a Sociedade Culto a Ciéncia. Diferentemente das demais escolas
particulares da época, suas atividades ndo visavam ao lucro e ndo estavam ligadas a
alguma denominacéo religiosa, pois consideravam que 0 ensino deveria se pautar
apenas pelo ponto de vista, positivo e cientifico. Essa particularidade do colégio Culto
a Ciéncia exigia que os professores fossem alinhados com esses ideias: macons e
republicanos (MORAES, 1985).

Podemos dizer que foi em Campinas que Julio Ribeiro entrou em contato com
0S novos ares intelectuais de seu tempo, uma vez que era uma cidade cujo
desenvolvimento educacional estava bastante aquecido. Moraes (1985) aponta que
Campinas, na década de 1970, passava por transformacfes promissoras, como a
organizacdo da Companhia Campineira de lluminacdo a Gas, e o prolongamento da
via férrea até Mogi-Mirim. Durante essa efervescéncia econdmica, foi um dos lugares
de grandes realizacdes educacionais, motivadas e desenvolvidas a partir de uma
estratégia politica encabecada pela elite econdbmica que buscava a instauracdo da
Republica (MORAES, 1985).

Mesmo com sua formacdo em colégio catdlico, Julio Ribeiro conseguiu

trabalhar nesses colégios campinenses e entrar em contato com essas vanguardas
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educacionais em virtude de sua vida religiosa protestante. A conversao de Ribeiro ao
protestantismo ocorreu gracas ao contato que estabeleceu com missionarios na
cidade de Sado Paulo, durante um curto tempo que lecionou na capital, apos ser
aprovado em um concurso para magistério de primeiras letras (SILVEIRA, 2008).
Essa mudanca de religido ocorreu também muito em funcdo do ambiente intelectual
gue Julio Ribeiro encontrou na Igreja Presbiteriana. “A ideologia protestante chegou
ao Brasil com ideias democraticas e republicanas, bem como o liberalismo e o
progressismo. Pregou-se a igualdade de direitos, a responsabilidade pessoal, a
liberdade intelectual e religiosa” (COBRA, 2011, p. 55).

O liberalismo e o progressismo seduziram Julio Ribeiro. Silveira (2008) explica,
por exemplo, que a denominacao religiosa foi um importante fator para contratacao
de Ribeiro no Colégio Internacional. Conforme Silveira (2008, p. 44), em 1870: “Julio
Ribeiro ndo s6 se mostrou receptivo as ideias liberais dos presbiterianos, como
também viu na leitura que faziam do Evangelho uma maneira de se reencontrar
espiritualmente”. A vida no protestantismo, também, aproximou-o da magonaria e 0
inseriu na imprensa. Sua primeira colaboragdo como jornalista ocorreu no jornal
Imprensa evangélica, em 1867; mais tarde, ja fazia parte das redacdes de respeitados
jornais, caso d’O sorocabano, em 1871 (SILVEIRA, 2008, COBRA, 2011).
Entendemos, nesse cenario, a dedicatéria ao macom Manoel José da Fonseca (1803
— 1870)%, na primeira edicdo da Grammatica portugueza.

A formacao intelectual de Julio Ribeiro, como se percebe, apresenta 0s tracos
comuns que Schwarcz (1993) sugere para os homens de ciéncia no final do século
XIX: uma formacdo heterogénea, em que tudo € novo: modelos politicos, literatura,
teorias cientificas e, até mesmo, a religido. Sem dlvida, sua personalidade reflete a
época em que viveu, mas neste trabalho ndo consideramos, sob uma perspectiva
socioldgica, a influéncia determinante desse contexto nos saberes linguisticos, em
uma tarefa que impde previamente ao historiador descrever pontos da obra que
correspondam ao contexto em que viveu Ribeirou. Interpretamos esses dados
biograficos do autor apenas como fatos contextuais, que esclarecem as

circunstancias em que a Grammatica portugueza foi publicada.

4 Sobre Manoel José da Fonseca e Carolina Florense, citada anteriormente, Jilio Ribeiro afirma, em
Cartas sertanejas: “A adorawel senhora D. Carolina Floresen, e o distinctissimo extrangeiro, Manoel
José da Fonseca, subsidiaram-me largamente na publicagdo do meu trabalho” (RIBEIRO, [1885] 2007,
p. 177).
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Como mencionamos, a metodologia adotada € a de analise do horizonte de
retrospeccdo do autor, para mapear o conhecimento que se revela na Grammatica
portugueza pelo levantamento dos autores, obras e consequente interpretagdo dos
saberes integrados por Ribeiro em sua gramatica. O procedimento metodolégico,
reiteramos, recai predominantemente sobre o sistema de interpretantes, pois o
sistema de parametragem responsavel por ligar o sistema de objetos ao contexto
fornece, apenas, as circunstancias histéricas, sem se impor como elemento
determinativo dos saberes presentes na Grammatica.

O sistema de objetos no qual direcionaremos as analises desta tese, por fim,
€ 0 conhecimento materializado na Grammatica portugueza, em especial o presente
na primeira e na segunda edi¢des, pois ambas refletem o percurso de producdo da
gramatica, na primeira edicdo, e de revisdo, na segunda. A primeira edicdo da
Grammatica foi publicada na cidade de Campinas, no estado de Sao Paulo, pela
tipografia Jorge Seckler, e foi adotada no Colégio Pedro Il e na Escola Normal de S&o
Paulo. A segunda edicao, ultima versdo editada por Julio Ribeiro, foi publicada
também em S&o Paulo, pela editora Teixeira & Irmaos, Editores, uma das cinco
grandes editoras que se estabeleceram na capital paulista ja no final do século XIX.
Apd6s a morte de Ribeiro, foram publicadas outras onze edi¢des, totalizando treze, a
altima publicada em 1919, mais de um século atras, pela Livraria Francisco Alves &
C., uma das mais importantes editoras do século XX (SILVEIRA, 2008; HALLEWELL,
2012).

A primeira edicdo da Grammatica portugueza apresenta a seguinte estrutura:
nas primeiras paginas, além do indice com a exposicdo do conteudo gramatical,
contém um organograma que mostra a divisdo da graméatica; uma folha de rosto com
seus dados principais; duas paginas de dedicatorias; uma pagina com informacdes
sobre a propriedade dos direitos de difusdo da obra e outra com endereco para
possiveis criticas. O indice dessa primeira edi¢ao revela que a divisdo da matéria da
gramatica acontece da seguinte forma: “Lexeologia” e “Syntaxe — Generalidades”.
Essas partes sdo, respectivamente, divididas em livros e esses subdivididos em
secodes. A primeira edicdo contém, embora o indice ndo aponte, um anexo, intitulado
“‘Diatribe sobre a maneira latina e romanica de exprimir em abstracto a pluralidade
indeterminada do agente de um verbo”, e, no final, uma errata.

A segunda edicdo da Grammatica Portugueza passou por algumas alteragcbes

em relacdo a primeira, tanto no conteldo quanto na organizacdo. Essas alteracoes
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podem ser notadas ja na folha de rosto que, embora seja bastante parecida com a
primeira, contém os seguintes dizeres: “Segunda Edicdo, Refundida e Muito
Aumentada”. Na pagina seguinte a folha de rosto, ha a cessao de direitos mencionada
anteriormente, que substitui a declaracdo de direitos autorais do proprio Julio Ribeiro:
a obra passou a pertencer a Teixeira & Irmaos, Editores.

A gramatica permaneceu dividida em duas partes: “Lexeologia” e “Syntaxe —
Generalidades”, respectivamente separadas em livros, depois subdivida em secdes.
As alteracbes que surgiram ocorreram dentro dessas secfes. A primeira parte
permanece praticamente igual a da primeira edicdo. Ha apenas alteracdo de ordem:
o “quadro comparativo das terminagdes dos tempos simples das quatro conjugagdes
regulares” deixou de ser a “Tabella 10” e tornou-se a “Tabella 1”; e supressdes: os
itens “verbos irregulares”, “verbos defectivos” e “verbos com dous participios aoristos”
deixaram de constar no indice, embora ainda aparecam no corpo da gramatica.
Procedimento semelhante ocorreu com os adjetivos: o tratamento dado a essa classe
€ semelhante ao da primeira edigdo, mas, no indice, “Duplas”, referente aos adjetivos
gue contém uma forma popular e outra erudita, foi suprimido.

Na segunda parte da gramatica, as alteracdes sao mais evidentes. No livro
terceiro dessa segunda parte, o item “Uso do artigo indefinido antes de um sé
substantivo” foi suprimido completamente da segunda edi¢cdo. Ja o item “Adjectivos
indefinidos”, diferentemente, foi acrescido: ndo constava no indice da primeira edi¢ao,
e foi adicionado ao livro terceiro da segunda edicdo. Ainda nesse livro trés, o indice
da segunda edicdo apresenta detalhamento de alguns tépicos. E o caso de “Modos”
e “Formas nominaes do verbo”. Enquanto o indice da primeira edicdo apresenta
somente seus titulos, o da segunda contém seus subtitulos.

No livro quarto dessa segunda parte, ha outras diferencas. Uma listagem com
a discriminacdo dos sinais de pontuacdo foi acrescida ao indice — na primeira ha
apenas “Pontuacao”. Também ocorreu uma modificacdo no tratamento dos anexos.
Além de eles aparecerem no indice na segunda edicdo, a quantidade de textos
aumentou. Outra mudanga ocorreu no titulo do primeiro artigo anexo “Diatribe sobre
a maneira latina e romanica de exprimir em abstracto a pluralidade indeterminada do
agente de um verbo” passou a se chamar “Agente indeterminado em Romanico”, mas
nado houve, entretanto, alteracdo de conteudo.

A mais relevante diferenca entre a primeira e a segunda edicao, contudo, é o

prefacio que esta contém. Trata-se de um texto de quatro paginas, localizado entre a
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errata e o inicio do texto gramatical. E composto de alguns paragrafos redigidos pelo
proprio Julio Ribeiro, em dezembro de 1884, na cidade de Capivari, e outros trés
pequenos excertos: uma carta do Dr. Rozendo Muniz (1845-1897); uma apreciacao
da camara dos deputados, de setembro de 1882, cujo relator foi Ruy Barbosa (1849-
1923); e, por fim, uma longa carta de André Lefevre (1834-1904), enviada de Paris,
em janeiro de 1882.

E nesse prefacio que Julio Ribeiro posiciona-se contra as gramaticas de
tradicdo racionalista: “as antigas grammaticas portuguezas eram mais dissertagcoes
de metaphysica do que exposi¢gdes dos usos da lingua” (RIBEIRO, 1885, I); e mostra
seus engajamentos tedricos com o método histérico-comparatista, quando explica ao

leitor as escolhas que fez para elaboragcédo da sua segunda edicéo:

Abandonei por abstractas e vagas as definicdes que eu toméara de Burgraff:
preferi amoldar-me &s de Whitney, mais concretas, e mais claras.

O systema de syntaxe € o systema germanico de Becker, modificado e
introduzido na Inglaterra por G. P. Mason, e adoptado por Whitney, por Bain,
por Holmes, por todas as summidades da grammaticographia saxonia.

O meu modo de expbr, a ordem que segui em distribuir as matérias é de
Bain. Cumpre notar que, ao dar & luz em 1881 a primeira edicdo desta
grammatica, eu ainda nao, tinha visto a « A Higher English Grammar »
(RIBEIRO, 1885, p. I e ).

Nesse prefacio, Julio Ribeiro também presta homenagem aos autores que
considera referéncia: “ocioso seria confessar o muito que devo a Paulino de Sousa,
a Theophilo Braga e a outros grammaticographos portuguezes. Quem for versado em
estudos de lingua vernacula facilmente vera de quanto me valeram esses mestres”
(RIBEIRO, 1885, p. ll). Nessas homenagens, a figura de Adolpho Coelho € exaltada:
“pelo que respeita a Adolpho Coelho, pergunto: quem podera escrever hoje sobre
philologia portugueza sem tomal-o por guia, sem se ver forcado a copial-o a cada
passo?” (RIBEIRO, 1885, p. ll). Por fim, esse prefacio presente na segunda edicao
também é utilizado por Julio Ribeiro para expor elogios que recebeu sobre sua

gramatica.

Apresento ao publico esta segunda edicdo de meo livvo, escudando-o com
os louvores de tres homens venerandos, Ruy Barbosa, o conselheiro Viale,
André Leféewe. Por falta de espaco deixo com pezarde adduzir as opinibes
de Sylw Romero, de Capistrano, de Arthur, de Theophilo Braga, de tantos
outros competentissimos (RIBEIRO, 1885, p. llI).
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Esse prefacio presente na segunda edi¢do pode ser compreendido como uma
sintese de como Julio Ribeiro entendia a Grammatica portugueza e de sua tentativa
de coloca-la como uma obra de referéncia no contexto intelectual em que se inseria.
A marcacdo de uma posicdo por meio do afastamento que adotou em relacdo as
gramaticas de tradicao racionalista aliada as adesdes que explicita € nada mais que
a marcacdo do espaco que deseja ocupar naquele contexto, conforme vimos
descrevendo. Nesse mesmo sentido, podemos interpretar também as dedicatorias,
pois essas revelam que a Grammatica € uma obra que evidencia o sinal de seutempo.
Alguns pesquisadores tém denominado esse movimento como “retdrica
revolucionaria” (cf. POLACHINI, 2018).

Em nossas analises, sempre que nos referimos a Grammatica portugueza,
estaremos nos referindo a segunda edi¢do. No entanto, recorreremos a primeira, a
gual apontaremos de forma clara para o leitor, para entender as mudancas que Julio
Ribeiro realizou na segunda edicdo. A nossa escolha de priorizar a segunda edi¢cao
se deve ao fato de que esta € a Ultima edi¢cédo realizada em vida por Ribeiro, ainda
gue o proprio autor ndo a tenha visto como acabada: a errata dessa edigcdo manifesta
seu inconformismo, e de seus editores, diante da revisdo realizada na obra, muito
provavelmente em Portugal, quando editada. Segundo as palavras presentes na
propria errata, “forca € confessar que foi péssima a revisdo do livro: 4 sombra da
indulgencia do leitor acolhem-se os editores e auctor.” Os erros, segundo a errata,
“vao até de encontro as doutrinas da grammatica.” (RIBEIRO, 1885, errata).

Finalmente, esta tese organiza-se do seguinte modo. O primeiro capitulo
versard sobre como, na gramaticografia brasileira, criticos e pesquisadores
estabeleceram duas representacdes dominantes e distintas acerca do papel historico
da Grammatica portugueza: (i) a representacéo de que a obra seja pioneira em adotar
novas teorias; e (ii) a de que a obra seja precursora em anunciar novas teorias. Nesse
capitulo, a ideia é apresentar os trabalhos fundamentais a partir dos quais essas
representacoes se estabeleceram, bem como analisar a importancia desses para a
criagdo de uma concepc¢ao quase mitoldgica sobre a gramatica de Julio Ribeiro.

O segundo capitulo discorrera sobre o horizonte de retrospeccdo da
Grammatica portugueza. Nesse capitulo, o objetivo é investigar os autores e as obras
gue Julio Ribeiro indexou conscientemente para elaboracdo de sua gramatica, para
descrever (i) a natureza teodrica das obras e dos autores mencionados por Julio

Ribeiro; (ii) a finalidade da indexacéo; e a (iii) maneira como Ribeiro se posiciona ao
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indexa-los na obra. Entendemos que esse procedimento de descricdo e analise do
horizonte de retrospeccdo mobilizado conscientemente por Judlio Ribeiro na
Grammatica possibilite construir uma perspectiva mais fiel das teorias mobilizadas
por ele na composicao da obra.

O terceiro capitulo, por fim, examinara a integracdo das teorias presentes na
composicdo dos saberes materializados na Grammatica portugueza. O propdsito
deste capitulo €, por meio das teorias cuja presenca se identifica no horizonte de
retrospeccdo descrito no segundo capitulo, descrever como Julio Ribeiro integra
premissas de diferentes teorias para constituir os elementos estruturantes de uma
gramatica, segundo Auroux (2009): (i) os termos tedricos da Grammatica; (ii) a

formuacéo de regras; e, por fim, a (iii) a ilustracdo por meio de exemplos.
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1. A Grammatica portugueza ao longo do tempo

O objetivo deste capitulo € revelar como a Grammatica portugueza foi
representada ao longo do tempo pelos mais diversos pesquisadores, nos mais
diversos trabalhos que se dedicaram a obra. Como sabemos, esses trabalhos tém
fornecido uma visdo multifacetada da obra de Julio Ribeiro e do seu papel na
gramaticografia brasileira, fato que ndo podemos ignorar. Nao pretendemos, contudo,
realizar uma simples listagem desses trabalhos, a fim de apresenta-los ao leitor desta
tese. Neste capitulo, buscaremos interpreta-los com o intento de compreender como
a Grammatica foi historicizada.

Segundo Auroux (2006, p. 110) historicizacdo “é a maneira pela qual os
dominios do objeto s&o afetados pela temporalidade”. A historicizacdo consiste, em
outras palavras, na forma como o0s objetos empiricos sdo inseridos em uma
determinada narrativa histérica por meio de representacdes. Essas representacoes,
esclarece Auroux (2008), tém a propriedade de substituir esse objeto, na medida em
gue passamos a compreendé-lo por meio delas, e ndo por meio de sua existéncia
empirica. Na filosofia, o conceito de representacdo também é utilizado em referéncia
a imagem ou a ideia que tem a propriedade de substituir o objeto empirico
(ABBAGNANO, 1982).

Entendemos que analisar as representacdes estabelecidas por pesquisadores
em trabalhos dedicados a Grammatica portugueza pode revelar como, ao longo do
tempo, 0 objeto empirico gramatica foi transformado-se em uma espécie de ideia ou
de imagem que reflete, consequentemente, seu perfil tedrico-metodoldgico — ou o0 que
se imagina ser esse perfil. A analise que empreendemos aqui, em vista disso,
pretende entender a conformacdo do perfil tedrico-metodolégico da Grammatica a
partir da representacéo que esses trabalhos estabeleceram sobre a obra. Nossaideia,
dessa forma, ndo é verificar, neste capitulo, as teorias presentes na obra de Julio
Ribeiro — procedimento adotado nos capitulos seguintes — mas as imagens
constituidas por pesquisadores que empenharam trabalhos ela e, assim, criaram

representacdes para Grammatica portugueza.
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1.1 Umarepresentagdo comum sobre a Grammatica portugueza

A intencdo de estudar as representacdes que se constituiram acerca da
Grammatica portugueza origina-se de um recente trabalho realizado sobre o autor
Julio Ribeiro, que problematiza a forma como esse foi tratado nos trabalhos sobre as
ideias linguisticas no Brasil. Trata-se da tese de doutoramento de José Edicarlos
Aquino, Julio Ribeiro na histéria das ideias linguisticas no Brasil, defendida em 2016,
na qual o seu autor comprovou que o espaco ocupado por Ribeiro, dentro dos estudos
sobre as ideias linguisticas no Brasil, € fruto de um processo de projecao construido
pelo préprio Julio Ribeiro em sua atividade intelectual. Na conclusdo da tese, o

pesquisador afirma que:

[...] Jllio Ribeiro assume woluntariamente uma posi¢do desbravadora na
historia das ideias linguisticas no Brasil na virada do século XIX para o XX e
projeta para si um lugar de contribuicdo na reflexdo linguistica no cenério
internacional. (AQUINO, 2016, p. 300).

Para Aquino (2016), Julio Ribeiro atribuiu & sua producéo o papel de inserir no
pais uma nova orientacdo de estudos para a lingua portuguesa do Brasil: a teoria
histérico-comparatista, proclamada, a partir de entdo, como o procedimento
verdadeiramente cientifico para os estudos de linguagem. A Grammatica portugueza
foi, nesse sentido, um dos pontos nodais nesse processo, Vvisto que ela se tornou a
principal porta-voz dessa autoprojecdo de Ribeiro, principalmente apds a publicacao
de sua segunda edicdo e do prefacio que a acompanha, conforme descrevemos na
introducdo desta tese.

Aquino (2016) compreende que a autoprojecdo de Ribeiro foi ambiciosa: “a
singularidade reivindicada por Julio Ribeiro ndo é apenas em relacédo aos trabalhos
brasileiros, mas em relacdo ao conjunto geral de estudos sobre o portugués”
(AQUINO, 2016, p. 303). Entretanto, ainda que ambiciosa, essa autoprojecdo pode
ser relativizada devido a algumas fragilidades, visto que, segundo Aquino (2016),
essa se sustenta em ideias parcialmente equivocadas de que a Grammatica
portugueza (e os demais trabalhos de Ribeiro) foram os Unicos responsaveis por: (i)
introduzir no Brasil a gramatica cientifica, pautada na teoria histérico-comparatista, e
superar definitivamente as gramaticas de tradicdo racionalista; (ii) inaugurar os

estudos da lingua portuguesa falada em solo brasileiro e apontar uma série de
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registros dessa lingua; e (iii) servir de referéncia aos gramaticos que os sucederam,
por causa do pioneirismo dos dois pontos anteriores.

De acordo com Aquino (2016), a Grammatica portugueza nao representa um
corte definitivo com as gramaticas de tradicao racionalista. Na verdade, existe para o
pesquisador uma série de tensdes na relacao de Julio Ribeiro com as graméticas
dessa tradicdo, pois € possivel notar a presenca desta em sua obra de 1881. Além
disso, a propria aplicacado da teoria histérico-comparatista na gramatica esta longe
das praticas ortodoxas da area. “Ele [Julio Ribeiro] apresenta uma leitura nao
ortodoxa de elementos centrais do comparativismo, tomando em conta fatores de
ordem social, econémica, politica e cultural como critérios para a mudanca linguistica”
(AQUINO, 2016, p. 291).

Aquino (2016) também defende que o fato de Julio Ribeiro ser o primeiro a
notar diferencas entre o portugués do Brasil e o de Portugal é relativo. Isso ndo foi
exclusividade de Ribeiro, visto que outros autores, como Domingos Borges de Barros
(1780-1850), Macedo Soares (1838-1905), Baptista Caetano (1797-1839) e Pacheco
da Silva (1842-1899), de certa forma, j& consideravam fenémenos tipicos do
portugués brasileiro em outros estudos que ndo gramaticas. Nao foi apenas a
Grammatica portugueza que retratou marcas do portugués falado no Brasil, porquanto
esses ja vinham detectando e registrando essas marcas desde a primeira metade do
século XIX. Para o Aquino (2016) “é possivel assistir as primeiras manifestagbes
sobre a natureza do portugués no Brasil desde a primeira metade do século XIX,
antes, portanto, da atuacao de Julio Ribeiro” (AQUINO, 2016, p. 297).

Por fim, Aquino (2016) compreende que a influéncia que Julio Ribeiro exerceu
sobre seus sucessores € relativa, pois boa parte de sua obra foi pouco citada ou,
simplesmente, ignorada, caso do Tracgos de linguistica geral, de 1881. Ribeiro “ndo é
a preferéncia primeira, sistematica ou incontornavel de todos 0s outros gramaticos
brasileiros, sejam eles contemporaneos ou posteriores a ele” (AQUINO, 2016, p. 297).

Em linhas gerais,

o lugar contraditério de Jdlio Ribeiro no horizonte de retrospec¢do da
gramatizacao brasileira, entre o apagamento de sua obra como referéncia
para a realizacéo de andlises gramaticais e linguisticas e a posi¢cdo de marco
nos discursos sobre a histéria dos estudos do portugués no Brasil, nos revela
como sao controversos os discursos de fundacdo, como sdo problemaéticas
e inevidentes as atribuicdes de paternidade de um campo do conhecimento
(AQUINO, 2016, 176-177).
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Aquino (2016) ndo reconhece que a Grammatica porgueza seja uma referéncia
obrigatdria para os gramaticos que redigiram obras posteriores. Na verdade, como as
referéncias a Ribeiro, quando ocorrem, sdo realizadas apenas para atribuir a ele uma
espécie de marco fundador da gramaticografia no Brasil, Aquino (2016) acredita que
Julio Ribeiro seja uma inspiracdo contraditéria para essas gramaticas, outro fato que
—ao lado da ponderacao de que Ribeiro ndo foi o autor responsavel por identificar as
primeiras marcas do portugués brasileiro, tampouco o primeiro a desvincular-se
completamente da teorias racionalista —também relativiza a sua autoprojecao.

Esses trés fatos mostram, de acordo com Aquino (2016), que o espaco
ocupado pela produgdo intelectual de Julio Ribeiro nos estudos sobre as ideias
linguisticas no Brasil € fruto de uma autoprojecdo ambiciosa, porém fragil. A questéo
gue se coloca diante dessa conclusdo de Aquino (2016), destarte, € como essa
autoprojecao se reproduziu nas representacfes constituidas pelos trabalhos que se
dedicaram a Grammatica portugueza ao longo do tempo. Por essa razdo, na proxima
secdo deste capitulo, passaremos a analisar os modos pelos quais a obra foi
historicizada, a fim de descrever as representacdes constituidas por diversos

pesquisadores em trabalhos dedicados a Grammatica.

1.2 Os modos de historicizagdo da Grammatica portugueza

Como mencionamos, para Auroux (2006), os trabalhos cientificos constroem
representacdes — imagens — sobre um determinado objeto, as quais podem ou nao
ser validadas por dados empiricos. Essas representacdes, ainda para o autor, séo
constituidas em um processo de historicizacdo, o qual € sempre parcial, pois nunca
reflete fidedignamente a realidade. Tal caracteristica do processo de historicizacédo
possibilita que, ao observarmos os trabalhos que se dedicaram a Grammatica,
consigamos identificar as diferentes formas como a obra foi representada em seu
processo de historicizacdo ao longo do tempo. Isso significa dizer que a Grammatica
portugueza foi inserida na historia por diversos trabalhos realizados sobre ela, e,
consequentemente, diversas imagens acerca da obra foram paulatinamente
constituidas a ponto de funcionar no lugar do objeto empirico.

Identificamos que as representacOes sobre a Grammatica portugueza foram
constituidas por meio de trés diferentes tipos de historicizagdo: (i) a historicizacdo em

resenhas historicas, (ii) a historicizacdo em periodizacdes historicas; e (iii) a
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historicizagdo em estudos académicos. Consideramos como resenhas textos
historiograficos que descrevem cronologicamente os estudos da lingua portuguesa,
com andlises sem grande aprofundamento, cujo objetivo é fornecer ao leitor um
panorama do que existe até certa data. Comprendemos periodizacdes, por sua vez,
como descri¢des historiograficas que visam a sistematizar o conhecimento produzido
sobre portugués no Brasil, por meio da reconstrucdo de momentos histéricos que
guardam caracteristicas comuns e, por isso, ganham uma identidade. Estudos
académicos, por fim, sdo trabalhos, geralmente de cunho cientifico, publicados em
revistas ou livros especializados. Esclarecemos que a intencdo dessa divisdo €
facilitar as andlises e reconhecemos a existéncia de certa arbitrariedade nos critérios
utilizados.

Em um levantamento sem pretensdes de exaustividade, pautado em dois
critérios, a saber: i) referéncia a Julio Ribeiro ou a Grammatica portugueza; ii)
importancia para o estudo das ideias linguisticas no Brasil, elegemos cinco resenhas:
Breve retrospecto sobre o0 ensino da lingua portuguesa, presente na quarta edicdo da
Grammatica descriptiva, de Maciel (1910); Palavras necessarias, redigida por Bueno
(1944); Estudos linguisticos no Brasil, de Castilho (1962); Estudos de portugués no
Brasil, de Camara Jr. (1969); e Cem anos de gramatica portuguesa no Brasil, escrita
por Pinto (1976). Elegemos também cinco periodizacfes A filologia portuguesa no
Brasil (esboco histérico), de Nascentes (1939); Estudos filolégicos no Brasil, de Elia
(1963); Sinopse dos estudos do portugués no Brasil, de Guimaraes (1994); Uma
proposta de periodizacdo dos estudos linguisticos no Brasil, de Cavaliere (2001); e
Os estudos filologicos e linguisticos no Brasil — uma tentativa de periodizacdo, de
Azevedo Filho (2002).

Os estudos, por sua vez, constitutem uma longa lista®, composta por 33

trabalhos:
Titulo Autores Data
La formation d'un espace de production linguistique. La | Orlandi &

i - T 1998
Grammaire au Brésil Guimaraes
Fonologia e morfologia na gramatica cientifica brasileira Cavaliere | 2000
A ‘Grammatica portugueza’ de Julio Ribeiro Favero 2002

5 Consideramos nesta lista trabalhos publicados até o ano de 2018.
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Aspectos da gramatizacao brasileira lapechino | 2002
A gramatica no Brasil: o periodo cientifico Favero 2004
A hiperlingua brasileira na construcdo da norma linguistica ,

.2 o . Leite 2005
gramatical: um estudo de graméticas do século
Gramatica e dicionario Beégrra & 2006

ias
Qual a relacdo da gramatizacdo brasileira com relacdo a | Gomes & 2006
historia da gramatica? Moralis
A co.ns.tltwgao do fato gramatical em trés fases da gramatica Dias 2008
brasileira
Articulacao sintatica em gramaticas brasileiras do século XIX Dias 2008
O periodo de estudos linguisticos brasileiros dito cientificos e
a questao da colocagao pronominal Gurgel 2008
Um estudo historiografico-descritivo das preposicoes o
b > . o Oliveira 2010

portuguesas nas gramaticas brasileiras do periodo cientifico
A ‘Grammatica portugueza, de Julio Ribeiro: um corte
epistemoldgico na gramaticografia brasileira e a questdo da | Vidal Neto | 2010
lingua portuguesa no Brasil
A visdo sintatica de Julio Ribeiro Martins 2011
)C(:I(;(ntrlbucmn a la historia de la gramatica brasilefia del siglo Parreira 2011
Consideracdes sobre o impacto da Grammaire Générale et
Raisonnée de Port-royal (1660) no tratamento da sintaxe de | Polachini | 2012
gramaticas brasileiras do portugués do século XIX
Julio Ribeiro e a fundagéo de um espaco de escrita nacional Emidio 2013
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Julio e Jodo Ribeiro: do padrédo europeu ao uso brasileiro,
: Menezes | 2013
defende que a Grammatica portugueza
O papel do autor de gramética brasileira nos enunciados
designativos de verbo e a gramatizacdo do portugués no Prete 2013
Brasil
Os efeitos de sentido da formulagdo das regras e o0s
acréscimos nas graméticas de Julio Ribeiro, Said Ali e | Santos 2013
Evanildo Bechara
A gramatica no Brasil: ideias, percursos e parametros Cavaliere | 2014
R . . - . Coelho
O portugués do Brasil em gramaticas brasileiras do século XIX ot al 2014
O papel dos gramaticos: observacdes a partir de Julio Ribeiro Pereira 2014
e suas Cartas Sertanejas
Um passo da descri¢cado do verbo em Julio Ribeiro Cavaliere | 2015
Historia da lingua portuguesa e historiografia linguistica no | Coelho &
: : o . 2015
Brasil em cinco gramaticas do século XIX Danna
Uma _propos_ta _ de perlod/zagao Acomplexa para a| pouchini | 2015a
gramaticografia oitocentista do portugués
Verbos impessoais e unipessoais em gramaticas brasileiras -
oitocentistas do portugués Polachini | 20150
A colocacdo dos pronomes na ‘Grammatica portuguesa’ de | Ferreira &
NtES : 2016
Julio Ribeiro Nogueira
Dados sintaticos do portugués brasileiro em graméticas | Polachini
g . . 2016
brasileiras oitocentistas & Danna
Jullq R.Ibell'O no Horizonte de retrospeccdo da gramatizacéo Aquino 2017
brasileira
Do cu_Ito a cultu_ra: fatos linguisticos e sociais no colégio Coan 2017
republicano paulista
A nocdo de conectivo nas gramaticas brasileiras Cavaliere | 2018
U_ma h|_stor|a s}enal e conceitual da gramatica brasileira Polachini | 2018
oitocentista de lingua portuguesa

Tabela 1 - Lista de trabalhos académicos sobre a Grammatica portugueza, de Julio Ribeiro
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Na sequéncia, discorremos sobre as representacdes nos trabalhos que

compdem cada um desses modos de historicizagao.

1.2.1 A Grammatica portugueza em resenhas

Breve retrospecto sobre o ensino da lingua portuguesa, presente na quarta
edicdo da Grammatica descriptiva, publicada em 1910, por Maximino Maciel (1866-
1923)5, foi a primeira resenha que comentou caracteristicas da Grammatica
portugueza. O objetivo do autor € a confeccdo de uma espécie de sinopse dos
estudos brasileiros do portugués produzidos até o inicio do século, com comentarios
sobre diversas obras e autores, para situar a Grammatica descriptiva, publicada
inicialmente em 1894. Identificamos que Maciel (1910) representa a Grammatica
como responsavel por modificar o panorama de sua época: “o que se nos afigura &
gue se apressurou o Sr. Julio Ribeiro a de chofre quebrar a rotina, fosse como fosse,
embora ainda ndo houvesse assimilado o quanto lera nos philologos extrangeiros.”
(MACIEL, 1910, p. 442).

Maciel (1910) credita a Grammatica portugueza o papel de precursora na
adaptacao de uma nova orientacdo a compéndios didaticos: “remanesce-lhe de certo
0 mérito de haver sido o primeiro a trasladar para compéndio didactico a nova
orientacdo, evertendo os alicerces da rotina e servindo de norma para algumas
Grammaticas que se publicaram em S. Paulo.” (MACIEL, 1910, p. 442). No entanto,
Maciel (1910) ndo deixa de tecer uma série de criticas a respeito do modo com que
Julio Ribeiro redigiu sua obra. Acusa-o de ter feito uma simples adaptacdo dos
trabalhos filologicos estrangeiros, feita praticamente por meio de uma transcricéo,

procedimento que acarretou desorientacdo e obscuridade na aplicacdo do método:

Mais ou menos por esta época apparecera a Grammatica de Jilio Ribeiro,
baseada nos trabalhos dos philologos alleméaes, inglezes e francezes. Tao

6 Essa critica redigida por Maciel (1910) acarretou uma espécie de resposta, quase 30 anos depois,
por parte de Mario Casassanta 1898-1963), o primeiro bidgrafo de Julio Ribeiro. Esse fato pode ser
considerado a primeira discussdo a respeito da Grammatica portugueza. No texto Julio Ribeiro e
Maximino Maciel, publicado pela Secretaria de Diwlgacdo do Ministério da Educacdo e da Saude,
Casassanta (1946) apresentou uma selecdo de pontos criticos apontados por Maciel (1910) para
justifica-los sistematicamente em defesa da Grammatica portugueza. Seu objetivo era sustentar que
Julio Ribeiro foi o pioneiro em inserir, no Brasil, a teoria histérico-comparatista. Como se trata de uma
obra apologética, ndo a consideramos em nossa selegéo.
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de perto se lhes abeirava, porém, que se diria antes uma adaptacéo a lingua
vernacula do que um trabalho onde transluzissem, com a individualidade do
autor, os seus processos, 0 seu methodo, enfim norteacdo prépria, oriunda
de um trabalho de assimilagdo. Até pontos havia em que o Sr. Julio Ribeiro
se adscrevia a transverter, quasi ipsis verbis, para o vernaculo, as novas
doutrinas dos autores extrangeiros, de Guardia, de Mason, de Bergmann.
Além disso, resumbrava-lhe do estylo certo grao de frouxiddo e obscuridade;
do methodo, certa desorientacéo; e, quanto a syntaxe, ao envez de exemplos
hauridos aos monumentos literarios, dava-lh'os elle proprio, quasi sempre
(MACIEL, 1910, p. 442).

Nesse excerto, € importante notar que Maciel (1910) critica a Grammatica
portugueza por nela haver uma simples adaptacdo de obras estrangeiras, sem
identidade propria. Também a critica por redigir seus proprios exemplos,
procedimento que ndo seria aceito em uma gramatica pautada na teoria histérico-
comparatista. Reconhecemos que Maciel (1910), dessa forma, representa a
Grammatica como precursora: a primeira a experimentar aspectos da teoria historico-
comparatista em uma gramatica didatica, ainda que esse uso tenha ocorrido por meio
de uma mera reproducédo de ideias de autores estrangeiros e tenha havido equivocos
no processo de exemplificacao.

Nao podemos dizer que, para Maciel (2010), a Grammatica portugueza tenha
definitivamente rompido com a teoria racionalista, porque, para o autor, foi Fausto
Barreto (1952-1915) o responsavel por orientar definitivamente uma guinada na
gramaticografia brasileira, com a publicacdo de seu programa, em abril de 1887.
Segundo Maciel (1910, p. 443), “tornou-se, pois, Fausto Barreto o centro de onde se
irradiaram os delineamentos geraes, o trabalho de synthese das novas acquisi¢cdes
philologicas, adscriptas ao ensino da lingua vernacula”. Logo, Maciel (1910) nao
atribui a Julio Ribeiro o papel de pioneirismo na adocdo e aplicacdo definitiva do
método no Brasil, por considerar, como mencionamos, sua gramatica mais uma
adaptacdo de trabalhos estrangeiros do que a aplicacdo a lingua portuguesa do
método histérico-comparativo.

A segunda resenha que analisamos é Palavras necessarias, redigida por
Silveira Bueno (1898-1989), em 1944, como prefacio para a Gramética normativa da
lingua portuguésa, também publicada em 1944. O objetivo do autor nessa pequena
resenha € apresentar os motivos pelos quais decidiu redigir sua obra. Nela, a
referéncia a Ribeiro aparece logo no inicio, no primeiro subtitulo: “Julio Riebeiro, o
desbravador”. Silveira Bueno (1944), no paragrafo referente a esse subtitulo, diz que

“desde que Julio Ribeiro abriu caminho, nestes estudos, publicando, em 1881, a sua
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‘Grammatica portugueza’, somente em 1894 o Dr. Maximino Maciel conseguiu
colocar, de fato, os estudos gramaticais na sua verdadeira diregao cientifica...”
(BUENO, 19537, p. 07).

Na resenha, ndo existem outras mencdes a Grammatica portugueza, 0 que nos
permite constatar que Bueno (1944) considera a obra como desbravadora,
responsavel por abrir caminhos e realizar os primeiros movimentos em uma direcao
tedrica ainda ndo bem assimilada. Essa representacdo de Bueno (1944) é reforcada
pela referéncia que faz a Maciel (1910): “Se Julio Ribeiro foi o desbravador, Maximino
Maciel foi o verdadeiro orientador destes assuntos de que tratamos. A sua
‘Grammatica Descriptiva’ ainda hoje € a mais bem orientada que possuimos”
(BUENO, 1953, p. 07).

Notamos, entdo, que a representagdo construida por Bueno (1944) também
caracteriza a Grammatica portugueza como precursora. Assim como ocorreu em
Maciel (1910), a obra de Julio Ribeiro é responsével por dar os primeiros passo em
direcdo a uma nova vertente, e ndo necessariamente por estabelecer uma nova
orientagdo definitiva aos estudos gramaticais no Brasil, na medida em que n&o foi a
obra que realmente aplicou satisfatoriamente a teoria histérico-comparatista no Brasil.
Tanto Maciel (1910) quanto Bueno (1944) veem a Grammatica como uma primeira
iniciativa de implantar novos rumos a gramaticografia brasileira, embora ndo tenha
sido a que, definitivamente, concretizou esse procedimento. Ou seja, para esses
resenhistas, Ribeiro ndo fez uma gramatica totalmente fiel a teoria e metodologia
histérico-comparatista.

Outra resenha que historiciza a Grammatica portugueza é Estudos linguisticos
no Brasil, de Ataliba de Castilho (1936-), redigida em 1962, com o objetivo de
apresentar os estudos da lingua portuguesa por meio de uma divisao, estabelecida
com base na fundacéo das faculdades de filosofia de S&o Paulo e do Rio de Janeiro,
em 1934 e 1939, respectivamente. Enquadramos esse texto como resenha, porque,
conquanto possamos identificar nele divisdo de épocas, consideramo-la apenas uma
referéncia organizacional, em vez de criacdo de periodos cujas obras integrantes
mostrem uma identidade comum. Maciel (1910), por exemplo, em sua resenha, adota

procedimento semelhante com a mencao da gramatica de Julio Ribeiro.

7 Tivemos acesso apenas a terceira edicdo da Gramatica normativa da lingua portuguésa, publicada
em 1953.
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Na resenha de Castilho (1962), constatamos que a Grammatica é
representada como revolucionadora pela adaptacdo de novas teorias a gramatica.
Para Castilho (1962), Julio Ribeiro publicou uma obra que mudou consideravelmente
0 estudo da lingua portuguesa no Brasil — revolucionou-o, em suas palavras — devido
ao conhecimento que tinha a respeito dos estudos linguisticos da

contemporaneidade, o0 que o levou a se opor aos gramaticos meramente normativos:

Em 1881 Julio Ribeiro publica a Gramatica Portuguesa que revolucionou o
estudo da lingua entre nés. Julio Ribeiro estava a par dos melhores linglistas
da época; influenciado por Whitney, define gramatica como exposicao
metddica dos fatos da linguagem, opondo-se aos forjicadores de regras.
(CASTILHO, 1962, p. 137-138).

Como notamos nesse excerto, Castilho (1962) ndo menciona, em momento
algum, a adocdo de teorias historico-comparatistas como a causa da revolucdo
provocada por Julio Ribeiro, a qual estaria no fato de ser redigida sob influéncia do
que o autor chama de “melhores linguistas da época”, em especial William Dwight
Whitney (1827-1894). Portanto, consideramos que Castilho (1962) representa a
Grammatica portugueza como revoluciondria, que destoa consideravelmente das
demais por se atualizar com o que havia de mais moderno na linguistica de sua época.
Chama a atencdo na representacdo de Castilho (1962) o modo como opde a
Grammatica as obras anteriores, as quais, segundo o autor, dedicavam-se apenas a
elaboracéo de regras.

Compreendemos que essa representacdo presente na resenha de Castilho
(1962) é diferente da constituida por Maciel (1910) e por Bueno (1944), pois, para
esses autores, a Grammatica portugueza € uma obra precursora de uma mudanca
tedrica ndo muito criteriosa, enquanto, para Castilho (1962), ela € revolucionaria por
adotar perspectivas modernas, oriundas dos melhores linguistas de sua época, 0 que
levou Julio Ribeiro a considerar a lingua efetivamente realizada. Podemos ver que,
embora as trés resenhas reconhecam o fato de Ribeiro adotar novas teorias, a
representacdo de Castilho (1962) se orienta huma oposicdo ao passado na qual
Maciel (1910) e Bueno (1944) ndo se pautam. Entendemos, assim, que para estes a
Grammatica é entendida como uma obra em que novos saberes sdo acumulados com
saberes ja existentes, de forma imprecisa, enquanto para aquele é tomada como uma

obra em que novos saberes substituem o0s ja existentes.
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Outra resenha que analisamos € a de Mattoso Camara Jr. (1904-1970),
Estudos de portugués no Brasil, pulicada em 1969. Nesta, Camara Jr. (1960)
considera toda a producéo brasileira de estudos do portugués, entre o final do século
XIX e a década de 1960, a partir de uma divisdo: a “época passada” e “a época
presente”, balizadas pela década de 1940, momento em que se estabeleceu o ensino
universitario com as Faculdades de Filosofia. Esses dois momentos séo fixados por
meio de cinco tematicas, a saber. norma da lingua literaria; teoria gramatical;, a
pesquisa filolégica; estudos fonéticos; e estudos dialetologicos. Essa resenha ndo
menciona a Grammatica.

Camara Jr. (1969) atribui pouca atencdo as obras redigidas antes da virada do
século XIX para o XX, ainda que, em tese, esse momento faca parte de seu escopo.
E como se esse periodo ndo existisse, na medida em que apenas comenta
brevemente como o método historico-comparatista, por meio da gramatica historica,
foi utilizado por alguns estudiosos e, por essa razdo, comp6s parte do curriculo da
escola secundaria. Tal desapreco a esse momento mostra que ndo é sempre que a
Grammatica portugueza, de Julio Ribeiro, assume algum tipo de protagonismo, como

recebeu nas resenhas anteriores de Maciel (1910), Bueno (1944) e Castilho (1962).

No Brasil, onde faltavam Faculdades de Letras e todo o ensino da lingua
materna se circunscrevia a escola secundaria, a gramatica histérica teve o
carater de diwlgagdo um tanto elementar, sem maiores preocupacdes de
pesquisa e aprofundamento.

Tais sdo os trabalhos mais populares no género: o de Alfredo Gomes
(Gomes: 1915), o de Eduardo Carlos Pereira (Pereira, sd) e O meu idioma
de Otoniel Mota (Mota: 1917). Mais tarde vieram o quarto wolume de O idioma
nacional de Antenor Nascentes (Nascentes: 1933) e as Li¢Bes de portugués
de Souza da Silweira, que na sua primeira parte € uma gramatica histérica
sucinta mas meticulosa (Silveira: 1937) (MATTOSO, 1969, p. 236)

Nessa passagem, notamos que Camara Jr. (1969) avalia que a gramatica
histérica foi pouco diwlgada no Brasil, pois suas abordagens careciam de
aprofundamento e pesquisa. E importante mencionar sobre esse trecho que Camara
Jr. (1969) faz essas ponderacbes pensando nas obras publicadas ja no inicio do
século XX, fato que demonstra que o autor ndo considerou as publicadas
anteriormente, ainda no século XIX, caso da Grammatica portugueza. Nao podemos,
contudo, interpretar essa auséncia como uma espécie de relativizacdo da importancia
de Julio Ribeiro na gramaticografia brasileira, porque Camara Jr. (1969) também nao

considerou outros autores do mesmo momento histérico em que a Grammatica foi
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publicada. Podemos, sim, interpretar que representacdes em que a Grammatica
simbolize alguma referéncia da aplicacdo da teoria histérico-comparatista no Brasil
nao sao obrigatorias.

A Ultima resenha que analisamos foi publicada em 1976, no suplemento do
centenario jornal “O Estado de Sao Paulo”. Sob o titulo Cem anos de gramatica
portuguesa no Brasil, Rolando Morel Pinto (s.d.) avalia um longo periodo de tempo
com o objetivo de apresentar os estudos sobre a lingua portuguesa no Brasil. Pinto
(1976) organiza sua resenha por meio de marcos cronoldégicos inspirados nas
periodizacbes de Nascentes (1939) e Elia (1963) — textos que analisaremos na
sequéncia. As menc¢des a Grammatica portugueza ocorrem ao longo de sua resenha,
a medida que resgata as alusdes feitas ao autor em diversas obras. A primeira
mencao é bastante significativa, pois ocorre em um subtitulo da resenha, no qual
Pinto (1976) equipara a Grammatica a obra de Adolfo Coelho (1847-1919) e a
relaciona com teorias comparatistas: “Adolfo Coelho e Julio Ribeiro — A Gramatica
Comparativa”.

A mais relevante mencdo, porém, ocorre quando Pinto (1976) assume a
convergéncia entre representacdes feitas por duas periodizagdes: “mas voltando a
ambas as licdes, de Antenor Nascentes e Silvio Elia, verificamos que sdo concordes
num ponto: foi Julio Ribeiro o definidor de novos rumos para o estudo do portugués”
(PINTO, 1976, p. 11). A partir desse ponto, Pinto (1976) segue atribuindo a
Grammatica portugueza as seguintes caracteristicas: “Mas foi em Sao Paulo que se
publicou a gramatica renovadora de Julio Ribeiro” (PINTO, 1976, p. 14). E, mais
adiante, “mas a divulgacdo das teorias histérico-comparatistas] em termos didaticos
somente se faria através da graméatica de Julio Ribeiro (1881), tido, alids, como o
pioneiro da renovacao dos estudos linguisticos entre nés” (PINTO, 1976, p. 20).

Consideramos que os adjetivos “renovadora” e “pioneiro” sdo indicios de que
gue a representacdo constituida na resenha de Pinto (1976) reafirma, pois, a
Grammatica portugueza como obra revolucionaria para os estudos gramaticais no
Brasil ao definir novos rumos a essa area e renova-la. Assim como ocorre em Castilho
(1962), observamos que a obra de Julio Ribeiro é representada por Pinto (1976) com
base em uma oposi¢cao ao passado, em vez de uma dindmica em que novos saberes
sdo acumulados com saberes ja existentes.

Em linhas gerais, portanto, podemos constatar que as quatro representagoes

gue identificamos podem ser assim divididas: para Maciel (1910) e Bueno (1944), a
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Grammatica portugueza é representada como precursora, uma obra que inicia um
procedimento de transformacéo nos estudos da lingua portuguesa, mas ainda contém
tracos de saberes passados que a impedem de ser uma graméatica exclusivamente
histérico-comparatista. Para Castilho (1962) e Pinto (1976), a representacdo é
diferente, porque ambos os autores atribuem & gramética de Julio Ribeiro um carater
revolucionario, pioneiro, que rompe, de alguma forma, com o passado. E fato que
todas as quatro representacdes consideram a Grammatica uma obra especial, porém
Castilho (1962) e Pinto (1976) sdo mais enfaticos do que Maciel (1910) e Bueno
(1944) quanto a nocao de revolucdo provocada pelas inovagdes de Ribeiro.

Esclarecemos aqui que utilizamos os substantivos “precursor” e “pioneiro” em
seus sentidos usuais — 0 precursor € aquele que anuncia uma mudancga, enquanto o
pioneiro é o primeiro a realizar a mudanga — sem qualquer conotacao epistemoldgica
comprometida com nosso fazer historiografico, pois, em virtude dos objetivos da
pesquisa desta tese, ndo cabe discutir a distingdo epistemoldgica desses termos.
Nosso objetivo €, apenas, explicar como se estabeleceram as representacdes da
Grammatica portugueza como “precursora” ou “pioneira”, em suas conotacdes
usuais, nos trabalhos que se dedicaram a ela. Consideramos, em outras palavras,
gque esses termos sejam capazes de refletir a tomada de posicdo dos autores das
periodicdes que analisamos.

Por fim, € preciso mencionar que essa diferenca entre as representacdes — de
precursor ou pioneiro — torna-se ainda mais significativa quando analisada diante dos
objetivos dos respectivos autores das resenhas. Maximino Maciel (1910) e Silveira
Bueno (1944) sdo gramaticos e redigem resenhas para situar suas obras gramaticais
na gramaticografia brasileira, enquanto Ataliba de Castilho (1962) e Rolando Morel
Pinto (1976) séo linguistas que analisam os estudos do portugués no Brasil. Podemos
afirmar que, para os linguistas, a Grammatica portugueza assume um carater muito
mais impactante na gramaticografia brasileira, o de pioneirismo, do que para 0s
gramaticos, ainda que Camara Jr. (1969), linguista, ndo tenha avaliado o valor da

Grammatica e das demais obras publicadas nessa época.

1.2.2 A Grammatica portugueza em periodizagdes

A primeira periodizacdo que analisamos é a publicada em A filologia

portuguesa no Brasil (esbog¢o histérico), de Nascentes (1939). Essa periodizacao
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pode ser considerada o primeiro texto realizado com o objetivo “historiar’, nas
palavras do proprio autor, os estudos do portugués no Brasil por meio de
classificacdes de épocas. Nascentes (1939) analisou um recorte que se estende da
descoberta do Brasil ao final da década de 1930, mais precisamente, 1939. Dividiu
esse recorte em trés periodos: o embrionario, o empirico e o gramatical. O
embrionério estende-se de 1500 a 1835 e compreende mais de 300 anos; 0 empirico
considera os quase 50 anos entre 1835 e 1881; o gramatical, por fim, abarca pouco
mais de 50 anos, até 1939.

O periodo gramatical € assim chamado porque, consoante o0 autor, ocorreu
uma proliferacéo de gramaticas a partir de 1881. E a Grammatica portugueza que
determina a escolha de Nascentes (1939) pelo ano de 1881 como data de referéncia
para o periodo denominado gramatical: “a Grammatica portuguesa de Julio Ribeiro
(1881) marca o inicio do terceiro periodo” (NASCENTES, 1939, p. 191). Nascentes
(1939) ndo argumenta a favor de sua escolha, apenas cita trechos do prefacio da
segunda edicdo da Grammatica e resgata a resenha de Maximino Maciel (1910). O
unico comentario de Nascentes (1939) restringe-se a: “vai comegar daqui por diante
a proliferacdo de gramaticas que deu motivo a que eu denominasse gramatical este
periodo” (NASCENTES, 1939, p. 192).

Nascentes (1939) ndo reconhece a Grammatica portugueza como pioneira na
adocdo da teoria histérico-comparatista. Para o autor, € Estevdo da Costa e Cunha
(1806-1889) o primeiro que, de fato, utiliza 0 método histérico-comparatista no Brasil,
em 1883, dois anos apés a publicacdo da obra Julio Ribeiro: “em 1883 A. Estevao da
Costa e Cunha (1762-1832) publica os Principios de gramatica histérica e comparada,
inaugurando entre nds esta maneira de encarar a gramatica” (NASCENTES, 1939, p.
193). Nascentes (1939) também ndo considera Ribeiro como precursor a esbocar
reflexdes com base na teoria historico-comparatista. Para o autor, € Carlos Hoefer
(1822-?) que ganha o status de ter sido o primeiro ao esbocar reflexbes nessas
dire¢bes, ainda 1869:

Em 1869, o professor Carlos Hoefer publica um opusculo baseado ja nas
doutrinas de Diez, intitulado Por que alteracdes e transformagdes passaram
as letras da lingua latina quando dela se transformou a lingua portuguesa. O
trabalho apresenta pouco valor, mas em todo caso serve para mostrar que a
orientacdo de Adolfo Coelho encontrava adeptos no Brasil (NASCENTES,
1939, p. 189).
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Entendemos, destarte, que Nascentes (1939) representa a Grammatica
portugueza como marco, uma obra que marca o inicio da proliferacdo de gramaticas
no Brasil. A principio, a representacdo de Nascentes (1939) ndo é parecida com as
da resenha de Maciel (1910) e de Bueno (1944), uma vez que, enquanto ambos dizem
gue a Grammatica é a precursora na tentativa de adaptar novas teorias a um
compéndio didatico, Nascentes (1939) a coloca como marco de uma época em que
ocorre a proliferacdo de gramaticas no Brasil. Entretanto, € possivel tracar um
paralelo entre as representacfes desses autores porque, além de Nascentes (1939)
citar Maciel (1910), para os trés autores, Maciel (1910), Bueno (1944) e Nascentes
(1939), Julio Ribeiro ndo rompe com o0 passado, logo, ndo pode servir de referéncia
definitiva da aplicacdo da teoria historico-comparatista no Brasil, um aspecto que
equipara a representacdo como precursora da representacado como marco.

A segunda periodizacao que analisamos € Estudos filologicos no Brasil, de Elia
(1963). O objetivo do autor nessa periodizacéo é semelhante ao de Nascentes (1939):
elaborar uma classificacdo de épocas para organizar os estudos do portugués no
Brasil. Elia (1963) traz um panorama interpretativo que se inicia em 1820 e finaliza-
se em 1960, o que o leva a ignorar toda a producdo anterior ao século XIX. Nesse
pequeno recorte, Elia (1963) estabelece dois subperiodos: um denominado
vernaculista e outro chamado de cientifico. O periodo vernaculista inicia-se em 1820
e finaliza-se em 1880 e é caracterizado como uma fase de contradi¢cdo entre puristas
e revolucionarios, cuja esséncia estava na discussado da legitimidade das formas de
dizer. O periodo cientifico, em seu turno, considera os 80 anos que se seguem apos
1880. Esse subperiodo é mais uma vez dividido por Elia (1963): a primeira fase, entre
1880 e 1900; e a segunda, entre 1900 e 1960.

A Grammatica portugueza indica, para Elia (1963), o inicio do periodo
cientffico, mesmo com a ressalva de que sua forma definitiva apareceu em 18848: “[a
primeira fase do periodo cientifico] come¢a com a Grammatica Portuguésa de Julio
Ribeiro (1881). Mas a forma definitiva dessa gramatica é a da 22 ed. (1884)” (ELIA,

1963, p. 163). O autor escolhe a obra de Ribeiro para delimitar esse periodo, porque

8 Como mencionamos na introducdo desta tese, a data de publicacdo da primeira edicdo da
Grammatica portugueza é 1881 e, da segunda edicdo,1885. No entanto, ndo é dificil encontrar
menc¢fes a uma edicdo de 1884, a qual desconhecemos. Conjecturamos que essas referéncias a
edicdo de 1884 sejam equivocos e a intencdo seja referenciar a segunda edicdo da Grammatica,
publicada em 1885.
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a considera a gramatica precursora na adocdo das teorias histérico-comparatistas no
Brasil: “era a adogao do método histérico-comparativo” (ELIA, 1963, p. 163).

Elia (1963) adota um processo semelhante ao de Nascentes (1939), quando
cita, para fundamentar seu ponto de vista, trechos do prefacio da segunda edicdo da
Grammatica portugueza e trechos do Breve retrospecto sobre o ensino da lingua
portuguesa, de Maciel (1910). No entanto, Elia (1963) diferencia-se de Nascentes
(1939) ao considerar textualmente, como mostramos, que Julio Ribeiro, na
Grammatica, € responsavel por adotar a teoria histérico-comparatista, procedimento
gue Nascentes (1939) nao realiza.

Ademais, Elia (1963) ndo defende que Julio Ribeiro aplique, de fato, as teorias
historico-comparatistas no Brasil. O autor resgata a opinido de Nascentes (1939)
guando cita Principios de gramatica histérica e comparada, de Estevao da Costa e
Cunha (1762-1832), publicado em 1883, como o pioneiro desse movimento. Elia
(1963) também resgata a opinido de Nascentes (1939) quando este traz a lume o
professor alemao Carlos Hoefer (1822-?) e seu opusculo Por que alteracdes e
transformagfes passaram as letras da lingua latina quando dela se transformou a
lingua portuguesa, para dizer que esse estudo é o precursor em tentar aplicar as
ideias de Adolfo Coelho e de Friedrich Christian Diez (1794-1876).

Entdo, ao observar esses fatos sobre a periodizacédo de Elia (1969), podemos
dizer que a Grammatica portugueza também ¢é representada pelo autor como um
marco, uma referéncia para uma mudanca tedrica que haveria de se consolidar
posteriormente — postura que, mais uma vez, assemelha-se a de Maciel (1910) e de
Bueno (1944) em suas resenhas e, também, a periodizacdo de Nascentes (1939), na
medida em que este ndo atribui a Julio Ribeiro, na Grammatica, a responsabilidade
de implementar, em definitivo, a teoria histérico-comparatista no Brasil. Podemos
reiterar, isto posto, que a representacdo como marco observada nessas duas
periodizagBes equipara-se a representacdo como precursora, nas resenhas citadas
nesse paragrafo, visto que ambas nao se constituem a partir do repudio ao passado.

A novidade que constatamos em Elia (1963), sobretudo, € que, pela primeira
vez, a Grammatica portugueza € representada como uma “gramatica cientffica”, que
se debruca sobre um objeto real, em contraponto a gramatica racionalista, que se
debruca sobre um objeto metafisico. A representacéo realizada por Elia (1963) tem
consequéncias mais marcantes para a gramaticografia brasileira, destarte: a

representacdo de que a Grammatica portugueza marca o denominado “periodo
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cientifico” faz o adjetivo “cientifico” ser incorporado pela primeira vez por um
pesquisador em uma periodizacdo®. Ainda que ndo afirme categoricamente que a
Grammatica seja a pioneira em aplicar definitivamente a teoria historico-comparatista
no Brasil, Elia (1963) institui a representacdo de que a Grammatica portugueza é
marco de uma abordagem cientifica em graméaticas no Brasil, que se contrapfe a uma
producdo gramatical ndo cientifica, pautada quase sempre na teoria racionalista.
Podemos dizer, dessa forma, que é com Elia (1939) que a Grammatica passa a ser
representada como referéncia para adocdo de teoria cientifica na gramaticografia
brasileira.

Outra periodizagdo em que também se menciona a Grammatica porgueza é a
de Eduardo Guimaraes, Sinopse dos estudos do portugués no Brasil, publicada em
199410, Essa periodizacdo é redigida com objetivo diferente das outras, pois a
pretensdo do autor € estudar como ocorreu a instituicdo do portugués como lingua
nacional, para mostrar por meio de fatos contextuais, como o portugués praticado no
Brasil se diferenciou, ao longo do tempo, do portugués de Portugal. Por essa razéo,
a periodizacdo de Guimardes (1994) parte de uma fragmentacdo de periodos
pautados em fatos histéricqs, em vez de em publicacbes sobre o portugués.
Guimaraes (1994) considera quatro periodos distintos dos estudos sobre o portugués:
0 primeiro, que se estende da descoberta do Brasil até a segunda metade do século
XIX; o segundo, que engloba a temporalidade entre a segunda metade do século XIX
e a década de 1930; o terceiro, que termina trés décadas depois de seu inicio, em
1930. E o atual, que parte de 1960 até o tempo presente.

O marco da divisdo entre o primeiro e o segundo periodos, para Guimaraes
(1994), séo as polémicas, entre José de Alencar (1829-1877) e Pinheiro Chagas
(1842-1895); e entre Carlos de Laet (1847-1927) e Camilo Castelo Branco (1825-

9 Mencdes a Grammatica portugueza como “gramatica cientifica” podem ser encontradas no
comentario de Valentim Magalhdes (1859-1903), na abertura de Cartas sertanejas: “A outra obra de
Jllio Ribeiro, que |he fez solida e respeitavel a reputagdo de estudioso e reformador, é a sua
estimadissima Grammatica, que em Portugal, como no Brazil, é considerada a mais scientifica e
racional em face dos actuaes progressos da glottica e dos estudos anthropologicos e linglisticos, e
talvez sem par em ambos os paizes” (RIBEIRO, 1885b, p. 06). E, também, nas palawas do proprio
Julio Ribeiro, em A Procellaria: “Si féramos vaidosos, era esta a hora de rejubilar: o programa de
Portuguez, bem como os de todas as outras linguas que se ensinam oficialmente no Brasil, esta de
acordo exacto, perfeito com os principios da grammatica scientifica, que, em 1881, tivemos a ousadia
de arrojar a publicidade” (RIBEIRO, [1885] 2007, p, 93).

10 Consideramos aqui a data de publicacdo no primeiro nimero da série Relatos, disponivel em <
https://www.unicamp.br/iel/hil/publica/relatos_01.html>, acessada dia 11 de marco de 2020. Essa
periodizacdo também se encontra em “Histéria da semantica: sujeito, sentido e gramatica no Brasil”,
publicada em 2004 pelo proprio Eduardo Guimaraes.
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1890). Na sequéncia, o fato divisor entre 0 segundo e o terceiro periodos € o
surgimento da Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras da USP e da Faculdade
Nacional de Letras da Universidade do Brasil, na final da década de 1930. E a divisdo
entre o terceiro e o quarto periodos, por fim, acontece com a obrigatoriedade da
disciplina de Linguistica nos cursos de Letras, na década de 1960. Todos sdo fatos
gue marcam o estabelecimento de posturas (como no caso das polémicas) e a
fundacéo de instituicbes que comprovam a existéncia de um portugués pertencente
aos brasileiros.

Para Guimarées (1994), a Grammatica portugueza é mencionada ao lado das
polémicas que inauguram o segundo periodo, por marcar o advento de um novo
momento nos estudos brasileiros do portugués. Isso leva Guimaraes (1994) a dedicar
grande atencdo a Grammatica: menciona os textos de prefacio da segunda edicéo e
a opinido de Nascentes (1939), segundo a qual a obra marca o periodo gramatical

dos estudos do portugués no Brasil:

A ‘Gramatica portuguesa’ de Julio Ribeiro é de 1881. Nesta gramatica, J.
Ribeiro considera que as “antigas gramaticas portuguesas eram mais
dissertagbes de metafisica do que exposi¢bes do uso da lingua” (apud
Nascentes, p. 28). Opfe-se assim as gramaticas portuguesas e busca uma
outra influéncia tedrica: Becker na Alemanha e Mason na Inglaterra.
Registraria aqui que esta atitude de Jdlio Ribeiro corresponde a um
distanciamento da influéncia direta de Portugal. Distanciamento,
correspondente, com vimos acima, ao que foi se dando em diversas
atividades no Brasil a partir de século XIX. Este fato, deve ter sido o que
levou A. Nascentes a considerar o trabalho de Julio Ribeiro como iniciador
do que ele chamou o periodo gramatical, conforme sua periodizagéo...
(GUIMARAES, 1994)

Nesse trecho, é possivel identificar que, na periodizacdo de Guimaraes (1994),
a Grammatica portugueza € representada como obra que estabelece o
distanciamento da influéncia portuguesa na forma de fazer gramética no Brasil, uma
espécie de marco intelectual de independéncia. O autor, em seu processo de
historicizagdo, destaca o fato de a Grammatica utilizar explicitamente influéncias
alemas e inglesas. O foco de Guimardes (1994) ndo € a adog¢do ou inauguracdo da
teoria histérico-comparatista no Brasil, mas os autores que Julio Ribeiro mobiliza em
sua gramatica e que, consoante Guimaraes (1994), demonstram o distanciamento
das gramaticas portuguesas. O que € relevante dessa representacdo de Guimaraes

(1994) é que ela é constituida por uma analise enviesada, pois facilmente se nota, ja
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nas dedicatdrias, nas primeiras paginas, que Ribeiro é suscetivel as influéncias das
gramaticas portuguesas, até mesmo as racionalistas.

A periodizacdo seguinte que analisamos é a de Cavaliere (2001)!, Uma
proposta de periodizacdo dos estudos linguisticos no Brasil. Podemos dizer que é
com essa periodizacdo que a representacdo da Grammatica portugueza como
pioneira do método histérico-comparatista no Brasil e como gramatica cientifica se
estabiliza. Trata-se, a principio, de uma periodizacdo bastante semelhante as de
Nascentes (1939) e de Elia (1963), cuja influéncia é mencionada pelo préprio autor.
Essa periodizacéo divide os estudos brasileiros sobre a lingua portuguesa em quatro
periodos: o periodo embrionario; o periodo racionalista; o periodo cientifico e o
periodo linguistico. O primeiro estende-se de 1595, data da publicacdo da Arte de
gramética da lingua mais usada na costa do Brasil, de José de Anchieta (1534-1597),
a 1802, quando Antonio Moraes e Silva (1755-1824) publica Epitome da grammatica
portugueza. O segundo parte desse marco e vai até 1881, com a publicacdo da
primeira edicdo da Grammatica portugueza. E o terceiro, que segue de 1881 até 1941,
guando Mattoso Camara Jr. (1904-1970) publica Principios de linguistica geral e inicia
0 quarto periodo.

Cavaliere (2001) considera a Grammatica portugueza o primeiro texto a
interpretar as novas tendéncias que permeavam os estudos de linguagem no século
XIX, atitude que, a principio, parece indicar uma representacdo de precursorismo a
obra: “o primeiro texto sisttmico em que se interpretaram as novas tendéncias €, sem
divida, a Grammatica portugueza, de Julio Ribeiro, cuja primeira edicao é de 1881”
(CAVALIERE, 2001, p. 60). O autor, no entanto, observa uma sistematicidade na
forma como a obra de Ribeiro adotou a teoria histérico-comparatista e reconhece nela

uma ruptura com os estudos anteriores, como podemos constatar no excerto a seguir:

Esse fato [uma politica editorial académica que prefira textos curtos a partir
da década de 1970], talvez, tenha inibido o surgimento de um wolume, de um
dado livo que considere um marco historiografico, tendo em \ista os efeitos
de ruptura e reconstrucao da ordem académica dele decorrente, como ocorre
com a Grammatica portugueza, de Julio Ribeiro, no século XIX, Principios de
linguistica geral, de Mattoso Camara Jr., na primeira metade do século XX
(CAVALIERE, 2001, p. 55).

11 Consideramos a data de publicagdo mais antiga. Também encontramos essa periodizacdo em: “Uma
proposta de periodizacdo dos estudos lingtisticos no Brasil”, publicado na revista Confluéncia (Rio de
Janeiro), Rio de Janeiro, v. 24, p. 42-65, 2003; e em “Uma proposta de periodizacdo dos estudos
linglisticos no Brasil. In: Claudio Cezar Henriques. (Org.)”, como parte do livo Linguagem,
conhecimento e aplicacdo, de 2003.



50

O autor fluminense, ao analisar o contexto editorial da década de 1970, afirma
gue esse momento ndo proporciona 0S Meios necessarios para o surgimento de
empreendimentos como o de Julio Ribeiro o de Mattoso Camara Jr., capazes de gerar
“efeitos de rupturas e reconstrucdo” na ordem académica corrente. Cavaliere (2001)
também defende que a Grammatica portugueza foi a primeira de uma série de obras
gue se voltaram ao que chama de “estudo anatdbmico das palavras”, oriundo de
métodos de investigacdo inspirados na biologia e nos estudos etimoldgicos, uma
doutrina pautada nos fundamentos gerais da lingua, aliados a uma descricao
pormenorizada da palavra, que passa a ser 0 objeto de analise de todas as partes da

gramatica, fendbmeno que chama de “corrente de Julio Ribeiro™:

Enquanto a corrente de Julio Ribeiro pautou-se por uma doutrina em que 0s
fundamentos gerais da histéria da lingua aliam-se a uma descricdo
minuciosa da palawa como objeto de andlise em todas as partes da
gramatica - fonologia, morfologia, sintaxe e, em alguns textos, semantica - ,
uma nova vertente busca inspiracdo na filologia de Diez e Meyer-Lubke,
agasalhada sem ressalvas e bastante enriquecida no estudo do portugués
em razdo dos trabalhos da "geracdo de ouro" lusitana, ja aqui mencionada,
de que faziam parte Carolina Michaelis, Leite de Vasconcelos, Epifanio Dias,
Gongalves Vianna, José Joaquim Nunes e Julio Moreira (CAVALIERE, 2001,
p. 60)

Entendemos, em vista disso, que Cavaliere (2001) representa a Grammatica
portugueza como a pioneira em apresentar um texto sistematicamente estruturado
sob influéncia da teoria historico-comparatista no Brasil, responsavel por reestruturar
a ordem académica em virtude da ruptura que ocasiona com seu passado. Reforca
essa nossa compreensao o fato de que, embora sob a influéncia de Nascentes (1939)
e Elia (1953), Cavaliere (2001) nédo cita os nomes de Estevdo da Costa e Cunha e
Carlos Hoefer como pioneiro e precursor, respectivamente, aspecto que enfatiza a
imagem de pioneiro que atribui & Julio Ribeiro e sua Grammatica.

Podemos dizer que Cavaliere (2001) também representa a Grammatica
portugueza como um marco de um novo periodo na gramaticografia brasileira, como
Nascentes (1939) e Elia (1963), porém, em vez de esse marco equiparar-se aimagem
de precursora como ocorre com estes, na periodizacdo do autor fluminense, a
Grammatica é representada como marco revolucionario, na medida em que nao é um
ponto de partida de mudancas, mas representa a propria mudanca em direcdo ao

referido cientificismo. Consideramos, portanto, que € na periodizacdo de Cavaliere
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(2001) que se institui a representacdo de que a Gramamtica portugueza marca a
revolucdo em direcdo a teoria historico-comparatista no Brasil. Essa representacao,
portanto, impetrada por ele aproxima-se das resenhas de Castilho (1962) e Pinto
(1976), pois estas também enfatizam, nas representacdes que fazem da Grammatica
portugueza, seu carater revolucionario.

Outro ponto a ser destacado € que as representacbes presentes nas
periodizacfes de Nascentes (1939) e Elia (1963) exerceram uma influéncia curiosa
para Cavaliere (2001), Pinto (1976) e para autores cujos estudos se dedicaram a
Grammatica portugueza, como mostraremos na proxima secao. Nascentes (1939) e
Elia (1963) utilizaram a data de publicagdo da Grammatica como marco para seus
periodos — periodo gramatical, para Nascentes (1939), e periodo cientifico, para Elia
(1963) — mas ndo atribuiram a ela o papel de pioneirismo na aplicacao definitiva e
sistematica da teoria histérico-comparatista no Brasil. Tanto Cavaliere (2001), em sua
periodizagdo, quanto Pinto (1976), em sua resenha, entretanto — além de outros
autores que mostraremos na sequéncia — citam as periodizacdes de Nascentes
(1939) e Elia (1963) para falar desse pioneirismo.

Atribuimos a atitude desses autores ao fato de ndo dinstinguirem a
representacdo de marco equiparada a precursorismo com a de marco equiparada a
de pioneirismo, e simplificarem-na apenas como marco. Autores como Castilho
(1962), Pinto (1976) e Cavaliere (2001) fixam atengdo no que a obra traz de novo, em
substituicdo aos saberes antigos, e representam a Grammatica portugueza como
marco pioneira. Outros autores, como Maciel (1910), Bueno (1944), Nascentes (1939)
e Elia (1963), conferem caracteristica inovadora a Grammatica, mas sdo ponderados
guanto a esse fato, pois também se referem a outros autores responsaveis por utilizar
a teoria histérico-comparatista no Brasil. Por essa razdo, entendemos que a
representacao feita por esses trés estudiosos esta mais pautada na acumulacédo de
novos saberes do que na inovacdo e substituicdo desses saberes e, dessa forma,
consideramos que representam a obra como precursora. O conflito entre essas duas
representacdes, consequentemente, € o que molda as imagens que se constituem da
Grammatica portugueza nos trabalhos que, até o momento, analisamos.

A Ultima periodizacdo que analisamos, por fim, é a de Azevedo Filho (2002):
Os estudos filologicos e linguisticos no Brasil — uma tentativa de periodizacédo. Esse
autor pouco fala da Grammatica portugueza, mas nao deixa de representa-la como

marco. Nessa periodizacdo, ha cinco momentos e, embora o autor ndo mencione
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outras periodizacdes, é possivel observar semelhancas com as de Nascentes (1939)
e Elia (1963). Esses momentos sdo constituidos por um periodo inicial, no século XVI,
um periodo de imitacdo da gramatica portuguesa, entre 0 século XVIl e o século XVIII;
um periodo purista e de diferenciacdo idiomatica, durante boa parte do século XIX;
um periodo vernaculista e de evolucionismo linguistico, no final do século XIX; e um
periodo filolégico, que ocupa quatro geracdes no século XX.

A Grammatica portugueza € representada por Azevedo Filho (2002) como
referéncia cronolégica do periodo vernaculista e de evolucionismo linguistico. O autor
afirma que Julio Ribeiro, na Grammatica, é responsavel por ja adotar a teoria
historico-comparatista, o que também lhe confere o status de precursora a ela. Assim

ele se expressa:

o periodo [periodo vernaculista e de ewolucionismo linguistico: fins do século
XX tem inicio com a Gramatica portuguesa, de Jilio Ribeiro, que é de 1881,
embora a sua forma definitiva seja a da segunda edicdo, em 1884. Ja adota
0 método histérico-comparativo, influenciado por Littré, Whitney, Mason,
Adolfo Coelho. Dai por diante foram escritas Vérias graméticas. (AZEVEDO
FILHO, 2002, 168).

Azevedo Filho (2002), na verdade, ndo menciona, na continuidade do seu
texto, nada mais sobre a filiacdo da Grammatica portugueza. O que podemos
perceber, entdo, € que a obra € representada como marco e precursora, na medida
em que serve como um ponto de partida a partir do qual uma postura teérica — mais
voltada para o vernaculo, isto €, o portugués em uso no Brasil, segundo Azevedo
Filho (2002) — passou a ser assumida pelos gramaticos. Consideramos, assim que,
para 0 autor, a representacdo da Grammatica portugueza ocorre de maneira
semelhante a de Nascentes (1939) e Elia (1963), em suas respectivas periodizacoes,
e a de Maciel (1910) e Bueno (1944), em suas respectivas resenhas: a Grammatica
representada como precursora de mudanca teorica, que se consolida com o
aprofundamento que outros autores realizam posteriormente, por iSso marca o inicio
de um periodo na gramaticografia brasileira.

Podemos constatar, com a analise de todas as periodiza¢gfes, que tanto a
periodizacdo de Azevedo Filho (2002) quanto a de Nascentes (1939) e a de Elia
(1963) representam a Grammatica portugueza, principalmente, como marco-
precursor, que inicia, ou anuncia, uma mudanca tedrica, uma nova etapa dos estudos

do portugués no Brasil. Nessas periodizagdes, ndo observamos nos autores a
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intencdo de contrapor a Grammatica aos saberes passados. Ainda que eles reforcem
existir algo novo na obra de Julio Ribeiro, essa novidade indica o inicio de periodo de
mudancas que ocorrem por meio de um processo no qual podemos observar a
cumulatividade de conhecimentos, pois, embora Ribeiro tenha empreendido em
direcdo a uma nova postura teérica, no caso a adocdo da teoria historico-
comparatista, ndo conseguiu, definitivamente, emprega-la.

No entanto, a forma de representacédo adotada por Cavaliere (2001), por sua
vez, representa a Grammatica portugueza como marco, uma obra, pioneira, que nao
apenas anuncia uma mudanca, mas a efetua definitivamente, rompendo com seu
passado. Para esse autor, a representacdo sobre a Grammatica considera a
substituicdo de saberes passados. Essa énfase faz a gramatica de Julio Ribeiro ser
considerada como cientifica, erigida sobre a teoria histérico-comparatista, que se
opOe as obras anteriores ditas nédo cientificas, cuja influéncia é a teoria racionalista.

Dessa forma, assim como as resenhas, as representacoes criadas pelas
periodizacdes, que institui a representacdo como marco, ainda podem ser divididas
entre: (i) a representacdo de que a Grammatica portugueza é precursora, inicia um
processo de mudanca na gramaticografia brasileira; e (ii) a representacao formulada
pela ideia de que a Grammatica é pioneira, institui uma revolucdo na gramaticografia
brasileira. E mister ressaltar, sobre o primeiro tipo de representacéo, que essa esta
mais de acordo com a linha de trabalhos que respeitam mais a continuidade, ou
acumulacao, dos conhecimentos tradicionais, e as inovacdes da Grammatica sao
caracterizadas como um acréscimo, ndo como uma substituicdo teérica. Em virtude
dessa continuidade ou acumulacéo, a representacdo como pioneirismo ndo ocorre,
pois a énfase recai na perspectiva de transformacao processual de saberes que Julio
Ribeiro iniciou em sua obra.

Paralelamente a esses processos, a periodizacdo de Guimaraes (1994) cria
outro tipo de representagdo: a de que a Grammatica portugueza simboliza um
distanciamento ideolégico das gramaticas portuguesas, em virtude de adotar
correntes tedricas originarias da Inglaterra e da Alemanha para abandonar as
portuguesas. Consideramos uma interpretacdo enviesada, porque Julio Ribeiro ndo

se afasta de obras portuguesas para compor a sua, uma vez que apenas discorda de
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alguns autores!?. Adiante, no capitulo dedicado ao estudo horizonte de retrospecgéo
de Ribeiro, na Grammatica, aprofundaremos esse assunto e mostraremos que nao
existe um padrédo determinado pela nacionalidade dos autores citados, ou pelas
teorias presentes nas obras e na forma como Julio Ribeiro interage com essas.
Finalmente, é preciso resgatar o que disse Aquino (2016), autor para quem
Julio Ribeiro criou uma autoprojecdo que o coloca como o responsavel por introduzir
no Brasil a gramatica cientifica, pautada na teoria histérico-comparatista, e por
superar definitivamente as gramaticas de tradicao racionalistas. Acrescentamos que,
somada a autoprojecao que Ribeiro estabeleceu segundo Aquino (2016), o processo
de representacdo que descrevemos também deve ser considerado, afinal, como
mostraremos na sequéncia deste capitulo, boa parte dos estudos académicos

reiteraram essas representacdes que descrevemos sobre a Grammatica portugueza.

1.2.3 A Grammatica portugueza em estudos

Os estudos académicos que se dedicaram a analise da Grammatica
portugueza também estabelecem representacbes sobre a obra. Esses,
diferentemente das resenhas e das periodizacdes que analisaram a Grammatica de
forma panoramica, na maioria das vezes se dedicam a questbes especificas desta,
como a sintaxe ou o tratamento da lingua, por exemplo. Podemos dizer, entdo, que
as representacdes estabelecidas por esses estudos originam-se de andlises mais
acuradas, o que nado significa que tais representacdes sejam muito diferentes das que

identificamos nas resenhas e nas periodizacoes.

1.2.3.1 Representacado como revolucéo e o apagamento do passado

Os primeiros estudos que analisamos representam a Grammatica portugueza
como responsavel por uma revolugdo na gramaticografia brasileira e atribuem a ela o

pioneirismo na aplicacdo da teoria histérico-comparatista. No livro Fonologia e

12 Neste ponto, é preciso ponderar que, sob a perspectiva de adogdo e estabelecimento de uma lingua
nacional, hd de se considerar a postura refrataria de Julio Ribeiro para com a cultura lusitana e,
consequentemente, para com autores lusitanos (Cf. Aquino, 2012). Como nesta tese, wltamos as
andlises para as teorias que compdem a Grammatica portugueza e as suas respectivas fontes de
transmisséo, denominado horizonte de retrospecc¢éo, ndo compartilhamos da ideia de que Julio Ribeiro
tenha estabelecido significativo distanciamento das graméticas lusitanas, como ficara claro no capitulo
seguinte.
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morfologia na gramatica cientifica brasileira, de Cavaliere (2000), o objetivo, como
podemos deduzir do titulo, € analisar aspectos fonoldgicos e morfoldgicos do que o
autor considera a gramatica cientifica no Brasil. O autor discorre, logo nas primeiras
paginas, sobre a concepcdo de gramatica que o norteia e sua visdo acerca das
gramaticas brasileiras. Em secdo dedicada as bases do que considera a graméatica
cientifica, no primeiro paragrafo, diz o seguinte: “coube a Julio Ribeiro (1911) a tarefa
de inaugurar entre ndés o uso do método histérico-comparativo na descricdo do
vernaculo (CAVALIERE, 2000, p. 52). Na sequéncia desse paragrafo, o autor assinala

que:

Fato € que Jllio Ribeiro conseguiu levantar o manto da obscuridade que
encobria os estudos gramaticais brasileiros, introduzindo definitivamente os
pardmetros da gramatica cientifica, como j&a aduzimos, tanto na analise dos
fatos gramaticais, quanto nos pontos didaticos de portugués, com reflexos
pedagdgicos modificadores do “marasmo metafisico” em que se enfurnara a
aula de lingua vernacula” (CAVALIERE, 2000, p. 53).

Cavaliere (2000), ao utilizar expressbes como “levantar o manto da
obscuridade” e “definitivamente”, reitera a perspectiva de que a Grammatica
representa uma revolucdo na gramaticografia brasileira em relacdo as obras
anteriores, que representariam o “marasmo metafisico”. Essa postura do autor é
reforgcada, em outro trecho, nos paragrafos seguintes, quando o assunto passa a ser,

especificamente, a sintaxe de Ribeiro:

Ha que considerar-se, ademais, que na proposta descritiva da sintaxe Ribeiro
deriva por uma rota absolutamente divorciada da tradicdo metafisica entdo
reinante nos estudos do século XIX no Brasil (CAVALIERE, 2000, p. 54).

Nesse trecho, mais uma vez, a expressao “absolutamente” reitera a
representacdo da Grammatica portugueza como revolucionaria. A vista disso,
podemos afirmar que Cavaliere (2000) representa a Grammatica como obra
responsavel por provocar uma revolugdo epistemologica na gramaticografia
brasileira, exatamente como fez em sua periodizacdo que analisamos. Cavaliere
(2000), portanto, representa-a como pioneira, a primeira obra a aplicar, de fato, a
teoria histérico-comparatista no Brasil.

Outro autor que também constroi esse tipo de representacdo € Martins (2011),
ao tratar da sintaxe da Grammatica portugueza, no artigo A visao sintatica de Jualio

Ribeiro. Com base na periodizacdo de Cavaliere (2001), o autor menciona, antes



56

mesmo de iniciar os trabalhos sobre a sintaxe, o carater inovador da Grammatica

portugueza:

No cenério linguistico-historiografico brasileiro, o periodo denominado
gramatica cientifica inicia com a publicagdo da Grammatica Portugueza, de
Julio Ribeiro, em 1881. (CAVALIERE, 2000, p. 19). Nessa nova época, 0
método histérico-comparativo europeu passou a ser seguido nos estudos e
obras acerca da lingua portuguesa (MARTINS, 2011, p. 30).

Na sequéncia, Martins (2011) defende que a Grammatica portugueza é uma
obra de extracdo positivista, responsavel por impor ao Brasil uma nova vertente de
tradicdo que se sobrepde a tradicdo racionalista no pais, designada por ele de

gramatica filosofica:

Julio Ribeiro inaugurou o modo de encarar os fatos gramaticais como método
de investigacéo cientifica, modernizando os estudos dessa éarea, partindo do
exame objetivo e imparcial da realidade idiomatica, afastando as orientagdes
do ensino de nossa lingua materna da gramatica filoséfica. Para isso buscou
0s nows procedimentos adotados pelos estudiosos alemées, ingleses e
franceses, tendo deweras, como autor de uma gramdtica, um lugar de
responsabilidade como intelectual e uma posigdo de autoridade em relagcéo
a singularidade da lingua portuguesa no Brasil (MARTINS, 2011, p. 30).

O autor afirma que Julio Ribeiro é responsavel por inaugurar uma forma
cientifica de fazer gramatica, que se preocupa com os fatos da linguagem, gesto que
moderniza os estudos gramaticais no Brasil. Além disso, notamos que Martins (2011)
também destaca que Ribeiro buscou novos procedimentos em textos de estudiosos
alemaes, ingleses e franceses, fato que Ihe confere autoridade intelectual,
responsavel por observar as singularidades do portugués brasileiro gracas as novas
vertentes tedricas que assumiu. Essa postura é semelhante a presente na resenha
de Castilho (1962).

Na concluséo, por fim, Martins (2011) considera que os exemplos utilizados
por Julio Ribeiro na abordagem da sintaxe refletem como a teoria histérico-

comparatista foi bem aplicada:

Estes fragmentos [fragmentos de usos do portugués] constituem exemplos
significativos do bom agasalho que se deu ao método histérico-comparativo
no Brasil. Produtivo ndo somente em trabalhos de pesquisa, mas ainda em
compéndios gramaticais, o referido método fawreceu o critério de
preocupacao com a ewlucdo da lingua [...] (MARTINS, 2011, p. 37).
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Sobressai-se 0 fato de que Martins (2011) avalia como significativos 0s
exemplos mobilizados por Julio Ribeiro em sua obra, exatamente o ponto que Maciel
(1910) diz ser falho na tentativa de Ribeiro implementar a teoria historico-
comparatista. Consideramos que o estudo de Martins (2011), portanto, assim como o
de Cavaliere (2000), € outro em que a Grammatica portugueza é representada como
pioneira, marco responsavel por uma revolucdo na gramaticografia brasileira, que
afasta a teoria racionalista do ensino da lingua portuguesa no Brasil e reflete a boa
aplicacao da teoria historico-comparatista.

E preciso, antes de passar a analise de outros trabalhos académicos, discorrer
sobre outra representacdo que encontramos em Martins (2011). Para esse autor, a
Grammatica portugueza reflete a autoridade intelectual de seu autor quanto a adocéo
da teoria histérico-comparatista no Brasil. Entendemos que esse aspecto seja, pois,
mais um argumento a representacdo de que a Grammatica, pioneira, provoca uma
revolugcdo tedrica na gramaticografia brasileira, porque a ruptura com o passado faz
surgir a figura de uma nova autoridade intelectual que pode responder pelas novas
tendéncias.

Encontramos esse tipo de representacdo em outros estudos entre 0s
selecionados. O primeiro destes € o de Prete (2013), O papel do autor de gramética
brasileira nos enunciados designativos de verbo e a gramatizacao do portugués no
Brasil. Nesse, 0 autor compara, com base na periodizacdo de Guimaraes (1994), as
definicbes de verbo da Grammatica portugueza com as de Jodo Ribeiro (1887) e
Maciel (1894). Para o autor, a inauguracdo do papel de autor de graméatica brasileira

ocorre com a publicacdo da Grammatica:

Esse papel de autoria mostra-se mais evidente quando no Ensaio
designativo Ribeiro (1881) passa a discorrer sobre outras designacfes de
verbo. O papel do autor de graméatica brasileira na designacao de Verbos se
encontra, agora, em uma posicdo na qual pode debater com grandes nomes
da historia do intelecto da humanidade (PRETE, 2013, p. 87).

Essa atitude de Prete (2013) instaura a representacéo de que Julio Ribeiro, por
meio da Grammatica portugueza, € o primeiro brasileiro a assumir o papel de autor —
e ndo apenas reprodutor de ideias — na gramaticografia brasileira, quando passa a
incorporar a sua definicdo de verbo nomes de linguistas renomados. Como Martins
(2011), Prete (2013) mostra, em sua representagao, Ribeiro como pioneiro e, por esse

motivo, autoridade intelectual no campo da gramaticografia brasileira.
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Também como autoridade intelectual, o Julio Ribeiro esta representado em em
O papel dos graméticos: observacdes a partir de Julio Ribeiro e suas Cartas
Sertanejas, de Pereira (2014). Nesse artigo, a autora defende que a inovagdo da
Grammatica portugueza consiste em publicar um estudo gramatical pautado na teoria
histérico-comparatista, no qual ha o destaque para comparacfes entre as linguas,
para a evolucdo do latim e para o uso do portugués no Brasil. Segundo a autora, esse
gesto permite a Ribeiro exercer sobre seus adversarios intelectuais uma espécie de
dominacao, porquanto somente Julio Ribeiro era apto a fazer uma gramatica em que

se observasse os fatos de forma obijetiva, cientifica. Para a autora:

[...] ao propor a codificagdo da norma pelo método cientifico, que levava em
conta as descobertas dos estudos histérico-comparativos, oferecia uma
normatizagéo definida por critérios alegadamente racionais [a autora utiliza a
palawa ‘racionais’ em sentido de objetiw]. Isso ampliava a possibilidade de
legitimacdo de seu discurso, credenciando-o a exercer sobre seus
adverséarios a dominag&o legal do campo linguistico. Conseguia por isso,
impor como natural as definicbes da norma explicita codificadas em sua
Grammatica (PEREIRA, 2014, p. 170).

Para Pereira (2014), ao conceber uma gramatica cientifica, Julio Ribeiro pbde
impor suas conclusbes sobre a descricdo lingua portuguesa, por cientificamente
confiaveis em relacdo as de outros autores. Por essa razdo, a representacdo que
podemos observar no trabalho de Pereira (2014) € semelhante a que Martins (2011)
e Prete (2013) constituem: a autora representa Ribeiro como intelectualmente
superior aos seus colegas por ser o pioneiro em aplicar a teoria histérico-
comparatista, considerada superior as utilizadas no passado, atrasadas.

Em Qual a relacdo da gramatizacdo brasileira com relacdo a historia da
gramatica?, de Gomes & Moralis (2006), a figura de Julio Ribeiro, mais uma vez, é
representada como autoridade intelectual. Para as autoras, Ribeiro, em razdo de ser
0 autor da Grammatica portugueza, é o grande nome gue marca a década de oitenta
do século XIX, gracas ao seu pioneirismo em colocar em evidéncia o argumento do
novo e implementar, assim, novos rumos aos estudos do idioma no Brasil. Para as

autoras:

entre muitos, Julio Ribeiro é, sem divida, o grande nome que marca a época
de 80 do séc. XX ao colocar em evidéncia o argumento do nowo,
implementando nows rumos aos estudos do idioma no Brasil (GOMES &
MORALIS, 2006).
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Constatamos, entdo, que, para Martins (2011), Prete (2013), Pereira (2014) e
Gomes & Moralis (2006), Julio Ribeiro é representado, por seu desempenho na
Grammatica portugueza (e outros escritos, que nao consideramos nesta pesquisa),
como uma autoridade intelectual em seu contexto académico. Essa autoridade
intelectual, que faz de Ribeiro o “grande nome” do século XIX, decorre do fato de ele
ser o pioneiro em articular novas teorias, no caso a teoria histérico-comparatista. E
possivel interpretar esse tipo de representacao a luz da periodizacdo de Guimaraes
(1994), na qual a Grammatica simboliza uma obra que se afasta das doutrinas
gramaticais lusitanas para assimilar autores de outras nacionalidades, e a luz da
autoprojecdo constada por Aquino (2016), na qual Julio Ribeiro se autointitula como
precursor da gramatica cientifica no Brasil.

Terminada essa digressdo e de wvolta aos estudos que representam a
Grammatica portugueza como pioneira, responsavel por uma revolucdo na
gramaticografia brasileira, encontramos o trabalho de Coan (2017), Do culto a cultura:
fatos linguisticos e sociais no colégio republicano paulista. Embora o objetivo da
autora nao seja o de discorrer somente sobre a Grammatica, ndo deixa de tecer um
comentario que institui uma representacdo para a obra, no qual a estabelece como

responsavel por uma ruptura epistemoldgica. Segundo Coan (2017):

Sua obra [a Grammatica portugueza] representa uma ruptura epistemolégica
na gramaticografia brasileira. Julio Ribeiro inovou ao publicar um estudo
gramatical histérico-comparativo em lingua portuguesa, destacando tanto a
comparagcdo entre as linguas roméanicas e a ewlucdo do latim para o
portugués, quanto alguns usos considerados tipicos da lingua no Brasil
(COAN, 2017, p. 160).

A sintaxe da Grammatica portugueza volta a ser tema de outros estudos que
fomentam a representacdo de que Julio Ribeiro provoca, em razdo de seu
pioneirismo, uma revolugdo na gramaticografia brasileira. Para Dias e Bezerra (2006),
em Gramatica e dicionario, a Grammatica € mencionada como uma obra que deixa
de tecer louvores e enaltecimentos a lingua portuguesa, para dedicar-se a uma Vvisao

integral da lingua, em especial, da sintaxe. Afimam os autores:

Na gramética brasileira de Julio Ribeiro (1881) j& ndo sdo pertinentes a \isdo
integral da lingua o louvor e o0 enaltecimento. Mantém-se como pertinente a
visdo integral da lingua o estudo dos sons e da grafia. Ja o estudo das
relagcbes entre as palawas na constituicdo da oragdo (sintaxe) ganha um
amplo espaco na obra, indicando o papel que esse conhecimento passava a
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exercer na representacdo da unidade do portugués (DIAS & BEZERRA,
2006, p. 16).

Essa postura, compreendemos, converge com a representagdo que a
Grammatica portugueza, em razdo de seu pioneirismo, simbolize uma revolugdo na
gramaticografia brasileira, pois os autores defendem haver uma gramaticografia do
passado a ser ignorada apOs a publicacdo da Gramamtica portugueza. Essa
gramaticografia do passado, segundo os autores, ndo permitiria a percepcao integral
da linguagem, a qual considera o estudo dos sons, mas que dedica grande espago
as relacdes entre as palavras.

Em Articulacao sintatica em graméticas brasileiras do século XIX, Dias (2008)
justifica a escolha da Grammatica portugueza como objeto de analise por considera-
la uma obra de orientacdo cientifica. Essa escolha sugere que Dias (2008) também
representa a Grammatica como pioneira, responsavel por uma revolugdo na
gramaticografia brasileira, ainda que ndo cite essa conclusdo textualmente, como
podemos observar no excerto a seguir:

Analisamos as graméticas de Julio Ribeiro (1881), Jodo Ribeiro (1887),
Alfredo Gomes (1887) e Maximino Maciel (1894). Elas se situam no periodo
denominado “cientifico” da histéria de produgdo de gramaticas no Brasil,
segundo classificacdo adotada, a partir de Sihio Elia, por Favwero & Molina
(2006). Outro parametro de classificacdo é o de Guimardes (1996), segundo
o qual o nosso grupo de gramaticas se situa no segundo periodo da

gramatizacdo brasileira, que vai de meados do século XIX a década de 40
do século XX (DIAS, 2008, p. 1226).

O fato é que o estudo de Dias (2008) — complementado por outra publicacéo,
também de 200813 — sobre sintaxe do verbo é bastante confuso e ndo revela muita
informacdo quanto a sua representacdo. O autor defende que € possivel observar, na
sintaxe da Grammatica portugueza, a articulagao a partir do verbo: “para Julio Ribeiro,
0 verbo enuncia, diz ou declara alguma coisa. Sendo assim, ha uma predicacao
contida nos verbos [...] Usar um verbo é predicar’ (DIAS, 2008, p. 130). No entanto,
Dias (2008) entende que, na Grammatica, o verbo ainda apresenta fungao ‘ponte’

entre sujeito e objeto: “em Julio Ribeiro e em Jodo Ribeiro, produz-se determinado

13 Em outro estudo de Dias (2008), A constituicdo do fato gramatical em trés fases da gramética
brasileira, h4 uma tentativa de periodizagdo que ignora totalmente as mencionadas, sob o seguinte
argumento: “a nossa participagcdo no Grupo tem-se orientado nos Ultimos anos pela analise da
constituicdo de fatos gramaticais em trés fases da histéria gramatical brasileira: o século XIX, 0 meio
e o final do século XX (DIAS, 2008, p. 42-43). Essa tentativa coloca Grammatica de Julio Ribeiro no
mesmo periodo em que se encontra a de Sotero dos Reis (1800-1871).
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foco no verbo, embora ainda como distribuidor da predicacéo e “ponte” para objeto”
(DIAS, 2008, p. 130). Entendemos que essa confusdo seja provocada pelo conceito
de sentenca empregado por Ribeiro, sobre o qual discorremos nos préximos
capitulos.

Também focado na sintaxe da Grammatica portugueza e de outras obras,
identificamos o artigo Dados sintaticos do portugués brasileiro em graméticas
brasileiras oitocentistas, de Polachini & Danna (2016). Nesse estudo, as autoras
consideraram a questao de como, nas gramaticas oitocentistas, analisou-se a lingua
portuguesa falada no Brasil. Com base nas periodizacfes de Nascentes (1939), Elia
(1963) e Cavaliere (2001), as autoras concluem que ha um afastamento da
Grammatica com a forma passada de se fazer graméatica, o que nos permite entender
gue representam a obra como pioneira, também responsavel por estabelecer uma

revolucdo. Podemos ler nesse artigo que:

Os exemplos sintéticos, portanto, dao indicios de que os autores [entre
outros, Jdlio Ribeiro], ao longo do século XX, metodologicamente: i)
excluiram dados elipticos ou ldgicos, ndo observaweis, relacionados a uma
orientagdo filosofico-especulativa, como a grammaire générale; i)
priorizaram a andlise de dados observaweis, muitos deles presentes em
obras consideradas cléassicas da literatura luso-brasileira ou mesmo de fala
cotidiana referindo-se ao uso; e iii) passaram a aproximar fenbmenos do
portugués a de outras linguas e também ao portugués antigo. Estes indicios
parecem alinhar-se, portanto, a uma metodologia propria dos estudos
histérico-comparativos (POLACHINI & DANNA, 2015, p. 201).

Percebemos, nesse excerto, que as autoras identificaram, no que diz respeito
a sintaxe da obra de Julio Ribeiro, preocupacdo com dados observaveis da lingua
portuguesa, presentes na literatura ou na fala, em detrimento de especulacbes — que
seriam procedimentos da teoria racionalista. As autoras também identificaram, nesse
ponto da Grammatica portugueza, a comparacao entre fendmenos da lingua, outro
fator que indica o pioneirismo na apropriacdo da teoria histérico-comparatista. Por
essa razao, podemos dizer que Polachini & Danna (2016) representam a Grammatica
em um conjunto de obras que modificam a dinamica da gramaticografia brasileira,
ainda que a percepc¢ao de pioneirismo nao esteja em destaque.

Além de estudos dedicados a sintaxe, encontramos outros voltados a analise
de como o portugués praticado no Brasil foi tratado na Grammatica portugueza. Esses
também fomentam a representacdo da obra como uma revolugdo na gramaticografia

brasileira. Aspectos da gramatizacdo brasileira, de lapechino (2002), analisa as
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guestdes do uso linguistico e a concepcao de correcdo que incide sobre esse uso, a
partir da comparacdo da Grammatica com outras duas: O curso elementar theorico-
pratico da grammatica nacional, de Costa Soares (1868) e A grammatica expositiva,
de Eduardo Carlos Pereira (1907). A autora seleciona essas obras sob influéncia da
periodizagédo de Guimarédes (1994).

A representacao constituida por lapechino (2002) pode ser identificada no fato
de a Grammatica portugueza ser escolhida pela autora por simbolizar uma revolugao
na gramaticografia brasileira. Sobre ela, afirma que: “la Grammatica portugueza foi
escolhida], por ter imprimido uma nova direcdo aos estudos gramaticais, rompendo
com os velhos moldes ditados pela tradicdo gramatical de Portugal [...] (IAPECHINO,
2002). Com essa visao, a autora analisa aspectos relacionados a correcao e a norma

na gramatica de Ribeiro e esclarece:

Quanto as nocbes de correto/incorreto, o autor utilizou-se dos critérios
literério, aristocratico e, notadamente, o de autoridade, refutando, muitas
vezes, pareceres normativos e descritivos, de outros graméticos brasileiros
e portugueses, pautados, segundo Ribeiro, em erros, em confusdes de uso
e em divergéncias (IAPECHINO, 2002)

Nesse excerto, lapechino (2002) entende que os critérios literarios,
aristocraticos e de autoridade sao utilizados por Julio Ribeiro para definir o certo e o
errado, atitude que substitui os pareceres normativos e descritivos de gramaticos
portugueses e brasileiros 0s quais estariam pautados em equivocos e ndo em uma
metodologia adequada. Essa diferenca entre o modo como Ribeiro opera sua
correcao — segundo lapechino (2002) — difere-o dos “outros” gramaticos, que, para a
autora, representam o passado.

O portugués praticado no Brasil também é abordado em A hiperlingua
brasileira na construcdo da norma lingtistica gramatical: um estudo de gramaticas do
século XIX, de Leite (2005). Nesse artigo, a autora considera a Grammatica
portugueza uma importante obra para o cenario dos estudos do portugués praticado
no Brasil por ser a primeira a considerar a Hiperlingua brasileira, ao fazer, em suas
palavras, observacfes restritivas, como uso familiar, vulgar, rural e outros. Para

autora:

Julio Ribeiro € um gramatico importante no cenario dos estudos linguisticos
brasileiros, por ter sido o primeiro a considerar a Hiperlingua brasileira no
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corpo da gramatica, ainda que sob a forma de notas, de observacdes
restritivas do tipo: uso familiar, vulgar, rural e outros (LEITE, 2005, p. 104).

Leite (2005), na sequéncia do estudo, defende que Julio Ribeiro foi importante
também por perceber que a gramatica ndo fabricava regras, mas apenas
apresentava, de forma organizada, os fatos da lingua que a sustentavam, o que
reflete, segundo a autora, o lado sociolinguistico da obra: “o lado sociolinguistico da
obra € marcado desde a introducdo, onde Ribeiro afirma que trabalhard com o uso
real da lingua, diferentemente do que era feito por outros autores” (LEITE, 2005, p.
105). Podemos notar, entdo, que Leite (2005) representa a Grammatica portugueza
como pioneira na observacdo de caracteristicas do portugués brasileiro,
procedimento que outros autores, nas palavras de Leite (2005), ainda nao realizavam.
Essa representacdo, a nosso ver, também estd pautada na ideia de que a
Grammatica simboliza uma revolugdo na gramaticografia brasileira, visto que
contrap®e o pioneirismo de Ribeiro a pratica de outros autores, 0s quais representam,
consequentemente, o passado.

Outro estudo que considera o portugués praticado no Brasil € o de Menezes
(2013), Julio e Jodo Ribeiro: do padrdo europeu ao uso brasileiro. Nesse, o autor
defende enfaticamente que a Grammatica portugueza € um grande simbolo do
periodo que iniciou a gramatizacdo brasileira, na medida em que recusou o modelo
tradicional de gramatica portuguesa para, em suas palavras, praticamente fundar a

histéria da gramatica brasileira:

Na verdade, sua obra Grammatica Portugueza, de 1881 € considerada um
grande marco do periodo em que se iniciou a gramatizacao brasileira, pois
Julio recusou o modelo tradicional de gramatica portuguesa, que até entdo
tinha mais destaque, para praticamente fundar a histéria da gramaética
brasileira, com exposicdo e descricdo de aspectos caracteristicos dessa
nacdo, ou seja, tornando publicas consideracdes sobre a lingua que o
brasileiro realmente usa (MENEZES, 2013, p. 101-102).

O estudo de Menezes (2013) - influenciado por Guimaraes (1994) -
acrescenta que a Grammatica portugueza contribuiu consideravelmente para a
formacdo da identidade nacional, porque Ribeiro renovou a teoria gramatical e
distanciou-se de Portugal: “em outras palavras, Ribeiro renovou a teoria gramatical
abrindo novos caminhos para os posteriores estudiosos — gramaticos e linguistas — e
distanciando-se da influéncia direta de Portugal” (MENEZES, 2013, p. 102). Podemos

facilmente perceber que, embora com objetivos diferentes, Menezes (2013), assim
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como lapechino (2002) e Leite (2005), também representa a Grammatica como
pioneira, responsavel por uma revolucdo na gramaticografia brasileira, ao adotar uma
postura metodolégica que, segundo o autor, permite a andlise de aspectos do
portugués praticado no Brasil.

Em outro estudo sobre o portugués praticado no Brasil, O portugués do Brasil
em gramaticas brasileiras do século XIX, de Coelho et al. (2014), as autoras nao citam
nominalmente as periodizacdes, mas a representacdo como pioneira € pressuposta,
quando usam a expressao ‘como sabemos”, como saber partilhado, aspecto que

indica a influéncia dessa representacdo. Na palavra das autoras:

As graméticas de lingua portuguesa produzidas no Brasil ao longo do século
XIX acompanharam, como sabemos, duas tendéncias tedrico-metodoldgicas
principais: a da chamada ‘escola’ racionalista, ou ‘filoséfica’, em woga nos
trés primeiros quartéis do século, e a dos estudos histérico-comparativos,
identificados pela nossa Historiografia Linguistica como ‘cientificos’,
dominante no Ultimo quartel (COELHO et al, 2014, p. 135).

Como se nota, Coelho et al. (2014) representam a gramatica de Julio Ribeiro
como uma obra pioneira, em virtude de seu autor realizar uma abordagem mais
minuciosa do portugués praticado no Brasil, considerado um dos autores mais atentos
a essa variedade entre os demais gramaticos que compunham o grupo dos que se
orientavam pela teoria histérico-comparatista. Esse gesto das autoras, em nossa
interpretacdo, também remete a representacdo de que a Grammatica portugueza

significa uma revolugdo na gramaticografia brasileira. Segundo elas:

Por outro lado, a orientagdo histérico-comparativa pressupunha a
manipulagdo de dados e construia-se a partir da ideia de que as linguas
estdo em constante processo de mudanga. Esses pressupostos favoreceram
a maior presenca de dados relativos aos usos brasileiros (generalizados,
regionalizados, literarios, de letrados e iletrados, bons ou ruins) nas obras
publicadas a partir do trabalho inaugural de Julio Ribeiro, que foi, alids, um
dos autores mais atentos ao que se passava com a lingua no pais. (COELHO
et al, 2014, p. 135).

O ultimo estudo em que o portugués praticado no Brasil € objeto nomeia-se
Historia da lingua portuguesa e historiografia linguistica no Brasil em cinco gramaticas
do século XIX, de Coelho e Danna (2015). Nesses, as autoras buscam explicar por
gue consideram que a gramatica cientifica dedica maior atencdo a variedade
linguistica local. Mais uma vez as periodiza¢des ndo séo citadas, mas a influéncia do

saber partilhado é inegével, como indica a expressao “chamada fase cientifica”, que
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também remete a ideia de que a Grammatica portugueza simboliza o pioneirismo em

direcdo a uma revolucdo na gramaticografia brasileira:

A chamada fase ‘cientifica’ dos estudos linguisticos no Brasil estd marcada
por textos que pretendiam analisar ‘fatos’ da lingua, sem perder de vista
questdes histéricas que os permeariam. As producdes da fase ‘cientifica’
contrapdem-se aquelas da chamada fase ‘filosdfica’, marcadas por maior
apreco as consideracdes especulativas ou explicagbes posteriormente
consideradas metafisicas para fendmenos linguisticos (COELHO & DANNA,
2015, p. 218).

No entanto, as autoras indicam que Julio Ribeiro concebe, na Grammatica
portugueza, o portugués brasileiro como um estrato de estagios anteriores do
portugués de Portugal. O modo como o portugués brasileiro é trabalhado na
Grammatica, dessa forma, ndo implica a abordagem de uma lingua diferente do
portugués europeu, mas de uma lingua em estagio atrasado, que conserva alguns
tracos antigos que ja se perderam no portugués europeu. A conclusdo das autoras,
inesperadamente, ndo parece reforcar a ideia de pioneirismo e revolugdo com que

caracterizam a obra:

Em Ribeiro (1881), ndo ha uma secdo wltada para a caracterizagdo do
‘dialeto brasileiro’, como aparece em outras gramaticas aqui examinadas. No
entanto, 0 autor usa essa expressdo. Boa parte daquilo que identifica como
usos brasileiros esta relacionada aos primeiros estagios da lingua em
Portugal, ao latim, a outras linguas romanicas. A visdo geral parece ser a de
que a lingua é a mesma no Brasil e em Portugal, mas o ‘pow’, o ‘wlgo’, os
‘caipiras de S. Paulo’, os ‘sorocabanos’ do interior de Sao Paulo, conservam
usos tradicionais (e tidos como incorretos). O que ocorre de divergente no
Portugués do Brasil é, assim, preferencialmente encarado como
consenacdo de tragos arcaizantes em comunidades mais isoladas, sendo
poucos os apontamentos que remetem a ‘ewlugdo’, inovagdo da lingua
(COELHO & DANNA, 2015, p. 221).

Podemos dizer, em linhas gerais, que os estudos dos autores que representam
a Grammatica portugueza como pioneira, responsavel por uma revolucdo na
gramaticografia brasileira, descrevem aspectos da gramatica de Julio Ribeiro que
reforcam ou confirmam essa visdo. E comum encontrar essa visdo € pré-definidal4

para, posteriormente, elencarem-se as andlises que a ratificam. Nesse procedimento,

14 Jése Edcarlos Aquino, especialista em Julio Ribeiro, em comentarios sobre o estudo desenvolvido
nesta tese, assinala que “esses trabalhos ndo sé incorporam uma visdo pré-definida sobre Jdlio
Ribeiro, mas também sobre o argumento da novidade e da cientificidade da gramatica geral,
apresentada como cientifica, enquanto a gramatica geral antiga e nao-cientifica. [Vale] lembrar que a
gramatica geral continuou a ser produzida no Brasil durante todo o século XIX e parte do XX e que
seus autores reclamavam o estatuto de estudo cientifico da linguagem”.
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é relevante destacar como as periodizacdes, em especial as de Nascentes (1939),
Elia (1963), Guimarades (1994) e Cavaliere (2001), sédo requisitadas como referéncias
dessa revolugcdo, mesmo que, nas representacoes erigidas pelos autores das duas
primeiras citadas, notamos apenas a representacdo como precursora para
Grammatica, como descrevemos. Entendemos que iSSO ocorra porque esse
procedimento de representar a Grammatica portugueza como pioneira de uma
revolucdo na gramaticografia brasileira simplifica a nocdo de marco em torno dessa
ideia, pois h& a exigéncia de que o passado, isto €, a teoria racionalista, seja ignorada
na analise da Grammatica. Ela representa a ado¢do de algo novo, o pioneirismo, e
seu autor tem de ser diferente dos demais, por isso representado como alguém
dotado de uma autoridade intelectual que o torna lider da mudanga na gramaticografia

brasileira, que despreza o passado para instaurar 0 novo.

1.2.3.2 Representacdo como processo de mudanca e o passado presente

Existem estudos cujos autores ndo representam a Grammatica portugueza
como pioneira, introdutora de uma revolugéo e, por esse motivo, fazem ponderacoes
sobre até que ponto o autor conseguiu ignorar o passado na obra. Reconhecemos
gque esses se aproximam mais das representacées de que mostram a Grammatica
como precursora de um processo de transformacao na gramaticografia brasileira, pois
apresentam, relativizada, a maneira como Julio Ribeiro adotou a teoria histdrico-
comparatista. Nesses, ha sempre em destaque alguns indicios de praticas passadas,
ndo superadas por Ribeiro.

O primeiro estudo que analisamos é o de Oliveira (2010), Um estudo
historiogréafico-descritivo das preposi¢cdes portuguesas nas gramaticas brasileiras do
periodo cientifico. A autora observa as gramaticas de Eduardo Carlos Pereira (1907),
Maximino Maciel (1894), Alfredo Gomes (1887), Pacheco da Silva e Placido Lameira
de Andrade (1894), Manuel Said Ali (1964), Heraclito Graca (2006), além de varios
textos de Mario Barreto (1879-1931). Com base nas periodizacdes de Nascentes
(1939), Elia (1963), Cavaliere (2001) e Azevedo Filho (2002), a autora representa a
Grammatica portugueza como marco do que chama de fase histérico-comparatista
dos estudos linguisticos no Brasil: “Julio Ribeiro inaugura, com sua gramatica, a fase

historico-comparatista dos estudos linguisticos no Brasil” (OLIVEIRA, 2010, p. 42).
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Em sua analise, Oliveira (2010) defende que o autor opta por acrescentar a gramatica

dados diacrénicos, em fungdo da perspectiva histérico-comparatista:

na gramatica de Julio Ribeiro é evidente a preocupacgéo de resgatar a origem
da lingua, caracteristica esta que define o periodo cientifico e que tem como
fonte as linguas classicas, como o Latim” (OLIVEIRA, 2010, p. 43).

No entanto, Oliveira (2010) constata que h4, na Grammatica portugueza,
preocupacdo pedagogica com a lingua e a busca por uma “lingua desejavel’” a ser
ensinada. Oliveira (2010) denomina essa dindmica como a jungdo do normativo com

o descritivo:

Ao longo de nossas observagdes dos trabalhos produzidos no periodo
cientifico, pudemos perceber que ha, nas referidas gramaticas, dois
objetivos, o primeiro é o de tragar o percurso histérico da lingua desde sua
génese e o segundo, o de oferecer uma contribuicdo pedagdgica, mantendo
o0 ensino da tradigdo gramatical, o ensino de uma norma linguistica desejavel;
€ a juncdo do normativo ao descritivo... (OLIVEIRA, 2010, p. 82).

Essa ponderagdo de Oliveira (2010) evidencia relativizagbes sobre a
Grammatica portugueza que nao foram consideradas e destacadas dessa forma nos
estudos analisados na sec¢&o anterior. A autora fala em manter o ensino da tradicao
gramatical e de norma linguistica, o que demonstra que existem, na Grammatica,
aspectos ndo vinculados a revolucdo tedrica, os quais também a caracterizam e
instituem, assim entendemos, uma representacdo mais alinhada com a ideia de
precursora de uma transformacdo na gramaticografia brasileira. E relevante observar
gue Oliveira (2010) contrapde-se ao ponto que Castilho (1962) elenca em sua
resenha como o responsavel por fazer revoluciondria a obra de Jdlio Ribeiro: a
guestao normativa.

E essa representacdo de precursora de uma transformacdo na gramaticografia
brasileira que constatamos em um dos primeiros estudos feitos sobre a Grammatica
portugueza. Favero (2002), em ‘Grammatica portugueza’ de Julio Ribeiro®®,
reconhece, com base na periodizacéo de Elia (1963), que a obra é, em suas palavras,

uma "divisora de aguas" na gramaticografia brasileira:

15 Esse estudo foi primeiramente publicado como um artigo em 2002 e, depois, incorporado ao livro As
concepcdes linglisticas no século XIX: a gramatica no Brasil, publicado por Leonor Lopes Favero em
2006.
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A obra, publicada em 1881, adquire sua forma definitiva na segunda edi¢éo
(1885). Inicia, na gramética brasileira, o periodo denominado cientifico por
Silvio Elia (1975), periodo em que “as forgas de renovagao prevalecem sobre
as de conservagdo”, quando “despontam, de maneira mais segura e
auspiciosa, as manifestacdes da direcao filolégica a qual, dai por diante, ir4
caracterizar os estudos linguisticos no Brasil” (p. 121) (FAVERO, 2002, p.
75).

Favero (2002) comenta os paratextos como fortes evidéncias de que a obra de
Julio Ribeiro € a responsavel por impetrar uma mudanca nos estudos gramaticais
brasileiros, com a adocdo da teoria historico-comparatista. A autora defende, pela
analise desses paratextos, a reivindicacéo de ineditismo das filiagbes e dos objetivos
da gramatica de Ribeiro. Destaca também, ao adentrar o texto da Grammatica
portugueza, a apropriagdo do evolucionismo biolégico e o abandono dos critérios
logicistas presentes em gramaticos de épocas passadas.

Por esse motivo, na introdugcdo do livro em que esse estudo foi publicado
posteriormente — agora por Favero & Molina (2006) — essa postura de destacar os
aspectos inovadores da Grammatica portugueza também € adotada. Depois de
revisar as periodizacdes de Nascentes (1939), Elia (1963), Guimardes (1994) e
Azevedo Filho (2002), as autoras estabelecem uma marcacao historiografica por meio

da Grammatica:

A andlise dessas propostas possibilitou-nos verificar que praticamente todos
os estudiosos sugerem uma biparticdo do século XX, tomando, como
divisora de aguas, a Grammatica de Lingua Portugueza de Julio Ribeiro. [...]
Portanto, nossa analise abrangera dois momentos: no primeiro,
consideraremos as obras gramaticais produzidas antes da de Julio Ribeiro,
realizadas sob a orientagdo da gramatica geral e filoséfica. No segundo, as
publicadas no mesmo século depois da dele, ou seja, inscreveremos as
obras aqui realizadas sob orientagdo das correntes cientificas (historico-
comparativas). (FAVERO & MOLINA, 2006, p. 52).

O fato de entender a obra como um marco — como “divisor de aguas” — contudo,
ndo impede que elas relativizem a forma como Julio Ribeiro realiza essa mudanca.
Essa relativizagdo aparece, exatamente, na conclusdo do estudo, quando as autoras
pontuam que a gramatica de Ribeiro ndo consegue se desligar completamente da
teoria racionalista que caracterizava as anteriores. A representagao que constatamos
em Favero (2002) e Favero & Molina (2006), portanto, € de que a Grammatica
portugueza € precursora de um processo de transformagcdo na gramaticografia

brasileira, mas ndo € responsavel por uma revolugao:
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A Grammatica Portugueza de Julio Ribeiro, ressalvando-se o exagero no
tratamento das questdes relativas a etimologia e ortografia, representa um
esforco para se afastar das orientacdes da Gramatica Geral (embora sem
conseqguir dela desligar-se completamente) que entdo dominava nossa
gramética e para introduzir principios do ewlucionismo biolégico e do
método histérico-comparativo (FAVERO & MOLINA, 2006, p. 87).

Em outro estudo, A gramatica no Brasil: o periodo cientifico, Favero (2004)
realiza uma ponderacdo semelhante a essa que analisamos. Inspirada na
periodizacdo de Elia (1963), a autora elabora um breve retrospecto histérico sobre a
producdo gramatical no Brasil e atribui & Grammatica portugueza o papel de inaugurar
o método cientifico no pais. A autora incorpora as falas de Elia (1963) para

estabelecer essa analise, como podemos observar no seguinte trecho:

Em 1881, Jilio Ribeiro publica a Graméatica Portuguesa que adquire sua
forma definitiva na segunda edicdo (1884) iniciando na gramética brasileira
o periodo cientifico (Elia,1975) em que “as forgas de renovagéo prevalecem
sobre as de conservagao”, quando “‘despontam de maneira mais segura e
auspiciosa, as manifestacdes da direcao filolégica a qual, dai por diante, ir&
caracterizar os estudos lingiiisticos no Brasil” (p.121) (FAVERO, 2004).

Mesmo com essa visao sobre Grammatica portugueza, Favero (2004) pondera
gue a gramatica de Julio Ribeiro apresenta a influéncia da tradicdo racionalista, pois
0 autor tenta conciliar as antigas teorias com com a nova, a evolucionista, visto que

essa nao permitiria valorizar a norma padréo:

[Judlio Ribeiro] Tenta conciliar as novas propostas com as entdo existentes,
pois, se o ewlucionismo ndo tem como \valorizar a norma padrdo e seu
ensino, ja que seu propdsito é explicar os fatos e néo fazer leis e nem propor
regras, ndo hdo como negar as antigas teorias. [...]

Essa tentativa de conciliagdo ganha maior dimensdo nesta passagem em
que se percebe claramente a influéncia da Gramatica Geral e Filosofica...
(FAVERO, 2004).

Para a autora, por conseguinte, a postura de Julio Ribeiro, na Grammtica
portugueza, ainda o liga as obras redigidas sob a teoria racionalista, andlise também
presente em Favero (2002). Por essa razdo, a Grammatica portugueza também ndo
€ representada nesse estudo como pioneira, mas como precursora de uma
transformacdo na gramaticografia brasileira. Para a autora, existem inovacdes na
Grammatica, mas nao é possivel desconsiderar seu vinculo com o passado, pois

aspectos da teoria racionalista ainda podem ser observados, por exemplo.
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Esse tipo de representacdo ocorre também em Um passo da descricdo do
verbo em Julio Ribeiro, publicado por Cavaliere em 2015. Nesse estudo, o autor
reitera, inicialmente — inspirado em sua prépria periodizacdo, Cavaliere (2001) — a
premissa de que Julio Ribeiro imp6és, por meio da Grammatica portugueza, novos
rumos a gramaticografia no Brasil por aplicar teses da linguistica naturalista a

descricao do portugués falado no Brasil:

A Gramatica portuguesa, conforme ja assinalamos, merece destaque no
conjunto das obras publicadas no dltimo quartel do século XIX tendo em vista
constituir-se na primeira descricdo sistémica do portugués no Brasil em que
se empregam as bases da linguistica histérico-comparativa, razéo por que
sua primeira edicdo, de 1881, inaugura o ciclo da gramatica cientifica
brasileira, ou do periodo cientifico da gramaética brasileira (CAVALIERE,
2015, p. 73)

Na sequéncia de seu texto, Cavaliere (2015) aponta que a abordagem feita por
Julio Ribeiro da conjugacao do verbo ndo corresponde ao que se pode observar na
histéria da lingua. Para o autor, Ribeiro ndo aceita 0o que é preceituado pela
romanistica de seu tempo — pautada em teoria historico-comparatista — para se

posicionar conforme preceitos da gramatica greco-latina. Escreve o autor:

[...] muitas das convic¢des de Ribeiro resultavam em antagbnica investida as
conguistas recentes da romanistica de seu tempo, fato que deixa vislumbrar
uma certa irredutibilidade de principios. Este é o caso da aqui referida
distribuicdo dos wverbos portugueses em quatro conjugacdes, em flagrante
atropelo das ewvidéncias histdricas que inscrevem o verbo pér e seus
derivados na segunda conjugacdo, a par de tantas outras de carater
sincrbnico, como a presenca da vogal temética de segunda em pde, pbes
etc. Ribeiro, entretanto, segue uma ordenacdo dos paradigmas werbais
estritamente baseada no infinitivo presente, sob influéncia da tradigdo latina,
fato que o leva a admitir a quarta conjugacdo em —o (CAVALIERE, 2015, p.
73-74).

Compreendemos que, para Cavaliere (2015), essa postura do autor da
Grammatica portugueza € contraditéria ao papel de prioneiro em aplicar teoria
histérico-comparatista. Para ele, Julio Ribeiro adota a teoria histérico-comparatista
em sua obra, porém ndo de forma sistematica, como defende o proprio autor na
periodizacdo de 2001. A postura do autor fluminense diante das conjugacdes verbais
nao aplica aquilo que, naturalmente, seria adequado para quem segue essa teoria.
Isso demonstra que, de certa forma, Cavaliere (2015) relativiza a representacao da
Grammatica como responsével por uma ruptura total ao adotar a teoria histérico-

comparatista. A representacdo que se identifica em Cavaliere (2015), entdo, € a de
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gue a Grammatica portugueza € precursora de um processo de transformacéo na
gramaticografia brasileira.

O que se |é no estudo de Cavaliere (2015) também se vé na dissertacdo de
mestrado de Vidal Neto (2010), A ‘Grammatica portugueza’, de Julio Ribeiro: um corte
epistemoldgico na gramaticografia brasileira e a questdo da lingua portuguesa no
Brasil. O objetivo do autor € mostrar como a mudanca tedrica existente na
Grammatica portugueza provocou uma mudanca na forma como a lingua portuguesa
passou a ser descrita. Vidal Neto (2010) faz, primeiramente, uma extensa analise das
periodizacbes de Nascentes (1939), de Elia (1963), de Guimardes (1994) e de
Cavaliere (2001), a fim de mostrar como, em todas essas periodizacdes, 0S
pesquisadores consideram a Grammatica responsavel por um marco na teoria

gramatical. Para Vidal Neto (2010):

Com efeito, pudemos apurar que todos os comentadores da Grammatica — a
despeito das diferentes abordagens realizadas — a consideraram um marco
divisor em nossa gramaticografia. Verificamos que tal deferéncia se deve a
um fato destacado por todos: a mudanca na teoria gramatical promovida por
Ribeiro. (VIDAL NETO, 2010, p. 124)

Em seu estudo, Vidal Neto (2010) constitui a representacdo de que a
Grammatica portugueza € responsavel por um corte epistemolégico nas tradigbes
gramaticais brasileiras, visto que nega a teoria racionalista para adotar a teoria

historico-comparatista. Diz o autor:

Desta forma, podemos afirmar que Ribeiro promoveu um verdadeiro corte
epistemolédgico quanto a tradicdo gramatical brasileira, uma vez que o autor
negou os principais valores apregoados pelo modelo racionalista,
representados, fundamentalmente, pela Gramatica de Port-Royal e por todas
as gramaticas particulares que nela se inspiraram, como foi o caso, no
Portugués, das chamadas Gramaticas Filosoficas (VIDAL NETO, 2010, p.
124)

Mesmo com essa compreensédo, Vidal Neto (2010) ndo deixa de fazer uma
ponderacao quanto ao viés prescritivista da Grammatica portugueza, o que chama de

“processo” de contradicao:

Na verdade, este processo de “contradigdo” nos interessa, pois mostrara
guando Ribeiro se comporta como um linguista-ewvolucionista, portanto,
limitando-se a descricdo e ao estudos dos fenémenos linguisticos por ele
observados e quando, por seu turno, aparecerd o Ribeiro prescritivista,
aquele que em muitos casos, apesar de sublinhar o processo evolutivo pelo
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qual passou a lingua, o condena mesmo assim. Esta objecdo ocorre sempre
nos momentos em que Ribeiro julgou que tal evolugdo ndo coadunaria com
os valores da prescricdo gramatical, da norma culta (VIDAL NETO, 2010, p.
104).

Percebemos, no excerto, que Vidal Neto (2010) entende que existe uma
postura prescritivista de Julio Ribeiro em sua obra, a qual seria a responsavel por
defender a norma culta e, por esse motivo, ndo seria condizente com 0 que apregoa
a postura descritiva da teoria histérico-comparatista. A representacdo de Vidal Neto
(2010), dessa forma, também é uma representacdo ponderada, que institui a
Grammatica portugueza como precursora de um processo de transformacdo na
gramaticografia brasileira.

Em Os efeitos de sentido da formulacdo das regras e os acréscimos nas
gramaticas de Julio Ribeiro, Said Ali e Evanildo Bechara, de Santos (2013), também
percebemos esse tipo de ponderacdo. O autor compara a Grammatica portugueza
com as trés gramaticas mencionadas no titulo. Em principio, Santos (2013) considera
a obra de Ribeiro como a responsavel por iniciar o processo de gramatizacao no

Brasil. De acordo com Santos (2013):

Com esse ato, ocorre o0 deslocamento do foco da reflexéo linguistica para o
portugués, dando inicio ao processo de gramatizagdo brasileira, que se
desencadearia na segunda metade do século XX, com a publicagdo da
gramatica Grammatica Portugueza, de Julio Ribeiro, em 1881, e de
dicionarios do portugués do Brasil (SANTOS, 2013, p. 31).

Para Santos (2013), no entanto, ainda é possivel perceber na Grammatica
portugueza tracos da teoria racionalista. Consequentemente, sua representacao
acerca da Grammatica também nao implica uma revolugdo, mas um processo de

transformacéo, precursorismo, como se pode notar no excerto a segulir:

Julio Ribeiro apresenta sua gramatica como o modo de ver os fatos
gramaticais como método de investigacéo cientifica, procurando romper com
a tradicdo portuguesa da gramatica filoséfica e se filiando aos estudos
histérico-comparativos. A andlise de sua obra, entretanto, permite ver que
ele retoma alguns elementos dessa tradicdo com a qual busca romper
(SANTOS, 2013, p. 129).

Essa posicao se percebe também em Julio Ribeiro e a fundagdo de um espaco
de escrita nacional, de Emidio (2013). A autora defende que a Grammatica

portugueza produziu um corte na gramaticografia brasileira, a partir de novas filiacbes
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e de inovagdes que a tornam original, ainda que possua uma funcéo didéatica. Para a

autora:

Julio Ribeiro, a partir de sua vasta produgao, inowou, de muitas maneiras, o
estudo sobre a lingua no Brasil com a publicagdo de sua Grammatica
portugueza. A apresentagcdo de novas filiagbes produz um corte na
gramaticografia brasileira que é muito significativo para demonstrar que um
pensamento brasileiro sobre a lingua portuguesa mostrava-se, de alguma
maneira, original e capaz de cumprir uma fungdo didatica, com maestria
(EMIDIO, 2013, p. 141).

No entanto, Emidio (2013) observa que existe uma relagdo entre a Grammatica
portugueza e a teoria racionalista. A autora reconhece que a Grammatica incorpora o
gue chama de tradicionalismos. Essa atitude de Emidio (2013) permite constatar que
a representacdo da autora também € uma ponderada, a qual reconhece tracos de
continuidade com o passado e, por esse motivo, considera-a precursora de um
processo de transformacdo na gramaticografia brasileira. Segundo sua
representacao, a concepcao de gramatica presente na Grammatica ainda é pautada

na teoria racionalista. Segundo a autora:

Essa relagao “muito nitida” que afirma Orlandi (2001) entre Julio Ribeiro e a
gramética filosofica de Port-Royal se d& na concepcdo de gramética [...]
Observamos, dessa maneira, que embora esse momento histérico brasileiro
revelasse uma “necessidade” de renovagdo nos estudos da lingua, alguns
tradicionalismos n&o evitavam ser aderidos [sic] (EMIDIO, 2013, p. 111).

O estudo citado por Emidio (2013) é outro exemplo desse tipo de
representacdo. Essa relacdo entre a Grammatica e a tradi¢do racionalista é também
abordada por Orlandi & Guimardes (1998), em La formation d'un espace de
production linguistique. La Grammaire au Brésil'®, com o objetivo de avaliar os fatos
ideolégicos que subjazem aos estudos gramaticais no Brasil e a instituicdo do
portugués como lingua nacional. Orlandi & Guimaraes (1998) analisam a filiacdo da
Grammatica portugueza como uma gramdtica filosofica com filiagdo naturalista.

Consoante os autores:

Jilo Ribeiro [...] representa a tendéncia da Gramatica Filoséfica na sua
filiagdo naturalista [...] Julio Ribeiro tem uma relacdo muito nitida com a

16 Esse estudo foi traduzido e publicado em ORLANDI, E. P. (Org.). Histéria das ideias linguisticas:
construcdo do saber metalinguistico e constituicdo da lingua nacional. Campinas: Pontes / Céaceres,
Unemat Editora, 2001.
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gramética filosofica, na tendéncia de Port-Royal [...] (Orlandi & Guimarées,
1998, 29).

Notamos que, para 0s autores, a Grammatica portugueza ainda € representada
como uma obra vinculada a teoria racionalista, mesmo que traga esbocada em sua
composic¢éo a influéncia da teoria naturalista. Ademais, segundo Orlandi & Guimaraes
(1998), embora a Grammatica seja uma das iniciadoras do processo de gramatizacéo
brasileira do portugués, a obra mantém a marca da relacdo com Portugal em seu

titulo. Assim dizem:

A gramatica de Julio Ribeiro, um dos iniciadores da gramatizacdo brasileira
do portugués, tem como titulo Grammatica Portugueza, tal como a gramatica
de Jodo Ribeiro. Este titulo funciona a partir de uma posi¢do de denominagéo
gue marca a relacdo com Portugal (Orlandi & Guimarées, 1998, 27)

Devido a esses aspectos, a representacdo construida por Orlandi & Guimaraes
(1998) ¢ bastante diferente das demais. A obra de Julio Ribeiro € representada como
uma gramética filosofica e naturalista, que ainda mantém vinculos com a gramética
redigida em Portugal por ndo esbocar, em seu titulo, tracos que demonstrem
independéncia. Evidentemente existem outros pontos para avaliarmos nesse tipo de
representacdo, mas nesta tese vale comentar o fato de que esse estudo vincula
diretamente a Grammatica portugueza a tradicao racionalista e a tradicdo gramatical
portuguesa, relativizando, assim, a no¢ao de revolugdo. Ou seja, nesse estudo, ocorre
também, de certa forma, a representacdo de que a Grammatica simbolize o
precursorismo de uma mudanga na gramaticografia brasileira.

O Ultimo estudo que apresenta ponderacfes a Grammatica portugueza como
responsavel por uma revolugdo na gramaticografia brasileira € A coloca¢do dos
pronomes na ‘Grammatica portuguesa’ de Julio Ribeiro, de Ferreira & Nogueira
(2016). Nesse artigo, também encontramos essa relacdo entre a Grammatica e as
gramaticas portuguesas. Os autores, influenciados pela periodizacdo de Eduardo
Guimaraes (1994), afirmam que: “a Grammatica Portugueza de Julio Ribeiro (1881)
é considerada na periodizacdo dos estudos do portugués no Brasil de E. Guimaraes
(1996, 2004) como iniciadora do segundo periodo desses estudos, que € quando
comeca a gramatizacao brasileira do portugués (FERREIRA & NOGUEIRA, 2016, p.
15).
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No entanto, Ferreira & Nogueira (2016) ndo corroboram essa visao de
Guimaraes (1994) e concluem que os discursos metalinguisticos sobre a colocacao
dos pronomes presentes na obra sao responsaveis por: (i) integrar, quando ndo existe
polémica, a lingua portuguesa falada no Brasil a lingua nacional; e (ii) condenar a
integracdo da lingua portuguesa falada no Brasil a lingua nacional, quando a polémica

existe. De acordo com o0s autores:

a estrutura dos preceitos de Julio Ribeiro sobre a colocacdo dos pronomes
sujeitos tende para a descricdo quando o objeto da descricdo, mesmo néo
coincidindo com o modelo portugués, nédo foi polemizado, podendo assim ser
incorporado a descricdo da lingua [...] a estrutura dos preceitos sobre a
colocacdo dos pronomes objetos na gramatica do autor tende para a
prescricdo quando o que esta sendo descrito € objeto de uma polémica.
Nesse caso, a ndo coincidéncia da lingua portuguesa com a lingua brasileira
significa o sujeito brasileiro que diz de um modo que seria incorreto, um modo
brasileiro, ndo autorizado pelo gramatico, mas que ele também nao
desautoriza categoricamente. (FERREIRA & NOGUEIRA, 2016, p. 30).

A citada polémica foi protagonizada por José de Alencar (1829-1877) e
Pinheiro Chagas (1842-1895)! e esta relacionada a posi¢do dos pronomes atonos
na frase. Para os autores do artigo, o prescritivismo de Julio Ribeiro condena o uso
do pronome do portugués quando o tépico em questdo estd envolvido em uma
polémica normativa. Isso significa que a representacdo que Ferreira & Nogueira
(2016) fazem da Grammatica portugueza considera uma face prescritivista, que se
sustenta uma norma linguistica legitimada no portugués europeu, assim como existe
em outras gramaticas. Para Ferreira & Nogueira (2016), portanto, a Grammatica trata
de aspectos do portugués do Brasil, mas ndo os descreve, nem recomenda sua
norma. Isso nos permite deduzir que a representacdo construida por esses autores €
mais consciente com a ideia de que a Grammatica portugueza € precursora, nesse
caso, de um processo de transformacdo e ndo uma revolugao.

Como notamos, esses estudos que representam a Grammatica portugueza
como precursora de um processo de transformacdo na gramaticografia brasileira
mostram que a Grammatica, de um lado, continua a descrever a lingua portuguesa
de acordo com as teorias tradicionais até entdo e, de outro, introduz novas

possibilidades tedricas para interpretacdo da lingua, o que representa uma

17 José de Alencar publicou uma resposta, na segunda edi¢éo do seu liwo Iracema, em 1870, as criticas
redigidas por Pinheiro Chagas. As criticas dirigidas ao romancista brasileiro recaiam sobre a forma
como Alencar utilizou o portugués falado no Brasil em seu romance.
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descontinuidade com a tradicdo gramatical portuguesa. Ainda que reforcem a ideia
de inovacdo da Grammatica, esses sdo estudos identificadores de aspectos que
impedem de afirmar categoricamente a obra de Julio Ribeiro como pioneira de uma
revolucdo na gramaticografia brasileira, pois observam tracos de continuidade entre
ela e praticas passadas. Logo, estdo mais alinhados com a ideia de que a Grammatica
portugueza é precursora ao inovar em aspectos pontuais. Os estudos analisados a

seguir sdo 0s que, conscientes desses tracos de continuidade, buscam descrevé-los.

1.2.3.3 Representacdao relativa e a busca pelo passado

Os estudos que analisamos na sequéncia deste capitulo foram redigidos com
0 objetivo, entre outros, de relativizar as representacdbes de que a Grammatica
portugueza € uma espécie de pioneira, que revoluciona a gramaticografia no Brasil.
Conscientemente, seus autores buscam tracos de saberes passados ainda presentes
na obra de Julio Ribeiro. No primeiro deles, O periodo de estudos linguisticos
brasileiros ditos cientificos e a questédo da colocacédo pronominal, de Gurgel (2008), a
autora relativiza diretamente a ideia de revolucao, inspirada nas periodizacdes de Elia
(1969) e de Cavaliere (2001). Ela questiona a lideranca intelectual de Ribeiro ao
analisar a influéncia do autor em outras gramaticas para a elaboracdo das regras de

colocacao pronominal. De acordo com a autora:

Apesar de Julio Ribeiro ser considerado o “lider intelectual” daquela geracéo
por ter difundido os ideais ewlucionistas da “nova corrente” aos estudos da
linguagem, ndo encontramos mengdo alguma ao seu trabalho nos textos que
trataram da Questdo. Entendemos, assim, que o seu nome néo foi percebido
como o de uma autoridade no assunto para ser utilizado como referéncia
para validar uma determinada descricdo linguistica ao problema da
colocacéo pronominal (GURGEL, 2008, p. 73).

A conclusdo de Gurgel (2008) é semelhante a de Aquino (2017), quando afirma
gue a Grammatica portugueza exerceu contraditoria influéncia sobre os gramaticos
gue publicaram gramaticas apds a sua. Aquino (2017), em Julio Ribeiro no Horizonte
de retrospeccdo da gramatizacdo brasileira, questiona a representacdo de que

Ribeiro € um influente gramatico autor da gramaticografia brasileira:

O lugar contraditério de Julio Ribeiro no horizonte de retrospeccao da
gramatizacdo brasileira, entre o apagamento de sua obra como referéncia
para a realizacdo de analises gramaticais e linguisticas e a posi¢do de marco
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nos discursos sobre a histéria dos estudos do portugués no Brasil, nos revela
como sao controversos os discursos de fundagdo, como sao probleméticas
e inevidentes as atribuicbes de paternidade de um campo do conhecimento
(AQUINO, 2017, p. 176-177).

Gurgel (2008) e Aquino (2017), portanto, criam uma representacao relativizada
gue coloca em xeque o lugar de pioneira ocupada pela Grammatica portugueza. Além
disso, Gurgel (2008) acrescenta o fato de haver, na obra de Judlio Ribeiro,

preocupacao pedagdgica e resquicios da teoria racionalista. Para a autora:

[...] constatamos a presenca da preocupacdo pedagégica, da tradicéo
‘filosdfica’ e da tradigdo ‘cientifica’ nos tratamentos a Questdo, o que
demonstra que 0 nosso intento em queremos retratar [sic] o periodo dito
cientifico nesse problema gramatical acabou revelando, na mesma medida,
a ndo presenca desse periodo. Isto posto, ndo chamariamos a gramética
realizada com a Questdo de ‘cientifica’, dado o seu carater eclético e
divergente (GURGEL, 2008, p.119).

Para Gurgel (2008), a “ndo presenga” significa que, na obra de Julio Ribeiro,
ha influéncias teoricas heterogéneas que ndo permitem considera-la cientifica,
conforme sua interpretacdo de “cientifica”, extraida das periodizacdes mobilizadas em
seu estudo. Podemos entender, dessa forma, que, para Gurgel (2008), existem
aspectos que ndo so relativizam a representacao de que Ribeiro exerce uma lideranca
intelectual, conclusdo idéntica a de Aquino (2017), mas também relativizam a
representacdo de que a Grammatica portugueza é pioneira de uma revolucdo na
gramaticografia brasileira.

Essa conclusdo de Gurgel (2008), ao analisar a questdo pronominal, é
aprimorada no texto em Contribucién a la historia de la gramatica brasilefia del siglo
XIX, de Parreira (2011). Em sua tese de doutoramento, a autora é a primeira a
perceber que as periodizacbes que analisa — Nascentes (1939), Elia (1969),
Guimardes (1994) e Cavaliere (2001) — apresentam critérios diferentes para
fragmentar a gramaticografia no Brasil, fator determinante no modo como as

gramaticas sdo separadas em cientificas e racionais:

la excesiva simplificacién y superficialidad de los andlisis historiograficos
resefiados, junto a la mezcla indiscriminada de criterios de periodizacion,
frecuentemente ajenos a la propia disciplina, son algunos factores que
explican las habituales clasificaciones de las gramaticas brasilefias
decimonoénicas en «racionalistas», de un lado, y «cientificas», del otro
(PARREIRA, 2011, p. 34).
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A autora reconhece existir, nas periodizacoes, falta de uniformidade de critérios
usados entre seus autores para estabelecer os periodos. Por isso, esclarece que “al
contrario de lo que las propuestas de periodizacion indican, la tradicion brasilefia no
sufre cambios bruscos de doctrina gramatical, sino que experimenta un desarrollo
continuo caracterizado por la superposicion de diferentes corrientes tedricas”
(PARREIRA, 2011, p. 34). A consequéncia dessa visdo sobre a Grammatica
portugueza, segundo Parreira (2011), € que a obra apresenta certo hibridismo. Assim

podemos observar:

Obviamente, el intento de conformar las leyes de la gramética general y las
de la gramatica histérica tuvo como consecuencia choques de pensamiento
y contradicciones en muchos momentos. Tales desajustes se manifiestan
principalmente en las definiciones y notas del gramatico. Las primeras siguen
la tradicién anterior, mientras que las anotaciones tratan de adecuarse a las
nuevas corrientes filolégicas (PARREIRA, 2011, p. 2010).

Parreira (2011) entende que a Grammatica portugueza nao pode ser
representada como pioneira em promover uma revolugdo, pois ela tenta conformar
tanto a teoria racionalista quanto a teoria histérico-comparatista. O fato mais relevante
do trabalho de Parreira (2011), sobretudo, é a autora demonstrar ter consciéncia da
das diferentes representacdes a respeito da Grammatica, mas que necessitam ser
desconstruidas para que se possa observar a verdadeira dinamica tedrica que ocorre
dentro na obra.

Essa ideia de que a teoria racionalista convive com a teoria histérico-
comparatista na Grammatica portugueza também pode ser observada em
Consideracgdes sobre o impacto da Grammaire Générale et Raisonnée de Port-royal
(1660) no tratamento da sintaxe de gramaticas brasileiras do portugués do século
XIX. Nesse artigo, Polachini (2012) comenta as representa¢des construidas pelas
periodizacfes de Nascentes (1939), Elia, (1965) e Cavaliere (2000), que consideram
a década de 1880 como um marco na gramatografia no Brasil, e a Grammatica
portugueza, como marco para o que chama de “periodo cientifico”, relacionado a
teoria historico-comparatista.

Polachini (2012) relativiza essa compreensdo ao apontar que uma ruptura
substancial no tratamento da sintaxe ocorre apenas em 1890 com Maciel (1894). Para

autora, a Grammatica portugueza representa apenas uma forte ‘retdrica
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revolucionaria’, sem, de fato, efetuar o abandono pleno do modelo proposto pela

Grammaire Générale et Raisonnée de Port-royal. Para Polachini (2012):

Neste trabalho pudemos observar que o impacto da GGR-PR no tratamento
da sintaxe, mais especificamente na concepcao de sentenca, das gramaticas
brasileiras do portugués foi, gradualmente, diminuido apés a década de
1880, como, de certa forma, ja demonstravam as periodiza¢8es citadas ao
longo deste artigo. E, porém, importante observar que uma ruptura
substancial parece ter se dado apenas na década de 1890, com a segunda
edicao da gramatica de Maciel (1894). A forte ‘retérica revolucionaria’ de Julio
Ribeiro, exemplificada no prefacio da segunda edicdo de sua gramatica, de
1884, é um indicio de insatisfacdo com o modelo da GGR-PR, sem, no
entanto, corresponder a um abandono pleno desse modelo, ao menos no
que se refere ao tratamento da sintaxe (POLACHINI, 2012, p. 312).

Para Polachini (2012), embora haja insatisfagdo com a teoria racionalista, ela
ndo foi totalmente abandonada na Grammatica portugueza. Entendemos que essa
interpretacdo de Polachini (2012) constituiu, assim, uma relativizagdo das
representacdes que identificamos até o momento, ainda que, de certa forma, esteja
mais proxima da ideia de que a obra de Julio Ribeiro seja precursora de mudanca na
gramaticografia brasileira.

Essa conclusdo também é observada no artigo Verbos impessoais e
unipessoais em gramaticas brasileiras oitocentistas do portugués, no qual Polachini
(2015b) defende que a Grammatica representa o inicio de uma ruptura — o que
compreendemos como precursora de mudancas na gramaticografia brasileira —
diferentemente do que se Ié nas representacdes constituidas nas periodizacbes de
Nascentes (1939), Elia (1969), Cavaliere (2000) e Parreira (2011), autores que,
segundo Polachini (2015b), representam a obra como responsavel por ruptura total.

A autora afirma:

Em relacdo as periodizag6es apresentadas no inicio deste artigo, pensamos
gue, ao menos no que diz respeito as questdes aqui tratadas, a ruptura inicial
se daria com Ribeiro (1881), e, nesse sentido discordamos de Parreira
(2011), que afirma ter sido Freire da Silva ([1871] 1875) o iniciador dessa
ruptura epistemoldgica, como também o fizemos em Polachini (2013).
Entretanto, concordamos com a autora no que diz respeito a haver uma
segunda ruptura com Maciel ([1887] 1902), visto que seu modo de tratar a
sentenca e o verbo impessoal sdo bastante diferentes da maneira que
Ribeiro (1881) o faz. (POLACHINI, 2015b, p. 66).

Outro estudo da mesma autora, Uma proposta de periodizagdo ‘“complexa”

para a gramaticografia oitocentista do portugués, confirma a representacdo como
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precursora. Nele Polachini (2015a) considera as periodiza¢gdes de Nascentes (1939),
Elia (1969), Cavaliere (2000), além de Parreira (2011), para relativizar as divisbes que
esses trabalhos estabelecem. Para a autora, a Grammatica portugueza néo € pioneira

de uma revolucao, porque existe na obra uma continuidade com a teoria racionalista:

Por outro lado, concordamos com Nascentes (1939), Elia (1975) e Cavaliere
(2002), que apresentam Ribeiro (1881) como, pode-se dizer, agente de uma
ruptura. Entretanto, ndo o vemos como totalmente rewolucionério, ja que
acreditamos havwer uma segunda ruptura com Maciel (1902[1894]),
pensando, assim, como Parreira (2011), que haveria uma ruptura gradual,
da qual Maciel consolidaria diversos pontos e eliminaria certas herangas que
Ribeiro ainda mantinha da corrente tedrica anterior (POLACHINI, 2015a, p.
30).

Essa representacdo também esta presente em Poachini (2018), outro estudo
voltado da mesma autora voltado para essa questdo. Uma histéria serial e conceitual
da gramatica brasileira oitocentista de lingua portuguesa, publicado em 2018,
confirma a relacdo entre Grammatica portugueza com a teoria racionalista. Nesse
texto, a autora identificou 200 gramaticas publicadas no século XIX, periodo que
caracteriza ap0s uma extensa analise das periodizacbes de Nascentes (1939),
Castilho (1962), Elia (1969), Cavaliere (2001) e Azevedo Filho (2002), além da
resenha Maciel (1910). A representacdo da Grammatica é relativizada quanto a sua
filiacdo, quando Polachini (2018) a denomina uma gramética eclética por conter dois
conceitos de sentenca bastante diferentes, um relacionado a Pierre Burggraff (1803-
1881), autor vinculado as teorias racionalistas, e outro a Wiliam Dwight Whitney

(1827-1894), autor vinculado as teorias histérico-comparatistas. Segundo a autora:

Finalmente, é possivel analisar a gramatica de 1881 de Ribeiro como
eclética, na medida em que, ao encaixar o conceito de ‘verbo substantivo’ e
sua rede, o gramatico apresenta, por um lado, ecletismo vertical, por
apresentar dois conceitos de ‘sentenga’ bastante diferentes, um baseado em
Burgraff e outro em Whitney [...] (POLACHINI, 2018, p. 269).

Esse ecletismo identificado e reiterado nos estudos de Polachini (2012, 2015a,
2015b e 2018) vai ao encontro das ideias defendidas por Cavaliere (2014), em livro
intitulado A gramatica no Brasil: ideias, percursos e parametros. O autor resgata a
classificacdo de gramatica cientifica dada a Grammatica portuguesa, presente em
sua periodizacdo de 2001. No entanto, relativiza a homogeneidade das gramaticas

gue enquadra nesse periodo e passa a defender a ideia de que existem conflitos nas
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gramaticas do final do século XIX em razdo de vocacdes pedagdgicas por um lado, e
das aspiracOes cientificas e descritivas por outro, 0s quais ocorrem em virtude dos
tipos de leitores para 0s quais essas gramaticas eram direcionadas e de o0s

gramaticos serem incapazes de seguir suas proprias divisdes:

[...] os compéndios gramaticais, que almejavam modernizar-se mediante
exposicao do funcionamento da lingua segundo as teorias contemporaneas,
ndo podiam divorciar-se de sua vocacdo pedagdgica, ou, possivelmente, de
seu compromisso pedagégico. N&o se tratava, a rigor, de um compromisso
filosofico, fruto da concepgdo de que sé se dewe pesquisar a lingua se o
resultado for relevante para o ensino, mas de uma imposicdo pragmatica
criada por um mercado editorial cujo escopo era o estudante de lingua
portuguesa, fossem alunos escolares, fossem cidadéos interessados em
guestdes linguisticas... (CAVALIERE, 2014, p. 14-15).

Cavaliere (2014) vé tracos de continuidade tedrica na Grammatica portugueza,
porque entende que Julio Ribeiro ndo podia abandonar completamente a vocacéo
pedagdgica da graméatica, pois essas caracteristicas eram uma exigéncia editorial,
isto €, uma exigéncia pragmatica que impunha aos autores de gramaticas, entre eles
Ribeiro, a necessidade de fazer obras que pudessem servir aos alunos nas escolas
e ndo somente aos interessados em questdes linguisticas. Em virtude desses tracos,
constatamos que a representacdo estabelecida por Cavaliere (2014) também
simboliza a Grammatica como pioneira de transformacbes na gramaticografia
brasileira, em vez de pioneira de revolugdes.

Por fim, é possivel observar ainda a existéncia desse tipo de ecletismo — e,
consequentemente, 0 mesmo tipo de representacdo — para Cavaliere (2018), em A
nocao de conectivo nas gramaticas brasileiras. Nesse estudo, o autor cita uma série
de obras para se referir ao periodo conhecido como cientifico da gramaticografia
brasileira, ideia que, como mostramos, retoma de sua periodizacdo — Cavaliere (2001)
— em consonancia com outras periodizagbes, como a de Nascentes (1939) e Elia
(1969). Nesse trabalho, o autor observa, ao analisar a questdo dos conectivos, uma
certa linha conceitual entre as gramaticas do que denomina periodo racionalista com
as do que denomina periodo cientifico, fato que, para ele, indica a existéncia de certas

linhas de continuidade entre gramaticas de periodos diferentes:

Obsene-se que, no plano metalinguistico, parece haver uma linha de
continuidade que perpassa do periodo racionalista ao periodo cientifico,
conforme se observa nos termos gramatica geral, leis, lingua particular, todos
eles presentes nas duas escolas. A questdo resolve-se, primeiro, pela
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constatacdo de que, no curso das ideias linguisticas, ndo ha propriamente
uma sequéncia de ruptura paradigmética, sendo uma superposicdo de
paradigmas que fluem em linhas de continuidade e descontinuidade, porém
sempre presentes no ambiente académico (CAVALIERE, 2018, p. 15).

Percebemos nesse excerto que o autor deixa de falar de ruptura paradigmatica
para falar na superposicéo de paradigmas em virtude das analises dos conectivos.
Essa mudanca significa ndo existir um total abandono da teoria racionalista para
adocdo da teoria histérico-comparatista nas gramaticas em que analisa, entre elas a
Grammatica portugueza. A representacdo de Cavaliere (2018), dessa forma,
conscientemente relativiza as anteriores e se aproxima mais da ideia de
precursorismo, pois considera a Grammatica em um conjunto de obras indicadoras
de uma mudanca, mas que ainda possui vinculos com seu passado.

Como podemos ver, os autores dos trabalhos analisados nesta secéo sao mais
criticos quanto a representacdo de que a Grammatica portugueza de Julio Ribeiro
seja pioneira uma revolugcdo na gramaticografia, pois suas praticas foram voltadas
para identificar (ou simplesmente indentificaram) aspectos que evidenciam a
permanéncia de tracos vinculados a teoria racionalista, ou, no minimo, a insuficiéncia
da aplicacdo da teoria historico-comparatista. Dessa forma, esses estudos reforcam,
assim como os apresentados na sec¢do anterior, a ideia de que a Grammatica €
representada como obra precursora de um processo de mudanca, que nao foi capaz
de romper definitivamente com seu passado. Nossa critica € que as analises neles
contidas partem do pressuposto de que o vinculo com o passado, na Grammatica
portugueza, € um detalhe a ser descoberto, visto que ndo faz parte da constituicdo

tedrica principal, fato do qual discordamos.

1.3 A necessidade de se estabelecer um perfil tedrico-metodolégico para
Grammatica portugueza

A analise dos trabalhos dedicados a Grammatica portugueza revela que a
historicizagdo — por meio de resenhas, periodizagbes e estudos académicos —
sustentou, principalmente, duas representacdes sobre a obra: a representacdo de
pioneira de uma revolugdo na gramaticografia brasileira; e a representacdo de
precursora de um processo de mudanca nessa gramaticografia. Ambas as
representacdes fundamentaram-se, muitas vezes, em uma leitura enviesada das

resenhas e das periodizacdes, em especial as de Nascentes (1939) e de Elia (1963),
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porque, embora a Grammatica tenha sido utilizada por elas como marco para pontuar
uma mudanca ou um periodo, a ideia de que ela tenha sido pioneira em romper com
seu passado ndo existia nesses textos. Essa ideia esta presente, apenas na
periodizacdo Cavaliere (2001) e nas resenhas de Bueno (1944) e Castilho (1962). Por
isso é de se questionar o fato de somente nos Ultimos anos os estudos académicos
comecarem a relativizar mais criticamente essa ideia de revolucdo e de pioneirismo.

E por essa raz&o que, nesta tese, defendemos que a representacédo a ser feita
da Grammatica portugueza, deve ser pautada no horizonte de retrospeccao de Julio
Ribeiro. Entendemos que a descricdo desse horizonte de retrospec¢do — e nado a
reavaliacéo de representacgdes historicizadas em resenhas, periodiza¢gdes ou estudos
— possibilita esclarecer a forma como Ribeiro manipula as teorias vigentes em sua
época. Nosso proposito é elaborar uma representacdo fenomenologica da obra,
pautada unicamente nos fundamentos que constituem a teoria gramatical da
Grammatica, descompromissadas do objetivo de avalid-la quanto a aplicacdo da
teoria histérico-comparatista, ou, ainda, de até que ponto ocorre o vinculo com a teoria
racionalista. O horizonte de retrospecédo de Julio Ribeiro, assunto do proximo capitulo,
funciona, portanto, como entrada para o conjunto de teorias que compdem a
gramatica de Ribeiro e substitui, assim, as representacfes até entdo existentes sobre

a obra.
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2. O horizonte de retrospeccao da Grammatica portugueza

O objetivo deste capitulo é analisar o horizonte de retrospeccédo da Grammatica
portugueza. Entendemos que o horizonte de retrospecédo é todo o conhecimento
mobilizado por Julio Ribeiro para redigir sua obra. Esse conhecimento pode ser
indexado conscientemente, com referéncias explicitas, ou ser simplesmente opaco,
latente, ndo explicitado pelo autor no ato de incorporacdo (AUROUX, 2008). Neste
capitulo, o propésito € investigar o conhecimento assinalado com referéncias
explicitas, porque trata-se de um fendmeno evidente e complexo na gramatica de
Ribeiro: o autor interage com inimeras fontes para elaboracdo de seu texto
gramatical, caracteristica que se nota desde o prefacio da segunda edicdo. O
mapeamento desse horizonte de retrospeccdo e sua interpretacdo sdo o primeiro
requisito para a interpretacdo fenomenolégica do perfil teérico-metodologico da
Grammatica, portanto.

No prefacio presente na segunda edicéo!8, Julio Ribeiro apresenta ao seu leitor
algumas opcdes teodricas e metodologicas adotadas nessa edicdo, conforme
descrevemos na introducédo desta tese. Ribeiro, por meio desse procedimento, cita
diversos autores e exp0e as razdes que o levaram a se alinhar com eles. Explica, por
exemplo, a preferéncia pelas definicbes de William Dwight Whitney (1827-1894) em
detrimento as de Pierre Burggraff (1803-1881), ao apontar que abandonou “por
abstractas e vagas as definicbes que eu tomara de Burgraff: preferi amoldar-me as
de Whitney, mais concretas, e mais claras (RIBEIRO, 1885, P. ).

Julio Ribeiro também expde os motivos pelos quais justifica a preferéncia pelo
sistema de sintaxe germanico, ao apontar que optou por seguir Charles Peter Mason
(1820-1900). Como este autor influenciou outros gramaticos, € considerado por

Ribeiro uma autoridade respeitavel no tratamento da sintaxe:

O systema de syntaxe € o systema germanico de Becker, modificado e
introduzido na Inglaterra por G. P. Mason, e adoptado por Whitney, por Bain,

18 Informacdes sobre opgdes tedricas e metodoldgicas de Julio Ribeiro em sua Grammatica portugueza
também podem ser encontradas em outros escritos do autor, como Cartas sertanejas e Procellarias
(Cf. Ribeiro, [1885] e [1887] 2007).
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por Holmes, por todas as sumidades da grammaticographia saxonia
(RIBEIRO, 1885, p. II).

Ainda nesse prefacio, Julio Ribeiro cita outros nomes que o influenciaram, a
saber: Michel Bréal (1832-1915), Adolfo Coelho (1847-1919), Tedfilo Braga (1843-
1924), Capistrano Honorio de Abreu (1853-1927), George Frederick Holmes (1820-
1897) e Alexander Bain (1818-1903). Segundo Ribeiro, as ideias deste Ultimo autor,
sobretudo, foram antecipadas por ele na primeira edicdo da Grammatica portugueza,
devido a algumas coincidéncias entre sua gramatica e a do gramatico escocés: “o
meu modo de expbr, a ordem que segui em distribuir as matérias é de Bain. Cumpre
notar que, ao dar & luz em 1881 a primeira edicdo desta grammatica, eu ainda nao
tinha visto a « A Higher English Grammar » (RIBEIRO, 1885, p. II).

Na folha de rosto da segunda edicdo da Grammatica portugueza, também ha
outras referéncias citadas por Julio Ribeiro. Notamos, por exemplo, dedicatérias a
meméria de Friedrich Christian Diez (1794-1876), Emille Littré (1801-1881) e André
Lefévre (1834-1904), entre outros, além da conhecida carta assinada por esse Ultimo
autor, na qual o francés elogia a Grammatica. Fato é que Ribeiro apresenta, logo nas
primeiras paginas de sua obra, grande quantidade de autores e obras, todos
associados, de alguma forma, a novas tendéncias nos estudos gramaticais — ou, pelo
menos, desvinculados da teoria racionalista — com o objetivo de mostrar que sua obra
esta aliada as correntes tedricas mais modernas, afinal, como ele mesmo explica no
prefacio: “para afastar-me da trilha batida, para expor com clareza as leis deduzidas
dos factos do fallar vernaculo, ndo me poupei a trabalhos (RIBEIRO, 1885, p. I).

Todos o0s nomes presentes nos paratextos da Grammatica portugueza,
entretanto, ndo constituem amostra significativa do horizonte de retrospeccéo de Julio
Ribeiro, nem podem ser o Unico fundamento para dizer que autores representantes
da teoria racionalista ndo compdem esse horizonte. Uma andlise apurada da obra
mostra que a maior parte dos autores que constam no horizonte de retrospeccao de
Ribeiro estéa referenciada no corpo da Grammatica, onde estéo citados outros autores,
além desses presentes nos paratextos, fundamentais para a composicdo de sua
graméatica. E possivel dizer que talvez tenha sido a facilidade de analise que levou
trantos pesquisadores a se fixarem apenas nos autores citados nos paratextos da
Grammatica portugueza (ou em outros escritos de Julio Ribeiro), no lugar de uma

andlise acurada do horizonte de retrospeccdo, 0 que os conduziu a conclusdes
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ajustadas, necessariamente, com o modo como Julio Ribeiro contemplou o pefrfil
tedrico-metodolégico de sua obra, em vez de mais fidedigna ao que realmente se
encontra na Grammatica.

Neste capitulo, portanto, analisamos 0s nomes indexados conscientemente no
corpo da Grammatica portugueza, para verificar dois aspectos: (i) a diversidade de
fontes com que Julio Ribeiro interage e como se da essa interacdo (se esta € realizada
para incorporar conhecimento ou preteri-lo de alguma forma) e (ii) a finalidade da
interacdo entre Ribeiro e suas fontes. Nossa perspectiva € a de que esse exame nos
permita compreender o horizonte de retrospecc¢éo do autor da Grammatica, e nos leve
ndo apenas a conhecer a quantidade de obras que utiliza, a origem, os periodos de
publicacdo e a representatividade tedrica dessas obras, mas também a razao pela
gual Julio Ribeiro as empregou, além de interpretar suas preferéncias em relacdo as
teorias gramaticais.

Organizaremos este capitulo em trés partes: primeiramente, descrevemos
como Julio Ribeiro estrutura seu horizonte de retrospeccdo na Grammatica
portugueza para tratar de questdes tedricas em sua gramatica. A ideia € apontar quais
sdo as obras utilizadas e como Ribeiro as usufrui. Na sequéncia, repetimos esse
mesmo procedimento com obras reportadas pelo autor para fundamentar sua anélise
linguistica. Por fim, tabulamos todos os dados oriundos dessas duas primeiras etapas
e os intepretamos a luz das escolhas teoricas realizadas por Julio Ribeiro.
Lembramos, ademais, que obras literarias ou documentais ndo serdo consideradas

em nossas analises.

2.1 Incorporacdo e pretericdo na teorizacdo gramatical da Grammatica

portugueza

Iniciamos as analises deste capitulo com as obras indexadas por Julio Ribeiro
para constituir a fundamentacdo tedrica de conceitos, categorias e classificacoes,
itens que passamos a generalizar como teorizagdo gramatical. Nas primeiras paginas
da Grammatica portugueza, em parte denominada “Introducc¢ao”, o autor apresenta
sua compreensdo de gramatica e como a divide. E nessa parte da Grammatica que

localizamos os dois primeiros excertos nos quais Ribeiro recorre a referenciacdo de
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autores e obras para fundamentar sua teorizacdo gramatical. No primeiro fragmento,

em que o autor redige sua concepcédo de gramatica, podemos ler:

[1] 1. Grammatica é a exposicdo methodica dos factos da linguagem
[WHITNEY, 1870] (RIBEIRO, 1885, p. 01).

Julio Ribeiro emprega um procedimento de citacdo bastante recorrente no
decorrer da obra. Por meio de uma nota no final da pagina — que substituimos pelo
autor e obra indexados para facilitar a leitura — ele indica a referéncia relacionada a
esse trecho. Nesse caso, a referéncia é a Essentials of English gramar, publicada em
1870 por William Dwight Whitney (1827-1894), obra também mencionada no prefacio
da segunda edi¢c&o. Whitney, um dos expoentes do comparatismo europeu, e rejeitou
0 naturalismo em defesa de estudos de carater historico e antropologico. Foi o
responsavel por identificar a complexidade do inglés falado de sua época nos Estados
Unidos e propor para esse uma padronizacdo (CAVALIERE, 2000; NELSON 2005).

Essa € a Unica referenciacédo consciente de Julio Ribeiro a Whitney (1870) em
toda a Grammatica portugueza, embora as ideias do autor sejam incorporadas por
Ribeiro em outros assuntos de sua obra, conforme trataremos no proximo capitulo.
Percebemos, nessa indexa¢ao, que o propodsito é remeter o leitor a obra consultada
para estabelecer essa definicdo de gramética. Passamos a classificar esse tipo de
atitude do autor como gesto de incorporacao, que, a partir de entdo, remete a simples
mencao ao autor ou & obra da qual se subentende que Julio Ribeiro extraiu a opinido
com a qual concordal®. Esse gesto de incorporacdo é guiado por dois principios:
apresentar ao leitor da Grammatica uma referéncia de autoridade e mostrar
alinhamento com ela.

O gesto de incorporacdo também ocorre no segundo trecho em que Julio
Ribeiro faz uma citacdo, ainda na “Introduc¢cao” de sua gramatica. Nesse trecho, o

autor apresenta a maneira com que divide a obra:

19 José Edcarlos Aquino, nos comentarios a esta este, aponta que a incorporagdo que Julio Ribeiro faz
das ideias de Whitney (1870) na Grammatica portugueza é um fendmeno mais complexo do que uma
simples reproducdo. O pesquisador defende que Ribeiro ressignifca essas ideias aproveitadas do autor
inglés, adequando-las a sua compreensao tedrica. Voltaremos a tratar dessa complexidade no préximo
capitulo, quando discorrermos acerca do horizonte de retrospec¢do opaco de Jilio Ribeiro em sua
Grammatica. De qualquer modo, para nossa reflexdo, o importante é o fato de que Ribeiro aproweita
as ideias de Whitney (1870), em vez de preteri-las.
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[2] 9. Divide-se-a grammatica em duas partes: lexeologia e syntaxe
[BURGRAFF, 1863; ALLEN & CORNWELL 1841; AYER, 1876; BASTIN,
1878; CHASSANG, 1872] (RIBEIRO, 1885, p. 02).

Ha referéncia a cinco obras nessa passagem. A primeira € de Pierre Burggraff
(1803-1881), Principes de grammaire générale, publicada em 1863. Com o subtitulo
Exposition raisonnée des éléments du langage, essa gramatica € fruto de aulas
ministradas por seu autor para treinamento de professores, na Universidade de Liege,
em 1837. Consiste em uma vasta compilacdo de materiais que transparecem a
influéncia advinda da graméatica filosofica de Silvestre de Sacy (1758-1838)
(KOERNER, 1989; CHEVALIER, 1996).

A segunda é A new English grammar, with very copious exercises, and a
systematic view of the formation and derivation of words, publicada em 1841, por
Alexander Allen (1814-1842) e James Cornwell (s.d.), autores britdncos sobre o qual
pouco sabemos (GOLACH, 1998). A terceira, por sua vez, € Grammaire comparée de
la langue francaise, publicada em 1876, por Cyprien Ayer (1825-1884), autor que,
além de publicar uma gramatica comparada da lingua francesa, publicou obras
escolares, como Cours gradué de langue frangaise a lusage des écoles primaires,
entre 1870 e 1875 (DUBOIS, 2002).

A quarta é de Jean Bastin (s.d.), autor de Etude philologique de la langue
francaise ou grammaire comparée et basée sur le latin, publicada muito
provavelmente em 1878. Jean Bastin, foi, durante muito tempo, professor em Sao
Petersburgo (CHRONIQUE, 1909). E a quinta, por fim, € de Marie Antoine Alexis
Chassang (1827-1888), Nouvelle grammaire grecque, d'aprés les principes de la
grammaire comparée, publicada em 1872. A autora foi professora de retdrica na
Franca e, durante sua vida, dedicou-se aos estudos gregos, pelos quais foi bastante
reconhecida (HAVELANGE, HUGUET & LEBEDEFF, 1986).

Os cinco autores reportados por Julio Ribeiro estdo vinculados a diferentes
tradicOes tedricas. Enquanto a obra de Burggraff (1863) é fundamentada na teoria
racionalista, as obras de Ayer (1876), Bastin (1878) e Chassang (1872) sdo obras
redigidas sob influéncia da teoria histérico-comparatista. Os titulos dessas obras,
sobretudo, deixam transparecer suas vinculacbes tedricas, fato que nos permite
concluir que Ribeiro as indexou ndo em razéo dessas vinculagdes, mas em virtude da
pertinéncia para fundamentar a divisdo de sua gramatica. Por essa razdo também

fazem parte desse grupo Allen & Cornwell (1942), obra cujo viés tedrico ndo é
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evidente, mas cuja perspectiva de divisdo coincide com a que o autor da Grammatica
defende, fato que reitera essa opinido.

Em outras palavras, € possivel notar que, no gesto de incorporacdo descrito
nesses dois primeiros excertos, Julio Ribeiro privilegia os dois principios que
mencionamos em vez dos vinculos tedricos das obras, pois a indexa¢cdo de autores
e das obras que dividem gramatica como considera ideal funciona como referéncia
de autoridade intelectual, em vez de marcar posicao teérica — assunto no qual se
aprofundara no proximo capitulo desta tese. Ou seja: Ribeiro relne autores de
diferentes escopos tedricas para fundamentar seu ponto de vista, nesse caso sua
convergéncia quanto a divisdo da gramatica, sem se preocupar com critério tedricos
claramente pré-estabelecidos para recorrer a esses autores ou nao.

Ap6s a introdugdo, inicia-se na Grammatica portugueza o “Livro primeiro”, o
qual Julio Ribeiro divide em trés seg¢des: “Phonetica”, “Prosodia” e “Orthographia”.
Esse “Livro primeiro” da gramatica (como descrevemos na introdugdo desta tese) é
nomeado como “Elementos materiais das palavras” e compde a primeira parte da
Grammatica, denominada “Parte primeira — Lexeologia”. O foco dessa primeira parte,
nas palavras de Ribeiro: “[...] considera as palavras isoladas, ja em seus elementos
materiaes ou sons, ja em seus elementos morphicos ou férmas” (RIBEIRO, 1885, p.
03).

O primeiro fragmento encontra-se na secéo intitulada “Phonetica”. Nele, Julio
Ribeiro trata da definicdo de fonética e cita Résumé détudes dontologie générale et
de linguistique générale, publicado em 1869, pelo alemdo Frédéric Guillaume
Bergmann (1812-1887), especialista em hebreu e arabe, professor em Estrasburgo,
na Franca, e discipulo de Silvestre de Sacy (1758-1838). Suas obras apresentam,
com clareza, os principios essenciais da gramatica geral. (CHEVALIER, 1996;
ESPAGNE, 1997). Nesse trecho, Ribeiro, como podemos ver a seguir, recorre a uma
obra com vinculos com a teoria racionalista para fundamentar sua definicdo de

fonética:

[3] 15. Phonetica é o tratado dos sons articulados considerados em sua
maxima simplicidade, como elementos constitutivos das palawas
[BERGMANN, 1869] (RIBEIRO, 1885, p. 03).

No proximo excerto, também extraido dessa mesma sec¢ao, outros dois autores

séo indexados por Julio Ribeiro para se posicionar contrariamente a uma perspectiva
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tedrica sobre a distribuicdo dos elementos fonoldgicos. Em sua Grammatica, o autor

redige:

[4] A welha distribuicdo dos elementos phonologicos em sons simples e
em articulagdes, em vozes e em consonancias, provéem da obsernacao
imperfeita que dos phenomenos de wocalisagdo tém feito os grammaticos
[GIRAULT-DUVIVIER, 1811; BARBOSA, 1822] (RIBEIRO, 1885, p. 05).

A postura de Julio Ribeiro, nesse excerto, é diferente da analisada até o
momento, com o gesto de incorporacéo, pois 0 autor da Grammatica portugueza usa
o procedimento de citagdo para marcar posi¢ao contraria da assumida pelas obras de
Charles-Pierre Girault-Duvivier (1765-1832), Grammaire des grammaires, ou analyse
raisonnée des meilleurs traités sur la grammaire francaise, publicada em 1811, e de
Jerbnimo Soares Barbosa (1737-1816), Grammatica philosophica, publicada em
1822. Ambas as obras representam a tradicao racionalista: aquela retoma a tradicéo
da gramatica racionalista na Franga, mesmo ap0s as transformacdes pelas quais 0
pais passou no final do século XVIII (AYRES-BENNETT, 1994); e esta representa a
tradicdo racionalista no Brasil (FAVERO & MOLINA, 1996; CAVALIERE, 2014;
COELHO, 2014; OLIVEIRA, 2015).

No caso em tela, Julio Ribeiro condena como “observagao imperfeita” a forma
como Girault-Duvivier (1811) e Soares Barbosa (1822) distribuiram os elementos
fonoldgicos em “sons simples” e “articulagdes”, e em “vozes” e “consonancias”, para
sugerir outra no lugar, em um gesto que interpretamos como gesto de pretericdo, o
qual se caracteriza por corrigir 0 saber presente nos autores e obras indexados.
Segundo Ribeiro, a teorizagcdo gramatical deve reconhecer trés categorias “vozes
livres, vozes constrictas, vozes explodidas” (RIBEIRO, 1885, p. 05). Embora o autor
da Grammatica assinale os autores e obras com cuja distribuicdo ndo concorda, sua
forma de distribuicdo ndo € atribuida a nenhum outro autor por meio do gesto de
incorporacao. Isto é: ndo ha a contraposicdo entre autores reportados nesse excerto
analisado.

Ainda na sec¢ao designada “Phonetica”, o proximo fragmento em que ocorre a
mencdo de autor e obra fornece o primeiro indicio de um procedimento
recorrentemente adotado por Julio Ribeiro na Grammatica portugueza. Trata-se de

incorporacdo de saberes de &reas distintas das ciéncias da linguagem, nesse caso,
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da &rea da fisiologia, para descrever a anatomia da cavidade bucal no ato de emissao

de um som:

[5] No momento de emittir-se uma voz a cavidade buccal e a pharyngea
dispéem-se de modo tal, que apresentam ao ar, que vai produzir a oz,
certos obstaculos que elle abala, d’énde o ruido inais ou menos acentuado
das consonéancias [DUVAL, 1873] (RIBEIRO, 1885, p. 05).

Nessa passagem, o gesto de incorporacéo de Julio Ribeiro se da com a obra
Cours de physiologie, cujo nome real € Cours d'anatomie, publicada em 1873, pelo
francés Mathias-Marie Duval (1844-1907), fisiologista, professor de histologia na
faculdade de medicina de Paris. A referéncia a obra de Duval (1873) € exclusividade
da Grammatica portugueza (CAVALIERE, 2000). Esse gesto de incorporacéo
evidencia a amplitude do horizonte de retrospeccao de Ribeiro, caracteristica que se
confirmara no decorrer das analises realizadas neste capitulo.

O sexto trecho que identificamos, seguindo na segao intitulada “Phonetica”,
fornece outro exemplo de gesto de pretericdo de Julio Ribeiro para com a opinido de
outros gramaticos. Nesse excerto, Ribeiro critica Burggraff (1863) e José Barbosa
Ledo (1818-1888), autor da Colecédo de estudos e documentos a favor da reforma
ortografica em sentido sénico, publicado em 1878. Barbosa Leado foi um educador
portugués que se dedicou a implementacédo de uma reforma ortografica, em Portugal,
no final do século XIX, na qual defendia que cada letra representasse um som,
proposta que ndo obteve sucesso (AGUIAR, 2007).

Nesse caso de gesto de pretericdo, como podemos notar a seguir, Julio Ribeiro
menciona “o erro dos gramaticos” quanto a apreciacdo dos ruidos da boca e sua

articulagdo para transforma-los em sons:

[6] O erro dos grammaticos consiste na apreciacédo falsa dos ruidos da bocca,
ou de qualquer outra parte do apparelho de phonacgéo: todo o som laryngeo
€ a vz a que da modo de ser, a que imprime férma o jogo continuo ou
momentaneo dos orgams moweis da boca [BURGGRAF, 1863; BARBOSA
LEAO, 1878] (RIBEIRO, 1885, p. 06).

Notamos que, assim como ocorreu na passagem de ndmero quatro, em que
Julio Ribeiro referencia Girault-Duvivier (1811) e Soares Barbosa (1822) para avaliar
a opinidao desses autores como “observacao imperfeita”’, nesse Ribeiro avalia a
opinido dos gramaticos como “erro dos gramaticos”. A indexag&o ocorre para corrigir

a opinido de Burggraff (1863) e Barbosa Leao (1978). Essa retificacdo da opinido dos
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dois autores mencionados prossegue em uma espécie de complementacao, na qual
constatamos que Julio Ribeiro incorpora a diferenca entre sons e consonancias, nao
adotada por Burggraff (1863) e Barbosa Ledo (1978). Nesse excerto de nimero sete,

podemos ler:

[7] Os grammaticos da india conheceram e discriminaram bem estes factos:
as vozes chamaram elles svara (sons), ao passo que as pretendidas
consonancias deram o nome de vyanjana (0 que torna distincto, o que
manifesta) [MULLER, 1861] (RIBEIRO, 1885, p. 06).

O gesto de incorporacao de Julio Ribeiro ocorre com a obra Nouvelles legcons
sur la science du langage, publicada em 1861, por Friedrich Max Miller (1823-1900).
Max Muller foi um eclético pesquisador que conciliou a teoria naturalista com a
historico-comparatista. E considerado o primeiro a desenvolver uma teoria geral da
linguagem com base nessas duas correntes (DESMET, 1996; CAVALIERE, 2000).
Aparentemente, temos no sexto e sétimo fragmentos um retrato pelo qual é possivel
deduzir que Ribeiro corrige uma opinido desvinculada da teoria racionalista a partir
de uma vinculada a teoria histérico-comparatista.

Essa aparente opcao teorica de Julio Ribeiro, entretanto, ndo € aplicada no
oitavo trecho também extraido da secdao nomeada “Phonética”, ainda no “Livro
primeiro”. Neste excerto, a citagcdo ocorre com a obra Critical grammar of the Hebrew
language, uma gramatica sem vinculos explicitos com a teoria histérico-comparatista,
publicada em dois volumes (0 primeiro em 1838 e o segundo em 1841) por Isaac
Nordheimer (1809-1842), professor de hebreu nascido na Alemanha, radicado nos
Estados Unidos. O gesto de incorporacdo de Ribeiro, nesse caso, ocorre para
fundamentar a explicagdo de como os sons vocalicos sdo formados, conforme

podemos verificar a seguir:

[8] As wzes da esquerda do diagramma sdo produzidas por dilatacdo do
orificio da bocca, e as da direita por contraccdo do mesmo orificio; as vozes
mais distantes de a, isto &, i e u, sdo as que assim se modificam em mais
elevado grau ; as intermedias, isto é, e e 0, produzem-se por uma alteracao
menor do feitio natural da bocca, e participam tanto da forma mais simples a,
como das mais profundamente modificadas i e u [NORDHEIMER, 1841]
(RIBEIRO, 1885, p. 07).

Ainda na secéo batizada de “Phonetica”, os trés seguintes fragmenos remetem

a referenciacdo da mesma obra: Institutionum linguae latinae, cujo titulo completo é
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De institutione grammatica libri, publicada pelo Padre Manuel Alvares (1526-1583),
conhecido latinista de Portugal. Nas trés vezes que Julio Ribeiro recorre a esse autor
renascentista, percebemos o gesto de pretericdo motivado pelo fato de ndo concordar
com a confusdo entre letras e sons possivelmente feita pelo autor. Deduzimos que
essa obra foi selecionada por Ribeiro para representar o que chama de “generalidade
dos gramaticos”, como podemos notar na reproducao dos trés excertos que fazemos

na sequéncia:

[9] A generalidade dos grammaticos confunde estas vozes com as letras que
as representam, e tanto a umas como a outras dao elles o nome
de vogaes [ALVARES, 1860] (RIBEIRO, 1885, p. 07).

[10] A generalidade dos grammaticos confunde estas wvozes com as letras
gue as representam, e tanto a umas como a outras ddo elles o nome
de consoantes semivogaes [ALVARES, 1860] (RIBEIRO, 1885, p. 07).

[11] A pluralidade dos grammaticos confunde estas wozes com as letras que
as representam, e tanto a umas como a outras ddo elles o nome
de consoantes mudas [ALVARES, 1860] (RIBEIRO, 1885, p. 08).

Esses trés fragmentos ndo demonstram o posicionamento de Julio Ribeiro
diante da teorizacdo gramatical de gramaticas do latim, ou, no caso especifico, da
desenvolvida por Alvares (1860). A indexacdo desse autor e dessa obra evidenciam,
sobretudo, que Ribeiro constroi sua teorizagdo gramatical por meio de pluralismo de
fontes, sem uma predilecdo sistematica por obras vinculadas a uma ou outra teoria.
O gramatico citado, nesse caso, foi apenas a fonte escolhida para representar os
graméaticos que confundem os sons com as letras que o0s representam, opiniao
injustificavel para Julio Ribeiro.

Entendemos que € por essa razado que, na sequéncia da secdo batizada
“Phonetica”, Julio Ribeiro se reporta a Hygiene de la voix parlée ou chantée, suivie du
formulaire pour le traitement des affections de la voix, publicado em 1876 por Louis
Mand| (1812-1881), médico hungaro radicado na Franga, e depois, na sequéncia,
volta a referenciar, Max Muller (1861). A composi¢do do horizonte de retrospecc¢ao
gue fundamenta a teorizagcdo gramatical na Grammatica € plural e dinamica, tal qual
se percebe na pluralidade no processo de citacdo de autores e obras.

No décimo segundo trecho, Julio Ribeiro incorpora os saberes de Mandl (1876)
para explicar por que os sons que conhecemos atualmente como bilabiais s&o mais

faceis de pronunciar. Lemos, na Grammatica portugueza:
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[12] As wozes modificadas labiaes e sobretudo as labiaes explodidas s&o as
mais faceis de pronunciar, attenta a simplicidade de movimentos que exigem;
sdo as primeiras pronunciadas pela crianga — papa, mama, etc.; sdo as que
com moér facilidade se consegue fazer repetir a certos animaes, e que se
encontram naturalmente formadas no balido, no mugido, etc. [MANDL, 1876]
(RIBEIRO, 1885, p. 08).

No décimo terceiro, por sua vez, Julio Ribeiro incorpora Max Miller (1861) para
discorrer sobre as gradacfes dos sons que nos dias atuais conhecemos como sons

vocalicos. Podemos ler, neste excerto:

[13] As wozes liwes estudadas & luz de uma analyse severa apresentam
gradagdes em numero infinito [MULLER, 1861]: todavia para as
necessidades da pratica bastam algumas principaes de entre ellas, as quaes
possam senir de typos a todas (RIBEIRO, 1885, p. 10).

E perceptivel, pois, que Julio Ribeiro ndo segue uma linha de incorporacdo de
autores para determinados assuntos, nem de pretericdo. O autor da Grammatica
constréi a teorizacdo gramatical a partir de diversas fontes, que sdo indexadas para
serem incorporadas ou preteridas, conforme o fato gramatical que analisa.
Evidentemente, ndo estamos postulando em nossa argumentacdo que nao ha
coeréncia na teorizacdo gramatical de Ribeiro. Defendemos, na verdade, que a
coeréncia da teorizacdo gramatical presente na Grammatica portugueza nao € obtida
a partir da incorporagao sistematica ou da pretericao sistematica de autores e obras
com determinadas caracteristicas.

Na sequéncia do “Livro primeiro”, ocorrem apenas mais trés alusées com o
propdsito de fundamentar a teorizacdo gramatical de Julio Ribeiro. O primeiro
acontece ainda na sec¢ao intitulada “Prosodia”, quando Ribeiro trata de silaba. Nesse
excerto, o autor da Grammatica incorpora os saberes do Curso de filosofia elemental,
publicado pelo fildsofo espanhol Jaime Balmes y Urpia (1810-1848), em 1847, para
esclarecer que a constituicdo da silaba exige o que conhecemos modernamente

como som vocalico. Essa obra é citada por Julio Ribeiro apenas nessa ocasido:

[14] Sem woz liwe n&o ha syllaba [BALMES Y URPIA, 1847]: ja ficou dito que
o chamado, som consoante ndo é som, mas apenas férma de som
(RIBEIRO, 1885, p. 12).
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O segundo ocorre com a indexagdo da Grammatica portugueza elementar,
publicada em 1876, pelo portugués Tedfilo Braga (1843-1924), na secao intitulada
“Orthographia”. Inspirada na Gramaire historique de la langue francaise, de August
Brachet (1809-1888), € uma obra fundada na teoria histérico-comparatista, filiacdo
reivindicada no proprio titulo do trabalho: Grammatica portugueza elementar, fundada
sobre o methodo historico-comparativo (VASCONCELOS, 1888; RAZZINI, 2010).
Nessa incorporacdo, mais uma vez Julio Ribeiro reproduz as palavras de Braga

(1976) para criticar a ortografia fonética, tal qual podemos observar:

[15] Orthographia phonetica em Portuguez é utopia: como muito bem adisse
o snr. Theophilo Braga [BRAGA, 1876], «os partidarios da orthographia
fonética representam modernamente na grammatica o papel dos que
procuravam a linguagem natural» (RIBEIRO, 1885, p. 27).

Também em “Orthographia”, o terceiro gesto de incorporagdo, por fim,
acontece com a referenciacdo de Da educacédo, do portugués Jodo Batista da Silva
Leitdo de Almeida Garrett (1799-1854), publicado em 1829. Essa obra foi inspirada
no Emilio ou Da Educacédo (1762), de Jean-Jacques Rousseau (1712-1778), e
redigida com o objetivo de apresentar aos portugueses um tratado completo sobre
educacao (SENA, 2015). Neste excerto, como podemos verificar a seguir, as palavras
de Garrett (1829) sdo reproduzidas por Julio Ribeiro com o propésito de defender as

regras ortograficas baseadas na etimologia:

[16] «Eu n&o creio em nenhuma orthographia, diz Garrett, sendo na
etymologica por ser aquella em que pdde haver menos questdes, schismas
e heresias» (RIBEIRO, 1885, p. 58).

E mister notar que, nessa Ultima passagem presente no “Livro primeiro”, o
gesto de incorporacdo dos saberes de Garrett (1829) ocorreram por meio de uma
citacdo direta do autor. Diferente das notas no final da pagina com que, até o
momento, Julio Ribeiro assinalava suas incorpora¢fes, nesse caso o autor optou por
reproduzir as palavras do autor reportado em seu texto gramatical. Podemos, assim,
avaliar que esse gesto de incorporacao difere dos anteriores, porque, se naqueles a
opcao era mostrar fundamentacdo e alinhamento com os autores, nesse a intencao
€ remeter, conscientemente, o leitor diretamente as palavras de uma autoridade no
assunto para que o leitor também tenha acesso a elas. Na sequéncia deste capitulo,

mostraremos que essa € outra pratica recorrente de Ribeiro em sua obra.
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7

O “Livro segundo” da Grammatica portugueza € dedicado as secodes,
nomeadas “Taxeonomia”, “Kampenomia ou Ptoseonomia” e “Etymologia”. Esse livro,
que também compde a “Parte primeira” da obra de Julio Ribeiro, recebe o nome de
“‘Elementos morficos das palavras”. A primeira citacdo realizada por Ribeiro na
fundamentacao teorica ocorre na definicdo do que se considera habitualmente como
interjeicdo, na se¢cdo nomeada de “Taxeonomia”. O objetivo € defender a ideia de que
a interjeicdo nao representa uma ideia e, por essa razao, nao deve ser considerada
uma palavra.

O autor da Grammatica portugueza, como se nota no préximo excerto, recorre
a opinido de trés diferentes obras: os ja referenciados Bastin (1878) e Burggraff
(1863), alem de Grammaire de la langue latine, d'apres la méthode analytique et
historigue, obra publicada em 1876 por José Miguel Guardia (1830-1897), médico e
escritor espanhol naturalizado na Franca, e Justynian Wierzejski (s.d.), intelectual
sobre o qual ndo obtemos maiores informagdes. Embora essas trés obras remetam a
teorias distintas, as trés sdo incorporadas para fundamentar uma opinido,
evidentemente pautada na teoria racionalista, como nos aprofundaremos no proximo
capitulo, de que a interjeicdo ndo pode ser considerada uma palavra. Eis o trecho em

gue essas trés indexacdes ocorrem:

[17] A interjeicdo, grito involuntéario, instinctivo, animal, ndo representa idéia,
ndo constitue parte do discurso, € mais som do que palawa [GUARDIA &
WIERZEJSKI, 1876; BASTIN, 1878; BURGGRAFF,1863] (RIBEIRO, 1885,
p. 62)

A Grammaire de Guardia & Wierzejski (1876) volta a ser mencionada ao lado
da Grammaire elémentaire et pratique de la langue grecque, publicada em 1855 por
Johann Friedrich Dubner (1802-1867), autor que se dedicou a edicdo de textos
classicos como os que compuseram a Bibliothéque des auteurs grecs (ESPAGNE;
WERNER, 1987). Nessa passagem, ainda em “Taxeonomia”, Julio Ribeiro incorpora
a opinido de ambos os graméaticos para fundamentar sua breve reflexdo acerca do
funcionamento da linguagem. Como podemos notar, 0 gesto de incorporacao
realizado por Ribeiro mostra a incorporagdo do conhecimento de gramaticos
vinculados a teoria histérico-comparatista em um trecho no qual a teoria racionalista

visivelmente se faz presente:
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[18] A linguagem, interprete da intelligencia, € um instrumento de analyse:
com effeito, as palawas senem para distinguir os seres, os objectos, as
qgualidades, as substancias reaes ou abstractas, as acc¢cdes, os estados
diversos das pessbas, das cousas, todas as manifestacfes da vida, todos os
phenomenos, até mesmo os gne caem sob o dominio da imaginacao e do
futuro, o contingente, o absurdo, o impossivel. Ajuntem-se ainda as relacées
innumerawveis de tempo e de logar, de género e de especie, de numero e de
qualidade, de causa e de effeito; as relac6es e as correlagfes infinitas de
tudo o que existe, e que se pdde conceber; passe-se dos elementos simples
da linguagem, do som laryngeo, da articulagdo, da syllaba & palawa; da
palawa a proposi¢ao; da proposi¢cao ao discurso... Pasmara a mente ante a
simplicidade desse mekhanismo assombroso, ou antes dessa organisacao
pujante cujas func¢cBes multiplas executam-se por meio de um numero t&o
limitado de aparelhos [GUARDIA & WIERZEJSKI, 1876; DUBNER, 1855]
(RIBEIRO, 1885, p. 62-63).

O proximo gesto de incorporacdo de ideias que observamos na secéo intitulada
“Taxeonomia” ocorre uma passagem que merece atencdo. A Nouvelle grammaire
grecque, d'aprés les principes de la grammaire comparée, de Chassang (1872), volta
a ser mencionada para fundamentar a teoriza¢do sobre o artigo desenvolvida por Julio
Ribeiro, segundo a qual existe, na lingua portuguesa, apenas 0 que se toma
modernamente como artigo definido, perspectiva que 0 autor passa a sustentar
apenas na segunda edicdo de sua obra. Esse € o Unico gesto de adesdo de Ribeiro
a autora, no que diz respeito ao tratamento das classes de palavras, fato que permite
constatar que essa posicdo da autora sobre o artigo, ainda que direcionada a lingua
francesa, é determinante para Julio Ribeiro e sua teorizagdo gramatical, pois o autor
da Grammatica portugueza a incorpora sem fornecer maiores justificativas nessa

parte da obra, como o breve excerto a seguir demonstra:

[19] 134. O artigo é o [CHASSANG, 1872] (RIBEIRO, 1885, p. 66).

Na sequéncia, ainda na se¢ao denominada “Taxeonomia”, os adjetivos séo o
assunto dos préximos dois trechos em que ocorrem referenciacbes. Em ambos, a
obra citada é a de Grivet (1865), Pequena grammatica da lingua portuguesa. Julio
Ribeiro menciona-a, equivocadamente, como Grammatica analytica da lingua
portugueza, mas indica o ano de 1865, como data de sua publicagdo. Provavelmente
tenha utilizado a Pequena grammatica da lingua portuguesa, publicada em 1865,
antes de ser republicada como Nova gramatica analitica da lingua portugueza,
somente em 1881. Existem autores que consideram a gramatica de Grivet (1865) uma

obra inspirada na tradicdo racionalista, enquanto outros a tomam como obra que
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assinala a transicdo da teoria racionalista para historico-comparatista (FAVERO &
MOLINA, 2006; CAVALIERE, 2014; JESUITA, 2014).

Na primeira citacdo, Julio Ribeiro incorpora a opinido do autor suico para
descrever o funcionamento dos adjetivos em diferentes posicbes na cadeia
enunciativa, em especial, seu possivel funcionamento como substantivo em

determinados contextos. Eis a passagem:

[20] O que kharacterisa terminantemente o adjectivo, e o discrimina de
qualquer outra especie de palawas, € a circumstancia de andar ele sempre
ligado a um substantivo ou pronome, na qualidade de atributo ou na de
predicado. Vindo a preencher outra funccéo, isto &, a figurar por si s6, quer
de sujeito, quer de complemento directo, quer emfim de complemento
indirecto, elle deixa de ser adjectivo para assumir uma qualificagdo diversa.
Neste nowo estado os descriptivos passam a ser tidos como substantivos, e
os determinativos como pronomes [GRIVET, 1865] (RIBEIRO, 1885, p. 70).

Na segunda citacdo de Grivet (1865), o objetivo de Julio Ribeiro € apontar a
possibilidade de se considerar como pronomes o0 que conhecemos atualmente como
numerais, quando esses nao estdo acompanhados de um substantivo. Interpretamos
essa indexacdo como gesto de incorporacdo, na medida em que, embora Ribeiro
aparentemente ndo se comprometa com a opinido do autor suico, visto que atribui
essa opinido a outros gramaticos, também ndo a condena explicitamente, como

costuma fazer quando pretere a opinido em tela. Nesse segundo trecho, podemos ler:

[21] Grammaticos ha que consideram como pronomes o0s adjectivos
numeraes quando sés na oracdo [GRIVET, 1865] (RIBEIRO, 1885, p. 73).

Ainda em “Taxeonomia”, localizamos a Unica citagdo de Stoicorum
Grammatica, redigida em latim e publicada em 1839, pelo alemdo Rudolphus
Schmidt, autor sobre o qual pouco sabemos. A citacdo dessa obra ocorre para
fundamentar uma informacéo histérica sobre a nocdo de transitividade verbal para os
estoicos, uma espécie de curiosidade que Julio Ribeiro insere em sua obra, conforme

é possivel conferir no seguinte excerto:

[22] Os Estoicos chamaram ao verbo transitivo em vz activa — xatnyépnua
o6podv — verbum rectum, verbo direito; ao verbo transitivo em voz passiva
deram o nome de Umov— verbum supinum, verbo deitado de costas; ao
verbo intransitivo classificavam elles como — oUdéTpov— verbum neutrum,
verbo que néo era direito, nem deitado de costas. Estas denominac¢des foram
tomadas, ao que parece, das attitudes diversas dos athletas ao darem e
receberem golpes [SCHMIDT, 1839] (RIBEIRO, 1885, p. 74-75).
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O conhecimento presente em Garrett (1829) volta a ser incorporado por Julio
Ribeiro, ainda nessa secdo, em um trecho com o propoésito de questionar analises
fundamentadas no dominio da légica em vez da analise gramatical. Essa
incorporacdo, na qual Ribeiro reproduz literalmente o parecer de Garrett (1829),
ocorre para desconstruir a ideia de que existem verbos conjugados no que
conhecemos atualmente como voz reflexiva. A referenciacdo, que reproduzimos a
seguir, defende ndo existir a necessidade de se criarem categorias para explicar
guestdes simples, no caso, o fato de o verbo em voz reflexiva hada mais ser do que

um verbo conjugado na voz ativa com um pronome em funcionamento de objeto:

[23] A distribuicdo da accao do verbo em reciproca, reflexiva, etc., esta mais
no dominio da logica do que no da grammatica. Diz Garrett:

«O werdadeiro systema de grammatica dewera ser o de simplificar, mas
parece que acintemente ndo tratam sindo de augmentar entidades e fazer
dificultoso o que é simples e facil, multiplicando termos e categorias de
divisbes e subdivisbes em cousas que as ndo precisam. Que quer dizer, por
exemplo, verbo reciproco? E’ um verbo activo, nem mais, nem menos, com
um pronome no objectivo, assim como podia ter um nome» (RIBEIRO, 1885,
p. 76).

No proximo fragmento, também presente na segdo desginada “Taxeonomia”,
Julio Ribeiro cita trés diferentes obras para definir o advérbio: Institutiones
Grammatiacae, obra redigida em 18 volumes por Priscianus Caesariaensis, gramatico
latino que vivou no século VI d. C., Burggraff (1863) e Bergmann (1869). Como
podemos ver na passagem a seguir, a opinido de Priscianus é preterida por Ribeiro
por considerar que a funcdo do que se toma habitualmente como advérbio é modificar
apenas o verbo. Também sdo preteridas, pelo mesmo motivo, a opinido de Antoine
Court de Gébelin (1725-1784), pastor protestante que se dedicou ao estudo da
gramatica universal e da universalidade das linguas, acessado por meio de Burggraff

(1863); e a opinido de Bergmann (1869). Eis o excerto:

[24] Prisciano, grammatico latino do seculo VI definiu o adwerbio «Est pars
orationis indeclinabilis, cujus significatio verbis adjicitur»; Court de Gébelin
[BURGGRAFF, 1863] e outros grammatieos modernos [BERGMAN,
1869] tém o mesmo modo de entender, isto é, que o adverbio s6 modifica
verbos. Chamam ao adwerbio adjectivo do verbo, e dao-lhe superlatividade
em phrases como «muito eloquentemente, pouco prudentemente». A opinido
mais seguida é que elle modifica adjectivos, verbos e outros advérbios
(RIBEIRO, 1885, p. 77).
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Na redacado desse fragmento, é importante destacar que a pretericdo de Julio
Ribeiro recai sobre a opinido de Court de Gébelin (1725-1784), e nao,
necessariamente, sobre a de Burggraff (1863); e que Bergmann (1869) é reportado
numa espécie de categoria que ele denomina “gramatico moderno”. Podemos
deduzir, destarte, que Ribeiro faz uma contraposi¢cao entre os gramaticos modernos,
representados por Bergmann (1869), e os antigos, representados por Prisciano (VId.
C.) e Court de Gébelin, a fim de mostrar que todos esses entendem que o advérbio
modifica apenas o verbo, opinido ndo considerada correta, pois assinala que a mais
seguida, embora ndo especifique por quem, € a de que o advérbio modica adjetivos,
verbos e outros advérbios.

Identificamos outra citacdo da obra de Burggraff (1863) na se¢cdo denominada
“Taxeonomia”. No proximo excerto, notamos a pretericdo de Julio Ribeiro pelo modo
como o autor da Principes de grammaire générale compreende o funcionamento do
gue na atualidade se identifica como conjungéo. Para Ribeiro, “Conjunc¢do é uma
palavra que liga sentencas entre si e prende também entre si palavras usadas do
mesmo modo em uma sentenca (RIBEIRO, 1885, p 79). Em Burggraff (1863),
contudo, a conjuncdo liga apenas proposicdes e, quando aparentemente ndo o faz, é
porgue ocorre a elipse de uma preposicao, ideia com a qual Julio Ribeiro disconcorda,

como podemos ver no seguinte trecho:

[25] Burgraff entende que a conjuncc¢do soé liga proposicées e a maioria dos
exemplos em contrario explica-os elle por meio de ellipses: na expresséo
«tres e seis sdo nove» opina o douto philologo que «e» seja uma verdadeira
preposicao equivalente de «com» (RIBEIRO, 1885, p. 79).

A Ultimas indexacdo, cuja finalidade é colaborar com a fundamentacdo de
teorizagao gramatical na secéo intitulada de “Taxeonomia”, € de Guardia & Wierzejski
(1876) e de Bastin (1878), autores que voltam a ser citados por Julio Ribeiro em um
excerto a respeito do que se considera habitualmente interjeicdo. O propdsito do autor
da Grammatica portugueza, mais uma vez, & defender que a interjeicdo ndo pode ser
considerada uma palavra.

O gesto de incorporacao de Julio Ribeiro para com Guardia & Wierzejski (1876)
e Bastin (1878) chama a atencdo neste proximo fragmento, como podemos ver,
porque a opinido a qual Ribeiro adere € atribuida aos “mestres gregos”, os quais

também ndo consideravam a interjeicdo uma palavra, posicdo que se contrapde aos
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considerados por Julio Ribeiro “graméticos célebres”, exemplificados pelos
gramaticos Julio César Escaligero (1484-1558), Charles de Brosses (1709-1777) e
Antoine-Louis-Claude Destutt (1754-1836). Entendemos que Ribeiro recorreu a
Guardia & Wierzejski (1876) e Bastin (1878), portanto, para acessar as ideias desses
intelectuais, ou para acessar essa discussdo pronta e, simplesmente, incorpora-la.

Eis a passagem:

[26] Os Gregos ndo consideraram a interjeicdo como verdadeira palavra, por
isso que é ella antes clamor instinctivo do que signal de idéia; por
conveniencia classificaram-na entre os adwverbios; foram os grammaticos
latinos que lhe assignaram logar distincto entre as partes do discurso.
Scaligero, De Brosses, Destut Tracy e muitos outros grammaticos celebres
tiveram-na como a palawa por excellencia, como a parte primitiva e principal
do conjuncto de signaes que exprimem o pensamento. Era justa a opinido
dos mestres gregos: a interjeicdo ndo representa idéia, ndo inwlve nogao; é
articulagdo instinctiva, € grito animal, ndo ¢é palawva [GUARDIA &
WIERZEJSKI, 1876; BASTIN,1878] (RIBEIRO, 1885, p. 81).

As citagbes seguintes ocorrem na seg¢do denominada “kampenomia ou
Ptoseonomia”. A primeira identificada é também a primeira que Julio Ribeiro faz de
Mélanges de mythologie et de linguistique, publicada em 1877 por Michel Jules Alfred
Bréal (1832-1915), outro autor basilar da gramatica histérico-comparatista,
principalmente na Franca. Bréal desenvolveu uma importante contribuicdo para os
estudos da graméatica comparada com traducdes dos trabalhos de Franz Bopp (1791-
1867). Em seus trabalhos, o alemédo contrapunha-se as perspectivas naturalistas da
linguagem, ao considerar aspectos semanticos nas comparacfes entre as linguas
(AARSLEFF, 1981; HAVELANGE, HUGUET & LEBEDEFF, 1986; CAVALIERE,
2000). Como podemos ver, a indexacado que Ribeiro faz desse autor ocorre com uma
citacdo literal de suas palavras para defender a ideia de que a teorizacdo gramatical

ndo pode ensejar complicacdes desnecessarias para os estudantes:

[27] A este respeito diz o grande philologo indianista, snr. Miguel Bréal: «Ha
erros mais graves que se dewveriam expungir dos livos de estudos: esses
erros imbuem no espirito de nossos meninos idéias que prejudicam mais
tarde a intelligencia da syntaxe.

Nada é mais simples que a no¢do do modo, si limitamo-nos ao indicativo, ao
imperativo e ao subjunctivo. O modo, diremos ndés ao menino, muda
conforme a maneira porque se appresenta a proposigdo. Si  nos
contentarmos com expdr ou ennunciar um facto, empregaremos o indicativo.
Si quizermos dar uma ordem, serda o imperativo. O subjunctivo sere para
exprimir uma acc¢do que é considerada como possivel ou como desejavel
(RIBEIRO, 1885, p. 85-86).
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Nessa secdo, também encontramos a primeira referenciacdo de um autor
bastante utilizado pelo autor da Grammatica portugueza. Trata-se de Adolfo Coelho
(1847-1919). No trecho que analisamos a seguir, Julio Ribeiro recorre a Grammatica
portugueza: Theoria da conjugacdo em latim e portuguez, publicada em 1870, uma
obra de orientacdo histérico-comparatista, influente na gramaticografia portuguesa
(VASCONCELOS, 1888; FAVERO & MOLINA, 2007). Ribeiro demonstra, ao citar a
opinido de Coelho (1870), que sua forma de compreender o infinitivo e o participio

estdo alinhadas com a compreensdo do autor portugués:

[28] O snr. Adolpho Coelho tambem considera o infinito e o participio férmas
nominaes do verbo (RIBEIRO, 1885, p. 85).

Coelho (1870) volta a ser referido por Julio Ribeiro em uma nota que faz para
esclarecer sua opcao de nomear o que conhecemos atualmente como futuro do
pretérito de imperfeito condicional. Como notamos no excerto subsequente, Ribeiro
incorpora a opinido de Coelho (1870) para ratificar essa escolha. A opinido do
portugués Bento José de Oliveira (s.d.), presente em Nova grammatica portugueza,
publicada pela primeira vez em 1862 em Portugal, também € incorporada pelo autor
da Grammatica com o mesmo fim neste trecho que analisamos. Essa gramatica €
inspirada na tradicéo racionalista e foi utilizada em 1881 para compor o programa do
Colégio Pedro Il (RAZZINI, 2010; SANTOS, 2015). Eis a passagem:

[29] Em geral considera-se este tempo como presente; alguns grammaticos
tém-no como futuro. Pelo estudo comparativo da grammatica latina v@-se que
é imperfeito, e como tal o avaliam, entre outros, o snr. Bento José de Oliveira
na Nova Grammatica Portugueza, (13.2 edicdo, Coimbra 1878) e o snr.
Adolpho Coelho Obra Citada, pag. 18 (RIBEIRO, 1885, p. 87).

Podemos constatar, mais uma vez, que a opc¢ao de Julio Ribeiro pelo imperfeito
condicional é fundamentada pela incorporacéo das opinides convergentes de autores
vinculados a diferentes tradi¢des tedricas. Esse fato é mais um indicio de que o autor
da Grammatica seleciona as referéncias, sem, necessariamente, apresentar
claramente qualquer critério objetivo e pré-definido, fundamentado nos vinculos
tedricos das obras, que justifigue o motivo pelo qual um autor é referenciado e suas
opinides sdo incorporadas ou ndo, como 0 caso comprovado por esse Ultimo

fragmento.
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Outra citacdo que contribui para a teorizacdo gramatical de Julio Ribeiro na
secao intitulada de “kampenomia ou Ptoseonomia” é a de Ayer (1876) e a Grammaire
comparée de la langue francaise. Desta vez, como podemos observar na sequéncia,
a opinido do gramatico francés é incorporada por Ribeiro para defesa de que ndo
existem razBes para conferir carater de irregularidade na conjugacao de verbos, com
excecao do verbo “ser’ e do verbo “ir", pois todas elas podem ser explicadas pelas

leis da eufonia, isto é, da boa pronunciacéo:

[30] O methodo racional procura a razéo dessas pretensas irregularidades, e
explica-as pelas leis da euphonia, cujo papel tdo consideravel foi na
formacgé&o das linguas romanicas. Excepcéo feita de ser e de ir, cada um dos
quaes tem varios themas, ndo ha em Portuguez, propriamente fallando,
verbos irregulares [AYER, 1876] (RIBEIRO, 1885, p. 116-117).

As duas Ultimas mencdes identificadas no “Livro segundo” estdo na secgao
nomeada “Etymologia”. A primeira € da obra Le darwinisme, publicada em 1872 pelo
francés Emile Ferriére (1830-1900), um classico do evolucionismo pos-Darwin. Esse
livro foi censurado pela igreja catdlica durante o papado de Ledo Xl (1878-1903),
ndo apenas por ser um livro sobre o evolucionismo, mas pela postura anticatolicista
do autor (ENGELS & GLICK, 2008). A incorporacao — fragmento trigésimo primeiro —
gue Julio Ribeiro faz dessa obra na Grammatica portugueza ocorre com o objetivo de

fundamentar o que chama de admiravel confronto entre a lingua e a espécie:



'
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’

x

especies: nenhuma lingua pareee ter vivido por mais' de mil annos, a0
passo que muitas espeeies pareee terem-se perpetunado por milhares de
seculos. &

E' admiravel o seguinte confronto (1)

A SELECGCAO

nas especies

1) As espeeies tém suas va-
riedades, obra do meio ou
de eausas physiologieas.

-2) As especies vivas deseen-
dem geralmente das espe-
eies mortas do mesmo paiz.

3) Uma especic emum paiz iso-
lado passa por menos va-
riagdes.

&) Variagbes produzidas pelo
eruzamento eom especies dis-

. tinctas ou extrangeiras.

.

5) A superioridade das qualida-
des physicas que asseguram
a vietoria dos individuos de
uma cspecie causa da selee-
¢ao.

6) A belleza da plumagem ou
a melodia do canto, causa da
seleegdo.

7) Laeunas numerosas nas es-
peeies extinetas.

8) Probabilidades de duracio
de uma espeeie,em um nu-
mero dos individuos ‘que a
compoem.

9) As espeeies extinctas nio
reapparecem mais.

10) Progresso nas especies pe-,

la divisdo do trabalho phy-
siologico.

' nas linguas

1) As linguas tém os seus dia-
lectos, obra do mecio ou dos
eostumes.

2) Aslinguasvivas descendem
geralmentedas linguas mor-
tas do mesmo paiz.

3) Uma lingua em um paiz
isolado passa por menos va-

. riacoes. '

4) VariagOes produzidas pela
introducido de palavras no-
vas, devidas s relagdes ex-

' teriores, as scieneias, 4 in-
dustria.

5) O genio litterario ¢ a in-
strucgdo publiea eentralisa-
da,eausas da seleecdo:

6) A brevidade ou a enphonia
causa da scleccdo.

7) Laeunas numerosas nas
linguas cxtinetas.

8) Probabilidades de duragdo
de uma lingua em o nume-
ro dos individuos que a fal-
lam. '

9) As linguas extinetas ndo
reappareeem mais. ' -

10) Progresso nas linguas pela’

divisio do trabalho intelle-
ctual.

r
.

(1) EMILE FERRIERE, Le ﬁarwim‘sme, Paris, pag. 121 a 223.

Figura 1 — Excerto com a comparacao entre a selecdo natural nas linguas e nas espécies,

extraido de Ribeiro (1885)
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CLASSIFICAGA0 GENEALOGICA

nas especies

1) Constancia de estructura;
orgams de alta importancia
physiologica; orgams de im-
portancia variada.

2) Vestigios de estructura pri-
mordial: orgams rudimen-
tarios ou atrophiados: estru-

~ ctura embryonaria.

3) Uniformidade de um con-
juncto de kharacteres.

4) Cadeia do affinidades nas
especies vivas ou extinctas.

nas linguas

1) Constancia de estructura;
radicaes de alta importancia;

.+flex0es de importancia va- .

riada.

2) Vestigios de estructura pri-
mordial: lettras rudimenta-
rias ou atrophiadas: phase
embryonaria.

3) Uniformidade de um con-
juncto de kharacteres.

&) Cadeia de affinidades nas
linguas vivasou extinetas.
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Figura 2 — Excerto com a comparacédo entre a genealogia naslinguas e nas espécies, extraido
de Ribeiro (1885)

Na sequéncia desse longo trecho em que Julio Ribeiro compara a lingua a uma
espécie viva, nota-se a segunda indexagao em “Etymologia”, com a citacdo da obra
de Abel Hovelacque (1843-1896), La linguistique, publicada em 1876 com o auxilio
do mesmo editor que lancou as obras de Charles Darwin (1809-1882). Hovelacque
foi membro da Escola de Antropologia de Paris e fundador da Revista de linguistica
e filologia comparada. Seus trabalhos conciliavam questdes linguisticas com
antropologicas, sempre em uma perspectiva naturalista (CAVALIERE, 2000,
BERGOUNIOUX, 2002; DESMET, 2007). Ribeiro incorpora essa opinido para
fundamentar a ideia de que a lingua latina foi a origem do que identificamos

modernamente como linguas romanicas. Eis o excerto:

[32] A lingua latina, transformando-se, produziu sete linguas chamadas novo-
latinas ou romanicas — O Portuguez, o Hespanhol, o Francez, o Provencal,
o Italiano, o Ladino e o Rumeno [HOVELACQUE, 1876] (RIBEIRO, 1885, p.
137).
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Passamos, na sequéncia, a analisar a “Parte segunda” da Grammatica
portugueza. Além de uma parte introdutéria denominada “syntaxe-generalidades”,
essa parte contém quatro livros. O “Livro primeiro” trata da “Syntaxe lexica”; o
segundo, da “Syntaxe logica”; o terceiro, das “Regras de syntaxe” e o quarto é
dedicado aos “Additamentos”, no qual os sinais de pontuacdo sdo abordados. Em
toda a “Parte segunda”, ha apenas duas indexacoes feitas por Ribeiro para constituir
sua teorizacdo gramatical, fato que, conjecturamos, indica maior esforco intelectual
de Julio Ribeiro para com a teorizacdo da “Parte primeira”.

A primeira ocorre logo nas primeiras paginas da parte introdutéria, “Syntaxe-
generalidades”. Trata-se de uma aluséo a English grammar; including the principles
of grammatical analysis, publicada em 1858, por Charles Peter Mason (1820-1900).
Essa obra é considerada uma gramatica bem organizada, sucinta e com definicdes
adequadas, cuja descricao estrutural do inglés faz paralelos com o latim e com o
inglés antigo, motivo pelo qual ndo € indicada para aprendizes (GOLACH, 1998). Na
citagdo que Julio Ribeiro faz desse autor, notamos a incorporagdo de suas ideias a
respeito de como funciona a coOpula gramatical, como podemos ver no excerto a

seqguir:

[33] Em geral pode-se dizer com Mason que a copula gramatical de todas as
sentencas consiste na flexdo do verbo (RIBEIRO, 1885, p. 211).

A segunda citagdo, cuja funcdo € contribuir com a construcao teorica de Julio
Ribeiro na Grammatica portugueza, ocorre no “Livro terceiro”, “Regras de syntaxe”.
Nessa, observamos a pretericdo da opinido de Girault-Duvivier (1811) a respeito da
possibilidade de se explicarem construcdes sintaticas por meio de elipses,
procedimento vinculado a teoria racionalista. No caso, Ribeiro condena a ideia de que
somente verbos no indicativo podem funcionar como, atualmente denominamos,
nlcleo das oracdes principais, pois isso ndo corresponde aos fatos linguisticos que

observa. Eis o trecho:

[34] A generalidade dos grammaticos, ndo admitindo clausula principal sem
verbo no indicativo, explicam estas construcgBes por meio de
ellipses [GIRAULT-DUVIVIER, 1811]. E’ uma doutrina metaphygica que a
sciencia ja ndo aceita hoje: as theorias deduzem-se dos factos, e ndo os
factos das teorias (RIBEIRO, 1885, p. 268-269).
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Em linhas gerais, observamos a existéncia de trinta e quatro excertos na
Grammatica portugueza em que Julio Ribeiro recorre a indexacdo de autores para
constituir a fundamentacdo de sua teorizacdo gramatical. Nesse procedimento,
Ribeiro recorre a uma grande diversidade de obras que ndo sdo selecionadas em
razao dos vinculos tedricos que as caracterizam, pois € possivel afirmar que o autor
da Grammatica incorpora ou pretere as opinides dos autores referidos conforme a
avaliacdo do item que teoriza, e ndo, obrigatoriamente, segundo as orientacfes
tedricas das obras citadas. Na sequéncia, passaramos a analisar as mencdes que
Julio Ribeiro faz para obter dados empiricos da lingua portuguesa e de outras linguas

para fundamentar suas andlises gramaticais.

2.2 Incorporagdo e pretericdo na andlise de dados empiricos de diferentes

linguas

Passamos a investigar, a partir de agora, as citagdes que Julio Ribeiro institui
para expor dados empiricos de linguas que analisa, ou analises de outros autores
acerca dessas linguas. Diferentemente do fendmeno sobre o qual refletimos
anteriormente, em que Ribeiro resgata a opinido de diferentes autores para formular
uma definicdo, um conceito ou uma categoria, n0S exertos a seguir notamos que as
citacBes ocorrem para trazer ao lume dados empiricos referentes ao portugués ou a
outras linguas, bem como analises sobre dados, redigidas por diferentes autores. Na
maioria das vezes, como mostraremos na sequéncia, as citacbes ocorrem por meio
do gesto de incorporagéao, fato que nos permite dizer que essas obras mencionadas
funcionam como uma espécie de documento que Julio Ribeiro consulta a fim de
compor uma analise ou, simplesmente, reproduzir uma opinido acabada.

A primeira citacdo observada, no “Livro primeiro”, na sec¢do intitulada
“Phonetica”, é de Friedrich Diez (1794-1876), autor mais citado na Grammatica
portugueza, contudo utilizado apenas para analise de dados empiricos. Friedrich Diez
publicou a Grammaire des langues romanes, em quatro volumes, entre 1836 e 1844.
Diez é considerado o fundador da gramatica comparada das linguas romanicas e o
responsavel por transformar a gramatica comparada em uma disciplina autbnoma nas
universidades e por fundamentar as bases da romanistica cientifica (CAVALIERE,
2000; STEFANINI, 1971; CHEVALIER, 1996). Neste fragmento, a obra de Diez (1836-
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1844) é indexada por Ribeiro para extrair dados empiricos sobre a lingua portuguesa,
no caso, a existéncia e a origem de dois sons particulares da lingua portuguesa falada

no Brasil.

[35] F. Diez pensa que dje, tche sdo as férmas primitivas de je e che e tudo
leva a crér que realmente o sao (RIBEIRO, 1885, p. 11).

Na sequéncia do “Livro primeiro, na secao batizada “Prosodia”, Friedrich Diez
(1836-1844) volta a ser mencionado por Julio Ribeiro, assim como o portugués
Francisco Solano Constancio (1777-1846), que publicou Novo diccionario critico e
etymologico da lingua portugueza, em 1836. Constancio, como era conhecido, redigiu
a Grammatica analytica da lingua portugueza, offerecida & mocidade estudiosa de
Portugal e do Brasil, em 1855, obra influenciada pela teoria racionalista,
posteriormente incorporada ao seu ao referido dicionario (FONTES &
COELHO,2016). Neste excerto, Ribeiro referencia ambas as obras para tratar dos

tritongos da lingua portuguesa:

[36] F. Diez, seguindo a opinido de Constancio e de outros grammaticos,
entende que existem em Portuguez verdadeiros triphthongos, e cita para
exemplos: eguaes, averiguais, averigueis (RIBEIRO, 1885, p. 12-13).

No proximo fragmento que analisamos, retirado ainda da secdo designada
“Prosodia”, ocorre a alus@o a quatro autores, entre 0s quais trés sao incorporados por
Julio Ribeiro, exceto um. O topico analisado € a diferenca entre o que chama de
acento ténico e de qualidade. Para Ribeiro, a opinido correta sobre assunto é a de
gue somente a denominada silaba predominante pode ser definida como longa. Eis

o trecho:

[37] Em Portuguez bem como na pluralidade das linguas modernas
guantidade e accento tonico confundem-se, e s6 € considerada
verdadeiramente longa a syllaba predominante [PASSOS, 1865; REIS,
1866]. Soares Barbosa [BARBOSA, 1822], apreciando erradamente o
mekhanismo phonetico das linguas modernas, tenta em vdo combater esta
doutrina que j& era corrente entre 0s grammaticos do seculo
passado [LOBATO, 1770] (RIBEIRO, 1885, p. 14).

s

A opinido de Julio Ribeiro é fundamentada por meio de um gesto de
incorporacdo dos saberes do Diccionario gramatical portuguez, do brasileiro José

Alexandre Passos (1808-1878), e da Grammatica portugueza, de autoria do brasileiro
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Sotero dos Reis (1800-1871). Esse dicionario, publicado em 1865, € um dicionario de
termos gramaticais, e seu conteudo, consequentemente, é muito semelhante as
gramaticas, embora a apresentacdo seja dada em ordem alfabética (BALDINI, 2005).
Ja a gramatica, publicada em 1866, apresenta idearios racionalistas, sob especial
influéncia da Grammatica filos6fica da lingua portuguesa, de Jerbnimo Soares
Barbosa (1734-1801), e a Arte da gramatica da lingua portuguesa, de Antdnio José
dos Reis Lobato (1770) (RAZZINI,2010; CAVALIERE, 2014, LEITE, 2019b e 2019c).

O gesto de pretericdo recai sobre a opinido de Barbosa (1822), que é
condenado por “apreciar erroneamente” a questdo em tela. Julio Ribeiro considera o
posicionamento de Barbosa (1822) um erro que ndo deveria acontecer, pois se trata
de uma doutrina ja estabelecida por gramaticos do século passado, no caso, outro
gue Ribeiro incorpora: Antonio Reis Lobato (1721- ?)2 e sua Arte da grammatica da
lingua portugueza, redigida em 1770. Essa gramatica foi uma obra importante para o
ensino da lingua portuguesa em Portugal no final do século XVII, porque foi divulgada
amplamente nas escolas. Esse fato a tornou responsavel por registrar mudancas
consideraveis ocorridas na lingua portuguesa dessa época (FAVERO & MOLINA,
1996; ASSUNCAO, 1997 e 2000).

Outro caso em que Julio Ribeiro cita uma obra para construir sua analise sobre
dados da lingua é identificado na exposi¢cao sobre a pronuncia da palavra “Gibraltar”,
ainda em “Prosodia”. Na abordagem sobre esse vocébulo, o autor da Grammatica
portugueza, condena os saberes presentes na Grammatica portugueza destinada ao
curso do 1.° anno, de Manoel Olimpio Rodrigues Costa (autor sobre o qual pouco
sabemos), publicada em 1876 e adotada no Colégio Pedro II, entre a década de 1870
e 1890 (RAZZINI, 2010). Como podemos ver:

[38] Grammaticos ha [COSTA, 1876] que contam Gibraltar entre estes
exceptuados [a regra de que as palawas terminadas em R sdo oxitonas]:
enganam-se. Gibraltar, corruptela do arabico «Ghib-altlah (monte da
entrada)», € wocabulo oxytono (RIBEIRO, 1885, p. 17).

A pretericdo de Julio Ribeiro é fundamentada pela incorporacédo da opinido de
outro dicionario, An American dictionary of the English language, publicado em 1828

pelo americano Noah Webster (1758-1843), nos Estados Unidos. Esse dicionario €

20 De acordo com Assuncdo (1997 e 2000), ndo é possivel dizer as exatas datas de nascimento e
morte do autor, pois Anténio dos Reis Lobato provavelmente é um pseuddnimo.
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uma obra emblematica, considerada por muitos pesquisadores fruto do nacionalismo
de seu autor e, consequentemente, icone do nacionalismo americano de sua época
(ROLLINS, 1976). Nessa obra, Ribeiro incorpora a posicao de Webster (1828), de

gue a pronuncia correta para a palavra “Gibraltar” é feita com a ultima silaba ténica,

como € na lingua espanhola, e ndo com a penditima silaba, como na lingua inglesa:

[39] Gibraltar € modo inglez de acentuar o wvocabulo: a verdadeira pronuncia
hespanhola, como se pode ver em Webster, é também Gibraltar (RIBEIRO,
1885, p. 18).

Na secéo intitulada “Orthographia”, a primeira obra citada é o Diccionario da
lingua portugueza, publicado ja no século XIX, em 1813,% pelo brasileiro Anténio de
Moraes e Silva (1755-1824). Esse dicionario contém, logo no inicio, o Epitome de
grammatica portugueza, o qual, embora redigido em 1802, foi publicado apenas em
1806. Morais e Silva era considerado cauteloso no apontamento dos usos autorizados
das palavras, bem como na apresentacdo do Iéxico que chama de léxico patrimonial
(VERDELHO, 2002; CAVALIERE, 2014). Na citacdo desse dicionario, que
apresentamos no excerto a seguir, Julio Ribeiro Ihe corrige a utilizacdo do que se
nomeia nos dias atuais como acento grave, CUj0 USO comum nao O aceita mais,
conforme Garrett (1869):

[40] Alguns lexicographos usam do accento grave ('), para marcar 0s sons
fechados [MORAES E SILVA, 1813]: tal accento, extranho ao Portuguez,
acha-se banido do uso geral [GARRETT, 1869] (RIBEIRO, 1885, p. 30).

Outra gramética mencionada nessa mesma secao é mais uma vez a de Grivet
(1865), Pequena grammatica da lingua portuguesa. Nessa indexacao, Julio Ribeiro
incorpora a compreensao de Grivet (1865) de que as palavras de origem grega

escritas com “X” devem ser otografadas por “kh” em vez de “Ch”:

[41] 5) por kh — nos derivados de raizes gregas escriptas por x e em algumas
palavwras oriundas de linguas orientaes,
«anakhronismo — arkhetypo — Akhmet — Khorassan».

Os derivados de palawas gregas escriptas com x orthographam-se
usualmente com ch, ex.: «anachronismo — archetypo»; mas insta acceitar a

21 Essa é a data da segunda edicdo, considerada por muitos estudiosos como uma nova obra. Segundo
Banza (2011), a primeira edicdo recebeu o titulo Diccionario da Lingua Portugueza composto pelo
Padre D. Rafael Bluteau, reformado, e accrescentado por Antonio de Moraes Silva, natural do Rio de
Janeiro e foi publicada em 1789.
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reforma acima, jA proposta por Grivet e por varios outros grammaticos.
(RIBEIRO, 1885, p. 38).

Na sequéncia, ainda em “Orthographia”, Julio Ribeiro volta a citar a obra de
Garrett (1829) para demonstrar a preferéncia do autor em marcar os ditongos com
diérese. Interpretamos essa citacdo como corre¢cdo, pois, como podemos notar na
passagem a seguir, Ribeiro sugere, para o0 mesmo caso, a letra “h” como forma de

marcar a existéncia de um ditongo:

[42] Deve-se pois escrever com h

[--]

2) as palawas em que o uso 0 admitte para marcar a ndo existencia de
diphthongo, ex.: «alahude — atahude».

Muitos marcam esta nao existencia de diphthongo por acento agudo,
escrevendo alaide — saude: Garrett propSe para 0 mesmo fim a dierese ()
(RIBEIRO, 1885, p. 41).

Também volta a ser citado, nessa mesma secao, o dicionario de Passos (1865)
em um longo fragmento. Julio Ribeiro incorpora a opinido desse autor para criticar o
uso do “Th” em palavras cuja etimologia ndo exige, caso da palavra “Nitheroy’, de
origem indigena. A incorporacéo de Passos (1865) se da com a reproducéo literal das
palavras do autor, como podemos ver, para corroborar a opinido de que o “th’ na
palavra “Nitheroy’” ndo se justifica nem pela etimologia, tampouco por uma possivel

aspiracdo que poderia existir na prondncia da palavra.

[43] «Th — lettra composta, representante do © do alphabetho Grego, como
em methodo, thema, theoria, theatro, (vocabulos originarios).

Havia antigamente abuso no emprego desta lettra, escrevendo-se com ella
palawas em que nem a etymologia, nem a pronuncia a exigem, como theor,
cathegoria, author, authoridade; e ainda hoje se v esse abuso no nome
proprio Nitheroy, que assim é geralmente escripto; como se na lingua
indigena brazileira houvesse aquelle kharacter grego.

Convem corrigir a orthographia desta palawa, assim como se tem corrigido
a de outras.

Nem se péde dizer que o th fosse alli introduzido para indicar a aspiragdo
que naquella lingua sem escriptura tinha o som consoante t de tal vocabulo,
pois ndo é crivel que s6 neste houvesse a aspiragdo, quando todos os mais
se escrevem com t simples» [PASSOS, 1865] (RIBEIRO, 1885, p. 49-50).

Ainda sobre a ortografia da palavra “Niteréi”, Julio Ribeiro se reporta a Joao
Capistrano Honorio de Abreu (1853-1927), um dos pioneiros da historiografia no
Brasil. Suas ideias foram acessadas por meio de uma obra intitulada Guia do viajante

no Rio de Janeiro, publicada por Valle Cabral. Nessa citacdo, Unica presente na
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Grammatica, Ribeiro incorpora, por meio de uma reproducéo literal, 0 posicionamento
de Capistrano de Abreu sobre a grafia correta do ditongo presente na palavra

“Niterdi”, no caso, “Nyterée”, como podemos notar a seguir:

[44] Sobre a orthographia do outro nome da bahia de Guanabara diz o erudito
snr. Capistrano de Abreu «Nyterée e nao Nictheroy, Nitherohy, Nitherohi,
Nitheroy, como erradamente se escreve» (RIBEIRO, 1885, p. 56).

Ha, nessa secdo, “Orthographia”, uma citacdo de Constancio (1836) em que
Julio Ribeiro corrige-o por excesso de rigor ortografico ao exigir que nomes
geograficos de origem alema, utilizados no portugués, sejam ortografados com a letra
“Vv’. Para Ribeiro, o som “v’ pode ser representado por “w” quando nao faz parte lexico

usual da lingua. Nesse exceto, lemos:

[45] Nos vocabulos que, assimilados pelo uso geral, fazem ja parte integrante
do cabedal da lingua, deve-se sempre escrever com Vv, exX.:
«valsa — visigothico».

Constancio extende este preceito até aos nomes geographicos, e quer que
se escreva Veimar, Vestphalia.

E’ excesso de rigor.... (RIBEIRO, 1885, p. 50)

Na sequéncia desse trecho, encontramos outra mengao de Webster (1828), na
qual Julio Ribeiro reproduz o verbete “revolver” integralmente para sustentar que a
grafia ‘“rewolver” €& totalmente inadequada ao portugués. Nesse gesto de
incorporacao, Ribeiro mostra-se indignado com a falta de rigor etimolégico pela qual

a ortografia dessa palavra tem sido tratada:

[46] E’ excesso de rigor, mas antes isso do que o inqualificavel dislate de
escrever-se com w vocabulos que o nao tém de origem; revolver, por
exemplo, escripto usualmente rewolver. O wocabulo é inglez, derivado do
verbo to revolve, de pura procedencia latina. Lé-se em Webster.

Revolve, v. i. [imp. & p. p. revolved; p. pr. & . n. revolving] [Lat. revolvere,
revolutum, from re again, back, and volvere to roll, turn round; O. Fr. revolver,
Sp. & Port. revolver, It. rivolvere].

1. To turn or roll around on an axis.

2. To mowe round a center; as, the planets rewolve round the sun.

To return [Rare] Ayliffe.

Revolver, n. One who, or that which rewlves; specially, a fire-arm «with
several loading-chambers or barreis so arranged as to rewolve on an axis and
be discharged in succession by the same lock; a repeater; — chiefly used of
pistols of such construction.».

Se se escrevesse rewolver, dewver-se-ia ler, segando as regras da phonetica
ingleza, riudlvar e ndo revolver.

E’ realmente vergonhoso nada ter a dizer quando Americanos e Inglezes nos
perguntam pela causa da deturpacédo sandia do seu vocabulo... (RIBEIRO,
1885, p.50-51).
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No fragmento que analisaremos na sequéncia, ocorre a mencdo de quatro
autores para Julio Ribeiro discorrer sobre a representacédo grafica de um ditongo: os
ja indexados Garrett (1829) e Passos (1865), e outros dois inéditos: a) Tristdo da
Cunha Portugal, provavel pseuddnimo para Jodo da Cunha Neves e Carvalho
Portugal (1784-1856), autor de Orthographia da lingoa portugueza, publicado em
1837, cujo subtitulo permite reconhecer tratar-se de obra vinculada a teoria
racionalista: “Orthographia da lingoa portugueza ensinada em quinze ligdes pelo
systema de Madureira, rectificado pelos principios da grammatica philosophica da
lingoa portugueza de Jeronimo Soares Barbosa”. E b) Vergueiro (s.d.) e Pertence
(s.d.), autores de Compendio da grammatica Portugueza, publicada em 1862,
utilizada nos cursos do Colégio Pedro Il entre as décadas de 1870 e 1890 (RAZZINI,
2010; MARTINO, 2013). Eis o trecho:

[47] Alguns mestres da lingua mandam escrever sempre por ao este
diphthongo quando é final de syllaba [PASSOS, 1865; PORTUGAL, 1837]:
outros fazem uma distincgdo cerebrina, preceituando que se escrevam
por au os vocabnlos grau e nau, e por ao todos 0s mais, ex.: «mao — pao»
[VERGUERO & PERTENCE, 1862].

«Com grande impropriedade, diz Garrett, escrevem alguns com ao as
palawas pau, mau e similhantes:as vogaes a, 0 nao produzem 0O som
d’aquellas palawa, nem fazem diphthongo sendo o nasal — se € que
diphthongo se Ihe péde chamar» [GARRETT, 1829] (RIBEIRO, 1885, p. 55).

Observamos que Julio Ribeiro identifica trés pontos de vista quanto a grafia do
ditongo “au”. O primeiro, de Passos (1865) e de Portugal (1837), preceitua que a grafia
deve ocorrer sempre com “ao” no final de silaba. O segundo, de Vergueiro & Pertence
(1862), preceitua que o vocabulo “grau” e “nau” sdo excegdes a regra que exigem a
grafia “ao” para todas as palavras terminadas com o ditongo “au”. Esses dois
entendimentos séo preteridos por Ribeiro em preferéncia pelo de Garrett (1829), que
condena o uso da grafia “ao” nesses casos. Nessa indexagdo, o autor ndo apenas
incorpora a opiniao do autor portugués, mas a reproduz literalmente.

Essa adocdo que Julio Ribeiro faz de Garrett (1829) no fragmento anterior é
resgatada pelo autor, como podemos observar a seguir, novamente para corrigir a
opinido de Constancio (1836) e Portugal (1837) sobre a opcao de ortografar o ditongo
‘iu” com as letras “io”. Ou seja, Ribeiro compreende as opinides de Garrett (1829)

como referéncia no que diz respeito a esse tdpico ortografico:
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[48] Alguns mestres da lingua querem nestes casos que o diphthongo iu seja
orthographado io [CONSTANCIO, 1836; PORTUGAL, 1837]. Ndo tém elles
razdo: a judiciosa observacdo de Garrett, acima citada (93), milita tambem
para este caso (RIBEIRO, 1885, p. 56).

Encontramos, também na secdo nomeada “Orthographia”, o prefacio escrito
em 1817 pelo portugués Lecussan-Verdier (1754?-1831) para o poema O Hyssope,
de Antbnio Dinis da Cruz e Silva (1731-1799). Na citacdo, que reproduzimos na
sequéncia, ocorre a incorporacéo dos saberes do prefaciador para defender a grafia
‘U’ em vez de “0” na flexdo dos verbos no que conhecemos como pretérito perfeito do
indicativo. Essa indexagdo € outro indicio que ilustra a variedade de fontes utilizadas
por Julio Ribeiro, pois trata-se de alusdo a um autor que prefaciou uma obra literaria

e ndo a um autor dedicado, exatamente, aos estudos da linguagem. Podemos ler:

[49] 99. O diphthongo eu representa-se sempre por eu, ex.:
«feudo — judeu — meu — comeu — lambeu».

A respeito da matéria desta regra diz Timotheo Lecussan Verdier:

«Daremos outra satisfaccdo orthographica acerca da desinéncia em u da
terceira pessoa do singular de alguns preteritos, no modo indicativo dos
verbos. Os nossos maiores sempre a terninaram em u, e nunca em o. Hoje
algumas pessoas escrevem léo, ouvio, ferio, etc., e carregam a penultima
com accentos, ora agudos, ora circumflexos. Os antigos sempre
escreveram leu, ouwviu, feriu etc., sem accento algum» (RIBEIRO, 1885, p.
55).

A Uultima citagdo presente no “Livro primeiro” da Grammatica portugueza, por

fim, ocorre para Julio Ribeiro explicar a opgédo de se grafar “i” antes dos grupos “se”

e “st”. Nessa, o autor da Grammatica absorve literalmente uma passagem da
Grammaire de la langue latine, d'aprés la méthode analytique et historique, de
Guardia & Wierzejski (1376). Podemos ler a reproducéo literal dessa obra no seguinte

trecho:

[50] «Encontra-se mais frequentemente um i diante dos grupos se, st,
sp: iscolasticus, iscripta, istatuam, istudio, istipendiis, Istiliconis, ispumosus,
ispeculator, ispes, lIspartacus; por vezes é um e:. escole, Estefaniee.
O i apparece alli pelo segundo seculo, e torna-se mais usual nos fins do
quarto e nos principios do quinto. Mais tarde é elle substituido pelo e, e é
justamente o e que se encontra diante da lettra sibilante seguida de uma
explodida surda nas linguas nowo-latinas: especie, escada, estabulo,
espada» [GUARDIA & WIERZESJSKi, 1876] (RIBEIRO, 1885, p. 58-59).

Passamos agora a analisar as citacbes presentes no “Livro segundo”,

composto, como mencionamos, pelas se¢des “Taxeonomia”, “Kampenomia ou
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Ptosenomia” e “Etymologia”. No primeiro excerto que analisamos, retirado da segéo
intitulada “Taxeonomia”, Moraes e Silva (1802), com sua obra Epitome de grammatica
portugueza, € mencionado para fornecer um panorama sobre o uso de duas
preposicdes para estabelecer dupla relacao de sentido. Essa citacdo de Julio Ribeiro
trata de um gesto de incorporacdo por meio da reproducédo fiel das palavras de

Moraes e Silva (1802), tal qual se nota no préximo fragmento:

[51] A este respeito diz Moraes: «Qutras vezes o nome se offerece ao nosso
entendimento em duas relagdes: v. g. «a porta de sobre o muro»: onde
«muro» se offerece como possuidor da «porta», e como logar sobre que ella
estava». E accresenta em nota: Os Hebreus tinham o «mesmo uso. V.

Oleastri, Hebraism. Canon 5 — Non auferetur sceptrum, de Jehudah, et
Scriba de interpedes ejus, donec veniat Siloh et ei obedientia gentium. — Os
Latinos usaram o mesmo: v. g. — in ante diem; in super rogos; de sub; de

super. — Nés dizemos — de entre muros; perante, empés, apos de; desno
tempo; desde, de des e de — Foram-me tirar dos claustros e de sobre os
livros (Vida do Arcebispo). De sob as arvores (Menina e Moga); Mora a
sobripas, etc.» (RIBEIRO, 1885, p. 78)

Na segunda passagem, o prefaciador do poema de 1817, O Hyssope, de
Antonio Dinis da Cruz e Silva (1731-1799), Lecussan-Verdier (1754?-1831), volta a
ser referenciado por Julio Ribeiro para defesa da ideia de que o que conhecemos
atualmente como conjungdo condicional “se” deveria ser redigida como “si”. Diz
Ribeiro: “Deve-se antes escrever si do que se: este modo de orthographar a palavra,
sobre ser mais conforme com a pronuncia, identifica o derivado com a raiz latina. Em
Francez e em Hespanhol adoptou-se si; em ltaliano, se” (RIBEIRO, 1885, p. 80). O
autor da Grammatica portugueza incorpora, por meio de um longo excerto em que as
palavras de Lecussan-Verdier (1817) sao reproduzidas literalmente, a argumentacao

para preferéncia de “si” em vez de “se”:

[52] A este respeito escreve Timotheo Lecussan Verdier: «Acerca da
conjuncgdo condicional si que hoje vertemos em se, observara o leitor que
em muitos logares deste poema ella se acha impressa si. Seguimos este
modo de a escrever, ndo s6 por ser mais etymologico e adoptado em outras
linguas que, como a nossa, derivam da latina; mas tambem porque em
manuscriptos e liwos antigos portuguezes temos encontrado esta
condicional, escripta si e ndo se. Ainda mais, como esta
conjunccdo si sempre precede e comeca todo o inciso que a pede, é
indubitavel que nunca se pode equivocar com 0 pronome si que sempre tem
de ser precedido e accompanhado de alguma preposi¢do — a si, de si, por
si, apods si, etc. Observara outrosim o leitor que o pronome si, quando regido
por verbo, muda-se em se, e que neste caso muitas vezes precede o \erbo;
e, essencialmente, si o inciso é condicional: ora, encontrando-se com a
conjunccgéo si, si esta se escrever e pronunciar se, e si o verbo que se segue
comeca pelas syllabas se ou ce; o triplice sucessivo som de se seri sem
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duvda sobejamente desagradawel, por exemplo: Se se separa; se se
segura; se se segue; se se celebra; se se semeia; se se ceifa; se se sega,
se se ceia, etc. Observe finalmente o leitor que, si a euphonia das linguas
modernas pede muitas vezes alguma alteragdo na prolacdo de palawas que
nas linguas de que sao derivadas se pronunciam bem diversamente; em a
nossa, como a mais chegada de todas & latina, a mesma eufonia pede
tambem em alguns casos, e moérmente neste, que ndo desvairemos da
etymologia e da orthographia, e que evitemos tdo ingratas cacophonias,
como a que fica apontada. As linguas hespanhola e franceza, hoje mais
distantes que a nossa da fonte latina de que ellas manam,conservaram a
orthographia e a pronuncia da condicional si; 0s nossos maiores assim a
pronunciaram e escreveram; escrevamol-a, pois, e pronunciemol-a como
elles. Declaramos que sempre escreveremos desta maneira, e que nos pesa
de algumas, e ndo poucas, condicionaes que ainda se acham nesta edigéo,
impressas em se por havwerem escapado a nossa correcgdo» (RIBEIRO,
1885, p. 80-81).

Na secédo intitulada “Kampenomia ou Ptoseonomia”, encontramos a primeira
mencao a Reflexdes sobre a Lingua Portugueza, publicado em 1768 pelo portugués
Francisco José Freire (1719-1773). Esse autor era importante membro da Arcadia
Lusitana, conhecido como Candido Lusitano. Reflexdes sobre a Lingua Portugueza é
uma obra que apresenta consideragcdes numerosas sobre questdes filoldégico-
linguisticas, o0 que a torna relevante para o periodo em que se insere (BANZA, 2011).
No fragmento que analisamos na sequéncia, Julio Ribeiro incorpora as ideias de
Freire (1768), por meio da reproducdo literal de suas palavras, para tratar da

irregularidade do verbo “haver”:

[53] A respeito d’este ultimo diz Francisco José Freire: «N’este verbo ha uma
especial irregularidade que é causa de alguns erros, pronunciando-se em
diversas pessoas e linguageus algumas vezes sor, e outra sur. A regra dos
orthographos para o acerto é que, quando depois do t se seguir i, se diga sor,
V. g, sortiamos, sortis, sortia, sortias, etc.; e quando depois do t se
seguir a ou e, se pronuncie sur; por exemplo surta elle, surte, surtem, etc.»
(RIBEIRO, 1885, p. 123)

Julio Ribeiro volta a reproduzir as palavras de José Freire (1768) nessa secdo,
ao abordar a forma correta de flexionar o verbo “despedir’” e a querela sobre o uso
das formas “despido” ou “despeco”. Como podemos ver no proOximo excerto, esse
gesto de incorporacdo de Ribeiro parece ser uma forma de ndo se manifestar sobre
0 assunto, pois 0 autor ndo demonstra preferéncia por uma ou outra forma, e
comunica ao leitor apenas as duas possibilidades existentes com 0s respectivos

argumentos a favor de uma ou outra:
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[54] Sobre os pretendidos compostos d’este ultimo diz Francisco José Freire:
«Despedir: grande contonersia ha sobre si se ha de dizer eu me despido,
ou eu me despeco». Esta pronunciacdo é do uso reinante, mas a primeira é
ndo menos que do Vieira em mais de um logar das suas obras. Na 5.2 pag.
do tom. 1, escrovendo ao principe D. Theodosio, lhe diz: «Eia, meu principe,
despida-se vossa alteza dos livros» etc. No tom. 2. pag. 343, disse tambem:
«Com esta ultima adverténcia vos despido, ou me despido de vés» etc. [...]
(RIBEIRO, 1885, p. 124).

Nesse topico sobre o verbo “despedir’, Julio Ribeiro recorre pela primeira vez
as ideias do gramatico portugués do século XVI, Duarte Nunes de Leéo (1530-1608),
por meio da indexacdo de duas obras: Ortografia da Lingua Portuguesa, publicada
em 1576, e Origem da lingoa portvgvesa, publicada em 1606. Os estudos de Nunes
de Ledo contribuiram com as reflex6es sobre a ortografia da lingua portuguesa, pois
comecaram a buscar sustentacdo etimolégica para as regras ortogréficas, embora
sem grande exatiddo (ABBADE, 2015; BASTOS, 2017). Como notamos na passagem
seguinte, a referenciacdo das duas obras de Nunes de Ledo é uma continuacdo do
excerto anterior no qual Ribeiro disserta sobre as formas de flexionar o verbo

“‘despedir” e outros semelhantes, como “impedir”:

[55] [...] Sequiu este classico a «Duarte Nunes de Ledo na sua Orthographia,
0 qual, fazendo um catalogo de varias pronunciacbes que so deviam
emendar, diz na pag. 70 despido-me e ndo despeco-me. Os rigoristas estédo
ainda pelos exemplos de Vieira o outros bons.». Impedir nos nossos
melhores autores acho-o conjugado: Eu impido, tu impides, elle impide, etc..
Duarte Nunes, na Origem da Lingua Portugueza, pag. 124, diz; «Adherencia
€ a que entre nds impide fazer-se justica» etc.. Fundados n’este exemplo e
em outros de diversos classicos, especialmente de Vieira, é que ainda,
alguns ndo querem fazer irregular este verbo, dizendo: «impido, impides,
impede, etc, como hoje diz a maior parte dos modernos» (RIBEIRO, 1885, p.
124).

Nas citacoes que analisamos no item anterior deste capitulo, notamos que as
de Jerbnimo Soares Barbosa (1737-1816) ocorreram para Julio Ribeiro preterir a
opinido desse autor sobre assuntos teéricos. Contudo, observamos um caso em que
Ribeiro reporta a opinido de Barbosa (1822) quanto a distincdo entre o que
conhecemos atualmente como sons consonantais e o sistema ortografico que os
representam. O gesto de incorporacdo do autor da Grammatica, ainda na se¢cdo em
“Kampenomia ou Ptoseonomia”, é realizado por meio da produgéo literal das palavras

de Barbosa (1822), tal qual podemos notar a seguir:

[56] Sobre tal assumpto diz sensatamente Soares Barbosa. Nunca «se
devem confundir as consonancias com as consoantes, iSto € 0s sons
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elementares das consoantes, com as letras consoantes que nossa
orthographia usual empregou para 0s exprimir na escriptura. Si um som
elementar sba sempre 0 mesmo ao ouvido, quer se escreva de um mondo,
quer de outro, para que se ha de fazer da irregularidade da escriptura uma
irregularidade na conjuga¢ao?

Por exemplo: as lettras e, g, antes de a, o, u, ddo a mesma consonancia
que qu e gu antes de e e i. Nao se devia, portanto, dar por irregular uma
catena de verbos portuguezes terminados em car e gar,como: ficar, julgar,
etc., pela razdo de nossa orthographia se senir, nao ja d’estas figuras, mas
de qu e gu, para exprimir a mesma consonancia antes de e no perfeito
(aoristo, ) fiquei, julguei, e no presente do subjunctivo fique, julgue, etc.

Da mesma sorte a lettra g antes de e e i representa ao ouvido a mesma
consonancia que exprime 0 Nosso j consoante antes de quaisquer vogais.
Os erbos, pois, em ger e gir, corno eleger, fingir, e infinitos outros d'esta
especie, ndo deviam ser contados por nossos grammaticos na classe dos
irregulares, por se escreverem com j em logar de g, quando se lhe segue a,
o, como: elejo, eleja; finjo, finja, A anomalia, assim como a analogia, esta
sempre nos sons da lingua, e ndo em sua orthographia, e, si de uma cousa
se pbde argumentar para outra, € d’esta para aquella e ndo d'aquella para
esta. S6 esta observagéo restitue a classe dos regulares um grande numero
de verbos, exluidos d’ella sem razdo por nossos grammaticos.

Pelo mesmo principio ja estabelecido ndo s&do tambem irregulares os
verbos attrahir, cahir, e seus compostos contrahir, distrahir, recahir,
etc; sahir, e outros similhantes. Porque, si 0 h, com que ora se escrevem, é
para separar as duas vogaes em ordem a nao fazerem diphthongo, e mostrar
que o i € longo e agudo, muito melhor faziam isto os nossos antigos dobrando
0 i, e escrevendo caiir, saiir; e nés ainda melhor, accentuando o mesmo |,
d’este modo «cair, sair»; e tirando o accento quando faz diphthongo no
presente do indicativo e do subjunctivo, como caio, caia, saio, saia, etc.»
(RIBEIRO, 1885, p. 126-127).

A Ultima mengcdo que ocorre para obtencdo de dados empiricos na secéo
nomeada “Kampenomia ou Ptoseonomia” se da com Francisco Evaristo Leoni (1804-
1874), por meio da obra Genio da lingua portugueza, ou, causas racionaes e
philologicas de todas as formas e derivagdes da mesma lingua, comprovadas com
innumeraveis exemplos extrahidos dos auctores latinos e vulgares, publicada em
1858. Assim como nos casos acima, Julio Ribeiro reproduz as ideias do autor

literalmente para incorpora-las a sua abordagem sobre o participio:

[57] «E’ digno de ler-se o que escreve Leoni sobre este assumpto: Os
participios, que tem férma regular, sdo geralmente os que se conjugam com
os wverbos ter e haver, porque denotam uma acc¢do feita ou executada; pelo
contrario os irregulares, sendo apenas meros adjectivos verbaes, designam
somente qualidade, como todos os adjectivos. Assim, ndo podemos
dizer: Temos afflicto alguem, em vez de temos affligido: porque péde ser um
estado ndo promovido ou causado por outrem; e «affligido» quer dizer «feito
afflicto»; pelo que, «Temos affligido» significa Temos feito o acto de affligir,
ou temos feito com que alguem ficasse afflicto» (RIBEIRO, 1885, p. 128).

No primeiro trecho oriundo da secéo intitulada “Etymologia”, percebe-se outro

exemplo de como Julio Ribeiro articula as fontes a que recorre para elaborar seu texto



119

gramatical, sem necessariamente se pautar pelos vinculos tedricos das obras
indexadas. A fim de fornecer ao leitor da Grammatica portugueza a etimologia da
palavra “chacho”, Ribeiro tece um confronto entre Moraes e Silva (1813), Constancio
(1836), Diez (1836-1844) e Coelho (1870), além de Frei Domingos Vieira (s.d.), com
o Grande dicionério portuguez ou thesouro da lingua portugueza, publicado em 1871
e referenciado apenas nesse excerto da obra de Julio Ribeiro. Esse dicionario foi
concluido e preparado por um conjunto de colaboradores, entre 0s quais se destacam
Adolfo Coelho (1847-1919) e Tedfilo Braga (1843-1924). O Grande dicionario
apresentou-se ao publico como uma obra de ciéncia renovada, com trabalhos
importantes na abertura de seus tomos: Sobre a lingua portuguesa, no primeiro tomo,
e Chrestomathia historica da lingua portuguesa, no segundo (VERDELHO,2002).

Na passagem em gue esses quatro autores sdo mencionados, podemos ler:

[58] E’ esta a primeira vez que apparece a verdadeira etymologia da palawa
portugueza cacho. Moraes nada diz sobre a derivacdo de tal palawa; o douto
organisador do Diccionaurio de Fr. Domingos Vieira ensina que € ella de
origem duvidosa; Diez (Worterbuch der Romanischen Sprachen)
propOe caplare (capulare). Constancio deriva-a de acinus!! O maior mestre
actual da philologia portugueza, o colendo sr. Adolpho Coelho, entende
que colcha e trecho sdo os casos Unicos da conwersdo do grupo
inedio ct em ch.

Colcha e trecho autorisam-nos a derivar cacho de cacto (Kdkrtog), palavra
grega que significa alcachofra, e que Plinio (21, 16, 57) empregou em Latim
como nome de uma planta siciliana «que tem caules sahidos da raiz e
alastrados pelo chdo» (RIBEIRO, 1885, p. 137).

Notemos que, nesse fragmento, Julio Ribeiro adere a opinido de Coelho (1870)
para preterir as de Moraes e Silva (1813), Constancio (1836), Diez (1836-1844) e Frei
Domingos Vieira (1871). Existe, claramente, uma opg¢&o de Ribeiro por adotar a
postura de Coelho (1870) e se contrapor aos demais gramaticos, a qual, defendemos,
ndo passa por analises dos vinculos tedricos. As opinides dos autores e das obras
sdo empregadas ndo em virtude das tradicbes tedricas das obras e autores
indexados, mas da compreensao do autor da Grammatica quanto a questdo em tela.
A adocdo da opinido de Coelho (1870) para questionar a de Diez (1836-1844)
evidencia a preocupacao de Julio Ribeiro em incorporar a analise que considera mais
pertinente para solucionar o problema em perspectiva, em vez de, simplesmente,
incorporar uma postura vinculada a uma determinada teoria, que poderia ser,
indiferentemente, a do autor portugués ou a do autor alemao, por exemplo, as quais

se esquivaleriam quanto a simbologia tedrica.
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No segundo trecho retirado da segdo nomeada “Etymologia”, ha outro excerto
em que Julio Ribeiro reporta Diez (1836-1844) para se opor a opinido etimolégica do
autor alemdo. Notamos, na sequéncia, que o autor da Grammatica portugueza
discorda que a classe dos nomes, nas linguas romanicas, tenha derivado do caso
acusativo, do latim. Para Ribeiro, “os substantivos portugueses derivam-se dos

substantivos latinos em ablativo do singular (RIBEIRO, 1885, p. 147):

[59] Quer Diez (obra citada, wol. Il pag. 3 e seguintes) que o caso gerador
dos nomes romanicos tenha sido o accusativo. Sobre o plural, ndo ha duvida,
foi. Quanto ao singular, as considera¢cfes do douto mestre tanto se applicam
ao accusativo, como ao ablativo. O que elle diz dos nomes neutros fel, mel,
corpus, prectos em portuguez fel, mel, corpo, peito é justo: ndo podiam vir do
ablativo. Mas podiam \ir do nominativo, e o proprio Diez o reconhece em
relagdo a substantivos masculinos e femininos do Italiano e do Romeno.

O que da ganho de causa ao ablativo, que alias satisfaz a todas as
exigencias, sdo as formas ablativas latinas mecum, tecum, secum que
passaram agglutivas eom a preposi¢do para o Italiano, para o Hespanhal,
para o Portuguez (RIBEIRO, 1885, p. 147-148).

Também em “Etymologia”, a passagem seguinte apresenta um fragmento em
gque Julio Ribeiro discorre sobre a etimologia do artigo em lingua portuguesa. De
acordo com o autor da Grammatica, “o artigo portuguez, cujas formas flexionaes ou
melhor variantes sdo o, a, 0s, as, deriva-se de hoc, hac, hos, has, férmas
do abalativo singular e do accusativo plural do demonstrativo latino hic, hoce, hoc
(RBEIRO, 1885, p. 170). Essa opinido de Ribeiro é fundamentada por uma nota no
final da pagina, na qual ocorre a indexacdo de diversos autores latinos, como

podemos observar no excerto a seguir:

[60] O erudito Plinio o Mogo, escriptor do 1.° seculo da Era Khristd, entendia
que o prenome hic, haec, hoc, empregado como determinativo deveria ser
reconhecido como werdadeiro artigo (phobus Art. Gram., Edicdo de
Lindeman, 8 572, pag. 349). Nas escolas do Imperio do Occidente usavam
0os grammaticos romanos de hic, heec, hoc, para designar o genero dos
nomes, como o confirma uma passagem de Prisciano (Egger, Appollonnis
Dyscolus, Paris, MDCCCLIV, pag. 134-135) (RIBEIRO, 1885, p. 170).

E possivel observar que Julio Ribeiro incorpora mais uma vez a Institutiones
Grammatiacae, obra redigida em 18 volumes por Priscianus Caesariaensis, gramatico
latino que viveu no século VI d. C., ao lado de outros gramaticos latinos: Apollonius
Dyscolus, gramatico do século Il d.C, que escreveu varias obras sobre as classes de
palavras e a sintaxe; e Phobus, autor que desconhecemos. Essas opinides dos

gramaticos latinos sobre a etimologia do que se considera habitualmente como artigo
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definido sdo comparadas por Ribeiro com as de Diez (1836-1844), Constancio (1836),
Passos (1865) e Leoni (1858), provavelmente com o intuito de mostrar que todos
esses gramaticos ndo compreendem esse fenbmeno a contento.

Julio Ribeiro aponta, entdo, que Leoni (1858) é o Unico autor que acertou a
etimologia do artigo no portugués, enquanto Diez (1836-1844), Constancio (1836) e
Passos (1865) ndao conseguiram observar devidamente os fatos. A mengao que
Ribeiro faz a esses autores, como podemos ver no trecho a seguir, € apenas uma
andlise de como eles observaram a questédo debatida, visto que, como mostramos no
excerto analisado anteriormente, a opinido do autor da Grammatica € fundamentada

pela alusdo a autores latinos:

[61] E’ singular que quasi todos os etymologistas tenham desacertado a
respeito da origem do artigo portuguez: Diez entende que elle tem certa
apparencia particular, quasi anti-romanica, e quer & fina forca identifical-o
com o el, lo, la, hespanhol. Constancio fal-o vir do Grego. José Alexandre
Passos segue a Constancio, e entra em explicagdes que tocam ao ridiculo.
A origem do artigo acima exposta € intuitiva, e Leoni, comquanto cerebrino
em suas lucubragBes philologicas, andou com muito critero neste ponto
(RIBEIRO, 1885, p. 170)

Guardia & Wierzejski (1876) voltam a ser referenciados por Julio Ribeiro na
secao designada “Etymologia”, para suas ideias servirem de fundamentacdo a
compreensao que o autor da Grammatica portugueza tem a respeito do sufixo “undo”.
Ribeiro incorpora a opinido de que essa desinéncia € originaria da forma latina
ablativa do sufixo “‘undus” e remete ao que chama de participios arcaicos. Na

passagem em que ocorre essa indexacdo, podemos ler:

[62] 18) Undo: «Furibundo, meditabundox»:

Vem de undo, férma ablativa do suffixo latino undus, desinencia de participios
arkhaicos com forca de participios presentes [GUARDIA & WIERZEJSKI,
1876] (RIBEIRO, 1885, 173).

Outra obra reportada pela primeira vez por Julio Ribeiro, ainda em
“Etymologia”, € Apercu de I'histoire des langues néo latines en Espagne, publicado
em 1857 por Adolph Helfferich (1813-1894) e Gédeon de Clermont (s.d.), sobre o0s
guais pouco sabemos. Ribeiro incorpora a opinido desses autores uma Unica vez,
apenas no fragmento que apresentamos na sequéncia, para coletar um exemplo que

ilustra a origem etimolégica do que identificamos modernamente como pronome
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pessoal “eu”. Nesse gesto de incorporagao, Julio Ribeiro cita literalmente as palavras

de Helfferich & Clermont (1857), como é possivel observar no seguinte trecho:

[63] Eu é o abrandamento da férma romanica eo, em que se conwerteu o
pronome latino ego. Em um documento gallego do seculo Xl ja se lia «E co
dé illis carta de meu seelu sedada [HELFFERICH & CLERMONT, 1857]». No
celebre juramento de Luiz o Germanico, prestado em Strasburgo no anno de
842, ja se v ego transformado em jeo ou ieo: «Si salvara ieo ciste meon
frade Karlo» (RIBEIRO, 1885, p. 177).

A Grammatica portugueza elementar, publicada em 1876, pelo portugués
Tedfilo Braga (1843-1924), volta a ser citada por Julio Ribeiro nessa mesma secéao
para fornecer uma perspectiva acerca da origem do que conhecemos como pronome
indefinido “quem” atualmente. Ribeiro incorpora a opinido de Braga (1876), segundo
a qual esse pronome tem como origem a expressao “gh’heme”, que significaria “que
homem”. Podemos conferir esse gesto de incorporagdo do autor da Grammatica na

imagem a seguir (excerto nUmero sessenta e quatro):
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GRAMMATICA PORTUGUEZA

al,
nada

Quem

alguem
ninguem

beltrano ) '
fulano »
siorano I .

§2.°

Pronomes adjectivos '
305. A etymologia dos pronomes adjectivos é a mes-

Ha as seguintes excepgles:

v ¥ % ¥

-~

ma que a dos adjectivos determinativos.

do qu'heme (que homem),

- heme por homem (1).
alg'heme (aliquis homo).
nenheme (nec hem, nec homo).
aluid, y
naia (res nata).

origem incerta. Constancio en-

tende que fulano é o termo
arabe folano (2): a ser as-
sim, talvez que a altracgio
da rima creasse os termos
oppostos beltrano e sicrano,
Beltrano parece ser o subs-
tantivo proprio Beltrdo, em-
pregado para indicar pessda
que se nio quer nomear, do
mesmo modo porque se em-
pregam para fim identico 0s
substantivos proprios San-
cho e Martinho. Nas Fabulas
de Lafontaine encontram-se
muitos exemplos de Bertrand

usado neste sentido (3). Em
Portuguez mesmo temos o

adagio: «Quem ama a Bel-
«'trdo ama ao seu cio»

(1) Tucormio Bxaga, odbra citada, pag. 65,

(2) Obra citada, art, Futano.

« Bertrand avec Haton, lU'un singe; l'autre chat», - Fables,

Edition de Hachette, Paris, 1849, Liv. IX, Fab, 17.

Figura 3 - Excerto com etimologia dos pronomes adjetivos, extraido de Ribeiro (1885)
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Outra obra que Julio Ribeiro introduz na Grammatica nessa secdo € Nouvelle

grammaire frangaise, fondée sur l'histoire de la langue, a lusage des établissemens
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dinstruction secondaire, publicada em 1874, pelo francés Auguste Brachet (1844-
1898), um importante filblogo discipulo de Gaston Paris (1839-1903). A principal
contribuicdo de Brachet para a filologia de sua época foi a construcdo das leis que
organizam a evolucdo do francés a partir do latim e o desenvolvimento de uma
etimologia pautada na forma das palavras (SWIGGERS, 1992; CAVALIERE, 2000).
No fragmento seguinte, Ribeiro incorpora a opinido de Brachet (1874) sobre a funcéo

da desinéncia “re” no portugués:

[65] Segundo Brachet a desinencia «re» do infinito era para dar mais corpo
4 palawa. A férma italiana usual «essere», a provencal «esser» e a franceza
antiga «estre» explicam esta forma do infinito portuguez que é tambem a do
hespanhol (RIBEIRO, 1885, p. 180).

A proxima passagem em que indetificamos citacéo realizada por Julio Ribeiro
traz outra incorporagao da opinido de Coelho (1870) em “Etymologia”. Nessa, Ribeiro
busca fundamento no autor para explicar a formagcdo do que identificamos
modernamente como terceira pessoa do singular do presente do indicativo do verbo

“ser”, tal qual podemos observar a seguir:

[66] O Castelhano ficou com «es» como forma d’esta pesséa; mas em
Portuguez, o s sendo desinéncia da 2.2 pessfa, cahiu, e ficou constituida e
vigente a forma «é» [COELHO, 1870] (RIBEIRO, 1885, p. 181).

A supracitada alusdo a Coelho (1870) é a primeira de uma sequéncia de
citacbes sobre a formacdo dos verbos no portugués. A primeira citacdo é da
Grammatica da lingua portuguesa, escrita pelo portugués Jodo de Barros (1496-
1570), publicada em 1540. De finalidade pedagdgica e doutrinal, a obra de Barros
colocou a lingua portuguesa no mesmo patamar que o latim e as demais linguas
europeias, feito que sinalizava o valor da lingua portuguesa diante dessas linguas,
gue ja tinham sua gramatica ou estavam em vias de ter (LEITE, 2007). A alusdo a
essa obra no proximo trecho serve para Julio Ribeiro se apropriar de um exemplo que

ilustra o verbo “ser” conjugado na segunda pessoa do plural do presente do indicativo:

[67] e) 2.2 Pessba. — A segunda pessda do plural foi substituida pela
correspondente do presente do subjunctivo «sitis», que produziu «sondes,
soedes, sodes» que quando se ndo podia dar a homonymia com «Ssoeis».
(do verbo soer, em Latim solere), syncopou-se em «sois». Encontram-se as
féormas «sondes, sodes , soees, soes [BARROS, 1540] » (RIBEIRO, 1885, p.
181).
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O proximo fragmento também demonstra a incorporacéo da opinido de Barros
(1540) para tratar da formacéo da segunda pessoa do plural no presente do indicativo
do verbo “haver”. Dessa vez, no entanto, Julio Ribeiro ndo recorre ao gramatico do
século XVI para empréstimo de um exemplo, pois cita 0 autor para incorporar a ideia
de que a mudanca na conjugacdo dos verbos na segunda pessoa do plural do

presente do indicativo — no caso, a sincope — foi estabilizada:

[68] Em uma carta de Affonso V, vem-se as férmas habe-is, pode-is, sabe-
is. A Até os fins do seculo XIV a segunda pessda do plural deste tempo nas
tres primeiras conjuga¢des conservou abrandado em d o t da terminacédo
latina tis «mata-des, perde-des, querede-des ». Todavia no Cancioneiro
Geral j4 se encontram as férmas guarda-ys, dirye-is, quizere-is. Em uma
carta de Affonso V , vem-se as férmas habe-is, pode-is, sabe-is. A partir dos
meiados do seculo XV foi que prevaleceu esta forma syncopada: Jodo de
Barros fixou-a (RIBEIRO,1885, p. 186-187).

Julio Ribeiro volta a citar Diez (1836-1844) nessa sequéncia em que discorre
sobre a formacdo dos verbos, em mais duas passagens. Na primeira, Ribeiro
reproduz literalmente a opinido do autor alemdo para mostrar a formagédo do que
conhecemos nos dias atuais como segunda pessoa do plural dos verbos regulares,

como podemos observar a seguir, em que o verbo “cantar” serve de exemplo:

[69] Frederico Diez: «Apoiado no n consenou-se em alguns verbos
o d primitivo, e em geral no futuro do subjunctivo e no infinito conservwou-se
apoiado sobre o r (cantardes). Regularmente, porém, tal d cahiu, e 0 a que
o precedia, quando nao fortificado pelo accento, converteu-se em i (cantais,
cantarieis)» (RIBEIRO, 1885, p. 187).

No segundo trecho, Julio Ribeiro volta a reproduzir as palavras de Diez (1836-
1844) para tratar da conjugacéo de trés verbos no que conhecemos atualmente como
pretérito imperfeito do indicativo. E possivel observar que Ribeiro defende a ideia, por
meio da incorporacéo literal das palavras do autor alem&o, de que os verbos “por”,

“ter” e “vir” possuem conjugacao particulares:

[70] A respeito das férmas punha, tinha, vinha, escreve Diez: «O imperfeito
do indicativo nos tres verbos por, ter, vir, apresenta flexdes inteiramente
particulares punha, tinha, vinha, com deslocacdo do accento e mudanca da
vogal radical. E’ de suppor que se tenha recuado o accento para melhor
consolidar o «n» radical que, sem isso, teria cahido como no infinito:
empregou-se a férma ponia (escripta ponha) para que se ndo perdesse o
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«n», e trocaram-se «0» e «e» Por «u» e «i», para distinguir este tempo do
presente do subjunctivo. Todavia existiam outroia variantes usadas sem n,
como teeya a par de tinha; via a par de vinha. (Santa Rosa)» (RIBEIRO,
1885, p. 188-189).

No Ultimo excerto dessa sequéncia a respeito da formacao dos verbos, Julio
Ribeiro volta a recorrer as obras de Duarte Nunes de Ledo (1606 e 1576). Na
incorporacdo que Ribeiro faz das ideias de Nunes de Le&o (1606), o proposito é
mostrar que a formagédo do futuro com o verbo “haver” seguido do infinitivo ja era

reconhecida ha bastante tempo na lingua portuguesa. Eis a passagem:

[71] Esta formacdo do futuro romanico foi reconhecidanprimeiramente no
Hespanhol por Antonio de Nebrixa, e depois no Portuguez por Duarte Nunes
de Ledo (RIBEIRO, 1885, p. 193-194).

Nesse trecho, ainda é possivel observar a Unica referenciacdo realizada por
Julio Ribeiro da Gramatica de la lengua castellana, publicada em 1492, por Anténio
de Nebrija (1441-1522). Essa gramatica é considerada a primeira gramética de uma
lingua romanica (AUROUX, 2009). No caso, o gramatico espanhol é citado por Ribeiro
como o primeiro a reconhecer a formagéo verbo “haver” seguido do infinitivo para a
formacao do futuro. Podemos dizer, destarte, que o autor da Grammatica averigua
uma grande quantidade de obras e, consequentemente, interpretacdes etimologicas
para pontuar as suas proprias interpretacoes.

Fechamos a andlise das indexacdes realizadas para obtencdo de dados
empiricos das linguas na secéo intitulada “Etymologia”, da “Parte primeira”, com outra
citacdo oriunda de Brachet (1874). Essa mencdo ocorre para que Julio Ribeiro
incorpore a opinido do autor francés para fundamentar sua reflexdo sobre a
transformacdo pela qual passou a lingua latina para transformar-se em lingua

portuguesa:

[72] A nova lingua que se ia constituindo, assim como tinha abandonado as
desinencias dos casos [269, 7)] para as substituir por preposi¢des, tambem
abandonou na conjugacao as férmas verbaes dos tempos compostos para
as substituir por verbos auxiliares, consequencia natural da necessidade que
impellia a lingua latina a passar do estado synthetico para o analytico
[BRACHET, 1874] (RIBEIRO, 1885, p. 201).

A partir deste ponto, passamos as investigar as citagdes presentes na “Parte

segunda” da Grammatica portugueza. Além de uma breve introdu¢cdo denominada
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“syntaxe-generalidades”, h&, nessa segunda metade, como descrevemos
anteriormente, os quatro livros: “Syntaxe lexica”, “Syntaxe logica’, “Regras de
syntaxe” e “Additamentos”. Como sdo poucos os excertos em que se nota aluséo a
autores com a finalidade de analisar dados empiricos das linguas, agrupa-los-emos
de acordo com o autor mencionado, em vez de seguir a sequéncia de aparicdo no
texto da Grammatica, como estavamos priorizando. A numeracao que estabelecemos
neste capitulo, entretanto, seguira a mesma ordem crescente que vinhamos
apresentando.

As referenciagcbes que mais ocorrem, com 0 objetivo de fornecer dados
empiricos da lingua portuguesa ou de outras linguas, sdo as que Julio Ribeiro faz de
Diez (1836-1844). Entre as quatro referéncias feitas a esse autor, a primeira ocorre
no “Livro terceiro”, “Regras de syntaxe”, para Ribeiro explicar uma regra de
construcado particular com os verbos “deixar”, “fazer”, “ouvir” e “ver’. A incorporacao
das ideias de Diez (1836-1844) acontece para o autor da Grammatica postular que,
com esses verbos, na segunda pessoa, a escolha do falante deve ser por outra

construcdo, conforme se pode ver no trecho seguinte:

[73] Todas estas sentencas contém dous verbos com duas pessdas activas,
das quaes uma, em sua qualidade de sujeito, deixa, faz, ouve, vé; e outra
opéra em relagcdo a wontade ou & sensacdo da primeira. Si por parte da
segunda pessba ndo ha accdo usa-se de qualquer outro torneio de
phrase [DIEZ, 1836-1844] (RIBEIRO, 1885, p. 255)

A segunda citacdo a Diez (1836-1844) acontece também no “Livro terceiro”.
Julio Ribeiro incorpora as ideias do autor alemdo em situacdo semelhante — “o0 que
se dava entre o imperfeito do indicativo e o presente dava-se tambem entre o
imperfeito do condicional e o futuro” — & condenacdo do uso do que se considera
habitualmente como futuro do pretérito do indicativo no lugar do presente do
indicativo, comum em alguns textos literarios. Segundo Ribeiro, “os escriptos do
seculo XVI encontra-se um uso curioso que deve ser mencionado apesar de estar
banido atualmente. O imperfeito do indicativo fazia as vezes do presente, e até
alternava-se com elle na mesma sentenca [...]” (RIBEIRO, 1885, p. 276). Eis o

excerto?2:

22 Nesse excerto em que Judlio Ribeiro cita Diez (1836-1844), encontramos um nome (ou nomes) que
ndo aparece(m) em outros momentos da Grammatica portugueza: Ferreira e Faria e Souza.



128

[74] O que se dava entre o imperfeito do indicativo e 0 premente [sic] dava-
se tambem entre o imperfeito do condicional e o futuro, ex.:

«Se armas queres ver, como tens dito, cumprido esse desejo te seria (serd)».
Camoes.

Ferreira e Faria e Sousa chamaram «wlgaridade, modo wilgar» a este uso.
Diez tem-no por «solecismo» (RIBEIRO, 1885, 277)

O préximo trecho em que se percebe indexacéo de Diez (1836-1844) também
esta localizado na mesma parte da gramatica que os dois anteriores. A opinidao do
autor alemdo quanto a possibilidade de existir dupla negacdo no portugués é
incorporada por Julio Ribeiro por meio da reproducdo de um exemplo retirado de sua

obra, tal qual se pode notar na seguinte passagem:

[75] E’ este o uso actual da lingua: os classicos reforcavam com a negativa
ndo a nada, nenhum, ninguem, nunca, estivessem muito embora antes do
verbo, ex.: «Para que ninguem ndo saiba». Empregavam &s vezes como
reforco, sindo como pleonasmo, uma triplice negacdo, ex.: «Eu né&o
wou nunca & casa de ninguem [DIEZ, 1836-1844]». (RIBEIRO, 1885, p. 299-
300).

Por fim, no ultimo fragmento em que Julio Ribeiro reporta a Diez (1836-1844),
localizado ainda no “Livro terceiro”, em “Regras de syntaxe”, ha um exemplo que
ilustra um uso para a preposi¢cao “de” com verbos antbnimos ao verbo “despojar’, tal

gual demonstra o excerto a seguir:

[76] O sentido oposto de despojar exige tambem de: em ltaliano, por
exemplo, «Spogliare, privare, diffraudare, sgombrare, scaricare, sfornire
duna cosa». Em Latim baixo «De pecoribus denudare (Gregorio de Tours,
4, 45) — Evacuare de hominibus (lbidem, 6, 31) [DIEZ, 1836-1844] »
(RIBEIRO, 1885, 306-307)

Outra obra a que Julio Ribeiro recorre mais de uma vez nesta “Parte segunda”
da Grammatica portugueza é Postilhas de grammatica geral, publicada em 1862, por
Sotero dos Reis (1800-1871), autor vinculado a teoria racionalista, conforme
mencionamos. Na primeira citacdo que Ribeiro faz do autor, no “Livro terceiro”,
acontece a corre¢cao de sua opinido acerca da existéncia de um sujeito oculto para o

verbo “haver”, com significagcdo de “existir’. Podemos notar que Julio Ribeiro rejeita

Possivelmente, trata-se dos escritores portugueses Anténio Ferreria e Manuel de Faria e Sousa,
ambos do século XVIL.
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as ideias de Sotero (1862), pois as define como “sutileza metafisica”, que se

contrap®e aos fatos linguisticos:

[77] Também ndo passa de subtileza metaphisica, condemnada pelos factos
linguisticos, a explicagdo que desenwlvidamente d& Sotero dos Reis: «O
verbo unipessoal haver, cuja significacdo € a mesma de existir emprega-se
ordinariamente com o sujeito grammatical oculto — classe, genero, especie,
porcdo, quantidade, numero, tempo, espaco, etc. — e um complemento
expresso desse sujeito precedida da preposi¢cdo de tambem oeculta». EX.:
«Dizei-lhe que tambem dos Portuguezes Alguns traidores houve algumas
vezes».

(Camdes) (RIBEIRO, 1885, p. 292).

Na segunda referenciagdo que Julio Ribeiro faz de Postilhas de grammatica
geral, agora no “Livro quarto”, “Additamentos”, mais uma vez o propdésito € condenar
a opinido desse autor a respeito da transformacéo pela qual as linguas passam. Na
Grammatica, o autor afirma que “a tendencia que actualmente apresentam todas as
linguas para tornarem-se analyticas, € a causa da preferencia que cada vez mais tem
a construccdo direita sobre a inversa” (RIBEIRO, 1885, p. 326). Por essa razao, a
opinido de Sotero (1862) é preterida, pois, tal qual observamos a seguir, a causa de
mudanca para esse gramatico é a leitura de autores franceses, por exemplo, fato com

gue Ribeiro ndo concorda:

[78] Ndo é por se ndo fazer estudo dos modelos legitimos e casticos, nao é
por se lerem muito os livos francezes que se vai transformando a lingua
portugueza; nem tal transformacédo é vergonhosa ou prejudicial [SOTERO,
1862]. Producto inevitAwel, necessério, fatal da ewlucdo linguistica, ella
accusa nova phase do modo de pensar, accusa desenvolvimento do cerebro,
accusa progresso da humanidade (RIBEIRO, 1885, p. 326).

Outra obra indexada duas vezes por Julio Ribeiro nessa segunda parte de sua
obra € a de Coelho (1870), Grammatica portugueza: Theoria da conjuga¢édo em latim
e portuguez. No primeiro trecho, presente no “Livro terceiro”, “Regras de syntaxe”, a
referenciacdo do autor portugués cumpre o fim de apresentar opinido definitiva sobre
0 gque nomeamos modernamente como Voz passiva sintética e o0 pronome
apassivador “se” nesse tipo de construgdo. Para Ribeiro, fundamentado em Coelho
(1870), o “se” nesse tipo de construgdo € uma particula, ndo um pronome. Eis esse

primeiro fragmento:

[79] Grande debate tem suscitado esta particula se entre os grammaticos
portuguezes: a ultima palawa sobre a questdo foi dita pelo eminente
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linguista, sr. Adolpho Coelho [COELHO, 1870], que, estribado nas doutas
investigacfes dos mestres allemées, elucidou-a cabalmente, filiando este
processo portuguez de conjugacéo no puro processo latino (RIBEIRO, 1885,
p. 262).

O segundo excerto encontra-se ainda nessa parte da Grammatica em que se
localiza o anterior. Nesse, a obra de Adolfo Coelho (1847-1919) citada é Questbes da
lingua portugueza, publicada em 1874. Trata-se de outra obra de orientacdo historico-
comparatista, segundo apresentacdo feita anteriormente neste capitulo
(VASCONCELOS, 1888; FAVERO & MOLINA, 2007). A citacdo dessa obra acontece
para Julio Ribeiro incorporar um exemplo sugerido por Coelho (1874) sobre o uso da

palavra “possivel” como um advérbio, tal qual se pode notar:

[80] Os adjectivos que tém uma so6 férma para ambos os géneros admittem
tambem este uso, porém mais raramente. J& se viu o exemplo de, Gil Vicente
(324). Uma construcgdo usadissima é a adwerbiacdo do adjectivo possivel,
ex.: «Vai em nove annos que o auctor emprehendeu trabalhos que deviam
ser os mais completos possivel sobre as linguas, as tradicbes e as
supersticdes do seu paiz» [COELHO, 1874] (RIBEIRO, 1885, p. 315).

Também encontramos, nessa “Parte segunda” da Grammatica portugueza,
trés citacbes de dicionarios. A primeira delas € do Novo diccionario critico e
etymologico da lingua portugueza, de Constancio (1836). Ribeiro volta a referenciar
esse autor para corrigir sua redacdo e, assim, utilizd-lo como modelo a ndo ser
seguido, por empregar o imperativo no lugar do subjuntivo em sentengas de negacéo,

conforme demonstra o proximo trecho, retirado do “Livro terceiro”:

[81] 506. Nas sentencas de negacdo, em vez do imperativo usa-se do
subjunctivo, ex.: «N&o facas a outrem o0 que ndo quizeras que te fizessem a
ti».

Contra esta regra peccou o douto lexicographo Portuguez, F. S. Constancio,
que, na «Introducgdo Grammatical» do seu Diccionario, escreveu «Nao faze
a outrem, etc.» (RIBEIRO, 1885, p. 269).

Nessa mesma parte da Grammatica portugueza, encontramos a Unica citagdo
do Diccionario portuguez-francez, publicado em 1856 pelo portugués José Ignacio
Roquete (1800-1870), autor conhecido pelos dicionarios de finalidade pratica que
elaborava (VERDELHO, 2002; RAZZINI, 2010). Podemos ver, na passagem a seguir,
gue Julio Ribeiro reporta-se a essa obra para demonstrar que o verbo “poder” assume

significado de “ser possivel’ e, nesse caso, torna-se impessoal:
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[81] 536. O werbo poder, além da sua significacdo prépria, tem tambem a
de ser possivel [ROQUETE, 1856]: neste caso assume o kharacter de
impessoal, ex.: «péde haver muitas mortes, isto &, E’ possivel haver muitas
mortes» (RIBEIRO, 1885, p. 294).

LL 11

Por fim, ainda no “Livro terceiro”, “Regras de syntaxe”, notamos outra mencéo
do Diccionario da lingua portugueza, de Antdnio de Moraes e Silva (1813), na qual
Julio Ribeiro coleta um exemplo do dicionarista sobre o uso da palavra “jamais” no
lugar de “nunca”, para sustentar essa possibilidade de intercambio entre as duas

palavras na Grammatica. Eis o fragmento em que essa indexac&o ocorre:

[82] 561. Jamais emprega-se em logar de nunca, ex.. «Eu jamais poderei
ser rico». E’ tambem reforgado pela negativa principal ndo no mesmo caso
em que o € nunca, ex.: «Nao descangou jamais». Encontram-se exemplos
classicos de nunca jamais, ex.: «Os maiores apparatos de guerra que nunca
jamais se viram [MORAES E SILVA, 1813]» (RIBEIRO, 1885, p. 300).

Na “Parte segunda” da Grammatica portugueza, Julio Ribeiro cita ainda outras
obras com a finalidade de obter dados empiricos da lingua portuguesa ou de outras
linguas para fundamentar suas analises gramaticais. Todas elas estdo no “Livro
terceiro”, “Regras de syntaxe”. A primeira delas € Brachet (1876), que volta a ser
incorporado por Ribeiro para oferecer a seu leitor uma explicagdo para o fato de o
pronome “0”, que conhecemos no presente como demonstrativo, ndo se flexionar
guando empregado em funcdo de pronome substantivo, cujo referente € plural.

Podemos ler a seqguir:

[83] Sobre a concordancia destes pronomes substantivos da terceira pessda
ein relagdo predicativa, é digna de ler-se a seguinte elucidacdo de Brachet,
elucidacdo que, substituido, illud por hoc, péde-se aplicar sem restriccées ao
Portuguez:

O, quando ndo designa pessoas, mas sim cousas, como nesta phrase:
«A Polonia perecerd, eu o prevejo», significa isso, vem do Latim illud e nos
representa quasi 0 unico resto do genero neutro que possuimos ainda em
Francez. Eis o que nos explica porque as perguntas «Sois vos a mae deste
menino?» ou «Sois vés a doente?» torna-se necessario responder «Eu
a sou», isto é, «Eu sou a pessba de que follais»; ao passo que as perguntas
«Sois v6s mae? — Estaes vOs doente?» a resposta deve ser
«Eu 0 sou — Eu o estou, illud», isto é, «eu sou isso; é assim que eu estou; é
0 que me tendes perguntado; possuo a qualidade de mée; estou em estado
de doenca» (RIBEIRO, 1885, p. 257)

Na sequéncia, constatamos a referenciacao inédita de Julio Ribeiro: Manuel de
philologie classique, publicado em 1880, de Salomom Reinach (1858-1932). Trata-se

de uma das primeiras obras produzidas por esse intelectual que se dedicou a
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arqueologia e a historia, cuja origem é a adaptacao de Triennium philologicum, escrita
por William Freund (s.d.) (CAGNAT, 1933). Ribeiro reproduz as palavras do autor
francés para fornecer um panorama do funcionamento do infinitivo na lingua latina,

tal qual é possivel verificar na seguinte passagem:

[84] Vale a pena ler o que escreve Reinach sobre isto:

«Como o supino latino, o infinito em sua origem ndo tem activo € nem
passivo; ou antes, a mesma férma pode tomar os dous sentidos como 0s
nomes abstractos: amor dei. E’ 0 que ainda se V& nos torneios modernos de
phrase: «Ich hore erzéhlen — Par les traits de Jehu jai vu percer le pire».
Porque o valor nominal primitivo do infinito reaparece em nossas linguas
analyticas» (RIBEIRO, 1885, p. 263).

Na terceira dessas indexac¢des, Julio Ribeiro volta a mencionar a Grammaire
comparée de la langue francaise, de Cyprien Ayer (1876), para defender a existéncia
de semelhanca entre o que conhecemos nos dias atuais como futuro do presente do
indicativo e o futuro do pretérito do subjuntivo. Ribeiro incorpora a opinido de Ayer
(1876) de que o que nomeamos como futuro do preterido do indicativo nada mais é

sendo o infinitivo seguido das desinéncias “ia”, “ias”, por exemplo, conforme é

possivel observar neste excerto:

[85] Entre o futuro e o condicional ha analogia, ndo sémente de forma, mas
até de significacdo. Com effeito, o condicional indica um ponir em relacdo
ao passado, como o futuro designa um ponir em relacdo ao presente:
«Eu SEI que vocé ndo IRa a Paris — Eu SOUBE que vocé néo IRIA a Paris».
O Portuguez, para exprimir este matiz de differenca, concebeu o condicional
sob a forma de um infinito (amar) que indica o futuro, e de desinencias (ia,
ias, etc,) que mostram o passado [AYER, 1876] (RIBEIRO, 1885 p. 270).

Julio Ribeiro volta a reportar a Pequena grammatica da lingua portuguesa, de
Grivet (1865), em um fragmento ainda no “Livro terceiro”, no qual incorpora a opiniao
do autor suico de que o verbo “fazer’, em contexto identificado atualmente como
tempo transcorrido, ndo possui sujeito e, portanto, € um verbo impessoal. Eis a

passagem:

[86] 533. O werbo fazer empregado em sentengas como «Faz annos que
estou aqui — Faz mezes que nos vimos», conservando-se transitivo, assume
0 kharacter de werdadeiro verbo impessoal, e ndo pdde ter sujeito
claro [GRIVET, 1865] (RIBEIRO, 1885, p. 291).

Também no “Livro terceiro”, “Regras de syntaxe”, encontramos outra citacdo

de Vergueiro & Pertence (1862). Essa ocorre para Julio Ribeiro extrair a opinido de
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Jer6nimo Contador de Argote (1676-1749), sobre o que considera sujeito do verbo
“‘haver” empregado com sentido de existéncia. Podemos ver a seguir, que essa

opinido de Argote é preterida por Ribeiro, que a considera um “dislate”:

[87] E’, pois, dislate a doutrina de Argote assim formulada por Vergueiro e
Pertence [VERGUEIRO & PERTENCE, 1862]: «O verbo haver empregado
no sentido de existir usa-se nas terceiras pessoas do singular ainda que o
sujeito seja da terceira pessba do plural (RIBEIRO, 1885, p. 292).

Finalmente, a dultima obra citada na “Parte segunda” da Grammatica
portugueza € uma gramatica referenciada pela primeira vez por Julio Ribeiro, o
Compendio de grammatica portugueza, de Augusto Freire da Silva (1836-7?),
publicado originalmente em 1875. Trata-se de uma obra redigida nos moldes das
gramaticas racionalistas, posteriormente adaptada para contemplar o programa de
Fausto Barreto, de 1987. Augusto Freire da Silva foi um dos principais interlocutores
de Ribeiro em polémicas envolvendo questdes de linguagem (FAVERO & MOLINA,
2006; AQUINO, 2016).

Na indexacao feita dessa obra por Julio Ribeiro, o propdsito € criticar a opinido,
provavelmente de Antbnio de Moraes e Silva (1755-1824), na qual o autor defende
que o verbo “haver” € unipessoal quando empregado com sentido de existéncia. No
proximo trecho, notamos que Ribeiro reproduz as palavras exatas de Freire da Silva
(1875) e as compara com as de Sotero (1862), nas passagens setenta e sete e

setenta e oito:

[88] Como a de Sotero pecca ainda por methaphisica e falsa a doutrina de
Moraes, exposta pelo sr. Dr. Freire da Silva nos seguintes termos [FREIRE
DA SILVA, 1879]: «Muitos grammaticos chamam o verbo haver unipessoal,
guando empregado, como nas phrases seguintes: «Ha homens
extraordindrios — Havia iguarias — Si houver tempo, irei visital-o». E’ elle,
ao contrario, 0 mesmo verbo haver pessoal e transitivo, com a significagéo
de ter ou possuir, derivado de habere que, em tal caso, é elegantemente
usado no singular com o sujeito occulto, o qual facilmente se subentende
pelo sentido, como se V& das mesmas phrases que em seguida se acham
repetidas com o0s sujeitos claros: «Ha homens extraordinarios, isto &, O
mundo ha ou tem homens extraordinarios — Havia iguarias isto é, a
mesa havia ou tinha iguarias — Si houver tempo, irei visital-o, isto &, Si
eu houver ou tiver tempo, irei visital-o»» (RIBEIRO, 1885, p. 293).

Nao podemos deixar de considerar, por fim, as alusdes feitas por Julio Ribeiro
nos anexos da Grammatica portugueza. Todas as referenciacdes séo realizadas com

0 objetivo de apresentar evidéncias empiricas de diversas linguas, ndo apenas do
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portugués. Fogem a esse padrao apenas duas mencdes realizadas por Ribeiro para
se posicionar teoricamente. A primeira, que ocorre no primeiro anexo, “Agente
indeterminado em romanico”, contém uma série de nomes que o autor da Grammatica
considera relevantes para seu horizonte de retrospeccdo. Como podemos ver no
fragmento a seguir, com excecao de G. Waldbach, autor sobre o qual nada sabemos,

sdo nomes ja mencionados por Ribeiro em sua obra:

[89] E ndo me apresento como exhibindo novidades: sigo apenas 0s passos
dos srs. G. Waldbach e Adolpho Coelho, de Diez. e Bopp, de todos os
mestres de philologia e linguistica (RIBEIRO, 1885, p. 333).

A segunda, que podemos observar na proxima passagem, € uma mencao a
Karl von Reinhardstoettner, para dizer que o segundo anexo, “O artigo portuguéz’, é
uma resposta as criticas realizadas por esse autor em uma revista alema, a qual ndo
tivemos acesso, mas que, conforme se pode ver, também faz parte do horizonte de

retrospeccado de Julio Ribeiro:

[90] Este, bem como os subsequentes artigos, escrevi-os em homenagem
ao erudito dr. Karl von Reinhardstoettner: era dever meu dar as razdes da
ndo acceitacdo de algumas das emendas que em o0 numero 5 do
«Literaturblatt fir germanische and romanische Philologie». de 1882 fez-me
o douto professor (RIBEIRO, 1885, p. 343).

A primeira referenciacdo que Julio Ribeiro faz nos anexos para apresentar
dados empiricos das linguas é de Guardia & Wierzejski (1876). No primeiro anexo,
‘Agente indeterminado em romanico”, Ribeiro reporta a opinido dos autores para
discorrer acerca da funcéo da voz passiva em latim, conforme podemos conferir neste

trecho:

[91] A woz passiva em Latim classico tem por principaes objectos

1) trazer a lume o nome que teria senido de paciente, si a oracdo fosse
construida em wz activa, nome esse que na passiva figura como sujeito.

2) indicar uma accdo sem designacdo precisa do agente, que a leva a
effeito [GUARDIA & WIERZEJSKI, 1876] (RIBEIRO, 1885, p. 336-337).

No segundo anexo, “O artigo portuguez’, observamos uma passagem em que
a indexacdo de Julio Ribeiro ocorre para preterir as opinibes de dois autores:
Constancio (1836) e Passos (1865), que defendem a etimologia grega dos artigos em

portugués, opinido com a qual Ribeiro ndo concorda, segundo com 0 que mostramos
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no excerto ja citado. Nessa, o gramatico também pondera a respeito da opinido de

Diez (1836-1844), tal qual podemos conferir a seguir:

[92] Postas de parte por anti-historicas e falhas as opinides de Constancio e
de José Alexandre Passos , que entendem vir 0 artigo portuguez das formas
do artigo grego 6, o (ho, he), examine-se a doutrina de Diez, seguida por
quasi todos os romanistas (RIBEIRO, 1885, p. 343).

Na tematica da etimologia do artigo, presente no anexo supracitado, Julio
Ribeiro volta a citar Diez (1836-1844) para mostrar que as suspeitas do autor alemao
confirmam sua posi¢cao de que a etimologia do artigo em portugués € latina e nao

grega, como podemos observar no seguinte fragmento:

[93] Mas isto é forcar a derivagdo, e 0 prespicassimo e honestissimo Diez
reconhece-o. Diz elle :

«Este artigo d4 ares de ter alguma cousa de particular, quasi de anti-
romanico.

Ainda mais: em relagdo ao pronome provencal Diez reconhece a verdadeira
elymologiar da férma 0. «Para a terceira pessoa, diz o venerando e saudoso
mestre faz-se mister assignalar ainda o neutro o (Latim hoc) de um radical
differente, por exemplo S’ ilh es folha, ja ieu non o serai».

Em \ista do exposto relevar-me-4 o douto professor de Munich que eu
continue a manter nesta edicdo a elymologia que dei na primeira ao artigo
portuguez (RIBEIRO, 1885, p. 347).

No anexo terceiro, denominado “Aoristo”, Julio Ribeiro volta a referenciar
Dibner (1855), dessa vez para recorrer a opinido de Burnouf (1801-1852) que
justifique as contradicdes existentes entre gramaticas de diversas linguas quanto a
denominagdo do que nomeamos nos dias atuais pretérito perfeito do indicativo. A
intencéo de Ribeiro na incorporacéao literal da opinido Burnouf (1801-1852) em Dibner
(1855) é defender o uso do termo “Aoristo”, que optou por utilizar na Grammatica

portugueza:

[94] Burnouf, procurando explicar esta contradic¢do, diz [DUBNER, 1855] :
«Le mot aoriste vient du grec ¢6 o ¢ o t og, et signifie indéfini, indéterminé.
Pourquoi donc le méme temps s’ appelle-t-il en francais défini et en
grec indéfini? Le woici: en francais la denomination de ce temps est tirée de |
" emploi qu’ on en fait. Or, on ne s’ en sert que quand I’ époque est fixée
par quelque terme accessoire, comme |’ an dernier. En grec, au contraire,
sa dénomination est tirée de sa nature méme. Or par sa hature il est
indéterminé; car si wus dites, je lus ce livre, on wus demandera, quand? et
¢’ est la réponse a cette question qui seule détermineral’ epoque. Je lus n
" offfe donc par lui méme qu’ une idée indifinie, indéterminée; la
dénomination d’ aoriste est donc parfaitement juste. A la difference du
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francais le grec emploie souvent cette forme dans les phrases ol I’ épogque
n’ est marquee par aucun terme.» (RIBEIRO, 1885, p. 348).

Diez (1836-1844) ¢ referenciado mais uma vez nesse mesmo anexo, para Julio
Ribeiro expor sua opinido sobre a controversa definicdo ao tempo verbal referido.
Podemos ver, no fragmento abaixo, que Ribeiro apresenta, com base na incorporacao
literal das palavras de Diez (1836-1844), argumentos para a utilizacdo do termo

“Aoristo” em detrimento de outras possibilidades:

[95] Em relacdo ao nome do tempo Diez, é ainda mais positivo: 3«Os
grammaticos francezes chamam-lhe definito porque, segundo a opinido d’
elles, esse tempo designa um momento determinado —j’ ecrivis hier —. E’
uma expressdo mal escolhida, e que ndo convem ao seu emprego mais
importante como tempo historico. O Italiano diz pelo inverso indeterminato, e
0 Grego designa um tempo absolutamente similhante pela palawa dé6 p ¢ o

t 0¢» (RIBEIRO, 1885, p. 348-349).

Ainda nesse terceiro anexo, “Aoristo”, notamos uma citacao inédita (antecedida
apenas por uma breve mencao, segundo mostramos no excerto oitenta e nove): a
Grammaire Comparée des Langues Indo-Européennes, publicada em 1833 pelo
alemdo Franz Bopp (1791-1867). Bopp é considerado fundador da linguistica indo-
europeia, um dos principais nomes da gramatica historico-comparatista. A referéncia
a seus trabalhos € um procedimento muito comum nas gramaticas brasileiras do final
do século XIX (CAVALIERE, 2000; STEFANINI, 1971; CHEVALIER, 1996). Jdlio
Ribeiro incorpora literalmente a opinido de Bopp (1833), conforme se pode notar a

seguir, sobre a denominacdo dos tempos verbais na lingua grega:

[96] Diz Bopp: «Assim o perfeito latino, a que por sua significagdo ter-se-ia
bem o direito de chamar aoristo, nada tem de commum com o perfeito grego
e sdoskrito. Eu creio poder relacionar todas as férmas delle ao aoristo
sdoskrito, mesmo sem exceptuar as férmas redobradas como cucurri,
momordi, cecini. Temos, com effeito, aoristos como &clcuram,
medio acUcuré (raiz cur «roubar» e €x ¢ pOQa 6 o v, Em e ¢ oV
Cucurri, momordi, cecini perderam simplesmente o augmento, como tambem
o perderam scripsi, vexi, mansi, e como tambem o perdeu o imperfeito. E’
esta auséncia de augmento, que lhes da o aspecto de perfeitos gregos
e saoskritos» (RIBEIRO, 1885, p. 349).

O anexo terceiro apresenta ainda outras duas citacbes, com opinides que Julio
Ribeiro reproduz para confirmar sua preferéncia por “aoristo” em vez da denominacao

gue identificamos na atualidade como “pretérito perfeito do indicativo”. Segundo suas
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palavras: “Concluo que, sem restriccbes e legitimamente, se pode chamar a esse
tempo aoristo. E para corroborar a conclusdo tenho ainda duas autoridades”
(RIBEIRO, 1885, p. 350). A primeira delas é Diez (1836-1844):

[97] Diez: «Os tempos do passado (romanico) comparam-se melhor com 0s
tempos do Grego do que com os do Latim. O imperfeito corresponde ao
imperfeito grego; o primeiro perfeito ao aoristo; o segundo perfeito ao
perfeito» (RIBEIRO, 1885, p. 350).

A segunda opinido é do francés Victor-Amédée de Caix de Saint Aymour (1843-
1921), no texto La langue latine étudiée dans l'unité indo-européenne: histoire,
grammaire, lexique, publicado em 1867. Caix de Saint Aumour exerceu as atividades
de historiador, linguista e arquedlogo. Eis o excerto, que também confirma a

preferéncia de Julio Ribeiro pelo termo “aoristo”:

Gaix de Saint Aymour : «En dehors de ce parfait par redoublement, le latin
connait deux autres parfaits d’ une formation toute differente; nous voulons
parler des parfaits en Vi ou Benfey a reconnu le premier le parfait fui du verbe
fu (rac. bhu, exister, étre), et aussi du parfait en si qu’ il fraudrait
nommer aoriste, né du verbe as, en latin es, souffler, respirer, exister, étre»
(RIBEIRO, 1885, p. 350).

Guardia & Wierzejski (1876) voltam a ser mencionados por Julio Ribeiro para
fornecer uma opinido que fundamente sua preferéncia, pelas letras “kh” para grafar
palavras cuja etimologia é grega, redigidas com X, defendida no quarto anexo “O
grupo kh”. A intencdo de Ribeiro nessa indexacdo € incorporar uma opinido que
confronte a perspectiva de Karl von Reinhardstoettner, conforme demonstra a

seguinte passagem:

[99] E tal grupo ndo é novo como o entende o sabio professor de Miunchen,
Dr. von Renhardstoettner. Muito pelo contrario € mais antigo do que o yx, é
vetustissimo.

Ora attenda-se:

«L’ alphabet latin n’ a point de caractéres pour exprimer le son des
explosives sourdes aspirées. Quand les Latins écrivaint ph, ch, th ils ne
faisaient que transcrire ¢, «, 0 qui s’ écrivaient, avant | * invention de ces
lettres aspirées, kh, nh, th [GUARDIA & WIERZEJSKI, 1876]» (RIBEIRO,
1885, p. 351).

Nesse quarto anexo, encontramos a Ultima referenciacdo inédita que Julio

Ribeiro faz nessa parte da Grammatica portugueza. Trata-se da Grammatica Storico
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Comparativa della Lingua Latina, publicada pelo italiano Domenico Pezzi (1944-1905)
em 1872, autor sobre a qual pouco sabemos. Ribeiro fundamenta-se em Pezzi (1872)
para mostrar o processo de formacao do grupo “kh” em grego e por que ele é mais

adequado para representar as palavras de etimologia grega grafadas em X.

[100] «N’ ell’ antichissimo alfabeto greco che appare nelle iscrizioni delle
isole di Thera e di Melos il x € ancora espresso con kh, ed anche ¢ con
kh» [PEZZI, 1872] (RIBEIRO, 1885, p. 352).

[101] «Inoltre la metatesi accenata del’ aspirazione, il kh, p. X, ed il kh p. ®
, € la trasformazione de k, t, hin X, @, @, allorquando adderiscéno ad uno
spirito aspro, ci dimostrano che I’ elemento fonetico, il quale aggiungeva se
all’ esplosive sorde nelle aspirate greche, era la mera aspirazione h, non la
Spirante omorganica, come altri suppose [PEZZI, 1872] (RIBEIRO, 1885, p.
352)». (RIBEIRO, 1885, p. 352).

Finalmente, a dltima meng&o que Julio Ribeiro faz, com o objetivo de coletar
dados empiricos de diversas linguas para fundamentar suas analises gramaticas, €,
mais uma vez, da obra de Brachet (1876). A citagdo ocorre no quinto anexo,
denominado “Conjugacgdes portuguezas”, com o objetivo de demonstrar que o sistema
de conjugacfes em uma lingua pode ser flexivel. O propésito de Ribeiro é demonstrar

gue seu sistema de quatro conjugacdes para o portugués € plausivel.

[102] E este systhema de arvorar em conjugacdo cada maneira especial de
flexionar um grupo de werbos é de tanto alcance pratico, que até
Brachet chega a admittir cinco conjugaces em Francez, geminando a
chamada segunda das grammaticas usuaes (RIBEIRO, 1885, p. 354).

Podemos, enfim, sintetizar o procedimento de incorporagéo ou pretericio na
andlise de dados empiricos da seguinte maneira: S4o sessenta e oito excertos em
que Ribeiro reporta autores para discutir aspectos empiricos da lingua portuguesa
e/ou de outras linguas, o dobro em relacéo a teorizacdo gramatical. Embora ndo seja
a todo momento que o autor da Grammatica recorra a seu horizonte de retrospeccéo
para abordar esses aspectos (pois se utiliza de sua experiéncia pessoal para analise
de alguns casos) é possivel afimar que esse procedimento constitua uma
caracteristica notavel de Julio Ribeiro ao enveredar-se por aspectos empiricos das
linguas que analisa. Nesse procedimento, destaca-se, novamente, a grande
variedade de obras, sobretudo, a grande quantidade de citacfes diretas reproduzidas

pelo autor e de dicionarios referenciados por ele, fato que ndo obseravamos
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anteriormente. Entendemos que os dados descritos nesta se¢cdo e na segado anterior
deste capitulo, portanto, revelam que a indexacéo € procedimento constitutivo da obra

de Julio Ribeiro.

2.3 Perfil tedrico-metodologico e cooperacao tedrica na Grammatica portugueza

A analise do modo como foi estruturado o horizonte de retrospecc¢éo indexado
de Julio Ribeiro na Grammatica portugueza sugere que o conhecimento empregado
por Ribeiro em sua obra € tdo heterogéneo quanto se mostra o grupo de autores e
obras citados. Por essa razdo, apresentamos a seguir duas tabelas nas quais €
possivel observar a dindmica de citacfes e 0s respectivos gestos de incorporacdo e
pretericdo do autor da Grammatica quanto aos autores e as obras citados. Nessa
tabela, nosso intuito € fornecer um panorama sobre o horizonte de retrospecc¢édo de
Julio Ribeiro, que passamos a comentar na sequéncia.

A primeira tabela apresenta a tabulagcdo dos autores e obras referenciados por

Julio Ribeiro, no corpo de sua gramatica?3, para constituir sua teorizagéo gramatical:

Indexacao
Sech Incorporagao Pretericdo
ecao
HR Ne Teoria ] Teoria ]
. ) Outras teorias . ) Qutras teorias
racionalista racionalista
[1] WHITNEY, 1870.
[2] BURGRAFF, 1863. | ALLEN &
Introducgéo ggFéRNWELL 13‘7%
BASTN, 1878
CHASSANG,
1872.
B | BERGMANN,
© 1869.
= [4] GIRAULT-
= DUVIVIER, 1811,
£ BARBOSA, 1822.
© o [5] DUVAL, 1873.
& 2 /6] BURGGRAFF, BARBOSA LEAO,
E Phonetica 1863. 1878.
. 7] MULLER, 1861.
-5 [8] NORDHEIMER,
1841.
[9] ALVARES, 1860.
[10] ALVARES, 1860.
[11] ALVARES, 1860.

23 S&o citados na tabela apenas os autores e obras que Jilio Ribeiro mencionou, explicitamente, no
corpo de sua gramatica. Os mencionados apenas no prefacio ndo foram considerados, como também
nao foram considerados aqueles a que Jdlio Ribeiro se refere em outros escritos, tal qual ocorre na
resposta de Ribeiro a Demécrito em Cartas sertanejas (Cf. Ribeiro, [1885] 2007).
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2] MANDL, 1876.
[13] MULLER, 1861.
Prosodia | [14] BALMES Y URPIA,
1847.
[15] BRAGA, 1876.
Orthographia
[16] GARRETT, 1820.
[17] | BURGGRAFF, GUARDIA &
1863. WIERZEJSK],
1876; BASTIN,
1878.
18] GUARDA &
WIERZEJSK],
1876; DUBNER,
1855.
9] CHASSANG,
1872.
[20] | GRIVET, 1865.
[21] | GRIVET, 1865.
22] SCHMIDT, 1839.
23 GARRETT, 1820.
Taxeonomia
[24] | (Court de Gébelin) | PRISCIANO, VI d.
BURGGRAFF, C.
1863; BERGMAN,

o 1869.

2

3 125] BURGGRAFF,

% 1863.

) [26] (Julio César

s Escaligero;

— Charles de
Brosses e Antoine-
louis-claude
Destutt) GUARDIA
& WIERZEJSKI,
1876; BASTIN,
1878.

271 BREAL, 1877.
Kampenomia —Togy COELHO, 1870.
°" 29T [OLVERA, 1862, | COELHO, 1870
Ptoseonomia
[30] AYER, 1876
31] FERRERE, 1872.
Bymologia HOVELACQUE,
1876.
s 133] MASON, 1858.
yntaxe —
generaidades | [34] GIRAULT-
DUVIVIER, 1811.

Tabela 2 - Autores e obras referenciados por Jalio Ribeiro (1885) para constituir sua
teorizacao gramatical

O primeiro fato que podemos observar nessa tabela é que, proporcionalmente,

Julio Ribeiro utilizou mais obras claramente desvinculadas da teoria racionalista do

gue vinculadas a esta. Entretanto, isso ndo quer dizer que autores vinculados a teoria

racionalista ndo tenham sido incorporados pelo autor da Grammatica. Pelo contrario,

ao observamos a coluna de incorporacdes, notamos que esses excerceram alguma

influéncia no desenvolvimento de diferentes assuntos, distribuidos nas secdes

“Phonetica”, “Taxeonomia”, “Kampenomia ou Ptoseonomia”, além da introdugdo da
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obra. Destaca-se nessa dinamica a obra de Burggraff (1863), cujas opinides, embora
preteridas em alguns momentos por Ribeiro, sdo incorporadas na maioria das vezes
e, por isso, excercem grande influéncia na Grammatica portugueza (assunto no qual
esta tese se aprofundard no proximo capitulo). Ademais, pode-se notar poucas
pretericbes sistematicas, como ocorre com as ideias de Girault-Duvivier (1811), por
exemplo. Barbosa (1822), mesmo que preterido nesse contexto de teorizacao
gramatical, € incorporado no contexto de andlise empirica das linguas, conforme
mostraremos a seguir.

O segundo fato a se comentar nessa tabela é que, entre os autores e as obras
gque ndo estdo vinculados a teoria racionalista, atestamos uma consideravel
variedade, em vez de apenas autores e obras vinculados a teoria historico-
comparatista. Existem recorrentes incorporacbes de autores evidentemente
vinculados a teoria historico-comparatista, tais quais Chassang (1872), Ayer (1876),
Mller (1876), Bastin (1878), além de Coelho (1870), autor exaltado como referéncia
inquestionavel por Ribeiro. Contudo, constatamos também indexacdes de autores
latinos, como Prisciano (VI d. C.), filésofos, como Balmes Y Urpid (1847), e
intelectuais das ciéncias da natureza, como Duval (1873) e Ferriere (1872). Ou seja,
compdem o horizonte de retrospecc¢édo de Julio Ribeiro, além das obras vinculadas a
teoria racionalista, obras representativas de teorias as mais variaveis possiveis.

Na segunda tabela, a seguir, expomos 0s autores e obras que Julio Ribeiro
indexou, também no corpo da Grammatica, para coletar dados e analises sobre

aspectos empiricos da lingua portuguesa e de outras linguas:

Indexacao
Incorporacao Pretericao
HR Secéao
Ne Teoria ] Teoria ]
. . Qutras teorias . ) Qutras teorias
racionalista racionalista
[35] DIEZ, 1836-1844.
Phonetica
g e
D ] [36] [ CONSTANCIO, DIEZ, 1836-1844.
g E 1836.
o S ) [37] | RES, 1866. PASSOS, 1865; | BARBOSA, 1822.
g e Prodsodia LOBATO, 1770.
ks 2 [38] COSTA, 1876.
[39] WEBSTER, 1828.
[40] GARRETT, 1869. MORAES E SILVA,
Orthographia 1813.
[41] | GRIVET, 18665.




142

[42] GARRETT, 1829.
[43] PASSOS, 1865.
[44] ABREU.
[45] CONSTANCIO,
1836.
[46] WEBSTER, 1828.
[47] GARRETT, 18609. PORTUGAL, 1837. | PASSOS, 1865;
VERGUERO &
PERTENCE, 1862.
[48] GARRETT, 1869. | CONSTANCIO,
1836; PORTUGAL,
1837.
[49] VERDIER, 1817.
[50] GUARDIA &
WIERZEJSKI,
1876.
[51] MORAES E SILVA,
Taxeonomia 1813.
[52] VERDIER, 1817.
[53] | FREIRE, 1768.
| 154 | FREIRE, 1768.
Kampenomia
ou [55] NUNES DE LEAO,
) 1576, 1606.
Ptoseonomia eI T BARBOSA, 1822.
7] LEONI, 1858.
[59] COELHO, 1870. CONSTANCIO, MORAES E SILVA,
1836. 1813; DIEZ, 1836-
1844,
[59] DIEZ, 1836-1844.
[60] PRISCIANUS, VI,
D.C.; DYSCOLUS,
° Il D.C.; PHOBUS.
3 [61] CONSTANCIO, DEZ, 1836-1844;
3 1836. PASSOS, 1865;
o LEONI, 1858.
o [62] GUARDIA &
s WIERZEJSKI,
| 1876.
[63] HELFFERICH &
. CLERMONT,
Etymologia 1857
[64] BRAGA, 1876.
[65] BRACHET, 1874.
[66] COELHO, 1870.
[67] BARROS, 1540.
[68] BARROS, 1540.
[69] DIEZ, 1836-1844.
[70] DIEZ, 1836-1844.
[71] NUNES DE LEAO,
1606;  NEBRIA,
1492.
[72] BRACHET, 1874
[73] DIEZ, 1836-1844.
£ [74] DIEZ, 1836-1844.
o Regras de
9] [75] DIEZ, 1836-1844.
*c')' syntaxe
S [76] DIEZ, 1836-1844.
- 77 SOTERO, 1862.
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o [78] SOTERO, 1862.
]
8— Additamentos
o
=
i
[79] COELHO, 1870.
[80] COELHO, 1870. CONSTANCIO,
1836.
[81] ROQUETE, 1856.
[82] MORAES E SILVA,
° 1813.
= [83] BRACHET, 187.6
3 Regras de
o} [84] REINACH, 1880.
= syntaxe
N [85] AYER, 1876.
- [86] | GRIVET, 1865.
[87] VERGUEIRO &
PERTENCE, 1862.
[88] FREIRE DA SILVA
1875.
Agente [89] COELHO, 1870;
indeterminado DIEZ, 1836-1844;
em romanico BOPP, 1833.
O artigo [90] KARL VON
- REINHARDSTOE
portuguéz TTNER.
Agente o1 GUARDA &
indeterminado WIERZEJSKI,
em romanico 1876.
O artigo [92] CONSTANCIO, PASSOS, 1865;
N 1836. DIEZ, 1836-1844.
portugués [T93] DIEZ, 1836-1844.
§ [94] DUBNER, 1855.
g [95] DIEZ, 1836-1844.
Aoristo [96] BOPP, 1833.
[97] DIEZ, 1836-1844.
[98] SAINT AYMOUR,
1867.
[99] GUARDA z
WIERZEJSKI,
Ogrupokh 1876.
200] PEZZI, 1872
[101]
Conjugacgées | 107 BRACHET, 1876.
portuguezas

Tabela 3 - Autores e obras referenciados por Julio Ribeiro (1885) para coletar dados e andlises
de aspectos empiricos de linguas

As dindmicas presentes nessa segunda tabela sdo muito semelhantes as da

primeira, entretanto a quantidade de autores e obras empregados para analise de

dados empiricos de linguas é o dobro em relagédo a teorizacdo gramatical. Outra vez,

a maior parte das obras indexadas por Julio Ribeiro ndo esta vinculada claramente a

teoria racionalista, no entanto é flagrante a incorporagcdo de importantes obras

caracterizadas por esta teoria, como as de Constancio (1836), Barbosa (1822) e Reis
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(1866). Também é muito parecida com o panorama da primeira tabela a
heterogeneidade entre as obras ndo vinculadas & teoria racionalista. E possivel
observar nomes como Nebrija (1452), Barros (1404) e Nunes de Le&o (1606), além
de Dyscolus (Il d.C.). Esses autores dividem espaco com expoentes do histérico-
comparatismo, como Coelho (1870), Diez (1836-1844), Bopp (1833) e Brachet (1876).

Cabe mencionar nessa segunda tabela, sobretudo, a grande influéncia que
Diez (1836-1844) e Coelho (1870) exercem na Grammatica portugueza no que diz
respeito as andlises linguisticas. O autor portugués nao € preterido por Ribeiro em
nenhuma ocasido, enquanto o autor alemao, embora seja preterido em poucos
fragmentos da obra, €, sem dulvidas, o autor mais citado por Julio Ribeiro. Também
temos de considerar, nessa tabela, a grande variedade de dicionaristas a que o autor
da Grammatica recorreu: Moraes e Silva (1813), Webster (1828), Constancio (1836),
Roquete (1856) e Passos (1865). Esse dado demonstra o apurado levantamento feito
por Julio Ribeiro de questdes empiricas sobre as linguas.

Evidentemente, ambas as tabelas possibilitam que outros vieses de
interpretacdo sejam empenhados, principalmente quanto a questdes tematicas, como
as obras dedicadas a se¢ao de “Etymologia”, para citar apenas um exemplo. Embora
seja inegavel a importancia que traria para compreensao da Grammatica portugueza
a investigacao satisfatoria desses vieses, ndo serdo analisados neste capitulo, pois
os dados descritos e interpretados até 0 momento permitem constatar com seguranga
gue o horizonte de retrospeccédo na obra de Julio Ribeiro ndo € composto apenas por
obras vinculadas a teoria histérico-comparatista, tampouco é organizado de forma a
hierarquizar a influéncia dessa teoria sobre a teoria racionalista — em dinamica que
as opinides das obras de teor histérico-comparatista seriam incorporadas, enquanto
opinibes dos autores das obras de teor racionalista seriam preteridas de alguma
forma.

Ainda que identifiqguemos menor quantidade de obras vinculadas claramente a
teoria racionalista, essas séo incoporadas em fragmentos importantes da Grammatica
portugueza e fornecem subsidios tedricos e empiricos para a composi¢do do texto
gramatical de Julio Ribeiro. Em virtude desses fatos, defendemos que o perfil tedrico
metodoldgico da Grammatica portugueza seja compreendido a partir da integracdo
de quatro teorias que se podem deduzir da heterogeneidade do horizonte de

retrospecgdo: ha, além do basilar estrato greco-latino, um segundo, de base
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racionalista; um terceiro e um quarto, fundamentados em outras teorias, no caso, a

teoria histérico-comparatista e a teoria naturalista.
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3. O perfil tedrico metodolégico da Grammatica portugueza

O objetivo deste capitulo € descrever o perfil tedrico metodolégico da
Grammatica portugueza. No capitulo anterior, demonstramos que Julio Ribeiro
recorre aos conhecimentos de um horizonte de retrospeccdo consideravelmente
diverso para elaborar a Grammatica, haja vista a presenca de autores e obras de
diferentes épocas, vinculados a diferentes teorias. Neste capitulo, passamos a
descrever como o conhecimento desse horizonte de retrospeccao diversificado é
integrado por Ribeiro na elaboracéo de sua teorizacdo gramatical e na aplicacdo de
sua andlise linguistica. A intencdo é comprovar que Ribeiro agrega diferentes teorias
sem hierarquizar seus pressupostos.

Defendemos que ocorre, na Grammatica portugueza, um fendmeno que
passamos a denominar integracao tedrica. Nesse fenbmeno, premissas de diferentes
teorias cooperam para formular uma teorizagdo particular, exclusiva da Grammatica
de Julio Ribeiro, e responsavel por trazer ao lume inovacdes metodolégicas e
terminolégicas. Em outras palavras, o propésito deste capitulo € atestar que ndo ha
uma teoria que prevalece na gramatica, pois as teorias presentes na obra cumprem
papel imprescindivel na forma como o autor discorre sobre os assuntos a que se
dedica em sua obra.

Esse propdsito fundamenta-se nos trés principios propostos por Auroux (2009)
para nortear o trabalho do historiador das ideias linguisticas, mencionados na
introducdo desta tese: (i) a descricdo puramente fenomenoldgica do objeto, (ii) a
neutralidade epistemologica e (iii) o historicismo moderado. Pautar-se nesses
principios conduz a analise deste capitulo a ndo ratificar, ou mesmo retificar,
representacdes teoricas pré-definidas sobre a obra, a fim de interpretar como a
Grammatica portugueza esta inserida na gramaticografia brasileira e qual papel
cumpre na gramaticografia do Brasil. Mostramos que essas representagdes
conduziram os autores de variados trabalhos a investigar se a gramatica de Julio
Ribeiro seria causadora de uma ruptura tedrica total, parcial ou inexiste na
gramaticografia brasileira, a partir de analises de como Ribeiro abandonou total ou

parcialmente a teoria racionalista para adotar teoria histérico-comparatista.
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Neste capitulo, ndo pretendemos nos inserir nessa discussdo — embora dela
tratemos indiretamente — porque o objetivo € analisar a Grammatica portugueza a
partir de seu proprio texto, pautados em indicios documentais oferecidos pela propria
Grammatica. O procedimento, em outras palavras, € apreender empiricamente as
opcOes tedricas de Julio Ribeiro para depois interpreta-las particularmente na
dindmica da obra. Por essa razao, optamos por falar em teorias e integracéo teorica
em vez de paradigmas cientificos, rupturas totais ou parciais, entre outros. Essa
atitude permite que as analises sejam horizontais, sem estabelecer hierarquias entre
as opcdes de Ribeiro.

Outrossim, conduzir as analises dessa maneira respeita o axioma de que o
conhecimento € cumulativo, conforme preceitua Auroux (2006), porquanto o fim nao
é investigar a substituicdo de uma teoria por outra, ou 0 abandono de uma teoria para
incorporacdo de outra, muito menos inadequacdes na aplicacdo de uma nova teoria
propiciadas por influéncia de outra antiga. Trata-se, pois, de descrever como 0S
conhecimentos de diferentes teorias, acumulados ao longo do tempo, passam a
coexistir e, com efeito, originam uma teorizacdo distinta, que define o perfil tedrico-

metodologico da Grammatica portugueza de Julio Ribeiro.

3.1 Uma gramética e quatro teorias: premissas tedricas na Grammatica

portugueza

Na introducdo desta tese destacamos a estabilidade que o instrumento
linguistico gramatica apresenta. Mesmo com o decorrer do tempo e com o0 surgimento
de teorias linguisticas que modificam a forma de se estudar linguagem, a gramatica
mantém suas bases tedricas origindrias da teoria gramatical greco-latina, que, na
verdade, representam a préopria tecnologia de se confeccionar gramaticas. Essa teoria
estd presente em maior ou menor grau em praticamente qualquer compéndio
gramatical, mesmo nos mais modernos, como notou Leite (2014). Obviamente, a
Grammatica portugueza de Julio Ribeiro ndo destoa dessa caracteristica e apresenta
uma base tedrica estruturada na teoria gramatical greco-latina. Por essa razao, na
sequéncia deste capitulo, comecamos a investigar a integracédo de premissas tedricas
de trés teorias, que se somam a greco-latina na constituicdo da Grammatica: a teoria

racionalista, a naturalista e a historico-compatista.
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O foco nessas trés teorias se deve ao fato serem essas as que exerciam algum
tipo de influéncia sobre os intelectuais dedicados aos estudos da linguagem no final
do século XIX. Além disso, a op¢ao por descrever a integracdo dessas trés teorias na
gramética de Julio Ribeiro atende a dois pontos de inflexao identificados nos capitulos
anteriores: o primeiro é a relacao de Ribeiro com a teoria racionalista; o segundo € a
composicdo diversificada do horizonte de retrospeccdo presente Grammatica
portugueza. No primeiro capitulo, constatamos que, entre as representacdes da
Grammatica historicizadas no decorrer do tempo, ha a de que nela existem vestigios
da teoria racionalista, uma relacdo com o denominado passado que, somente nas
dltimas décadas, comecou a ser desvendada. No segundo capitulo, por sua vez,
comprovamos que o autor da Grammatica cita e incorpora o conhecimento de autores
vinculados tanto a teoria racionalista quanto as teorias naturalista e histérico-
comparatista, em gesto que acena para a integracdo dessas teorias em sua obra.

Entendemos, dessa forma, que a necessidade de investigar a integracéo
tedrica que caracteriza a obra de Julio Ribeiro se impde, pois buscar indicios de uma
teoria ou outra, sem considera-las como coexistentes e cooperativas, propicia o
surgimento de representacfes distintas da Grammatica portugueza, talvez
verdadeiras, certamente parciais, entretanto. Ocorre que, ao se desconsiderar a
hipotese da integracao tedrica, € possivel desenvolver andlises enviesadas da obra
— buscar carateristicas da teoria racionalista, por exemplo, ou empenhar-se em
observar como Ribeiro tece analises comparativas entre as linguas — com o potencial
de fomentar representacdes também parciais, pelas quais se afirme o vinculo tedrico
da obra com essa ou aquela teoria, pela énfase dada a uma teoria em detrimento das
demais, 0 que, no entanto, ndo faz que essas afirmacgdes sejam equivocadas em Ssi.
E, preciso, entdo, verificar as principais premissas de cada teoria e, posteriormente,
interpretar a integracéo dessas na Grammatica portugueza.

A primeira premissa analisada neste capitulo é a de que a linguagem manifesta
0 pensamento, fundamentada na teoria racionalista. Essa teoria esta ligada a
Gramética geral e razoada contendo os fundamentos da arte de falar, explicados de
modo claro e natural, publicada em 1660 por Antoine Arnauld (1612-1694) e Claude
Lancelot (1615-1695), a qual ficou conhecida como Gramatica de Port-Royal. De
acordo com Harris e Taylor (1994), a Gramatica geral e razoada foi redigida com o

objetivo de instituir uma préatica gramatical que fosse capaz de explicar os aspectos
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Y

comuns a todas as linguas e, consequentemente, & natureza geral da linguagem:
manifestar o pensamento.

A premissa de que a linguagem é manifestacdo do pensamento pode ser
entendida na Gramatica geral e razoada por meio da comparacao da linguagem com
uma espécie de espelho, que reflete a estrutura da mente humana, como se

depreende da fala a seguir:

The linchpin of Port-Royal linguistic thought: the primary function of speaking
is said to be the communication of thoughts. And the only way that speech
can successfully perform that task is by acting as a mirror of the structure of
the thoughts being expressed (HARRIS & TAYLOR, 1994, p. 98).

Como se nota, a correspondéncia entre a linguagem e o pensamento é o0 ponto
nodal da teoria desenvolvida por Antoine Arnauld (1612-1694) e Claude Lancelot
(1615 — 1695). Pariente (1984) explica que, para os autores, a fala ndo pode ser
considerada apenas sons, pois, se assim o fosse, bastariam adestramentos para que
os seres humanos fossem capazes de falar. Esse mesmo autor esclarece que o
propédsito da fala esta na mente, e, por essa razdo, os autores da Gramatica geral e
razoada buscam entender e descrever pela linguagem quais operacdes mentais
subjazem a todas as linguas e estdo por tras dos fundamentos das gramaticas
particulares. A busca, explica Pariente (1984), é pelo conjunto de operacdes mentais
— conceber, julgar e raciocinar — pelas quais 0s seres humanos comunicam seus
pensamentos, pois a pratica da linguagem nao seria possivel sem essas operacdes
(CHISS, 1979).

Na Gramética geral e razoada, essas operac¢des sdo, com efeito, expostas logo

nas primeiras paginas em conhecida passagem que reproduzimos na sequéncia:

Todos os filésofos ensinam que em nosso espirito ha trés operacdes:
conceber, julgar e raciocinar.

Conceber ndo é mais que um simples olhar de nosso espirito sobre as coisas,
seja de um modo puramente intelectual, como quando conheco o ser, a
duragdo, o pensamento, Deus; seja com imagens fisicas, como quando
imagino um quadrado, um circulo, um cachorro, um cavalo.

Julgar é afirmar que uma coisa que concebemos é tal ou ndo é tal, como
qguando afirmo, depois de ter concebido o que é a Terra e 0 que é redondo,
que a Terra é redonda.

Raciocinar é senir-se de dois julgamentos para produzir um terceiro, como
qguando concluo, apo6s ter julgado, que toda \virtude é louvawel, que a
paciéncia é louvavel (ARNAULD e LACELOT, 1660).
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As trés operacgdes da mente, antes citadas, materializam-se na linguagem por
meio de proposi¢cles, que nada mais sao do que a linguagem materializada em falas
ou frases, por exemplo. Nessa proposi¢coes, Dominicy (1992) explica existir uma
dicotomia entre duas classes das ideias presentes: as ideias de coisas — que Sao 0S
objetos do pensar, tanto as coisas concretas como as abstratas, a partir das quais o
homem percebe e concebe o mundo; e as ideias de operagbes — que Sdo 0s
movimentos do pensamento, relacionados ao julgar e ao raciocinar. Nas palavras do

autor, lemos que:

[...] la théorie de la proposition instituait une dichotomie entre deux classes
d’idées (idées de choses et idées d'opérations) que la théorie cartésienne de
la conscience fondait ensuite a l'intérieur d’un type homogéne... (DOMINICY,
1992, p. 432).

As ideias das coisas sao classificatérias e sua funcao é fragmentar a realidade
em classes mentais, enquanto as ideias pelas quais se faz a articulagcdo das coisas
sdo de carater relacional. Em outras palavras, € possivel entender esses conceitos,
de um lado, como procedimentos pelos quais se formam as ideias das coisas e, de
outro, como as operacgdes mentais que permitem que se faca a articulacdo da
representacdo que fazemos das coisas (ou das ideias das coisas). Tanto as ideias de
coisas quanto as ideias de operacdo, para os autores da Gramatica geral e razoada,
sdo anteriores a materializacdo da proposi¢do em si, pois sdo de natureza ontoldgica,
explica Dominicy (1992).

O estudo desse procedimento ontoldgico levou os autores da Gramatica geral
e razoada a se preocuparem com as generalidades do enunciado de forma
especulativa. Essa teoria da gramética foi adotada, aceita ou defendida por muitos
outros gramaticos que se dedicaram aos estudos da linguagem. No Brasil, €,
geralmente, vinculada & obra de varios autores, entre os quais destacamos Antonio
de Moraes e Silva (1755-1824), Francisco Sotero dos Reis (1800-1871), Augusto
Freire da Silva (1836-1917), nomes presentes no horizonte de retrospeccao de Julio
Ribeiro, confome constatamos.

Além da premissa de linguagem como manifestacdo do pensamento, também
€ investigada, na Grammatica portugueza, a de que a linguagem se comporta como
organismo Vvivo, pressuposto da teoria naturalista. Essa forma de encarar a linguagem

€ um fenbmeno atestado no pensamento linguistico, no final do século XIX e no inicio
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do XX. Desmet (2007) explica que a premissa de que a linguagem funciona como um
organismo nasce dos chamados movimentos classificatérios hierarquizantes,
protagonizados por grandes nomes da teoria histérico-comparatista no inicio do
século XIX, como August-Wilhelm Schlegel (1767-1845), Wilhelm von Humboldt
(1767-1835) e August Schleicher (1821-1868). Esses tedricos compreendiam,
segundo Desmet (2007), ser possivel estabelecer uma hierarquia para as linguas, na
gual as classificadas como flexionais seriam superiores as denominadas isolantes ou
aglutinantes. O autor explica que esse tipo de andlise linguistica era condizente com
o tipo de teoria que, também inicio do século XIX, apregoava a existéncia de
diferentes racas humanas, as quais também poderiam ser hierarquizadas.

Nesse contexto, o linguista Abel Hovelacque (1843-1896), presente no
horizonte de retrospeccéo de Julio Ribeiro, passou a considerar a linguagem como
um organismo vivo, com o objetivo de transformar a linguistica em uma ciéncia
natural, cujos interesses se voltariam para a linguagem de selvagens e de racas
supostamente inferiores, a fim de compreender a faculdade linguistica do individuo e
sua localizac&o cerebral, a origem da linguagem e seu desenvolvimento tal qual uma
espécie biolégica (CAVALIERE, 2000; DESMET, 2007). Ainda que esse tipo de
abordagem linguistica nunca tenha se tornado dominante — Desmet (2007) cita as
criticas de Michel Bréal (1832-1915) — ela inspirou os estudiosos da linguagem de seu
tempo, inclusive no Brasil.

A teoria naturalista também motivou outra pratica nos estudos da linguagem
do século XIX. Segundo Koerner (1995), muitos conceitos e métodos que existam ou
ainda existem na linguistica atual derivam das ciéncias naturais em virtude da
assimilacao dessa teoria por muitos linguistas, na virada do século XIX para o século
XX. Para Koerner (1995), o que motivou essa apropriacdo de nocbes e métodos
oriundos das ciéncias naturais foram, exatamente, as analogias criativas para se

distanciar do campo de pesquisa tradicional:

at the beginning of the 19th century when linguistic scholars began to work
toward the stablishment of a field distinct from other, tradicional, fields
concerned with language such as classical philology (KOERNER, 1995, p.
48).

Koerner (1995) entende que o movimento de apropriagdo dos conceitos e

métodos oriundos das ciéncias naturais remetia naturalmente a premissa de que a
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linguagem fazia parte da historia natural como uma espécie, um organismo vivo. Ou
seja, adotar os conceitos e métodos emprestados das ciéncias naturais implicava a
adocdo da premissa de que a lingua se comporta como um organismo vivo. Em

consequéncia, a linguagem tem sua anatomia e fisiologia. Nas palavras do autor:

the reviewer not only takes it for granted that the study of grammar belongs
to what the calls ‘natural history’, but also that language structure is
characteized by having an anatomy, a physiology, and a chemical analysis...
(KOERNER, 1995, p. 52).

Esse mesmo autor esclarece que, no inicio, tais analogias criativas forneciam
apenas conceitos que serviam para despertar a atencdo, mas rapidamente se
tornaram verdadeiras ferramentas para a explicacdo de fendmenos. Em outras
palavras, o que antes era um empréstimo de conceitos e terminologias sem grandes
pretensbes metodoldégicas, tornou-se uma ferramenta valiosa no processo de
descricdo linguistica. No seguimento deste capitulo, mostramos que Julio Ribeiro é
um exemplo de como esses conceitos sao fundamentais para a elaboracédo de sua
teorizacdo gramatical.

Por fim, investigamos na Grammatica de Julio Ribeiro a premissa de que a
lingua sofre mutacbes no decorrer do tempo, balizadas por leis que podem ser
identificadas nas formas atuais, principio da teoria histérico-comparatista. Essa teoria
tornou-se pratica dominante no estudo da linguagem a partir do século XIX. De acordo
com Colombat, Fournier & Puech (2017), no comec¢o desse século, ocorreu uma
mudanca epistemoldgica e metodoldgica que alterou a forma de estudar a linguagem,
provocada pelo desenvolvimento do conhecimento empirico das linguas, a qual
modificou 0 modo como as linguas eram descritas: o foco deixou de ser a elaboracéo
especulativa de regras, para dar lugar a observacao dos fatos linguisticos no decorrer
do tempo em uma lingua ou em um conjunto de linguas consideradas irmas. Para os
histérico-comparatistas, o fato linguistico deve ser estudado como um evento
diacronico de mudanca, no qual se podem observar certas regularidades.

Nessa pratica de estudo da linguagem, o tempo passou a ser determinante
para a compreensao do estado atual da lingua, porquanto € por meio dele que se
pode explicar a mudanca e apontar a causa, que pode ser diversa: fisica, psicolégica
ou social. Ou seja, a andlise diacronica dos historico-comparatistas permitiu que as

formas de uma dada lingua fossem analisadas como produtos de relacées causais
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que ocorrem no decorrer do tempo. Nas palavras de Colombat, Fournier & Puech
(2017 p. 201-202):

uma regra sincrbnica € a descricdo mais ou menos idealizada de uma
operacdo a que os sujeitos falantes, que utilizam uma lingua em um
momento T, seriam levados a realizar [...] uma lei diacrbnica relaciona (dois)
estados de lingua sucessivos para determinar a identidade de uma unidade
dessa lingua, segundo uma relagéo causal.

Essa possibilidade diacrénica surgiu gracas a agregacao da filologia com os
estudos comparativos de fatos linguisticos ocorrida no século XIX. Tal agregacéo
permitiu 0 surgimento de um novo procedimento de pesquisa com a linguagem,
caracterizado pela comparacao entre as formas passadas das linguas identificadas
em textos antigos. O novo procedimento pressupde a existéncia de trés
caracteristicas fundamentais que passaram a nortear essas pesquisas, de acordo
com Colombat, Fournier & Puech (2017, p. 212):

1) abandonou-se o dominio das “afinidades” vagas entre “palawas” de
diferentes linguas; 2) o raciocinio é elementarmente formal, mas ele é bem
formal, isto é, ele se apoia sobre consideragBes que ndo deixam intenir um
sentido etimol6gico para definir a identidade de uma forma, situada de todo
modo abaixo da “palawa”; 3) o estabelecimento de um “fato” ndo tem valor
em si mesmo, mas dewe poder remeter a uma lei que torna os fendmenos
previsiveis.

Isso significa que a teoria histérico-comparatista trouxe para 0s estudos
linguisticos uma metodologia rigorosa para analise dos fatos. De acordo com Koerner
(1995), o discurso dos histérico-comparatistas, assim como a teoria naturalista da
linguagem, também derivava das ciéncias naturais em voga no século XIX,
principalmente em relacdo a ideia de que o presente de uma espécie, no caso uma
lingua dada, pode revelar seu passado, o qual, por sua vez, pode explicar o presente.
Nesse contexto, a historicidade deixa de ser um simples fundo, para se relacionar ao

meio pelo qual os fatos decorrem. Explica Makaev (1969, p 33):

Les objectifs et les tdches de la grammaire historico-comparative sont clairs
. sur la base d'une comparaison conséquente, systématique, des phonémes
et des morphémes de toutes les langues constituant une famille génétique
déterminée, établir I'état génétiquement initial — la langue-mére — et, sur la
base des principes de la chronologie relative, procéder & des coupes
chronologiques permettant d'établir I'existence d'archaismes ou dinnovations
dans une aire déterminée ou dans chaque langue concrete.
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Por essa razdo, € importante considerar que, tanto a teoria naturalista quanto
a teoria histérico-comparatista podem ser consideradas teorias positivistas. Embora
0 termo positivismo remeta a diferentes posicionamentos entre os estudiosos da
linguagem, principalmente a partir do século XX, como explica Koerner (1989), é
utilizado para designar posturas tedricas que se opdem a teoria racionalista no século
XIX, compreensdo que também adotamos neste capitulo. O autor explica que, no
século XX, o termo positivismo foi utilizado pelos Neogramaticos para designar
condutas tedricas antecedentes com as quais ndo concordavam. Antes de essa
dicotomia existir, contudo, no século XIX, o positivismo qualificava as opinides

tedricas que se se contrapunham as praticas especulativas da teoria racionalista:

During the 19th century, howewer, no such dichotomy was contemplated by
linguist. Although, particularly in the first half of the past century, there were
differing lines of linguistics though (commonly associated with the namos of
bopp, Grimm, and Humbold, respectively), it is interesting to note that they all
were opposed to the speculative, deductive and excessively philosophical
approach characteristic off previous centuries (KOERNER, 1989, p. 195).

A seguir, portanto, passamos a descrever como se integram na Grammatica
portugueza trés premissas. A premissa da teoria racionalista de que: (i) a linguagem
manifesta 0 pensamento; e as premissas positivistas de que?*: (ii) a linguagem
comporta-se como um organismo Vivo, sujeita as leis naturais da selecéo, e, (iii) os
fatos linguisticos podem ser analisados de forma objetiva, em busca de leis que
descrevam seu comportamento no transcorrer do tempo.

Primeiramente, tratamos da concepcao de linguagem, lingua, regras e leis na
Grammatica de Julio Ribeiro, para compreender a finalidade da obra sob a
perspectiva da integracdo tedrica inerente a essas concepcdes; em seguida,
discorremos sobre a divisdo Gramatica, a elaboracdo de conceitos-chave, como 0s
de suas sec0des, os de classes de palavras e 0 de sentenca, a fim de entender como
a integracao tedrica esta presente no processo de conceituacdo de Ribeiro. Por fim,

examinamos o0 método de analise linguistica empregado por autor da Grammatica.

24 Optamos por falar das premissas naturalistas e das histérico-comparatistas separadamente porque
essas implicam consequéncias distintas na Grammatica portugueza.
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3.2 A finalidade da Grammatica: linguagem, lingua; regras e leis

Entender a finalidade da Grammatica portugueza passa, primeiramente, por
compreender como 0s conceitos de linguagem, lingua, regras e leis sdo estabelecidos
na obra. Todos esses séo desenvolvidos por Julio Ribeiro para tratar de fenébmenos
distintos, embora isso ndo signifique sejam conflitantes. Na verdade, tais conceitos se
integram na obra para que, por meio de diferentes premissas teoricas, estabeleca-se
uma compreensao geral sobre linguagem e lingua, e sobre regras e leis, que se
reverbera na finalidade com a qual Ribeiro escreveu sua obra.

E possivel dizer que a teorizacdo de Julio Ribeiro sobre a linguagem inicia-se
com a sintese de como ocorre o aprendizado da fala. Nessa teorizacéo, reproduzida
Nno excerto a seguir, a premissa € a de que a linguagem manifesta o pensamento, pois
a finalidade de aprender a falar €, exatamente, exprimir as proprias impressdes e 0s
proprios pensamentos. Percebemos também que, para o autor, a faculdade da fala é
apreendida pelos seres humanos por meio do convivio com outras pessoas, em um

processo que considera a apreensao da habilidade linguistica. Eis o trecho:

N6s comecamos a aprendizagem da falla aprendendo a entender as palawras
gue ouvimos pronunciar aos outros; depois aprendemos a pronuncial-as nés
proprios, e a coordenal-as, como 0s outros fazem, para exprimir as nossas
impressdes, 0s nossos pensamentos (RIBEIRO, 1885, p. 01).

Como se Vvé, o desenvolvimento das proprias habilidades linguisticas por meio
da observacao e da pratica significa, para Julio Ribeiro, conhecer profundamente a
linguagem, na medida em que essa é a condicdo necessaria para um ser humano
tornar-se capaz de manifestar aquilo que pensa. A premissa racionalista, destarte, €
a base tedrica que permite a Ribeiro defender a dinamica de que, como a linguagem
€ 0 meio pelo qual as estruturas mentais se manifestam, conhecer a linguagem,
consequentemente, é conhecer as operacdes da mente e, assim, poder manifestar

as proprias impressfes sobre o mundo:

Como a linguagem é o instrumento e o meio principal das operacdes da
mente, claro éstd que ndo podemos estudar essas operacdes e a sua
natureza sem um conhecimento cabal da linguagem. (RIBEIRO, 1885, p. 02).

E essa dinamica que leva Julio Ribeiro a definir, de forma objetiva em sua obra,

a linguagem como expresséo do pensamento humano. Como podemos observar no
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trecho a seguir, ndo ha dlavidas de que a teorizacéo presente no inicio da Grammatica
portugueza fundamenta-se claramente sobre a premissa de linguagem vinculada a

teoria racionalista:

3. Linguagem é a expressao do pensamento por meio de sons articulados
(RIBEIRO, 1885, p. 02).

Entendemos que a constatacdo dessa premissa na obra de Julio Ribeiro ndo
pode ser analisada como uma espécie de displicéncia te6rica do autor, porquanto
essa concepcédo € vital para o desenvolvimento de outros topicos da Grammatica.
Considerar que a linguagem é manifestacdo do pensamento traz implicacdes,
primeiramente, a finalidade que Ribeiro atribui ao estudo gramatical: facilitar o
aprendizado do que considera o bom uso da lingua. Para o autor, a gramatica € um
instrumento que facilita a apreensao das regras que levam ao aprimoramento da
habilidade de se manifestar o pensamento.

Julio Ribeiro reconhece que o estudo gramatical ndo é a Unica forma de se
apreender esse bom uso, pois 0 convivio com bons oradores ou pessoas instruidas,
ao lado da leitura de artigos ou livros bem escritos, permite a muitas pessoas
desenvolver a habilidade de falar e escrever corretamente, sem fazer um estudo

gramatical adequado, como se pode observar no fragmento a seguir:

Ouvindo bons oradores, conversando com pessoas instruidas, lendo artigos
e livos bem escriptos, muita gente consegue fallar e escrever correctamente
sem ter feito estudo especial de um curso de grammatica (RIBEIRO, 1885,
p. 01).

Entretanto, para o autor, os compéndios gramaticais, em geral, por
apresentarem regras de bom uso da linguagem, facilitam o aprendizado daqueles que
aprenderam na infancia o mal uso da lingua. Ou seja, a gramatica instrumentaliza as
duas habilidades necessarias para desenvolver a propria linguagem: a apreensao da
habilidade linguistica de outrem e o desenvolvimento das proprias habilidades
linguisticas. A seguir, constatamos essa ideia de Julio Ribeiro, na qual se enfatiza que
0 estudo das regras em um compéndio gramatical pode ser o Unico meio para se

adquirir o bom uso da linguagem em alguns casos:

Nao se pdde negar, todavia, que as regras do bom uso da linguagem,
expostas como ellas o sdo nos compendios, facilitam muito tal
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aprendizagem; até mesmo o estudo dessas regras € 0 unico meio que tém
de corrigir-se os que na puericia aprenderam mal a sua lingua (RIBEIRO,
1885, p. 01).

A finalidade de uma gramatica para Julio Ribeiro, portanto, € servir de
instrumento aqueles que almejam aprender as regras de bom uso da linguagem. Essa
visdo instrumental que o autor tem dos compéndios gramaticais € analoga a de
Auroux (2009), que expusemos na introducdo desta tese. Se é possivel apreender o
bom uso da linguagem pelo convivio, mas o estudo da gramatica € um facilitador
dessa apreensédo, a gramatica exerce, isto posto, um papel instrumental, pelo qual o
individuo pode, de forma mais eficiente e eficaz, aprimorar seu bom uso linguistico
guando necessario. O estudo da gramética, entdo, deve ser considerado um atalho
para o aprimoramento das habilidades linguisticas e 0 consequente desenvolvimento
da capacidade de manifestar o pensamento. O carater instrumental da gramatica
reside, dessa forma, na exposi¢cado de regras que otimizam o aprendizado passivel de
ser realizado sem a gramatica.

Essa colocacdo de Julio Ribeiro, a principio, parece ser contraditéria com o
gue o gramatico afirma no inicio desse mesmo paragrafo, quando aponta que a
gramatica ndo faz nem leis nem regras para a linguagem, mas expde aquilo que é

factual:

A grammatica néo faz leis e regras para a linguagem; expde os factos della,
ordenados de modo que possam ser aprendidos com facilidade. O estudo da
grammatica ndo tem por principal objecto a correcgdo da linguagem
(RIBEIRO, 1885, p. 01).

7

Entendemos que essa aparente contradicdo é improcedente, porquanto as
regras de que Julio Ribeiro fala sédo implicacbes dos bons usos, presente em bons
escritores ou bom oradores. O papel instrumental da gramatica é o de sistematizar e
ordenar essas regras de bons usos, e esse procedimento € o procedimento de expor
os fatos da linguagem. Quando Ribeiro defende que a principal finalidade da
gramatica ndo é a correcao da linguagem, tutela que ndo é determinar o bom uso,
mas apreendé-lo, sistematiza-lo e apresenta-lo a quem quiser domina-lo por meio do
estudo gramatical. A correcdo que menciona o autor da Grammatica,
consequentemente, € a adequacao a esse bom uso e ndo uma abstracdo impositiva,
como podemos confirmar na passagem a seguir, na qual Julio Ribeiro menciona a

alteridade como baliza para o bom uso:
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Sera entdo dever nosso usar da linguagem ndo s6 com correccdo, mas
tambem de modo que agrade aos outros, que sobre elles exerca influencia
(RIBEIRO, 1885, p. 01).

E preciso mencionar que esse excerto, no qual se percebe a visdo instrumental
da obra, remete a um fenébmeno recorrente na Grammatica portugueza, denominado
horizonte de retrospeccéo opaco. No capitulo anterior, em que tratamos do horizonte
de retrospeccédo indexado, verificamos que Ribeiro referencia Whitney (1870) em sua
definicdo de gramatica, para incorporar as ideias do autor. Whitney (1877), entretanto,
exerce influéncia em toda essa teorizacdo das primeiras paginas da Grammatica,
visto que essa é, basicamente, a reprodugdo das palavras do gramatico inglés?>, fato
ja observado por Parreira (2011) e Aquino (2012). Os autores e obras que compdem
o horizonte de retrospeccéo opaco nao sao referenciados, mas ndo deixam de fazer
parte do retrospecto de conhecimentos utilizados por Julio Ribeiro para redigir sua
obra.

Essa visdo instrumental que define a finalidade de uma gramatica para Julio
Ribeiro torna-se mais consistente ao se refletir sobre a distin¢do feita pelo autor entre
linguagem e lingua. Notamos essa distincdo quando contemplamos, no fragmento
supracitado, as seguintes correlagdes: “regras do bom uso da linguagem” e “na
puericia aprenderam mal a sua lingua” (RIBEIRO, 1885, p. 01). Enquanto as regras

estdo relacionadas ao bom uso da linguagem, o mal uso esta relacionado a lingua.

25 Em Whitney (1870, p. 06-05) diz: “Nor is the study of the grammar of one’ own native language by
any means necessary, in order to correctness of speech. Most persons learn good English in the same
way that they learn English at all, - namely, by hearing and reading; by hearing and imitating good
speakers, by studying books written correctly and well, by correcting themselves and being corrected
by others, and so on. But attention to the rules of good usage as laid down in grammars, with illustrations
and practical exercises, often helps and hastens this process; and it is especially useful to those who
have been unfortunate enough to learn at first a bad kind of English. 14. Then there are many other
respects in which the study of grammar is useful. At the very beginning of language-learning, we have
to learn to understand the words which we hear others make. Then we learn to make them ourselves,
and to put them together correctly — that is, in the same way that others do — in order to express our
thoughts and feelings. A little later, we have to learn to understand them as they are put before our
eyes, written or printed; and then to make them in the same way, — that is, to read and spell and write:
and this also correctly, or as other people do. But then we want to use our English not only correctly,
but well, so as to please and influence others. Many of us, too, want to learn other languages than
English, languages which answer the same purposes as our own, but have other means of doing it. Or,
we want to study some of the other forms of English, and to compare them with our own, so as to
understand better what it is, and how it came to be what it is. We are not content, either, with merely
using language; we want to know something of what language is, and realice what it is worth to us. The
study of language has a great deal to tell us about the history of man, and of what he has done in the
world. And as language is the instrument of the mind‘s operations, and the principal means by which
they are disclosed, we cannot study the mind's workings and its nature without a thorough
understanding of language”.
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Descartamos a possibilidade de que essas correlacdes — linguagem, bom uso; lingua,
mal uso — sejam mera substituicdo de termos equivalentes, ou que indiqguem um juizo
de valor entre linguagem, a qual remeteria sempre ao bom uso, e a lingua, a qual
remeteria sempre ao mal uso.

Nessas correlagdes, argumentamos residir a distingdo feita por Julio Ribeiro
entre a manifestacdo do pensamento e das estruturas mentais, atributo da linguagem,
e a realizacdo empirica da linguagem, no caso, a lingua. Na Grammatica portugueza,
consequentemente, a linguagem, geral, engloba a no¢do de lingua, mais especffica.
No excerto a seguir, essa distincdo esta evidente. Ribeiro fala em linguas estranhas
e diversas. Fala também das formas pelas quais as linguas passaram no decorrer do
tempo e conclui dizendo que tomar conhecimento desses aspectos € conhecer o que
constitui a linguagem, isto €, os elementos — linguas e suas variagdes — pertencentes
ao conjunto denominado linguagem:

Muitas pessoas terdo ainda de aprender linguas extranhas, linguas que
senem aos mesmos fins a que sene a nossa, mas de modo diverso. Nés
temos mais de estudar as formas varias por que passou a nossa lingua,
temos de comparar essas formas com a forma actual para que melhor
entendamos o que esta €, e como \eio a ser o que €. Nao nos basta usar da
linguagem; é mister saber o que constitue a linguagem, e o que nos importa
ella (RIBEIRO, 1885, p. 1-2).

Outro fragmento que podemos citar como comprovacdo de que existe uma
divisdo entre linguagem e lingua na Grammatica portugueza é o seguinte, em que
Julio Ribeiro apresenta a distincdo entre os tipos de gramatica. Para o autor, a
gramatica geral ocupara-se com a linguagem, enquanto a gramatica particular
debruca-se sobre uma lingua particular. A gramatica portuguesa, dessa forma, seria
a gramatica de uma lingua particular, a gramatica da lingua portuguesa, ou, gramatica

portuguesa, como diz seu proprio titulo:

5. A grammatica é geral ou particular.

6. Grammatica geral € a exposi¢cdo methodica dos factos da linguagem em
geral.

7. Grammatica particular é a exposi¢cdo methodica dos factos de uma lingua
determinada.

8. Grammatica portugueza é a exposicdo methodica dos factos da lingua
portugueza (RIBEIRO, 1885, p. 02).

Entendemos, a vista disso, que a visao instrumental que define a finalidade de

uma gramatica para Julio Ribeiro pode ser sumarizada da seguinte forma: a gramatica



160

€ um instrumento linguistico que facilita a apreensdo do bom uso da linguagem, por
apresentar sistematizadas as regras desse bom uso a uma pessoa que almeja
domin&-lo. Essa instrumentalizacdo ocorre por meio da apresentacao de fatos gerais
a toda a linguagem e de fatos particulares de uma lingua determinada, no caso a
lingua portuguesa, tal qual se permite deduzir desta passagem: “para todos estes fins
€ 0 estudo da grammatica [geral] o primeiro passo; e o estudo da grammatica de
nossa lingua [particular] o passo mais seguro e mais facil (RIBEIRO, 1885, p. 02).

A principal consequéncia que se pode extrair da distincdo entre linguagem e
lingua na Grammatica de Julio Ribeiro € uma consequente distincdo entre regras e
leis. Como essa distingdo estd fundamentada na complexa visdo que o autor tem
sobre o conceito de lingua, antes de se apresenta-la, contudo, € mister compreender
essa complexidade. Para Ribeiro, a lingua € um organismo sociolégico, que pode ser
comparado a uma espécie organica, pois, cComo essa, esta sujeita as leis da selecéo
natural e da luta pela existéncia. Enquanto a linguagem € uma faculdade do ser
humano por meio da qual manifesta o pensamento, a lingua, por sua vez, € um
elemento do meio social no qual ela esta inserida, o qual a impele, por meio de
diversos fatores, a evoluir — evolugédo linguistica — de forma muito mais perceptivel

gue as espécies organicas com as quais se compara. Nas palavras de Julio Ribeiro?6:

Bem como as especies organicas que powam o0 mundo, as
linguas, verdadeiros organismos sociologicos, estado sujeitas & grande lei da
lucta pela existencia, a lei da selecgdo. E € para notar-se que a ewlucéo
linguistica se effectua muito mais promptamente do que a ewlugéo especies:
nenhuma lingua parece ter vivido por mais de mil annos, ao passo que muitas
espceies, parece terem-se perpetuado por milhares de séculos (RIBEIRO,
1885, p. 135-136).

Dessa forma, estudar a lingua, diferentemente de estudar linguagem, ndo é
acao relacionada a finalidade de manifestar o pensamento de forma clara e agradavel
aos outros. O estudo das linguas esta relacionado aos estudos de como essas
evoluem em uma luta pela existéncia, que significa, por conseguinte, estudar as leis
da selecdo natural. A concepcéao de lingua parte, entdo, da premissa naturalista de

gue a lingua se assemelha a um organismo vivo, e da premissa histérico-comparatista

26 José Edcarlos Aquino, nos comentarios a esta tese, considera esse trecho, retirado de The
geological evidences of the antiquity man, de Lyell (1868), e de Le darwinisme, de Emile Ferriére
(1872), um exemplo do modo como Julio Ribeiro ndo apenas incorpora os saberes de outros autores
presentes em seu horizonte de retrospec¢do, mas os resignifica.
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de que os fatos de uma lingua devem ser explicados no decorrer do tempo, conforme
evoluem. E diante dessas premissas que as seguintes palavras de Julio Ribeiro, que
resgatamos, devem ser significadas: “[...] nGs temos mais de estudar as formas varias
por que passou a nossa lingua, temos de comparar essas férmas com a férma actual
para que melhor entendamos o que esta €, e como veio a ser o que é” (RIBEIRO,
1885, 01-02).

Esse entendimento de lingua determina os procedimentos de analise
linguistica adotados por Julio Ribeiro. Na tabela em que estabelece as semelhancas
entre as espécies e as linguas (que reproduzimos no capitulo anterior, nomeada por
Julio Ribeiro de “admiravel confronto”), o autor da Grammatica pontua dez itens que
mostram coincidéncias entre as linguas e as espécies quanto a selecdo; e outros
guatro itens que comparam a genealogia das espécies com a das linguas. Esses
itens, além de sistematizarem as semelhancas entre as linguas e as espécies, guiam
as analises linguisticas de Ribeiro, em especial, 0s que passamos a comentar a
seqguir.

No primeiro item da comparacdo, Julio Ribeiro reconhece a existéncia de
dialetos, porque, assim como as espécies tém suas variedades, as linguas também
tém as suas, no caso, os dialetos?’. Essas variedades sdo mencionadas por Ribeiro
de diversas formas na Grammatica. No préximo fragmento, encontramos exemplo de
referéncia ao dialeto brasileiro, uma variedade do portugués europeu no qual a

palavra “gente” funciona como pronome indefinido:

O substantivo gente tambem se emprega neste sentido, sobre tudo no
dialecto brazileiro: «Quando a gente esta com gente. Gente me deixe: - »
(RIBEIRO, 1885, p. 73)

Na Grammatica, ha também referéncia ao dialeto galego, uma variedade
antiga do portugués europeu que, de acordo com as analises de Julio Ribeiro, ainda
persiste no interior do Brasil, conforme apontam os indicios na prondncia de algumas

palavras, presente no trecho a seguir, em que “loitar” & utilizado no lugar de “luctar”:

27 Neto (2010, p. 75), ao analisar o livo Tracos geraes de linguistca, de Jdlio Ribeiro, também
compreende que o conceito de dialeto do autor € inspirado na teoria naturalista: “Ao adaptar a teoria
evolucionista de Darwin para os estudos da linguagem, Ribeiro [...] constroi também sua explicacao
naturalista para a existéncia dos dialetos”.
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N’ este caso de dissolugdo a woz precedente u converte-se por vezes
em o: aloitar, loitar (em Portuguez antigo, no dialecto Gallego e ainda hoje
no interior do Brazil) por luctar de luctare (RIBEIRO, 1885, p. 143).

Podemos ainda citar a referéncia que o autor da Grammatica portugueza faz
ao dialeto sorocabano. A mencido se deve para constatar o uso da expressao “no
mais” ou “ndo mais”, que remete a influéncia castelhana na cidade, em virtude do
contato entre diferentes falantes proporcionado por uma feira anual de bestas, como

podemos ler no excerto seguinte:

Em Sorocaba, cidade da provincia de S. Paulo, que uma feira annual de
bestas punha sempre em contacto com Orientaes e Correntinos, e onde a
linguagem é ainda sensivelmente acastelhanada, tal locucdo € usadissima;
ouve-se a cada passo: «Entre no mais — Tire churrasco no mais — Ensilhe no
mais O matungo» isto é «Entre, ndo mais; entre sem ceremonia — Tire
churrasco, ndo mais; sem mais predmbulos — Ensilhe o matungo, ndo
mais; nada mais tem a fazer sindo ensilhar o matungo». A existencia da
locucdo no dialecto sorocabano sé pdde ser devida a influencia castelhana
(RIBEIRO, 1885, p. 315).

Além do mais, é possivel observar na Grammatica portugueza caso de alusao
a dialetos antigos. Julio Ribeiro menciona os velhos dialetos franceses, nos quais se
pode observar a conhecida regra de emprego do que conhecemos atualmente como
sufixo “mente”, que determina seu uso apenas no ultimo advérbio de uma listagem,

tal qual podemos ler no trecho a seguir:

Esta regra, que hoje sO existe no Portuguez, existiu nos welhos dialectos
francezes d’ oc e d’ oil: nesses dialectos a terminagdo ment se collocava,
ou sO depois do primeiro, ou s6 depois do ultimo adverbio (RIBEIRO, 1885,
p. 314).

Julio Ribeiro também aponta o dialeto da Picardia (antiga regido da Franca),
do qual o portugués, o espanhol e o italiano emprestaram o termo “tio” e “tia”,
procedimento que, para 0 autor, ndo ocorreu com o francés, tal qual se nota na

sequéncia:

Do Grego 0 siog, 0 ¢eia. E’ curioso que o Hespanhol, o Italiano, o
Portuguez e o dialecto da Picardia tenham tomado este termo do Grego,
deixando de parte os wocabulos latinos avunculus e amita dos quaes 0s
francezes derivaram o0s seus oncle e tante. Tia, Tio (Hesp.), Zia, Zio,
(Ital.), Thia, Thio, (Port.), Thie, Théion (dialecto picardo) (RIBEIRO, 1885, p.
49).
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Como se percebe, dialetos, para o autor da Grammatica, sdo variedades de
linguas determinadas, como o portugués ou o francés, por exemplo, visto que as
diferentes linguas ndo compdem dialetos. Por essa razdo, entendemos que Ribeiro
fala em dialeto brasileiro como uma variedade da lingua portuguesa, pois a entende
como uma variacdo da lingua portuguesa, que € a entidade linguistica absoluta nesse
caso?8, Os dialetos, portanto, séo variagées de uma determina lingua que correm em
razao de motivos especificos, que podem ser estudados como as leis que governam
a evolugéo linguistica.

Nesse contexto, é pertinente adiantar a analise do segundo tépico presente no
guadro que sistematiza a classificacdo genealdgica das espécies e das linguas, no
qgual Julio Ribeiro estabelece a filiacdo entre linguas vivas e linguas mortas, tal qual
ocorre com espécies vivas, que descendem de mortas. Para o autor da Grammatica,
da mesma forma como as espécies originaram-se de uma estrutura primordial, as
linguas também o fazem, no caso da lingua portuguesa, o latim. Os dialetos,
diferentemente, ndo descendem das linguas, pois sdo variacbes dessas. No
fragmento subsequente, percebemos que Ribeiro estabelece a relagcédo de
descendéncia entre as linguas romanicas, denominadas filhas, e o latim, fato que
permite a contiguidade de algumas caracteristicas, que persistem gracas as leis da

evolucao glotica:

E’ esta a grande lei da ewluc&o glottica que deu o dominio romanico: pela
persistencia do accento prepetuou-se o Latim nas suas sete filhas. Se se
eliminasse das palawas romanicas o accento latino, originar-se-ia um khaos
linguistico em que ninguem se poderia mais entender [...] (RIBEIRO, 1885,
p. 140).

De volta & comparacgéo entre as espécies e as linguas, no quarto toépico, Julio
Ribeiro indica que a lingua sofre variagcbes gracas ao que denomina de relacdes
exteriores, as quais equivalem as variacdes obtidas entre o cruzamento de espécies
distintas. Notamos essas relagfes no excerto anterior, no qual se Ié a influéncia do
castelhano no dialeto sorocabano, e também na passagem a seguir, em que a

influéncia da lingua francesa é dada como a responsavel por tornar os substantivos

28 José Edcarlos Aquino, nos comentarios a esta tese, faz ponderacdes acerca do fato de a lingua
portuguesa falada no Brasil ser considerada um dialeto do portugués europeu para Julio Ribeiro. O
pesquisador defende que exitem tensdes entre a unidade e a diversidade das duas modalidades
linguisticas.
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derivados do latim “cor”, “dor” e “flor” femininos e ndo masculinos, uma anomalia na

evolucdo da lingua portuguesa, segundo Julio Ribeiro:

Os substantivos latinos masculinos conservaram-se masculinos em
Portuguez: assim Mundus, murus, filius deram Mundo, muro, filho. Os
substantivos femininos portuguezes Cor, dor, flor vm dos masculinos
latinos Color, dolor, flos: esta anomalia é devida & influencia do Francez, em
que s6 com tres excepgdes sdo femininos os substantivos de cousas
inanimadas, derivadas de substantivos latinos masculinos em or-. (RIBEIRO,
1885, p. 150).

No quinto item da comparacgédo, Julio Ribeiro compreende que o génio literario
e a instrucdo publica nas linguas se comparam as qualidades fisicas das espécies,
as quais garantem a vitoria evolutiva de uma espécie sobre a outra. Segundo essa
correcdo, o uso disseminado de uma forma e seu emprego na literatura sao
responsaveis por garantir a sobrevivéncia de uma lingua, fenémenos que podem ser
exemplificados no trecho seguinte, com a avaliacdo que o autor da Grammatica
portugueza faz a respeito da permanéncia das formas eruditas e populares de
algumas palavras do latim na lingua portuguesa. Para Ribeiro, a forma erudita de
algumas palavras latinas prevalece em razdo do uso que os escritores fazem dessa

forma:

Muitas palawas latinas ao passarem para as linguas roméanicas tomaram
duas férmas, uma popular, outra erudita. A férma popular, producto fatal da
ewlucédo que transforma as linguas, tem sempre um cunho verdadeiramente
nacional em cada idioma: a féorma erudita, introduzida pelos escriptores
versados em latinidade classica, apezar de acceita e naturalisada, conserva
quasi sempre seu ar extrangeirado. (RIBEIRO, 1885, p. 174).

Na sequéncia, no sexto item do “admiravel confronto”, Julio Ribeiro compara a
eufonia e a brevidade nas linguas com a beleza da plumagem ou do canto nas
espécies. Para autor, brevidade e eufonia sdo caracteristicas que favorecem a
permanéncia de uma forma linguistica sobre a outra, assim como as caracteristicas
referidas o fazem nas espécies. Essa é a explicacdo que observamos no excerto
seguinte: segundo Ribeiro, “unde” suplantou “ubi” por ser mais eufénico. Percebemos
também que algumas formas consideradas “barbaras” se perpetuaram em fungdo de

clareza e perspicuidade:

Ao transformar-se o Latim sob as influencias variadas que cooperaram na
creacado das linguas romanicas, muitas palawas, em razdo de sua euphonia
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triumpharam na luta pela existencia, e passaram a ter accepcédo diversa da
primitiva; assim, unde supplantou a ubi, e ficou senindo para exprimir logar
onde. A necessidade de clareza e de perspicuidade no dizer creou 0os grupos
barbaros como de post, ad satis, etc. que se perpetuaram nos novos idiomas.
Aquém e além estdo na lingua hodierna por aqui ende, alli ende. (RIBEIRO,
1885, p. 207).

No sétimo item, por sua vez, Julio Ribeiro compreende que, se existem lacunas
na explicagdo de como as espécies evoluram e como algumas se extinguiram,
também ha em relacdo as linguas. Essa coincidéncia se traduz, na Grammatica
portugueza, na impossibilidade de se conhecer todas as causas que determinaram
as leis gléticas responsaveis por guiar a evolucéo do latim para as linguas romanicas,

como podemos ver no fragmento a seguir:

271. O estudo comparativo das linguas romanicas leva-nos ao conhecimento
das leis gloticas que presidiram & ewlucdo do Latim. No estado actual da
sciencia physiologica é impossivel assignalar todas as causas que
produziram taes leis (RIBEIRO, 1885, p. 138).

Por fim, no oitavo item, em que compara as linguas as espécies, o autor da
Grammatica propde que, da mesma forma que o nimero de individuos garante o
sucesso das espécies, o numero de falantes também assegura o sucesso das
linguas. Nao é, portanto, sem propadsito que Julio Ribeiro aponta 0 niUmero de falantes
da lingua portuguesa no mundo, distribuido por todos os continentes, como podemos

ler no trecho a sequir:

270. O dominio actual da Lingua Portugueza compreende 18.050:000
pessoas em uma area territorial de 10.277:000 khilometros quadrados, assim
distribuida pela America do Sul, Europa, Africa, Asia e Oceania [...]
(RIBEIRO, 1885, p. 137).

Nesse quadro comparativo entre as espécies e as linguas, Julio Ribeiro ainda
menciona que, assim como espécies extintas ndo podem mais reaparecer, as linguas
extintas também ndo reaparecem. Compara o fato de que linguas isoladas sofrem
menos variacbes como as espécies isoladas. E, por fim, defende que a divisdo do
trabalho garante o progresso das espécies da mesma forma que a divisdo do trabalho
intelectual garante o progresso das linguas. S&o todos, por conseguinte, principios
gue governam as analises linguisticas presentes na Grammatica portugueza. Assim

como sdo os demais itens presentes no quadro que sistematiza a classificacao
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genealdgica das espécies e das linguas (mencionamos o segundo item alguns
paragrafos acima).

No primeiro item do quatro mencionado, Julio Ribeiro reconhece que, enquanto
as espécies mantém uma estrutura durante a evolugdo, as linguas também mantém.
Ha inimeros exemplos na Grammatica que cumprem a fungdo de ilustrar essa
compreensao de Ribeiro, semelhantes ao citado a seguir, no qual o autor aponta ser

possivel reconhecer uma estrutura atual do portugués ainda no latim:

No latim wilgar ja se acham as formas su e so que attenta a tendéncia do
Portuguez para deixar cahir a desinencia da primeira pessoa do singular,
explica a fixacdo da férma «sou» que j& apparece em um documento
del265 (RIBEIRO, 1885, p. 180).

No terceiro topico, Julio Ribeiro reconhece que a mesma uniformidade notada
entre 0s membros de uma espécie, também o é entre os membros de uma lingua. O
seguinte fragmento demonstra essa uniformidade entre as linguas portuguesa,
francesa e espanhola, consideradas filhas do latim, quanto ao que Ribeiro chama de

“consanguinidade de formas”:

Robustecem ainda esta theoria as formas castelhanas jaga, jano, jeno; em
Portuguez chaga, chéo, cheio; em Hespanhol classico llaga, llano, lleno; em
Italiano piaga, piano, pieno; em Francez plaie, plain, plein; em Latim plaga,
plano, pleno. A consanguineidade das férmas portuguezas chaga, chao,
cheio com as castelhanas jaga, jano, jeno, além de ficar phonicamente
estabellecida a uma simples audi¢do, prova-se tambem historicamente. Em
um praso do seculo XIV |é-se «Ua filade Margarida que Jamam Luzia, que
traga com elles este herdamento» (RIBEIRO, 1885, p. 144).

Finalmente, no quarto tépico, do mesmo modo que, nas espécies, existem
semelhancas entre as extintas e as vivas, existem entre as linguas. No seguinte
exemplo, percebemos que Julio Ribeiro aponta, mais uma vez, como no excerto
anterior, uma forma latina que ainda persiste no portugués. Sao, pois, todos esses

aspectos notaveis do fato de a lingua portuguesa descender da latina:

324. Os adjectivos sdo empregados adverbialmente na forma masculina, ex.:
«Féllar alto, gostar immenso».

Em Gil Vicente encontra-se «Fallo mui doce cortez». Ja no Latim classico era
corrente este uso, tomando o adjectivo a forma neutra: «Dulce ridentem
Lalagen amabo, dulce loquentem » (RIBEIRO, 1885, p. 207).



167

Essas comparacfes entre espécies organicas e as linguas permitem entender
as particularidades que se depreendem do fato de o conceito de lingua, na
Grammatica portugueza, ser fundamentado na teoria naturalista, que considera a
lingua como um organismo. Essa teoria possibilita a Julio Ribeiro estudar a lingua
como uma espécie que luta pela existéncia e esta sujeita as leis da sele¢éo, as quais
a modificam e determinam aspectos de sua existéncia. E o funcionamento dessas
leis, com efeito, que traz ao lume os meétodos da teoria histérico-comparatista como
mecanismo de analise, pois 0 modo de operac¢do dessa teoria, como mostramos,
consiste em estabelecer leis por meio de analises diacrénicas entre fatos linguisticos
diversos que expliquem as formas linguisticas presentes.

Logo, concepcdo de lingua??® inspirada na teoria naturalista e manipulada pelos
métodos histérico-comparatistas implica observar os fenbmenos linguisticos nao
como fruto do acaso ou do mero capricho, mas como elementos que podem ser
explicados por um método racional que, para Julio Ribeiro, ndo esta vinculado a teoria
racionalista, mas as leis que governam as transformacdes pelas quais passam 0s
organismos vivos em sua luta pela existéncia. No excerto a seguir, as leis da eufonia
explicam as irregularidades verbais na formacédo das linguas roméanicas, em vez de

considerar essas irregularidades como simplesmente produtos do acaso:

O methodo racional, que v& na lingua um organismo e ndo o produto do
capricho ou do acaso, ndo poderia admittir como anomalias as mais usadas
formas werbaes; aquellas férmas que constituem, por assim dizer, a
prépria essencia do discurso. O methodo racional procura a razao
dessas pretensas irregularidades, e explica-as pelas leis da euphonia,
cujo papel tédo considerdvel foi na formagdo das linguas romanicas.
Excepcao feita de ser e de ir, cada um dos quaes tem Varios themas, ndo
ha em Portuguez, propriamente fallando, verbos irrregulares (RIBEIRO,
1885, p. 117-118).

E diante dessa teorizacdo sobre a lingua que podemos, destarte, ter um
entendimento mais preciso do que Julio Ribeiro compreende como lei e qual sua
diferenca para regra. No fragmento que voltamos a reproduzir, agora na totalidade, o
autor, além de falar das lacunas explicativas quanto as causas que presidem as leis
da evolucdo, enumera as que a governam: menciona a lei glética, que seria mesma

lei da eufonia, a lei do menor esforco e a lei inerente as influéncia do meio. Ribeiro as

29 Aquino (2012, p. 193) parece apontar para conclusdo semelhante ao estudar o conceito de lingua
materna em Julio Ribeiro: “A lingua materna é aquela forjada pelo ambiente, uma lingua viva,
descendente de uma lingua morta e submetida ao processo de selecao natural, na qual agem acfes
como as relacdes exteriores, as ciéncias, a indlstria, o génio literario e a instrugédo publica”.
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cita para mostrar que a evolugdo das linguas romanicas a partir do latim e a corrupgao
— em suas palavras — de linguas europeias nos paises tropicais sdo fenbmenos cuja
explicacdo reside nessas leis, as quais podem ser notadas quando se executa a

comparacao entre as linguas. Eis o excerto:

271. O estudo comparativo das linguas romanicas leva-nos ao conhecimento
das leis gloticas que presidiram a ewlucdo do Latim. No estado actual da
sciencia physiologica é impossivel assignalar todas as causas que
produziram taes leis. O que nao soffre duvida é quanto contribuiu para ellas
a influencia do meio, alliada ao pendor que tem o homem, assim como todo
o animal, para empregar o minimo esfor¢co possivel na realisagdo de actos
physiologicos . E’ por causa d’esta tendencia, pronunciadissima nos climas
enervadores dos paizes intertropicaes, que as linguas européas tanto se tém
adocgado e corrompido em certas partes da America (RIBEIRO, 1885, p. 138-
139).

Logo, a comparagdo entre linguas para o estudo dessas leis que governam
suas transformacdes € o método para se compreender a evolucdo linguistica, em
especial, a evolu¢do das linguas romanicas para o latim. De acordo com Julio Ribeiro,
a ewvolucdo € uma consequéncia inevitavel, pois as leis que determinam as
transformacdes das linguas operam de maneira inexoravel. Na passagem a seguir,
por exemplo, Ribeiro explica que o fato de as linguas se tornarem analiticas é
resultado da preferéncia pela ordem direita (0 que conhecemos atualmente como
ordem direta, em que o sujeito antecede o predicado), preferéncia essa possivelmente
ditada pela lei do menor esfor¢go. Nesse processo, o0 autor da Grammatica pontua nao
haver razdo para o gramatico condenar a transformacéo ou considera-la prejudicial,
na medida em que ela significa o progresso da humanidade, o desenvolvimento do

cérebro e, até mesmo, uma nova forma de pensar:

A tendencia que actualmente apresentam todas as linguas para tornarem-se
analyticas, é a causa da preferencia que cada vez mais tem a construccao
direita sobre a inversa.

Nao é por se nao fazer estudo dos modelos legitimos e casticos, ndo é por
se lerem muito os livos francezes que se vai transformando a lingua
portugueza; nem tal transformagdo é vergonhosa ou prejudicial. Producto
inevitavel, necessario, fatal da ewlugao linguistica, ella accusa nova phase
do modo de pensar, accusa desenwlvimento do cerebro, accusa progresso
da humanidade (RIBEIRO, 1885, p. 326).

Em nossa opinido, a compreensdo de evolugédo linguistica que Julio Ribeiro
desenvolve na Grammatica portugueza cria uma interseccao entre as trés correntes

tedricas que Ribeiro mobiliza na gramética. As operacdes mentais refletidas na
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linguagem sdo, obviamente, refletidas em qualquer lingua, uma vez que esta é
espécime daquela. Consequentemente, a lingua, em seu processo de
transformacdes ditadas pelas leis que governam essas transformacdes, modificam-
se no decorrer do tempo e, assim, também modificam a forma de pensar. Por essa
razdo, o autor da Grammatica entende que a evolugéo linguistica acusa nova forma
de pensar e, até mesmo, transformacdes do cérebro. No trecho em que trata do estilo,
fica evidente como a estrutura da lingua e do pensamento sdo Unicas, pois a alteracéo

da sintaxe regular manifesta um modo irregular de pensamento:

Todavia, ha certos modos irregulares de expressdo de pensamento, que é
util classificar. Estes modos irregulares de pensar e de exprimir o
pensamento manifestam-se, alterando a syntaxe regular (RIBEIRO, 1885, p.
327).

Com essa compreensdo de como lingua e linguagem séo conceitos diferentes,
mas interagem em virtude da integracdo tedrica que Julio Ribeiro constréi na
Grammatica, pautado na comparacao das linguas com as espécies, fica mais nitido
entender qual a diferenca entre regras e leis, na finalidade instrumental que o autor
atribui & sua obra gramatical. Explicamos que, para Ribeiro, gramatica € um
instrumento linguistico que facilita a apreensdo do bom uso da linguagem, por
apresentar sistematizadas as regras que o refletem. A funcdo delas é garantir a
regular manifestagéo do pensamento, como se deduz da passagem a seguir, na qual
se percebe a compreensdo de correcdo pela observacdo, que remete aos bons
oradores e pessoas instruidas, os quais, automaticamente, aludem a sistematizacdo

da fala dessas pessoas presente na gramatica:

623. Estylo € o modo peculiar de fallar e escrever que tem cada homem:
guem o determina € a natureza: quem o corrige é a obsenacdo (RIBEIRO,
1885, p. 327).

Explicamos também que as leis sdo fenbmenos estruturais que explicam como
as linguas evoluem no decorrer do tempo. As leis, portanto, estdo relacionadas a
lingua, enquanto as regras estdo relacionadas a linguagem. Esse € o motivo que
explica o fato de a palawra “regra” ser muito mais recorrente na Grammatica
portugueza do que a palavra “lei” (em um levantamento despretensioso, esta aparece
vinte e seis vezes no corpo da gramatica, enquanto aquela mais de sessenta).

Embora seja possivel identificar excegdes, em geral, a palavra “regra” sempre é
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empregada por Julio Ribeiro em contextos nos quais existem possibilidades variadas

para um fendmeno linguistico, mas um € preferivel por remeter ao bom uso, enquanto

a palavra “lei”, na maioria das vezes, remete a uma imposic¢ao estrutural da palavra,

explicavel no decorrer do tempo, para um fendmeno linguistico, como indica a

amostra que reunimos na tabela a seguir:

Exemplos de utilizagcdo da palavra

“regra”

Exemplos de utilizag&o da palavra

“Iei”

Os mais adjectivos em il e também
revél e novél seguem a regra, querendo alguns
grammaticos e lexicographos que pénsil,
projéctil se pronunciem pensil, projéctil, réptil
(RIBEIRO, 1885, p. 18).

182. Kampenomia ou Ptoseonomia € o conjuncto
das leis que presidem & flexdo das palawas: [...]
(RIBEIRO, 1885, p. 82).

Ha muitos wocabulos que sdo proparoxytonos
sem estarem incluidos n'estas regras, ex.:
«Relampago — émbolo». Sé a pratica podera
senir de guia nestes casos (RIBEIRO, 1885, p.
23-24).

245. Em geral as leis da flexdo dos adjectivos sdo
as mesmas que gowernam a flexdo dos
substantivos: assim de bonito tiram-se bonitos,
bonita, bonitas, bonitdo, bonitona, bonitinho,
bonitinha, bonilote, bonitota etc (RIBEIRO, 1885,
p. 108).

Sé&o estas as regras possiveis sobre o emprego
de g em j para representar a modificacéo je; e é
0 que basta. A excepcdo que pretendiam
estabelecer alguns grammaticos, mandando
escrever laranjeira, anjinho, sobre especiosa, €
pouco seguida. (RIBEIRO, 1885, p. 43).

268. Etymologia é o conjuncto das leis que
presidem & derivagcdo das palawas nas diversas
linguas (RIBEIRO, 1885, p. 135).

114. Algumas regras geraes se podem
estabelecer para a regularisacédo da
orthographia; séo: [...] (RIBEIRO, 1885, p. 58).

272. Na passagem do Latim para Portuguez nota-
se:

[.]

18) insercdo de um b euphonico entre os
elementos m e r do grupo mr, resultante da queda

de uma wz: lembrar (nembrar antigo)
de mem’rare (memorare),
hombro de hum’ro (humero).

Compare-

se combro de cumlo (cumulo) numbro popular
por NUMEéro)
de num'ro (numero); semblante (sembrante

antigo) de simlante (similante)

A’ acgdo da moér parte das leis exaradas acima
escapam muitos casos que, longe de serem
excepcodes, sdo exemplos de leis mais particulares
gue nao cabe aqui registrar (RIBEIRO, 1885, p.
139-146).
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248. Os adjectivos, tanto descriptivos como
determinativos, seguem geralmente na flexdo
numeral as regras dadas para a flexdo numeral
dos subsntivos (RIBEIRO, 1885. P. 111).

A grammatica franceza, cujas leis a este respeito
sao ferrenhas, ndo nos pdde senir aqui de
modelo; o Italiano e o Provencal movem-seum
pouco mais a vontade; s6 o Hespanhol gosa n'este
terreno da mesma liberdade que tem o Portuguez.
(RIBEIRO, 1885, p. 313).

416. Os adjectivos descriptivos antepdem-se ou
pospdem-se aos substantivos conforme o genio
da lingua, o estylo da composi¢cao, e 0 gosto do
escriptor: ndo se pode estabelecer regras
positivas a este respeito (RIBEIRO, 1885, p.
236).

Tal fusdo operou-se sob a accdo das leis
phoneticas peculiares ao Latim.

Dessas leis tres ha que se faz mister conhecer
para se poder comprehender o processo da fuséo:
1.%) Entre duas wzes a modificacdo s conwerte-se

emit.

2.3 As wozes finaes ndo accentuadas caem,
33 As wzes longas finaes abreviam-se
(RIBEIRO, 1885, p. 338).

Tabela 4 - Exemplos de emprego de "Regra" e "Lei". Ribeiro (1885)

Notamos que Julio Ribeiro menciona “regra” em contextos em que o fendmeno
linguistico deve obedecer a um parametro por opcdo do graméatico. Por esse motivo,

h& expressées como “seguem a regra’,

incluidos nessas regras”, “regras possiveis”,

‘regras gerais”, “regras dadas” e “estabelecer regras”. As regras sdo observadas pelo
gramatico no bom uso da linguagem e sistematizadas para facilitar aqueles que
intentam obter essa habilidade linguistica. As leis, por sua vez, como vinhamos
discorrendo, “presidem”, “governam” fenédmeno linguistico especifico, como a flexao
ou a derivacéo, e possuem uma identidade, como “leis fonéticas”, porque operam em
fendbmeno determinado. As leis constituem sistemas fechados para estabelecimento
de formulagcBes estruturais particulares e, por esse motivo, podem ser comparadas
de uma lingua para outra. Ao gramatico também cabe observar essas leis, mas nas
estruturas linguisticas. E com toda essa teorizacdo que compreendemos que, para
Ribeiro, a graméatica, portanto, cabe ndo a invencdo dessas regras e leis, mas a
sistematizacdo — e, nesse ponto, vale a pena o resgate: “a grammatica nao faz leis e
regras para a linguagem; expde os factos della, ordenados de modo que possam ser
aprendidos com facilidade” (RIBEIRO, 1885, p. 01).

Finalmente, perante essa reflexdo sobre a concepc¢éo de linguagem e de lingua
de Julio Ribeiro, e a implicacdo dessas concepcdes para a finalidade de sua
gramatica, podemos constatar que, na Grammatica portugueza, o conceito de
fundamentado na teoria racionalista,

linguagem, remete a manifestacdo do

pensamento e das estruturas mentais, enquanto o conceito de lingua, embasado na
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teoria naturalista, alude a uma espécie organica. Dessa forma, do mesmo modo como
as espécies organicas a que se comparam, as linguas também se submetem a
selecdo e a luta pela sobrevivéncia, caracteristica que as levam a se transformar
governadas por leis relacionadas a fatores como a eufonia, 0 menor esfor¢o, 0 meio,
0s costumes, as relacdes exteriores, as ciéncias, a industria, o génio literario, a
instrucdo publica e o trabalho intelectual, além de fatores como a evolucdo do
pensamento e a transformacao do cérebro.

O estudo dessas leis que governam a transformacéo das linguas, por sua vez,
pode ser realizado por meio de comparacdes diacrbnicas, postulado da teoria
histérico-comparatista. Logo, cabe a graméatica sistematizar essas leis para explicar a
transformacédo das linguas, assim como também cabe a gramatica observar o bom
uso da linguagem e as regras que se depreendem desse bom uso, pois essas sao
postuladas pelo gramatico para balizar o bom uso da lingua e, consequentemente, a
manifestacdo do pensamento, e ndo incidem em juizo de valor sobre a lingua como
organismo vivo, mas apenas como elemento que constitui a linguagem.

A finalidade da Grammatica portugueza, portanto, € ndo somente a de levar a
seus leitores, de forma sistematizada, as regras que sistematizam o bom uso da
linguagem, notadas em pessoas instruidas dotadas da capacidade de fazer esse bom
uso, mas também o de apresentar aos que a manusearem as leis que governam o
funcionamento evolutivo da lingua portuguesa e de outras linguas, para compreendé-
la como um organismo vivo. Consideramos, entdo, que essa dupla finalidade pode
ser considerada uma caracteristica marcante da Grammatica, pois seu viés didatico

integra a prescricdo, por um lado, com a descri¢éo linguistica, por outro3°,
3.3 A divisdo da Grammatica: classe de palavras; sentenca
Passamos, na sequéncia, a dissertar a respeito da maneira com que Julio

Ribeiro divide a obra, para analisar como as premissas das teorias que descrevemos

anteriormente incidem sobre a organiza¢do do conteudo da Grammatica portugueza.

30 Cavaliere (2014), nesse sentido, aponta que existe uma “dupla feicdo” da gramaética brasileira do
periodo consideralo por ele como cientifico cientifico: “... a dupla feicdo da gramatica brasileira do
periodo cientifico — descritiva e prescritiva — visava a compatrtibilizar a funcdo de investigar e descrever,
tarefa que a ciéncia da linguagem trazia para a seara dos estudos vernaculos, com a fungéo de
prescrever, imperativa segundo a tradicdo pedagoégica dos compéndios gramaticais” (CAVALIERE,
2014, p. 36-37).
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Também é intencdo investigar a formulacao tedrica dos conceitos designativos das
classes de palavras e de sentenca, com o fim de descrever a interagdo tedrica que
fundamenta ndo apenas a forma como a Grammatica é seccionada, mas também a
formulacdo de conceitos basilares de sua obra gramatical, portanto.

Julio Ribeiro implementa, na Grammatica portugueza, uma divisdo de
conteudo em duas partes: “lexeologia”, Parte primeira, e a “syntaxe”, Parte segunda.
Parreira (2011) nos mostra que essa divisdo ndo era muito comum no Brasil até entao,
pois a maioria das gramaticas brasileiras que ele analisou fraciona seu conteddo em
guatro partes (etimologia, ortografia, prosddia e sintaxe), embora seja possivel
encontrar obras que o facam em trés ou em cinco partes. Como Ribeiro, apenas
Moraes e Silva (1806) e Alfredo Gomes (1887) dividiram a gramatica em duas partes,

tal qual mostra o organograma a seguir, extraido de Parreira (2011):

Dos partes Tres partes Cuatro partes Cinco partes

Modelal
slivre 1
#Lhvra 2

(" iodslel ) Modelo]
+Elymalogia +Lexicologia
=Qrthegraphia + Qrthegraphia
*Frosodia +Frosodia

|| =Syntaxe +Syntaxe

+Fontuacdo

Modelo]
*Lexicelogia
«Syntuxe
+Semialagh

+ Moraes Sibva (1506)
+ Augusto Frelre (1875)
+ Frei Caneed (1817)
T +Peraira Conja (1335) + Qlivier Givet (1845)

(LS +Soterc dosReks

sLexeslogia "“51
+ Synfemce
« Julio Ribeire (1881) Modela2
+ Silva Jr& Lameira +Phenologia
18 «Morphologia
|| *Classificogdo
+Symioe

lodeled
#fharphologia
L_| *Syntence

+ Alfredo Gomes (1887) Modelod

\ *Phonelagia
sLexiclegia
+ Syl ax ol egia
| *Semiologia

+ Jodo Ribalro (1887)

* fiaximine Maciel
(1a%4)

-~ @@ v

Figura 4 - Organograma com divisdes de gramaticas brasileiras do século XIX, reproduzido de
Parreira (2011)

Ao descrever o horizonte de retrospeccdo da Grammatica portugueza,
mostramos que o fragmento no qual Julio Ribeiro apresenta essa divisdo contém

indexacOes de cinco obras estrangeiras cujos conhecimentos sao incorporados. Entre
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essas cinco obras, € possivel conjecturar, pela analise de seus titulos, que trés sao
positivistas, vinculadas a teoria historico-comparatista, uma é vinculada a teoria
racionalista e outra ndo apresenta explicitamente seus vinculos teéricos. Tal arranjo
tedrico deduzido das obras citadas aponta, com efeito, que a divisdo escolhida por
Ribeiro para organizar o conteddo ndo € uma caracteristica que remete
indubitavelmente a um engajamento tedrico, pois ha obras vinculadas as teorias
positivistas e racionalista que seguem esse tipo de divisdo. Parece-nos, mais, uma
forma de mostrar que sua Grammatica, ao adotar uma divisao bipartite, esta alinhada
a obras estrangeiras.

Na tabela a seguir, sistematizamos essas obras indexadas, seus respectivos

titulos e como essas sao divididas por seus relativos autores:

Autor e obra Diviséo
Alexander Allen (1814-1842) e James Cornwell (s.d): A new English Etymology
grammar, with very copious exercises, and a systematic view of the &
formation and derivation of words (1841) Syntax

Pierre Burggraff (1803-1881): Principes de grammaire générale (1863)

Partie élémentaire
&

Syntaxe

Marie Antoine Alexis Chassang (1827-1888): Nouvelle grammaire

Etude des mots

consideres séparément

grecque, d'aprés les principes de la grammaire comparée (1872) &
Syntaxe
] ] ] Etymologie
Cyprien Ayer (1825-1884): Grammaire comparée de la langue frangaise &
(1876)
Syntaxe
) , _ ) _ Etymologie
Jean Bastin (s.d): Etude philologiqgue de la langue francaise ou &
grammaire comparée et basée sur le latin (1878)
Syntaxe

Tabela 5 - DivisGes de obras citadas por Ribeiro (1885)

Pela tabela, podemos notar que a provavel intencdo de Julio Ribeiro, ao citar
essas obras, € arrolar graméaticas em que a divisdo também se da em duas partes,
porquanto a Grammatica ndo reverbera com exatiddo nenhuma das gramaticas
mencionadas. Ainda que a nomeacao da Parte segunda como “Syntaxe” — opcéo

seguida por Ribeiro — seja unanime, o termo “Lexeologia”, escolhido pelo autor para
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Parte primeira, ndo € utilizado nas obras citadas, as quais, em sua maioria, preferem
“Etymologie”, com excecdo de “Partie élémentaire”, de Burggraff (1863) e “Etude des
mots consideres séparément’, Chassang (1872). Em contrapartida, o organograma
extraido de Parreira (2011) aponta que o termo “Lexeologia” pode ser encontrado em
duas obras publicadas antes da primeira edicdo da Grammatica, em 1881: Grivet
(1865) e Augusto Freire(1875), as quais ndo foram indexadas como constituintes do
horizonte de retrospeccao dessa parte, mesmo diante do fato de que a influéncia para
o uso do termo “Lexeologia”, portanto, pode, possivelmente, ser da gramatica de
Grivet (1865), em virtude de sua presenca no horizonte de retrospecc¢do do autor em
outro momentos.

O ponto a se considerar quanto a essa divisdo, em nossa opiniao, € que essa
relaciona-se, de certa forma, com teoria racionalista. Primeiramente, porque Ribeiro
ndo demonstra, em seu horizonte de retrospeccao, um sistema de citacdo governado
pelos vinculos tedricos das obras que utiliza. Embora a presenca de trés obras
vinculadas as teorias positivistas indiqgue uma maioria, essa maioria nao significa
predominancia tedrica, pois também se nota a referenciagcdo de Burggraff (1863),
gramatica vinculada a teoria racionalista que exerce influéncia significativa na
Grammatica. Ademais, Parreira (2011) chama a atencao para o fato de essa diviséo

ser comum em obras de carater logicista, entdo:

Pese a las fuentes citadas como referencia para justificar la estructura de la
Gramatica,conviene adwertir que este sistema figura, entre otras, en teorias
lingliisticas francesas del siglo XVIIl de caracter logicista. Beauzée (1717-
1789) ya defendia, antes mismo de Burgraff (1863), C. Ayer (1825-1884) y
otros, que la gramatica era equivalente a la ortologia que, a su wez, esta
compuesta por la lexicologia y la sintaxis. Ademas, el propio Moraes Silva
(1806), de acuerdo con el logicismo, ya dividia la gramética en dos partes,
aunque adoptaba otra terminologia (PARREIRA, 2011, p. 185).

O argumento que sustenta essa nossa compreensdo, sobretudo, é que essa
divisdo remete a dicotomia de Dominicy (1992), a qual identifica, na teoria racionalista,
as duas classes de ideias: as ideias de coisas e as ideias de operacdes. E perceptivel
gque Julio Ribeiro divide sua obra para tratar dessas duas classes de ideias, e nao

simplesmente para se adequar as premissas teéricas positivas3!. Defendemos,

31 As seguintes palawas de Jilio Ribeiro, em Cartas sertanejas (1885), reforcam essa nossa
compreensao de que Julio Ribeiro, ao indexar obras no excerto em que trata da divisdo da gramatica
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assim, que a divisdo da Grammatica, conquanto o autor tente transfigurd-la como uma
divisdo suprateédrica, ou como natural e l6gica em outros escritos3?, ndo deixa de
aludir a teoria racionalista, mesmo que inconscientemente33. Consideramos que esse
fato releva a integracdo entre teorias, pois remete a um horizonte de retrospecc¢ao
composto por obras de inspiracéo positivista para fundamentar um saber que remete
a teorizacdo racionalista.

A integracdo tedrica também pode ser constatada na incidéncia das teorias
positivistas nos livros e se¢des que compbem essas duas partes da Grammatica
portugueza. Assim como o conceito de linguagem e de lingua sdo extraidos de
diferentes teorias por Julio Ribeiro, embora se integrem, as repartices da graméatica
também se complementam ao se fundamentarem em premissas teoricas diferentes.
A definicdo de “Lexeologia”, por exemplo, € pautada na teoria positivista, ao falar de
“‘elementos materiais” e “formas”, como fenbmenos linguisticos a serem analisados

pelo gramatico:

10. A lexeologia considera as palawas isoladas, jA em seus elementos
materiaes ou sons, ja em seus elementos morphicos ou formas.

11. A lexeologia compfe-se de duas partes: phonologia e morphologia.
(RIBEIRO, 1885, p. 03).

Julio Ribeiro fraciona a “Lexeologia” em dois livros: “Elementos materiais das
palavras” e “Elementos morphicos das palavras”. O estudo do primeiro livro €, por sua

vez, repartido em trés secdes, cujas propostas dialogam com a proposta da teoria

e revelar seu horizonte de retrospeccado, busca equiparar sua gramatica a obras estrangeiras, e nédo
apontar a uma filiag&o tedrica: “Quer saber Democrito o que ha de meu na minha grammatica? [...]
Ha a divisdo gramatical synthetisada na arvore synoptica, divisdo de mérito verdadeiro, divisdo quese
ndo encontra em obra nenhuma, que é minha sé minha [...] (RIBEIRO, 1885, p. 96).

32 Segundo Aquino (2016), ao analisar os artigos redigidos por Jdlio Ribeiro ao debater com Augusto
Freire da Silva (1836-?), o autor da Grammatica portugueza considera a divisdo gramatical em quatro
partes irracionais. Essa critica de Julio Ribeiro tem como horizonte de retrospeccdo o gramatico
portugués Tedfilo Braga: “Julio Ribeiro recorre ao nome de Tedfilo Braga (Grammatica Portugueza)
para qualificar de irracional e velha a divisdo da gramatica em quatro, isto &, prosédia, etimologia,
sintaxe e ortografia. A discussdo se encaminha inicialmente para a questdo de saber qual é o lugar
dos sons elementares na gramatica, no que Julio Ribeiro indaga se a ortografia € uma parte distinta
da graméatica ou antes uma subdivisdo da fonologia com o fim especifico de estabelecer leis para a
representacao...” (AQUINO, 2016, p. 69).

33 A proposito, Jdlio Ribeiro considera essa divisdo cientifica, como se pode deduzir das seguintes
palawas escrita nas Procellarias ([1887] 2007), sobre o programa de Fausto Barreto: “Ndo ha negar; é
este um programma organizado scientificamente, sobre as bases largas, solidas, da sciencia da
linguagem. De uma parte a lexiologia, isto €, as palawas consideradas em si fonoldgica, morfolégica,
taxeonomicamente; de outra, a syntaxe, as palawas constituindo expressdo de juizo, formando
sentencas (RIBEIRO, 1887, p. 92). Isso demonstra como é complexa a integracao tedrica existente na
Grammatica portugueza e como a compreesdo de cientificidade em Julio Ribeiro ndo pode,
simplesmente, ser diretamente vinculada as teorias positivistas, ressalva que defende Aquino (2016).
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histérico-comparatista de analises comparativas de elementos materiais que
constituem as palavras: (i) “Fonética” — “tratado dos sons articulados considerados
em sua maxima simplicidade, como elementos constitutivos das palavras (RIBEIRO,
1885, p. 03) — (ii) “Prosodia” — “tratado dos sons articulados em relacdo a sua
intensidade comparativa, quando constituidos em palavras” (RIBEIRO, 1885, p. 12) —
e (iii) “Orthographia” — “tratado da representacdo symbolica dos sons articulados”
(RIBEIRO, 1885, p. 27).

Entretanto, ao observamos o segundo livro dessa Parte primeira, constatamos
gque a teoria historico-comparatista ndo € a Unica no horizonte de retrospeccédo de
Julio Ribeiro. Primeiramente, notamos que, embora haja alusdo a forma das palavras,
0 autor da Grammatica portugueza opta por falar em linguagem, compreendida como
elemento que reflete as estruturas mentais nas palavras, na definicdo que atribui a

“Morphologia

116. Morphologia é o tratado das férmas que tomam as palawas para
constituir a linguagem (RIBEIRO, 1885, p. 61).

Em segundo lugar, observamos, no fragmento apresentado na sequéncia, no
qual o estudo dos “Elementos morphicos das palavras” é fracionado, que Julio Ribeiro
entende as palavras como entidades representativas de ideias, ou constitutiva de
grandes grupos de ideias para compor o pensamento. Os elementos da teoria
racionalista sdo evidentes e coerentes, pois, tal qual se vé no excerto anterior, as
palavras constituem a linguagem e, por essa razdo, sao elementos que refletem a
estrutura mental. E possivel, portanto, considerar que, em linhas gerais, a “Lexelogia”
contém um braco teorico positivista — “Elementos materiais das palavras” — e outro
racionalista — “Elementos morphicos das palavras” — configuracdo que reitera a
integracdo tedrica que defendemos acontecer na Grammatica porutugueza. Eis o

fragmento:

117. A morphologia considera as palawas sob a relacdo de férma

1) como constituindo grandes grupos de idéas de que se compde o
pensamento;

2) como entidades phonicas que se modificam individualmente para
representar cada idéa em particular;

3) como originando-se umas de outras (RIBEIRO, 1885, 61).
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Ha, todavia, o que se ponderar nessa afirmacdo sobre o braco tedrico
racionalista da “Lexeologia”, pois o terceiro tépico na definicdo de morfologia — “como
originando-se uma de outras” — ndo é fundamentado pela teoria racionalista, mas,
sim, pela naturalista; e o segundo topico, em seu turno, mescla a teoria racionalista
com a histérico-comparatista — “representar cada idéa” e “entidades fénicas”. Ou seja,
a integracao tedrica notada na Grammatica portugueza é de tal forma complexa, que
duas teorias podem (e com frequéncia séo) combinadas para o tratamento do mesmo
assunto gramatical. Essa comprovacdo reforca a nossa tese de que esse
procedimento é constituinte das ideias linguisticas de Julio Ribeiro, materializadas em
sua obra.

Ao fracionar o estudo da “Morphologia”, Julio Ribeiro estipula trés areas de
estudo, correspondentes a trés secdes da Grammatica: “18. As partes, pois, da
morphologia sao tres; taxeonomia, kampenomia ou ptoseonomia e etymologia
(RIBEIRO, 1885, p. 61). A primeira area, “Taxeonomia”, € definida como “a
distribuicdo das palavras em grupos correspondentes aos grupos de ideias de que se
compde o pensamento” (RIBEIRO, 1885, p. 61), uma definicdo assentada na teoria
racionalista, como facilmente se percebe. A definicdo de “kampenomia ou
ptoseonomia”, no entanto, carrega em si outra definigdo, a de “flexdo”, fato que a torna

mais melindrosa, como se pode observar na passagem a seguir:

182. Kampenomia ou Ptoseonomia é o conjuncto das leis que presidem a
flexdo das palawras:

183. Flexdo é a mudanga que exprimenta a palawa variavel para representar
as diversas gradagdes da idéia (RIBEIRO, 1885, p. 82).

Notamos, nessa passagem, a referéncia a “leis”, palavra que, como atestamos,
remete a teorizagdo positivista na Grammatica portugueza. Nesse caso, entretanto,
essa referéncia é alongada: as leis presidem a flexdo das palavras para estipular
como essas podem se alterar para manifestar gradacdes de ideias. Ou seja, as leis
gue governam as transformacOes materiais das palavras cumprem a funcdo de
adequa-las a manifestacdo do pensamento. A integracao tedrica € evidente, pois a
estrutura da palavra segue leis que governam possiveis modificacdes para comunicar
as inUmeras possibilidades que existem na mente. Por essa razéo, Julio Ribeiro fala

em generalidade da ideia e da restricdo dessa ideia no fragmento seguinte. A
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estrutura da palavra segue leis para se modicar e, assim, atender as demandas da

mente:

1) Thema &, o elemento da palawra, que indica em generalidade a idéia, que
ella € chamada a representar.

2) Terminagdo é o elemento da palawa, que restringe de um ou de outro
modo a idéia indicada pelo thema (RIBEIRO, 1885, p. 82-83).

A definicdo de “Etymologia”, por fim, também é formada na nogédo de ‘lei”
“‘Etymologia € o conjuncto das leis que presidem & derivacdo das palavras nas
diversas linguas” (RIBEIRO, 1885, p. 135). Essa definicdo antecipa a comparacao
gue Julio Ribeiro faz entre as espécies e as linguas, sobre a qual discorremos
anteriormente. E, pois, em virtude dessa comparacio, que consideramos naturalista
a influéncia tedrica que incide sobre Ribeiro ao falar da etimologia das palavras.
Ademais, na sequéncia dessa definicao, h4 um excerto do qual podemos deduzir essa
opcao tedrica com mais clareza. Em vez de etimologia, Julio Ribeiro acredita ser mais
adequado utilizar o termo “lexeogenia”, que remeteria a génese das palavras, em uma

comparacao as espeécies:

Lexeogenia seria termo preferivel a Etymologia. Comtudo este ultimo tem em
seu fawor desde séculos a consagracdo universal: ndo pode, pois, ser
substituido (RIBEIRO, 1885, p. 135).

Esse trecho ainda fornece pistas para que se compreenda a opc¢ao de Julio
Ribeiro por termos como “taxeonomia”, “kampenomia” e “ptoseonomia”, considerados
inovagBes terminoldgicas da obra**. Como ndo ha horizonte de retrospeccéo
indexado a escolha desses termos, e tampouco identificamos serem oriundas de
outras obras que constituem o horizonte de retrospeccdo opaco da Grammatica,
defendemos que esses termos tenham sido cunhados por Ribeiro por acreditar que
conferem mais cientificidade a abordagem linguistica a qual se propde. Podemos
confirmar isso na seguinte passagem, a qual antecede a lista de radicais gregos mais

utilizados na ciéncia:

34 No site Corpus de textes linguistiqgues fondamentaoux, a ficha de Jilio Ribeiro indica que esses
termos s&o considerados inovacdes terminoldgicas da Grammatica portugueza. FICHA, Grammatica
portugueza. Disponivel em: http://ctlf.ens-lyon.fr/n_fiche.asp?n=357. Acessado dia 23 de julho de
2020.
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Todavia, como a sciencia moderna tem com suas nomenclaturas resuscitado
e universalisado o Grego antigo, é de utilidade uma lista das palawas gregas
radicaes mais wlgarmente usadas (RIBEIRO, 1885, p. 163).

O autor da Grammatica portugueza defende que a ciéncia moderna buscou no
grego a nomenclatura adequada para se referir aos seus procedimentos ou as suas
descobertas. Nas paginas anteriores deste capitulo, mostramos, com a leitura de
Koerner, (1995) que as consideradas ciéncias modernas do século XIX, no caso as
naturais, exerceram grande influéncia na nomenclatura dos estudos da linguagem.
Acreditamos, assim, que Julio Ribeiro tinha essa consciéncia e, por esse motivo,
optou por criar os referidos termos, os quais, inclusive, entdo nos exemplos da longa
lista de radicais gregos ofertada ao seu leitor a partir da pagina 163 da Grammatica,
com excegao de “taxeonomia”.

Outro componente relevante para comprovacao da nossa tese de integracéo
tedrica presente na Parte primeira da Grammatica portugueza sao 0S conceitos
designativos das classes de palavras. Esses conceitos sdo apresentados por Julio
Ribeiro ao leitor na secdo “Taxeonomia”, e neles se percebem importantes
reformulacbes da primeira para a segunda edicdo, comentadas por Ribeiro no
prefacio da edicdo de 1885%. Na sequéncia, passamos, entdo, a estudar esses
conceitos e as reformulacdes que o autor da Grammatica realizou na elaboracao da
segunda edicdo 1885, para investigar como premissas das diferentes teorias
mencionadas se integram nesse assunto da gramatica.

Na segunda edicdo da Grammatica portugueza, Julio Ribeiro inicia o estudo
das classes de palavras com a constituicdo de um agrupamento para categoriza-las
de acordo com sua fungcédo na sentenca. Nesse agrupamento, considerado natural por
Ribeiro, como se pode verificar na passagem a seguir, as classes de palavras sao
distribuidas entre as independentes, que podem formar sentencas entre si
(substantivo, pronome e verbo); as dependentes, com fungdo qualificadora (artigo,
adjetivo e advérbio); e as conectivas, que ligam palavras ou sentencas (preposicao e
conjuncéo). Trata-se, como se pode ver, de critérios estabelecidos segundo a fungéao
das palavras nas sentencas, em uma postura tedrica mais afinada com as teorias

positivistas:

35 “Abandonei por abstractas e vagas as definicdes que eu toméara de Burgraff: preferi amoldar-me as
de Whitney, mais concretas, e mais claras” (RIBEIRO, 1885, p. I).
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121. Estes oito grupos arranjam-se entre si em trés divisées naturaes; sao
1) tres grupos de palawas (independentes das outras, capazes de formar
sentencas por si, e entre si — o substantivo, o pronome e o verbo.

2) tres grupos de palawas qualificadoras, dependentes sempre de outra
palawa que ellas descrevem ou limitam — o artigo, o adjectivo e o adverbio.
3) dous grupos de palawas connectivas que juntam uma palawa com outra,
OuU uma sentenga com outra — a preposi¢céo e a conjuncéo (RIBEIRO, 1885,
p. 62).

Esse agrupamento estabelecido por Julio Ribeiro é reproduzido de Whitney
(1870), autor para o qual o pronome e o verbo formam uma categoria de palavras
consideradas independentes, enquanto o adjetivo e advérbio formam uma categoria
de palavras dependentes. Como se nota, o artigo ndo € mencionado nessa segunda
categoria. O autor inglés também concebe uma terceira categoria de palavras
relacionais, na qual se enquadram a preposicdo e a conjungdo. E possivel afirmar
que essa reproducdo dos conhecimentos de Whitney (1870) na Grammatica
portugueza €, da mesma forma como pontuamos anteriormente neste capitulo, a

manifestacdo do horizonte de retrospeccao opaco de Ribeiro:

49. The seven kinds of words thus described and defined are the parts of
speech; there are no other classes having a use in forming sentences
different enohgh from these to make us classify them as separate parts of
speech. As we hawve seen already, they fall among themselwves into three well-
marked divisions: these are:

1. The three independent parts of speech, the noun, the pronoun, and the
verb, capable of forming sentences without the others;

2. The two qualifiers, adjective and adwerb, always attached to some other
word, which they describe or limit. And

3. The two connective, prepositions and conjunction, which join one word or
sentence to another (WHITNEY, 1870, p. 19).

As ideias de Whitney (1870) reproduzidas na segunda edicdo da Grammatica
portugueza nao constavam na edicdo de 1881 da obra, uma das primeiras
reformulacdes que encontramos, entre as mencionadas por Julio Ribeiro. Na primeira
edicdo, o horizonte de retrospec¢do opaco de Julio Ribeiro é composto por outro
autor: Burggraff (1863). Constatamos no excerto a seguir, retirado da primeira edi¢cao
da Grammatica, que as palavras eram agrupadas segundo trés ordens de ideias: o
juizo, a relacdo e a natureza da relacdo, conceitos que guardam semelhancas com
as operacOes do espirito preceituadas pela Gramatica geral e razoada de Port-Royal

(1660): conceber, julgar e raciocinar:

120. O pensamento € constituido por tres ordens de idéias:
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1) as que representam 0s objectos, ou as cousas sobre que exerce-se a
comparagao ou juizo;

2) as que representam a existencia da comparagao, ou a relagéo;

3) as que representam a natureza da relagéo;

Ha, conseguintemente tres classes de palawas, ou tres partes do discurso:
1) palawas que exprimem ideias de objectos ou cousas: chamam-se nomes;
2) palawas que exprimem idéias de simples existencia de relagdes: chamam-
se verbos;

3) palawas que exprimem idéias de natureza de relagcfes: chamam-se
particulas (RIBEIRO, 1881, p. 51).

Julio Ribeiro considera essa divisdo entre nomes, verbos e particulas apenas
como uma possibilidade de divisdo do grupo de palavras, pois 0 autor menciona a
existéncia de outro modelo, no caso, pautado na teoria greco-latina, como evidencia
a palavra “também” no seguinte trecho da primeira edi¢do: “as partes do discurso
tambem podem ser distribuidas em oito categorias, a saber: Substantivo, Artigo,
Adjectivo, Pronome, Verbo, Preposi¢cdo, Conjunc¢do e Adverbio (RIBEIRO, 1881, p.
52). Esse outro modelo, segundo Ribeiro, ndo é contraditério com o primeiro. Ele

mesmo esclarece que:

122. Existe perfeito accordo entre ambas as classificacdes: na categoria do
nome incluem-se o substantivo, o artigo, o adjectivo e o pronome; na do
verbo comprehende-se o verbo; na da particula filiam-se a preposi¢cdo, a
conjunccédo e o adverbio (RIBEIRO, 1881, p. 52).

s

O ponto a se analisar na primeira edicdo, entretanto, € mais uma vez o
horizonte de retrospec¢cdo opaco manifestado na Grammatica portugueza. Se na
segunda edicdo Julio Ribeiro reproduziu um trecho de Whitney sem referencia-lo, o
excerto extraido da primeira edicdo é copiado de Burggraff (1863), autor que também
ndo é citado por Ribeiro, como podemos constatar a seguir, no trecho retirado do

autor belga:

S'il en est réellement ainsi, comme je le crois, il est clair que les idées
considérées comme éléments constitutifs (nécessaires et suffisants) de
chague connaissance sont nécessairement de trois espéces :

1° Celles qui représentent les objets ou les choses sur lesquels porte notre
comparaison ou notre pensée;

2° Celles qui représentent Il'existence de notre compa raison ou du rapport;
3° Celles qui représentent le résultat de notre compa raison ou la nature du
rapport.

Par conséquent nous pouwons trouver dans chaque langue trois classes de
mots ou trois Parties du discours.

1° Les mots qui expriment les idées qui représentent les objets sur lesquels
porte notre comparaison ou, comme on dit , les objets de notre pensée : ils
s'appellent Noms.
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2° Ceux qui expriment les idées qui représentent l'existeace de notre
comparaison entre deux objets ou l'existence de leur rapport : ce sont les
Verbes.

3° Les mots qui expriment les idées qui représentent le résultat de notre
comparaison, c'est-a-dire la nature du rapport entre les objets que nous
comparons : ils s'appel lent Particules (BURGGRAFF, 1863, p. 178-179).

Até mesmo o exemplo citado por Julio Ribeiro na primeira edicédo, na sequéncia
do item que reproduzimos, reflete o horizonte de retrospecg¢éo opaco de Ribeiro, visto
gque também é copiado Burggraff (1863), como se nota na comparacao dos dois

fragmentos a segquir:

Exemplo: « Pedras ndo sdo sensiveis ». « Pedras » e «sensiveis » exprimem
as idéias que representam as cousas comparadas; « sao » indica a
existencia de uma relacdo entre sensiveis e pedras; « ndo » mostra a
natureza de discordancia ou de desconweniencia que tem essa relacdo
(RIBEIRO, 1881, p. 52).

Prenons pour exemple d'analyse la proposition suivante: la pierre n'est pas
sensible ; les mots pierre et sensible expriment les idées qui représentent les
objets comparés : ce sont des Noms ; le mot est qui exprime l'existence de
notre comparaison ou l'existence d'un rapport est un Verbe ; et les deux petits
mots ne pas (non) qui expriment l'idée représentant la nature du rapport (de
discordance ou d'exclusion) entre les deux objets comparés, sont des
Particules (BURGGRAFF, 1863, p. 179).

Julio Ribeiro recorre, destarte, para iniciar o tratamento dado as classes de
palavras, a reproducéo literal de trechos de obras, sem referenciagdo explicita que
indique a apropriacédo, fato que evidencia a importancia do horizonte de retrospeccao
opaco na constituicdo da Grammatica portugueza®. Na primeira edi¢do, o autor
reproduziu fragmento de Burggraff (1863); na segunda, trocou a passagem do autor
belga pela de Whitney (1870), em um procedimento bastante oportunista, se
analisada a coincidéncia estrutural de ambas as passagens. Essa substituicdo, em
nossa opinidao, indica a reconfiguracdo do horizonte de retrospeccdo opaco da
Grammatica e se deve a tentativa do autor de tornar seu tratamento introdutério das
classes de palavras mais alinhado com as teorias positivistas, por agrupar as classes
de palavras segundo a fungao estrutural na sentenca, e ndo de acordo com ordens

de ideias.

36 Aquino (2016) demonstra que, em virtude dessas coOpias sem referenciagdo explicita, Julio Ribeiro
foi, por vezes, acusado de plagiar os autores. Sobre esse assunto, o autor conclui que “Em suma, para
Julio Ribeiro, sendo a escrita de uma gramatica um trabalho de composi¢cdo segundo um modelo e
conhecimentos dados por uma tradicdo, ndo ha plagio quando ndo se cita uma fonte, o que ndo impede
gue haja um espaco de autoria no qual um gramatico pode trazer inovagdes” (AQUINO, 2016, p. 208).
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No entanto, essa substituicdo ndo afasta a teorizagdo gramatical de Julio
Ribeiro da teoria racionalista, pois, além de o conceito de “Taxeonomia” ser inspirado
nessa teoria (como comentamos), 0s conceitos designativos das classes de palavras
presentes na segunda edicdo ainda indicam a presenca da teoria racionalista no
horizonte de retrospeccdo da Grammatica. Basta analisar a reformulagdo desses
conceitos na segunda edicdo para constatar esse fato. Ainda que Ribeiro tenha
tentado afastar elementos da teoria racionalista dos conceitos, essa permanece. Na

tabela a seguir, apresentamos 0s conceitos das duas edi¢cbes da Grammatica, a

primeira (1881) e da segunda (1885):

Grammatica portugueza, 1881

Grammatica portugueza, 1885

124. Substantivo é o0 nome de um objecto, de
uma cousa, ex.. « agua—floresta—passaro »
(RIBEIRO, 1881, p. 53).

123. Substantivo é o0 nome de um objecto, de
uma cousa, ex.: «agua — floresta — passaro»
(RIBEIRO, 1885, p. 63).

138. Adjectivo é uma palawa que descreve ou
gue limita o substantivo (RIBEIRO, 1881, p. 56).

135. Adjectivo é uma palawa que descreve ou
determina o substantivo (RIBEIRO, 1885, p. 66).

134. Artigo é uma palawa que se antepde ao
substantivo afim de particularlisar-lhe a
significacdo (RIBEIRO, 1881, p. 55).

133. Artigo é uma palawa que se antepde ao
substantivo  afim de particularisar-lhe a
significacdo (RIBEIRO, 1885, p. 66).

151. Pronome é uma palawa usada em logar de
um substantivo (RIBEIRO, 1881, p. 59).

148. Pronome é uma palawa usada em logar de
um substantivo (RIBEIRO, 1885, p. 71).

161. Verbo é uma palawva que exprime a
existencia de uma relacdo entre duas idéias
(RIBEIRO, 1881, p. 61).

158. Verbo é uma palawa que enuncia, diz ou
declara alguma cousa. O verbo implica sempre
uma assercado ou predicacao (RIBEIRO, 1885, p.
73).

181. Adverbio é uma palawa que determina a
natureza de uma relagdo, encerrando em si ao
mesmo tempo o segundo termo dessa relagéo
(RIBEIRO, 1881, p. 70).

164. Adverbio € uma palawa que qualifica um
verbo, um adjectivo ou um outro adwverbio
(RIBEIRO, 1885, p. 76).

168. Preposicdo é uma palawa que marca a
natureza de uma relacdo representada entre
duas idéias, ex.: « Dono de escravos— p&o com
manteiga » (RIBEIRO, 1881, p. 68).

167. Preposicdo é uma palawa que liga um
substantivo ou um pronome a um ou outro
substantivo ou a um outro pronome, a um
adjectivo, a um verbo, mostrando a relagcdo que
ha entre eles (RIBEIRO, 1885, p. 78).
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173. Conjunccdo é uma palava que marca a
natureza de uma relacdo representada entre
dous juizos (RIBEIRO, 1881, p. 70).

172. Conjunccdo é uma palawva que liga
sentencas entre si, e que prende tambem entre
si palawas usadas do mesmo modo em uma
sentenca (RIBEIRO, 1885, p. 79).

185. Interjeicdo € um som articulado que exprime
um affecto subito, ou que imita um som
inarticulado, ex.: « Ohl... disse o principe. Esta
unica interjeicdo lhe fugia da bocca; mas que
discurso houvera ahi que a egualasse? Era o
rugido de prazer do tigre, no momento em que
salta do fojo sobre a preia descuidada (A.
HERCULANO).—Pafl... um primeiro tiro. Paf!...
um segundo tiro. Pafl... uma saraivada
(ANONYMO) »

Os Gregos néo consideraram a interjeicdo como
verdadeira palawa, por isso que é ella antes
clamor instinctivo do que signal de idéia; por
conveniencia classificaram-na entre 0s
adwverbios; foram os grammaticos latinos que lhe
assignaram logar distincto entre as partes do
discurso. Scaligero, De Brosses, Destut Tracy e
muitos outros grammaticos celebres tiveram-na
como a palawa por excellencia, como a parte
primitiva e principal do conjunto de signaes que
exprimem o pensamento. Era justa a opinido dos
mestres gregos: a interjeicdo ndo representa
idéia, ndo enwlve nocdo; € articulacédo
instinctiva, é grito animal, ndo €& palawva
(RIBEIRO, 1881, p. 72-73).

179. Interjeicao é um som articulado que exprime
um affecto subito, ou que imita um som
inarticulado, ex.: «Oh!--- disse o principe. Esta
unica interjeicdo lhe fugia da bocca; mas que
discurso houvera ahi, que a egualasse? Era o
rugido de prazer do tigre, no momento em que
salta do fojo sobre a preia descuidada (A.
Herculano). — Paf! --- umprimeiro tiro. Paf!--- um
segundo tiro. Paf! --- uma saraivada (Anonymo)».
Os Gregos nao consideraram a interjeicdo como
verdadeira palawa, por isso que € ella antes
clamor instinctivo do que signal de idéia; por
conveniencia classificaram-na entre 0s
adwerbios; foram os grammaticos latinos que lhe
assignaram logar distincto entre as partes do
discurso. Scaligero, De Brosses, Destut Tracy e
muitos outros grammaticos celebres tiveram-na
como a palawa por excellencia, como a parte
primitiva e principal do conjuncto de signaes que
exprimem o pensamento. Era justa a opinido dos
mestres gregos: a interjeicdo ndo representa
idéia, nao inwlve nocdo; € articulagdo
instinctiva, é grito animal, nao é
palava (RIBEIRO, 1885, p. 81).

Tabela 6 - Conceito de classes de palavras, retirados de Ribeiro (1881) e Ribeiro (1885)

Observamos, na tabela, que os conceitos de substantivo, adjetivo, artigo,

pronome e interjeicdo Sao 0s mesmos ha primeira e na segunda edi¢cdo. Modificam-

se significativamente, por sua vez, os conceitos de verbo, advérbio, preposicédo e

conjuncdo. A alteracdo desses conceitos repete a formula detalhada alguns

paragrafos antes, ao tratar dos agrupamentos de classes de palavras. Julio Ribeiro

substitui fragmentos reproduzidos de Burggraff (1863) por outros, reproduzidos de

Whitney (1870), em outra reconfiguracdo de seu horizonte de retrospeccao opaco.

Na primeira edi¢do, o verbo é definido como palavra que exprime a existéncia

de uma relacdo entre duas ideias — definicdo pautada na teoria racionalista, a qual

entende que a esséncia do verbo € ligar o sujeito ao seu predicado. Na segunda

edicdo, o verbo passa a enunciar, dizer ou declarar alguma coisa; a relacao deixa de

ser entre duas ideias e passa a ser a implicacdo de uma assercédo ou predicacgao.

Ocorre, portanto, 0 apagamento da nocdo explicita de relacdo e de ideias, como se

pode constatar na tabela a seguir:
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Concieto de verbo na primeira edi¢cao

Conceito de verbo na segunda edigao

Le Verbe, ainsi que nous lawns w dans le
chapitre des Parties du discours, est un mot qui
exprime |' existence de tel ou tel rapport entre
deux idées (BURGRAFF, 1865, p. 344).

A verb is a word that asserts or declare, and
hence that can stand, alone or with other words,
as the predicate of a sentecen speech
(WITHNEY, 1870, p. 11).

161. Verbo é uma palava que exprime a
existencia de uma relacdo entre duas idéias
(RIBEIRO, 1881, p. 61).

158. Verbo é uma palawa que enuncia, diz ou
declara alguma cousa. O verbo implica sempre
uma assercdo ou predicacdo (RIBEIRO, 1885, p.
73).

Tabela 7 - Comparacgao entre os conceitos de verbo de Ribeiro (1881 e 1885)

Essa alteracdo implica o abandono, na segunda edicdo da Grammatica, do
conceito de verbo substantivo presente na primeira edicdo, bastante comprometido
com a tradicdo racionalista®’. Na classificacdo de verbo, na primeira edicdo, o autor
considera o verbo substantivo e o verbo predicativo, este subdivido em verbo
intransitivo e verbo transitivo. Na segunda edi¢éo, toda essa teorizacao tipicamente
vinculada a teoria racionalista € apagada e a classificacdo dos verbos em transitivos

e intransitivos € exposta exatamente na sequéncia da conceituagdo de verbo:

Extensdo do conceito de verbo na primeira
edicdo da Grammatica portugueza

Extensdo do conceito de verbo na primeira
edicdo da Grammatica portugueza

163. Verbo substantivo é o que indica a relagcédo

159. Divide-se o verbo em werbo intransitivo e

entre uma idéia qualquer e a idéia simples de | verbo transitivo (RIBEIRO, 1885, p. 73).
substancia, ex.: « Deus é, foi e sera ».

Ha em Portuguez um so6 verbo substantivo: é ser.
O werbo estar, que tambem poderia ser
considerado substantivo, néo o] é
verdadeiramente, porque nao indica a
existencia em absoluto, mas sim como
modificada ja por um estado, por uma posicéo,
etc..

Quando o werbo substantivo relaciona a uma
idéia qualquer a idéia de substancia modificada
por um predicado, o werbo substantivo é
considerado como simples copula, ex.: « Pedro
E bom—estes meninos SAO intelligentes ».
164. Verbo predicativo é o que indica a
existencia de urna relacdo entre uma idéia
gualgquer e a idéia de substancia, modificada por

87 Polachini (2015b) descreveu esse abandono ao comparar a primeira edicdo da Grammatica
portugueza com a sexta edigdo: “Hé4, porém, presenca da GGR-PR nessa definicdo, que pode ser vista
claramente no exemplo de andlise de uma sentenca apresentada por Ribeiro: “«Pedro ama» «ama»
decompde-se em «é amante», e todo o exemplo analysa-se como acima.” (Ribeiro, 1881, p.194), o
qual se reporta a um modelo tipico de analise da GGR-PR, com o chamado verbo substantivo, de que
falamos anteriormente, no item 2.

Contudo, nas edi¢cdes seguintes da Grammatica Portugueza de Ribeiro, 0 aspecto analitico da
sentenca sofre algumas modificagGes. Na sexta edicdo, de 1900, a definicao de sujeito e de predicado
€ a mesma, ja os exemplos sdo novos...” (POLACHINI, 2015b, p, 310).
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um predicado expresso pela raiz verbal, ex.:
«Pedro ama » (equivalente de « Pedro é amante

»).

165. Subdividem-se os verbos predicativos em

verbos intransitivos

e verbos

transitivos

(RIBEIRO, 1881, p. 64-65).

Tabela 8 - Extensdo do conceito de verbo em Ribeiro (1881 e 1885)

A reformulacdo do conceito de advérbio, de preposicédo e de conjungdo segue

0 mesmo caminho. Julio Ribeiro substitui trecho que reproduziu de Burggraff (1963)

por outro que buscou de Whitney (1870) para apagar os termos “relacéo”, “juizo”,

“‘ideias”, comprometidos com a teoria racionalista, e permuta-los por “qualificagao” e

“‘ligagao”, por exemplo, que remetem as teorias positivistas de analise linguistica. A

tabela a seguir ilustra esse procedimento:

Conceitos designativos de classes de
palavras da primeira edicdo da Grammatica
portugueza e respectivo horizonte de
retrospeccdo opaco

Conceitos designativos de classes de
palavras da segunda edicdo da Grammatica
portugueza e respectivo horizonte de
retrospeccdo opaco

Les adverbes sont des
mots qui expriment la
nature d'un rapport
dont ils renferment
eux-mémes le second
terme (8 40) , et
modifient toujours
quelque qualité
(BURGRAFF, 1865, p.
519).

181. Adverbio é uma
palawa que determina
a natureza de uma
relacéo, encerrando
em si ao mesmo tempo

0 segundo  termo
dessa relacéo
(RIBEIRO, 1881, p.
70).

164. Adverbio é uma
palawva que qualifica
um verbo, um adjectivo

ou um outro adverbio
(RIBEIRO, 1885, p.
76).

Na adverb. Is a word
used to qualify a verb,
or also an adjective,
and sometimes
another adverb speech
(WITHNEY, 1870, p.
16).

Les prépositions sont
des mots qui marquent

la nature du rapport
que nous nous
représentons entre

deux idées (§ 39-40) ;
par exemple : le maitre

168. Preposicdo é uma
palawva que marca a
natureza  de uma
relagdo  representada
entre duas idéias, ex.:
« Dono de escravos—
pdo com manteiga »

167. Preposicédo é uma
palava que liga um
substantivo  ou  um
pronome a um ou outro
substantivo ou a um
outro pronome, a um
adjectivo, a um verbo,

A preposition in a word
which joins a noun or
pronoun to some other

word -—-a werb, an
adjective, another
noun or pronoun —
showing the relation

de la maison ; — le | (RIBEIRO, 1881, p. | mostrando a relagdo | between them speech
pére awec le fils, etc. | 68). gque ha entre eles| (WITHNEY, 1870, p.
(BURGRAFF, 1865, p. (RIBEIRO, 1885, p. | 18).

501). 78).

Les conjonctions sont | 173. Conjunc¢do é | 172. Conjunc¢do € | A conjunction is a word
des mots qui expriment | uma palawa que | uma palawa que liga | used to connect
la nature du rapport | marca a natureza de | sentencas entre si, e | sentences together; or,
gue nous concewns | uma relacdo | que prende tambem | also, words used in the
entre deux | representada entre | entre Si palavas | same way in a
propositions (8 40). | dous juizos (RIBEIRO, | usadas do mesmo | sentence speech
Elles jouent donc entre | 1881, p. 70). modo em uma | (WITHNEY, 1870, p.
deux jugements le sentenca  (RIBEIRO, | 19).

méme rble que les 1885, p. 79).

prépositions entre

deux idées du méme
juge ment
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(BRUGRAFF, 1865, p.

511).

Tabela 9 - Conceitos e horizonte de retrospeccdo de classes de palavras em Ribeiro (1881 e
1885)

Postas essas alteracdes, ndo € possivel constatar o abandono da teoria
racionalista na elaboracdo dos conceitos de classes de palavras na segunda edigéo
da Grammatica portugueza. Em verdade, constata-se a integracdo de diferentes
teorias presentes, quando analisamos os critérios empregados por Julio Ribeiro para
construir o conceito de suas classes de palavras na segunda edicdo da Grammatica.
Auroux (2009) compreende que, embora a estabilidade da quantidade e dos nomes
daquilo que chamamos de classes de palavras, 0 modo de definicdo dessas classes
varia consideravelmente dentro de uma gama de critérios. Prete (2019) sistematiza

esses critérios apontados por Auroux (2009) da seguinte forma:

(a) Morfologico

(b1) Psicologico

(b) Semantico (b2) Ontolégico

(b3) Semiologico

(c1) Logico

(c) Funcional (c2) Sintatico

o - Paradigmatico
(c3) Distribucional

- Sintagmatico

(d1) Comunicacional

- Parafrasico
(d) Metalinguistico

(d2) Metagramatical - Etimoldgico

- Didatico

Figura 5 - Organograma com critérios distintivos de conceitos de classes de palavras,
reproduzido de Prete (2019)

De acordo com Prete (2019), o critério morfolégico ocorre quando a definicdo
das classes de palavras se da “a partir de sua estrutura e variagées” (AUROUX, 2009,
p. 105). O critério semantico ocorre quando a definicdo das classes de palavras se da
por meio de “toda propriedade que caracteriza os fendmenos linguisticos a partir da
sua(s) relacdo(des) com elementos ndo-linguisticos (AUROUX, 2009, p.105). Esse

critério estabelecido por Auxoux (2009) é dividido em: (b1) psicologico: propriedade



189

de representar faculdades do espirito; (b2) ontolégico: propriedade de representar
estruturas do mundo; e (b3) semioldgico: propriedade de se contrapor a outro signo.

O critério funcional ocorre quando a definicdo das classes de palavras se da
por meio de “sua insercdo em uma unidade superior quer esta seja nomeada quer
nao” (AUROUX, 2009, p. 107). Auroux (2009) também divide esse critério em: (cl)
l6gico: quando faz mencdo a vocabularios da logica classica; (c2) sintatico: quando
ha relacdo do elemento com uma cadeia linguistica maior; e (c3) distribucional:
guando o critério é a propriedade de ser substituido no eixo paradigmatico ou de
concorréncia no eixo sintagmatico.

Prete (2019) explica, por fim, que o critério metalinguistico ocorre quando a
definicdo das classes de palavras se da no “proprio enunciado linguistico” (AUROUX,
2009, p. 108). O tedrico francés divide esse critério em (d1) comunicacional: quando
ha referéncia a situacdo de interlocucdo; e (d2) metagramatical: quando a
metalinguagem gramatical é utilizada como propriedade distintiva. Essa propriedade
metagramatical pode ser: parafrasica (quando o conceito é obtido via parafrase);
etimologica (quando o conceito é obtido via etimologia); ou didatica (quando o
conceito é obtido da proépria atividade do gramatico).

Nas definicbes presentes na segunda edicdo da Grammatica portugueza,

percebemos a utilizacdo dos seguintes critérios:

Definicbes Critérios

) ) Uso do critério semantico-ontolégico, por indicar
123. Substantivo é o0 nome de um objecto, de

uma cousa, ex.: «agua — floresta — passaro»
(RIBEIRO, 1885, p. 63).

a propriedade de representacdo de estrutura do

mundo.

133. Artigo é uma palawa que se antepbe ao

Uso do critério funcional-sintagmatico, por

substantivo  afim de particularisar-lhe  a | indicar a propriedade de coocorréncia com o
significacdo (RIBEIRO, 1885, p. 66). substantivo.
Uso do critério funcional-sintagmatico, por

135. Adjectivo é uma palawa que descreve ou
determina o substantivo (RIBEIRO, 1885, p. 66).

indicar a propriedade de coocorréncia com o

substantivo.

Uso do critério funcional-distribucional, por
148. Pronome é uma palawa usada em logar de P
um substantivo (RIBEIRO, 1885, p. 71). indicar a propriedade de substituabilidade.
158. Verbo é uma palawa que enuncia, diz ou | Uso do critério semantico-semioldgico, por

declara alguma cousa. O verbo implica sempre
uma assercédo ou predicacdo (RIBEIRO, 1885, p.
73).

indicar a propriedade de enunciar e declarar.
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o _ Uso do critério funcional-sintagmatico, por
164. Adverbio é uma palawa que qualifica um | ) .
verbo, um adjectivo ou um outro adverbio | indicar a propriedade de coocorréncia com o

(RIBEIRO, 1885, p. 76). substantivo.

167. Preposicdo é uma palawa que liga um [ Uso do critério funcional-sintagmatico, por
substantivo ou um pronome a um ou outro
substantivo ou a um outro pronome, a um
adjectivo, a um verbo, mostrando a relagéo que | substantivo.
ha entre eles (RIBEIRO, 1885, p. 78).
172. Conjunccdo é uma palawa que liga | USO do critério funcional-sintagmatico, por
sentencas entre si, e que prende tambem entre | indicar a propriedade de coocorréncia com o
si palawas usadas do mesmo modo em uma ]
sentenca (RIBEIRO, 1885, p. 79). substantivo.

Tabela 10 - Critérios distintivos para elaboracdo de conceitos de classes de palavras em
Ribeiro (1881)

indicar a propriedade de coocorréncia com o

Julio Ribeiro utiliza critérios semanticos e funcionais. Os semanticos s&o
usados na definicdo de substantivo e verbo; os funcionais, nas demais definicbes. O
uso desses dois critérios aponta para a integracdo tedérica, porquanto os critérios
semanticos remetem a teoria racionalista, enquanto os critérios funcionais a tentativa
de Ribeiro distanciar-se dessa tradicao tedrica para se pautar em critérios mais
objetivos. Podemos dizer que as definicbes de classes de palavras na obra, dessa
forma, recorrem a teoria racionalista e as teorias positivistas, portanto.

Em outras palavras, essas reformulagcbes mostram que as alteracbes no
tratamento dado as classes de palavras, identificadas na segunda edicdo da
Grammatica portugueza, sdo incapazes de apagar a influéncia da tradicdo
racionalista na obra. Por essa razdo, conjecturamos que essa tentativa de Jdlio,
entdo, esta mais relacionada as criticas que ele possivelmente tenha recebido em
relacdo a primeira edicdo da Grammatica do que, necessariamente, a uma tentativa
de abandonar a premissa de linguagem como manifestacdo do pensamento, pois as
reformulacbes que descrevemos nao significam, em nenhuma hipétese, o abandono
dessa, mas sua cooperagao com outras teorias.

Ademais, é preciso analisar o conceito de interjeicdo, 0 qual se repete em
ambas as edi¢cdes da Grammatica portugueza. Nesse conceito, Julio Ribeiro defende
gue a interjeicdo nao pode ser considerada classe de palavra porque ndo representa
ideia. Essa definicdo de Ribeiro também é reproduzida de Burggraff (1863), porém
com algumas adaptacdes, a Unica copiada do autor belga que nao foi substituida por
uma de Whitney (1870). Eis 0 excerto com a comprovacao da reprodugcdo de
Burggraff (1863):
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Conceito designativo de preposicdo em
Burggraff (1863)

Conceito designativo de preposi¢do em
Ribeiro (1885)

Les Grecs rangeaient les interjections dans la
classe de adwerbes ; a peine méme les
prenaient-ils pour de \érita bles mots, attendu
gu'elles ne sont pas, commejles autres mots, des
signes de pure conwention. Les anciens gram
mairiens latins ont remarqué les premiers , que
les inter jections faisaient une Partie du discours
distincte des autres.

Plusieurs savants modernes, entre autres Jules-
César, Scaliger, de Brosses, Destutt-Tracy, etc.,
regardent les interjections comme les mots par
excellence, comme la partie primitive et
principale de cet ensemble de signes qui servent
a communiquer au dehors tout ce qui se passe
dans notre intérieur. Pour bien connaitre la
nature des interjections, examinons quelques
faits. (BURGGRAFF, 1863, 527).

179. Interjeic@o € um som articulado que exprime
um affecto subito, ou que imita um som
inarticulado, ex.: «Oh!... disse o principe. Esta
unica interjeicdo lhe fugia da bocca; mas que
discurso houvera ahi, que a egualasse? Era o
rugido de prazer do tigre, no momento em que
salta do fojo sobre a preia descuidada (A.
Herculano). — Paf!... umprimeiro tiro. Paf!... um
segundo tiro. Paf!... uma saraivada (Anonymo)».
Os Gregos nao consideraram a interjeicdo como
verdadeira palawra, por isso que € ella antes
clamor instinctivo do que signal de idéia; por
conveniencia classificaram-na entre 0s
adverbios; foram os grammaticos latinos que lhe
assignaram logar distincto entre as partes do
discurso. Scaligero, De Brosses, Destut Tracy e
muitos outros grammaticos celebres tiveram-na
como a palawa por excellencia, como a parte
primitiva e principal do conjuncto de signaes que
exprimem o pensamento. Era justa a opinido dos
mestres gregos: a interjeicdo ndo representa
idéia, ndo inwlve nocdo; ¢é articulagdo
instinctiva, é grito animal, nao é
palava (RIBEIRO, 1885, p. 81).

Tabela 11- Conceito designativo de preposicdo em Burggraff (1863) e em Ribeiro (1885)

O conceito de interjeicdo de Julio Ribeiro na Grammatica, como se nota, é
evidentemente influenciado pela teoria racionalista. Além de ser reproduzido de uma
gramatica vinculada a essa teoria, seu conceito carrega, ainda, grande coincidéncia
com os das gramaticas portuguesas partidarias da teoria racionalista. Leite (2016)
explica que os graméaticos portugueses, pautados pelo principio légico, reconheceram
“[...Jna interjeicdo ndo somente 0 meio da expressdao da emotividade, mas de
auséncia da racionalidade” (LEITE, 2016, p. 220).

Para as gramaticas portuguesas, a interjeicdo, em vez de manifestar ideia,
expressa emotividade. Julio Ribeiro fala em afeto subito nesse conceito e, mais
adiante, em outras partes da obra, refere-se as interjeicdes como grito involuntario e
instintivo — “a interjeicdo, grito involuntario, instinctivo, animal...” (RIBEIRO, 1885, p.
52) e brado instintivo — “interjeicdo, como brado instinctivo que é...” (RIBBEIRO, 1885,
p. 315). O conceito de interjeicdo de Ribeiro, isto posto, transparece ndo apenas
fundamentac@o racionalista, como também naturalista, em virtude da emotividade
que carrega. Trata-se, pois, da integracdo tedrica que defendemos como

procedimento constituinte da Grammatica portugueza.



192

A integracdo tedrica como procedimento constitutivo da teorizacdo gramatical
de Julio Ribeiro também ocorre na parte segunda da Grammatica, denominada
“Syntaxe”. A Parte segunda da obra de Ribeiro contém uma pequena introdugéo,
denominada “Syntaxe — Generalidades”, seguida de quatro livros: “Syntaxe lexica”,
“Syntaxe logica”, “Regras de syntaxe” e “Additamentos”. Nessa pequena introdugéo,
0 autor da Grammatica ocupa-se de conceituar sentenca, classifica-la segundo a
significacdo, fragmenta-la conforme a composicéao, e, por fim, definir a diferenca entre
clausula e frase. Em “Syntaxe lexica”, o gramatico se dedica ao estudo das palavras
relacionadas entre si, enquanto na “Syntaxe logica” o foco é o estudo da estrutura das
sentengcas. Em “Regras de syntaxe”, o assunto s&o as regras que governam a
construgdo das sentengas e, em “Additamentos”, as regras de emprego dos sinais de
pontuagéao.

O tratamento dado ao conceito de sentenca por Julio Ribeiro se da, mais uma
vez, pelo procedimento de reprodugéo de ideias de outros autores — o horizonte de
retrospeccao opaco — tal qual ocorreu na parte primeira de sua gramatica. No prefacio
da segunda edicao, de 1885, Ribeiro alude a essa estratégia, ao dizer que elaborou
seu sistema de sintaxe, a segunda parte da Grammatica, com base nas ideias de
Charles Peter Mason (1820-1900), William Dwight Whitney (1827-1894) e Alexander
Bain (1818-1903), autores que representam, para Julio Ribeiro, o distanciamento da
teoria racionalista, porque estédo alinhados as ideias sintaticas do gramético alemao
Karl Ferdinand Becker (1775-1849)3. A influéncia desses trés autores é notada na
forma como Ribeiro define sentenca, classifica-a quanto a funcdo comunicativa e,
depois, apresenta sua estruturacao, tal qual se pode perceber na tabela a seguir, que
sistematiza a abordagem de sentenca dos autores citados e reproduz suas

respectivas conceituacoes:

Classificacdo de Divisao
Autor Defini¢do sentenga quanto a geral de
fungdo comunicativa sentenca
Declarative Subject

Mason A sentence is a collection of words of such
(1858) kinds, and arranged in such a manner, as to | Interrogative &
make some complete sense.

Imperative or optative Predicate

38 “O systema de syntaxe é o systema germanico de Becker, modificado e introduzido na Inglaterra por
G. P. Mason, e. adoptado por Whitney, por Bain, por Holmes, por todas as sumidades da
grammaticographia saxénia” (RIBEIRO, 1885, p. II).
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By making some “complete sense” is meant,
that somethmg is said about something | Conceptive
(MASON, 1858, p. 141).

Assertions or statements Subject
Whitney The combinations of words which we make

in expressing ourselves are called | Questions;
(1870) SENTENCES; and these sentences are of
three kinds” (WHITNEY, 1870, p. 154). Commands (demands
wishes).
Speech is made up of separate sayings | Declarative  (affirmative
each complete in itself, and containing | e declarative) Subject
Bain seweral words; and these sayings are

Sentences. Imperative &
(1880) N

Any complete meaning is a sentence [...] we
need at least two words to conwey any Predicate
information [...]. (BAIN, 1880, p. 08) Interrogative
Tabela 12 - Defini¢@es, classificacdes e divisdes de sentenca para autores que compdem o

horizonte de retrospeccdo de Ribeiro (1885)

&

Predicate

Julio Ribeiro ndo chega a reproduzir fidedignamente nenhum dos conceitos
desses autores, como fez em outros assuntos da Grammatica, mas a presenca do
conhecimento desses em seu horizonte de retrospec¢do opaco € evidente. O autor
da Grammatica considera, como Mason (1858) e Bain (1880), que a presenca do
“sentido perfeito” € um dos critérios para elaboragdo de sentenca. Entretanto, Ribeiro
nao segue os dois autores no que diz respeito a exigéncia de um conjunto de palavras
para constituir sentenca, pois, para ele, uma palavra sozinha com sentido perfeito

também constitui uma sentenca, como se pode notar na passagem a seguir:

329. Sentenca é uma coordenagdo de palawas ou mesmo uma sO palava
formando sentido perfeito, ex.: «As abelhas fazem mel - Os cées

ladram — Morro» (RIBEIRO, 1885, p. 209).

E mister comentar que Jdlio Ribeiro apresenta uma complementacdo ao seu
conceito de sentenca a qual ndo remete ao conhecimento de nenhuma das
graméaticas em que se fundamentou e €, em sua obra, um dos melhores indicios de
aplicacdo da teoria racionalista. Nessa complementacdo, exibida no fragmento a
seguir, o autor da Grammatica defende que o termo “sentenca” € mais adequado no
tratamento da sintaxe do que periodo, pois este ndo remeteria a compreensdo de
expressdo do pensamento e de juizo como sentenca o faz, em razdo de sua
etimologia. Nota-se, portanto, que mesmo se fundamentando nas ideias de autores

vinculados as teorias positivistas, desvinculados da teoria racionalista, portanto,
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Ribeiro mantém como fundamental linha interpretativa da Grammatica a premissa de

gue a linguagem é a manifestacdo do pensamento:

Sentenga do Latim sententia (pensamento, juizo, expressdo completa) é
denominacdo preferivel a periodo. Com effeito, o termo periodo, do
Grego periodos (caminho em wlta, rodeio) ndo traduz bem a nocdo de
pensamento, de juizo. Aristoteles e Cicero empregaram-no com a
significacdo de «sentenga rhetorica», figurada, ornada (RIBEIRO, 1885,
209).

As sentencas na Grammatica portugueza também séo classificadas por Julio
Ribeiro conforme a significacdo. Para o autor da Grammatica, existem sentencas
declarativas, imperativas, condicionais, interrogativas e exclamativas, uma
classificacdo provavelmente inspirada nos autores citados, conquanto mais extensa
gue a oferecida por qualquer um deles, na medida em que ha a classificacdo
“condicional’ e “exclamativa”, ndo mencionada por nenhum dos autores presentes em

seu horizonte de retrospecc¢éo opaco:

330. Relativamente & sua significacdo as sentencas sao declarativas,
imperativas, condicionaes, interrogativas e exclamativas.

331. Sentenca declarativa é a que declara ou assevera uma cousa, ex.: «O
dia esta quente».

A sentenca declarativa chama-se .

1) affirmativa quando assewera que uma cousa €, ex.: «O dia esta quente».
2) negativa quando assevera que uma cousa hdo €, ex.. «O dia ndo esta
quente».

Estes dous generos de sentengas sdo identicos em férma e construcdo
grammatical, com quanto directamente oppostos em significacdo. Para
converter-se uma sentenca affirmativa em negativa basta ajuntar-se-lhe o
adwerbio ndo; e vice-versa, para conwerter-se uma sentenca negativa em
affirmativa é sufficiente a subtraccdo do mesmo adverbio.

332. Sentenga imperativa é aquella por meio da qual se ordena, se requer
ou se pede que se faca alguma cousa. Seu kharacteristico € o uso do verbo
no modo imperativo, ex.: «Traze fogo — Despacha-me esta peticdo — Livrae-
me deste susto»

333. Sentenca condicional € a que assewera uma cousa mediante uma
condigdo, ex.: «Pedro, si for avisado, escapara da cilada».

334. Sentencga interrogativa € a que se emprega para fazer perguntas, ex.:
«Esta chovendo?».

335. Sentengca exclamativa é a que exprime um sentimento ou opinido
relativa, asseverada ou por assewverar, ex: «Quao estupido é elle! — Que
guerra vai haver!» (RIBEIRO, 1885, 209-210).

Por fim, Julio Ribeiro também reconhece a divisdo da sentenca em dois termos,
sujeito e predicado, como todos os trés autores constituintes do horizonte de
retrospeccdo opaco desse assunto na Grammatica. O modo como apresenta essa

divisdo é muito proximo ao de Mason (1858), outra reproducédo fidedigna, como
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demonstra o comparativo a seguir, fato que induz o autor da Grammatica portugueza
a proceder em uma incoeréncia em sua teorizacdo gramatical, pois, se a sentenca
pode ser constituida por uma Unica palavra como afirma, diferentemente de Mason
(1858), ndo pode, necessariamente, ser dividida em dois elementos, tais como 0s que

sugere.

Divisdo da sentenca em Mason (1858) Divisdo da sentenca em Ribeiro (1885)
It is plain, therefore, that every ordinary sentence | 336. Toda a sentenga consta de dous elementos
must consist of two essential parts :

1) o que representa a cousa a cujo respeito se

1. That which denotes what we speak about. This | falla: chama-se sujeito.

is called the subject.* 2) o que representa 0 que se diz a respeito do

2. That which is said about that of which we | sujeito: chama-se predicado (RIBEIRO, 1885, p.

speak. This is called the Predicate (MASON, | 210-211).

1858, p. 141-142).
Tabela 13 - Divisdo da sentenca em Mason (1858) e Ribeiro (1885)

Sem se atentar a essa incoeréncia, Julio Ribeiro considera o predicado dividido
em “copula” e “predicado propriamente dito”, duas partes constituintes. Essa
subdivisdo ndo consta em nenhum autor presente no horizonte de reflexdo opaco que
identificamos e é, mais uma vez, elemento de uma reformulacdo significativa da
segunda edicdo. Na primeira edicdo, Ribeiro faz uma detalhada descricdo de como
funcionam as duas partes do predicado. Para o autor, a cépula € o verbo “ser’,
considerado verbo substantivo, enquanto o predicado é o que se afirma sobre o
sujeito. A explicacdo do funcionamento dessas duas partes do predicado é totalmente
inspirada na teoria racionalista, pois exige que se considere a presenca de uma elipse
do verbo substantivo (“Pedro ama” equivale a “Pedro é amante”), tal qual podemos

ver no excerto a seguir, extraido da primeira edicao:

Este segundo elemento subdivide-se em dous outros:

a) a idéia que se liga ao sujeito: chama-se predicado propriamente dito.

b) o lago que prende o predicado propriamente dito ao sujeito: chama-se
copula.

Neste exemplo « Rosas sdo flores » « Rosas » é 0 sujeito; « séo » a copula;
« flores », o predicado.

Neste outro « Pedro ama » « ama » decompde-se em « é amante », e todo
o exemplo analysa-se como acima.

O acto da mente pelo qual o predicado se liga a nog&o expressa pelo sujeito
chama-se juizo.

O resultado de um juizo € um pensamento.

A expressdo do pensamento € a senten¢a (RIBEIRO, 1881, p. 194-195).
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Na segunda edicéo, Julio Ribeiro modifica a compreensédo de como funciona a

copula. O verbo “ser’, verbo substantivo, conceito que mostramos ter sido
abandonado na segunda edicao, deixa de cumprir o papel copulativo, que passa a
ser atributo das flexdes dos verbos. Com essa mudanca, ndo ha mais necessidade
de explicar o fenbmeno por meio da técnica da elipse, tipica da teoria racionalista.
Essa alteracao é fundamentada por meio da referenciacao explicita de Mason (1858),

identificada no capitulo anterior. Eis o trecho retirado da edicdo de 1885:

Este segundo elemento subdivide-se em dous outros:

a) a idéia que se liga ao sujeito: chamar-se predicado propriamente dito.

b) o laco que prende o predicado propriamente ditoao sujeito: chama-
se copula.

N’ este exemplo «Rosas sdo flores» «Rosas» € 0 sujeito;«sédo» a copula;
«flores», o predicado propriamentedito.

N’ este outro «Pedro ama». «ama» decomple se emam thema,
e a terminacdo: o thema am ficatido como o predicado propriamente dito, e
aterminag&o a como copula.

Em geral pode-se dizer com Mason que a copula gramatical de todas as
sentengas consiste na flexdo do verbo.

O acto da mente pelo qual o predicado se liga a nogéo expressa pelo sujeito
chama-se juizo.

O resultado de um juizo € um pensamento.

A expresséo do pensamento € a sentenca. (RIBEIRO, 1885, p. 210-211).

A ideia de que a flexdo do verbo cumpre o papel de copula entre o0 sujeito e o
predicado propriamente, extraida de Mason (1858), deveria eliminar o conceito de
copula e a respectiva subdivisdo feita por Jilio Ribeiro para explicar o predicado®®.
Observamos, no fragmento a seguir, que 0 autor americano nao faz a distingdo entre
as partes do predicado, porque ndo considera a nogao de cépula pertinente para a
abordagem gramatical, haja vista o fato de a cépula integrar-se ao predicado, conceito

diferente da proposta de subdivisdo, como quer Ribeiro:

In Logic propositions are always reduced to the form of which “Gold is yellow”
may be taken as a type; that is, two terms (as they are galled) are united by
the verb is, are, &c. Of these terms the first is called the subject, the second
the predicate, and the intervening verb, is are, &c., is called the copula or link.
In grammar this is needless, and would be very troublesome;* “Time flies,” or
“Tempus fugit,” is a complete sentence as it stands. The business of grammar
is to take it and show of what it consists, not to substitute for it something of

39 Sobre isso, comenta Polachini (2015b, p. 310-311): “...vemos que ha ainda, entre Mason e Ribeiro,
diferengas, como o fato de, na analise da sentenga “rosas sao flores”, Julio Ribeiro dar ‘sdo’ como
copula, ao passo que Mason, na sentenga “the rose is red”, identifica como cépula a flexdo do verbo
to be na terceira pessoa, tornando-se ‘is’; desta forma, para que o impacto dessa fonte fosse completo,
Julio Ribeiro poderia ter dado como cépula a flexdo da terceira pessoa do plural do verbo ser, e ndo a
forma ja flexionada”.
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a different form. Accordingly in grammar the only copula or link which is
recognized as attaching the predicative idea to the subject, consists of the
personal inflexion of the verb. The copula, is therefore regarded as a part of
the predicate (MASON, 1858, p. 145).

Entendemos que a motivacédo de Julio Ribeiro para realizar essa reformulagcéo
na segunda edigdo seja mais uma vez as criticas mencionadas no preféacio, e ndo o
intuito de se afastar da premissa de que a linguagem expressa o pensamento9, visto
gue, como temos defendido, essa € imprescindivel para a teorizacdo gramatical de
Julio Ribeiro, com demonstra a parte final do excerto anterior, no qual descreve a
subdivisdo do predicado: “o acto da mente pelo qual o predicado se liga & nocdo
expressa pelo sujeito chama-se juizo. / O resultado de um juizo € um pensamento. /
A expressao do pensamento é a sentenca (RIBEIRO, 1885, p. 211). Essa premissa,
a propésito, pode ser notada em varios fragmentos da Parte segunda da Grammatica
portugueza, no tratamento de diferenciados assuntos.

Além do conceito de sentenca, a teoria racionalista é a base com a qual Julio
Ribeiro estabelece os casos em que os verbos “ser” e “estar” podem ser utilizados na
mesma estrutura sem que se altere o sentido. No trecho a seguir, retirado de “Regras
de syntaxe”, a premissa de que a linguagem manifesta 0 pensamento € critério para
dizer que o verbo “ser” e o verbo “estar” compartilham alguns contextos de uso, em

gque a opc¢do de um ou de outro ndo prejudica o entendimento da sentenca:

10) Casos ha em que parece poder-se empregar egualmente o verbo ser e
o verbo estar, ex.: «Isso é claro — Isso esta claro». A razdo € que a phrase
pbde ser encarada tanto no sentido de um verbo, como no de outro; ou entao
porque sao quasi imperceptiveis 0s matizes que nestes casos
distinguem ser de estar. Com effeito, no primeiro exemplo diz-se que a
cousa é clara por si prépria; no segundo que ella esta apresentada com
clareza. Qualquer delles sene perfeitamente para manifestar o pensamento
(RIBEIRO, 1885, 288-289).

Em “Additamentos”, por sua vez, percebe-se também a premissa de que a
linguagem manifesta o pensamento no tratamento dos sinais de pontuacdo. Julio
Ribeiro afirma que o sinal conhecido atualmente como ponto de interrogacao serve

para marcar uma interrogacdo que acontece antes no pensamento e, depois,

40 Para Polachini (2018), essa alteracéo realizada por Julio Ribeiro indica a adogdo de uma postura
descritivista: “Assim, ainda que, como vemos em sua nota, ainda considere ‘sentenc¢a’ o resultado de
um ‘juizo’ e que mantenha o conceito de ‘cépula’, o autor modica a maneira de examinar os dados
linguisticos de forma decisiva. Do ponto de vista técnico, podemos dizer que o gramatico deixou de
lado uma analise linguistica baseada num programa de correspondéncia paras se aproximar do
Programa Descritivista” (POLACHINI, 2018, 265-266)
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manifesta-se na linguagem. Ja o sinal conhecido nos dias atuais como reticéncias
tem a serventia de materializar na linguagem interrupcdo de um pensamento anterior.
As respectivas passagens subsequentes exemplificam esse fato na Grammatica

portugueza:

608. Muitas vezes o werbo esta era férma interrogativa sem que haja
interrogacdo no pensamento: neste caso ndo se usa do ponto de
interrogacdo, ex.: «Fazem-lhe a menor observacdo, zangasse» (RIBEIRO,
1885, p. 320).

612. Os pontos de reticencia indicam interrupcdo da expressdo do
pensamento, ex.: «Ventos ousados, eu vos... Insta, porém, abandonar as
vagas» (RIBEIRO, 1885, p. 320).

Por fim, ainda em “Additamentos”, a premissa de que a linguagem manifesta o
pensamento também é essencial para Julio Ribeiro teorizar sobre a estrutura das
sentengas, como mencionamos brevemente poucos paragrafos antes. Para o autor
da Grammatica portugueza, a diferenca entre construcdo “direita” e construgcéo
‘inversa” — a diferenca entre a estruturacdo da sentenca em sujeito seguido de
predicado e qualquer modificacdo dessa estruturagdo — pode ser explicada sob
perspectiva da materializacdo do pensamento na linguagem. Nos fragmentos a
seguir, notamos que a chamada “construgédo direita” € aquela em que os elementos
da sentenca obedecem a ordem légica e atual do pensamento, que considera o
sujeito seguido do predicado (primeiro excerto) ou a oracao principal seguida da
subordinada (segundo excerto), enquanto a construcdo inversa € aquela que subverte

essas logicas de alguma forma:

619. A construccdo da sentenga simples chama-se direita quando se segue
na disposicdo das palawas e phrases a ordem logica da concepgdo do
pensamento, ex.: «Antonio livrou-se das garras do monstro por um esfor¢o
desesperados».

620. A construccdo da sentenca simples chama-se inversa quando para
maior energia de expressdo ndo se attende na disposicdo das palawas e
phrases & ordem logica das idéas, ex.: «Por um desesperado exforco livrou-
se Antonio das garras do monstro» (RIBEIRO, 1885, p. 325).

621. A construccdo de sentenca composta chama-se direita quando se
segue na disposicdo dos membros e clausulas a ordem logica das
concepgdes que constituem o pensamento, ex.: «Ha poucas linguas nesta
sociedade gangrenada em que vivemos, que nao apregoem as minhas
vergonhosas derrotas como triumphos esplendidos».

622. A construcgcdo da sentenca composta chama-se inversa quando na
disposicdo dos membros e clausulas ndo se guarda a ordem logica das
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concepgcdes que constituem o pensamento, ex.. «Nesta sociedade
gangrenada em que vivemos poucas linguas ha, que ndo apregdem como
triumphos esplendidos as minhas vergonhosas derrotas» (RIBEIRO, 1885,
p. 325).

E possivel, portanto, concentrar os resultados das andlises direcionadas a
divisdo da gramética de Julio Ribeiro, bem como aos conceitos designativos de classe
de palavras e de sentenca, da seguinte forma: a integracdo tedrica nesses itens
investigados ocorre por meio do empenho de Ribeiro na premissa de que a linguagem
manifesta 0 pensamento. Embora constatemos evidéncias de que o0 autor se
fundamenta nas teorias positivistas para estudar as formas e os elementos materiais
da linguagem, para elaborar alguns conceitos designativos de classes de palavras,
ou para conceber a lingua como uma espécie em evolugdo que se revela na
etimologia, a materializacdo do pensamento na linguagem fundamenta varios topicos
da Grammatica portugueza, como conceitos de subsec¢cdes da gramatica, de algumas
classes de palavras e de sentenca. A propria divisdo da obra em duas partes presta-
se a sugerir a teorizacdo gramatical em preceitos da teoria racionalista.

Logo, a integracdo tedrica na divisdo da Grammatica portugueza reflete,
reiteramos, o procedimento constitutivo da teorizacdo gramatical de Julio Ribeiro,
fenbmeno a partir do qual se originam as inovacdes metodoldgicas e terminolégicas,
como os nomes das subsecdes, ou a destituicdo do verbo substantivo, por exemplo.
A guestdo que se impde nesse ponto, entdo, é a aparente contradicdo entre Ribeiro
integrar premissas de diferentes teorias, mas empenhar-se em reformular a segunda
edicao de 1885 para contornar criticas no emprego de conceitos inspirados na teoria
racionalista. Essa atitude pode fazer parecer, a principio, que o autor da Grammatica
tenha, sem sucesso, tentado eliminar a teoria racionalista de sua obra. No entanto,
em nosso entendimento, ndo é isso que ocorre, na medida em que a intengdo de Julio
Ribeiro, acreditamos, esteja outra: implementar um procedimento de analise

linguistica pautado em fatos, ndo em especulacao.

3.3 Procedimentos de analise na Grammatica: andlise linguistica e

exemplificacao

Na ultima parte deste capitulo, passamos a discorrer sobre a forma como Julio

Ribeiro integrou as premissas tedricas de diferentes teorias nos procedimentos de
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analises linguisticas que realizou. Entendemos que essa seja a Ultima etapa em que
se faz necessario descrever esse fendmeno, haja vista que, até o momento,
investigamo-la apenas na teorizagdo referente a conceitos e categorias da
Grammatica portugueza. Nesta Ultima parte do capitulo, portanto, investigamos o
modo com que Ribeiro analisou alguns fendmenos linguisticos na Grammatica, a fim
de comprovar que o procedimento adotado pelo gramatico € consequéncia da
integracao de diferentes premissas tedricas.

Para se compreender como Julio Ribeiro procede em suas analises
linguisticas, € preciso examinar o tratamento que dedica a exemplificacdo, em
especial, a trés pontos importantes ligados a esse assunto. O primeiro diz respeito ao
horizonte de retrospeccdo do autor, dedicado a andlise linguistica. No capitulo
anterior, constatamos que parte do horizonte de retrospeccdo de Ribeiro contém
grande numero de obras cujo conhecimento foi utilizado pelo autor para implementar
suas analises linguisticas, em vez de contribuir com a teorizagdo gramatical.
Mostramos que o0 gramatico recorreu a essas obras para extrair dados sobre fatos de
uma determinada lingua ou para incorporar/preterir analises sobre esses dados.

O segundo é a quantidade de obras literarias e documentais a que Julio Ribeiro
recorreu também com o propdsito de extrair fatos linguisticos para desenvolver suas
andlises. Embora ndo tenhamos considerado essas obras no capitulo anterior, por
nao se tratar de trabalhos dedicados aos estudos da linguagem e da lingua, de certa
forma, elas ndo deixam de ser constituintes do horizonte de retrospeccdo da
Grammatica de Ribeiro. Parreira (2011), ao analisar essas obras, identificou que,
mesmo prevalecendo os exemplos cunhados pelo proprio autor, ha consideravel

nimero de casos extraidos da literatura. Nas palavras da autora:

[...] los datos que se han cotejado en la Grammatica Portugueza
respecto a las autoridades literarias seleccionadas por el graméatico
son los siguientes: un total de 37 autoridades de las que 30 son de
nacionalidad portuguesa, 4 de nacionalidad brasilefia y 3 de otras partes de
Europa. De estos 37 autores 15 pertenecen al siglo XIX, 1 al XVIII, 4 al XVII,
7 al XVI, 2 al XV, 3 son anteriores a este Ultimo periodo y en 5 de ellos no fue
posible determinar el periodo por falta de datos (PARREIRA, 2011, p. 174).

O terceiro ponto a se considerar, finalmente, sdo os exemplos forjados a partir
da experiéncia de Julio Ribeiro como falante e observador da lingua portuguesa. O

autor ndo se furta de apresentar uma série de fatos linguisticos apreendidos de sua



201

propria atividade como intelectual dedicado aos estudos linguisticos. Esses fatos,
geralmente, sdo de aspectos contemporaneos a lingua portuguesa falada na época
de publicacdo da Grammatica e enriquecem o arcabouco exemplificativo de Ribeiro
guando utilizados em procedimentos analiticos ao lado de fatos oriundos dos outros
dois pontos que destacamos anteriormente.

Leite (2007) afirma que os exemplos sdo elementos nos quais € possivel se
perceber a teoria e a pratica das gramaticas. Por esse motivo, defendemos que, na
Grammatica de Julio Ribeiro, a exemplificacdo elaborada pelo autor evidencia como
a pratica de analise linguistica adotada corresponde a integracdo teorica das duas
premissas tedricas positivistas: a de que a lihgua se assemelha a uma espécie
organica, que ewvolui e se transforma para sobrevier, e a de que a analise dos
fenbmenos da lingua deve ser realizada por meio da observacdo de sua
transformacédo no tempo, e/ou da comparacdo com outras linguas semelhantes. Essa
integracdo baliza as analises linguisticas de Ribeiro, sem, entretanto, ignorar a
premissa de que a linguagem manifesta 0 pensamento, pois essa coopera com as
duas premissas citadas.

Compreendemos que, como o procedimento de andlise linguistica adotado por
Julio Ribeiro é fundamentado nas premissas das teorias naturalista e histérico-
comparatista, o gramatico pode abandonar as explicacdes que se fundamentam em
especulacdes, para adotar as que se guiam por aspectos empiricos das linguas, nos
guais se pode comprovar a tese defendida, em consonancia com a premissa de que
a lingua € um organismo vivo e, assim, sua evolucdo guarda semelhanca com a das
espécies. Ribeiro, ao adotar esse principio, ndo deixa de compreender a linguagem
como manifestacdo do pensamento, mas deixa de adotar métodos especulativos para
empreender analises sobre a lingua, visto que, embora essa seja uma forma de
linguagem, materializa-se no tempo, em diversas formas, como os dialetos, por
exemplo. Por esse motivo que fragmentos como o exposto a seguir, no qual Julio
Ribeiro condena os métodos especulativos, sdo encontrados facilmente na

Grammatica:

510. Emprega-se o infinito impessoal,

1) quando o verbo no infinito ndo pode eximir se da dependencia em que
estd para com o verbo principal. Acontece isto especialmente com os verbos
que exprimem virtualidades, wlicfes do espirito, taes como poder, saber,
desejar, intentar, pretender, que rer, etc., ex.: «Nao podemos emprestar
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dinheiro — Sabeis fazer as cousas — Desejamos partir cedo — Intentais
comprar casas — Os mouros pretendem levar-nos de vencida».

2) quando com tal emprego ndo se prejudica a clareza do jentido, muito
embora possa a clausula ser tambem construida com o infinito pessoal, ex.:
«Napoledovia seus batalhdes cahir feridos».

Esta é a doutrina de F. Diez, deduzida dos factos, positiva, simples,
satisfatéria. As regras cerebrinas que na differenca de sujeitos baseiam
Soares Barbosa, Sotero e cem outros, sé servem para gerar incerteza no
espirito de quem estuda. Segundo taes regras os escriptos de Camdes, de
Frei Luiz de Souza, de Vieira, de Herculano, estdo incados de erros!!
(RIBEIRO, 1885, p. 272).

Notamos que, apos expor as formas de emprego do infinitivo, Julio Ribeiro

apresenta uma ressalva que contrapde a explicacdo do fato linguistico fundamentada

em Diez (1836-1844), a qual alega ser deduzida de fatos, positiva, simples e

satisfatoria, as explicacdes de outros gramaticos — representados por Barbosa (1822)

e Sotero (1863) — consideradas regras cerebrinas, que geram incerteza para 0s

estudantes e condenam grandes escritores ao erro. Interpretamos que a intencao

dessa ressalva € abandonar o método especulativo fundamentado na teoria

racionalista e ndo a premissa de que a linguagem manifesta 0 pensamento. No

excerto a seguir, as “sutilezas metafisicas” sdo condenadas pelos “fatos linguisticos”,

na explicacdo do funcionamento do verbo “haver’ como verbo impessoal:

E’, pois, dislate a doutrina de Argote assim formulada por Vergueiro e
Pertence: «O wverbo haver empregado no sentido de existir usa-se nas
terceiras pessoas do singular ainda que o sujeito seja da terceira pessba do
plural»

Também ndo passa de subtileza metaphisica, condemnada pelos factos
linguisticos, a explicacdo que desenwlvidamente da Sotero dos Reis: «O
verbo unipessoal haver, cuja significacdo é a mesma de existir emprega-se
ordinariamente com o sujeito grammatical occulto — classe, genero, especie,
por¢do, quantidade, numero, tempo, espaco, etc. — e um complemento
expresso desse sujeito precedida da preposicao de tambem oeculta». EX.:
«Dizei-lhe que tambem dos Portuguezes Alguns traidores houve algumas
vezes». (Camdes)

«A syntaxe regular neste caso € — Dizei-lhe que tambem numero de alguns
traidores portuguezos, ou de entre os Portuguezes, houve algumas vezes».
Como a de Sotero pecca ainda por methaphisica e falsa a doutrina de
Moraes, exposta pelo sr. Dr. Freire da Silva nos seguintes termos: «Muitos
grammaticos chamam o verbo haver unipessoal, quando empregado, como
nas phrases seguintes: «Ha homens extraordinarios — Havia iguarias — Si
houver tempo, irei visital-o». E’ elle, ao contrario, 0 mesmo
verbo haver pessoal e transitivo, com a significagdo de ter ou possuir,
derivado de habere que, em tal caso, é elegantemente usado no singular
com o sujeito occulto, o qual facilmente se subentende pelo sentido, como
se v das mesmas phrases que em seguida se acham repetidas com os
sujeitos claros: «Ha homens extraordinarios, isto é, 0]
mundo ha ou tem homens extraordinarios — Havia iguarias isto €&, a
mesa havia ou tinha iguarias — Si houver tempo, irei visital-o, isto é, Si
eu houver ou tiver tempo, irei visital-o»» (RIBEIRO, 1885, p. 292-293).
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Essa postura de Julio Ribeiro, de ndo adotar explicacdes especulativas em
analises linguisticas, em virtude de essas nao serem passiveis de comprovacao
empirica, ndo anula a premissa racionalista de que a linguagem manifesta o
pensamento. Na verdade, essa postura diante dos fatos linguisticos coopera com
essa premissa, pois a integracdo de ambas torna possivel analisar as mudancas
pelas quais a lingua passa, mesmo quando essas sdo consequéncia de pressdes
anteriores, presentes no pensamento, conforme explicamos anteriormente, ao
discorrer sobre a natureza das leis que incidem sobre a transformacao das linguas, e

voltamos a constatar com essa passagem:

272. Os substantivos portuguezes derivam-se dos substantivos latinos em
ablativo do singular, ex.: «Filha, servo, edade, exercito, especie» vem de
«Filia, servo, enlate, exercitu, specie».

A medida que a linguagem latina popular foi desconhecendo a importancia
dos casos, foram-se estes reduzindo aos que, com mais sensivel differenca
de flexdo, exprimiam as relagBes mais urgentes do pensamento (RIBEIRO,
1885. 147).

Nesse fragmento, observa-se que as relagdes mais urgentes do pensamento
consistem em um dos fatores que levaram os substantivos da lingua portuguesa a
derivarem do ablativo singular latino. E plausivel considerar, portanto, que, para a
teorizacdo de Julio Ribeiro, a premissa de que se deve analisar a transmutacdo das
linguas no decorrer do tempo e em comparag¢ao com outras linguas converge com a
premissa de que a linguagem manifesta o0 pensamento, ao invés de concorrerem.
Essa convergéncia se da porque a transmutacdo € uma propriedade da lingua, a qual,
conforme explicamos, € uma forma de linguagem e também manifesta o pensamento,
consequentemente.

A integracdo dessas premissas permite que as andlises linguisticas de Julio
Ribeiro se voltem a aspectos diversos da lingua portuguesa e de outras linguas,
presentes em varios tipos de exemplos, extraidos da lingua latina, de linguas
romanicas, além de modalidades antigas e recentes da lingua portuguesa, sem que,
necessariamente, seja obrigado a tecer um parecer normativo sobre essas
modalidades, pois a normatividade, no caso, € ditada pelas regras que garantem o
bom uso da linguagem e expressao do pensamento; tampouco a adotar uma postura

descritiva sistematizada de uma gramatica histérico-comparatista, na medida em que
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as andlises sdo realizadas para comprovar uma tese linguistica que Ribeiro julga
pertinente, embora as vezes funcionem como meras curiosidades.

O autor da Grammatica € livre para citar exemplos os mais diferentes possiveis
sempre que entende serem necessarios para explicacdo de uma situacdo atual do
portugués. As transformacdes do latim para o portugués, por exemplo, sdo uma das
estratégias mais recorrentes na Grammatica portugueza entre as adotadas por Julio
Ribeiro para explicar um fato linguistico presente. Podemos demonstrar essa
estratégia com o trecho seguinte, no qual Ribeiro explica as possibilidades
semanticas de emprego da preposi¢ao “por’ no decurso de seu percurso historico,
revelado na etimologia. Nota-se que os exemplos oferecidos pelo gramatico foram

coletados de sua experiéncia e da literatura:

582. A preposicdo por tem duas séries de accepc¢des diversas por isso que
€ dupla a sua origem etymologica. Por, com effeito, vem de per e vem de pro.
Até o seculo XVI a forma inalterada per era a representante em Portuguez
da preposicdo latina per, como por o era de pro: dizia-se «Per montes e
valles». e «Pola ley e pola grey».

Mais tarde, confundidas as significagbes, per e por tornaram-se indistinctas,
e uma d’ellas teve de desapparecer: foi per. Por supplantou-a, e é hoje a
unica. Todavia per teve tambem as suas victorias: as férmas compostas pelo,
pela, etc, venceram e eliminaram as férmas rivaes polo, pola, etc. Per vive
ainda em muitas palawas compostas, e na locucéo «de per si» consena-ae
em toda a pureza primitiva.

A confusédo de per e pro data j& da baixa latinidade: muitas vezes figuram
ambas na mesma sentenca. Na Espafia Sagrada, por exemplo, |é-se:
«Per omnes montes ao pro illis locis» (RIBEIRO, 1885, p. 310).

Julio Ribeiro também resgata indicios linguisticos do latim e de algumas
linguas romanicas para explicar fatos da lingua portuguesa de sua época. No excerto
subsequente, o autor da Grammatica portugueza extrai de Brachet (1876) exemplos
da forma latina e os compara com extraidos da lingua francesa, para explicar o
funcionamento do que entendemos nos dias atuais como pronome demonstrativo em
funcdo de predicativo do sujeito. Para Ribeiro, essa concordancia ocorre em razao do

modo como ela se estabeleceu no tempo em diferentes linguas:

483. O predicado, quando é representado por um pronome substantivo da
terceira pessoba, referente a um ou mais substantivos mencionados na
sentenga ou na clausula anterior, assume a flexdo da relagédo objectiva, ex.:
«E’s tu o rei? Eu 0 sou — Estaras tu cancado? N&o o estou».

Sobre a concordancia destes pronomes substantivos da terceira pessda ein
relacdo predicativa, € digna de ler-se a seguinte elucidacdo de Brachet ,
elucidacdo que, substituido, illud por hoc, péde-se applicar sem restricgoes
ao Portuguez:
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O, quando ndo designa pessoas, mas sim cousas, como hesta phrase:
«A Polonia perecerd, eu o prevejo», significa isso, vem do Latim illud e nos
representa quasi 0 unico resto do genero neutro que possuimos ainda em
Francez. Eis 0 que nos explica porque &s perguntas «Sois v0s a mée deste
menino?» ou «Sois vOs a doente?» torna-se necessario responder «Eu
a sou», isto é, «Eu sou a pessba de que follais»; ao passo que as perguntas
«Sois vO6s mae? — Estaes vOs doente?» a resposta dewe ser
«Eu 0 sou— Eu o estou, ILLUD», isto €, «eu sou isso; € assim que eu estou; é
0 que me tendes perguntado; possuo a qualidade de méae; estou em estado
de doenca» (RIBEIRO, 1885, 256-257).

Nesta outra passagem, por sua vez, ao discorrer sobre a formacdo do grupo
fonologico “ch” na passagem do latim para o portugués, Julio Ribeiro defende ser
necessario recorrer a comparacao entre exemplos extraidos do latim, do portugués e

de algumas linguas romanicas, no caso o francés e o espanhol, para compreender a

7

formacdo desse grupo. A disposicdo grafica dessa passagem € ilustrativa do
procedimento adotado por Ribeiro para comparar a evolugéo dos fatos linguisticos de

diferentes linguas no tempo:

15) conversao em ch dos grupos iniciaes cl, fl,
pl: chave de clave; chamma de flamma, chuva de pluvia.

Para comprehender-se como estes grupos latinos pouderam dar
a modificacdo ch, o unico meio € recorrer & comparacdo com as
outras linguas romanicas.

Os grupos iniciaes cl, fl, pl em Francez permacem inalterados — clef, flamme,
pluie; em Hespanhol convertem-se em Il — llave, llama lluvia; em Italiano o
segundo elemento () dissolve-se em i — chiave fiamma, pioggia. Esta ultima
lingua permitte-nos organisar o seguinte eskhema em o qual a transformacéo
gradativa pode ser seguida pela, vista.

ki | fl|pl
ki | fi | pi
Kj | 1i | pi
il
ch|ch]|ch

Nos tres grupos | dissolve-se em i; por sua vez i transforma-se em j; j repelle
o primeiro elemento (k, f, p), e toma o som que tem em gallego (Xente,
Xaneiro, Xunho, Xuiz) representado graphieamente por ch.

Robustecem ainda esta theoria as formas castelhanas jaga, jano, jeno; em
Portuguez chaga, chéo, cheio; em Hespanhol classico llaga, llano, lleno; em
Italiano piaga, piano, pieno; em Francez plaie, plain, plein; em Latim plaga,
plano, pleno. A consanguineidade das férmas portuguezas chaga, chao,
cheio com as castelhanas jaga, jano, jeno, além de ficar phonicamente
estabellecida a uma simples audi¢do, prova-se tambem historicamente. Em
um praso do seculo XIV 1é-se «Ua fila de Margarida que Jamam Luzia, que
traga com elles este herdamento» (RIBEIRO, 1885, p. 143-144).

Nessa passagem, além da comparacdo de fatos presentes no latim e em
algumas linguas romanicas, ha a mencdo ao portugués utilizado século XIV, com
exemplo extraido por Julio Ribeiro da literatura. Trata-se, pois, de outra pratica

comum do autor da Grammatica, conforme se pode notar no fragmento a seguir, no
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gual exemplos da lingua portuguesa falada no século XV e XVI, também acessados
por meio da literatura, sdo utilizados para explicar que a palavra “homem” foi

empregada como pronome na lingua portuguesa por um longo periodo de tempo:

157. O pronome adjectivo divide-se em demonstrativo, distributivo,
conjunctivo, possessivo e indefinido.

«No Portuguez do século XV e XVI, e ainda hoje na linguagem popular,
encontra-se o substantivo homem usado como pronome indefinido. El-rei D.
Duarte, traduzindo o tratado De modo Confitendi» de S. Thomaz de Aquino,
traz: «Porém nom pdéde homem tér-se que alguma cousa nao diga...» A
phrase latina era: «Hsec tamen tacere non valeo». E’ ainda hoje
popularissima na forma de home, e no provincialismo insulano «heme».

No Cancioneiro Geral, em S& de Miranda e Ferreira, usa-se esta forma
pronominal tdo peculiar hoje no Francez on, de om e de homme, ex.:
«Leixar homem liberdade (Cancioneiro Geral) — Cuida homem que bem
escolhe — Que se ndo pdde homem erguer (S& de Miranda)». No anexim
popular «<Home pobre uma vez & loja» a sua férma indefinida € «Quem é
pobre vai uma vez a loja». Sobretudo nos anexins populares é bastante
frequente este facto: «Anda homem a trote para ganhar capote» por «Anda-
se», etc. «Deita-se homem pelo chdo para ganhar gabdo». O
substantivo gente tambem se emprega neste sentido, sobre tudo no dialecto
brazileiro: «Quando a gente estd com gente. Gente me deixe...». (1)
(RIBEIRO, 1885, p. 72-73).

Ademais, é possivel encontrar exemplos coletados em variedades atuais da
lingua portuguesa, que refletem a experiéncia de Julio Ribeiro como observador
eximio da lingua. No préximo excerto, no qual o autor apresenta 0S sons que
constituem a lingua portuguesa, o gramatico reconhece a comparéncia de outros dois
gue nao sao encontrados no falar das pessoas cultas, mas estdo presentes nas falas

interioranas, que atribui aos caipiras de Sao Paulo: “dje’ e “tche”:

25. Trinta e duas s&o, pois, as wozes elementares essenciaes da lingua
portugueza.

Ha mais dous sons distinctos banidos hoje do uso da gente culta: dje, tche.
Os caipiras de S. Paulo pronunciam djente, djogo. Os mesmos e tambem 0s
Minhotos e Trasmontanos dizem tchapéo, tchare.

F. Diez pensa que dje, tche sdo as formas primitivas de je e che (1), e tudo
leva a crér que realmente o séo.

Dje é som romanico genuino: existe em Provencal, em lItaliano, e no seculo
Xl existia no Francez que o transmittiu ao Inglez, onde até agora se acha,
ex.. «jealousy». Em escriptos latinos do seculo IX encontram-se as
formas pegiorentur, pediorentur, por pejorentur.

Tche é tambem som romanico casti¢o: existe em Provencal, em ltaliano, em
Hespanhol, e existiu no Francez, donde passou para o In.glez que ainda hoje
o consena, ex.: «Chamber».

A existencia de ambas estas formas no fallar do interior do Brazil prova que
estavam ellas em uso entre os colonos portuguezes do seculo XVI. A
antiguidade o a vernaculidade do tche attestam-se pela sua permanencia na
linguagem do Minho e de Tras-os-montes: como sabe-se, o pow rude é
consenvador tenaz dos elementos arkhaicos das linguas (RIBEIRO, 1885,
11).
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O latim, as linguas roméanicas e as modalidades do portugués, passadas ou
atuais, dessa forma, cumprem a funcéo de fornecer esses dados de que Julio Ribeiro
necessita. E por essa razdo que se pode ler, no primeiro anexo da segunda edicio
‘Agente indeterminado em Romanico”, as seguintes palavras, esclarecedoras do

método empregado por Ribeiro:

Os factos de uma lingua qualquer sé podem ser cabalmente elucidados pelo
estudo historico comparativo da grammatica dessa lingua.

As explicagbes metaphysicas, mais ou menos subtis, mais ou menos
engenhosas, nunca satisfazem.

Os meios que emprega o Latim, que empregam as linguas romanicas para
indicar de modo abstracto a indeterminacdo do agente de um wverbo, tém
senido de thema a milhares de divagagdes tdo prolixas quanto abstrusas,
tdo requintadas quanto estereis.

Analysar esses meios & luz do estudo historico comparativo das grammaticas
romanicas e da latina, eis o fim que lewo em \sta (RIBEIRO, 1885, p. 333).

Esse procedimento de analise linguistica empregado sem uma sistematicidade
perceptivel por Julio Ribeiro ao longo de sua obra ndo permite afirmar que seja uma
gramatica histérica-comparatista. Primeiramente, porque o préprio autor entende que
ela ndo pode ser caracterizada dessa maneira, como se nota nas seguintes palavras:
“‘Claro estd que s6 uma grammatica especialmente histérica e um diccionario
etymologico poderédo tratar detidamente das palavras portuguezas oriundas de todas
estas fontes, o quica do outras (RIBEIRO, 1885, p. 163). Em seguida, porque o autor
da Grammatica portugueza ndo empreende sistematicamente um gesto de descricédo
linguistica ao empregar os exemplos apés apresentacdo dos fendmenos que busca
descrever, procedimento que, conforme orienta Leite (2007, p. 216), configura a
pratica de analise de uma gramatica descritiva: “se [0 exemplo] serve como ponto de
partida para reflexdo linguistica, a gramatica pode ser mais descritiva que normativa,
mas, se serve como modelo de uma regra, a gramatica € normativa”.

O procedimento adotado por Julio Ribeiro, na verdade, esta relacionado com
a finalidade de expor as leis para que possam ser aprendidas com facilidade. A gama
de exemplificacdo empregada para sustentar a argumentacao de Ribeiro a respeito
de uma tese linguistica, dessa maneira, funciona, a principio, como dados que
sustentam ou comprovam uma afirmagdo do gramatico, ndo como elementos de
descricao do latim, de linguas romanicas ou de modalidades da lingua portuguesa.

Em outras palavras, o propésito de Julio Ribeiro sempre é explicar as leis que
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governam o funcionamento da lingua portuguesa utilizada em sua época, com base
em sua histéria e semelhanca com outras linguas romanicas, para que, por meio dela,
os falantes possam fazer bom uso da linguagem. Os exemplos de outras linguas
servem, pois, apenas a essa atividade.

Nesse sentido, sustentamos que o carater normativo e didatico da Grammatica
portugueza se subordina a esse proposito. A intencdo de Julio Ribeiro €, de um lado,
ensinar aos seus leitores como funciona a lingua portuguesa e como essa se formou,
por isso recorre as explicacdes dos fatos linguisticos, como nds mostramos, nos quais
sao perceptiveis as leis que levaram o latim a se tornar a lingua portuguesa; e, de
outro, sistematizar regras do bom uso da linguagem para aqueles que almejam
apreender essas regras e, assim, dominar esse bom uso. E devido a esses propdsitos
que podemos constatar, ao investigar os excertos em que Ribeiro aponta erros,
desvios ou vicios de linguagem, uma violagdo ou ao bom uso da linguagem ou a
estrutura da lingua portuguesa formada ao longo do tempo, isto €, as leis e as regras
gque cumpre a gramatica sistematizar.

A tabela a seguir sistematiza os trechos em que Julio Ribeiro realiza

condenacdes explicitas:

Exemplos de regras e leis na Grammatica portugueza

55. O accento nasal ou til colloca-se

[...]

2) sobre a prepositiva dos diphthongos nasaes, ex.:
«m&e — garanhdo — pde».

Seria erro escrever ae, ad, oe com til na subjunctiva: a vz nasal destes
diphthongos € a prepositiva, e sobre a lettra que a representa € que dewve cahir
o signal de nasalidade (RIBEIRO, 1885, p. 31).

Violag&o as regras
do bom uso.

O uso do apostropho vai-se tornando cada vez mais raro na prosa. Escreve-
se hoje delle, do, Iho, etc, e ndo mais delle, do, Iho. A diferenciagdo
necessaria entre certos wcabulos faz-se por meio do acento agudo:
assim désse, déste, formas do verbo dar, levam accento que as distinga
de desse, deste, contrac¢des de de esse, de este.

Escrever num, numa, etc, como geralmente se faz, é absurdo (RIBEIRO,
1885, p. 31).

Violacao as regras
do bom uso.

Se se escrevesse rewolver, dever-se-ia ler, segando as regras da phonetica
ingleza, riudlvar e nao revolver.

E’ realmente vergonhoso nada ter a dizer quando Americanos e Inglezes nos
perguntam pela causa da deturpagdo sandia do seu vocabulo...(RIBEIRO,
1885, p. 51).

Violagéo as leis de
transformacéo da
lingua.
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E’ vicioso empregar um substantivo no plural e fazer concordar com elle
adjectivos no singular: estas e outras phrases, por exemplo, sdo incorrectas;
«O primeiro e segundo juizes de paz — As grammaticas franceza e
portugueza». Dewve-se dizer: «O primeiro juiz de paz e o segundo — A
grammatica franceza e a portugueza». (RIBEIRO, 1885, p. 234).

Violagéo as regras
de bom uso

Com a preposi¢cdo sem usa-se de o qual, a qual, os quaes, as quaes, dizendo-
se sem o qual, sem a qual, sem 0s quaes, sem as quaes, e hdo sem quem que | Violacdo as regras
formaria um ekho desagradavel (RIBEIRO, 1885, p. 253). de bom uso

1) O pronome substantivo sujeito de um verbo no infinito depende de um verbo
no finito pde-se em relacdo objectiva, ex.: «Eu vi-o caminhar as pressas

— Deixa-0 ir». Violagéo as leis de
Esta syntaxe, commum a varias linguas romanicas, é tomada directamente do | transformacédo da
Latim, em o qual o sujeito do verbo no infinito vai para accusativo. E’ erro wilgar lingua

no Brazil usar-se em casos taes da relagcdo subjectiva; diz-se por exemplo,
«Vi elle caminhar as pressas — Deixa elle ir» (RIBEIRO, 1885, p. 255).

485. Toda a palawa que sene de objecto a um verbo pde-se em relacéo
objectiva.

Como em Portuguez ndo se declinam os substantivos, a aplicagao d’esta regra
s6 se torna patente quando o objecto é representado por um pronome | Violagdo as leis de
substantivo, ex.: «Eu o0 vejo — Queres-me muito». transformacéo da
P&r em relacdo subjectiva o pronome substantivo que serve de objecto a um lingua

verbo € erro comezinho no Brazil, até mesmo entre os doutos: ouvem-se a
cada passo as locugdes incorrectas «Eu vi elle — Espere eu» (RIBEIRO, 1885,
p. 257-258).

Tabela 14 - Exemplos de regras e leis em Ribeiro (1885)

Percebemos, pela tabela, que Julio Ribeiro condena tanto os usos que
desrespeitam as regras de bom uso da linguagem quanto as leis de funcionamento
da lingua portuguesa. O tratamento que Ribeiro da as figuras de linguagem é outro
exemplo em que se constata a condenacao de usos contrarios as regras de bom uso,
pois considera as figuras de linguagem como recursos que alteram a sintaxe regular,
responsavel pela manifestacdo regular do pensamento, como se pode deduzir do
seguinte excerto: “Todavia, ha certos modos irregulares de expressao de
pensamento, que € util classificar. Estes modos irregulares de pensar e de exprimir o
pensamento manifestam-se, alterando a syntaxe regular (RIBEIRO, 1885, p. 327).
Todas a figuras de linguagem listadas, portanto, ndo sao condenadas, visto que
servem para expressar o bom uso da linguagem, exceto uma, que conhecemos nos

dias atuais com sinquise, quando gera confusao de ideias:

34. E’ \iciosa a synkhysis que gera confusdo de idéas, ex.:
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«Entre todos co’ o dedo eras notado Lindos mogos de Arzilla em
galhardia» (RIBEIRO, 1885, p. 329).

Também h4, por fim, outro tdpico da Grammatica portugueza dedicado apenas
aos vicios de linguagem, no qual Julio Ribeiro lista uma série de usos que, em suas
palavras “deturpam o discurso”, isto €, violam as regras de bom uso da linguagem.
Nessa lista, Ribeiro apresenta os barbarismos, os solecismos e 0s vicios relacionados
a parte musical das palavras. No final dessa explanacdo, o autor da Grammatica
explica que, embora os itens mencionados violem o bom uso da linguagem, os
retdricos tém regras e figuras para transformar os vicios em estruturas que podem ser
consideradas bom uso da linguagem. Ou seja, é possivel que o que deturpe o bom
uso da linguagem seja empregado de forma a aprimorar o discurso, como se nota no

excerto a segui r.

635. Vicios ha que deturpam o discurso, ja nos seus elementos lexeologicos,
ja nos seus elementos syntacticos.

636. O vicio lexeologico chama-se barbarismo, e consiste

1) em usar de palavras e phrases extranhas a lingua, ex.: «Afroso — Abat-
jour» em vez de «Medonho — Quebra-luz».

2) em dar &s palawas significacdo que ellas ndo tém, ex.:
«Confeccionar — Desapercebido» em vez de «Organisar — Despercebidos.
3) em accentuar e articular erradamente as palawas, ex.: «Pudico — Cravao»
em vez de «Pudico — Carvao».

4) em empregar termos obsoletos, ex.: «Bofé — Lidimo» em wvez de
«Certamente, Legitimo».

637. O vicio syntactico chama-se solecismo e consiste em infringir as regras
da syntaxe, ex.: «N6s vai — Para tu» em vez de «N6s vamos — Para ti».

638. Ha outros vicios que deturpam a parte musical, a harmonia do discurso;
séo:

1) a kakophonia ou encontro de duas palawas que produza uma terceira de
significacdo baixa ou torpe, ex.: «Alma minha — Essa fada — Ella trina».

2) o hiato ou encontro de wgaes accentuadas, ex.: «Vou a aula — Mandou-o
o honrado chefe».

3) o ekho ou concurrencia de sons identicos, ex.: «Quando ando
trabalhando — Elles procurardo consolagéo & affliccdo do seu coragéo».

4) a collisdo ou som aspero e desagradawel resultante da successado de
articulagdes roladas ou sibilantes, ex.: «Temol-o por rei — As azas azues».
Os rethoricos tem regras e figuras para fazer de todos estes vicios primores
de linguagem (RIBEIRO, 1885, p. 330).

Podemos constatar, portanto, que as analises linguisticas de Julio Ribeiro
refletem a integracdo das premissas de diferentes teorias, procedimento que
identificamos na teorizacdo da Grammatica portugueza. Os exemplos selecionados
por Ribeiro revelam que o autor elaborou andlises pautadas na premissa de que 0s

fenbmenos linguisticos devem ser explicados a partir de sua transformacao no tempo.
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Essa atitude de Julio Ribeiro, entretanto, ndo transformou a Grammatica em uma obra
descritiva ou uma gramatica histérico-comparatista, pois foi realizada com o fim de
explicar a forma atual da lingua portuguesa, na qual o gramatico projeta regras de
bom uso da linguagem e manifestacdo do pensamento e exige o cumprimento de leis
formais da lingua, fatos que correspondem a finalidade da obra de sistematizar regras

e leis da linguagem.

3.4 O perfil teérico-metodoldégico da Grammatica portugueza e 0s componentes

da gramatica

As analises empreendidas neste capitulo permitem esbocar o perfil teérico-
metodolégico da Grammatica portugueza, de Julio Ribeiro, a partir da finalidade
instrumental conferida pelo autor a sua obra. Entendemos que o que define perfil da
obra é, exatamente, 0 motivo pelo qual é elaborada: servir de instrumento a quem
quer apreender as regras que refletem o bom uso da linguagem e as leis que
caracterizam o funcionamento da lingua portuguesa. Afinal, essa finalidade
instrumental da Grammatica € o fator que faz integrar as diferentes premissas tedricas
presentes o horizonte de retrospeccao de Julio Ribeiro.

Essa integragdo tedrica determinada pela finalidade instrumental da obra é
perceptivel em todos os elementos constituintes de uma gramatica. Segundo Auroux
(2009), “uma gramatica contém (pelo menos): a) uma categorizagado das unidades; b)
exemplos; c) regras mais ou menos explicitas para construir os enunciados [...]"
(AUROUX, 2009, p. 66). O autor complementa que “a categorizacdo das unidades
supde duas coisas: termos tedricos e uma fragmentacao da cadeia falada” (AUROUX,
2009, p. 68). Consideramos que, em todos esses componentes da Grammatica
portugueza, diferentes teorias presentes no horizonte de retrospeccdo de Ribeiro
convergem para formar uma teorizacdo coerente, com a qual o graméatico desenvolve
as andlises linguisticas a que se propde fazer para atender a finalidade instrumental
de sua obra.

O procedimento de categorizacdo das unidades na Grammatica de Jdlio
Ribeiro evidencia que o autor cunhou termos tedricos a partir de premissas teoricas
racionalista e positivista. O conceito de linguagem fundamenta-se na teoria

racionalista de que a linguagem manifesta o pensamento; o de lingua, em seu turno,
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na teoria naturalista, que considera a lingua um organismo. Essas duas premissas se
integram para formular o objeto a que se dedica Ribeiro em sua graméatica: apreender
e sistematizar as regras que determinam o bom uso da linguagem para quem queira
aprimorar a propria habilidade linguistica, e descrever os fatos inerentes a lingua para
demonstra-los também aqueles que queiram aprendé-los.

Os termos tedricos que identificam as divisbes e subdivisbes da gramatica
seguem essa mesma dinamica: a gramatica € dividida em duas partes, que remetem
as ideias de coisas e as ideias de operacoes: “Lexeologia” e “Syntaxe”, compreensao
gue alude a teoria racionalista. Também se alicercam na teoria racionalista conceitos
como “Morphologia”, “Taxeonomia” e “Sentenca”, embora o primeiro apresente tragos
positivistas concomitantemente, ao mencionar a forma. No entanto, o conceito de
“Lexeologia” remete as teorias positivistas, por falar de elementos materiais e formas.
Os termos tedricos “Phonetica”, Prosodia” e “Orthografia”, bem como os termos
tedricos “Kampenomia e Ptoseonomia”, “Etymologia” e “Copula” vinculam-se as
teorias positivistas, por considerarem a evolugdo linguistica como parametro de
compreensado dos fendbmenos da lingua.

Quanto aos termos tedricos que remetem a fragmentacdo da cadeia falada,
observamos a integracdo das teorias racionalista e positivista nos conceitos
designativos das classes de palavras. A integracdo tedrica oportuniza a Julio Ribeiro
considerar critérios semanticos e funcionais para elaborar seus conceitos, que
correspondem, respectivamente, a teoria racionalista e a teoria positivista. Além
disso, percebe-se, no conceito designativo de classes de palavras, que foram
redigidos com base em dois autores, vinculados, cada um, a uma teoria diferente.
Burggraff (1863), vinculado a teoria racionalista, comp8e o horizonte de retrospeccao
opaco de Ribeiro, ao lado de Whitney (1870), vinculado a teoria positivista.

As regras referentes a construcdo dos enunciados, explicitas ou ndo, séo
estipuladas na Grammatica portugueza por meio de uma distingdo entre regras
propriamente ditas e leis. As regras remetem ao bom uso da linguagem para
manifestacdo do pensamento e sdo captadas pelo gramético entre aqueles que sao
capazes de dominar esse uso; as leis, por sua vez, sdo estruturais, funcionam de
acordo com o sistema linguistico e sao percebidas pelo gramético na observacao dos
fendbmenos historicos das linguas. Essa distincdo é fundamental, porque permite a
Julio Ribeiro estabelecer uma postura didatico-prescritiva, para atender aos alunos

gue intentam apreender o bom uso da linguagem, e uma postura didatico-descritiva,
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para empreender as explicacées sobre o funcionamento da lingua portuguesa, ainda
gue seu objetivo ndo seja o de escrever uma gramatica descritiva.

A integracéo teorica dos conceitos de regras e leis ocorre na medida em que
esses conceitos remetem a duas facetas da lingua portuguesa: por um lado, ela é um
tipo de linguagem e, consequentemente, manifesta 0 pensamento; por outro, possuli
um funcionamento especifico, cuja compreensdo é necessaria para manifestacao do
pensamento com boa qualidade. A Grammatica, entdo, atende a esses dois preceitos
ao deixar as explicacdes especulativas para fornecer explicagcdes pautadas em dados
linguisticos, que comprovam ao leitor que um determinado fendmeno deve ser
entendido de determinada forma, de modo que qualquer outra forma de entendimento
ndo corresponde ao bom uso da linguagem. E por essa razdo que, quando Julio
Ribeiro condena estruturas da lingua portuguesa, utiliza como critério o desrespeito
as regras do bom uso ou a desconsideracao das leis funcionais da linguagem.

Por fim, a pratica de andlise linguistica da Grammatica cumpre a funcdo de
expor as regras e as leis da linguagem. Julio Ribeiro deixa claro que a atividade do
gramatico é dedutiva, pois deve apreender na linguagem e na lingua os fatos com
gue trabalha, em vez de idealiza-los. As regras de bom uso, para Ribeiro, podem ser
captadas nos bons oradores e escritores, portanto, apreendidas pela experiéncia do
gramatico que assim reproduz por meio de exemplos literarios ou cunhados pelo
proprio autor. As leis que governam o funcionamento da lingua, por sua vez, sédo
notadas na lingua de origem, nas fases passadas da lingua, em linguas irmas e nos
dialetos presentes, fato facilmente perceptivel na diversidade dos exemplos
mencionados por Julio Ribeiro e no modo como se constitui seu horizonte de
retrospeccao, repleto de obras cuja finalidade é fornecer dados empiricos sobre a
lingua.

E esse perfil tedrico-metodolégico, portanto, que se depreende de uma
investigagdo guiada pelo principio da descricdo puramente fenomenoldgica do objeto
e da neutralidade epistemolégica. Sem se empenhar em ratificar ou retificar
representacdes tedricas anteriores atribuidas a Grammatica portugueza, mas com o
intuito de dar a luz uma representacdo constituida a partir da observagao, no texto
gramatical, da cumulatividade tedrica responsavel por formular o conhecimento
gramatical de Julio Ribeiro, comprovamos que ndo ha uma unica teoria no horizonte
de retrospeccédo de Ribeiro, tampouco a concorréncia entre teorias, em uma disputa

entre o velho e o novo, ou entre o passado e o presente. Existe, pois, a integracéo
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entre as teorias que, no Brasil do final do século XIX, estavam ao alcance do
graméatico. HA o novo, com o emprego das premissas positivistas, mas o velho
também existe, ndo como descuido, e, sim, como prova de que o conhecimento se

acumula ao longo do tempo.
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Conclusao

Na introducdo deste trabalho, explicamos que fazer histéria das ideias
linguisticas exige do historiador dois projetos: a descricdo dos estados em que o
conhecimento é representado e a das mudancas pelas quais esse conhecimento
passa no decorrer do tempo. Com 0 primeiro projeto, esta tese contribuiu ao relatar
tanto as representacdes erigidas por intelectuais acerca da Grammatica portugueza
ao longo tempo, quanto o horizonte de retrospeccado presente no proprio texto
gramatical de Julio Ribeiro. Com o segundo projeto, este trabalho também colaborou
ao lancar novas perspectivas de analise para se compreender a muito provavel
mudanca tedrica que Ribeiro tenha provocado na gramaticografia brasileira, ndo com
adocgdo pura e simples de uma nova teoria, mas com a inovagao provocada pela
integracéo de diferentes teorias, como defendemos ao logo de nossas reflexdes.

No primeiro capitulo, buscamos analisar o maior nimero possivel de trabalhos
feitos a respeito da Grammatica portugueza, para verificar como tais trabalhos
historicizaram a obra e, a0 mesmo tempo, constituiram uma representacao sobre ela.
Consideramos que, diante da dificuldade de descrever as representacoes de forma
simples e precisa, para ndo se esbarrar em pormenores, tragamos, satisfatoriamente,
um quadro de como esses trabalhos estabeleceram imagens para a Grammatica que,
automaticamente, passaram a valer no lugar dela.

No segundo capitulo, a tarefa foi estruturar o horizonte de retrospeccdo da
Grammatica portugueza. Esperavamos, a principio, encontrar, no modo como Julio
Ribeiro indexava as obras e autores aos quais recorria, evidentes padrées tedricos
de hierarquizacdo — uma teoria determinada teria mais influéncia — ou
compartimentalizacdo — uma teoria determinada efetuaria influéncia apenas em parte
especifica da obra. Entretanto, conforme relatamos, esse tipo de padrédo nao se
revelou como imaginavamos, mas outros se mostraram, mais relacionados a
finalidade da indexacdo, fato que, notavelmente, indicou que a direcdo para
interpretar as teorias que compdem a Grammatica portugueza é a integracdo de
teorias, em vez de algo mais estanque, como hierarquizacdo ou compartimentacao
dessas.
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Finalmente, o terceiro capitulo foi 0 mais trabalhoso, pois, com a dinamica do
horizonte de retrospecc¢éo que identificamos, a tarefa se tornou, em vez de descrever
processos de hierarquizacdes de teorias, ou de compartimentalizacdo dessas, a
interpretacdo do da intersecdo de premissas tedricas nos mesmos excertos tedricos
e analiticos de Julio Ribeiro, aspecto que se revelou, aos poucos, como uma
integracdo de diferentes premissas tedricas. Essa tarefa interpretiva,
consequentemente, exigiu a suposicdo de que nao bastava apenas confirmar a
integracdo de teorias na Grammatica portugueza, mas também identificar a coeréncia
existente nessa integracdo, empreendimento que exigiu esfor¢cos dedutivo-analiticos,
com os quais, entendemos, lidamos a contento.

Fato é que os objetivos propostos no projeto de que nasceu essa tese,
reformulados ao longo da reflexdo, foram, caso ndo plenamente, pelo menos
satisfatoriamente atendidos nesses capitulos. O primeiro foi estudar o sistema de
representacdes que consolidaram a ideia comum de que a Grammatica portugueza €
responsavel por romper com a teoria racionalista para adotar a teoria historico-
comparatista e, assim, aplica-la nas andlises linguisticas do portugués. Esse objetivo
foi estabelecido, porque essas representacfes sdo, com frequéncia, uma espécie de
um pressuposto a ser considerado pelo historiador ou linguista que estudam a
Grammatica por algum motivo. Geralmente, esse pressuposto é tomado de forma
absoluta, univoca, quase que um axioma, ou € tomado para ser relativizado até certo
ponto; quase nunca é ignorado ou colocado totalmente em suspeicéao.

Ao considerarmos esse pressuposto uma representacdo historicamente
constituida por trabalhos escritos por intelectuais que se dedicaram a Grammatica
portugueza, ou historicizada ao longo do tempo, em termos mais técnicos, por esses
intelectuais, também ndo abdicamos de trazé-la a discussao, porém com o propdsito
de investigar como se deu o0 seu estabelecimento. Constatamos que ocorreu, no
processo de historicizagdo da Grammatica, a constituicdo de duas representagdes: a
representacdo de que a obra € pioneira de uma revolugdo na gramaticografia
brasileira; e a representacdo de que essa € precursora de um processo de mudanca
nessa gramaticografia. Ambas as representacdes enfatizam o carater inovador da
Grammatica, porém uma, ao salientar o pioneirismo, afasta a possibilidade de
gualquer conhecimento passado ser constitutivo do horizonte de retrospeccdo de
Julio Ribeiro, pois advoga uma ruptura com esse conhecimento passado; enquanto a

outra, ao ponderar 0 pioneirismo como precursorismo, ndo exige uma ruptura total
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com o conhecimento passado, o qual esta presente, embora sem grande influéncia
na constituicdo desse horizonte de retrospeccao.

Essas duas representacdes foram reiteradas ao longo do tempo, em trabalhos
gue investigaram, na Grammatica portugueza, vestigios que comprovassem o
pioneirismo de Julio Ribeiro e seu rompimento com conhecimentos considerados
passados; ou que comprovassem a presenca insistente do conhecimento passado,
como se esse fosse um equivoco, mesmo diante do precursorismo exercido por
Ribeiro. Entendemos que esse processo de reiteracdo sempre obteve sucesso,
porque, na Grammatica, invariavelmente se encontram dados que comprovam uma
ou outra representagdo. A obra de Julio Ribeiro, ao mesmo tempo em que pode se
mostrar responsavel por uma ruptura tedérica com o passado, pode se mostrar
responsavel por empregar praticas passadas, por exemplo. Dessa forma, a questéo
gue permeou o0s estudos da Grammatica se consolidou, principalmente, como a
guestdo sobre até que ponto a obra instaurou, ou ndo, uma ruptura, em vez de se
consolidar como sua composicao tedrica.

Em nossas reflexdes, ndo indagamos se essas representacbes carecem de
verdade. Consideramos que sao verdadeiras, ou parcialmente verdadeiras, afinal,
nao seriam reiteradas por tanto tempo se ndo guardassem alguma verdade. O ponto
a se refletir tomado em nosso estudo € que essas representacfes postergaram a
possibilidade de se estudar a Grammatica portugueza sob outras perspectivas,
principalmente a que empregamos nesta tese: a da investigacdo da acumulacao do
conhecimento e da transferéncia tecnoldgica que ocorre na Grammatica.

A resenha de Maciel (1910), por exemplo, texto ao qual varios resenhistas,
periodistas e académicos recorreram para falar da obra de Julio Ribeiro, sempre
mencionou a adaptacdo insatisfatéria da teoria histérico-comparatista por Ribeiro.
Entretanto, pouca atencdo — ou talvez nenhuma atencéo — foi dada a maneira como
essas adaptacdes ocorreram a partir de uma perspectiva cumulativa, na qual se
analisasse o modo como o gramatico se tornou agente de uma transferéncia
tecnoldgica, ao buscar novos conhecimentos e emprega-los, ao seu modo, sob o que
ja conhecia, para atender as demandas do seu tempo.

Entendemos que seja essa a razao pela qual, apenas nas Ultimas décadas,
guase cem anos apos a publicacdo da resenha de Maciel (1910), encontrem-se
trabalhos que mencionem as copias que Julio Ribeiro fez de obras estrangeiras — que

preferimos chamar, nesta tese, de horizonte de retrospeccao opaco. Ou trabalhos que
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busquem entender o papel da teoria racionalista na Grammatica portugueza, que,
notavelmente, na primeira edicdo de 1881, é flagrantemente empregada. Fato é que
as representacfes e as reiteracdes identificadas no primeiro capitulo conduziram a
uma abordagem enviesada da Grammatica, cujos resultados, na maioria das vezes,
nao sao falsos, mas parciais, pois foram realizados para mensurar o nivel de ruptura
que a obra provoca, sem se dar conta da necessidade de se discutir a fundo seu perfil
tedrico-metodologico primeiro, antes de compara-la com outras obras e discutir
possiveis rupturas.

Na analise desse primeiro objetivo, portanto, constatamos que, para nao
incorrer na simples reiteracdo dessas representacdes — e oferecer uma nova, pois
nosso trabalho também resulta em uma representacéo — € necessario considerar todo
o horizonte de retrospec¢do de Julio Ribeiro, opaco e indexado, porque, por meio
desse procedimento, conseguimos observar os conhecimentos a que ele recorreu
para escrever a Grammatica portugueza. Nossa analise do horizonte de retrospeccao
possibilitou ampliar a perspectiva de analise para além do que dizem as
representacdes constituidas ao longo do tempo, ou do que diz o prefacio da segunda
edicdo da Grammatica. O mapeamento do horizonte de retrospec¢do conduziu a
elaboracdo de uma representacdo fenomenolégica da obra, pautada principalmente
nas teorias que a constituem e ndo em elementos externos a ela.

Foi com esses pontos sobre o horizonte de retrospeccdo em mente que
perseguimos o segundo objetivo de mapear as fontes de conhecimento mobilizadas
por Julio Ribeiro para escrever a Grammatica portugueza. Empreendemos as
andlises para além do prefacio da segunda edicdo da obra, a fim de evitar 0o que
pesquisadores tém chamado de retérica revolucionaria (POLACHINI, 2018), ou
autoprojecdo (AQUINO, 2016), fenbmenos que conduzem o historiador a relatar
aquilo que o autor da obra vislumbra para seu trabalho, em vez de se dedicar a um
relato dedicado a descrever o mais fidedignamente possivel o que ele é.
Consideramos que o estudo do horizonte de retrospeccao permitiu compreender as
escolhas tedricas de Ribeiro, na medida em que 0s autores indexados remetem,
explicitamente ou ndo, a teorias que estdo vinculados. Além disso, 0 comportamento
de Julio Ribeiro diante do conhecimento indexado também assinala essas escolhas,
ao incorporar ou preterir o conhecimento, por exemplo.

Notamos que o horizonte de retrospeccdo de Julio Ribeiro na Grammatica

portugueza é heterogéneo. Existem obras de diversas nacionalidades — acessadas
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pelo autor em latim, portugués, espanhol, francés e inglés, linguas cujo aprendizado
se deu provavelmente em razao da escola religiosa onde estudou (latim, portugués,
espanhol, francés), ou de sua passagem por colégios protestantes (inglés). Essas
obras refletem ainda grande diversidade de épocas, pois ha gramaticas que remetem
a latinidade, a renascencga, aos séculos XVI, XVIIl e XIX; e grande diversidade de
campos do saber: h4, para além de dicionarios, gramaticas e livros tedricos sobre
linguagem, obras de filosofia, de biologia e prefacios literarios, por exemplo.

Em se tratando das obras voltadas ao estudo da linguagem, localizamos,
realmente, quantidade menor de obras inspiradas explicitamente na teoria
racionalista. No entanto, consideramos que essa proporcionalidade ndo remete a
predilecdo de Julio Ribeiro por obras vinculadas a outras teorias, que nao a
racionalista, por dois motivos, além do evidente fato de que as obras claramente
vinculadas a teoria racionalista remetem a uma pequena época, dentro da ampla
baliza temporal em que se estdo todas as dedicadas aos estudos de linguagem a que
Ribeiro recorre.

O primeiro motivo é que, embora em menor nimero, ha obras vinculadas a
teoria racionalista que fornecem conhecimentos relevantes a Julio Ribeiro, como o
caso exemplar de Burggraff (1863), autor ao qual Ribeiro recorre inimeras vezes na
segunda edicdo da Grammatica portugueza para coletar ideias e incorpora-las, cujo
conhecimento ainda persiste claramente no conceito designativo de interjei¢do, por
exemplo; e, principalmente, autor que foi reproduzido literalmente em varias partes
da primeira edicdo da Grammatica, fato que o torna uma referéncia incontestavel para
0 conhecimento tedrico de Julio Ribeiro. O segundo motivo € que, como ja
mencionamos, ndo ha uma sistematicidade pré-definida que se pode perceber no
horizonte de retrospeccdo da Grammatica portugueza quanto a opgdes tedricas, Vvisto
gque Julio Ribeiro incorpora e pretere conhecimentos de forma dindmica, muito mais
em virtude da propria compreensdo da teoria linguistica ou do fendmeno linguistico
gque analisa, do que em razado de uma tentativa de vincular-se a uma ou outra teoria.

Sistematicidade notavel que descobrimos, todavia, diz respeito a finalidade
com que Julio Ribeiro recorre ao conhecimento presente no seu horizonte de
retrospeccdo. O autor ndo recorre aos conhecimentos apenas para fundamentar
assuntos tedricos, ora reproduzindo-os literalmente, ora referenciando-os para
mostrar alinhamento, ou ndo, com o autor citado. Ribeiro recorre ao horizonte de

retrospeccdo para consultar dados empiricos da lingua portuguesa ou das demais
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variedades linguisticas com que trabalha. Ou seja, as obras que compdem o horizonte
de retrospeccdo da Grammatica portugueza sdo consultadas também com a
finalidade documental, pois nelas Julio Ribeiro busca dados sobre formas passadas
da lingua, sobre o latim ou fases da lingua romanica, por exemplo.

Nesse procedimento, o autor da Grammatica portugueza ndo se delimita
apenas a reproduzir, mas, assim como faz com as questdes tedricas, passa a
incorporar ou preterir os dados empiricos que analisa, conforme sua propria
compreensdo. Merecem destaque, nesse contexto, Diez (1836-1844), obra mais
referenciada por Julio Ribeiro, cujo conteudo, porém nem sempre foi incorporado,
haja vista 0s casos em que Ribeiro discorda do autor alemao; e Barbosa (1822), autor
vinculado a teoria racionalista, cuja licdo sempre foi preterida por Julio Ribeiro a
respeito de questbes tedricas, mas cujas indicagdes foram incorporadas no que se
referia ao tratamento de questdes empiricas.

E de se destacar também a quantidade de dicionarios presentes no horizonte
de retrospeccdo da Grammatica portugueza. Ha dicionarios do portugués, do inglés,
dicionarios teméticos, utilizados por Julio Ribeiro para fornecer dados etimologicos de
palavras, empregos de palavras, entre outros, na maioria das vezes com a finalidade
de discutir dados empiricos da lingua portuguesa ou de outras linguas e suas
respectivas variedades. O carater documental do horizonte de retrospeccdo de
Ribeiro, portanto, € padrdo incontestavel e mostra como € dindmico o processo de
pesquisa que o autor da Grammatica empregou para redigir sua obra, despreocupado
em manter, ou ndo, coeréncia com vinculos tedricos, mas de modo muito preocupado
em remeter ao leitor (exceto nos casos em que o horizonte de retrospeccao é opaco)
a grande quantidade de fontes, dados e andlises que buscou.

E, portanto, em razdo desses pontos gque consideramos que o heterogéneo
horizonte de retrospeccdo da Grammatica portugueza remete a uma composicao
tedrica heterogénea, em que saberes da teoria racionalista, naturalista e histérico-
comparatista, além, é claro, da teoria gramatical greco-latina, coexistem no texto
gramatical de Julio Ribeiro, tanto em questdes tedricas quanto em questdes empiricas
de analise linguistica. Um horizonte de retrospeccdo que ndo demonstra predilecao
de uma teoria por outra, mas, pelo contrario, demonstra grande habilidade de
integracdo de fontes, deve remeter, destarte, a integracdo tedrica de diferentes

conhecimentos.
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O panorama do horizonte de retrospec¢cdo mostrou, entdo, que o melhor
caminho para compreender o perfil tedrico-metodolégico da Grammatica portugueza
€ o de considerar as teorias racionalista, naturalista e historico-comparatista em uma
perspectiva de integracdo, em vez de toma-las de maneira compartimentada —
proposito do quarto e do quinto objetivos desta tese. O horizonte de retrospecc¢éo de
Julio Ribeiro revela que as teorias ndo competem entre si na obra, ou seja, ndo se
compartimentalizam em determinados assuntos, tampouco se hierarquizam, de modo
a uma ser mais importante que a outra. As quatro teorias se integram, pois suas
premissas sdo empregadas de forma conjunta e formam a teorizagcdo gramatical
particular de Ribeiro, na qual ndo ha emprego puro de uma ou outra teoria, mas o
proprio desenvolvimento de uma teorizagao.

Nao se constata aplicacdo das teorias mencionadas de forma unissona do
inicio ao fim, mas a adaptacdo coerente de premissas dessas teorias, fato notavel,
gue revela a natureza da transferéncia tecnoldgica que ocorre na Grammatica
portugueza. Julio Ribeiro ndo redige uma gramatica pedagdgica, ou uma gramatica
histérico-comparatista, ou uma graméatica naturalista, simplesmente reproduzindo
tecnologia pronta em sua obra, substituindo conhecimentos passados, estaveis por
novos também estiveis. O autor recepciona todos esses conhecimentos e traz ao
lume obra inovadora por integra-los todos.

Notamos que Julio Ribeiro concebe a linguagem como manifestagcdo do
pensamento e estabelece varios conceitos com essa premissa. Compreende, assim,
gue existem formas regulares de manifestacdo do pensamento, ideais, as quais
podem ser percebidas em bons oradores e que cabe a gramatica sistematizar. Ao
mesmo tempo, compreende que a lingua, que conforma a linguagem, € um organismo
Vivo, que se transforma no decorrer do tempo em funcdo de varios fatores (entre eles
a propria alteracdo do modo de pensar). E, devido a essa transmutabilidade, a lingua
deve ser estudada a partir das leis que se percebem nessas transformagdes, as quais
devem ser explicadas por meio da analise de fenémenos linguisticos no tempo e em
comparagcdo com outras linguas. Disso resultam exemplos gramaticais simplesmente
forjados, originarios da experiéncia do proprio autor, ou consultados na literatura
consagrada, em documentos histéricos ou em outras obras dedicadas ao estudo da
linguagem. Esses exemplos ilustram um sistema de regras para manifestar o

pensamento e de leis que explicam o funcionamento da linguagem.
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A divisdo da gramatica em duas partes, por sua vez, € analoga as ideias de
coisas e as ideias de operagodes: “Lexeologia” e “Syntaxe”, compreensao que remete
a teoria racionalista. Tal divisdo engloba também os conceitos de “Morphologia”,
“Taxeonomia” e “Sentenga”, que, ao aludirem a linguagem e grupos de ideias,
também se fundamentam na teoria racionalista. Vinculam-se as teorias positivistas,
os termos tedricos “Fonética”, Prosodia”, “Orthografia”, “Kampenomia e Ptoseonomia”
e “Etymologia” e “Cdpula, por considerarem os elementos materiais das palavras. Os
conceitos de “Lexeologia” e de “Morphologia®, entretanto, podem, ambos, ser
exemplos de influéncias outras: enquanto o primeiro, embora incorpore uma divisao
pautada na teoria racionalista, € definido com base nas teorias positivistas, ao
considerar formas e elementos materiais; o segundo, ainda que remeta aos grupos
de ideias, também remete a elementos materiais, tragos que evidenciam
compreensdes positivistas nesse conceito.

Ainda observamos a integracdo das teorias racionalista e positivista nos
conceitos designativos das classes de palavras, nos quais se percebe a utilizacao
simultdnea de critérios semanticos e funcionais na composi¢cédo desses conceitos, ao
lado do conceito de interjeicédo, claramente fundamentando na teoria racionalista. Nas
regras referentes a construcdo dos enunciados, explicitas ou ndo, notamos,
finalmente, a distincdo entre as regras, que remetem ao bom uso da linguagem para
manifestacdo do pensamento; e as leis, que sédo estruturais, funcionam de acordo
com o sistema linguistico e devem ser apreendidas pelo gramatico na observacao
dos fatos histdricos das linguas.

Entendemos que o ponto que gera a convergéncia de todos esses aspectos é
a caracteristica instrumental que Julio Ribeiro considera ser a finalidade de sua obra.
Quando o autor defende que ndo cabe a gramética inventar, mas observar, Ribeiro
ndo esta advogando uma postura descritivista no puro sentido da gramatica
descritiva. Esta postulando que o gramatico tem que observar fendmenos que podem
ser apreendidos, em vez de inventa-los. Esses fenbmenos compreendem tanto o bom
uso da linguagem para manifestar o pensamento, presente em pessoas instruidas ou
em escritos de alto nivel, quanto os fatos linguisticos que caracterizam a lingua. O
gramatico pode acessa-los por meio de sua experiéncia como observador, forja-los,
haja vista sua elevada capacidade linguistica, mas também pode levanta-los na

literatura, em documentos ou em livros de linguagem.
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Em nossa opinido, Julio Ribeiro defende que a gramética deve servir como um
instrumento que sistematiza os fenbmenos presentes e, assim, entrega ao leitor
regras sistematizadas para expressar seus pensamentos de forma adequada, ou leis
gue explicitem a estruturacéo da lingua portuguesa no tempo. Ndo cabe ao gramatico,
portanto, idealizar o bom uso da linguagem, mas observa-lo; assim como ndo cabe
ao gramatico inventar explicacées para fatos linguisticos, mas busca-las nas leis que
governam a transformacédo das linguas, que podem ser compreendidas apenas na
histéria ou na comparacdo com outras linguas semelhantes, por meio de método
positivado, como menciona o proprio Ribeiro.

Pensamos, nesse sentido, que a invencdo de explicagcbes para fatos
linguisticos seja, em verdade, o aspecto em que Julio Ribeiro empreenda consciente
afastamento da teoria racionalista. Ao verificarmos trechos em que o autor da
Grammatica portugueza condenou analises linguisticas especulativas, atribuindo a
elas a pecha de demasiadamente metafisicas ou cerebrinas, observamos que sempre
estdo relacionadas a contextos em que ha um fato linguistico, como a impessoalidade
de verbos e a inexisténcia do sujeito, por exemplo. Ribeiro ndo pretere toda a teoria
racionalista, mas a pratica especulativa de analise linguistica, porque essa, para o
autor, € inventiva em vez de pautar-se em dados empiricos e, por essa razao, nao
explica o funcionamento da linguagem, tampouco da lingua.

Por isso reiteramos que 0 ponto de convergéncia que garante a coeréncia
tedrica da Grammatica portugueza € a finalidade instrumental com a qual Julio Ribeiro
redigiu a obra. Essa finalidade faz as premissas positivistas da teoria naturalista e da
historico-comparatista serem empregadas nas analises da lingua portuguesa, que,
por ser uma forma de linguagem, consiste no meio com o qual seus falantes
manifestam o0 pensamento em diferentes épocas e contextos, premissa
fundamentada na teoria racionalista. Notemos que a distingdo entre linguagem e
lingua, bem como entre regras e leis é fundamental para Ribeiro, pois, por meio
dessas distingbes, as premissas teoricas tornam-se coerentes com a finalidade da
Grammatica: apresentar ao leitor regras e leis sistematizadas, com as quais se podem
fazer bom uso da linguagem e entender o funcionamento da lingua.

Em linhas gerais, as reflexdes que resgatamos nesta conclusdo, enumeradas
pelos objetivos a que nos propusemos na introducdo desta tese, comprovam nao
apenas a pertinéncia de nossas hipoteses, mas sua confirmacdo. Confirmamos que

a ruptura teorica radical com conhecimentos do passado ndo existe na Grammatica
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portugueza, uma vez que esse passado persiste na obra, ndo como ato falho, mas
como elemento constituinte, imprescindivel. Confirmamos também a particularidade
da teoria gramatical de Julio Ribeiro, elaborada a partir da integracdo de diferentes
premissas tedricas, constitutivas de seu horizonte de retrospeccao, para atender a
finalidade instrumental de sua obra, outra hipétese levantada. E, enfim, essa
particularidade ratifica, com efeito, a hipétese de que a formulacdo de conceitos,
regras e exemplos da Grammatica é particular, fruto de uma teorizagcdo propria
presente na obra.

Isto posto, confirmamos a tese de que o perfil tedrico-metodologico da
‘Grammatica portugueza’ ndo confirma a representacdo de que a obra simbolize
ruptura ou marco tedrico historico-comparatista no Brasil. Ha, na obra, a integracao
das teorias racionalista, histérico-comparatista e naturalista que se acumulam (sobre
a base greco-latina) em uma dinamica proporcionada pelo horizonte de retrospeccéo
heterogéneo do autor, aspecto esse que acarreta uma formulagdo peculiar de
conceitos, regras e exemplos na gramatica. Em outras palavras, em tom reiterativo:
o perfil teérico-metodolégico da Grammatica se da pela integracdo das teorias
racionalistas, histérico-comparatistas e naturalistas (sobre a base greco-latina),
comprovada pelo horizonte de retrospeccdo heterogéneo de Ribeiro, o qual é
responsavel pela formulacdo particular de conceitos, regras e exemplos na
Grammatica portugueza.

Entendemos que essa confirmacdo, em linhas gerais, ndo implica,
necessariamente, que a questao se apresente como encerrada, mas sim que existem
novas possibilidades a serem consideradas no estudo da Grammatica portugueza.
Entre essas novas possibilidades, elencamos algumas com as quais nos deparamos,
contudo ndo obtivemos 0s meios necessarios para empreendé-las nesta tese.
Citamo-las aqui como mais uma forma de contribuicdo deste trabalho para com a
area, na tentativa de ofertar ao debate possiveis perspectivas futuras que emanam
de nossa reflexao.

A primeira delas € a necessidade de uma investigacao descritivo-interpretativa
de pontos tematicos da Grammatica portugueza, realizadas a partir de uma
metodologia semelhante a que empregamos, pautada no mapeamento do horizonte
de retrospeccdo indexado e opaco da primeira e da segunda edicbes da obra.
Consideramos que esse tipo de trabalho pode revelar pormenores da transferéncia

tecnoldgica que ocorre na Grammatica, pois potencializaria o entendimento de como
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se da essa transferéncia em um determinado tema. Nas partes destinadas a fonética,
por exemplo, em analises experimentais que ndo conseguimos levar adiante, é
possivel notar, no horizonte de retrospeccdo opaco, a reproducdo de autores
racionalistas presentes ainda na segunda edi¢cdo. Entendemos que € preciso estudar
como Julio Ribeiro faz adaptacfes de teorias.

Esse ponto remete a outra imprescindibilidade, que é o estudo sobre a
transferéncia tecnologica realizada por Jdlio Ribeiro em sua Grammatica
portugueza*!. O horizonte de retrospeccdo heterogéneo do autor fornece indicios de
como o conhecimento linguistico se estabeleceu no Brasil, em especial, quais autores
e obras influenciaram a construgdo do saber no pais, na medida em que sugere linhas
de transferéncias distintas, entre as quais cabe destaque a que indica as
transferéncias tecnolégicas por meio da lingua francesa, ou a que assinala as
transferéncias tecnolégicas por meio da lingua inglesa. Ainda nesse contexto da
transmissao tecnoldgica, torna essencial compreender o papel de instituicdes como
escolas, igrejas e imprensa, por exemplo.

Outra possibilidade diz respeito a relagdo do conhecimento empregado por
Julio Ribeiro com demais obras de seu tempo, ou publicadas depois da Grammatica
portugueza. Embora essa pratica ndo seja novidade na gramaticografia brasileira e,
ultimamente venha sendo empregada, conjecturamos que seja necessario, também
em uma perspectiva tematica, ponderar uma linha temporal em que os conhecimentos
de Julio Ribeiro sejam o ponto de referéncia, para entender como esses se
caracterizam, como sdo reproduzidos ou ndo, como eventualmente sédo diferentes
dos até entdo existentes, e, posteriormente, como desaparecerem ou permanecem
em outras obras.

Em outras palavras, imaginamos que o grau de inovabilidade de Julio Ribeiro
perante outras gramaticas, bem como seu grau de influéncia na gramaticografia
brasileira, possa ser melhor investigado se considerada a premissa da cumulatividade
como determinativa do seguinte raciocinio: quando e por que um determinado
conhecimento estabilizado no Brasil, que pode ser um método ou uma premissa
tedrica, recepciona outro oriundo de transferéncia tecnolégica, transforma-se,

estabiliza-se como algo novo na gramaticografia e, assim, passa a ser reproduzido.

41 Essa possibilidade de estudo é sugestdo do professor José Edcarlos Aquino, nos comentarios a
esta tese.



226

Pensamos que existam muitos empreendimentos feitos nessa direcdo, mas nao
interpretados nessa perspectiva — conjecturamos, com efeito, que os estudos que
estdo reconhecendo rupturas parciais na Grammatica portugueza estejam tateando
esse fenbmeno.

Uma dltima possiblidade, enfim, paralela a essa relagdo da Grammatica
portugueza com outras obras, seria 0 estudo do publico receptor da obra de Julio
Ribeiro*?. Em um viés mais sociolégico, torna-se necessario averiguar as condi¢ées
editoriais em que a obra foi produzida, bem como os locais onde foi utilizada, para
verificacdo de como esses elementos impactuam, ou ndo, questdes tedricas e
metodoldgicas da Grammatica portugueza. Afinal, como assinalamos na introducéo
desta tese, a formacdo intelectual e profissional de Ribeiro ecoa em detalhes
paratextuais de sua gramatica, o que torna esse contexto editorial constituiente e
sugere, entdo, que possa exercer alguma influéncia na composicdo tedrica da
Grammatica.

Finalmente, encerramos essa reflexdo sobre o perfil tedrico-metodologico da
Grammatica portugueza com a reiteracdo da importancia dessa obra para a
gramaticografia brasileira, primeiramente, em razdo da complexidade de sua
constituicdo tedrica, que buscamos humildemente elucidar; mas também em razéo
do momento em que foi elabora, final do século XIX, época de grandes embates
intelectuais e transformacdes sociais; e, por fim, da interessante figura de seu autor,
Julio Ribeiro, personalidade cuja caricatura ilustra o contexto intelectual do século
XIX. Esperamos que esse trabalho lance luzes ndo apenas ao estudo da Grammatica

portugueza, mas a outros intrigantes elementos da historia nacional.

42 Essa possibilidade de estudo é sugestdo do professor e historiador da linguistica Ronaldo de Oliveira
Batista, nos comentarios a esta tese.
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