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Resumo

Silva, C. J. F. C. (2021). Kant e o problema da relacdo entre I6gica e metafisica.
(Dissertacdo de Mestrado). Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas da
Universidade de Sao Paulo, S3o Paulo.

Este trabalho consiste em um exercicio de interpretacdo do problema da relagao
entre légica e metafisica na filosofia tedrica de Kant. Trata-se de compreender como se
vinculam a ciéncia das leis necessarias do pensamento em geral e a ciéncia dos principios
a priori do conhecimento humano. Como se sabe, Kant concebe a légica como ciéncia
autonoma, ndo podendo tomar de empréstimo principios de outras ciéncias. Contudo,
intérpretes como Jules Vuillemin, Jean Cavailleés e Béatrice Longuenesse insistem na
necessaria interferéncia de principios providos de outras ciéncias no ambito da légica
formal. A partir da distincdo metodoldgica entre, por um lado, ambitos légico e
metafisico de investigacdo e, por outro lado, definicGes légica e metafisica das
faculdades de conhecimento, este trabalho se divide em duas partes de dois capitulos
cada. A primeira parte destina-se ao estudo da sensibilidade. No primeiro capitulo
investiga-se a estrutura do conhecimento intuitivo e sua relagdo com a noc¢do de forma
l6gica. No segundo capitulo, esboca-se o estudo da estrutura da sensibilidade enquanto
faculdade da receptividade, atentando-se ao ambito propriamente metafisico de sua
investigacdo, as formas da sensibilidade. A segunda parte destina-se ao estudo do
entendimento. No terceiro capitulo, busca-se elucidar a estrutura do conhecimento
discursivo ou conceitual segundo suas diversas nomenclaturas para, em seguida,
investigar suas relagdes no interior da forma légica. No quarto capitulo, aborda-se o
problema da relacdo entre logica e metafisica na deducdo metafisica dos conceitos
puros do entendimento, em uma tentativa de vincular os ambitos distintos de
investigacdo em um todo coerente. Por fim, a conclusdo da algumas indica¢des sobre o
gue se poderia chamar de reforma critica da metafisica.

Palavras-chave: Kant, l6gica, metafisica, intuicdo, conceito.



Abstract

Silva, C. J. F. C. (2021). Kant e o problema da relacdo entre I6gica e metafisica.
(Dissertacdo de Mestrado). Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas da
Universidade de Sao Paulo, S3o Paulo.

This work consists of an exercise in interpretation of the problem of the relation
between logic and metaphysics in Kant's theoretical philosophy. It is about
understanding how the science of the necessary laws of thought in general and the
science of the a priori knowledge are linked. As we know, Kant conceives logic as
autonomous science, not being able to borrow principles of other sciences. However,
interpreters such as Jules Vuillemin, Jean Cavailles and Béatrice Longuenesse insist on
the necessary interference of principles provided for by other sciences in the context of
formal logic. Based on the methodological distinction between, on the one hand, logical
and metaphysical areas of investigation and, on the other hand, logical and metaphysical
definitions of the faculties of cognition, this work is divided into two parts of two
chapters each. The first part is intended for the study of sensibility. The first chapter
investigates the structure of intuitive cognition and its relation with the notion of logical
form. In the second chapter, we outline the study of the structure of sensibility as faculty
of receptivity, considering the properly metaphysical scope of its investigation, the
forms of sensibility. The second part is intended for the study of understanding. In the
third chapter, we seek to elucidate the structure of discursive or conceptual cognition
according to its various nomenclatures, and then we investigate its relations within the
logical form. In the fourth chapter, we discuss the problem of the relation between logic
and metaphysics in the metaphysical deduction of pure concepts of understanding, in
an attempt to link the distinct scopes of research into a coherent whole. Finally, the
conclusion gives some indications about what could be called critical reform of

metaphysics.

Key-Words: Kant, logic, metaphysics, concept, intuition
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Introducao

Este trabalho é um exercicio filosdfico de interpretacao do problema da relagao
entre logica e metafisica. Ele tem por ambito a filosofia tedrica de Kant. Trata-se de
compreender como se vinculam a ciéncia das leis necessdrias do pensamento em geral
e a ciéncia dos principios a priori do conhecimento humano. Esse tema se justifica por
um aparente descompasso entre a letra do autor e a pena de seus intérpretes. Sabe-se
gue Kant concebe a légica como ciéncia acabada e independente. Desse modo, ela ndo
poderia tomar de empréstimo nenhum principio originado em outras ciéncias. Contudo,
intérpretes prestigiados insistem em afirmar a necessdria interferéncia, no ambito da
I6gica formal, de principios que lhe seriam, em tese, estranhos. Ndo é o caso de se insistir
em um recenseamento exaustivo da literatura, bastando citar, a titulo de exemplos, os
conhecidos estudos de Jules Vuillemin, Jean Cavailles e Béatrice Longuenesse.

Como observado, este trabalho é um exercicio filosofico de interpretacao, cuja
chave de leitura é conscientemente restrita. Portanto, ndo se pretende nem fazer uma
interpretacdo da obra do autor em sua totalidade, nem se debrucar exaustivamente
sobre os textos mobilizados ou indicados, o que exigiria, além do estudo da Critica e da
Légica, um amplo estudo das ReflexOes e das LicGes. Exercita-se a compreensdo das
bases conceituais do problema elencado, como quem, admirando uma escultura,
tentasse descobrir em qual angulo a luz incide de forma a exaltar a beleza da obra para
uma fotografia. Vé-se que outros angulos sdo possiveis e mesmo, poder-se-ia dizer, mais
apropriados. Longe de negar este fato, intenta-se apenas um exercicio de apreciacao.
Em outras palavras, adota-se convencionalmente certos sentidos para a interpretacao
de determinados conceitos onde outros sentidos seriam cabiveis, unicamente para
experimentar sua pertinéncia enquanto chaves hermenéuticas de um exercicio, em
suma, perspectivista.

Toma-se como ponto de partida as seguintes considera¢des de Hegel:

A filosofia critica, na verdade, ja transformou a metafisica em Iogica, mas, como
ja foi lembrado anteriormente, ela, assim como o idealismo posterior, por temor
diante do objeto, deu as determinacgdes légicas uma significacdo essencialmente
subjetiva. Com isso, elas permaneceram ao mesmo tempo presas ao objeto, do
qual figuram, e restou nelas uma coisa em si, um bloqueio [Anstoss] infinito
enquanto um além. Mas a liberdade da oposi¢ao da consciéncia, que a ciéncia
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tem de poder pressupor, eleva as determinagdes de pensamento acima deste
ponto de vista medroso e ndo consumado e exige a consideracdo das mesmas
tal como sdo em si e parasi o légico, o puramente racional, sem uma tal limitacdo
e consideracdo (Hegel, 2011, pp. 30-31).

Nessas linhas, Hegel parece indicar uma relagao ambigua com a filosofia critica.
Por um lado, reconhece nela uma mutag¢do da atividade filoséfica que corresponde as
suas proprias aspiracdes tedricas. Por outro lado, também indica uma limitacdo
incontorndvel na manifestacao da consciéncia filoséfica no interior do discurso critico.
Kant teria superado, em certo sentido, a limitagao da légica ao transformar a propria
metafisica em ldgica transcendental, ainda que sem superar a concepc¢ao da légica como
mera ciéncia formal, o que pressupde a distincdo radical entre sujeito e objeto. Dito de
outro modo, Kant se vincula a uma concep¢ao de metafisica que admite a concordancia,
em si e para si, entre as coisas e o pensamento dos objetos, sem, contudo, superar a
propria distincdo entre sujeito e objeto, que ficard ao encargo do pensamento
especulativo.

Sem ingressar em maiores consideragdes da interpretacao de Hegel, observa-se
gue ele vé nessa dicotomia a manutencdo de uma figura que teria se apoderado do
discurso filoséfico, qual seja, a reflexdo, que, assumindo funcdo proeminente nesse
discurso, condicionaria seu exercicio a obediéncia desse limite. Talvez seja possivel
traduzir os termos do problema elencado por Hegel pelos termos da linguagem da
filosofia critica. Nesse caso, afirmar que a filosofia critica possibilita a concordancia entre
as coisas e o pensamento &, antes, se perguntar por essa prépria concordancia. De fato,
Kant parece ter formulado explicitamente esse problema pela primeira vez em carta de

21 de fevereiro de 1772, dirigida a Marcus Herz.

[...] notei que ainda me faltava algo essencial, que eu, como outros, havia
deixado de considerar em minhas longas investigacdes metafisicas e que
constitui, na verdade, a chave de todo o segredo da metafisica, até entdo ainda
oculto a ela propria. Perguntei a mim mesmo: sobre que fundamento [Grunde]
repousa a relacao [Beziehung] entre o que se chama representacdo em nds e o
objeto [Gegenstand]?*

Nessa passagem, Kant se demonstra convencido da importancia do problema

elencado para a prépria metafisica. Esse problema se encontra sustentado pela

1 Br. X: 130; 43.
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interseccao de trés termos que sao caros ao pensamento do autor. O primeiro termo é
o de representacdo, o segundo é o de objeto e o terceiro é o de fundamento. Como
compreender que uma representacao, quer dizer, uma determinacao interna da mente,
deva concordar com um objeto que ndo possui com ela qualquer dependéncia? A
relacdo entre ambos denuncia a necessidade de uma investigacdo de fundamentos que,
por sua vez, parece se aproximar de uma investigacdo, como observa Robert Theis,

sobre as condig¢des de veracidade dos enunciados metafisicos.

A investigacdo que deve fornecer a resposta, a chave escondida da metafisica,
versa sobre o fundamento (Grund) da relacdo entre representacao e objeto, quer
dizer, sobre o fundamento da verdade do conhecimento (Theis, 1982, p. 211).

A concordancia entre representacao e objeto, que é o critério formal da verdade
dos enunciados, exige que se investigue o fundamento, poder-se-ia dizer real, dessa
concordancia. Sabe-se que o problema elencado conheceu duas formulagdes por parte
do autor, a primeira na carta citada, pela causalidade, e a segunda, no §14 da Critica da
razdo pura, pelas condi¢cdes de possibilidade. Pela primeira, objeto e representacao
concordam ou quando a representacao é causada pelo objeto ou quando o objeto é
causado pela representacdo. Pela segunda, eles concordam ou quando a representacao
torna possivel o objeto ou quando o objeto torna possivel a representag¢ao. De acordo
com a formulagdo pela causalidade, o objeto causa a representagdo no caso do intelecto
éctipo (intellectus ectypus), que depende que o objeto |he seja dado, e a representacao
causa o objeto no caso do intelecto arquétipo (intellectus archetypus), que cria o seu
objeto. Nao obstante, como observa Bernard Rousset, nessa formulagdo ndo ha espaco
tedrico para se compreender como € possivel que conceitos originados no

entendimento concordem com objetos que lhe sdo externos.

Pode-se facilmente compreender que uma representacao corresponda ao objeto

do qual ela é o efeito, mas alguma coisa que ndo tem outra origem além de

minha mente se referir a um objeto, eis o que ndo é evidente (Rousset, 1967, p.

60).

Se a formulacdo pela causalidade ndo é capaz de resolver o problema do
fundamento da verdade dos enunciados metafisicos, isso ndo significa a invalida¢cao do

préprio problema. Ao contrario, a questado sobre o fundamento da relagao parece exigir

gue se esclareca os préprios termos com os quais a questdo é construida. Kant
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desarticula a propria questdo em investigagdes conceituais menores, conforme a

anotacdo traduzida abaixo.

1. Que é objeto? 2. Em que consiste a relacdo de uma determina¢do da alma com
algo outro [Bestimmung der Seele auf etwas anderes]? 3. Qual é o fundamento
da concordancia? 4. Como nés distinguimos o que se refere ao objeto e ao
sujeito??

Dos varios conceitos elencados na passagem anterior, opta-se por fixar o sentido
de dois deles, para que se possa constituir uma certa interpretacdo do problema
elencado. Como observado, essa escolha é apenas para um exercicio filosofico de
formulacdo e interpretacao do problema. N3o se pretende nem a defender como a Unica
ou a mais plausivel nem sustentar que ela seja a que melhor corresponde a natureza da
investigacdo. Ela servira apenas como norteadora para a execu¢ao da investigacdo.
Nesse sentido, toma-se de empréstimo a traducdo de duas anotacdes de Kant, feitas por
José Arthur Giannotti (1995, pp. 287-288; 300), que interpreta os conceitos de modo
préximo ao que se propde nesse trabalho. Nessas anotac¢des, descreve-se o sentido dos

conceitos de objeto e de concordancia.

O que é o objeto? Aquilo cuja representacdo consiste num conjunto [Inbegriff]
de varios predicados a ele pertencentes. [...] O objeto é aquilo em cuja
representacdo diversas outras [verschiedene andere] podem ser pensadas
sinteticamente ligadas [synthetisch verbunden]. O objeto é o sujeito de um juizo,
cuja representacdo contém a unidade sintética de uma multiplicidade de
predicados?.

O que pois existe na representacdo que concorda com as coisas representadas?
A representagao toma seu fundamento da coisa representada e concorda com
ela no seguinte ponto: a maneira segundo a qual seus conceitos parciais
[Theilbegriffen] se comp&em é a mesma que aquela segundo a qual toda a coisa
representada se compode de suas partes. Pode-se dizer, por exemplo, que as
notas [Noten] de uma partitura musical constituem uma representacdo da
ligacdo harmoénica [Harmonischen Verbindung] dos sons. Ndo porque uma nota
fosse semelhante a um som, mas sim porque as notas se ligam umas as outras
como os proprios sons*.

Por objeto se entende aquilo em que se pensa varios predicados ligados. Por

exemplo, em um juizo como todo corpo é extenso, o objeto é tudo aquilo ao que se

2 Refl. 4268. XVII: 496 (1771-1776).
3 Refl. 6350 XVIII: 676 (1797).
4 Refl. 1676 XVI: 78 (1753-1759).
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atribui o predicado de corpo com suas notas caracteristicas, como é o caso do conceito
de extensdo. Toda relacdo entre conceitos pressupde um objeto real ou possivel. Nos
casos em que ndao hd um objeto, devido ao conflito entre os predicados, supde-se o
espaco do sujeito como vazio. Nao obstante, sempre se requer uma sintese dos
predicados para que se possa pensar o sujeito, mesmo no caso de conflitos entre os
predicados.

A concordancia do objeto e da representacao serd compreendida como uma
concorddncia formal. As partes da representacdo mantém entre si uma relacdo
conforme a mantida pelas partes das coisas representadas. Kant se opde a toda
concepcgao de representacdo baseada em uma nog¢do de semelhanca. A representagao
nao é semelhante ao objeto representado, mas guarda com ele certa concordancia
formal. Kant usa o exemplo da partitura musical. Ndo hd qualquer semelhanca entre
uma nota musical e o simbolo que a representa na partitura. Ambos mantém uma
relacdo em que o modo como s3ao ordenados os simbolos da partitura concorda
formalmente com a ordenacdo dos proprios sons.

O problema do fundamento da relacdo entre representacdo e objeto se traduz
no problema do fundamento da concordancia formal entre a representacao, ou seja, a
determinacgao interna da mente, e o objeto, que é aquilo em que se pensa diversos
predicados como ligados de modo sintético. O critério da verdade se torna, portanto,
um critério formal de concordancia entre representacao e objeto, mas que pressupde
uma sintese das representagdes. Nesse sentido, percebe-se a inscricdo, no cora¢do da
investigacdo metafisica, de algo que pertenceria ao ambito légico e, como pressuposto
da concepcdo de verdade como adequacdo, de uma sintese que s6 pode ser exterior ao
dominio da légica formal. Desse modo, torna-se mais claro porque Hegel pensa que Kant
transformou a metafisica em légica. Ao conceber o problema da metafisica sobre esses
termos, Kant o esta interpretando em chave ldgica. Para se retomar o problema
apontado por Hegel, pode-se observar as seguintes consideracdes de Tillmann Pinder,

em artigo dedicado a concepgdo kantiana de légica formal.

Mas o que dizer da proposicdo de que a critica transformou a metafisica em
l6gica? A que ele [Hegel] se refere? A resposta é facil e positiva: na Critica da
razdo pura todo o campo da metafisica é de fato sistematicamente
compreendido [begriffen] sob o titulo de uma Ldgica transcendental, e nao
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apenas de modo externo, mas de modo que os objetos da metafisica
[Gegenstédnde der Metaphysik] sejam reconstruidos sistematicamente a partir da
ideia dessa ldégica transcendental: os principios da ontologia em uma analitica
transcendental e os principios da psicologia, cosmologia e teologia racionais em
trés capitulos correspondentes a uma dialética transcendental [...] (Pinder, 1979,
pp. 310-311).

Que se admita, com o intérprete, a vinculacdo entre filosofia especulativa e
l6gica transcendental, bem como a traducgdo da divisdo classica da metafisica no interior
da propria légica transcendental. Ainda assim, a leitura de Pinder pode ser considerada
apressada, porque Hegel ndo parece se referir, nesse contexto, estritamente a légica
transcendental, mas a prépria légica formal, compreendida, conforme o préprio Kant,

como ciéncia do pensamento em geral®.

Se a légica é admitida como a ciéncia do pensamento em geral, entende-se com
isso que esse pensamento constitui a mera forma de um conhecimento, que a
légica abstrai de todo conteddo e que o chamado segundo elemento, que
pertence a um conhecimento, a saber, a matéria, tem de ser dada de outro
modo. Assim, a logica, da qual esta matéria seria total e inteiramente
independente, apenas pode indicar as condi¢cdes formais do conhecimento
veridico, mas que ndo pode conter a verdade real mesma e tampouco o caminho
para a verdade real, porque justamente o essencial da verdade, o conteudo,
reside fora dela (Hegel, 2011, p. 22).

Hegel denomina essa nog¢do de concepg¢do anterior de I6gica e a ela se opde. Para
ele, deve-se superar na prépria légica a distingdo entre o sujeito e o objeto. Em primeiro
lugar, Hegel ndo admite o enunciado segundo o qual a légica abstrai de todo conteudo.
Como ciéncia das regras do pensamento em geral, ela tem como objeto essas regras
mesmas. Em segundo lugar, segue-se dessa consideracao que se deve também recusar
a separacdo entre conteldo e forma do conhecimento. Como o conteudo esta dado, no
caso da légica, o critério material da verdade, ndo apenas o formal, a ela deve pertencer.
Em terceiro lugar, a propria distincdo entre sujeito e objeto perde relevancia na
constituicao dessa ciéncia.

O critério formal de verdade é inscrito no proprio escopo da légica em
consonancia com o seu critério real. Nesse caso, ndo é possivel uma separacgao estrita
dos dominios das investigacOes logica e metafisica. Kant transformaria a metafisica em

l6égica ao assumir um critério de concordancia formal da verdade e, em certo sentido,

> Logik | 1X: 13, 30.
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inscreveria a légica no coragdo da investigacdo metafisica. Para ilustrar, recorde-se que
Jean Cavailles observa que na auséncia de um fundamento ontoldgico para a ldgica
geral, como é o caso em Aristételes ou Leibniz, Kant deve funda-la na ldgica
transcendental (Cavailles, 1960, pp. 2-10). Mas essa, por sua vez, investiga como é
possivel que representacbes subjetivas concordem com os objetos em uma
concordancia formal. Assim, Kant revolucionaria a prépria légica a despeito de preservar
uma dicotomia por Hegel rejeitada.

Deve-se observar que Kant denomina légica a ciéncia das leis necessdrias do
pensamento. Ela abstrai de todo conteido do conhecimento e considera apenas a forma
do pensamento em geral. Para a compreensao dessa definicao, propde-se a analise dos
conceitos de conhecimento, abstragao e pensamento. O conhecimento em sentido lato

é a representacdo caracterizada pela relacdo entre consciéncia e objeto.

Todo nosso conhecimento envolve uma dupla relagdo: primeiro, uma relacao
com o objeto; segundo, uma relagdo com o sujeito. Sob o primeiro aspecto, ele
relaciona-se com a representac¢do; sob o segundo, com a consciéncia, a condi¢ao
universal de todo conhecimento em geral®.

A primeira relacdo confere seu conteudo, a segunda confere sua forma légica. O
conteddo do conhecimento é a referéncia ao objeto. A referéncia ao objeto sem
mediagcées indica o conhecimento intuitivo, também denominado representagao
singular ou intuicdo; a referéncia ao objeto por mediagées indica o conhecimento
discursivo, também denominado representacdo universal ou conceito. O conceito se
refere ao objeto por outros conceitos ou pela intuicdo. Ele se reporta ao que é comum
a diversos objetos através da abstracdo. A abstracdo é a operacdo que compreende as
representacdes ao desconsiderar suas distincdes. Ela considera o conhecimento
conforme delimitacdes que a consciéncia lhe imprime. Kant denomina de pensamento
o conhecimento de objetos por conceitos. A forma do pensamento em geral é a forma
I6gica conferida pela consciéncia ao conhecimento. A ldgica se constitui como ciéncia ao
abstrair da referéncia ao objeto no conhecimento em geral e considerar as regras de sua

relacdo segundo as formas légicas do pensamento em geral.

® Logik V IX: 33, 50.

17



Kant entende por metafisica, no ambito que concerne ao tema proposto, a
ciéncia dos principios a priori do conhecimento tedrico. Ela abstrai de todo conteudo
empirico do conhecimento e considera a totalidade do conhecimento puro em unidade
sistematica. Nao obstante, todo conteddo empirico do conhecimento depende de
representacdes puras. Em poucas palavras, as condicdes metafisicas do conhecimento
sdo as condicbes de aprioridade das representacdes sensiveis e das representacdes

discursivas.

A filosofia da razdo pura é ou uma propedéutica (exercicio preparatério), que
investiga a faculdade da razdo em relacdo a todos os conhecimentos a priori, e
se denomina critica; ou o sistema da razdo pura (ciéncia), quer dizer, o
conhecimento filoséfico total a partir da razdao pura em uma concatenagao
sistematica [...], e se denomina metafisica, ainda que também se possa dar este
nome a toda a filosofia pura, incluindo a critica, de modo a englobar tanto a
investigacdo de tudo o que pode ser conhecido a priori como a exposicao daquilo
que constitui um sistema dos conhecimentos filosoficos puros. (KrV A841/B869).

Se a ldgica é a ciéncia das regras do pensamento em geral e se a metafisica é a
ciéncia dos principios do conhecimento a priori, como interpretar a sua relacdo sem ferir
a independéncia da primeira? Como observado, parece haver uma profunda relagdo
entre ambas. Para a constru¢ao desse trabalho e a delimitagdo dos problemas
vinculados a relacdo entre elas, adota-se dois critérios de interpretacdo. Primeiro, a
distincdo entre relacdo légica e relacdo metafisica dos conceitos. Segundo, a distincao
entre uma definicdo légica e uma definicao metafisica das faculdades de conhecimento.

Kant distingue no interior das relacdes conceituais o que pertence a investigacdo

metafisica e o que pertence a investigagao logica.

A relagdo (Verhdltnis) é dupla: a) légica, em que considero os conceitos segundo
a relacdo das esferas (Verhdltnisse der Sphéiren); B) metafisica, se as no¢des sao
representadas segundo estdo contidas uma na outra. O sujeito esta contido sob
(enthalten unter) o predicado, quer dizer, sob sua esfera (unter seiner Sphdre);
mas o predicado esta contido no (enthalten im Subjekt) sujeito, quer dizer, como
um constituinte do conceito (constitutiuum des Begrifs)’.

A relacdo conceitual ndo possui, por si mesma, um dmbito tedrico. Ao contrario,

€ necessdrio determinar na prépria investigacdo qual aspecto da relacdo sera

7 L. Philippi XXIV-1: 473.
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trabalhado. Kant enuncia a relagdo légica como rela¢do das esferas e a compreende pelo
marcador gramatical contido sob. Ja a relacdo metafisica pode ser denominada como
uma relacdo das intensées e corresponde ao marcador gramatical contido em (Codato,
2006, p. 128). Reforga-se que se trata da mesma relagdo de conceitos observada
segundo critérios distintos. Quando se enuncia, por exemplo, que o0 homem é mortal,
pode-se tanto observar que o conceito de mortal contém sob si o conceito de homem
em sua extensdo quanto que o conceito de homem contém em si o conceito de
mortalidade, como conceito parcial. E a distincdo entre extensdo e conteldo que

demarca os ambitos logico e metafisico de investigagao.

O conteudo (/nhalt) e a extensdao (Umfange) de um conceito estdo numa relagao

inversa um com o outro. Pois, quanto mais um conceito contenha em si (unter

sich enthdlt), tanto menos ele contém sob si (enthdlt er in sich) e vice-versa®.

Extensdao e conteudo correspondem a dois lados da estrutura da relagao
conceitual, mas ndo como se fossem dois lados de uma moeda. Eles guardam entre si
uma relacdo de proporcionalidade inversa. Quanto maior a determinacdo légica, maior
o contelddo e menor a extensdo; quanto menor a determinacdo légica, menor o
contelido e maior a extensdo. Por exemplo, o conceito de corpo vermelho tem menor
extensdo e maior conteludo que o conceito de corpo. Esse, por sua vez, tem menor
extensdo e maior contelddo que o conceito de algo. Ndo hd um conceito infimo, mas ha
o conceito maximo de algo que caso se abstraia, obtém-se o nada.

Kant também usa a distingdo entre extensdo e conteudo para demarcar a prépria

distingao entre juizos sintéticos e juizos analiticos.

A relagao ldgica (logische Verhdltnis) de todos os conceitos é que um esta contido
sob a esfera da nocdo (sphaera notionis) do outro. A relacdo metafisica
(metaphysische Verhdltnis) consiste em que um [conceito] esta ligado
(verbunden) ao outro [conceito] sintética ou analiticamente®.

A distingdo entre juizos sintéticos e juizos analiticos ndo pertence ao ambito

légico de investigacdo, mas ao ambito metafisico. Segue-se que ela concerne a relagdo

de intensdo entre os conceitos. Nos juizos analiticos, o conceito-predicado esta contido

8 Logik §6. IX: 95, 113.
% Refl. 3216 XVI: 716-717 (1764-75).
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no conceito-sujeito, por exemplo, no juizo todo corpo é extenso o predicado da extensao
estd contido no predicado de corpo. Nos juizos sintéticos, o conceito-predicado ndo estd
contido no conceito-sujeito, por exemplo, no juizo todo corpo é pesado, o predicado de
peso ndo estd contido no conceito de corpo. Contudo, ambos os exemplos possuem a
mesma forma légica.

Nesse trabalho, explora-se essa distincdo para que se possa delimitar os ambitos
I6gico e metafisico. No entanto, ndo é o caso de uma circunscrigao cirurgica daquilo que
Ihes pertence. Busca-se apenas, na medida do possivel, elucidar como, ainda que
distintos, ha uma relacdo de complementariedade entre extensdo e conteudo e,
portanto, entre ldgica e metafisica.

Kant também distingue dois modos de se definir as faculdades do conhecimento,

o primeiro modo é denominado ldgico, o segundo é denominado metafisico.

[...] todos os nossos conhecimentos [Erkenntnisse] sao ou intui¢cdes ou conceitos.

Os primeiros tém sua fonte na sensibilidade, a faculdade das intuicdes

[Vermdgen der Anschauungen]; os ultimos, no entendimento, a faculdade dos

conceitos [Vermdgen der Begriffe]. Essa é a distingdo [dgica entre o

entendimento e a sensibilidade [...]. Essas duas faculdades fundamentais

[Grundvermdégen)] podem, todavia, ser consideradas sob um outro aspecto sendo

definidas de outra maneira, a saber, a sensibilidade como a faculdade de

receptividade [Vermégen der Receptivitit], o entendimento como uma
faculdade da espontaneidade [Vermégen der Spontaneitdt]. SO que esse tipo de
explicacdo ndo é légica, mas metafisica®®.

Em ambito légico, a sensibilidade é definida como faculdade das intuicdes e o
entendimento, faculdade dos conceitos. As intuicdes e os conceitos compreendem todo
o campo do conhecimento em sentido lato, quer dizer, representacdes referidas com
consciéncia ao objeto. Em ambito metafisico, a sensibilidade é a faculdade da
receptividade e o entendimento é a faculdade da espontaneidade. As intuicGes e os
conceitos surgem, enquanto representagdes, de fontes distintas de representagdo,
modos préoprios de expressdo da capacidade representativa. A investigacdo das
representacdes singulares e universais, do ponto de vista formal, pertence a légica, mas

a investigacdo da origem dessas representacoes, do ponto de vista material, pertence a

metafisica. Como se sabe, as intuicdes se fundamentam em afec¢des e os conceitos, em

10 [ ogik V IX: 36, 53.
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fungdes. Denomina-se, nesse trabalho, de metafisica da receptividade o estudo da
sensibilidade enquanto fonte de representacdes, do mesmo modo, de metafisica da
espontaneidade o mesmo estudo referente ao entendimento.

A partir dessas indicacdes, este trabalho se divide em duas partes de dois
capitulos cada uma. A primeira parte destina-se ao estudo da sensibilidade. Parte-se da
adaptacdo do problema da concordancia ao ambito sensivel, tornando-se o problema
da fenomenalidade do objeto sensivel. Desse ponto, investiga-se, no primeiro capitulo,
a estrutura do conhecimento intuitivo e sua relagdo com a nogao de forma légica. Em
linhas gerais, propde-se que o conhecimento intuitivo é estruturado segundo a relagao
de intuicdes parciais coordenadas e sintetizadas e que ele se faz presente, na forma
l6égica do juizo, pela representacdo x. Nao obstante, como as intui¢des parciais que
compdem a representacao x correspondem ao conteddo dos conceitos, a légica deve
dele abstrair, mas ndo da prépria referéncia, para se constituir enquanto ciéncia. No
segundo capitulo, esboca-se o estudo da estrutura da sensibilidade enquanto faculdade
da receptividade, abordando seus diversos modos enquanto fundada em afec¢Ges para,
por fim, atentar ao ambito propriamente metafisico de sua investigacdo, as formas da
sensibilidade.

A segunda parte desse estudo concerne ao ambito intelectual de investigagao.
Novamente, adapta-se o problema da relacdo entre representacdo e objeto como o
problema da objetividade do objeto sensivel. No terceiro capitulo, busca-se elucidar a
estrutura do conhecimento discursivo ou conceitual segundo suas diversas
nomenclaturas, passando pela critica kantiana da abstracdo para, em seguida, investigar
suas relagdes no interior da forma légica, com uma passagem pelo tema da critica dos
preconceitos. Em linhas gerais, trata-se de reconhecer a forma légica do juizo como
relacdo de subordinacdo de extensdes de conceitos e, ao mesmo tempo, como
elemento central para a propria critica da razdo. No quarto capitulo, aborda-se o
problema da relacdo entre logica e metafisica na deducdao metafisica dos conceitos
puros do entendimento, em uma tentativa de vincular os ambitos distintos de
investigacdo em um todo coerente. Por fim, a conclusdo da algumas indicaces sobre o

gue se poderia chamar de reforma critica da metafisica.
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Primeira Parte

Em ambito sensivel, a questdo sobre o fundamento da relacdo entre a
representacdo e o objeto se converte na questdio sobre o fundamento da
fenomenalidade do fendbmeno. Kant define fendmeno como objeto da intui¢ao sensivel.
Assim, a questdo concerne ao fundamento da fenomenalidade do objeto sensivel. O
fendmeno pode ser determinado (Phdnomenon), quando pensado sob as categorias, ou
indeterminado (Erscheinung) e se contrapde ao numeno (noumenon), objeto de uma
intuicdo ndo-sensivel. A distingdo entre fendmeno e numeno corresponde a distingao
hipotética entre intuicdo derivada (intuitus derivativus) e intuicdo originaria (intuitus
originarius). A intuicdo derivada requer que um objeto |he seja dado. A intuicdo
originaria cria seu objeto. Sabe-se que, na Critica, a representacdo concorda com o
objeto quando ele a torna possivel ou quando ela o torna possivel. No que concerne a
intuicdo derivada, o objeto torna possivel o fendbmeno quanto a sensacdo e a
representacdo torna possivel o objeto quanto a coordenacdo das sensacdes. A sensac¢ao
é o resultado da afeccdo da faculdade de representacdo, a coordenacao é o modo como
a sensacdo é situada em relagdes externas e internas. A questao sobre o fundamento da
fenomenalidade do fendmeno se refere as condi¢cbes de possibilidade formais de

recepcao do objeto pela intuicdo derivada.

Com esta condicdo formal da sensibilidade, assim, todos os fenomenos
[Erscheinungen] concordam necessariamente, pois somente através dela eles
aparecem [erscheinen], quer dizer, podem ser dados e intuidos empiricamente
(Krv A93/B125).

A condicdo formal dos fendmenos em geral é o tempo, a condi¢ao formal dos
fendmenos externos é o espaco. A delimitagdo da condicdo formal dos fenébmenos
provém da analise da prépria constituicdo dos fendbmenos, enquanto representacgdes
provenientes da intuicdo derivada elaboradas com o auxilio do par conceitual matéria e

forma.

Aquilo que no fendmeno corresponde a sensacio denomino a matéria dele, mas
aquilo que faz com que o diverso [Mannigfaltige] do fendbmeno possa ser
ordenado em certas relagdes eu denomino a forma dos fenémenos. Como aquilo
gue permite ordenar e colocar as sensac¢des sob uma certa forma ndo pode, por
seu turno, ser também uma sensacdo, a matéria de todos os fen6menos nos é
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dada entdo a posteriori, mas a forma dos mesmo ja tem de estar pronta a priori
na mente, e, portanto, tem de poder ser considerada separadamente de toda
sensacdo (KrV A19-20/B34).

A distingdo entre a forma e a matéria dos fen6menos, ou entre a sensacao e a
coordenacgdo das sensagdes, é imprescindivel para a elucidagdo da questdo elencada. O
fendmeno ndo é uma representacdo unitaria per se, ele é o objeto da intuicdo sensivel.
Sua composicdo exige a doacdo das sensacdes e a possibilidade de sua ordenacao a
priori. No entanto, ndo se sabe, ainda, qual a natureza dessa estrutura a priori e qual o
estatuto légico que se deve atribuir a propria representagao da intuicdo. Convém insistir
gue a intuicdo é um conhecimento em sentido lato, representacdo referida com
consciéncia ao objeto, e o fendbmeno, como objeto da intuigdo, é aquele que confere a
propria intuicdo parte de sua fungdo cognitiva, que poder-se-ia chamar material. A outra
parte provém da consciéncia dessa referéncia, o que viabiliza que Ihe seja atribuida a
possibilidade de inscricdo no interior da forma do pensamento em geral. Portanto, é
necessario compreender a vinculagdo entre os ambitos légico e metafisico nesse
percurso indicado.

Como ponto de partida, analise-se a seguinte passagem da Estética

transcendental:

Quaisquer que sejam os modos ou os meios pelos quais um conhecimento se
refere aos objetos, aquele pelo qual se refere de modo imediato a eles, e a que
todo pensamento como meio se dirige, € a intui¢do. Ela so tem lugar, porém, na
medida em que o objeto nos é dado; isto, porém, sé é por seu turno possivel,
pelo menos para nds, seres humanos, caso afete a nossa mente de um certo
modo. A capacidade [Fdhigkeit] (receptividade) de receber representacdes
através do modo como somos afetados por objetos denomina-se sensibilidade
(KrV A19/B33).

A passagem citada pode ser compreendida como se deslocando do ambito l6gico
ao ambito metafisico do conhecimento sensivel. Em primeiro lugar, deve-se observar
gue Kant caracteriza a intuicdo como conhecimento consciente referido ao objeto sem
mediagdes; ndo obstante, os modos dessa referéncia sao abstraidos ao se considerar a
intuicdo enquanto intuicdo. A referéncia ao objeto sem mediacdes se constitui pela
percepcdo das notas caracteristicas que compdem a intui¢cdo e se denominam, como
sera observado no primeiro capitulo, intuicdes parciais. Elas constituem a estrutura da

representacao intuitiva. As propriedades da intuicdo parcial sdo as mesmas da intuicao
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total, com exce¢dao da consciéncia. A consciéncia permite que se inscreva as intui¢des
na forma légica do pensamento em geral. Ndo obstante, é possivel ter intuicdes claras

sem que todas as partes dessa intuicdo o sejam.

Se estou consciente de estar vendo, distante de mim, um ser humano num

prado, mesmo ndo estando consciente de ver-lhe os olhos, nariz, boca, etc.,

concluo de fato apenas que essa coisa é um ser humano, pois se quisesse afirmar
gue ndo tenho absolutamente a representacdo dessas partes da cabeca (e assim
também das partes restantes desse ser humano) porque nao sou consciente de

percebé-las, entdo também nao poderia dizer que vejo um ser humano: pois a

representacdo total (da cabeca ou do ser humano) é composta dessas

representacdes parciais'®.

Ao ver um homem ao longe, tem-se consciéncia de ver um homem, mesmo que
ndo se tenha consciéncia de ver as intuicdes parciais que compdem a intuicdo total desse
homem, mas, se posso dizer que € um homem devo ter, de algum modo, essas intui¢cdes
inconscientes. Do mesmo modo, a intuicdo de um passaro no céu contém as intuicoes
parciais confusas que, refletidas na forma do pensamento em geral, permitiriam
distingui-lo em pombo ou torninho. As intui¢cdes parciais sdo a cor das penas e o formato
das asas, o tipo de canto e lugar de habitacdo. Elas sdo adicionadas sinteticamente a
representacdo. Ndo obstante, ao se considerar a intuicdo enquanto intui¢cdo, nao se
considera os modos de tornar claras as intuicdes parciais e sao tratadas apenas
enguanto representacdes claras para o conhecimento. Ndo obstante, deve-se observar,

nas palavras de Rubens Rodrigues Torres Filho, que “quando vemos uma pomba voando,

estamos longe de simplesmente ver”.

Desenhamos no espaco sua trajetdria, armamos um espaco tridimensional para
servir de suporte a esse desenho, adivinhamos o movimento das asas, a
resisténcia do ar, e quase estamos vendo, como se tivéssemos olhar de raio x, o
esqueleto da pomba. Ou ndo seria essa estrutura profunda algo mais superficial
gue a propria pomba, que encobre a pomba: talvez aquele quadro anatémico
gue vimos numa aula de biologia, no ginasio, e a pairar agora como um esquema
diante de nds? (Torres Filho, 2004, p. 31)

A intuicdo enquanto intui¢cdo pressupde os processos de constituicdo desse
modo de representacdo cujo escopo de investigacdo pertence ao ambito metafisico.

Desse modo, introduz-se a receptividade como a capacidade da qual se originam as

11 Anthr. §5. VII: 135; 35.
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representagdes intuitivas, mas a estrutura dessas representagdes, considerada de modo
precisivo pela ldgica, depende de inquérito acerca da forma do conhecimento intuitivo.
Para se compreender as condi¢cdes da fenomenalidade do fendbmeno, quer dizer, as
condi¢cdes de doacdo do objeto sensivel, ndo é suficiente delimitd-lo em ambito
metafisico. Ao contrdrio, deve-se inscrever tanto seus aspectos légicos, enquanto
conhecimento intuitivo, quanto o modo como essas condi¢des se relacionam com as
condicdes metafisicas de representacao.

Nesse sentido, é possivel perceber que os estudos dedicados ao tema do
conhecimento intuitivo na filosofia critica se limitam aos aspectos do que se denominara
metafisica da receptividade, sem cuidar dos critérios ldgicos de inscricdo da
representacdo singular na estrutura da forma ldgica. Propde-se, no primeiro capitulo
desse trabalho, a tentativa de delimitar a estrutura do conhecimento intuitivo em
ambito légico e, no segundo capitulo, o esforgo de caracterizar a estrutura metafisica da
capacidade que permite sua aquisicdo, denominada afeccdo. Para delimitar as
caracteristicas dessa interpretagdo, propde-se o contraponto com aspectos bem
delimitados das interpretacdes de Jean Nabert e Francois-Xavier Chenet.

Jean Nabert produziu um conhecido estudo sobre a estrutura da experiéncia
interna. Ainda que um estudo antigo, ele contém diversas observagGes pertinentes para
a compreensdao de um ponto, ainda hoje, pouco estudado. Sem desmerecer o estudo,

trata-se aqui de propor uma correcao breve a uma das observagdes do autor.

A receptividade da sensibilidade concerne positivamente apenas com a matéria
do fendbmeno, que corresponde a sensacdo. Ha receptividade porque existe um
dado. Ora, as duas formas da intuicdo que servem para a receptividade das
impressdes ndo podem ser postas no mesmo plano no que concerne a origem
do elemento especificamente empirico do conhecimento humano (Nabert, 1924,
p. 231).

Para Nabert, a sensibilidade é condicionada pela receptividade ndao segundo uma
relacdo metafisica imanente, mas segundo uma relacdo de exterioridade. A
receptividade sd existe em decorréncia de um dado e ela contribui positivamente
apenas com a matéria dos fendmenos, a sensa¢dao. Compreende-se que, caso um objeto
ndo fosse, de fato, dado, ndo se teria ocasido para a sensibilidade se exercer enquanto
faculdade receptiva, e que o conhecimento empirico, bem como o conhecimento

metafisico a ele atrelado, seriam impossiveis. Nao se segue, contudo, que a propria
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sensibilidade seja um completo vazio, como se Kant repetisse a tese de Locke em outro
contexto. A sensibilidade, mesmo sem o dado sensivel, € uma fonte positiva para o
conhecimento, na medida em que ela pode fornecer um conhecimento sensivel, mas
puro, que possibilita a prépria referéncia a priori aos objetos, que serd tema da logica
transcendental. Para tanto, é preciso compreender a estrutura légica do conhecimento
intuitivo antes de atentar para sua fung¢do, tanto no conhecimento empirico quanto no
conhecimento metafisico.

Por sua vez, gostaria de acrescentar algumas observagdes a um ponto da
interpretacdo de Francois-Xavier Chenet, autor de estudos substanciosos sobre o
conhecimento intuitivo na filosofia de Kant (Chenet, 1994). Em especial, gostaria de
atentar para uma das posi¢des mais dificeis de seu comentario, que consiste em separar

a tese da receptividade da tese da aprioridade no campo sensivel.

No fundamento do conceito kantiano de sensibilidade, existe, nds pensamos
com J. Marechal, a ideia expressa no adagio escoldstico, mas entendida em um
sentido extremo [...]. O conhecimento sensivel esta submetido a uma condicdo
subjetiva porque ele é receptivo e ndo porque essa receptividade tem uma
forma; a receptividade ndo é subjetiva porque tem uma forma, ela tem uma
forma porque é subjetiva. Dessa condicao subjetiva, o entendimento é de pleno
direito exemplo enquanto espontaneidade (Chenet, 1988, p. 471).

O intérprete supGe, na teoria kantiana da sensibilidade, a radicalizacdo do adégio
escolastico segundo o qual o recebido esta no recipiente ao modo do recipiente. Segue-
se que a sensibilidade é subjetiva, e a tese de que ela possui uma forma, a forma da
receptividade, decorre apenas como uma consequéncia filosoficamente independente
da propria tese da receptividade. Em outras palavras, mesmo sendo receptiva, a
sensibilidade humana poderia ndo ter as formas do espaco e do tempo e, assim, receber

as coisas em si, ndo as coisas enquanto fenémeno.

A doutrina da fenomenalidade do objeto dos sentidos nos parece, em larga
medida, filosoficamente independente daquela da existéncia de uma
sensibilidade a priori, irredutivel, em todo caso, a primeira. A distincdo do
fendmeno e da coisa em si e a impossibilidade de conhecer a coisa através do
fendbmeno, repousa essencialmente sobre o conceito metafisico da sensibilidade
como receptividade (Chenet, 1988, p. 482).

No entanto, ndo parece ser o caso que se possa separar, de modo tdo estanque,

a tese da receptividade e a tese da aprioridade. Que significaria dizer que a sensibilidade
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poderia ser receptiva sem ter uma forma de receber? Que se admita que a receptividade
é concernente ao ambito metafisico, ndo parece plausivel que se conceba o
conhecimento metafisico da sensibilidade como informe. Ao contrario, sem a prépria
nogao de formas a priori da sensibilidade, a prépria fenomenalidade do objeto sensivel
se tornaria, no melhor dos casos, irrelevante. Ndo obstante, para contrapor esse
aspecto, ndo basta repetir as frases do fildsofo. E necessario explorar a relagdo entre
l6gica e metafisica no ambito do conhecimento sensivel, tema da primeira parte desse
trabalho que, como observado, se divide em dois capitulos.

No primeiro capitulo, analisa-se o conhecimento intuitivo. Ele é definido como
representacdo com consciéncia e referido ao objeto. Em primeiro lugar, desenvolve-se
a estrutura da representacdo intuitiva pela andlise da composicao da representacdo x
ou x, y, z, demonstra-se que ela é pensada como um conjunto ou complexo de
representagdes parciais ou notas caracteristicas intuitivas que mantém entre si relagao
de sintese e coordenacgdo para a composicdao da intuicdo total. Em segundo lugar,
analisa-se a relacdo da representacdao x com a forma ldgica do pensamento em geral no
juizo, através da andlise da sua ocorréncia em contexto de relacdo de extensdo e de
relacdo de inclusdo, demonstra-se sua necessdaria ocorréncia para a prépria constituicao
da forma légica.

No segundo capitulo, explora-se a tematica da metafisica da receptividade. Ela
consiste na definicdo dos modos de afec¢do como nucleo metafisico do conhecimento
intuitivo. Em primeiro lugar, aborda-se de modo propedéutico a divisdo e a estrutura da
sensibilidade em contexto antropoldgico, distinguindo os varios sentidos da afeccdo e
elucidando um caso anémalo, denominado aqui afec¢do ndo-objetiva. Em segundo
lugar, explora-se as formas da receptividade como exigéncia metafisica da prdpria
receptividade e do conhecimento intuitivo, se vinculando, portanto, com o ambito

légico.
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1. O conhecimento intuitivo

Em ambito l6gico, Kant define a sensibilidade como faculdade das intuigdes
(Vermégen der Anschauungen), em contraponto ao entendimento, faculdade dos

conceitos (Vermdgen der Begriffe).

Todos os conhecimentos, quer dizer, todas as representacoes referidas com
consciéncia a um objeto sdo ou intuicbes ou conceitos. A intuicio é uma
representacdo singular (repraesentatio singularis), o conceito uma
representacdo universal (repraesentatio per notas communes), ou refletida
(repraesentatio discursiva)?.

Nessa passagem, Kant caracteriza intuigdes e conceitos como conhecimentos,
quer dizer representacdes referidas com consciéncia a um objeto. Trata-se de uma
denominacdo de conhecimento em sentido /ato. Nesse caso, ndo se versa sobre o
conhecimento dotado de validade objetiva, mas tdo somente sobre as representacdes
gue sdo propensas a receber, em certo sentido, essa validade. Recorde-se que o
conhecimento em sentido stricto requer os dois tipos de conhecimentos em sentido
lato, intui¢Oes e conceitos.

Kant define as intuicdes como representacdes singulares, ao passo que 0s
conceitos sao representacdes universais ou refletidas. Portanto, a distingdo entre ambos
se funda em uma distingdao formal. Estes possuem a forma da universalidade, aquelas a
forma da singularidade. Essa distingdo ndo requer nenhuma caracterizagdo quanto a
origem das representacdes, que pertence ao ambito metafisico. Contudo, deve-se
perguntar se, ao caracterizar a intuicdo como representacao singular, ndo se faz uso de
modo inexpresso de um subterfugio extra-lédgico. Observe, por exemplo, a seguinte

indicacdo de Jules Vuillemin.

Pode-se corretamente observar que esta definicdo [de intuicdo] da Ldgica nao
corresponde exatamente a [definicdo de intuicdao] da Critica, porque nao implica
necessariamente que a intui¢do se relacione com uma sensibilidade receptiva.
Em todo caso, essa restricdo estd implicita (Vuillemin, 1961, p. 311).

A Critica caracteriza as intuicdes como representacdes fundadas em afeccdes, a
Légica as define como representa¢des singulares. Por que, entao, deve-se admitir que

ha na definicdo da Ldgica a pressuposicdao daquela da Critica? Nesse capitulo, busca-se

12 ogik §1.1X: 91; 109.
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demonstrar a corregao da opinido do comentador que nado parece desenvolvida em seu
texto. Esse é um dos pontos fundamentais caso se queira pensar em uma vinculacdo
entre os ambitos légico e metafisico no interior do pensamento de Kant, primeiro,
porque a propria representagdo sensivel possui uma estrutura que é, em certo sentido,
concordante com as necessidades da ldgica formal; segundo, porque se reconhece na
forma logica do juizo um lugar para a representacado sensivel.

Por exemplo, observe-se a caracterizacdo do sujeito-ultimo da predicacdo no

interior da forma légica segundo a anotacdo citada a seguir.

Em todo juizo hd dois predicados que comparamos entre si. O primeiro, que
constitui o conhecimento dado do objeto, denomina-se sujeito légico [logische
subject], o segundo, que é comparado com o primeiro, denomina-se predicado
l6gico [logische praedicat]. Quando digo ‘um corpo é divisivel’ isso significa: algo

x, que conheco sob os predicados [unter den Prddicaten kenne] que juntos

constituem o conceito de corpo, também conhego através do predicado da

divisibilidade®3.

Kant expde o juizo como a comparagao de dois predicados. Essa exposicao se
distingue do que é habitual em apresentag¢bes ldgicas, visto que os juizos sdo
comumente interpretados como a comparacdo de um sujeito com um predicado. Kant
denomina sujeito-logico o primeiro predicado e de predicado-logico o segundo. Mas,
por que é necessario caracterizar desse modo os termos do juizo? Porque ambos se
referem a um sujeito-ultimo da predicacao representado pela letra x. A representacdo x
diz respeito ao fato de que o conceito sujeito constitui um conhecimento dado e que o
predicado légico constitui uma determinagao. Assim, a estrutura basica da predicacao
admite ou requer uma referéncia a uma instancia, poder-se-ia dizer, variavel.

Kant exemplifica por meio do juizo um corpo é divisivel. A principio, Kant parece
propor que se separe a forma gramatical, com a qual o juizo se expressa, da sua forma
légica. Nessa, entra como parte a referéncia ao sujeito-ultimo da predicagao,
representado por x. Ele é o verdadeiro legatario das determina¢des que a predicacdo
pretende imprimir em sua efetivacdo gramatical. Assim, o sujeito-légico é o

conhecimento dado dessa varidvel que, no caso do exemplo, é o conceito de corpo e o

predicado-légico lhe confere uma determinacdo propria. Afirmar que um corpo é

13 Refl. 4634. XVII: 616-617 (1772-76).
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divisivel significa conferir a uma varidvel uma determinacdao que l|he atribui
inteligibilidade. Como os conceitos, por si mesmos, ndo constituem variaveis, o sujeito-
ultimo da predicacao, representado na forma légica por x, sé pode ser o conhecimento
intuitivo ou intuigao.

N3o obstante, a principal inovacao tedrica de Kant ndo estd, conforme apresenta
Longuenesse, na atribuicdo da predicacdo a esse sujeito-ultimo, mas na necessidade,

para sua constituicao, da prépria operacgao judicativa.

Considerar os conceitos combinados no juizo como predicados de um sujeito
gue, em ultima instancia, se refere a coisa individual ndo representada
explicitamente na forma gramatical do juizo ndo é uma posicao particularmente
original. O prdprio Wolff sustentou que as no¢des universais combinadas nos
juizos representam, como essentialia e atributa, as semelhancas dos individuos,
gue eles classificam em géneros e espécies. Mas o que é original sobre a posicao
de Kant é a tese que nem os conceitos, nem o objeto = x ao qual se referem, sdo
independentes do ato de julgar, ou anteriores a ele (Longuenesse, 1998, p. 108).

Deve-se verificar, por primeiro, por que o objeto ndao é anterior e independente
do ato de julgar. Se ele corresponde a intuicdo, é de se supor, dada a independéncia das
fontes do conhecimento, que ele ndo dependa de uma operacdo do entendimento.
Recorde-se, a esse respeito, da definicdo de objeto como aquilo em que se pensa
diversos predicados em conjunto. A intuicdo sensivel tem um objeto, o fenébmeno.
Portanto, ele também sé pode ser pensado como um conjunto de predicados. Nesse
sentido, como a atribuicdo de predicados é inerente ao ato de julgar, o x ndo pode lhe
ser anterior.

Outro modo possivel de explicar essa necessaria referéncia da representagao x
ao juizo pode ser feita recorrendo a um exemplo ndo sensivel. Tome-se o juizo a alma é
imortal. De um ponto de vista ldgico, ele corresponde a um juizo afirmativo. A alma é
pensada pelo predicado da imortalidade. Sua forma ldgica é que ao x que penso pelo
predicado de alma, penso pelo da imortalidade. Nesse caso, ha um objeto ndo sensivel
gue eu penso como constituido de um determinado conjunto de predicados. Assim, ele
so se da enquanto sujeito-ultimo da predicacdo no préprio ato da predicacao, ndo antes.
Mas, se é possivel usar um exemplo ndo-sensivel, por que insistir que a representagao x
deve referir-se, em ultima instancia, a intuicdo? Recorde-se que sé a combinacdo de

intuicbes e conceitos pode, em certos contextos, conferir validade objetiva ao
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conhecimento. No ultimo exemplo, obedece-se as regras légicas, incluindo a necessaria
referéncia ao objeto. Os critérios dessa referéncia sdo mantidos, mas ndo ha meios para
garantir a possibilidade que esse conhecimento possa, em qualquer momento, ganhar
validade objetiva.

Os exemplos utilizados foram trabalhados apenas em ambito légico, mas, se
estiver correto que a distincdo entre juizos sintéticos e analiticos pertence ao ambito
metafisico, a funcdo da representacdao x e sua relacdo com o juizo sdo identificaveis.

Recorra-se as consideracdes de Kant sobre essa distingdo na Ldgica.

Exemplo de uma proposicao analitica: todo corpo é extenso. A todo x ao qual
convém o conceito de corpo (a + b) convém também a extensdo (b). Exemplo de
uma proposicao sintética: todo corpo tem atra¢do. A todo x ao qual convém o
conceito de corpo (a + b) convém também a atracdo (c).

A proposicdo analitica se caracteriza pelo predicado estar contido na no¢do do
sujeito. Kant toma por exemplo o juizo todo corpo é extenso. O conceito de extensao é
representado pela letra b, o conceito de corpo é representado pela férmula a + b. Nesse
sentido, o conceito de corpo possui em sua intensdo, em seu conteudo, como seus
conceitos parciais, um conjunto de predicados. Assim, toda representacdo x é pensada
como o conjunto dessas predicacdes, ndo sendo necessario ampliar o conhecimento
dado do sujeito para a prépria predicagao.

A proposicdo sintética se caracteriza pelo predicado ndo estar contido na nocao
do sujeito. O exemplo de Kant é todo corpo tem atragdo. O conceito de atracdo é
representado pela letra c. Assim, percebe-se que o conceito de corpo (a + b) ndo contém
o conceito de atracdo (c). E requisito para a efetivacdo da predicacdo de um substrato
gue possibilite a vinculacdo, ligacdo ou sintese indicada e que ndo esta dada no
conhecimento do sujeito.

Todo objeto ndo é anterior ao ato da predicagao. Mas, entdao, como sustentar a
independéncia das fontes do conhecimento? Deve-se compreender que toda
representacdo sé é objeto ao se vincular ao entendimento, antes disso, ela é apenas

material para o conhecimento.

Apenas conhecemos qualquer objeto pelos predicados [durch prddikate] que dele
dizemos ou pensamos. Antes disso, as representacdes que encontramos em nos
s6 podem contar como materiais [Materialen], mas ndo como conhecimento

31



[Erkentniss]. Assim, um objeto é apenas um algo em geral [Etwas (ibarhaupt] que
pensamos pelos predicados que constituem seu conceito!*.

Na medida em que a intuicdo se caracteriza como conhecimento intuitivo, quer
dizer, como representacao referida com consciéncia ao objeto, ela pressupde um tipo
de operagdo que ndo pertence a sensibilidade. A intuicdo contém um diverso, mas nao
é apenas um diverso.

Segue-se das consideracles anteriores a necessidade de um estudo em duas
secdes. Na primeira se¢ao, busca-se compreender a estrutura da representacao singular
pela analise da representacdo x. Ela é caracterizada como um conjunto de intuicdes
parciais coordenadas e sintetizadas, distinguindo-se do conceito, que requer a
subordinacdo e a unidade analitica dos conceitos parciais sob a forma de razdes ou
fundamentos de conhecimento ou reconhecimento. Na segunda secdo, analisa-se a
relacdo da representacao x com a forma légica do juizo. Toma-se como ponto de partida
sua relacdo com as representacdes a e b. Ao contrdrio do que se poderia supor, a
exigéncia da representacao x para a forma ldgica pertence ao ambito l6gico, de modo
gue, em ambito metafisico, ela poderia ser dispensada, como é o caso dos juizos
analiticos.

Espera-se, assim, desenvolver os pressupostos necessarios de uma interpretacao
coerente do que Kant denomina intuicdo, ou representacdo referida ao objeto sem
mediacbes. As indicacdes desenvolvidas serdo, posteriormente, utilizadas para se
compreender a metafisica da receptividade, quer dizer, o conhecimento a priori da
propria sensibilidade. Caso se busque, de fato, um modo de se vincular os ambitos légico
e metafisico na filosofia de Kant, é necessario admitir, ao menos conforme o exercicio
de investigacdo proposto, que o conhecimento intuitivo é pressuposto na prépria forma
l6gica. Restard como problema, para o decorrer do texto, como é possivel que, mesmo
com avinculacao, a légica preserve seu estatuto de ciéncia independente. Ndo obstante,
a titulo de indicacdo preliminar, convém perguntar se é, de fato, necessario imaginar
gue por uma ciéncia independente nao se quer dizer apenas que, no seu interior, ela

nao requer principios que, na sua constituicdo enquanto ciéncia, sdao imprescindiveis.

1% Refl. 4634. XVII: 616 (1772-76).
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A estrutura da representacao intuitiva

Nessa secdo, busca-se estabelecer a estrutura da representacao intuitiva. Ao se
admitir que ela sé pode ser compreendida em vinculagdo com a predicacao, segue-se
gue seu estudo estd intermeado de observacdes que pertencem ao escopo logico. Nesse
sentido, recorre-se, em especial, a anota¢cdes que pertenceriam, propriamente, ao
escopo metafisico de investigacdo. Como a ldgica, enquanto ciéncia formal, abstrai de
todo conteldo, os materiais que sdo informados para o conhecimento ndo sao objetos
de analise propria, mas ingressam na explicacdo ldgica em funcdo meramente
propedéutica. Contudo, como o pensamento precisa ser pensamento de algo, a
referéncia ao objeto continua existindo enquanto critério negativo para a constituicdo
da légica enquanto ciéncia.

Faz-se necessdrio compreender qual a estrutura desse objeto no caso do
conhecimento humano. Busca-se demonstrar que ha um requisito metafisico no nucleo
da referéncia a representacdo x da ldgica formal. Se a légica abstrai de todo conteudo
deve haver algum conteludo para ser abstraido, pois a légica formal ndo é uma ldgica
meramente vazia. Nesse ponto, pretende-se legitimar o apontamento de Vuillemin
segundo o qual a definicdo de intuicdo como representagao singular pressupde a ideia
de intuicdo como fundada na receptividade.

Recupere-se, como ponto de partida, a nocdo de que a representacdo x é o
sujeito-ultimo da representacao, conforme a anotacao citada a seguir.

Todo juizo diz que: ao que convém a noc¢ao do sujeito, também convém o

predicado. Isso pode ser o caso quando o predicado é idéntico a no¢do do sujeito,

como nas proposicdes analiticas, ou quando [o predicado] ndo [é idéntico a

noc¢ao do sujeito], como nas proposi¢des sintéticas. O sujeito é algo x. A nogao

dele é S, o predicado, P [...]*°

Nessa observagao, Kant nao distingue conceito-sujeito e conceito-predicado nos
mesmos termos das passagens citadas anteriormente, mas preserva a estrutura
segundo a qual algo x é o sujeito-ultimo da predicacdo. A questao que se coloca é como

caracterizar essa representacdo x. Adota-se como norteador a seguinte observagdo de

Peter Schulthess.

15 Refl. 3128. XVI: 617-72 (1764-75).
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x é o determindvel, a condi¢dao sensivel do sujeito, substrato [substratum]; a
condicdo sensivel que especifica a. Portanto, x é o fendmeno de a (Schulthess,
1981, p. 249)

Peter Schulthess faz uma cola¢do dos diversos sentidos aos quais Kant se refere
quando tenta definir a representacdao x. Compreender os diversos sentidos da
representacdo x auxilia na delimitacdo de sua estrutura. Por essa razdo, deve-se
destrinchar os diversos sentidos elencados pelo intérprete demonstrando como eles se
complementam e delineiam a prépria representacao x.

Em primeiro lugar, a representagao x é o determinavel.

x é o determinavel (objeto), que eu penso através do conceito a, e b é a sua
determinacdo (ou modo de determind-lo). Na matematica, x é a construcdo de
a; na experiéncia, o concreto; em vista de uma representacao inerente ou
pensamento em geral, x é a funcdo do pensamento em geral no sujeito'®.

Na Critica, Kant denomina o determinavel em geral de matéria, ao passo que a
forma é a determinacdo em geral (KrV A266/B322). Como exemplos, da o caso dos
l6gicos que chamavam de matéria o universal e forma a diferenca especifica ou também,
no juizo, de matéria os conceitos dados e forma a relagdo dos mesmos pela cépula.
Adicionalmente, em todo ente denominava-se os seus componentes (essentialia) de
matéria e de forma essencial (wesentliche Form) a ligacdo deles. Por fim, no que diz
respeito as coisas em geral (Dinge (iberhaupt) denomina-se matéria de toda
possibilidade a realidade ilimitada e de forma a sua limitagdo como negacdo. Nos trés
exemplos citados, o determinavel em geral mantém uma relacdo com sua
determinacao.

A representacdao x substitui a nocdao de um determinavel em geral. As
representacdes a e b cumprem a funcdo de determinacdes desse x. Contudo, em si
mesma, trata-se de uma representacdo que compreende toda matéria do pensamento
possivel. Ela cumpre a funcdo intelectual de indicar na forma légica o espaco de
determinacdo da predicacdo, que ndo pertence ao escopo légico. Nesse sentido,
compreende-se por que Kant utiliza uma letra para representa-la: como a légica abstrai
de todo conteudo e, portanto, de toda referéncia particular, o determindvel em geral s6

pode constar na forma légica como uma varidvel, uma incognita.

16 Refl. 4674 XVII: 645-646, 75 (1775).
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Assim, na matematica o x é a constru¢do do conceito a, por exemplo, a
construcdo da figura do tridngulo na intuicdo. Na fisica, o x é o concreto, quer dizer, o
dado empirico que pode ser refletido em conceitos e juizos empiricos. Na metafisica, o
x corresponde aos componentes dos entes. No entanto, como a légica nao pode versar
sobre nenhuma dessas ciéncias, o determindvel em geral ocupa a posicdo de referente
negativo no interior da forma légica. Se esse é o caso, por que é necessario manté-lo na
forma logica? Porque em todos os casos ele contém a condi¢do da determinacgdo e a

l6gica deve considerar essa condi¢ao, mesmo que de maneira velada.

O x contém sempre a condi¢cdo. Ou uma [condicdo] objetiva do fen6meno, ou
subjetiva das intuicGes puras, ambas em juizos em que o predicado é sensivel,
ou uma [condicdao] objetiva do entendimento em vista da inteleccao
[Intellektion] ou subjetiva da razdo em vista da concep¢do [Conception], ambas
no caso de predicados intelectuais?’.

Deve-se distinguir a afirmacdo de que a representacao x é o determindvel em
geral da afirmacado de que ela contém a condicdo. No primeiro caso, refere-se a prépria
representacdo x, abstracdo feita de qual é a natureza desse determinavel, se ele
pertence a esta ou aquela ciéncia particular. Na matematica, versa-se sobre as relacoes
aritméticas e geométricas; na fisica, das relacdes entre os corpos; na metafisica, de sua
constituicao essencial. Em todos esses casos, o x é o determinavel que contém, para
cada um deles, as proprias condicdes de determinacdo. Os objetos aritméticos e
geométricos s podem ser determinados em relagdes temporais e espaciais; os objetos
naturais, em relagdes causais e comunitdrias; os metafisicos, segundo seus conceitos.
Novamente, em todos esses casos, a representacdao x contém as condi¢cdes de sua
determinacdo, mas como a contencdo na representacdo pertence ao conteldo delas, a
légica s6 pode se contentar com a mera noc¢do de condi¢do vinculada a nocdo de
determinagdo em geral.

Que seja permitido aqui ilustrar com um exemplo da matematica. Pense-se no
conceito de tridngulo. Do mesmo modo, pense-se no juizo o tridngulo é uma figura
retilinea de trés lados. Essa forma gramatical torna inexpressa a forma légica segundo a
qual x que se pensa pelo conceito de triangulo, se pensa pelo predicado de figura

retilinea de trés lados. O conceito de tridngulo corresponde a representacdo a, o

7 Refl. 4677 XVII: 659, 95.
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conceito de figura retilinea de trés lados corresponde a representacdo b. A
representacdo a é o conhecimento dado de x e contém as condicdes para sua construcao
na intuicao, que sdo determinadas pela representacdo b. Entdo, o conceito a precisa, de
algum modo, estar contido no préprio x. Esse aspecto pode ser observado de modo

explicito na anotacdo seguinte.

Em todos os juizos matéria e forma devem ser consideradas. Os primeiros sao os
conceitos do sujeito [Begriffe des Subiekts] (y + a) = x e o predicado b. Segundo,
a forma, que os légicos denominam conceito de ligacdo [Verbindungsbegriff]
(copula). [...]. x denomina o conceito possivel de uma coisa; a € a representacao
pela qual eu o penso*®.

A representacdo a, ou o conceito-sujeito, € o conceito do determinavel ou
objeto. Ela esta contida no objeto em conjunto com outras representagdes. Kant
expressa esse aspecto pela féormula (y + a) = x. O y representa uma varidvel de outras
representagdes que, em conjunto com a, estao contidas em x. Como se pode observar,
toda essa descricdo versa sobre o conteudo das representacdes. Ela concerne
propriamente ao ambito metafisico. Mas, pode-se compreender agora por que a
representacdo x deve ser preservada no interior da forma légica: porque a predicacdo,
gue depende da matéria dos conceitos, depende também das determinacdes que sé
podem ser dadas pela representagao x.

A questdo que se coloca é saber sob qual estatuto a representacdo a esta contida
na representagao x. A resposta que se propde é que ela estd contida enquanto nota
caracteristica.

Todo conceito, enquanto conceito parcial, esta contido na representa¢do das
coisas; enquanto razdo do conhecimento, isto €, enquanto nota caracteristica,
estas coisas estdo contidas sob ele. Sob o primeiro aspecto, todo conceito tem
um conteuldo; sob o segundo, uma extensdo. O conteldo e extensdo de um
conceito estdo numa relagdo inversa um com o outro. Pois, quanto mais um
conceito contenha sob si, tanto menos ele contém em si, e vice-versa.'®

Kant denomina nota caracteristica os conceitos parciais contidos nas
representacdes das coisas. Se a andlise proposta estiver correta, na férmula (y +a)=xa
representacdo a é conceito parcial da representacdo x. Segue-se que ela é parte do

conteldo da representagao x enquanto objeto pensado por um conjunto de predicados

18 Refl. 3920 XVII: 345 (1769).
19 | ogik §7 IX: 95, 113
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(v). No entanto, a nota caracteristica também se denomina razdao de conhecimento
guando se trata da passagem de uma relacdo de inclusdo para uma relacdo de
subordinacdo. Assim, quando se diz que todo x ao qual convém a também convém b,
pode-se dizer que a todo y + a ao qual convém a também convém b. A representacao a
se torna fundamento ou razao de reconhecimento do objeto.

Até este ponto a explicagdo manteve-se em nivel conceitual, mas foi dito que a
representacao intuitiva era a referéncia ultima ou sujeito-ultimo da predicacdo e a ela
deveria corresponder a representacdo x. Como, entdo, passar do dominio conceitual
para o dominio intuitivo sem um salto epistemoldgico indevido? Recorde-se da
definicdo de objeto adotada, qual seja, como um conjunto de predicados ligados de
modo sintético. O conceito parcial a, que com outros predicados (y) constitui o conceito
do objeto, precisa ser nele sintetizado e sé depois pode se tornar uma razao de
conhecimento. Se esse é o caso, entdo ndo se trata propriamente de um conceito
parcial, mas sim de uma intuicdo parcial. Ao invés do que a referéncia anterior poderia
nos fazer crer, o primeiro sentido de nota caracteristica ndo é de conceito parcial, mas
de intuicdo parcial. E é enquanto tal que ela estd primeiramente contida na
representacdo do objeto, sé depois se tornando conceito parcial. Observe-se as duas
anotacoes a seguir, em especial a segunda, retirada dos apontamentos de Kant a sua

edicdo pessoal da Critica.

Nota caracteristica é uma representagdo parcial [...]. Ela é ou intuitiva (parte
sintética): uma parte da intui¢do; ou discursiva: uma parte do conceito [...]%.

A intuicdo opde-se ao conceito, que é mera nota caracteristica da intuicao. O
universal tem que ser dado no singular. Isso lhe confere significacdo
(Bedeutung)?*.

Esse ponto é fundamental para se compreender de que modo deve-se pensar a
relacdo entre légica e metafisica no pensamento de Kant. E surpreendente que Kant

pense o universal como dado no singular e o conceito como nota caracteristica da

20 Refl. 2286. XVI: 299-300
21 Refl. X E 15-A19 XXIlI: 21
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intuicdo. Para se compreender essas duas afirmacgdes, observe-se a seguinte passagem

de Rainer Stuhlmann-Laeisz.

Para Kant, notas caracteristicas sdo representacdes parciais [...]. Kant diria que
na intuicdo empirica de uma rosa vermelha, a representacao vermelho é uma
nota caracteristica intuitiva porque a intuicio dada dessa representacdo a
contém — que, nesse caso, é ela propria uma intuicdo. Por outro lado, o conceito
retdngulo seria parte do conceito tridngulo retdngulo [...] (Stuhlmann-Laiesz,
1976, p. 73)

Conforme o intérprete, a intuicao total € composta de intui¢cdes parciais, assim
como o conceito total é composto de conceitos parciais. Em ambos os casos, a
representacdo parcial estd contida na representacdo total.

A conversdo de uma intuicdo parcial em um conceito parcial é o que permite que
Kant diga que o universal esta contido no singular. Mas, ele ndo pode estar contido no
singular enquanto universal, o conceito parcial ndo pode ser nota caracteristica da
intuicdo enquanto conceito, mas somente enquanto intuicdo parcial. Segue-se,
portanto, que a légica geral pressupde as representacdes dadas que sdao convertidas em
conceitos e uma universalidade, poder-se-ia dizer, imanente a representag¢ao singular.

Conforme observacdo de Luciano Codato.

[...] dizer que o conceito é mera nota caracteristica da intuicdo é dizer, em
sentido estrito, ndo que o conceito subordina a intuicdo, mas que o conceito
parcial ja deve se incluir, sob outra forma, i.e., sem validade comum, como
intuicdo parcial, na prépria intuicdo. No argumento de Kant, trata-se de
compreender que o universal P ndo pode estar contido no singular desde logo
como universal, mas apenas como uma das partes constituintes do singular.
Além disso, essa parte do singular sé vem a ser ela mesma universal no ato do
juizo S é P, transformando o singular de que ela é parte, por sua vez, no universal
S. Como resultado, se é mediante o julgar que intuicdo e conceito se vinculam na
mesma representacdo, mais ainda, se a relacdo entre ambos ndo pode, devido
ao principio da especificagdo, adquirir a forma extensional superior/inferior,
entdo seu vinculo no juizo sé pode ser ndo-predicativo (Codato, 2006, p. 142).

Ndo é o caso de se discutir nessa se¢ao o principio da especificacdo nem a tese
da relacdo ndo-predicativa entre intuicGes e conceitos. Mas, deve-se insistir que a
possibilidade da significacdo das representacdes universais se da gracas ao fato dos
conceitos serem assumidos como notas caracteristicas das préprias intui¢cdes. Consulte-

se, por exemplo, as seguintes passagens da Critica.
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Se um conhecimento deve ter realidade objetiva (objektive Realitdit), quer dizer,
referir-se a um objeto e ter sentido e significado (Sinn und Bedeutung) no
mesmo, entdo o objeto tem de ser dado de algum modo (KrV A155/B194)

[...] caso esta condicdo [da sensibilidade] seja retirada, perde-se todo o
significado, quer dizer, toda referéncia ao objeto, e ndo se pode tornar
compreensivel, por meio de exemplo algum, o que se entende efetivamente por
uma coisa sob tal conceito (KrV A240/B300).

A referéncia ao objeto ndo é por si mesma garantidora da validade objetiva, mas
sim a referéncia ao objeto que é de algum modo dado. A recepgao por meio da afeccdo
confere as representacdes o suporte extra-ldgico necessario para que se possa atribuir
validade objetiva. Na medida em que a intuicdo é conhecimento com consciéncia
referido ao objeto e fonte de representacdes dadas, ela constitui o solo ultimo de
referéncia da propria légica.

A légica formal abstrai de todo conteddo e considera apenas as leis do
pensamento em geral, mas ela ndo pode abstrair da referéncia enquanto referéncia, sob
pena de se tornar uma ciéncia ineficaz. A representacdo x deve se manter na forma
Iégica como referéncia a todo contelddo abstraido para que se possa pensar as meras
leis do entendimento e da razdo. Mas, ela é também oriunda da atividade judicativa que
determinou a matéria em geral para a constituicdo formal do objeto. Quais as
caracteristicas que a légica abstraiu, mas que estdao pressupostas nessa representagao
x? Em primeiro lugar, ela é composta de intuicGes parciais ou, caso se queira, notas
caracteristicas intuitivas. A Ldgica fornece diversas distincdes das notas caracteristicas
e se pensa, nesse trabalho, que duas dessas distingdes podem ser usadas para se
compreender a estrutura da representagdo x. Trata-se das distingdes entre notas
caracteristicas analiticas e sintéticas e notas caracteristicas subordinadas e
coordenadas.

Kant descreve da seguinte maneira a primeira distingcdo.

Notas caracteristicas analiticas ou sintéticas. Aquelas sao conceitos parciais do
meu conceito real (as quais ja penso nele); estas, ao contrdrio, sdo conceitos
parciais do conceito inteiro meramente possivel (o qual, por conseguinte, deve
vir a ser constituido por meio de uma sintese de diversas partes). As primeiras
s3o todos conceitos da raz3o, as Ultimas podem ser conceitos da experiéncia®.

22 | ogik VIl IX: 59, 76.
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A descricao de Kant concerne propriamente as notas caracteristicas enquanto
conceitos, ndo obstante, talvez seja possivel adaptar essa distincdo para as notas
caracteristicas enquanto intuicbes parciais. Recorde-se que ao descrever as notas
caracteristicas enquanto intui¢cOes parciais, Kant as denominava parte sintética. Para
tanto, deve-se primeiro compreender a distingcdo no interior dos préprios conceitos.

Kant denomina notas caracteristicas analiticas os conceitos parciais de um
conceito real. Um conceito se denomina real, nesse contexto, por ja ser concebido
enguanto tal. Assim, o conceito parcial analitico é aquele pelo qual eu penso o préprio
conceito real ou, em outras palavras, a razdo de conhecimento sob a qual eu o penso.
Por exemplo, o conceito de substancia é nota caracteristica do conceito de corpo, mas
eu penso o conceito de corpo sob o conceito de substancia. As notas caracteristicas
sintéticas, por outro lado, sdo conceitos parciais de um conceito possivel, quer dizer um
conceito que ainda ndo se constituiu enquanto efetivo ato de julgar. Ele sé é possivel
apo6s a sintese dos diversos conceitos parciais pelos quais posteriormente ele sera
pensado.

Adaptando-se essas indicacdes para as notas caracteristicas enquanto intuicées
parciais, a intuicdo parcial sé se torna nota caracteristica analitica quando refletida sob
a forma de um conceito parcial que, por sua vez, serve de fundamento de conhecimento
do objeto. Assim, ndo se pode falar propriamente de uma intuicdo parcial analitica. No
gue concerne as notas caracteristicas sintéticas, hd uma consonancia significativa nao
s6 terminoldgica, mas conceitual. Uma intuicdo ndo pode conter outras sob si, mas uma
intuicdo total pode conter em si intuicGes parciais. A intuicdo total de uma casa requer
a intuicdo parcial das diversas partes da casa. Portanto, toda intuicdo total requer a
sintese das diversas partes que a compdem.

Se essa analise estiver correta, a estrutura da representagao x corresponde a
sintese das diversas intuicOes parciais que sdo pressupostas no processo de reflexdo
pelo qual se tornam conceitos parciais, ainda que a légica geral precise abstrair delas
para constituir as regras do pensamento em geral, sob pena de se prender as
determinacgoes particulares de um campo outro de conhecimento.

No que diz respeito a segunda distincdo, Kant a apresenta do seguinte modo.
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As notas caracteristicas sdao coordenadas na medida em que cada uma delas é
representada como uma nota caracteristica imediata da coisa; e subordinada, na
medida em que uma nota caracteristica sé é representada na coisa mediante a
outra. A ligacdo de notas caracteristicas coordenadas no todo do conceito
chama-se agregado; a ligacdo de notas caracteristicas subordinadas, série?>.

Do mesmo modo, Kant apresenta essa distingdo segundo critérios conceituais,
mas talvez se possa adapta-la para o caso das intuicdes. Kant denomina notas
caracteristicas coordenadas aquelas que sdo notas caracteristicas imediatas da coisa. E
denomina notas caracteristicas subordinadas aquelas que sé representam a coisa pela
mediacdo de outra nota caracteristica. No primeiro caso, denomina-se agregado ao
conjunto das notas caracteristicas e, no segundo caso, série. Kant acrescenta que o
agregado de notas caracteristicas coordenadas constitui a totalidade do conceito. Kant
parece se referir claramente aos conceitos parciais que compdem um conceito total.

Mas, na medida em que as notas caracteristicas coordenadas sdo denominadas
representagdes imediatas das coisas, parece plausivel supor que se possa aplicar essa
nomenclatura ao caso das intuicdes parciais. Assim como a intuicdio é uma
representacdo sem mediacdo, a intuicdo parcial também é uma representacdo sem
mediacdo e, portanto, uma nota caracteristica coordenada. Ela ndo poderia ser
subordinada pelas mesmas razdes que ndo pode ser analitica, uma intuicdo ndo pode
subordinar outra intuicdo, mas elas podem manter entre si uma rela¢do de coordenacao
de umas em relagdo as outras.

Por exemplo, quando da intuicdo total de um homem, ha coordenacdo das
diversas intui¢des parciais que o constituem, quer dizer, de representagdes parciais
imediatas dele. Naturalmente, pode-se tratar de uma representacdo obscura ou
confusa. Vejo ao longe um homem que caminha, sei que se trata de um homem
conhecido, mas ndo sei se é Teodoro ou Teeteto. Ndo obstante, minha representagao
intuitiva contém as notas caracteristicas necessdrias para o0 seu posterior
reconhecimento, quando forem acrescidas a outras ou elucidadas.

Dito tudo isso, como caracterizar a estrutura da representacao intuitiva? Em
poucas palavras, ela é o sujeito-Ultimo da predicagdao que se constitui pelo préprio ato

de predicacdo a partir de um material prévio e que se realiza como relacdo de notas

23 Logik VIl IX: 86, 76.
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caracteristicas sintéticas e coordenadas. Na légica geral, essas notas caracteristicas
sintéticas sdo abstraidas, mas ndo se pode abstrair a prépria funcdo da representacdo x
enguanto sujeito ainda que ela ndo seja anterior ao ato de julgar.

Nesse caso, parece se seguir a seguinte indicacdo de Michel Meyer.

O sujeito ndo existe em si, ele é um puro x cuja determinacdo resulta de uma
apreensdo sensivel: x é este, x é aquele; sem uma tal diferenca, que identifica x,
ndo se poderia distinguir x de y, por exemplo (Meyer M. , 1995, p. 192).

Observa-se aqui uma das principais caracteristicas da revolu¢do copernicana, o
objeto ndo é mais anterior ao sujeito, pois o sujeito constitui o objeto em seu proéprio
ato de julgar. O objeto, enquanto sujeito-ultimo da predicacdo, permanece como uma
referéncia esvaziada para que a légica possa se constituir enquanto ciéncia formal. A
representacdo x, portanto, é um requisito necessario da forma légica, pois ela
representa todo conteldo que a ldgica teve que abstrair para se constituir.

Mas isso ndo é tudo. Na medida em que a representagdo x é o determindvel em
geral que contém as condi¢bes de sua prépria determinacgao, ela assumira distintas
feicdes conforme se considere o modo como é determinada. Kant observa este fato na
seguinte anotacao.

A determinabilidade (Bestimbarkeit) do objeto pela sensacdo: perceptio positiva;

A determinabilidade do objeto pela intuigdao: construgao;

A determinabilidade do objeto pelo fendmeno (Erscheinung): disposigao;

A determinabilidade do objeto pelo conceito: compreens3o (comprehension)?*.

Em primeiro lugar, a sensacdo determina o objeto pela percepcdo. A percepgao
é a representacdo do objeto sensivel de modo consciente. Nela se determina o objeto
enguanto sensivel. Em segundo lugar, a intuicdo determina o objeto pela construcdo. A
construgao é a representagdo na intuigao que ocorre nos objetos matematicos. Nela se
determina o objeto ao se construir suas propriedades segundo seus conceitos. Em
terceiro lugar, o fendmeno determina o objeto pela disposi¢ao. A disposicdo caracteriza
a relacdo dos objetos segundo suas coordenadas no espaco e no tempo. Neles, o

fenbmeno é determinado como o objeto de uma intuicdo empirica. Em quarto lugar, o

conceito determina o objeto pela compreensado. A compreensdo é a propria intelecgao

24 Refl. 4678 XVII: 662, 100 (1775)
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do objeto que sé é possivel na medida em que o entendimento, de algum modo,
participa ativamente de sua elaboracdo.

Resta saber como se da a relacdo da representacdo x enquanto determinavel
em geral, com a forma légica do juizo e explorar as explicagdes que envolvem os

conceitos a e b.

Representacdo singular e forma légica

Nesta secgdo, busca-se desenvolver alguns aspectos da relagdo aludida
anteriormente entre a representacdo x e a forma ldgica do juizo. Nesse caso, o escopo
principal de analise ndo sera a prépria estrutura da representacdo x, como na segao
anterior, mas as relagdes que mantém com as representagdes a e b no interior da forma
l6gica. Recorde-se que a representacdo a é o conceito dado da representagdo x e b, sua
determinacdo especifica. As representacdes a e b sdo conceitos dos quais se abstraiu a
referéncia a objetos particulares de modo que se possa pensar sua relacdo de um ponto
de vista formal. Nao obstante, assim como no estudo da representagdo x, a maioria de
seus apontamentos se encontram em anotag¢des concernentes ao ambito metafisico.

Com o intuito de poder rastrear a relacdo entre representacdo x e o conceito-
sujeito e o conceito-predicado, no interior da forma ldgica, esta se¢cdo buscou, em
primeiro lugar, compreender essa relagdo em ambito metafisico, quer dizer, quando se
versa sobre o conteudo das representacdes e se pode distinguir entre proposicoes
sintéticas e proposi¢des analiticas; em segundo lugar, na prépria forma légica, abstracao
feita de todo conteudo. Esperou-se assim fornecer uma interpretagdo coerente desse
tema.

Kant indica o lugar da representacao singular na forma ldgica pelo x ou x, y, z do
juizo.

O juizo é o conhecimento da unidade de conceitos dados [...] que o conceito B

estd, com diversas coisas x, y, z sob o mesmo conceito A (unter denselben Begriff

A gehére) [...] que o diverso que esta sob B, também esta sob A, do mesmo modo
que os conceitos A e B podem ser representados pelo mesmo conceito B%.

%5 Refl. 3043. XVI: 629 (1773-77).
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A todo x, ao qual convenha o conceito de corpo (a + b), também convém a
extensdo (b) — é um exemplo de uma proposicdo analitica. A todo x, ao qual
convenha o conceito de corpo (a + b), também convém a atracdo (c) — é um
exemplo de proposicdo sintética. As proposicdes sintéticas aumentam o
conhecimento materialiter; as analiticas, apenas formaliter. Aquelas contém
determinacdes (determinationes), estas apenas predicados |6gicos?.

Na primeira notagao, Kant define o juizo como o conhecimento da unidade de
conceitos dados. N3o é o caso, ainda, de analisarmos as definicdes de juizo. Mas é
importante perceber que a unidade descrita € uma unidade analitica. Nesse sentido, as
representacdes singulares denotadas pelas letras x, y e z sdo pensadas como contidas
sob a e sob b. O conceito b possui maior extensdo que o conceito a, abarcando-o sob si.
Na medida em que as representacdes x, y e z sao pensadas sob o conceito a, também
sdo pensadas sob o conceito b. A unidade analitica dos conceitos a e b se encontra no
proprio conceito b que serve de razao de conhecimento para o conceito a e todas as
coisas x, y e z pensadas sobre ele.

A descrigao do juizo como unidade analitica pertence ao ambito extensional de
consideracdo da relacdo entre conceitos e, portanto, pertence a légica formal. Assim, a
l6gica formal mantém a necessidade da referéncia ao sujeito-ultimo da predicacdo como
coisas x, y e z pensadas sob o conceito sujeito. No entanto, a fun¢do do x como sujeito-
ultimo da predicacdo também consta em textos nos quais se discute proposicoes
sintéticas e proposicdes analiticas, uma distingdo que pertence ao ambito metafisico.

Na segunda anotagdo citada a distingdo entre proposicdes sintéticas e
proposicoes analiticas depende do conteudo pensado no conceito sujeito. Quando o
conceito-sujeito (a + b) contém em si o conceito do predicado (b), trata-se de uma
proposicdo analitica, quando ndo contém o conceito do predicado (c), trata-se de uma
proposicdo sintética. Ambas requerem a referéncia, na exposicao da forma légica, a
representacdo x. Além disso, de um ponto de vista estritamente ldgico, ndo ha distingao
entre as formas ldgicas dos exemplos usados por Kant para ilustrar os dois tipos de

proposigdes.

26 Logik §36 1X: 111; 130.
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As proposi¢oes sintéticas ampliam o conhecimento do ponto de vista material,
as proposicoes analiticas, de um ponto de vista formal. Nesse contexto, Kant diz que as
proposicdes sintéticas contém determinacdes e as analiticas predicados légicos. Por
determinacgdo se entende a ligacdo de duas representagdes que nao estao previamente
compreendidas pelo conceito dado do sujeito, trata-se de um sentido estrito de
determinacdo que ndo é apenas a predicacdo em geral. Por predicacdo ldgica, distinta
da determinacdo, compreende-se a elucidagdo de um dos conceitos parciais do
conhecimento dado do sujeito. A consequéncia mais impressionante dessa distingao é
gue, no caso das proposicdes analiticas, a referéncia ao x é dispensavel, de modo que a
representacdo x é requisito para explicitar a forma ldgica, mas nao para a prépria
explicacdo das proposi¢es analiticas.

Para tornar mais claro o que foi dito anteriormente, propGe-se que se comece
pela analise da anotagao a seguir.

Com todos os juizos do entendimento o caso é o seguinte: se uma coisa qualquer
pode ser conhecida através de uma representacdo a, entdo a é uma nota
caracteristica de algo x, mas o conhecimento de x através de a é um conceito.
Assim a extensdao, o movimento, a ignorancia, etc., € uma nota caracteristica de
algo x. Se algo x, conhecido por meio de uma representacao a, € comparado com
um outro conceito (b), seja porque inclui seja porque exclui este, assim esta
relacdo se dd no juizo. Este juizo é o conhecimento ou da identidade ou da
contradicdo, de tal modo que ou na coisa x, que eu conheco através do conceito
a, estd contido como um conceito parcial e, portanto, pode-se conhecer x, que
eu conheco através de a, também através de b, ou x exclui o conceito de b?’.

Observe-se que a representacao a é indicada como nota caracteristica de algo x.
N3o se trata, portanto, de reconhecer em g, de imediato, um conceito. Ao contrario,
denomina-se a um conceito tdo somente quando por ele se entende o conhecimento
de x. Pode-se supor que a é nota caracteristica de x enquanto sua intuicdo parcial, na
medida em que se pensa x como representagao singular. E quando se conhece esse algo
X por uma de suas notas caracteristicas, quer dizer, conheco ele através de uma de suas
intuicdes parciais, esse conhecimento constitui um conceito.

Se a condi¢do de significacao dos conceitos é que o conhecimento seja de algum
modo dado, ele sé pode ser dado enquanto intuicdo. O conceito a é o conhecimento do

objeto através de suas notas caracteristicas singulares pensadas como conceitos

27 Refl. 3920. XVII: 344; 67 (1769).
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universais. Esse conceito dado pode entdo ser comparado com outro conceito e essa
relacdo se da no juizo. Por exemplo, o conhecimento dado de homem pode ser
comparado com o conceito de animal e se verifica se ele o contém ou o exclui, se ha
relagcdo de identidade ou contradicao.

Com isso, ndo se deve imaginar que a representacdao x enquanto objeto é
anterior ao préprio ato de julgar. Recorde-se que a intuicdo parcial ainda é uma intuicdo
e, portanto, conhecimento com consciéncia e referido a um objeto. Dessa maneira,
guando do conhecimento da intuicdo pelo conceito a, o material ja esta determinado
na constituicdo do objeto. Poder-se-ia dizer que existe uma operacdo prévia do
entendimento, que tem a forma de um juizo, na prépria constituicdo do conceito dado
enquanto conhecimento intelectual ou discursivo.

Para que se possa delimitar a natureza das representacdes a e b convém utilizar-

se das seguintes indicagdes de Peter Schulthess.

[...] a é a condicdo da regra, quer dizer, um conceito, em verdade ele define o
escopo de argumentos [Argumentbereich] aos quais a funcdo da regra pode ser
aplicada. O determinavel [x] é pensado por a, quer dizer, a é o x apercebido
lapperzipierte]. B é o expoente e isso significa que b é a relacdo da condicdo e da
assercdo [Verhdltnis von Bedingung und Assertion]. Em certo sentido, b é a
validade universal [Allgemeingiiltigke] de a [...]. (Schulthess, 1981, p. 249)

N3o se busca analisar nessa se¢do as nog¢des de regra e de expoente. Schulthess
propde uma interpretagdo desses conceitos muito préxima ao cdlculo de predicados
contemporaneo, perceptivel, por exemplo, em sua referéncia ao escopo dos
argumentos do conceito a e a fungdo da regra aplicada. Para uma interpretacao
produtiva, seria necessario, primeiro, compreender qual o sentido estritamente
kantiano desses termos, em seguida o sentido deles no ambito do calculo de predicados
para, sé entdo, avaliar a forma com a qual Schulthess os interpreta. Esse
empreendimento afastaria o presente estudo de seu objetivo principal. Ndo obstante, é
interessante recordar que a representacdo x corresponde ao determinavel em geral, de
modo que os conceitos a e b devem corresponder aos modos de determind-lo.

A representagao a, descrita por Schulthess como o conceito ou a definicdo do
escopo da funcdo, é também o conhecimento dado do objeto representado por x. Que
se tenha o conceito de tridngulo, esse conceito é o conhecimento dado do objeto x, que

gue se determina pelo conceito tridangulo. Por si mesma, a representac¢do x ndo pode ser
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pensada, mas tdo-somente pelo conhecimento dado que tenho dela. A representagao x
sO pode ser pensada pelo conceito a. S6 posso pensar no objeto x que denomino
triangulo pelo préprio conceito de tridngulo. Nesse sentido, ele deixa de ser um mero
determindvel e é, em alguma medida, determinado. Assim, o conceito possibilita que se
reconheca no objeto x suas propriedades, que sdo comuns a outros objetos y e z.

A representacdo b é descrita por Schulthess como expoente da regra, quer dizer,
expoente do conceito e como uma asser¢do sob uma condicdo. O intérprete observa
indicacbes de Kant nessa qualificacdo. Ndo obstante, nos deteremos aqui apenas na
ideia, desenvolvida anteriormente, que o conceito b determina especificamente a
representacdo x por meio do conceito a. Por exemplo, o conceito tridngulo,
conhecimento dado pelo qual reconheco a representacdo x, é determinado
especificamente pelo conceito equildtero, que é o conceito b. Por si mesmo, o
conhecimento dado nao especifica a representacao x, pois poderia ser aplicado de modo
indefinido a outras representacgdes y e z. Ao se determinar o tridngulo como equilatero,
0 juizo algum triéngulo é equildtero esconde, em sua forma gramatical, a forma ldgica
segundo a qual x, que é pensado por meio de a, também é pensado por meio de b.

Na operacdo descrita, ndo apenas se especifica o conhecimento dado de x, que
é o conceito a, mas também se constitui, no ato judicativo, a referéncia ao préprio x da
predicacdo. Por mais curioso que possa parecer, o conhecimento dado de x, por poder
ser aplicado a diversas variaveis, ndo poderia determinar o préprio x, mas apenas sua
especificacdo pela predicacdo. N3do obstante, essa nog¢do parece ser contradita pelas
afirmacdes, do proprio Kant, de que a representacdo x é o determindavel em geral que
contém as condicBes de determinacdo. Convém, nesse sentido, deter a analise nesse
ponto, para que se possa esclarecer de modo mais preciso o sentido pelo qual a

representacao x nao deve ser compreendida como anterior ao ato judicativo.

Por um conceito universal de um dado sensivel, em que é indicado em geral a
realidade e ao mesmo tempo sua relacdo a condicdo sensivel, entendemos a
acao de determinar sensivelmente um objeto de acordo com tais condicdes; por
exemplo, o que acontece significa [bedeutet] a acdo de determinar algo no
tempo segundo a sucessdo. Ora, x é esse determindvel que contém as condigdes
da determinacdo; mas a significa apenas a acdo de determinar em geral. Nao é,
pois, de admirar, se no x estd contido, além da acdo de determinar, ainda algo
mais, que é expresso por b [...]. Por exemplo, no espaco, [tem-se], além da acdo
em geral de construir um triangulo, ainda a grandeza dos angulos e, no sentido
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interno [...], as condi¢Bes sob as quais tdo somente esse acontecer pode ser
determinado na mente. Essas condi¢cbes sdo encontradas em x na intuicao
através da construcdo de a, por exemplo, tridngulo, mas em um conceito real
através do concreto do sujeito, em que é posta a representacdo a?%.

Em primeiro lugar, deve-se observar que a passagem citada concerne ao ambito
metafisico, ndo légico. Em segundo lugar, como decorréncia, ela depende de diversas
teses que ndo é o caso de desenvolver nesse momento, como, por exemplo, o estatuto
tedrico de conceitos que, em posterior desenvolvimento, serdo denominados
categorias. Por enquanto, basta indicar o sentido aproximado dos termos da passagem
e depois transcrevé-los para o ambito légico, nos quais encontra-se a vinculacdo entre
l6gica e metafisica pela exigéncia da representacao x na prépria forma légica do juizo.

Kant inicia a passagem citada definindo o conceito universal de um dado sensivel
como a ac¢do de determinar um objeto de modo sensivel de acordo com condigGes. O
conceito descrito aplica-se a todo conceito sensivel e, em especial, empirico. Ele contém,
como conhecimento dado, as condi¢des sensiveis para sua referéncia ao objeto. Por
exemplo, o conceito vermelho s6 pode ser aplicado ao objeto quando esse atende
condicbes sensiveis pelas quais um objeto é determinado como vermelho. Nao
obstante, Kant utiliza como exemplo o conceito de acontecer e o descreve como acao
de determinar algo no tempo segundo a sucessdao. Quer dizer, algo que acontece se
segue, no tempo, a um momento em que ndo era o caso. Kant ndo elucida de modo
completo o exemplo adotado.

Para compreender o exemplo, deve-se utilizar a forma predicativa segundo a
qual se pensa e se determina a representagao x pelos conceitos a e b. Recorde-se que o
Xx é composto por um conjunto ou complexo de notas caracteristicas sintetizadas e
coordenadas. Ele é, portanto, a expressao plena da matéria da representacdo que sera
pela légica abstraida para que se pense apenas as regras do pensamento em geral. Mas,
sem a necessidade da abstracdo, sabe-se que quando se diz que de algo que acontece,
por exemplo, uma bola que cai, o x é determinado pela representacdo b por meio de
uma nota caracteristica, qual seja, a queda, que foi inicialmente descrita por intuicdes
parciais sintetizadas em diferentes espacos de modo coordenado e sucessivo. Apenas a

representacdo a, quer dizer, o conceito de bola, ndo é suficiente para determinar o

28 Refl. 4674 XVII: 643-644, 70 (1775).
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conceito de x, que poderia, nesse contexto, descrever uma bola que cai no chdoemuma
partida de ténis ou que cai de uma prateleira de loja. Nesses casos, a representacdo x é
0 que se sintetizou de modo mais ampliado, contendo, ndo obstante, as condicdes da
propria predicacao e determinagdo realizada pelo conceito b.

Nesses exemplos, percebe-se a importancia da introducdo de critérios formais
precisos de determinacdo, vinculados a variagcbes temporais e espaciais que sdo, elas
préprias, intuicdes. Ndo obstante, elas concernem ao ambito metafisico, em especial ao
se considerar o tempo enquanto forma da intuicdo. Kant expoe esse aspecto, poder-se-

ia dizer, subjetivo, na anotacdo citada a seguir.

Se x, que é a condig¢ao objetiva do a, € ao mesmo tempo a condigdo subjetiva de
b, entdao forma-se um juizo sintético, que é verdadeiro sé restrictive. Por
exemplo, toda existéncia [Dasein] pertence a uma substancia, tudo o que
acontece [pertence] a um membro da série, tudo o que é simultaneo [pertence]
a um todo (cujas partes se determinam reciprocamente). x, o tempo em que [...]
é determinado o que acontece, é a condi¢do subjetiva para pensa-lo no conceito
do entendimento apenas como consequéncia e fundamento?°.

Nessa anota¢do, a representacao x é descrita como condicdo objetiva de a e
condicdo subjetiva de b. Deve-se entender por condicdo objetiva o critério de referéncia
possivel ao objeto, na medida em que a é o conhecimento dado dessa representagao.
Por condicdo subjetiva de b acrescenta-se critérios de restricdo do valor de verdade dos
juizos sintéticos, na medida em que a propria representacdo b ndo pertence ao
conteudo da representacao do objeto (y + a) = x. Na medida em que, nas proposicdes
analiticas, o conceito-predicado pertence ao conteldo da representacdo do objeto (y +
a + b) = x, em juizos como todo a é b, ndo é necessaria qualquer referéncia ao todo do
conteudo da representacdo x (y), de modo que a prépria preferéncia pode se restringir
a comparacao dos conceitos a e b.

Kant fornece trés exemplos no contexto dos juizos sintéticos, nos quais a
referéncia ao x é necessaria, mas subsiste nesses exemplos também a referéncia a trés
formas ldgicas distintas. Para ilustrar a relacdo entre essas representacées no juizo, Kant
utiliza-se de uma analogia aritmética e uma analogia geométrica. Pela analogia

aritmética, obtém-se que os conceitos a e b podem estar em relacdo por meio da

29 Refl. 4675 XVII: 652, 85 (1775).
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representacdo x de trés modos. Para os juizos categdricos, tem-se que a’:'b; para os
juizos hipotéticos, a:x:b; para os juizos disjuntivos, a + b=x. No primeiro caso, os
conceitos a e b referem-se a representagao x; no segundo caso, a representa¢do x surge
da relagdo das representagdes a e b; no terceiro caso, a representagao x origina-se da
ligacdo das representacOes a e b. N3o obstante, a analogia geométrica ndo elucida, de
modo satisfatério, nem a ligacdo dos conceitos e juizos nem a origem pds-judicativa da
prépria representacao x. Pela analogia geométrica, as mesmas formas ldgicas poderiam

ser designadas, respectivamente, do seguinte modo.

)

(on
(on
(@]

As figuras representadas acima correspondem, respectivamente, aos juizos
categdricos, hipotéticos e disjuntivos. Apenas a primeira e a terceira constam,
explicitamente, na Ldgica®®. Ndo obstante, pode-se supor a segunda figura como
analogia geométrica da forma hipotética conforme a argumentacdo que se segue. Além
disso, vale insistir que a analogia aritmética parece concernir, propriamente, ao ambito
metafisico ou de inclusdo de intensdes, ao passo que a analogia geométrica é util para
ilustrar o ambito da relagdo de extensdes. Ainda assim, nos dois casos ha a referéncia
da forma légica a representacdo x, sujeito-ultimo da predicacao.

Recorde-se que, no que concerne a relacdo dos conceitos nos juizos, deve-se
distinguir matéria e forma conforme o caso. Nos juizos categdricos, o conceito-sujeito é
subordinado ao conceito-predicado, segundo critérios de concordancia ou conflito entre

as representacdes.

Nos juizos categdricos, o sujeito e o predicado constituem sua matéria; a forma
pela qual se vé determinada e expressa a relagdo [Verhdltnif3] (de concordancia
ou conflito [der Einstimmung oder des Widerstreits]) entre o sujeito e o
predicado, é o que se chama cdpula [Copula]3™.

No caso dos juizos hipotéticos, pode-se observar a diferenca em relacdo a

matéria e a forma de relagdo das representagdes.

30 Logik §29 IX: 108, 127.
31 Logik §24 1X : 105, 124,
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A matéria dos juizos hipotéticos consiste de dois juizos, que estdao conectados
um com o outro a titulo de razao e consequéncia. Desses juizos, aquele que
contém a razdo é o antecedente (antecedens, prius), o outro que se relaciona
com aquele como a consequéncia [Folge] é o consequente (consequens,
posterius); e a representacdo dessa espécie de conexdao dos dois juizos entre si
para a unidade da consciéncia chama-se consequéncia [Konsequenz], a qual
constitui a forma dos juizos hipotéticos3?.

Nos juizos hipotéticos a matéria é composta por dois juizos, nos juizos
categoéricos, trata-se de dois conceitos. Kant fornece dois exemplos para a comparagao.
Primeiro, o juizo categdrico todos os corpos sdo divisiveis; segundo, o juizo hipotético se
0s corpos sdo compostos, entdo sdo divisiveis. Os juizos categdricos sdo descritos como
assertdricos, ao passo que nos juizos hipotéticos, o antecedente é problematico e o
consequente é assertérico. A ligacdo das representa¢des dadas, em ambos os casos,
pode ser traduzida nos critérios da estrita forma légica. Em todos os corpos sdo divisiveis,
|é-se que x, que é pensado sob o conceito de corpo, é pensado sob o conceito da
divisibilidade. No segundo caso, se x é pensado como composto, entdo x é pensado
como divisivel.

Na medida em que o objeto é representado como um conjunto de predicados,
no caso da representacao x no juizo hipotético, ela sé pode surgir da prépria conexao
do antecedente e do consequente. Essa relagao se expressa na prépria tradugao do juizo
em sua estrita forma légica, em que a representacdo x aparece nos lados da forma
légica, na analogia aritmética, em que ele consta entre as representacdes a e b, e na
traducdo proposta aqui na forma geométrica, em que ele surge como que entre as
esferas dos juizos que o compdem. Contudo, deve-se observar que as representacdes a
e b no caso dos juizos hipotéticos referem-se a juizos, ndo a conceitos.

Por fim, observa-se, agora, os juizos disjuntivos.

Um juizo é disjuntivo se as partes da esfera de um conceito dado se determinam
uma a outra enquanto complementos (complementa) no todo ou para constituir
um todo33.

Ao que Kant esclarece, com maiores detalhes tedricos.

Os varios juizos dados de que se compde o juizo disjuntivo constituem a matéria
do mesmo e denominam-se membros da disjuncdo ou oposicdo. A forma desses

32 | ogik §25 1X : 105, 125.
3 Logik §27 1X : 107, 106.
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juizos consiste na disjungao ela prépria, quer dizer, na determinac¢do da relagao

dos diferentes juizos, na medida em que esses se excluem ou se complementam

mutuamente enquanto membros da esfera inteira do conhecimento dividido3*.

Deve-se observar na explicacao dos juizos disjuntivos uma flutuacdo vocabular
guanto a sua matéria. Na primeira passagem citada, trata-se da divisdo da esfera de um
conceito dado, o qual se poderia traduzir como conhecimento dado do objeto x. Na
segunda passagem citada, os membros da disjuncdo sdo descritos como juizos.
Suponha-se como exemplo o juizo disjuntivo segundo o qual o mundo ou ndo tem
origem, ou origina-se de causas internas, ou de causas externas. As diversas esferas do
conceito origem do mundo sdo excludentes, pois so se poderia admitir uma Unica opc¢ao.
N3o obstante, a flutuacdao entre conceitos e juizos deve ser matizada pela ideia de que
0s juizos e 0s conceitos ndo sdo representagdes separadas, mas que mantém uma
relagao de interdependéncia. Em todo caso, na medida em que a referéncia ao objeto é
dada pela predicacao, os juizos disjuntivos constituem o objeto como pensado pelo todo
da esfera do conceito ou conhecimento dado que foi dividido para a sua constituicdo.
Em outras palavras, o conhecimento dado da representacdo x, que é a representacao a,
é pensado pelas representacdes b e c e elas, em conjunto, constituem a referéncia ao
objeto e o tornam vidvel enquanto pensado.

A titulo de conclusdo, perceba-se como, para que um conceito possa ser divido,
€ necessario que ele seja dado, ou, em outras palavras, como a unidade analitica requer

a unidade sintética. Nas palavras de Joélle Proust:

Entre a ligacdo das representacbes dadas (no que consiste o juizo) e a
comparacgao entre conceitos, dos quais nasce o conceito comum, ndo ha mais,
como em Leibniz, uma simples diferenca nos graus de generalidade, mas uma
mudanga na hierarquia cognitiva. A unidade analitica so6 é representada por meio
da unidade sintética (Proust, 1975, p. 14).

Se a interpretacdo proposta estiver correta, compreende-se por que a
representacdo x é exigéncia para a forma légica do juizo. A prépria possibilidade dos
conceitos comuns pressupde a sintese do contelddo que sera refletido na forma légica.
Que a légica abstraia do conteudo, quer dizer, da referéncia ao objeto, ndo significa que

ela possa abstrair da prépria referéncia. Ao contrario, a logica requer, de modo precisivo,

3 Logik §28 1X : 107, 106.
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a matéria que recusa para se constituir enquanto ciéncia das leis do pensamento em
geral. Em poucas palavras, talvez Hegel seja menos inovador do que cré ser ao indicar
gue sua ldgica teria um objeto, ao passo que a légica formal kantiana, ndo. Pode-se

adiantar aqui que a légica tem um objeto préprio, o objeto em geral.
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2. A metafisica da receptividade

Em ambito metafisico, Kant define a sensibilidade como faculdade da
receptividade (Vermégen der Receptivitiit), em oposicao ao entendimento, faculdade da
espontaneidade (Vermégen der Spontaneitit)®®. A receptividade é a capacidade da
mente de ser afetada. Trata-se, como se sabe, de uma tépica ndo exclusiva da Critica da
razdo pura. A primeira vez em que Kant opera essa distingdo e elabora um campo
exclusivo para a sensibilidade, em ambito metafisico, encontra-se na Dissertagdo de 70.
Portanto, é util revisita-la como contraprova a tese apresentada anteriormente, a saber,
gue a caracterizacdo da sensibilidade como receptividade, e do entendimento como
espontaneidade, pertence ao ambito da metafisica.

Como ponto de apoio, bem como para legitimar a validade das observacGes da
Dissertacdo para a propria Critica, no que concerne a sensibilidade, propde-se a
comparacdao das definicdes que constam em ambas as obras, respectivamente. A

Dissertagdo define a sensibilidade nos seguintes termos.

A sensibilidade [sensualitas] é a receptividade [receptivitas] de um sujeito, pela
gual é possivel que o estado representativo dele seja afetado de certo modo pela
presenca de algum objeto.3®

Percebe-se que um conceito fundamental para compreender a sensibilidade
como receptividade é a afeccdo, pela qual a presenca do objeto é recebida pelo sujeito
de conhecimento segundo seus préprios modos de representacao. Na Critica, encontra-
se a mesma definicdo, com algumas variacbes de enfoque que ndo alteram

substantivamente a natureza da defini¢do.

A capacidade [Fdhigkeit] (receptividade [Receptivitd]) de receber representacdes
através do modo como somos afetados por objetos denomina-se sensibilidade
(KrV A19/B33)

Conforme se pode observar, a capacidade de receber representacdes é o que
caracteriza a sensibilidade em oposicdo ao entendimento. Também deve-se verificar
gue a tese da receptividade funda, como observa Francois-Xavier Chenet, a prdpria

limitacdo do conhecimento humano ao campo dos fenbmenos.

% Logik V IX : 36, 53.
36 Diss. §3. I1: 329, 235.
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E na prépria receptividade da sensibilidade, na receptividade como tal de nosso

poder de conhecer que se funda a doutrina da nulidade do conhecimento das

coisas elas mesmas (Chenet, 1988, p. 470).

Mas, se a receptividade funda o limite do conhecimento humano, em que
consiste e em que se funda a propria receptividade? Em uma palavra, a receptividade
possui seu fundamento na afec¢Go, do mesmo modo que a espontaneidade do
entendimento se fundamenta em fungdes. A tese da afectividade da sensibilidade é o
nucleo do que se denominou, nesse trabalho, metafisica da receptividade, tema pela
primeira vez elaborado, como dito anteriormente, na DissertacGo de 1770, em que
também se encontra a prdépria justificacdo, em ambito metafisico, da distin¢gdo entre as
duas fontes do conhecimento.

Como se sabe, a analise proposta na Disserta¢cdo deve fornecer o método
adequado a metafisica. Trata-se de observar, na exposicdo do conceito de composto
substancial, quer dizer, na analise das notas caracteristicas que sdao pertinentes ao seu
conhecimento, a dupla génese das representacdes, conforme a natureza da mente?.
Para tanto, Kant introduz a distingdo entre a composicdo e a execu¢do de uma nogdo
abstrata. A composicdo é a concepc¢ado, dada as partes, de um todo mediante uma nogao
abstrata; por exemplo, o conceito de mundo é resultado da composi¢do coordenada de
todas as partes possiveis, enquanto o conceito de simples é a supressdo de toda
composicdo. A execucdo é a representacdo in concreto de uma composi¢cdo (ou
supressao da composicao) mediante uma intuicdo distinta. A composicdo e a supressao
da composicdo estdo subordinadas as leis do conhecimento intelectual, enquanto a
execugao estd subordina as leis do conhecimento intuitivo. Uma vez que tanto o
conceito de mundo ou de totalidade quanto o conceito de simplicidade exigem uma
sintese ou uma andlise de tempo infinito, para que se possa representa-los in concreto
na intuicdo, a sintese completa e a andlise completa ndo serdo possiveis para o
conhecimento intuitivo. E impossivel percorrer a totalidade das partes do mundo em
um tempo assimildvel para a execu¢dao da no¢dao de mundo, o mesmo valendo para a
execucdo do simples. Contudo, contradizer as leis do conhecimento intuitivo ndo torna
o irrepresentavel impossivel, pois algo pode contradizer as leis do conhecimento

intuitivo sem contradizer as leis do conhecimento intelectual. Assim, é o caso que

37 Diss §1 11: 387, 226.
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nogdes abstratas ndo se executem, ndo obstante sejam possiveis para o entendimento
puro. Deste modo, a analise do conceito de composto substancial fornece a base da
distincdo de duas legislagdes representativas heterogéneas, tudo isso gracas ao
procedimento filoséfico de analise de um conceito.

A heterogeneidade das fontes do conhecimento ndo se fundamenta numa
distingdo apenas légica, mas numa distingao qualitativa; radicada em uma diferenga
legislativa. A sintese e a andlise quantitativas demonstram que, na sintese de uma
multiplicidade intuitiva, ndo é possivel a representacdo in concreto do todo, nem a
representacdo in concreto do simples, ao passo que na atividade intelectual essas
nocdes abstratas sdo possiveis. Deste modo, trata-se de examinar, agora, as
especificidades de cada modo de representacao, bem como a distingao, fundamental,
entre uso logico e uso real do entendimento e o que subjaz a toda comparacao légica.

Sabe-se que o propdsito do § 3 da Disserta¢do, apds a distingdo dos modos
legislativos, é apresentar e distinguir a faculdade sensivel da intelectual. A primeira
faculdade definida é a sensibilidade, faculdade da receptividade. E pela sensibilidade
gue é possivel a afeccdo do sujeito pela presenca de um objeto. A presenca do objeto
ndo depende do sujeito e a afec¢do é o efeito do objeto no estado representativo do
sujeito. A segunda faculdade definida é a inteligéncia, faculdade do poder de
representar. E pela inteligéncia que é possivel a representacdo do que n3o pode ser
dado pela sensibilidade em virtude de sua qualidade. A distingdo da qualidade do objeto
estabelece qual é a faculdade a qual ele serd apropriado. Enquanto o objeto da
sensibilidade é sensivel; o objeto “que nada contém sendo o que é cognoscivel pela
inteligéncia é inteligivel”38. A qualidade do objeto sensivel ¢é a singularidade, efeito da
presenca do objeto ao afetar a faculdade receptiva, a qualidade do objeto intelectual é
a universalidade ou generalidade. Ndo é possivel uma afec¢do do universal e tdo pouco
uma inteleccdo do singular. Ao primeiro objeto chama-se fenémeno (phaenomenon), ao
segundo numeno (noumenon). O fenbmeno é o objeto singular, que pode ser pensado
mediante conceitos empiricos; o objeto da inteligéncia, por seu turno, sé pode ser

pensado por conceitos ndo-empiricos.

38 Diss §3 11: 392, 235.
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Segue-se a distingdo dos modos do conhecimento: enquanto sujeito as leis da
sensibilidade, o conhecimento é sensitivo e enquanto sujeito as leis da inteligéncia é
intelectual. O termo conhecimento pode ser entendido em sentido amplo, ao incluir
representacdes em geral e suas condi¢des (intuigcdes, conceitos, sensagdes, tempo etc.)
ou em sentido estrito, como ato intelectual de determinado tipo. Em sentido amplo, ao
conhecimento sensitivo corresponde toda representacao sensivel, incluindo as formas
da intuicdo, que ndo sdo conceitos. Em sentido estrito, ao conhecimento sensitivo
corresponde o pensamento, por meio de conceitos empiricos, do que é produto da
afeccdo do objeto, o que se caracteriza pelo uso légico do entendimento.

Apds a distingao geral das faculdades, Kant analisa o que lhes é préprio. Primeiro
apresentando o aspecto subjetivo do conhecimento intuitivo; e em seguida o analisando
segundo o par conceitual matéria e forma. E interessante inverter a ordem da analise e
comecar pelo par conceitual. No que é sensivel em um conhecimento, como diz respeito
a sua receptividade, a afeccdo do objeto depende da constituicdo dos sentidos do
sujeito. Assim, na representacao sensivel, matéria é dita a sensa¢do, ao passo que a
forma é a configuracdo (species) ou coordenacao das sensacées fornecidas pela afeccado
de um multiplo conforme certas leis. A sensacdo é causada pela presenca do objeto, o
que confirma que a existéncia do objeto independe do sujeito. E, se a sensacao é
dependente do sujeito e dos seus sentidos, a representacdo sensivel carrega um lado
subjetivo incontornavel, ao passo que a inteligéncia, por sua propria atividade, ndo.
Disto se segue uma tese famosa da Dissertagdo, revisada na Critica: “é manifesto, entao,
que o que é pensado sensitivamente é representa¢do das coisas como aparecem, o que
é intelectual, porém, é representacdo das coisas como s30”%.

Na Dissertagdo, a estrutura basica da sensibilidade é a afeccdo, capacidade de
ser afetado por objetos. Ela é dividida em parte material (sensacdo) e parte formal
(coordenacdo ou configuracdo das sensacbes). A primeira depende do efeito da
presenca de um objeto sobre a faculdade receptiva e a segunda depende da estrutura
subjetiva do sujeito afetado. A resultante dessa interacdo é a aparéncia, logicamente
anterior a operacao do entendimento (inteligéncia). A andlise dessa estrutura basica

apresenta-se na exposicao dos principios da forma do mundo inteligivel, através do

39 Diss §4 11: 329; 237.
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conceito de mundo, compreendendo os §§13 a 15 da Disserta¢do. Essa é a primeira
ocorréncia da doutrina da idealidade do tempo e do espaco nos escritos do autor; marco
na sua concepgao prépria de sensibilidade.

Em geral, o principio formal de mundo é o fundamento do nexo (rationem nexus)
pelo qual todas as partes ou matérias do mundo sdo tidas como pertencentes a um
mesmo todo. Como ha uma distingao entre mundo sensivel e mundo inteligivel, ha
também distincdo entre os principios formais de cada um. Ao primeiro, diz-se que o
principio formal é o que contém o fundamento do nexo universal de todo fenébmeno. Ao
segundo, diz-se que o principio formal é a causa da ligacdo objetiva dos existentes entre
si. O mundo sensivel depende de um principio formal subjetivo, determinado pela
receptividade (“o que pode cair nos sentidos”), o mundo inteligivel, depende de um
principio formal objetivo para garantir o nexo necessario entre as existéncias. Os
“principios formais do universo fenoménico, absolutamente primeiros, universais e
como que esquemas e condi¢des também de tudo o que é sensitivo no conhecimento
humano, s3o dois: tempo e espaco”“°.

As indicacbes precedentes buscam demonstrar que a sensibilidade enquanto
receptividade pertence a uma investigacdo metafisica, bem como a instituicdo do
espaco e do tempo como formas da sensibilidade. Ndo obstante, como sempre se trata
da forma humana de receber representacdes, hd um pendor antropolégico quase
inevitdvel nessas consideracdes. Mesmo uma investigacdo genealdgica, como a
proposta por Robert Theis, exige que o intérprete diferencie estratos ou inscricdes

antropoldgicos e metafisicos das observacOes de Kant sobre a sensibilidade.

Caso se considere os materiais disponiveis a partir desse periodo [1769], e até a
publicacdo da Critica, constata-se que eles pertencem ao que nés chamamos dois
estratos diferentes: um é qualificavel de psicoldgico e recobre essencialmente os
textos reunidos sob o titulo de Reflexées sobre antropologia. Esses textos sdo
constituidos de apontamentos e anotacdes a propdsito da Psicologia empirica na
Metafisica de Baumgarten, a obra da qual Kant se servia para seus cursos [...]. O
outro é qualificavel de metafisicos e recobre textos de diferentes ordens: de um
lado, as Reflexdes sobre metafisica |...] do periodo entre 1769 e 1781, completas
pelos textos das LicGes sobre metafisica; por outro lado o escrito de 1770, a
saber, a Dissertagdo [...] (Theis, 1989, p. 7).

40 Diss §1311: 398, 247.
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Uma investigacdo genealdgica sobre as origens do que se denominou metafisica
da receptividade consistiria em um recenseamento detalhado das passagens sobre a
sensibilidade e a receptividade, tema que ultrapassa os objetivos desse trabalho. Nao
obstante, convém admitir, para fins propedéuticos, a distingdo entre uma inscricao
antropoldgica e uma inscricdo metafisica das discussdes sobre a sensibilidade. Nesse
sentido, delimitou-se a exposicdo do restante do capitulo a exposicdo da metafisica da
receptividade, fundada na teoria da afeccdo, adotando-se como ponto de partida o
texto da Antropologia. Duas razdes sustentam essa opgao. Em primeiro lugar, trata-se
de um texto de maturidade do autor, em que certas dimensdes de suas teses sobre a
estrutura da sensibilidade sdao apresentadas de modo explicito. Em segundo lugar,
recorre-se ao texto citado visto que, ao se optar pelas Reflexées sobre antropologia, as
escolhas tedricas precisariam de uma justificativa mais ampla, vinculada aos problemas
tedricos e de datagao das Reflexdes.

Assim, com o objetivo de expor a metafisica da receptividade, esse capitulo
divide-se em duas sec¢des. Na primeira secdo, propde-se uma exposicao propedéutica
da estrutura da sensibilidade segundo a Antropologia. Ela é apresentada enquanto
receptividade, cujo conceito fundamental é a afeccdo, e se divide em afeccdo na
presenga e na auséncia do objeto e, assim, em sentido e imaginacdo. Essa ultima, por
sua vez, distinguindo-se em imaginacdo produtiva e reprodutiva. Na segunda secdo,
aprofunda-se a investigacdo iniciada nesse momento no que concerne ao tempo e ao
espaco enquanto formas da sensibilidade. Busca-se demonstrar que, na ciéncia dos
primeiros principios da sensibilidade a priori, espagco e tempo sdo representacoes
metafisicas.

Em linhas gerais, demonstram-se os critérios metafisicos para que as
representagdes sensiveis, exploradas no capitulo anterior, possam se constituir
enguanto representacGes compostas por intuicdes parciais, coordenadas e sintetizadas
segundo os modos préprios de representacdo da intuicdo derivativa. Trata-se de
perceber, na teoria da afec¢do, o centro metafisico da teoria da receptividade, mas
também perceber que uma teoria da afeccdo em uma filosofia transcendental, preserva

aporias e dificuldades de dificil solucdo tedrica satisfatoria.
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A estrutura da sensibilidade

Nessa secdo, expde-se a estrutura da sensibilidade conforme a Antropologia.
Trata-se de uma exposicao propedéutica. Em primeiro lugar, porque esse texto deve ser
interpretado, em comparagao com a Critica, como uma versao mais madura da filosofia
de Kant. Nesse sentido, teses pouco claras, como o pertencendo da faculdade da
imaginacdo a sensibilidade, sdo expostas de modo claro, ndo constando, com tanta
relevancia, na Critica. Em segundo lugar, ele pressupde as teses metafisicas
concernentes a sensibilidade que se busca, aqui, elucidar. Em linhas gerais, o principal
problema serd compreender como as formas da sensibilidade, o tempo e o espaco, sdo
produtos da imaginacdo, uma tese que ndo é exposta na Estética transcendental.

Como se observou, Kant denomina sensibilidade a faculdade da receptividade,
em oposicdo ao entendimento, faculdade da espontaneidade.

No que concerne ao estado das representacdes, minha mente [mein Gemiith] é
ativa e demonstra uma capacidade [Vermégen] (facultas), ou é passiva e consiste
em uma receptividade [Empfdnglichkeit] (receptivitas) [...]. Representacdes com
respeito as quais a mente [das Gemiith] se comporta passivamente, pelas quais,
portanto, o sujeito é afetado [afficirt] (podendo afetar a si mesmo ou ser afetado
por um objeto), pertence a faculdade de conhecimento sensivel, mas as que
contém um mero agir [Thun] (o pensar) pertencem a faculdade de conhecimento
intelectual®.

Kant propde uma caracterizacdo dos modos pelos quais a mente humana exerce
suas capacidades representativas. A mente corresponde a unidade dessas capacidades,
sem qualquer determinagao substancial. Em primeiro lugar, a mente pode exercer uma
capacidade ativa em seus estados de representacdo. Em segundo lugar, ela pode exercer
uma capacidade passiva nesses estados. Nao obstante, ambas sdo manifestacdes dessa
mesma capacidade pela qual a mente representa. Nessa inscricdo, entendimento e
sensibilidade ndo se distinguem enquanto estados de representacdo. E necessério
introduzir especificacdes nos estados representativos da mente para que ela se exerca

conforme a natureza desses estados. Portanto, ha uma Unica capacidade representativa

gue se especifica segundo diferentes estados.

“1 Anthr. §7. VI: 140, 40.

60



O primeiro estado representativo se demarca pelo exercicio ativo da capacidade
representativa e se denomina entendimento. O segundo se configura pelo exercicio
passivo dessa capacidade e se denomina sensibilidade. Em ambos os casos, a mente
opera em certo sentido, que se poderia denominar sentido fraco. Ela se configura como
campo no qual as representagdes ocorrem. Entretanto, afirmar que ela opera ndo
significa que ela seja ativa em todos os modos de representacdo, mas tdo somente
guando se exerce sob a forma do conhecimento intelectual, caso em que o fundamento
das representacdes se encontra na espontaneidade da capacidade representativa,
descrita como fundada sobre func¢des intelectuais. No caso do conhecimento sensivel, a
mente opera passivamente e se constitui como campo no qual as representagbes
sensiveis encontram seu fundamento em uma receptividade da capacidade

representativa, que se denomina afecgdo.

Desse modo, deve-se observar que a sensibilidade em geral se caracteriza como
receptividade fundada em afeccGes. Ndo obstante, essa descricdo concerne apenas ao
modo pelo qual a capacidade representativa humana se exerce. Em linhas gerais, pode-
se dizer que a receptividade e a afec¢dao sao os dois conceitos fundamentais do que se
denominou metafisica da receptividade. Ela é a descricdo da estrutura a priori da mente
enquanto campo passivo de operacdo da capacidade representativa. Portanto, a
afeccdo corresponde a propria operagdao passiva da mente e substrato tedrico ou
metafisico dos conhecimentos sensiveis. No caso humano, todo conhecimento sensivel
depende dos modos de afeccdo da mente, mas, ndo se deve incorrer no engano de
associar a sensibilidade em geral a capacidade de ser afetado pelo objeto. Como se vera
adiante, essa ultima corresponde apenas a uma parte, ainda que imprescindivel, do
campo da sensibilidade.

[...] a sensibilidade contém duas partes: o sentido [den Sinn] e a imaginacao [die

Einbildungskraft]. O primeiro é a faculdade de intuicdo na presenca do objeto; a

segunda, [é a faculdade de intuicdao] também sem a presenca do objeto. Os

sentidos, porém, sdo divididos, por sua vez, em sentido externo e interno (sensus
internus); o primeiro é aquele em que o corpo humano é afetado pelas coisas

corporais [menschliche Kérper durch kérperliche Dinge], o segundo, aquele em
gue é afetado pela prdpria mente [durchs Gemiith] [...]. Uma representacdo pelo
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sentido, de que se é consciente como sendo uma tal, denomina-se sensag¢do
[Sensation] [...]*%.

Kant divide a sensibilidade em geral em uma faculdade do sentido e uma
faculdade da imaginacdo. Em ambos os casos, existe a operacdo do campo de
representacdo fundado na afec¢do. No primeiro caso, trata-se da representacdo passiva
na presenca do objeto, entendido como objeto de representagdo. No segundo caso,
trata-se da mesma capacidade representativa na auséncia desse objeto. O objeto da
representacdo sensivel é o fendbmeno. Portanto, observa-se que a afeccdo ou
capacidade receptiva concerne tanto aos sentidos quanto as representagdes da
imaginacdo. Entretanto, como compreender a afeccdo na auséncia do objeto? Em
leitura inicial, a suposicdo natural é que a afeccdo sempre depende do objeto. Para
compreender essa questdo, propde-se como ponto de partida a andlise dos modos de
afeccdo na presenca do objeto.

A especificacdo da capacidade representativa sensivel na presenca do objeto é o
sentido. O sentido, aqui tratado no singular, corresponde a uma parte da estrutura da
sensibilidade. Desse modo, atenta-se para o fato de que toda representagao sensitiva
requer o objeto. Contudo, resta saber se isso vale para toda representagdo sensivel. O
sentido se divide segundo a internalidade ou externalidade do objeto de representacao.
O objeto externo é representado pelo sentido externo, o interno pelo sentido interno.
Na medida em que a capacidade representativa analisada se restringe a humana, ao
sentido externo ndo pode corresponder sendo as afec¢bes decorrentes dos modos como
o corpo humano é afetado por outros corpos. Por exemplo, ao sentido externo
corresponde as afecgdes que os corpos exercem sobre o tato e a visdo. Ja o sentido
interno toma como fonte da afeccdo da propria mente, quer dizer, a propria capacidade
representativa do sujeito, como objeto. No ultimo caso, ndo é claro que a restricdo a
capacidade humana de representacdo se aplique. Por mais distinta que possa ser a
inteleccdo divina, parece plausivel supor que ela admita também um sentido interno.
Entretanto, no caso humano, sempre a representacdo do sentido sera caracterizada

COMO uma sensagao.

2 Anthr. §15. VI: 153, 52.
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A sensacdo é a representacdo que provém da afeccdo da capacidade
representativa humana por um objeto externo ou por si mesma. Quer se trate do
sentido externo ou do sentido interno, todas as representacdes provenientes desses
modos de representacdo serao sensag¢des. Portanto, ndo ha sensacdo do que ndo afeta
o sentido. Contudo, é preciso especificar a propria nocdo de afeccdo. Caso contrario,
torna-se inevitdvel a contradicdo segundo a qual a afeccdo, que caracteriza a
sensibilidade, limitar-se-ia apenas aos sentidos. De outro modo, propde-se que se
conceba, a titulo de exercicio filoséfico, uma afecgdo objetiva e uma afecgdo nao-
objetiva. A primeira referente ao sentido interno e ao sentido externo, a segunda
referente a imaginacdo. Para justificar essa proposta, da-se continuidade a andlise da

representac¢ao dos sentidos interno e externo.

Por meio do sentido externo (uma propriedade de nossa mente) nds nos
representamos os objetos como fora de nds, e todos eles no espacgo. Ai sdo
determinadas, ou determinaveis [bestimmt oder bestimmbar], sua figura
[Gestalt], sua grandeza [Grdfie] e sua relagao reciproca. O sentido interno, por
meio do qual a mente [das Gemiith] intui a si mesma ou a seu estado interno
[inneren Zustand], nao oferece, de fato, nenhuma intuicao da alma mesma como
objeto [keine Anschauung von der Seele selbst als einem Object]; ele é, no
entanto, a Unica forma determinada [bestimmte Form] sob a qual é possivel a
intuicdo do seu estado interno, no sentido de que tudo o que pertence as
determinagdes internas é representado em relagao ao tempo. O tempo ndo pode
ser intuido externamente, assim como o espaco ndo pode [ser intuido] como algo
em nos (KrV A22-23/B37).

Kant caracteriza o sentido externo como uma propriedade da mente humana.
Ele corresponde a certo modo de especificagcdao da capacidade representativa em que os
objetos sdo representados segundo uma relagdo de exterioridade com o sujeito que
representa. Assim, distingue-se sujeito representante e objeto representado segundo
uma relacao de exterioridade de um para com o outro. Os objetos do sentido externo
sao representados fora do sujeito que representa e no espago. Deve-se compreender
por essa descricdo duas caracteristicas distintas. A externalidade do objeto ndo
corresponde necessariamente a sua espacialidade. Por exemplo, pode-se supor objetos
externos a nds e nao situados em nenhum espago como é o caso das almas de outros
individuos. Nesse sentido, a externalidade so se identifica a espacialidade quando se

trata da representacdo proveniente do sentido externo.
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Do mesmo modo, o sentido interno também é uma propriedade da mente
humana. Ele corresponde a especificacdo da capacidade representativa em que ela
representa a si mesma. Contudo, ela se distingue enquanto representacdo de si intuitiva
da capacidade representativa. Como se vera a seguir, ha outro modo de representac¢do
de si da mente que é um pensar, ndo um intuir. Kant é cuidadoso em ressaltar que, no
caso do sentido interno, a representacdo é uma intuicdo. Caso contrario, correr-se-ia o
risco de confundir a intuicdo dos estados da mente com uma possivel intuicdo da alma
engquanto objeto. Opc¢do excluida na medida em que a alma ndo pode ser fonte de
afeccdo.

Portanto, observa-se que o sentido externo fornece intuicdes externas ou a
representacdo de objetos fora de nds e no espaco. Enquanto o sentido interno fornece
intuicdes internas ou representag¢des dos estados da mente no tempo. Contudo, ndo se
deve concluir que exista plena simetria entre sentido externo e sentido interno. Kant
reiteradamente adverte que o sentido externo é fundamento das intuicdes externas, ao
passo que o sentido interno é fundamento de todas as intuicdes, internas e externas.
Significa dizer que o modo de afecgdo do sentido interno é, em alguma medida,
necessario para o proprio sentido externo. Essa necessidade pode ser observada pela

analise da estrutura do sentido externo.

Se se refere a sensacao externa, os érgaos dos sentidos, porém, ndo podem ser,
com boa razdo, nem mais nem menos que em numero de cinco. Mas trés deles
sdo mais objetivos que subjetivos, quer dizer, como intuicdo empirica
contribuem mais para o conhecimento do objeto externo do que estimulam a
consciéncia do dérgao afetado [das BewufStsein des afficirten Organs]; dois deles,
no entanto, sdo mais subjetivos que objetivos, quer dizer, a representacdo que
se tem por meio deles é mais fruicdo [des Genusses] do que conhecimento do
objeto externo [...]*%.

No que concerne a andlise proposta, abstém-se da exposicdao da divisdo dos
sentidos externos em sentidos da sensacdo vital (sensus vagus) e da sensa¢do dos drgaos
(sensus fixus). A primeira, que corresponde as sensacdes, como a de calor e a de frio ou
mesmo ao calafrio (Schauer) e ao terror, pertence ao ambito estritamente antropoldgico
e, poder-se-ia dizer, subjetivo das representa¢des. Como determinar o objeto que

atemoriza sem a perspectiva do sujeito que teme? Como determinar o calor e o frio sem

3 Anthr §16 VII: 154, 53.
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um sujeito que sente? Naturalmente, uma resposta possivel é um gradiente de
temperatura, mas ele nada diz de objetivo sobre a sensacdo de frio ou de calor em
relacdo ao proprio sujeito. Ja o segundo, que sera aqui trabalhado, concerne
propriamente a divisdao dos érgaos dos sentidos. Os quais podem ser divididos segundo
seu maior ou menor grau de objetivagdo.

Sabe-se que Kant admite a divisdo dos sentidos dos érgaos em tato, audicao,
visdo, paladar e olfato. Em ambito antropoldgico, sua analise desses sentidos nao difere
substancialmente das tipicas de sua época. Ndo obstante, ele insiste em uma divisdo
interna dos cinco sentidos segundo certa propensdo a objetivacdo. Nesse caso, o sentido
do tato permite que se investigue a forma dos objetos da qual se devera derivar um
conceito de forma ou figura. O sentido da audi¢ao permite a transmissdo de conceitos
através de uma linguagem articulada. O sentido da visdo é responsavel pela
determinacdo do objeto em um ponto em referéncia aos outros objetos. Esses trés
sentidos, como se vera a seguir, sdo mais objetivos que o paladar e o olfato, que sé
fornecem gradacBes transmissiveis, porém, ndo intersubjetivamente partilhaveis, das
sensacoes.

Contudo, deve-se acrescentar que o tato é um sentido sem mediagao, enquanto
visdo e audi¢do sdo sentidos com mediagdo. Através do tato, tem-se a percepgao da
forma do objeto por sua afeccdo nos préprios érgaos do sentido. Ndo ocorre o mesmo
com a visdo que depende da luz como mediadora e nem com a audicdo que depende do
ar como mediador. Por fim, deve-se acrescentar um curioso aspecto da interpretacdo
do autor. Na medida em que os sons, por si mesmos, ndo possuem significacdo, sao
veiculos perfeitos para transmissdo dos conceitos e, portanto, para o prdprio exercicio
da racionalidade. Desse modo, os surdos de nascenga nao seriam dotados da faculdade

da razdo em sentido proprio, mas apenas de um analogo da razdo.

Esses trés sentidos externos [sentidos da visdo, da audicdo e do tato] conduzem
o sujeito, por reflexdo [durch Reflexion], ao conhecimento do objeto como uma
coisa fora de nds. Mas quando a sensacao se torna tdo forte que a consciéncia
do movimento do érgao [das BewufStsein der Bewegung des Organs] se torna
mais intensa que a referéncia a um objeto exterior, entdo as representacdes
externas se convertem em internas®.

4 Anthr §19 VII: 156, 55-56.
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Se a interpretagdo proposta estiver correta, deve-se compreender, em primeiro
lugar, por qual razdo o paladar e o olfato ndo podem constituir conhecimento do objeto
e, em segundo lugar, como é possivel que o grau da afeccdo possa determinar a
internalidade ou ndo de uma representa¢do dos demais érgdos. Para tanto, propde-se
a adocdo de alguns exemplos que servem para ilustrar em que medida o sentido externo
é dependente do sentido interno.

Tome-se como exemplo uma garrafa de vinho. Ao se olhar para a garrafa, a luz
permite que se perceba seu formato, sua cor e sua posicao em relagao a outros objetos.
Assim, a luz é mediadora da afeccdo desse objeto. Trata-se de uma mediacdo material.
N3o porque a luz seja matéria, mas porque ela fornece o conteddo da prdpria
representacdo. Ao se tomar o vinho ou sentir seu odor, obtém-se uma alteragdo dos
6rgaos correlatos, do mesmo modo que a visdo se altera na percepcao das cores. Essa
alteragdao dos o6rgdos depende integralmente da constituicdo dos proprios o6rgdos.
Alguém pode ter um paladar mais ou menos apurado, pode enxergar maior ou menor
variacdo de tonalidades da mesma cor ou rigueza de detalhes. Em tudo isso, ndo ha um
conhecimento possivel, pois se depende integralmente da constituicdo fisica do sujeito.
N3o se pode dizer o mesmo, no entanto, da visdo da forma ou figura do objeto e de sua
posicdo em relagdo a outros. Nesse caso, salvo alucinagées, ha concordancia entre os
sujeitos e mesmo entre os sentidos. Assim, ndo ha ciéncia do gosto do vinho, mas apenas
da sua forma e proporc¢des, quer se trate das formas geométricas da garrafa ou do
movimento dos liquidos.

Naturalmente, ha dificuldades nesse tipo de explicacdo. Ndo é claro nesse ponto
qual critério garante a objetivacdo das representacdes, nem como é possivel que uma
representacdo externa se converta em interna. O critério sera esbocado nas paginas
seguintes, mas convém adiantar que a operacdo das faculdades sensiveis que se
expressa pelos orgdos requer um fundamento metafisico, a saber, as formas prévias a
toda receptividade. Mas, para se compreender como mesmo o sentido externo depende
do interno, observe-se como, por exemplo, a representacdao mediada pela luz, que é por
natureza mais objetiva, se converte em subjetiva por mera varia¢do de grau. Que a luz
seja muito forte ou que o som seja muito alto, as alteracdes dos drgdos se tornam
incObmodas e denunciam que desde o principio seu exercicio dependia de elementos

empiricos subjetivos, portanto, internos.
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Deve-se, nesse ponto, adentrar no ambito do sentido interno.

O sentido interno ndo é a apercepcao pura [reine Apperception], uma consciéncia

2

do que o ser humano faz, pois esta pertence a capacidade de pensar
[Denkungsvermégen], mas do que ele sofre quando é afetado pelo jogo de seus
proprios pensamentos. Seu fundamento estd na intuicdo interna, por
conseguinte, na relacdo das representagcdes no tempo (tais que nele sejam
simultaneas ou sucessivas)®.

Kant distingue o sentido interno da apercepc¢ao pura. Como observado, o sentido
interno é uma intuicdo, ao passo que a apercep¢ao pura, aqui descrita, é uma operagao
ou produto do pensamento. A Antropologia preserva a distingdo em uma oposicao entre
agir e sofrer, correlata a distincdo entre espontaneidade e receptividade. Enquanto a
apercepgdo pura é uma representagao de algo que o ser humano faz, o sentido interno
é representando de algo que ele sofre. Naturalmente, ndo se deve pensar que se trate
de um fazer ou sofrer no mesmo sentido em que se fala de fazer um utensilio ou sofrer
uma ofensa. Ao contrdrio, trata-se do fazer préprio a atividade do entendimento, quer
dizer, da prépria atividade intelectual. Do mesmo modo, trata-se do sofrer préprio a
receptividade na medida em que a mente é afetada por si mesma. Nesse sentido, os
pensamentos também afetam a mente e sdo representados como variacdes da mesma
pelo sentido interno. Os pensamentos se tornam objetos que afetam a capacidade
representativa receptiva na medida em que a alteram. Mas, para que se possa versar
sobre a apercepc¢do pura em sentido préprio, é necessdrio ingressar no tema da
metafisica da espontaneidade, tema do quarto capitulo desse trabalho.

Portanto, convém insistir no fato de que o sentido interno pertence, na estrutura
da sensibilidade, ao sentido em geral. Quer dizer, ele € um modo pelo qual a
receptividade é afetada pela presenca de um objeto, que, nesse caso, é a prépria mente
gue se afeta na avaliacdo de seus estados internos. A variacdo dos estados internos da
mente ndo pode ser espacial, mas apenas temporal. Quando se pensa, quando se
raciocina, ou quando se sente uma variagao nos 6rgaos, cada mudang¢a na mente, ou
melhor, na capacidade representativa do sujeito, é percebida em relacdo de sucessdo e

simultaneidade. Os pensamentos se seguem em cadeias silogisticas, do mesmo modo

4 Anthr §24 VII: 161, 60.
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0s raciocinios, e as sensagdes podem ocorrer no mesmo tempo ou em tempos
sucessivos.

Todos os aspectos analisados até esse ponto concernem, propriamente, ao
sentido, quer dizer, afec¢ao na presenga do objeto. No caso do sentido externo, trata-
se de um objeto que afeta os érgaos dos sentidos, no caso do sentido interno, da afeccao
da mente por suas préprias operacdes, tomadas como objetos. Denominou-se esse
modo de representacdo de afecdo objetiva. Nao obstante, observou-se que também ha
afec¢do na auséncia do objeto, a capacidade de ser afetado na auséncia do objeto era a
imaginagdo, segunda parte da sensibilidade. Ora, deve-se compreender, nas proximas
linhas, como é possivel essa afec¢do ndo-objetiva como ela se vinculada com as préprias
sensagoes.

A imaginacao [Einbildungskraft] (facultas imaginandi), como faculdade de

intuicdes [Vermo6gen der Anschauungen] mesmo sem a presenca do objeto, é ou

produtiva, quer dizer, uma faculdade de exposicdo origindria [urspriinglichen

Darstellung] do objeto (exhibitio originaria), que, por conseguinte, antecede a

experiéncia, ou reprodutiva, uma faculdade da exposicao derivada (exhibitio

derivativa) que traz de volta a mente uma intuicdo empirica que ja possuia
anteriormente. As intui¢cdes puras do espaco e do tempo pertencem a primeira
exposicdo, todas as restantes supdem uma intuicdo empirica, que, quando se

une ao conceito de o objeto e se torna, pois, conhecimento empirico, se chama
experiéncia“®.

Em primeiro lugar, convém observar que a imagina¢do sé pode pertencer a
sensibilidade na medida em que ela possibilita intuicdes, mesmo na auséncia do objeto.
Em segundo lugar, percebe-se que, por mais que seja uma afe¢cdo ndo-objetiva, isso ndo
significa que ndo ha qualquer referéncia ao objeto pela imaginacdo. Pode-se perceber
esse segundo aspecto ao se analisar a distingdo entre a exposi¢dao ou apresentagao
derivada e a exposicdo ou apresentacdo originaria da imaginacao.

A imaginacdo como faculdade intuitiva da exposicdo derivada recupera a mente
uma intuicdo empirica anterior. Nesse sentido, Kant também a denomina de imaginacao
reprodutiva. Nesse caso, o objeto recebido pelos sentidos, mas que nao se encontra
mais a disposicdo da faculdade representativa, é reproduzido pela imaginacdo conforme

as afec¢Bes que produziu nos érgaos dos sentidos. Nesse procedimento, a reproducao

6 Anthr §28 VII: 167, 66.
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do objeto, que poder-se-ia denominar fantasma ou fantasia, para recuperar a
nomenclatura escoldstica, advém a capacidade representativa e torna-se, ele mesmo,
objeto de afeccdo. Nao obstante, esse produto da imaginac¢do reprodutora ndo preserve
o mesmo tipo de referéncia ao objeto que se pode admitir naqueles que afetam,
efetivamente, os sentidos. Trata-se de uma composicdo provenientes das notas
caracteristicas que compuseram a compreensao do objeto e que sao rememoradas para
sua constituicdo. Mas elas sao de tal modo independentes desse objeto, que se pode
perfeitamente constituir, com diversas notas caracteristicas ligadas de modo arbitrario,
todo tipo de quimera, sem qualquer vinculacdo com um objeto empirico. Ora, é possivel
temer ou se admirar com uma imagem reproduzida pela imaginacao; pode-se, inclusive,
construir diversas hipdteses sobre, por exemplo, a biologia dos seres fantdsticos por ela
engendrados. Em suma, é possivel uma afeccdo derivada dessas imagens, mas, na
medida em que a referéncia ao objeto é sempre atravessada, so pode se tratar de uma
afeccdo indireta, fugaz e, em suma, ndo objetiva.

No caso da faculdade de exposicdo origindria, encontra-se um dos elementos
mais impressionantes da metafisica da receptividade, a saber, as formas da sensibilidade
sdo entes imaginarios, produtos originarios da faculdade da imaginacdao que antecedem
toda experiéncia possivel. Essa tese é apenas enunciada na Antropologia, sem grandes
esforcos de justificacdo. Do mesmo modo ndo se encontra na Estética transcendental
uma defesa explicita dessa tese, que sé encontra enunciados laterais em outras
passagens da Critica da razdo pura. Nao obstante, as caracterizagdes da Antropologia
sdo Uteis para que se possa delimitar certos aspectos das formas da sensibilidade que
se devem atentar, na leitura que se propora da Estética transcendental. Em primeiro
lugar, o espago e o tempo se vinculam a imaginacao produtiva, isso significa que o modo
de afeccdo ao qual se vinculam ndo depende da presenca do objeto, nem de objetos
empiricos que foram intuidos anteriormente. Em segundo lugar, deve-se observar em
gue medida ao ser uma investigacado sobre a sensibilidade, a Estética transcendental ndao
estd operando, ndo com os sentidos, mas com o todo da faculdade sensivel,
pressupondo, portanto, a imaginagdo. Na préxima se¢do, busca-se explorar esse tema
pela analise de trechos da Estética transcendental que estao diretamente vinculados ao
tema desse trabalho, a saber, a exposicdao metafisica do espaco e do tempo, formas da

receptividade.
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As formas da receptividade

Nessa secdo, propde-se o estudo das formas da receptividade. Como se sabe,
trata-se do espaco e do tempo. Na literatura, hd um debate acerca do estatuto tedrico
da questdo que instaura a propria estética transcendental enquanto ciéncia dos
primeiros principios da sensibilidade a priori. A primeira questao que se coloca, do ponto
de vista da interpretacdo, consiste em saber qual escopo é préprio a investigacdo
pretendida. Convém recordar a passagem em que Kant se pergunta acerca das diversas

caracterizacOes possiveis das representacdes do espaco e do tempo.

O que sdo, entdo, o espaco e o tempo? S3o entes reais? Sdo apenas, de fato,

determinagdes, ou mesmo relagdes das coisas, mais tais que pertenceriam as

proprias coisas mesmo que ndo fossem intuidas? Ou sdo tais que so6 se ligam a

forma da intuicdo e, portanto, a constituicdo subjetiva de nossa mente, sem a

qual esses predicados ndo poderiam ser atribuidos a coisa alguma?

A literatura reconhece nessa passagem um debate com as concepcgbes
newtoniana e leibniziana, elas sdo concepc¢Bes metafisicas das representacdes do
espaco e do tempo. Nao obstante, coloca-se em questdo se a concepcdao que serd

exposta por Kant corresponde, ela também, a uma investigacao metafisica. Recorde-se,

a esse respeito, a interpretacdo proposta por Henry Allison.

Incontestavelmente, a doutrina da idealidade transcendental [do espaco e do
tempo] envolve a negacao das ontologias tradicionais do espago e do tempo [...],
mas ndo se segue disso que ela é uma ontologia alternativa. Ela pode ser vista
como uma alternativa a ontologia, de acordo com a qual espaco e tempo sdo
entendidos nos termos de suas fungdes epistémicas (Allison, 2004, p. 98).

Henry Allison é cuidadoso em considerar ndo sé a doutrina da idealidade
transcendental, mas todo o idealismo transcendental como uma filosofia das condicées
do conhecimento, ndo como uma ontologia. Nesse sentido, ao definir o espaco e o
tempo como formas da receptividade, quer dizer, como partes da constituicdo subjetiva
da mente, Kant ndo estaria se propondo a nenhuma caracterizacdo ontoldgica dessas
representacdes. Nao obstante, a leitura de Allison ndo parece condizer com o autor, que
afirma expressamente que ndo se trata, aqui, de uma hipdtese, mas sim de uma

descricao de fato do que sdo espaco e tempo. Nesse sentido, esse trabalho filia-se a uma
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interpretagdao mais préxima daquela proposta por Frangois-Xavier Chenet e Gottfried
Martin, que veem na descricdo do espaco e do tempo como formas da sensibilidade
uma investigacdao de ordem metafisica. Além disso, convém insistir que o espaco e o
tempo devem fornecer o conteldo das nossas representacdes. Conforme observado
anteriormente, uma investigacdo sobre o conteludo das representacées é uma
investigagao, conforme o préprio Kant, de ordem metafisica.

Além disso, recorde-se que essa secdo propde uma analise da exposicao
metafisica, definida por Kant como a apresentacdo de que um conceito é dado a priori.
Sem entrar nas longas e complexas questdes que envolvem cada um dos argumentos,
mas que podem ser consultadas no substancioso livro de Francois-Xavier Chenet, adota-
se a distingdo comum, proposta por Patricia Kitcher, Henry Allison e outros, de que os
dois primeiros pares de argumentos buscam demonstrar a aprioridade dessas
representacdes, e os dois ultimos pares buscam demonstrar sua intuitividade. A
apresentacdo trata de modo apenas tangencial os problemas classicos, buscando, nao
obstante, demonstrar a propria estrutura formal da receptividade.

O espaco ndo é um conceito empirico que tenha sido derivado [abgezogen] da
experiéncia externa. Pois para que certas sensacdes sejam referidas a algo fora
de mim (quer dizer, a algo em um outro lugar do espaco [andern Orte des
Raumes] que ndo aquele em que me encontro), e para que, do mesmo modo, eu
as possa representar como externas umas ao lado das outras, portanto ndo sé
diversos, mas como em diversos lugares [verschiedenen Orten], para isso a
representacdo do espaco ja tem de servir-lhes de fundamento. Assim, a
representacdo do espaco ndao pode ser extraida da experiéncia a partir das
relagcdes do fendmeno externo, mas é antes esta experiéncia que sé é possivel
por meio de tal representacdo (KrV A23/B38).

O tempo ndo é um conceito empirico que tenha sido derivado de alguma
experiéncia. Pois a simultaneidade [Zugleichsein] e a sucessao
[Aufeinanderfolgen] ndo se apresentariam a percep¢ao caso a representacao do
tempo ndo lhes servisse a priori de fundamento. Somente sob a sua
pressuposicao se pode representar que algo seja em um mesmo e Unico tempo
(ao mesmo tempo) ou em diferentes tempos (um apds o outro) (KrV A30/ B46).

O primeiro conjunto de argumentos busca demonstrar que o espaco e o tempo
nao sdo conceitos empiricos. Os conceitos empiricos se originam da comparagao de
representacdes dadas pelas sensacdes. Kant parece manter em suspensdo, nesse

momento, se 0 espago e o tempo podem ser conceitos puros ou intuicdes empiricas.
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Nesse momento, basta demonstrar que eles nao podem ser conceitos empiricos porque
os proprios conceitos empiricos os requerem como condicdes de possibilidade.

No que diz respeito ao espaco, requer-se que ele seja pressuposto para que
sensagles possam ser referidas a algo externo ao sujeito. A externalidade corresponde
a diversidade de lugares ou diversidade do modo de coordenacdo das sensacbes em
relacdo aquele que representa. Para que se possa representar na experiéncia externa
algo, é necessario que ele seja representado como estando em um lugar diverso do que
representa e em relagdo de coordenagdo de lugares com outras coisas também
representadas na experiéncia externa. Kant conclui que o espaco nao pode ser extraido
da experiéncia, mas que lhe serve de fundamento.

No que diz respeito ao tempo, requer-se que |lhe seja pressuposto para que o
simultaneo e o sucessivo aos quais as representagdes empiricas se referem possam ser
efetivados. O simultaneo e o sucessivo correspondem a identidade ou diversidade das
representacdes no tempo, no primeiro caso se trata de um mesmo tempo de
representacdo, no segundo caso de diferentes tempos de representagdo. Segue-se,
portanto, que o tempo deve ser compreendido como fundamento a priori para a
experiéncia, ndo apenas externa, mas interna.

Deve-se observar que ndo hd, entre as representa¢des de espaco e tempo,
simetria. Kant cuida de apresentar o espaco como fundamento da experiéncia externa
e o tempo como fundamento de toda experiéncia. Mesmo que de modo tangencial,
pode-se perceber que, enquanto o espa¢o ndao deve ser confundido com uma
representacdo originaria da experiéncia externa, o tempo ndo deve ser compreendido
como origindrio de qualquer experiéncia, interna e externa. Ele é fundamento das
representacdes externas e internas, ao passo que o espac¢o é fundamento apenas das
representagdes externas. Mesmo que esses apontamentos antecedam declaragdes
explicitas de Kant, é importante té-los em mente na anadlise do prdoximo par
argumentativo.

O espaco é uma representacdo necessdria a priori que serve de fundamento a
todas as intuicOes externas. Ninguém pode jamais representar-se que ndo ha
espaco, mesmo podendo perfeitamente pensar que nenhum objeto se encontra
no espaco. Ele é considerado, assim, como condicdo de possibilidade dos
fenbmenos, e ndo como uma determinacdo deles dependentes; e é uma
representacdo a priori que, necessariamente, serve de fundamento a todos os
fend6menos externos (KrV B38-39).
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O espaco é uma representacdo necessaria que serve de fundamento a todas as
intuicdes. Nao se pode suprimir o tempo no que diz respeito aos fendbmenos em
geral, ainda que se possa perfeitamente retirar os fenbmenos do tempo.
Portanto, o tempo é dado a priori. Apenas nele é possivel toda realidade dos
fendmenos. Estes podem todos desaparecer, mas ele mesmo (condig¢do universal
de sua possibilidade) ndo pode ser suprimido (KrV 46).

O segundo conjunto de argumentos busca demonstrar, em continuidade com o
primeiro conjunto, o que na literatura se reconhece como a tese da aprioridade das
representacdes do espaco e do tempo, ambos sdo fundamentos dos fendmenos e,
portanto, representacdes a priori e condicdo de possibilidade deles. Nesse ponto, Kant
completa a argumentacdo que no primeiro conjunto era apenas negativa. Enquanto 13
se diz que o espacgo e o tempo ndo sao conceitos empiricos, aqui se afirma que eles sao
representacdes a priori.

No que diz respeito ao espaco, Kant preserva a argumentacdo segunda a qual ele
se limita ao ambito da experiéncia ou dos fen6menos externos. A argumentacao parece
possuir um pendor psicolégico ao se afirmar que ndao se pode pensar a auséncia no
espaco, mas tao somente um espaco sem objetos nele representados. Trata-se,
naturalmente, da leitura mais convencional. Ndo obstante, é possivel interpretar o
argumento sob o ponto de vista da abstracdo interna a analise da prépria nogdo de
fendmeno ou de intuicdo externa. Quando se consegue a experiéncia ou a intuicao
externa é possivel abstrair, no pensamento, os objetos, quer dizer é logicamente
possivel sem que isso acarrete a supressdao do préprio conceito, mas ndo se pode
abstrair o espaco da representacdo da experiéncia externa sem suprimir a prépria
representacdo. Portanto, o espaco é fundamento da experiéncia externa.

No que diz respeito ao tempo, Kant desenvolve a tese de que ele é fundamento
dos fen6menos em geral, diferente do espacgo que é fundamento apenas dos fenbmenos
externos. Do mesmo modo do argumento referente ao espago, pode-se efetuar uma
leitura psicoldgica ao argumento concernente ao tempo. Mas hd outro modo possivel
de leitura que é mais légico que psicoldgico. Por essa leitura, diz-se que ndo se pode
abstrair da prépria no¢do de fend6meno geral a nogcao de tempo sem que ela mesma seja
suprimida. Portanto, o tempo é fundamento de todas as intuicbes e uma representacao

a priori.
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A tese da aprioridade do espago e do tempo ndo lhes atribui nenhum estatuto
engquanto conhecimentos, quer dizer, ndo se decide se sdo intuicdes ou conceitos.
Contudo, cumpre-se uma tarefa tedrica imprescindivel que os inscreve no campo
metafisico. Recorde-se que se denominou metafisico todo conhecimento a priori,
conhecimento enquanto representacdo com consciéncia referente ao objeto. Mas ha
aqui um caso curioso, porque deve-se inquirir se espaco e tempo sdo conhecimentos,
quer dizer, se se referem a objetos. A primeira resposta plausivel é negativa quando se
os considera como representacdes a priori. Antes de abordar esse problema, é
necessario analisar os demais argumentos concernentes.

O espaco nao é um conceito discursivo ou, como se costuma dizer, um conceito
universal das relagdes das coisas em geral, mas sim uma intuicao pura. Pois, em
primeiro lugar, sé se pode representar um Unico espaco e, enquanto se fala em
muitos espacos, entende-se por isso apenas as partes de um mesmo e unico
espaco universal. Estas partem também ndo podem preceder, como se fossem
seus componentes (de modo que fosse possivel a sua composi¢do), ao Unico
espaco que a tudo abarca, mas somente nele s3ao pensadas. Ele é essencialmente
uno, e o diverso nele, portanto, também o conceito universal de espaco em geral,
baseia-se simplesmente em limita¢Oes. Disso se segue que, no que concerne a
ele, uma intuigdo a priori (Que nao é empirica) serve de fundamento a todos os
conceitos do mesmo. Assim, também nenhum principio geométrico, por
exemplo, o de que no triangulo dois lados somados sdo maiores que o terceiro,
€ jamais deduzido dos conceitos universais de linha e triangulo, mas sim da
intuicdo; quer dizer, a priori, com certeza apoditica (KrV 39).

O tempo ndo é um conceito discursivo ou, como se costuma denomina-lo, um
conceito universal, mas sim uma forma pura da intuicdo sensivel. Diferentes
tempos sdo apenas partes do mesmo e Unico tempo. A representagdo que sé
pode ser dada por meio de um Unico objeto, contudo, é uma intuicdo. Também
a proposicao de que diferentes tempos ndo podem ser simultaneos nao poderia
ser derivada de um conceito universal. A proposi¢cdo é sintética e ndo pode
originar-se somente de conceitos. Ela estd imediatamente contida, portanto, na
intuicdo e representagao do tempo (KrV B47).

O terceiro conjunto de argumentos pretende demonstrar que o espago e o
tempo nao sdo conceitos discursivos, mas intui¢des puras. A demonstragdao desse passo
deve, mediante a analise dessas nocgles, distinguir dois modos heterogéneos de
representacdo e, deste modo, admitir que sdo fontes distintas que as fornecem. Para

tanto, a andlise de tempo e de espago demonstra que sé pode haver um espaco Unico,
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do mesmo modo que sé pode haver um tempo Unico, a diversidade dos espagos e a
diversidade do tempo sdo produtos da limitacdo de um uUnico espaco e de um Unico
tempo, como partes de um todo Unico. Perceba-se, espacos diferentes sdo limitacdes e,
portanto, operac¢des do entendimento sobre a representagao de um Unico espaco, algo
gue sO pode acontecer gracas a imaginacdo de um espago seccionado a priori ou ao
desenho em uma folha de papel que secciona um espaco empirico. “Ele [o espaco] é
essencialmente uno, e o diverso nele, portanto também o conceito universal de espaco
em geral, baseia-se simplesmente em limitagdes”; “diferentes tempos sdo apenas partes
do mesmo e Unico tempo [...] a representacdo que sé pode ser dada por meio de um
Unico objeto, contudo, é uma intuicdo” (KrV A25/B39; A36/B48). A limitacdo desse
espaco e desse tempo Unico ndo é operada diretamente na forma da intuicdo, mas na
concepcgdo (imaginacdo) de um espaco e de um tempo tomados como objetos para a
operagao do entendimento, ndo obstante tenham como fundamento essa intuigdao pura

e originaria.

O espaco é a representacdo como uma grandeza infinita dada. Agora, é preciso
pensar cada conceito como uma representacdo que esta contida em uma infinita
variedade de diferentes representacdes possiveis (como sua nota caracteristica
comum) e que, portanto, contém-nas sob si; mas nenhum conceito enquanto tal
pode ser pensado como se contivesse em si uma variedade infinita de
representacdes. O espaco, todavia, é assim pensado (pois todas as partes do
espaco sdo simultaneas ao infinito). A representacdo originaria do espaco,
portanto, é uma intui¢céo a priori, e ndo um conceito.

A infinitude do tempo ndo significa sendo que todas as grandezas determinadas
do tempo soé sdo possiveis por meio de limitacdes de um Unico tempo que lhes
serve de fundamento. Por isso a representagdo origindria do tempo tem de ser
dada como ilimitada. Quando as partes mesma, contudo, e a qualquer grandeza
de um objeto, sé podem ser determinadamente representadas por meio de uma
limitacdo, a representacdo completa ndo pode ser dada por meio de conceitos
(pois estes contém apenas representacdes parciais), mas uma intuicdo imediata
tem antes de Ihes servir de fundamento (KrV B47-48).

O quarto conjunto de argumentos demonstra que espago e tempo sdo grandezas
infinitas dadas. Entre a primeira e a segunda edicOes esse argumento sofre uma
alteracdo interessante no que diz respeito ao espaco, na primeira edicao diz-se que o

conceito geral do espaco ndao determina nada com respeito a grandeza, isso significa
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dizer que a sec¢ao de uma parte do espago e a constituicdo de um conceito geral do
espaco ndo nos da as dimensdes do espaco originario, e, dado que a progressao ilimitada
ndo pode estar contida num conceito determinado, deve se fundar na intuicdo
origindria. Na segunda edic¢do é dito que se pode pensar um conceito contendo sob si
uma multiplicidade, ndo contendo em si uma infinidade de representacées, devendo,
portanto, se atribuir a uma intui¢ao pura origindria e infinita a infinitude do espago. O
argumento de ambas as edi¢des para o tempo assemelha-se ao espaco no que diz
respeito a relagdo com magnitudes. Do mesmo modo, toda representacdo determinada
(conceitual) s6 pode operar com limitacdes, mas a propria grandeza e a proépria
magnitude ndo sdo possiveis nesses conceitos, e devem ter seus fundamentos em
representacdes origindrias, tempo e espaco.

Conforme apresentado, a exposicdo do espaco e do tempo como formas puras
da intuicdo derivou-se da analise do conteldo de uma representacao sensivel dada em
geral, e do afastamento, nesta, de todo conteldo proveniente do entendimento, de
todo conteudo sensivel empirico, restando apenas as formas puras a priori. Se a
investigacao é proveniente de uma analise, pode-se supor o mecanismo reflexivo nela
operando. Em especial, matéria e forma na distincdo entre matéria (sensacao) e forma
(tempo e espaco) da percepgdo, por um lado, e interioridade (tempo) e exterioridade
(espaco) por outro.

Sabe-se que A Estética transcendental recebeu alteracbes importantes na
segunda edicao da Critica da razdo pura. Dentre elas, a mais importante é a introduc¢ao

da distingdo entre exposicao metafisica e exposicdo transcendental.

Por exposicdo (expositio), contudo, eu entendo a representacao clara (ainda que
nao exaustiva) daquilo que pertence a um conceito; a exposicdo é metafisica,
porém, quando contém aquilo que apresenta o conceito como dado a priori. [...]
Entendo por exposicdo transcendental a elucidagdo de um conceito como
principio a partir do qual se pode discernir a possibilidade de outros
conhecimentos sintéticos a priori” (KrV B38-40).
A introducdo da noc¢do de exposicao confirma que o procedimento adotado na
investigacao da estrutura da sensibilidade é o mesmo que constitui a filosofia em geral,

mediante a andlise de conceitos dados. Enquanto exposi¢cao metafisica, os frutos da

anadlise das representacdes, conduzida pelos conceitos de comparacgao, deve fornecer o
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conteudo dado a priori na possibilidade das representagdes conceituais analisadas. No
caso em questdao, os conceitos de espago e tempo repousam sobre as intui¢des
originarias de espaco e tempo, que nos sdao dadas a priori. No que diz respeito a
exposicao transcendental, deve-se demonstrar como, gragas a um conceito, pode-se
tornar possivel um conhecimento sintético a priori. Consulte-se, contudo, o argumento

relativo ao tempo:

A geometria é uma ciéncia que determina as propriedades do espaco de maneira
sintética, mas também a priori. O que tem de ser entdo a representacdao do
espaco, para que seja possivel tal conhecimento? Ele tem de ser originariamente
uma intuigdo; pois a partir de um mero conceito ndao podem ser extraidas
proposicdes que vao além do conceito, tal como, no entanto, ocorre na
geometria [...]. Como pode estar na mente, entdo, uma intuicdo externa que
antecede os proprios objetos, e na qual o conceito dos ultimos pode ser
determinado a priori? Obviamente, apenas na medida em que ela tem seu lugar
simplesmente no sujeito, como a constitui¢ao formal do mesmo para ser afetado
por objetos e, assim, receber uma representacdao imediata dos mesmos, i. e.,
uma intuicdo; apenas, portanto, como forma do sentido externo em geral (KrV,
B41-42).

Por determinacdo sintética das propriedades do espaco, entende-se que em
proposicoes da geometria (uma linha reta é a menor distancia entre dois pontos) ndo é
possivel fazer se seguir, de modo analitico, do sujeito o predicado em questdo, apenas
gracas a sintese, mediante a construcdo a priori da figura, é possivel garantir a validade
da proposicdo. Sdo conhecidas outras duas passagens importantes para se pensar a
guestdo da geometria e do espago, a primeira, constando ao final da Analitica

transcendental, a segunda, em nota ao §26 da Dedugdo de 1787:

A mera forma da intuicdo, sem substancia, ndo é em si um objeto, mas a mera
condicao formal do mesmo (como fenémeno), tal como o espaco puro e o tempo
puro, que, embora sejam algo como formas de intuir, ndo sdo eles préprios
objetos que sejam intuidos (ens imaginarium) (KrV, A291/B347.

Representado como objeto (tal como, de fato, se requer na geometria), o espaco
contém mais do que a mera forma da intuicdo, a saber, a reunido do diverso dado
em uma representagdo intuitiva segundo a forma da sensibilidade, de tal modo
gue a forma da intuicdo fornece apenas o diverso, mas a intuigcdo formal fornece
a unidade da representacdo. Na Estética contei esta unidade como pertencente
apenas a sensibilidade, de modo a sublinhar que ela precede todo conceito
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apesar de pressupor uma sintese que nao pertence aos sentidos, pelo qual todos
0s conceitos de espaco e tempo se tornam primeiramente possiveis. Pois, uma
vez que por meio dela (quando o entendimento determina a sensibilidade) sdo
dados, em primeiro lugar, o espago ou o tempo como intui¢des, entdo a unidade
dessa intuicao a priori pertence ao espaco e ao tempo, e ndo ao conceito do
entendimento (KrV B161n).

O ens imaginarium corresponde, nessa passagem, ao terceiro titulo da tdbua do
nada, a intuicdo vazia sem objeto. Como intuicdo ou modo de intuir, o tempo e o espaco
nao podem ser objetos, mas tdao somente condi¢des da intuicao em geral. Contudo, para
a constituicdo da geometria, é necessario que o espaco e o tempo sejam tomados como
objetos, conforme o texto citado. A introducdo da distin¢ao entre forma da intuicdo e
intuicdo formal busca responder a necessidade de a geometria precisar tomar o espa¢o
como objeto, a forma da intuicdo fornece um diverso, ao passo que a intuicdo formal
fornece a unidade da representacao. A referéncia interna, nessa passagem, a propria
Estética transcendental faz sugerir, assim, a interferéncia do entendimento, no que diz
respeito a nocdo de unidade, mesmo onde uma primeira leitura sé indicava a presenca
da sensibilidade como fonte do conhecimento.

Consulte-se, nesse sentido, o debate entre Béatrice Longuenesse (1998, pp.211-
228) e Michel Fichant (1997, 35-37), ou mesmo entre Heidegger e a escola de Marburg.
Em linhas gerais, a questdao consiste em saber se ha, no interior da Estética
transcendental, uma operacdo prévia do entendimento que seria sugerida textualmente
pela nota ao § 26 da Critica da razdo pura, e pela sugestao do espago e do tempo como
ens imaginarium. Enquanto Longuenesse parece sugerir a influéncia do entendimento
(mediante a sintese speciosa), no que ela é seguida por diversos autores, Heidegger e
Fichant sugerem, de modos distintos, a radical independéncia da Estética
transcendental. Contudo, para o primeiro, a sensibilidade ainda é proveniente da
imaginag¢do, ao passo que para o segundo ela é uma fonte de conhecimento nao sé
radicalmente autébnoma, mas que, pela primeira vez, recebeu em si a representacao do
infinito, que sé era até entdo representado como propriedade intelectuais. As
dificuldades para relacionar Estética transcendental e Logica transcendental remontam

desde as cartas de Jakob Beck?’.

47 Br. XI: 311.
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Se este é o caso, a autonomia das faculdades é profundamente afetada. Para a
solucdo dessa dificuldade, propGe-se a leitura, ja indicada por outros autores, de um

trecho delimitado do texto sobre os ensaios de Kdstner.

A metafisica deve mostrar como se pode ter uma representacdo do espaco, ao
passo que a geometria deve ensinar como se poderia descrever um espago, ou
seja, como se poderia o apresentar na representacdo a priori (ndo mediante um
desenho). Na primeira, o espaco é considerado como dado antes de toda
determinagdo, mediante um certo conceito do objeto, na segunda, se o constitui.
Na metafisica o espaco é origindrio e um so espaco (Unico), na geometria, o
espaco é derivado e ha (muitos) espacos, mediante os quais a geometria sé pode
admitir como partes de um espaco Unico e originario, no que ela concorda com
a metafisica, de acordo com a Unica representacdo fundamental do espaco®.

Comentando esse texto, dira Michel Fichant.

Nesse documento notavel, Kant estabelece uma oposicdo detalhada entre a

concepcao do espacgo segundo a metafisica e a concepc¢ao segundo a geometria

[...]. Ndo somente a esséncia do primeiro ndo é determinada pelas propriedades

do segundo, mas é preciso reconhecer que tem caracteristicas antagonistas. O

gedbmetra pode contentar-se com nada saber dele, ao mesmo tempo que

pressupde sempre, no entanto, esse espaco metafisico como o “fundamento de
suas construcdes”, isto é, como o fundamento do conhecimento matematico que

ele desenvolve (Fichant, 1999, pp. 18-19)

Michel Fichant elabora um quadro de oposi¢des entre as propriedades do espaco
metafisico e do espaco geométrico. Em resumo, o primeiro é uma representacao
origindria singular, dada de modo subjetiva e constitui-se em um infinito em ato para o
sujeito (actu infinitum a parte cogitantis); o segundo é uma representacao derivada ou
facticia plural, dada de modo objetivo e constituindo-se em um infinito potencial
(potentiale infinitu). Assim, no trecho em questdo distingue-se aquilo que é préprio da
metafisica, no que diz respeito a representacdo do espaco, e do que é prépria a
geometria, nessa mesma representagdo. Enquanto a metafisica expde como se pode ter
a representacdo do espaco, a geometria nos mostra como é possivel descrever esse
espaco. O primeiro espaco (o espaco estético ou metafisico) é dado independente de
toda determinacdo, o segundo espaco (o espaco geométrico) é produzido por

limitacdes. O primeiro espaco é origindrio, o segundo espaco é derivado. A distingao

8 XX: 419.
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entre espago originario e espaco derivado segue o paralelo entre conceitos origindrios
e conceitos derivados, apresentados na Critica da razdo pura.
[...] é preciso ainda observar, portanto, que as categorias, como os verdadeiros
conceitos originarios do entendimento puro, tém também os seus conceitos
derivados, igualmente puros, que ndo podem ser de modo algum negligenciados
em um sistema completo da filosofia transcendental, mas com cuja mera

menc¢do, em um ensaio meramente critico, eu posso dar-me por satisfeito (KrV,
A82/B108).

Mantendo-se o paralelo, espago e tempo originarios e derivados sdo puros e a
priori, contudo, os primeiros sdo condicdes para os segundos, que por sua vez
fundamentam a geometria. Consulte-se agora as altera¢des da Estética de 1787. A
introducao de uma distingdo entre exposicdo metafisica e exposi¢cdo transcendental
depende da distincdo entre o espaco origindrio e o espaco derivado, o primeiro condicdo
para o segundo. Eis a razdo, nos parece, para o deslocamento de um dos argumentos
para constar como argumento da exposi¢ao transcendental: demonstrar como um dado
a priori (espaco e tempo originarios) torna possivel um conhecimento (a geometria) ndo
é outra coisa sendo dizer como o espaco originario é condicdo a priori para a constituicdo
do espaco derivado, ele mesmo objeto de delimitagdes intelectuais para a constituicao
a priori das figuras e de suas propriedades. Mais que isso, uma vez que 0 espago e o
tempo origindrios (metafisicos) constituem a condicdo da experiéncia em geral, as
figuras geométricas construidas a priori (na imaginacdo) ou empiricamente (na areia da
praia) terdo as mesmas prioridades, de modo que se garante a validade e necessidade

da geometria.

Neste sentido, pode-se dizer que a intuicdo pura contém tanto a forma da
intuicdo quanto a intuicdo formal. Por intuicdo pura deve-se entender uma intuicdo na
qual ndo ha sensacdo (matéria). Ora, a intuicdo pura pode ser tdo somente a forma da
intuicdo, condi¢Oes psicolégico-transcendentais da intuicdo dos objetos em geral, ou
também pode ser a intuicdo formal, a intuicdo derivada da operacdo intelectual sobre
as formas puras e que exige a imaginacdo, ela mesma objeto para a construcao
intelectual da geometria. Compreende-se como se pode dizer que a intuicdo formal
contém uma unidade, ao passo que a forma da intuicdo apenas um diverso. A intuicdo
formal contém uma unidade porque nela opera o entendimento, enquanto na forma da

intuicdo temos um diverso (ainda que, paradoxalmente, homogéneo) pois todas as
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partes do tempo estdo contidas em um mesmo tempo e todas as partes do espago estao
contidas em um mesmo espaco, ambos grandezas infinitas dadas. A multiplicidade dos
espacos e dos tempos como partes do tempo e do espaco originadrios sao condicdes para
a construgao da geometria e para a construgao da fisica-matematica. Mais do que isso,
uma vez que é possivel a construcdo geométrica no espago e no tempo, é unicamente
por se operar no espaco originario uma distincdo entre identidade (“Todo triangulo é
uma figura plana”) e diversidade (“Algum triangulo é equilatero”), concordancia (“o

triangulo é equilatero) e oposigao (“o triangulo ndo é equilatero”).

Toda a metafisica da receptividade consiste em distinguir os modos como a
intuicdo originaria possibilita a doacdo do conteudo que possibilita a constituicdo da
representagdo x e de sua necessaria referéncia ao objeto. Em poucas palavras, para que
0 pensamento possa ser pensamento de algo, esse algo deve ser dado sob as condi¢des
humanas de intuicdo. Que a légica se constitua, enquanto ciéncia, abstraindo de objetos
particulares, ndo significa que ela abstraia da prépria referéncia. Ao contrario, tudo
indica que ela sempre dependera de um dado metafisico origindrio que, nesse capitulo,
foi explorado do ponto de vista da sensibilidade. Faz-se necessario, agora, explorar essas
mesmas operacdes do ponto de vista do entendimento, recordando-se que, em suma,
a nocao central serd a de sintese, um produto da imaginagcao que, em certas situacdes,

é conduzida pelo entendimento.
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Segunda Parte

Em ambito intelectual, a questdo sobre o fundamento da relacdo entre
representacoes e objeto se converte na questdo sobre o fundamento da objetividade do
objeto. Como observado, Kant define objeto como aquilo em que diversos predicados
sdo pensados como sinteticamente ligados. Ele pode ser objeto dos sentidos ou objeto
do entendimento. Como tratado na primeira parte, ao objeto dos sentidos denomina-
se fendmeno (Erscheinung, Phdnomenon), ao objeto do entendimento denomina-se
numeno (Noumenon). Ndo obstante, em ambito intelectual a distingao entre fen6meno
e numeno também pode corresponder a distingdo hipotética entre intelecto éctipo
(intellectus ectypus) e intelecto arquétipo (intellectus archetypus). A questdo
fundamental consiste em saber como o dado sensivel, constante na forma légica pela
representacao x, torna-se um objeto para o conhecimento. Em outros termos, quais sdo
0s processos de sintese pressupostos na férmula y + a = x, que possibilitam o
conhecimento. Como ponto de partida, adota-se as seguintes consideracdes de Bernard

Rousset.

A objetividade do fen6meno reside no préprio fenébmeno, que é relativo ndo
apenas as formas da sensibilidade, mas a atividade sintética do entendimento,
gue é sendo uma sintese de representacbes contidas no sujeito; a verdade do
conhecimento, a referéncia ao objeto, assim como a efetividade do objeto
devem ser definidas como propriedades de certos conteudos da subjetividade
(Rousset, 1967, p. 52)
Em primeiro lugar, observa-se que o fendmeno é definido como objeto sensivel.
Nessa definicao, percebe-se que o préprio fendmeno se compde segundo os critérios de
sintese que garantem sua objetividade. Nesse contexto, que significa o problema da
objetividade do fendbmeno? Consiste em delimitar os critérios de referéncia ao objeto
gue se origina pela afeccdo da sensibilidade, mas que depende também de uma
atividade que é intelectual. Nesse sentido, a resposta sobre a fenomenalidade do objeto
empirico corresponde, no limite, ao aspecto sensivel do fendmeno, ndo ao seu aspecto
objetivo. Em segundo lugar, na medida em que o objeto sensivel depende da doacdo

dos dados ou materiais pela sensibilidade, quer dizer, depende da receptividade do

sujeito, trata-se de compreender como representa¢des préprias ao sujeito podem
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referir-se a algo que é diferente do sujeito. Nesse sentido, nada mais equivoco do que
atribuir ao pensamento de Kant um idealismo semelhante ao de Berkeley.

Bernard Rousset consistem ao afirmar que as condi¢Bes de objetividade estdo
vinculadas ao conteudo da representagdo. Em poucas linhas, trata-se da intensdo da
representacdo, composta originalmente pelas notas caracteristicas intuitivas que, em
um segundo momento, sao refletidas segundo a forma légica do pensamento em geral.
A constituicdo do conceito sempre depende da doa¢dao de um conteudo, que pode ser
puro ou empirico, mas que é uma exigéncia necessaria para a referéncia do
conhecimento. Convém recordar que o conhecimento em sentido lato é uma
representacdo com consciéncia referida ao objeto. A referéncia possibilita que a
representacdo possua significacdo ou sentido. Sem significacdo ou sentido ndo ha
conhecimento possivel, nem em sentido lado, nem com validade objetiva.

Recorde-se, assim, as consideracdes de Hegel. Para o fildsofo, a nocdo de
reflexdo, de algum modo, tomou o pensamento filosdéfico e instituiu a distincdo entre
sujeito e objeto, que deve ser superada pela filosofia especulativa. Mas, na medida em
gue as condicbes de referéncia ao objeto sdo dadas pelo prdprio sujeito, ndo seria a
reflexdo uma condicdo indispensdvel para a possibilidade da prépria filosofia
especulativa? Deve-se recordar que a reflexdo atravessou, de modo enviesado, todo o
percurso da primeira parte desse trabalho. Desse ponto em diante, é mister colocd-la
em primeiro plano.

Com esse objetivo, tome-se como ponto de partida as seguintes consideragdes

dos Prolegémenos.

Mesmo se nao refletirmos sobre a origem das nossas representacdes, e se
ligarmos as nossas intui¢cGes dos sentidos, seja qual for o seu conteudo, no
espaco e no tempo, segundo as regras do encadeamento de todo conhecimento
numa experiéncia, podera surgir a aparéncia falaciosa ou a verdade [...] isso
depende simplesmente do uso das representacdes sensiveis no entendimento,
e ndo da sua origem®,

Kant denomina reflexdao transcendental aos critérios sintéticos de determinagdo
das representacdes quanto ao conteudo ou intensdo, por descrever sua origem e as

condicbes de sua unidade sintética, em contrapartida da unidade analitica dos

* prol. §13. 1V, 291; 61.
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conceitos, fornecida pela reflexdo ldgica. Se este é o caso, ndo sé o procedimento
metodico da filosofia ou da ldgica transcendental é a reflexdo transcendental, mas
ambas as reflexdes descrevem, a partir de procedimentos analiticos das representacdes
dadas, condi¢des do conhecimento. As consequéncias destas consideragdes, no caso de
sua correcdo, podem ser apresentadas, em abordagem tangencial, conforme o que se
segue.

Ao esbogar sucintamente a histéria do ser enquanto metafisica, em suas

prelegdes sobre a filosofia nietzschiana, Heidegger aprecia como decisiva

A doutrina em relacdo a qual sé encontramos uma observacao periférica discreta
na Critica da razdo pura, mas que é preenchida por uma visao essencial e por
uma confrontagdo com Leibniz e com toda a tradicdo metafisica precedente, tal

como ela era visualizada pelo préprio Kant (Heidegger, 2014, p 793).

Heidegger se refere nesta apreciacdo, ela mesma periférica e discreta, a doutrina
dos conceitos de reflexdao e, por extensao, a doutrina da reflexao transcendental. Sua
interpretacao, infelizmente inconclusa, relaciona reflexdo, representacao e objetividade
no interior de um dos momentos fundamentais, ao seu ver, da histdria da metafisica ou
histéria do ser.

A interpretacao heideggeriana confere a noc¢do de reflexdao o qualificativo de
traco fundamental da formacdo conceitual ao distinguir reflexdo inexpressa e reflexdo
expressa. A reflexao inexpressa, nos termos do autor, é a reflexao essencializada na re-
praesentatio, ou seja, a reflexao apresentada sob a forma da representagao conceitual,
sem transparecer seu trago reflexivo de modo imediato; a reflexdao expressa, por seu
turno, é a propria reflexdo posta em primeiro plano. No caso da reflexdo expressa
distinguir-se-iam trés dos seus casos ou momentos: a reflexdo enquanto decomposicao
légica (analise), enquanto comparacdo objetiva (ligacdo ou sintese) e enquanto
condicdo transcendental de possibilidade da comparacao objetiva. O primeiro caso, a
decomposicdo légica, é a comparacdo sem ligacdo com o objeto, na qual se depende
apenas de conceitos dados e decompostos em seus conceitos parciais, exemplificado
por Heidegger através do juizo “a folha é verde”, onde o conceito-sujeito é decomposto
analiticamente no conceito-predicado, ou, citando Kant, “quando digo: todos os corpos
sdo extensos, ndo alarguei minimamente o meu conceito de corpo, mas analisei-o

apenas, porque a extensdo estava pensada realmente no conceito ja antes do juizo,
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embora n3o expressamente mencionada; o juizo é, portanto, analitico”>°. O segundo
caso, a comparacao objetiva, é a ligacdo das representacées entre si em relagdo ao
objeto, exemplificada em “o sol aquece a pedra”, neste a relagao das representacdes
depende de uma sintese representativa e de um substrato extra-conceitual cuja
validade precisa ser demonstrada, ou ainda, novamente citando Kant, “a proposicdo:
alguns corpos sdo pesados, contém no predicado alguma coisa que ndo esta
verdadeiramente pensado no conceito geral de corpo, [e assim], aumenta, pois, meu
conhecimento, ao acrescentar algo ao meu conceito [...]”>%. Por fim, o terceiro caso, a

condicdo transcendental de possibilidade da comparacdo objetiva:

Se devemos fazer julgamentos a priori sobre objetos, isto €, em termos
kantianos, se algo deve ser enunciado sobre objetos, entdo o objeto é
expressamente re-colocado e remetido a faculdade da representacdo. [...] De
acordo com a sua esséncia, a repraesentatio se funda na reflexio. Por isso, a
esséncia da objetividade enquanto tal s6 se torna manifesta quando a esséncia
do pensamento é reconhecida e expressamente realizada como “eu penso algo”,
isto é, como reflexdo (Heidegger, 2014, pp. 794-795).

O primeiro exemplo pretende demonstrar que um juizo explicativo e, portanto,
a priori, ja possui o conceito-predicado no conceito-sujeito de modo independente do
juizo, e no qual o juizo expressa a reflexdao essencializada no conceito; o segundo
exemplo apresenta um juizo extensivo, mas que, pela pretensao a objetividade, também
precisa ser a priori, ou seja, dotado de validade universal e necessaria e, portanto, ndo
podendo se valer meramente da experiéncia para garantir sua correcdo. Neste caso, o
juizo também expressa a reflexao dos dois conceitos ligados ao demonstrar que um nao
estd contido no outro, exigindo, assim, um terceiro modo de reflexdo que vai garantir,
em um certo sentido que ainda serd explorado, a possibilidade dos juizos sintéticos a
priori, sendo que, alongando a interpretacao heideggeriana, esse terceiro momento é a
reflexdo transcendental. Ainda, é interessante notar como, ao discutir a possibilidade da
objetividade em geral traduzida na pergunta fundamental do criticismo (“como sdo
possiveis juizos sintéticos a priori”), no interior da interpretacdo de Heidegger, estamos
discutindo o tema por esséncia da possibilidade da metafisica ou, mais propriamente,

da ontologia (Heidegger, 1991, pp. 13-18). Uma tese semelhante, tanto em relacdo ao

0 Prol. §2, IV 266: 25.
1 Prol. §2, IV 266: 25-26.
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aspecto histérico-filoséfico central do texto da Anfibolia quanto acerca da fungao da
reflexdo transcendental em relacdo aos juizos sintéticos a priori é defendida, por
exemplo, por Rudolf Malter. Destituida do linguajar que Ihe é préprio, a distingao
heideggeriana entre reflexdo inexpressa (conceito) e reflexdao expressa auxilia a
colocagdo, em primeiro plano, tanto da natureza dos modos de representacao, quanto
do modo de producdo dos conceitos em geral. (Malter, 1981, pp. 285-301).

Em contraponto, Gérard Lebrun defende, a luz da Primeira Introducado a Critica
da faculdade de julgar, que se pode distinguir dois niveis da investiga¢do transcendental:
a investigacdo enquanto recensdo das condicdes de possibilidade da experiéncia e a
investigacdo sobre origem de todos os conceitos em geral. Segundo Lebrun, a Analitica
Transcendental da Critica da razdo pura é uma investigacdo deliberadamente
restringida, na qual ndo temos a origem dos conceitos em geral como intento, mas tdo
somente os conceitos a priori dados ao entendimento. Ora, esse é um dos pontos nos
guais o autor se apoia para relacionar a investigacao da primeira Critica com a Critica da
faculdade de julgar, e se esta propriamente interessado, nesta ultima, com o segundo
nivel da investigacdo transcendental (Lebrun, 1970, pp. 270-278). N3o seria o caso,
contudo, de encontrar o segundo nivel da investigacdo transcendental no interior da
prépria Critica da razéo pura? E possivel o supor mediante a exposicdo arquitetonica da
filosofia transcendental e do modo como essa unidade arquitetonica se funda na
unidade do juizo.

Assim, no terceiro capitulo, busca-se delimitar a estrutura do conhecimento
discursivo e sua relagdo com a nocdo de forma légica do juizo. Demonstra-se, em
primeiro lugar, em que sentido os conceitos sdo interpretados como representacdes
universais e, em segundo lugar, a relagao intima que eles mantém com os juizos. Ao
contrario da concepcao tradicional em que os conceitos sdo anteriores ao juizo, deve-se
perceber que, para Kant, ambas as noc¢bes estdo intimamente vinculadas. Do mesmo
modo que o juizo constitui o objeto em sua prépria execugdo, ele também constitui os
conceitos. Trata-se de perceber a centralidade arquitetonica da capacidade de julgar na
filosofia de Kant. No quarto capitulo, explora-se parte das questGes concernentes ao
problema arquitetonica na interpretacdo da deducdo metafisica das categorias e na

vinculacdo entre os ambitos ldgico e metafisico na filosofia de Kant.
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3. O conhecimento discursivo

Em ambito légico, Kant define o entendimento como faculdade dos conceitos
(Vermégen der Begriffe), em contraponto a sensibilidade, faculdade das intuicdes
(Vermégen der Anschauungen).

Todos os conhecimentos, quer dizer, todas as representacdes referidas com
consciéncia a um objeto s3o ou intuicbes ou conceitos. A intuicio é uma
representacdo singular (repraesentatio singularis), o conceito uma
representacdo universal (repraesentatio per notas communes), ou refletida
(repraesentatio discursiva)>?.

Observa-se nessa passagem que, enquanto a intuicdo é caracterizada apenas
como representacado singular, o conceito recebe duas caracteriza¢des, cada uma, por
sua vez, vinculada a outra caracterizacdo adicional. Kant denomina os conceitos de
representacdes universais ou representacdes refletidas. No primeiro caso,
representa¢des universais sdao compreendidas como representacdes por notas
caracteristicas comuns, no segundo caso, representacdes refletidas sdo entendidas
como representagdes discursivas. Assim, para se compreender a estrutura dos
conceitos, deve-se entender por que os conceitos sao denominados representagdes
universais, por notas caracteristicas comuns, refletidas e discursivas. Nao se trata de
guatro especificacGes distintas para os conceitos, mas modos distintos de se entender
a mesma modalidade de representagao.

Os conceitos, percebe-se, sdao apresentados nessa passagem de modo muito
mais complexo do que poderia supor uma leitura apressada. De fato, a passagem citada
da Ldgica é mais densa do que se costuma pensar. Por exemplo, Jules Vuillemin a
reconstroi do seguinte modo.

As representacbes sdo ou singulares ou universais (repraesentatio per notas
communes) e, portanto [damit], refletidas (repraesentatio discursiva). As
primeiras denominam-se intuicdes, as segundas conceitos (Vuillemin, 1961, p.
311).

Jules Vuillemin parece cometer dois equivocos nessa parafrase. O primeiro
equivoco é compreendé-la como se as representacdes em geral se distinguissem entre

intuicoes e conceitos, quando ndo é esse o caso. Essa distincdo incide apenas sobre os

2 Logik §1. IX: 91; 109.
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conhecimentos em sentido /ato, quer dizer, as representacdes referidas com consciéncia
a um objeto. Portanto, ela ndo se aplica nem as representagées inconscientes nem as
representacdes que nao se referem aos objetos. Aplicd-la ao campo inteiro da
representacdo é excluir amplos dominios do pensamento kantiano. O segundo equivoco
consiste em um acréscimo gramatical injustificado. Para o intérprete, dado que os
conceitos sdao representagdes universais, segue-se que sao representacdes refletidas.
N3do ha base gramatical na passagem que sustente esse acréscimo em sua reconstrucao.
Resta saber se é possivel justificar o acréscimo de Vuillemin por razdes conceituais.

Kant indica que os conceitos devem ser distinguidos, em geral, do seguinte
modo.

Em todo conceito é preciso distinguir matéria e forma. A matéria dos conceitos
é o objeto [Gegenstand]; a forma, a universalidade [Allgemeinheit]*3.

Os conceitos se diferenciam das intuicdes pela forma, os conceitos sdo universais
e as intuicdes sdo singulares. Nessa distincdo, ndo hda nenhum recurso ao carater
refletido dos conceitos. Mas, o que se deve entender por objeto nessa inscri¢do? E ponto
comum da literatura que diversas nogdes, entre elas a no¢do de objeto, sdo ambiguas
no pensamento de Kant. Conforme Murray L. Milles, ha uma ambiguidade em se falar
de um objeto do conceito.

O objeto (o que é apresentado no conceito [im Begriffe Vorgestellte]), é o que se
denomina conteudo do conceito [Begriffinhalt], quer dizer, o complexo de notas
caracteristicas ou representacdes parciais que o conceito contém em si [in sich
enthdlt]; Mas objeto também significa o objeto dado de modo imediato na
intuicdo sensivel (o fendbmeno [Erscheinung] em sentido estrito) (Miles, 1978, p.
123).

A ambiguidade prépria a nocdo de objeto do conceito, parece se inscrever em
um campo estranho a légica formal. Se o objeto corresponde ao conteldo do conceito
que, por sua vez, é composto por diversas representa¢cdes parciais ou notas
caracteristicas nele contidas, a logica nada tem a versar sobre esse tema, porque ela
abstrai de todo contelddo. Pode-se dizer o mesmo quanto ao fato de que o objeto pode
ser interpretado como aquilo que é dado na intuicao sensivel de modo imediato. O
fendmeno, como objeto da intuicdo, ndo pertence ao escopo da légica. Assim sendo,

por que tratar do objeto em ambito ldgico?

>3 Logik §2. IX: 91; 109.
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Em poucas palavras, porque a ldgica deve abstrair de todo conteldo
determinado ou especifico das representacées, mas ndo pode abstrair da prépria nocdo
de referéncia ao objeto. Um conceito pode ser puro, empirico ou facticio, essa distincao
diz respeito a matéria ou conteido dos conceitos. Nos conceitos empiricos, o objeto é
dado na experiéncia, nos conceitos puros se pensa um objeto em geral e nos conceitos
facticios, se constréi um objeto na intuicdo pura. As regras para o conhecimento em
cada um desses casos pertencem as ciéncias particulares, mas as regras universas de
subordinacdo de conceitos, enquanto representagées universais, pertencem ao ambito
da ldégica geral. Ela ndo pode abstrair da referéncia enquanto tal, visto que essa
referéncia é condicdo para que as representacdes possam ser conceituais, ainda que
seja uma condicdo negativa.

A ambiguidade, portanto, é antes aparente que real. Kant ndo se refere a
nenhum objeto particular com nenhum conjunto determinado de notas caracteristicas
nele pensadas, mas sim a prépria nog¢do de objeto enquanto formado por esse conjunto.
Naturalmente, requer-se um trabalho intelectual significativo para que se possa
conceber as leis do pensamento em geral abstraidas de seus casos particulares. Mas ndo
se deve esquecer que a légica enquanto ciéncia possui condi¢des que sdo extra-logicas.
A consciéncia, responsavel por conferir forma légica aos conhecimentos, e a referéncia
ao objeto, que permite que o pensamento possa ser denominado pensamento de algo.
A representacdo do objeto x estudada no primeiro capitulo deste trabalho esta aqui
pressuposta, bem como os critérios metafisicos que permitem que, no caso do
conhecimento humano, um objeto possa ser dado para o pensamento.

Para se recuperar o tema deste estudo, a relacdo entre logica e metafisica,
convém observar a proépria distingdo de dominios elaborada por Kant.

A origem dos conceitos, quanto a forma, estd na reflexdo e na abstracdo da
diferenca das coisas designadas por uma certa representacao [...]. A légica geral
ndo tem, pois, de investigar a fonte dos conceitos [die Quelle der Begriffe]; ndo
como 0s conceito se originam enquanto representa¢bes, mas apenas como
representac¢des dadas se tornam conceitos no pensamento; nao importa, de
resto, se esses conceitos contenham algo que tenha sido tirado da experiéncia,
ou mesmo algo de ficticio, ou tomado da natureza do entendimento. Esta origem
légica dos conceitos, a origem quanto a sua mera forma, consiste na reflexao
pela qual surge uma representacdo, comum a varios objetos (conceptus
communis), como aquela forma que é requerida pela faculdade de julgar
[Urtheilskraft]. Por conseguinte, na ldgica considera-se apenas a diferenca da
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reflexao nos conceitos. A origem dos conceitos quanto a sua matéria, segundo a
qgual um conceito é ou empirico, ou arbitrdrio, ou intelectual, é examinada na
metafisica®.

Em primeiro lugar, deve-se observar a manutencao da distingdo elencada entre,
por um lado, o ambito légico ou formal, e, por outro lado, o ambito metafisico ou
material. O primeiro versa sobre o modo de determinacdo intelectual das
representacdes, o segundo trata do conteddo determinavel que se oferece para as
operacoes intelectuais de determinacdo. No primeiro caso, pergunta-se pelas operacdes
do entendimento que constituem ou pertencem a producdo de um conceito,
representacdo discursiva, a partir de representacées dadas. No segundo caso, aborda-
se as fontes das representagdes que sdao dadas para que se possa produzir
representagdes discursivas, dotadas de universalidade. Em segundo lugar, atenta-se ao
fato de que as operagbes do entendimento pressupdem a doacdo do material a partir
do qual elas se exercem. Assim, o exercicio da faculdade intelectual pressupde, para sua
execucdo, as representacdes que serdo analisadas e que foram, previamente,
sintetizadas em um todo que sera refletido segundo a forma légica. Nao ha investigacao
l6gica sem o pressuposto dos dados metafisicos para sua efetividade discursiva. Ao se
isolar as operacgOes intelectuais, a propria atividade discursiva requer o campo do
metafisico.

Em poucas palavras, o ambito metafisico fornece o material ao ambito ldgico,
quer dizer, as condigdes de exercicio da atividade intelectual ao qual a légico possui a
incumbéncia de elucidar. Como insistido, ela abstrai de todo conteludo, de toda
referéncia ao objeto ou representacdo x, mas ndo da propria referéncia ao objeto, que

permanece sua condicdo negativa.

Visto que a ldégica abstrai de todo conteudo do conhecimento por conceitos, ou
de toda matéria do pensamento, ela sé pode considerar o conceito com respeito
a sua forma, quer dizer, apenas subjetivamente; ndo como ele determina um
objeto mediante uma nota caracteristica, mas apenas como ele pode se
relacionar a vérios objetos®>.

>4 Logik §5 1X: 93-94, 111-112.
%5 Logik §5 1X: 94, 111.
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A ldgica ndao determinar objetos particulares, mas apenas descrever as
operacdes pelas quais uma representacdo universal pode se referir a diversos objetos.
Ao abstrair do conteludo ela ndo abstrai o conteldo, mas opera tao-somente uma
abstracdo precisiva, preservando as condi¢cdes metafisicas que possibilitam a prépria
constitui da légica enquanto ciéncia. Segue-se que suas prescricoes, com relacdo a mera
forma das representacdes, sejam descritas como subjetiva, visto que o objetivo, quer
dizer, o objeto pensado pelo conceito, é abstraido para se considerar apenas as leis da
atividade discursiva do entendimento.

N3o ha légica formal sem o dmbito metafisico, ndo ha ldgica formal sem a légica
transcendental. Assim, parece acertada a seguinte consideracdo de Béatrice

Longuenesse:

A ldgica geral, como Kant a define, [...] depende em ultima instancia da ldgica
transcendental (da andlise do papel do entendimento ao prover a priori o
fundamento para o qualquer conhecimento do objeto), e mais particularmente
da deducdo transcendental das categorias, em que Kant fornece sua explicacdo
da funcdo e natureza do pensamento discursivo (Longuenesse, 1998, p. 76).
N3o obstante, convém insistir na especificidade das operacées do entendimento
guando da constituicdo do conhecimento discursivo, antes de ingressar, parcialmente,
nos critérios pelos quais o pensamento discursivo possibilita a referéncia a priori aos
objetos e, consequentemente, o conhecimento objetivo. No que concerne ao tema
desse trabalho, é necessdrio explorar com mais paciéncia a natura do conhecimento
discursivo em suas duas expressdes principais, quando se trata de versas sobre as
operacles do entendimento, em particular o conceituar e o julgar. Em primeiro lugar,
porque, como se observard, os conceitos, assim como o objeto, ndo sdo anteriores ao
ato de julgar, mas deles decorrentes. Em segundo lugar, porque apenas a compreensao
da relacdo entre as representacées universais e a forma légica do juizo e suas regras,
investigacdo pertence ao escopo da logica geral, permitira uma delimitacdo precisa do
problema de se relacionar a ciéncia das leis necessarias do pensamento em geral e a
ciéncia da referéncia a priori aos objetos.
Nesse sentido, este capitulo se divide em duas sec¢des. Na primeira secao,
explora-se a estrutura da representacao conceitual através da analise de suas diversas

qualificacOes e das operagdes do entendimento que a constituem, a saber, as operagdes
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de comparacao, reflexdao e abstracdo. Na segunda secao, trata-se de observar quais sao
as relagGes, intimas e indissocidveis, que a representacdo universal mantém com a
forma légica do pensamento em geral no juizo, ou, de modo resumido, com a forma

l6gica do juizo.

A estrutura da representacao conceitual

Nesta secdo, reconstréi-se a estrutura das representagdes conceituais. Para
tanto, elucida-se as quatro caracterizacGes da representacdo conceitual, quer dizer, o
sentido das nocdes de universal, nota caracteristica, reflexdo e discursividade. Ao
mesmo tempo, aborda-se o modo pelo qual os conceitos surgem do ponto de vista
formal, ingressando, rapidamente, na critica kantiana da abstragdo. O texto base é a
Ldgica. Convém recordar que ela ndo possui boa reputacdo por parte da literatura, sabe-
se que as opcdes do editor e o modo como é organizada forneceram subsidios para que
sua relevancia enquanto fonte interpretativa fosse questionada. Sem negar esse fato,
propde-se tdo-somente um exercicio de elaboracdo e interpretagcdo, sem maiores
pretensdes teoréticas.

Convencionou-se como plano de fundo para a analise a estrutura da
representac¢ao x. As observagOes sobre sua estrutura podem ser consultadas no primeiro
capitulo. Ndo obstante, é util recordar que a representacdo x ndo € anterior ao juizo e
constitui um referente Ultimo da propria predicacdo. Os conceitos s6 adquirem
significado pela referéncia ao objeto, este, por sua vez, sé se constitui como um conjunto
de predicados quando o conhecimento dado do objeto, representado pela letra a, é
determinado pelo predicado, representado pela letra b.

A primeira caracterizacdo do conceito o opde a intuicdo. Ele é representacao
universal, ela, representagao singular.

O conceito opde-se a intuicdo; pois ele é uma representacdo universal
[allgemeine Vorstellung] ou uma representacdo daquilo que é comum a
diferentes objetos [was mehreren Objecten], logo uma representacdo na medida
em que pode estar contida em diversos [in verschiedenen enthalten] objetos>®.

% Logik §1.1X : 91, 109.
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Kant atribui a nogao de universal a marca de ser representagdo do que é comum
a diferentes objetos. Se se recorda a nocdo de objeto adotada neste trabalho, entdo,
tem-se que o universal, em primeiro lugar, é o conjunto de predicados com os quais eu
penso o objeto e que nele se encontram ligados de modo sintético e, em segundo lugar,
gue os objetos contém, em algum sentido, os predicados pelos quais sdo pensados. O
universal, portanto, estd contido nos préprios objetos, mas ndo como universal. Todas
as notas caracteristicas dos objetos, suas representacdes parciais, podem ser refletidas
sob a forma da universalidade, com excecdo da propria singularidade.

A primeira especificacdo dos conceitos em relacdo as intuicdes pressupde a
nocdo de nota caracteristica. Por essa razdao, Kant entende que uma representacao
universal é uma representacdo por notas caracteristicas, quer dizer, por notas
caracteristicas comuns a diversos objetos. Assim, faz-se necessario elucidar a prépria
nogao de nogdo caracteristicas, segunda caracterizagdo das representagdes conceituais.
As notas caracteristicas discursivas se distinguem das notas caracteristicas intuitivas que
constituem o conhecimento dado do objeto, essas Ultimas sdo é que sao refletidas sob
a forma da universalidade. Por exemplo, a intuicdo total de uma arvore, contém em si,
como notas caracteristicas intuitivas coordenadas e sintetizadas, quer dizer, suas
diversas partes. Para que se possa pensar essa arvore, é necessario refleti-las sob a
forma de notas caracteristicas comuns.

Segue-se, portanto, a delimitacdo dos conceitos por notas caracteristicas
comuns.

Todo conceito, enquanto conceito parcial [Theilbegriff], estd contido na
representacdo das coisas; enquanto razdo do conhecimento [ErkenntnifSgrund],
qguer dizer, enquanto nota caracteristica [Merkmal], estas coisas estdo contidas
sob ele. Sob o primeiro aspecto, todo conceito tem um contetdo [Inhalt]; sob o
segundo, uma extensédo [Umfang]>’.

Todo conceito é uma nota caracteristica, quer dizer, um conceito parcial que est3
contido no conceito total como parte de seu conteudo. Ele é parte do complexo
compreendido como o conjunto de predicados do objeto. Mas, ele so se torna razao de
conhecimento quando se pensa o conceito total como estando contido sob a nota

caracteristica de modo a especifica-lo. Por exemplo, o conceito de drvore contém em si

> Logik §7.1X : 95, 113.
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os conceitos de folha e galho, mas eles s6 sao fundamento ou razdo de conhecimento
guando se concebe a representacdo drvore sob eles, quer dizer, quando eu a penso por
meio deles.

A noc¢do de nota caracteristica tem como sua definicdo mais ampla a de
representacdo parcial. Conforme a citacdo a seguir.

Uma nota caracteristica [Merkmal] é aquilo que, numa coisa [Dinge], constitui
uma parte do conhecimento [Theil der Erkenntnifs] dela; ou, o que da no mesmo,
uma representacao parcial [Partialvorstellung] na medida em que é considerada
como uma razdao de conhecimento da representagao inteira [ErkenntnifSgrund
der ganzen Vorstellung]. Por conseguinte, todos os nossos conceitos sao notas
caracteristicas e pensar nada mais é do que representar por notas
caracteristicas®®.

Nessa passagem, Kant nao distingue o conhecimento da coisa em intuitivo ou
conceitual. Mas, deve-se observar que o conhecimento é empregado em seu sentido
lato, como representacao referida com consciéncia ao objeto. A referéncia garante o
conteudo da representacdo, ela pode ser intuitiva ou discursiva e a prdpria
representacdo conceitual pode ser compreendida como nota caracteristica da
representagdo intuitiva. O deslocamento ocorre quando se passa da representagao
parcial para a razdo de conhecimento. Kant descreve o pensamento como
conhecimento por notas caracteristicas, que sdo representacdes parciais, inclusive
intuicoes, convertidas em conceitos parciais pelos quais se determina, como conceito-
predicado b, o objeto cujo conhecimento dado é o conceito-sujeito a. Segue-se a
guestdo acerca do modo pelo qual a reflexdo configura a representacao parcial como
fundamento do conhecimento do objeto.

Deve-se, portanto, analisar o conceito enquanto representacdo refletida,
terceira caracterizacao das representacdes conceituais.

A origem dos conceitos, quanto a forma, esta na reflexdo e na abstracdo da
diferenca das coisas designadas por uma certa representacdo [...]. Esta origem
légica dos conceitos, a origem quanto a sua mera forma, consiste na reflexdo
pela qual surge uma representacdo comum a varios objetos (conceptus
communis), como aquela forma requerida pela faculdade de julgar. Por
conseguinte, na ldgica se considera meramente a diferenga da reflexdo nos
conceitos®®.

%8 Logik VI IX : 58, 75.
 logik §5.93-94,111-112.
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Kant descreve a origem formal ou légica dos conceitos pela operagao pela qual
surge uma representagdo comum a varios objetos. Quer dizer, as representagdes
comuns ou universais, representacdes por notas caracteristicas, sdo descritas como
representacdes refletidas quando se trata de sua origem Idgica, ndo enquanto
representacdes dadas para o exercicio do entendimento. Assim, descrever os conceitos
como representagdes universais ou por notas caracteristicas é caracteriza-los segundo
sua natureza, descrevé-los como representacdes refletidas é caracteriza-los segundo
sua origem. A universalidade é o produto da reflexdo, que converte notas caracteristicas
intuitivas em razoes de conhecimento dos objetos pensados sob os conceitos.

Assim, para caracterizar os conceitos segundo sua origem formal ou légica,
convém observar as operagdes que compdem a reflexdo que converte representagdes
parciais em razbes de conhecimento. Na passagem citada, Kant descreve essas
operacGes como a reflexdo e a abstracdo. Trata-se de uma descricdo restritiva, com
funcdo didatica ou elucidativa preliminar, mas que nao responde a questdao que se
impOe, no ambito légico, quando se trata de inquirir sobre a origem ldgica das

representacdes universais.

[...] quais sdo as opera¢des do entendimento [Handlungen des Verstandes] que

constituem um conceito, ou, o que dd no mesmo, [quais operacdes do

entendimento] pertencem a produg¢do de um conceito a partir de representagées

dadas?®°

Kant fornece duas formula¢des da questdo que s3o, ao seu entender,
correspondentes. Em primeiro lugar, pergunta-se quais sdo as operacbes do
entendimento que constituem um conceito. Constituir um conceito significa produzir
uma representacao com a forma requerida pela faculdade de julgar, quer dizer, com a
forma da universalidade. Em segundo lugar, elucida-se a pergunta ao esclarecer que se
perguntar pelas operagdes que constituem um conceito equivale a se perguntar pelas
operagdes que pertencem a produgdo de um conceito, representagdo universal, a partir
de uma representag¢ao dada. Assim, trata-se de saber quais operagdes do entendimento

constituem uma representagdo universal ou por notas caracteristicas a partir de uma

60 Logik §5 1X : 93, 111.
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representacdo dada sob a qual essas operagdes se exercem, fornecendo assim a forma
requerida pela faculdade de julgar.

Kant descreve a origem formal dos conceitos segundo trés operacdes logicas do
entendimento, as operagdes de comparacgao, reflexao e abstracao.

As operacoes logicas do entendimento [logischen Verstandes Actus] pelas quais

os conceitos sdo gerados quanto a forma sdo:

1) a comparagdo [Komparation, Vergleichung] das representacdes entre si em
relagdo com a unidade da consciéncia.

2) areflex3o [Reflexion, Uberlegung] do modo como diferentes representacdes
podem ser compreendidas em uma consciéncia;

3) a abstracdo [Abstraktion, Absonderung] de todos os demais aspectos nos
quais as representacdes dadas se distinguem®.

Antes de abordar as trés operacdes logicas do entendimento, convém observar
dois aspectos da literatura concernente, parece conveniente retificar. O primeiro
aspecto diz respeito a uma possivel circularidade na explicagao de Kant acerca da origem
l6égica dos conceitos. A esse respeito, observe-se as seguintes consideracdes de Henry

Allison sobre a doutrina kantiana da formacdo de conceitos empiricos.

A doutrina dos conceitos empiricos de Kant e sua formagdo é um tdpico
complexo e dificil, que é largamente pressuposto ao invés de articulado na
Critica. [...]. O problema basico, que ndo pode ser desenvolvido aqui, é que o
tratamento de Kant de como formamos tais conceitos, quer dizer, observando

caracteristicas comuns compartilhadas por diversos particularidades e

abstraindo-se das diferencas, parece pressupor o que se pretende explicar. Pois

como se pode reconhecer tal comunidade sem, de certa forma, ja ter os

conceitos? (Allison, 2004, p. 80)

Allison se concentra na origem formal dos conceitos empiricos. Ao seu entender,
as explicacdes oferecidas por Kant, em larga medida ausentes na Critica, parecem
pressupor a posse de conceitos para que se possa reconhecer caracteristicas idénticas e
diversas nos objetos considerados. Por exemplo, quando se distingue um pinheiro de
uma tilia, se estd em posse dos conceitos que possibilitam o reconhecimento das
diferengas entre ambos. Desse modo, parece que as operagdes légicas do entendimento

pressupdem o que se pretende esclarecer. Recorde-se, em acréscimo, que Kant ndo

parece restringir a origem formal dos conceitos, derivadas das operacbes ldgicas do

®1 Logik §6 1X : 94, 112.
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entendimento, ao caso particular dos conceitos empiricos, ainda que esse seja o
exemplo por ele escolhido para ilustrar essas operacbes. Assim, se a circularidade
denunciada por Allison se confirmar, ela afeta ndo apenas o caso dos conceitos
empiricos, mas igualmente os conceitos puros e os conceitos facticios.

N3o obstante, a analise de Allison, bem como o problema por ele elencado, ndo
parecem resistir a andlise cuidadosa do texto. Trata-se de observar, para adiantar a
analise seguinte, que as passagens que tratam da formacdo dos conceitos pelas
operagdes légicos do entendimento ndo tratam, em seus exemplos, de outros conceitos,
mas de intuicdes, aspecto textualmente constatavel pela utilizacdo do verbo ver (sehen),
gue indica sem maiores considera¢des o plano intuitivo de representacdo, ndo o plano
discursivo ou conceitual.

O segundo aspecto concerne a uma suposta artificialidade no modo de
apresentagdo das operagoes logicas do entendimento. Conforme exposto por Béatrice

Longuenesse.

De fato, a apresentacdo cronoldgica dessas operacdes é implausivel. A
“comparacdo” dos troncos, folhas, etc, que faz um balanco de suas diferencas,
ndao é temporalmente anterior a “reflexdo” e “abstracdo”. Ao contrario, ela
pressupde os esforcos para refletir as semelhancas [similarities] entre os
elementos comparados e abstraidos de suas dessemelhancas [dissimilarities].
Reflexdo e abstracdo ndo sdo operagcdes que seguem a comparacao e que dela
dependem; ao contrario, cada uma depende das outras e todas procedem
simultaneamente. De fato, apenas na medida em que a comparacao é ligada
[conjointed] com as outras duas operagdes é que pode ser orientada para a
representacdo universal, quer dizer, para a produgcdo de um conceito
(Longuenesse, 1998, p. 116).

Convém perceber que, caso se dé razdo ao fato de que a exposicao das
operacGes légicas ndo corresponde a uma sequéncia cronolégica ou empirica de
operacles, ndo é conveniente admitir que sejam, por si mesmas, inseparaveis. Para
comprova-lo, propde-se a andlise da critica kantiana da abstragdo. Essa analise possui
trés fungbes. Em primeiro lugar, permite que se compreenda a origem das operagdes
légicas do entendimento em uma discussdao de Kant com a Schulmetaphysik. Em
segundo lugar, fornece subsidios para se recusar tanto a tese da pressuposicdo,

denunciada por Allison, quanto a tese da inseparabilidade, sugerida por Longuenesse.
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Em terceiro lugar, permite que se esclareca os contornos da caracterizagdao das
representacdes conceituais como representacoes refletidas e também permite que se
adentre em sua ultima caracterizacao, a saber, representacdes discursivas.

Como se sabe, as operagdes logicas do entendimento ndo constam apenas na
Légica, podendo ser encontrados em Reflexdes e Licdes sobre 16gica®’. Também se sabe
gue a origem desses conceitos deriva de uma discussdao de Kant acerca de alguns dos
termos da Schulmetaphysik. Assim, para colocar a inscricdo tedrica que lhes é
apropriada, bem como inquirir se devem ou nao ser incorporados ao corpus tedrico da
filosofia de Kant, convém dedicar algumas pdginas a sua analise.

A literatura reconhece a influéncia da Schulmetaphysik na constituicdo da nocao
kantiana de reflexao (Liedtke, 1966, pp. 207-216). No entanto, é perceptivel uma
variedade consideravel de inscricbes dos termos entre seus autores, o que reverbera
nas suas diversas inscricdes na obra de Kant. Pode-se sugerir ao menos duas inscricdes
dos conceitos de reflexdao, comparacao e abstracao na Schulmetaphysk. A primeira é a

inscricao psicoldgica, observavel na Psychologia empirica de Christian Wolff.

A reflexdo [reflexio] é a atencdo sucessiva dirigida para o que esta contido na
coisa percebida [percepta] (Wolff, 1968, §257).
Na Metaphysica de Baumgarten encontra-se a reflexdo definida em termos

semelhantes.

A reflexdo é a atencdo [attetion] sucessiva dirigida [directa] as partes de uma

percepcdo total” (Baumgarten 1963, §626).

A segunda é a inscri¢do ldgica, pressuposta no processo de abstracdo légica para
a formacao de conceitos, processo descrito na Auszug aus der Vernunftlehre de Meier,
em que a reflexdo (Uberlegung) se apresenta de modo timido como parte do processo
de elucidacdo das representacdes. A elucidacdo de representacdes por reflexao garante
gue as notas caracteristicas das representacdes ndao recaiam na obscuridade prévia ao
seu tratamento légico. A passagem é significativa, pois direciona a analise ao uso do

termo reflexdo em conjunto com a comparagdo e a abstragdo, constante na Ldgica e nas

62 Cf. Refl. 2854 XVI: 547 (1772-1778); Refl. 2865 XVI: 4552 (1764-1775).

98



Reflexdes, bem como o significado da interpretacao da representagao conceitual como
discursiva.

A primeira inscricao foi denominada psicoldgica. Trata-se da ocorréncia da nogao
de reflexao nos textos correspondentes a psicologia empirica da Schulmetaphysik. Wolff
divide o estudo da alma em uma psicologia empirica, que é o inventario das faculdades
da alma e das leis de seu exercicio, e uma psicologia racional, que tenta demonstrar a
partir da esséncia do conceito de alma as razdes dela possuir determinadas faculdades
e delas obedecerem a determinadas leis. Em resumo, no que concerne a psicologia
empirica, pode-se dizer que as faculdades se dividem em sensiveis (facultas sentiendi e
facultas imaginandi) e intelectuais. As faculdades sensiveis respondem por
conhecimentos singulares e confusos, produzidos pela afec¢do dos érgaos dos sentidos
pelos objetos e, na sua auséncia, reproduzida pela imaginacdo sob a forma de um
fantasma ou fantasia. As faculdades intelectuais referem-se aos diversos aspectos dos
objetos percebidos confusamente por afeccdo reconhecendo suas similitudes e
diferencas em um conhecimento simbdlico (Wolff, 1967, §§77-82). A conversdo do
conhecimento sensivel em conhecimento simbdlico deve-se as operacdes da atencdo e

da reflexdo. Convém ler as apreciacbes concernentes de Jean Ecole.

a passagem entre conhecimento sensivel e o conhecimento intelectual é
assegurada pela atencdo e pela reflexdo. Gragas a primeira, nossas percepcoes
parciais tornam-se mais claras. Quanto a segunda, embora ela refira-se a
diversos aspectos de um objeto ou sobre objetos diferentes que permite
comparar, abre a via as representacdes distintas e universais que sdo o fruto do
entendimento (Ecole, 1990, p. 268).

Pode-se ler algo semelhante nas consideragdes de Max Liedtke.

para Wolff reflexdo significa sua atencdo sucessiva dirigida para o que esta
contido em uma representagdo, capaz de destacar uma representagao parcial
[Teilvorstellung] de uma representacdo composta para sua maior clareza”
(Liedtke, 1966, p. 207).

Em seu sentido geral, a reflexdo é a atencdo (attention) dirigida para o que esta
contido em uma percepcao (Wolff, 1967, §§237, 257, 625). Em sentido estrito, pode-se
distinguir na reflexdao duas operacdes. A primeira é a atengdo sucessiva as percepcoes

parciais contidas na representacdo, que objetiva torna-la uma representagao clara. A
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segunda é a atenc¢do dirigida para duas representacdes parciais distintas a fim de

compara-las (Wolff, 1967, §260)

A reflexdo comparativa [vergleichende Reflexion] possibilita o reconhecimento
das notas caracteristicas que compdem a representagdo, trata-se do
reconhecimento das correspondéncias, semelhancas e identidades (Liedtke,

1966, p. 207).

Nesse sentido, quando da apreensao de uma percep¢ao ou representacao
confusa e da sua elaboracdo mediante uma fantasia, cabe ao processo de atencdo
delimitar suas notas caracteristicas confusamente unidas em uma representacdo total
e, em seguida, rearticuld-las na prépria representacao total comparando-as. Deve-se
observar como a reflexdo ndao corresponde, nesse caso, a nenhum processo de
interiorizacdo do sujeito pensante, mas a um procedimento intelectualmente dirigido
ao que lhe é, em certo sentido, exterior. Mesmo que ndo existam distingdes qualitativas
entre representagdes sensiveis e intelectuais, deve-se exigir uma operagao determinada
gue lhes garanta aplicabilidade intelectual e ldgica.

Em Baumgarten, as funcdes da reflexdo sao reorientadas. A inscricdo psicoldgica
permanece e a apresentacao das operagdes intelectuais faz-se no contexto da faculdade
superior de conhecimento (das obere Erkenntnisvermégen), denominada intelecto
(mens, intellectus) (Baumgarten, 1963, §624). O intelecto corresponde a faculdade de
conhecer distintamente. Dividindo-se em uma faculdade de atencao (attentionem, das
Vermdgen der Aufmerksamkeit) e uma faculdade de abstragdo (abstractionem, der
Absonderung). A faculdade da atencdo é restringida. O termo passa a corresponder
apenas a primeira fun¢do wolffiana da reflexdo (reflexio, Uberlegang), a atencdo
sucessiva dirigida as partes de uma percepgao total, ao passo que a segunda fungao é
ocupada pela comparacdo (comparatio, Vergleichung, Zusammenhalten), atencao
dirigida ao todo da percepc¢do apds a reflexdo. Baumgarten fornece leis ou regras que
devem nortear cada uma dessas operacdes. Assim, a lei da atencdo (lex attentionis)
afirma que aquilo em que percebo menos notas obscuras me é percebido de modo mais
claro que outras coisas. A regra da reflexao (regula reflexionis) afirma que se no todo se
percebe mais notas caracteristicas que nas partes, tenho mais aten¢do a elas que ao

todo. Por fim, a regra da comparacao (regula comparationis) reza que pela reflexao
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percebe-se mais claramente as partes de uma percepgao total de modo que se lhes é
dirigida maior atencdo (Baumgarten, 1963, §627). A totalidade da operacdo do intelecto
pode-se chamar de funcdo elucidativa. O intelecto, por meio da atencao, reflexdao e
comparacgao é o responsavel de prover representac¢des elucidadas. Pressuposto nesse
desenvolvimento esta a distincdo entre uma faculdade de representacdes elucidadas ou
distintas (mens, intellectus) e outra de representacdes totais (ratio, Vernunft). Assim,
pelo intelecto distingue-se as notas caracteristicas das percep¢des e compde-se um
conhecimento distinto (Baumgarten, 1963, §639), pela razdao, compde-se o nexo total
das percepcdes em uma representacao total ou mundo (Baumgarten, 1963, §§640-642).

A segundainscricao foi denominada ldgica. Esta denominacao justifica-se por seu
contexto tedrico, trata-se do manual de légica de Meier, no tratamento da doutrina da

formacao de conceitos (Begriffsbildung).

Nés formamos um conceito através de abstracdo logica [conceptus per
abstractionem logicam formatus], se nés mantemos conceitos compativeis de
coisas diversas entre si, e representamos claramente as notas caracteristicas que

elas tém em comum entre si” (Meier, 1924, §259).

Meier ilustra a abstracdo légica por uma operacdo em quatro etapas. Em
primeiro lugar, toma-se os conceitos que sdo diferentes (verscheiden) e similares
(dhnlich) ao mesmo tempo. Em segundo lugar, decompdbe-se cada conceito em suas
notas caracteristicas. Em terceiro lugar, abstrai-se as notas caracteristicas distintas. Em
quarto lugar, resume-se o conjunto das notas caracteristicas restantes em um Unico
conceito. Meier a exemplifica com o conceito de animal. Tome-se 0s conceitos de
animal racional e de animal irracional ao mesmo tempo, decomponha-se os conceitos
em suas diferentes notas caracteristicas (ser vivo, dotado de movimento, etc.), e
abstraia-se, do conjunto fruto da decomposicao, as notas caracteristicas que os tornam
distintos (no exemplo, trata-se de racional e de irracional), obtém-se, deste modo, o
conceito de animal. A abstracdo ldgica corresponde ao conjunto da operacdao que
permite formar novos conceitos a partir de conceitos dados. Como se pode perceber a
partir do exemplo, a explicagdo em quatro etapas parece ser de carater apenas
ilustrativo. Outras explicacdes de cada um dos processos sdo oferecidas por Meier,

variando conforme objeto elucidado e de possiveis fins didaticos.
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No que concerne ao objeto do trecho, interessa a apresentagao do processo de
decomposicdo. A decomposicdo é a acdo (Handlung) de explicacdo ou elucidacdo
(Auswickelung, Entwickelung) de um conhecimento obscuro para sua maior clareza
(explanatio cognitionis) (Meier, 1752, §131). E compreensivel que ela seja integrado na
abstracdo légica, dada a necessidade da representacdo clara das notas caracteristicas
ou conceitos parciais dos conceitos dados que sdo tomados para a formag¢do de um novo
conceito. No processo de decomposicao, “caso se queira decompor um conhecimento,
deve-se [...] explica-lo, caso nada esteja claro anteriormente”; para tanto, é necessario
“explicar pouco a pouco suas notas caracterisitcas [...]” e, por fim, “reflete-se (man
liberlege) as notas caracteristicas explicadas” e “introduz-se as notas caracteristicas
elucidadas na conexao (Zusammenhange) e na ordem (Ordnung) em que estdo no
objeto” (Meier, 1752, §142). Neste contexto, o refletir (iiberlegen) parece assumir uma
funcdo menor, poder-se-ia dizer lateral, no processo de formacdo de conceitos, ainda
que, para Meier, fosse necessario abstrair das representa¢des elucidadas todas as
representacdes que ndo foram tratadas pela reflexdo (Uberlegung), para garantir que
ndo retornassem a obscuridade. Em contexto légico, a reflexdo consta como certa
consciéncia das representacdes elucidadas.

Entre as inscricdes psicoldgicas e légicas ha unidade tedrica instaurada na
pretensdo da elucidacdo ou esclarecimento das representacdes. No caso da inscricdo
psicoldgica, o processo logico de elucidacdo é descrito no contexto das atividades do
intelecto e das leis que o regem, no caso da inscri¢do légica, trata-se da observagao das
mesmas leis no que concerne aos processos intelectuais, necessdrios para o
esclarecimento e universalizacdo das representacdes, requisito para o estabelecimento
de uma ciéncia formal do pensamento em geral. Assim, deve-se observar que a
Schulmetaphysik possui uma doutrina légica conectada com sua doutrina das faculdades
da alma, partes do que poder-se-ia chamar de teoria do conhecimento. Se as indicacdes
anteriores estiverem corretas, é necessario perceber como as descricdo das operacoes
l6gicas fornecidas por Kant cumprem uma dupla fungdo, elas descrevem a origem ldgica
dos conceitos, quer dizer, origem quanto a sua forma, ao mesmo tempo em que criticam
a doutrina da abstracdo da Schulmetaphysk, na qual ndo ha distincao qualitativa entre

representagdes intuitivas e representagdes conceituais.
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Contra Longuenesse, convém observar que Kant é cuidadoso em distinguir, nas
operacdes ldogicas do entendimento, condicGes negativas e condicdes positivas para a
constituicao de conceitos.

A abstracdo é apenas a condicdo negativa sob a qual se podem produzir
representacdes dotadas de validade universal; a positiva é a comparacdo e a
reflexdo. Pois com o abstrair ndo se engrada nenhum conceito; a abstracdo
apenas o acaba e o encerra em seus limites determinados®3.

Para se compreender essa passagem, bem como delimitar o sentido das

condicbes negativas e positivas, convém recuperar a descricdo do exercicio das

operacoes légicas do entendimento na constituicdo do conceito empirico de drvore.

Para fazer conceitos a partir de representacdes [dadas], é preciso, pois, poder
comparar, refletir e abstrair; pois essas trés operacoes logicas do entendimento
sdo as condicOes essenciais e universais da producdo de todo conceito em geral.

Eu vejo, por exemplo, um pinheiro, um salgueiro e uma tilia. Ao comparar antes

de mais nada estes objetos entre si, observo que sao diferentes uns dos outros

no que respeita ao tronco, aos galhos, as folhas e coisas semelhantes; mas, em
seguida, eu reflito apenas sobre aquilo que eles possam ter em comum entre si,

o tronco, os galhos, as folhas eles préprios, e, se eu abstraio do tamanho, da

figura dos mesmo e assim por diante, obtenho um conceito de arvore®*.

Em primeiro lugar, existem representa¢des dadas para a constituicdo de um
conceito. Kant exemplifica com as representacdes de um pinheiro, um salgueiro e uma
tilia. Perceba-se, de imediato, a utilizacdo do verbo ver para indicar essas trés
representacdes dadas. Por mais que se utilize termos para denomina-las, trata-se da
intuicdo de trés objetos, poder-se-ia dizer, x, y, z, para a constituicdo de um conceito. A
intuicdo total desses objetos fornece intuicGes ou representacdes parciais que as
compdem. Elas, por sua vez, sdo refletidas para a constituicdo de um conceito. Bem
entendido, ndo se trata de conceitos prévios, mas de intuicdes prévias, sdo elas que
constituem o conhecimento dado. Em segundo lugar, convém recordar que se ha
representacdes dadas, ha uma sintese prévia de representacdes, anteriores ao ato de
julgar e conceitualizar, mas que o tornam possivel.

Com as indicacbes precedentes, pode-se analisar o conceito enquanto

representacdo discursiva (repraesentatio discursiva).

83 Logik §6 1X: 95, 113.
® Logik §6 1X : 94-95, 112,
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O conhecimento humano é, da parte do entendimento, discursivo; quer dizer,
ele tem lugar mediante representacdes que fazem daquilo que é comum a vdrias
coisas razao do conhecimento, por conseguinte, mediante notas caracteristicas
enquanto tais. Noés sé reconhecemos, pois, as coisas mediante notas
caracteristicas; e é isso precisamente o que se chama reconhecer [Erkennen],
que deriva de conhecer [Kennen]®.

O conhecimento por conceitos é denominado discursivo, mas conhecer por
conceitos significar conhecer por notas caracteristicas comuns. Nao obstante, ndo se
trata apenas da descricdo da natureza da representacdo conceitual, nem da origem
dessa representacao, mas da sua efetivacdo, quer dizer, do prdprio ato de conhecer por
conceitos, que se resumo no juizo segundo o qual a representagdo x é pensada pelos
conceitos a e b. A distincdo entre conhecer (Kennen) e reconhecer (Erkennen) se
vinculado ao exercicio estrito da faculdade de julgar, quer em sua funcao determinante,
guer em sua funcao reflexionante. Em outras palavras, uma coisa é conhecer o conceito
de arvore, outra coisa é reconhecer uma representagdao dada como uma arvore. A
aplicacdo ou execucdo depende do préprio exercicio de constituicio do conceito, de
modo que se vinculam as denominagdes do conceito como representacao refletida e
representagao discursiva.

Das consideracdes precedentes, seguem-se trés consequéncias. A primeira
consequéncia consiste em admitir as representagdes conceituais como representacao
universais, quer dizer, representa¢des por notas caracteristicas comuns a diversos
objetivos. Essa é uma descricdo acerca da natureza das representacGes conceituais. A
segunda consequéncia é admitir as representacdes conceituais como representacdes
refletidas, quer dizer, representacao providas das operacdes légicas que também
constituem os critérios de sua utilizacdo ou reconhecimento em casos particulares,
recebendo nesses contextos também o nome de representacdes discursivas. Na medida
em que todo conceito é produzido pelas operagdes logicas do entendimento, eles
originam-se das préprias condi¢des de sua aplicagdo aos casos particulares de modo que
possuir um conceito é também ser capaz de julgar. Em outras palavras, o conhecimento

so6 se denomina discursivo, em sentido préprio, quando possui os critérios de sua

8 Logik VIl IX : 58, 75.
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utilizacdo, critérios providos da propria reflexdo. Em resumo, a verdadeira posse de
conceitos se reconhece na medida em que se é capaz de julgar.

A vinculagdo entre conceitos e juizos é indissociavel, além disso, qualquer posse
de conceitos que ndo é acompanhada da capacidade de julgar através deles deve ser
entendida como indice de um conhecimento histérico, mas ndo de um conhecimento

racional.

Representacdo universal e forma ldgica

Nessa secdo, busca-se elucidar, de modo geral, a relacdo entre representacdo
universal e forma ldgica. Ndo obstante, percebe-se que uma parte dessa relacdo foi
explorada quando das discussdes acerca do lugar da representac¢do x na forma logica do
juizo, de modo que as consideracdes seguintes servirdo tdo-somente para reforgar os
resultados obtidos. Nesse sentido, talvez seja interessante, a partir da nocdo de forma
I6gica como subordinacdo de extensdes, quer dizer, como reflexdao do conhecimento
dado na forma requerida pela faculdade de julgar, partir para um ambito distinto, mas
qgue, auxiliard para compreender aspectos da relacdo entre légica e metafisica na
filosofia de Kant, a saber, o problema da critica dos preconceitos.

Como ponto de partida, é util recordar que Kant indica o lugar da representacao

universal na forma légica pelo a, b, ¢ do juizo.

A todo x, ao qual convenha o conceito de corpo (a + b), também convém a
extensdo (b) —é um exemplo de proposicdo analitica. A todo x, ao qual convenha
o conceito de corpo (a + b), também convém a atracdo (c) — é um exemplo de
proposicao sintética®®

Conforme observado, a representacdo x é o produto da sintese de predicados
exposta na féormula y + a = x. No exemplo da proposi¢cdao todo corpo é extenso, a
representacdo x pode ser pensada pela férmula y + (a + b) = x. Ela contém em si diversos
predicados, inclusive os predicados que constituem o conceito de corpo (a + b), de modo
gue ao se julgar sobre a extensao de todo corpo, faz-se um juizo analitico. Do mesmo

modo, ao se considerar o exemplo da proposicdo todo corpo tem atragdo, a

® Logik §33 1X : 110, 130.
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representacdo x precisa ser pensada como y + (a + b) + c = x. Ndo obstante, o conceito
de atracdo ndo estd contido no conceito de corpo, mesmo que esteja contido na
intensdo da representacdo de x. Assim, esse juizo exige uma ligacao entre o predicado ¢
e o conceito (a + b), essa ligagcdo provém da prépria representacao x.

Para que se possa compreender melhor a estrutura citada, tome-se como ponto
de partida o exemplo esse corpo é vermelho. A forma ldgica desse juizo diz que x, que
penso pelo predicado de corpo, penso pelo predicado vermelho. O conceito de
vermelho ndo pertence ao conceito de corpo, ndo faz parte da sua intensdo. Nesse caso,
é a representacdo x que deve possuir o vermelho como uma de suas notas
caracteristicas intuitivas e que pode ser refletida segundo a forma légica do juizo. Assim,
a representacdo x pressupde a sintese das representacdes parciais que fundam a
validade da ligacdo discursiva constante na forma légica. Nesse caso, percebe-se como
toda relacdo de subordinacdo de extensdes pressupde a relacdo de inclusdo de
intensdes, que pode ser empirica ou pura. A funcao da forma légica do juizo consiste em
dar unidade as diversas representacoes e determinar, pelo predicado, o conhecimento

dado do objeto.

Um juizo é a representacdo da unidade da consciéncia [Vorstellung der Einheit
des BewufStseins] de diversas representacdes [verschiedener Vorstellungen], ou
a representacdo da relacdo delas, na medida em que constituem um conceito®’.

Conforme a passagem citada, um juizo é a representacdo da unidade da
consciéncia de diversas representacbes. As diversas representacbes s3o as
representacdes que constituem o conhecimento dado do conceito-sujeito a da
predicacao, a determinagdao do objeto provém da agao de predicagao pelo conceito-
predicacdo b. Assim, todo ato de julgar também é o ato de determinacdo de um
conceito, e todo conceito possui, de modo potencial, a forma légica do juizo. A relagdo
entre representacdo x, conhecimento dado a e determinacdo b é indissociavel.

Essa explicacdo da estrutura da representa¢dao conceitual e sua relagdo com a
noc¢ao de forma légica é concordante com a mesma explicagdo fornecida na Critica da
razdo pura. Sem ingressar na definicdo mais complexa, que envolve a unidade objetiva

da consciéncia de si, parece suficiente indicar que o juizo permanece descrito como uma

%7 Logik §17 1X : 101, 121.
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relacdo de subordinagdao de representagdes conceituais e intuitivas, de modo que os
critérios de subordinacao, fornecidos pela légica formal, sdo integrados na investigacdo
sobre os limites do conhecimento humano. Recorde-se, assim, que todo juizo é uma
subordinacdo de extensdes, que todo conceito possui a forma da universalidade,
requerida pela faculdade de julgar, e que a prépria constituicdo dessa representacao
universal, por meio das operacdes légicas, contém ela mesma um juizo potencial.

Em cada juizo ha um conceito que vale por muitos, e sob estes muitos ele abarca
ainda uma representacdo dada que, por sua vez, refere-se de modo imediato ao
objeto. Assim, por exemplo, no juizo todos os corpos sao divisiveis, o conceito de
divisivel se refere a diversos outros conceitos; dentre eles, porém, se refere
particularmente, aqui, ao conceito de corpo, e este, por seu turno, a certos
fendmenos que se apresentam a nds. Estes objetos, portanto, sdo representados
de modo mediato por meio do conceito de divisibilidade. (KrV A68-69/B93-94).

Em primeiro lugar, descreve-se que todo juizo contém conceitos validos para
diversos objetos. Esses conceitos sao os conceitos-sujeitos a, conhecimentos dados das
representagoes X, y z, pensadas por seu intermédio. Essas representacgdes, por sua vez,
sdo constituidas por representacdes parciais intuitivas, coordenadas e sintetizadas. No
exemplo todos os corpos sdo divisiveis, os objetos x, y, z, que penso por meio do
conhecimento dado de corpo, penso através da determinagdo pelo conceito-predicado
da divisibilidade (Longuenesse, 1998, pp. 84-95). Assim, a forma da universalidade
permite que se inscreva os conceitos na forma logica do juizo e que sejam aplicados,
enquanto representacdes discursivas, em juizos possiveis para a determinac¢do do
proprio x do juizo. Toda essa operacdo depende da forma légica que, conforme
demonstra Longuenesse, sdo formas da reflexdo. N3o obstante, a reflexdo possui
funcdes denominag¢des mais amplas do que a mera descricdo das formas ldgicas, ao
contrario, hd um uso da reflexao que se liga intimamente com o projeto critico enquanto
projeto iluminista.

Ora, quando se pensa na nocdo de reflexdo (Uberlegung, reflexio) na
arquitetonica da razao pura, sabe-se a principio que ela opera, no ambito da faculdade
de julgar (Urtheilskraft), tornando possivel um conceito a partir de uma representagao
dada®®. A faculdade de julgar em geral é descrita como a capacidade (Vermégen) de

pensar o particular como contido sob (enthalten unten) o universal (KrV A132/B171).

88 KU V:179.
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Nesse caso, trata-se da condi¢do para a formag¢do dos conceitos (Begriffsbildung) e de
juizos (Urteilebildung). Essa nocdo é central para a Critica da faculdade de julgar,
incorporada em uma das principais inovagdes que essa obra introduz para a teoria critica
da faculdade de julgar, a saber, distingao entre a faculdade de julgar determinantes e a

faculdade de julgar reflexionantes:

A faculdade de julgar em geral é a capacidade [Vermdgen] de pensar o particular
como contido sob [enthalten unter] o universal. Se o universal é dado (a regra, o
principio, a lei), entdo a faculdade de julgar que subsume o particular sob o
universal [...] é determinante [bestimmend]. Contudo, se sé o particular é dado,
para o qual ela deve encontrar o universal, entdo a faculdade de julgar é
meramente reflexionante [bloss reflektierend]®.

No primeiro caso, trata-se de interpretar o modo como a faculdade de julgar é
conduzida, pelas leis universais do entendimento, na determinacdo a priori do particular
para a constituicao da experiéncia. Esse é o contexto, na Critica da razdo pura, da divisdao
da faculdade superior do conhecimento em entendimento, faculdade de julgar e razdo,
definindo-se o entendimento em geral como a faculdade das regras, enquanto a
faculdade de julgar é a faculdade de subsumir sob regras, determinando se algo estd sob
uma regra ou nao e, desse modo, produzindo juizos afirmativos ou negativos (KrV
A132/B171). No segundo caso, trata-se da propria condicdo de possiblidade subjetiva
da constituicdo dos conceitos (Begriffsbildung), tema subjacente na Critica da faculdade

de julgar, subordinada a noc¢ao de reflexao:

Refletir [Reflectiren, Uberlequng] é comparar [vergleichen] e manter juntas
[zusammen zu halten] representa¢des dadas, em vista de um conceito assim
tornado possivel, ou com outras representacdes, ou com a sua faculdade de
conhecimento [Erkenntnissvermégen]’®.

Nessa definicao de reflexdao, deve-se atentar para uma diversidade de operacdes
sob esse titulo. Em sentido geral, a reflexdao é a comparacao de representacdes dadas.
As representagOes dadas ndo sdo especificadas, mas pode-se admitir que sdo tanto
intuicoes (representacdes singulares) quanto conceitos (representacdes universais).

Assim, comparam-se intuicdes para a constituicdo de conceitos e conceitos formados

89 KU V: 179.
70 EEKU XX:211
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para a constituicdo de novos. Por fim, também se pode comparar as representacdes com
a sua faculdade de conhecimento, quer dizer, como busca-se demonstrar nesse
trabalho, comparar a representacdes com as leis inerentes aos modos especificos de
representacdo proprios de cada faculdade, entendimento e sensibilidade.

Contudo, ao leitor atento ndo passara despercebido que essa no¢do, com uma

definicao semelhante, apresenta-se anos antes na Critica da razéo pura.

A reflexdo [reflexio, Uberlegung] n3o tem de lidar com os objetos mesmos [den
Gegenstdnden selbst], para diretamente deles obter conceitos, mas é antes o
estado da mente [Zustand des Gemiiths] em que primeiramente nos preparamos
para descobrir as condi¢des subjetivas [subjectiven Bedingungen] sob as quais
podemos chegar a conceitos. E a consciéncia da relacdo [Bewusstsein des
Verhdltnisses] das representacOes dadas com as nossas diferentes fontes de
conhecimento [Erkenntnissquellen], a Unica [consciéncia] por meio da qual pode
ser corretamente determinada a relagdo delas entre si (KrV A260/B316).

Pode-se dizer que a reflexao nessa inscricdo deve descrever o estado da mente
correspondente a consciéncia da relacdo das fontes do conhecimento enquanto
condicbes subjetivas para a formacdo de conceitos e dos juizos. A tendéncia dos
intérpretes consiste em admitir que a no¢do de reflexdo assim mobilizada antecipa o
gue Kant descreve como a reflexdo transcendental (Willaschek, 1998, p. 340), quer
dizer, a acdo (Handlung) pela qual mantém-se juntas (zusammenhalten) a comparacao
das representacbes com sua a faculdade de conhecimento (Erkentnisskraft) (KrV
A261/B317). Em defesa dessa interpretacdo, consta ndo sé a caracterizagdo da reflexdo
transcendental, mas também as indicacGes textuais subsequentes e, em particular, a
pergunta descrita por Kant como antecedente a toda operagao (Behandlung) com

nossas representacgdes:

A qual faculdade de conhecimento (Erkenntnissvermdgen) pertencem em
conjunto? E o entendimento ou sdo os sentidos que as conectam ou as
comparam? (KrV A260/B316).

Como a reflexdo transcendental é a Unica capaz de distinguir se a comparacao
das representacdes ocorre na sensibilidade ou no entendimento, é coerente admitir que

se trata, aqui, de uma antecipagdo dessa nogao.
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Ndo obstante, hda ao menos uma interpretacao discordante. Para Stefan
Hessbriiggen-Walter, ndo se deve ler a primeira ocorréncia da nocdo de reflexdo como
antecipacdo de seu homdnimo transcendental, mas como correspondente a uma nogao
particular, descrita como reflexao posterior ou subsequente (nachgdngige Reflexion), se
inscrevendo na discussdo dos preconceitos (Vorurteils) e na passagem dos juizos
preliminares ou provisérios (vorgdngiges Urteil) aos juizos genuinos (Hessbriiggen-
Walter, 2004, p. 164). Sua interpretacdo interessa, ndo tanto por sua tese principal, mas
por fornecer pistas Uteis para a delimitacdo do contexto tedrico proprio da nogdo de
reflexdo na Critica da razdo pura. Tratar-se-ia de uma instancia critica peculiar, a saber,
a critica dos preconceitos (Vorurteilskritik).

A teoria dos preconceitos é um tdpico recorrente na Aufkldrung. Ela visa
salvaguardar o uso préprio do entendimento contra influéncias que lhe retiram a
liberdade (Schneider, 1983, p. 13-23). Recorde-se, por exemplo, da primeira das trés
maximas do entendimento humano comum descritas na Critica da faculdade de julgar.
A maxima de pensar por si mesmo (Selbstdenken) descreve um pensar livre de pré-juizos
(vorurteilsfreien). Kant define os preconceitos, nesse contexto, como a tendéncia da
razdo a passividade e a heteronomia. A supersticdo (Aberglaube) é apresentada como o
maior dos preconceitos, ao passo que “liberar-se da supersticdio chama-se
esclarecimento”’*. Completar as indicagcdes precedentes com os textos politicos reforca
a vinculacdo do esclarecimento com a recusa dos pré-juizos. Sabe-se que Kant define
esclarecimento como a saida do homem de seu estado de menoridade, determinado
pela “incapacidade (Unvermdgen) de utilizar seu préprio entendimento sem a
orientacdo de outro”’2. A supersticdo é descrita, na Critica da faculdade de julgar, como
um preconceito por exceléncia, na medida em que a cegueira que deriva exige a
conducdo de outrem, e assim a passividade ou menoridade. Contudo, o esclarecimento
nado se restringe ao caso da supersticio e aplica-se a critica dos preconceitos em geral’>.
As indicacdes anteriores sdo apenas preliminares e apresentam a vinculacdo entre

esclarecimento e critica dos preconceitos. Contudo, a teoria kantiana dos preconceitos

71 KU §40 V: 294.
2 WA VIII: 35.
3 KU §40 V: 294.
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é pouco conhecida, também ndo é claro, nesse momento, o vinculo entre critica,
preconceitos e forma ldgica.

Kant distingue dois sentidos da palavra preconceito, em sua raiz latina
(praejudicium): um sentido préprio e outro impréprio. O sentido impréprio é o de juizo
provisdrio, caso em que n3o se trata de um pré-juizo real (wircklich Vorurtheil) 7*. Os
juizos provisérios complementam a suspensdo do juizo que possibilita a busca de
fundamentos para principios determinantes, sem que o interesse pelo objeto seja
perdido. Kant a denomina suspensao critica, em oposicao a suspensdo cética, na qual
jamais se pretende julgar’®. A condi¢do para a suspens3o critica do juizo é uma faculdade
de julgar exercitada (gelibte Urteilskraft), correlata da faculdade de julgar amadurecida
(gereiften Urteilskraft). Nesse caso, 0s juizos provisorios sdo juizos meramente
problematico, nos quais se reconhecem razdées a favor da sua verdade, mas que ndo sao

seguras para que seja tomado como um juizo determinante.

Os juizos provisorios sao muito necessarios e mesmo indispensaveis para o uso
do entendimento em toda meditacdo (Meditiren) e investigacdo (Untersuchen).
Pois eles servem para dirigir o entendimento em suas pesquisas, fornecendo-lhe
para esse fim diversos meios. Quando meditamos sobre um objeto, temos que
julgar sempre provisoriamente, por assim dizer farejando ja o conhecimento que
a meditacdo ha de nos proporcionar’®,

Os preconceitos em sentido prdprio sdo juizos provisérios admitidos como

principios ou juizos determinantes:

As vezes os preconceitos (Vorurtheile) s3o verdadeiros juizos provisérios (wahre
vorléufige Urtheile); s6 é ilegitimo o fato de assumirem para nds o valor de
principios ou juizos determinantes. A causa desse engano (Tduschung) deve-se
buscar no fato de que fundamentos subjetivos se veem erroneamente
consideradas como objetivos, por falta da reflexdo que tem que preceder todo o
julgar. Pois nés podemos admitir também muitos conhecimentos, por exemplo,
as proposicoes imediatamente certas, sem investigd-las, quer dizer, sem
examinar as condicdes de sua verdade; assim, ndo podemos nem devemos julgar
sobre coisa alguma sem refletir, sem comparar um conhecimento (Erkenntniss)
com o faculdade de conhecimento (Erkenntnisskraft) da qual ele deve resultar (a
sensibilidade ou o entendimento). Ora, se admitimos juizos sem reflexdao, que
também é necessaria mesmo quando nenhuma investigacao tem lugar, surgirao

74 V/-Lo/Blomberg XXIV:161.
75 Logik IX: 74.
76 Logik 1X: 75, 92.
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dai pré-juizos, ou principios para julgar a partir de causas subjetivas, que serao
erroneamente tidas por fundamentos objetivos”’.

Kant caracteriza a imitacdao (Nachahmung), o habito (Gewohnheit) e a inclinagado
(Neigung) como as trés fontes principais de preconceitos (Quellen der Vorurtheile)’®. A
imitacdo deriva preconceitos segundo os quais deve-se considerar verdadeiro o que os
outros qualificam como verdade, ou “o que todo o mundo (alle Welt) faz esta certo””°.
O habito deriva preconceitos segundo os quais o que por muito tempo se considerou
verdadeiro deve ser considerado sempre como verdadeiro. Por fim, a inclinacdo conduz
a preconceitos segundo os quais o que se considera subjetivamente verdadeiro deve ser
admitido como verdadeiro. Dessas trés fontes principais derivam diversos preconceitos
particulares, como os do prestigio (da pessoa, do grande numero, da época) e do amor-
proprio®. Assim, em sua definicio mais ampla, diz-se que um preconceito é “uma lei
universal que é fundamento de juizos sem reflexdo”8. Nesse contexto, percebe-se como
os preconceitos particulares, derivados das trés principais fontes, sdo contrdrios a
maxima do esclarecimento. Ndo se pode pensar por si mesmo quando se tem como
principio de determinacdo da faculdade de julgar o prestigio a autoridade de uma
pessoa, nem o prestigio a uma época ou ao grande numero. A condi¢do para que se
evite esse erro é a suspensdo critica do juizo, que conduz o investigador na busca dos

fundamentos da verdade dos enunciados.

De muitos conhecimentos sé temos consciéncia de uma maneira tal que nao
podemos julgar se os fundamentos de nosso assentimento sdo fundamentos
objetivos ou subjetivos. Por isso, precisamos, para passar da mera persuasao a
convicgdo, primeiro refletir (liberlegen), quer dizer, ver a qual de nossas
faculdades de conhecimento (Erkenntnisskraft) pertence um conhecimento
(Erkenntniss); e em seguida, investigar (untersuchen), isto é, examinar se os
fundamentos sdo suficientes ou insuficientes relativamente ao objeto. Em
muitos casos ficamos na persuasdo. Em alguns, chegamos até a reflexao, em
poucos a investigacao®?.

7 Logik IX: 76, 93.

78 \/-Lo/Philippi XXIV/1: 424-425.

79 | ogik IX: 76.

80 | ogik IX: 77-80.

81 \V_-Lo/Philippi XXIV/1: 424; V-Lo/Pélitz XXIV/2: 547-548.
82 | ogik IX: 73, 90.
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Ora, deve-se distinguir o refletir do investigar. Kant diz que a reflexdao
(Uberlegung) ou o refletir (iiberlegen) “é comparar algo com as leis do entendimento e

Ill

da razao”, o que se expressa pela maxima segundo a qual “eu tenho de estar consciente
do que eu penso (ich muf3 mir bewust seyn was das ist was ich denke)®; enquanto
investigar é empregar “atencao (Aufmerksamkeit) aos fundamentos da verdade (Griinde
der Wahrheit)” (KrvV A261/B316), ou também, “empregar (anstellen) a reflexdo
mediatamente ou por outros instrumentos da verdade (/nstrumente der Wahrheit)3.
Assim, a reflexdao pode ocorrer sem a investiga¢dao, contudo a investigacao ndo pode
ocorrer sem a reflexdo. Como a investigacdo visa os fundamentos de verdade, hd casos
em que ela é dispensdvel, quando os enunciados sdo evidentemente verdadeiros. Todo
caso, deve-se recordar que “a falta de reflexdo em um juizo é pré-juizo”®, ao passo que
refletir é “conectar (zusammenschaltung) o conhecimento com a faculdade de
conhecimento da qual deve se originar”8®.

Pode-se observar a teoria dos preconceitos na Critica da razdo pura apenas em
ocorréncias marginais. Contudo, a comparacdo dessas passagens com a exposicdo

precedente parece ndo deixar duvida quanto a sua operacdo no interior da obra. Por

exemplo:

A ldgica geral, por sua vez, é ou pura ou aplicada. Na primeira, fazemos abstracao
de todas as condi¢des empiricas sob as quais nosso entendimento é exercido,
como, por exemplo, a influéncia dos sentidos, o jogo da imaginacao, as leis da
memoria, o poder do habito (der Macht der Gewohnheit), da inclinacao (der
Neigung), etc., portanto também as fontes dos preconceitos (Quellen der
Vorurtheile) e mesmo, em geral, de todas as causas pelas quais certos
conhecimentos surgem, ou podem ser pressupostos, porque s6 dizem respeito
ao entendimento sob certas condi¢Ges de sua aplicacdo para cujo conhecimento
¢ exigida a experiéncia (KrV A52-53/B77).

E, mais propriamente:

Nem todos os juizos requerem de uma investigagdo (Untersuchung), quer dizer,
de uma atencdo voltada aos fundamentos da verdade; pois, se eles sdo
imediatamente certos, como, por exemplo, o de que entre dois pontos sé pode
haver uma linha reta, ndo se pode indicar nenhuma nota caracteristica da

8 V-Lo/Pélitz XXIV/2: 547
84 V-Lo/Philippi XXIV/1: 424.
85 V-Lo/Philippi XXIV/1: 425.
8 V-Lo/Pélitz XXIV/2: 548.
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verdade (Merkmal der Wahrheit) mais precisa do que aquela que eles préprios
exprimem. Mas todos os juizos, e mesmo todas as comparacdes, requerem de
uma reflexdo (Uberlegung), quer dizer, de uma distingdo da faculdade de
conhecimento a que dados conceitos pertencem. A a¢do (Handlung) pela qual eu
junto a comparacao das representacdes em geral com a faculdade de
conhecimento em que ela se realiza, e pela qual eu distingo se elas sao
comparadas entre si como pertencentes ao entendimento puro ou a intuicdo
sensivel, eu denomino reflex3o transcendental (transscendentale Uberlegung)
(KrV B316-317)

Com as indicagGes precedentes, parace suficiente para demonstrar que a
reflexdo transcendental pertence ao contexto da critica aos pré-juizos, tema tipico do
esclarecimento incorporado na critica da razao sob a forma de um método especifico.
Também parece sugerir uma vinculagdo interessante entre o exame da razao por si
mesma, tema da Critica da razdo pura, e uma possivel figura da reflexdo pressuposta na
metdafora do tribunal da razdo (Figueiredo 2016). A investigacdo critica pressupde a
reflexdo para que se busque, no dominio do conhecimento humano, os fundamentos de
sua verdade, investigacdo que adquire o nome sugestivo de logica transcendental,
dividindo-se em de uma légica da verdade e uma Iégica da aparéncia (A63/B88). Assim,
deve-se admitir com Hessbriiggen-Walter que a reflexdo em questao pertence a esse
contexto tedrico especifico, contudo, ndo parece haver razdes para sustentar que se
trate de uma reflexdo diferente da propria reflexdo transcendental. Ao contrario, a
reflexdo transcendental é a responsdvel pelo procedimento que garante a suspensao
critica do juizo e possibilita a investigacdo que garante a fundamentacao de sua verdade.

Se as observacOes anteriores estiverem corretas, parece forcoso admitir, em
primeiro lugar, que ha um sentido de reflexdao, como comparagao das fontes de
conhecimento com suas representacdes, que se vincula ao tema da critica dos
preconceitos e que é homogéneo a Critica da razdo pura e a Critica da faculdade de
julgar. Sentido de reflexdo que se pode denominar, em termo gerais, de reflexao
transcendental. Em segundo lugar, que a subordinacdo dos conceitos no juizo pressupde

operacgdes intelectuais cujo espoco extravasa a mera légica formal.

114



4. A metafisica da espontaneidade

Em ambito metafisico, Kant define o entendimento como faculdade da
espontaneidade (Vermégen der Spontaneitdt), em oposi¢cdo a sensibilidade, faculdade
da receptividade (Vermégen der Receptivitit)®’. A espontaneidade descreve a
capacidade da mente de produzir representacdes por si mesma. Ela é responsavel pela
ligacdo (Verbindung) do diverso das representacées em geral, constituindo-se em um

ato de sintese.

[...] pois ela [a ligacdo] é um ato da espontaneidade do poder de representacao
[Vorstellungskraft] e, como este tem de ser denominado entendimento para
diferenciar-se da sensibilidade, entdo toda ligacdo, quer sejamos dela
conscientes ou ndo, quer ela seja, no primeiro caso, da intuicdo sensivel ou da
ndo sensivel, € uma acdo do entendimento; uma acdo que poderiamos designar
com a denominacao geral de sintese [...] (KrV B130).

Em ambito tedrico, a espontaneidade do entendimento possibilita a ligacao do
sensivel que lhe deve ser anterior, compondo-se de um material para toda ligacdo.
Nesse sentido, ela descreve um tipo de operacdo particular, a sintese, necessaria para a
constituicdao do conhecimento empirico ou puro a partir de um diverso. Para que se
possa compreender o que se denominou, nesse estudo, metafisica da espontaneidade,
deve-se observar que essa capacidade da mente constitui parte do conhecimento a
priori que possibilita o conhecimento empirico. Ela consiste na prépria expressao do
entendimento, ndo apenas enquanto faculdade de subordinacdo de extensdes, mas de
inclusdo de intensdes, quer dizer, responsdavel pela constituicdo da representacao x.
Conforme observado, na medida em que a inclusdo de intensdes pertence ao ambito
metafisico, deve-se concluir que a espontaneidade é uma capacidade metafisica do
conhecimento.

Assim, para que se possa explorar mais claramente esse aspecto, convém que se
ingresse em alguns apontamentos concernentes a dedugdo metafisica. A deducgao

metafisica € a demonstracdo da origem a priori das categorias a partir da concordancia

87 Logik V 1X: 37, 53.
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destas com as fungdes légicas do entendimento em geral. Kant denomina dedugdo
metafisica o argumento presente no primeiro capitulo da Analitica Transcendental,
titulado “Do fio condutor para a descoberta de todos os conceitos puros do
entendimento”. Esta denominacgao é acrescida no §26 da segunda edi¢do da Critica da

razdo pura, em contraposicdo a deducdo transcendental.

[...] na dedug¢do metafisica foi explicitada, por meio de sua completa
concordancia com as fungdes légicas universais do pensamento, a origem das
categorias a priori em geral; na transcendental, porém, foi apresentada a
possibilidade delas como conhecimentos a priori de objetos de uma intuicdo em
geral (KrV, B159).

Para a circunscricdo da deducdo metafisica sdo necessarias algumas
consideracdes terminolégicas. Em primeiro lugar, ao especificar a nog¢do de deducao,
Kant contrapde deducgao transcendental, “explicagdo do modo como esses conceitos [as
categorias] podem referir-se a priori a objetos”, e deducdo empirica, “que mostra como
um conceito foi adquirido por meio da experiéncia e da reflexdo sobre a mesma”, e que,
portanto, “diz respeito nao a legitimidade, mas ao fato do qual se originou a sua posse”
(Krv B117). Ao comparar essas indicagdes com a distingdo entre questdo de fato (quid
facti) e questdo de direito (quid iuris) a deducdo em geral é considerada como questao
de direito, mas as especificacdes de origem (o fato da posse) sdo ligadas a deducdo
empirica. Em segundo lugar, na primeira edi¢ao da Critica, Kant refere-se ao argumento

|II

da Estética transcendental como uma “deducdo transcendental” do conceito de espaco
(Krv B120-121). Sem entrar nos méritos de referir-se ao espago como um conceito,
quando se trata de uma intuicdo (inconsisténcia comum na Critica), compreender como
o argumento do fio condutor pode ser entendido como uma dedugao metafisicamente
determinada pode requerer, no limite, a especificacdo das variacées de sentido dos
termos deducgdo, transcendental e metafisica nestes contextos.

No ambito indicado, a demonstracao é uma deduc¢dao ndao em sentido ldgico,
processo de inferéncia segundo regras ldgicas para a obtencdo de uma conclusdo a
partir de premissas, mas em sentido andlogo ao juridico: demanda pela legitimidade de

uma posse ou propriedade. Neste caso, ela é a demanda pelo fundamento juridico

(Rechtsgrund) da posse de um conceito. A demonstra¢do é metafisica ao fornecer as
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categorias de modo a priori e puro, sem o contetdo da experiéncia. A progressao do
argumento norteia-se por critérios proprios a andlise do conhecimento a priori com
vistas aos elementos puros do entendimento em geral. Os critérios sdo pureza das
representagoes, elas devem ser puras e ndo empiricas; sua intelectualidade, devem ter
origem no entendimento como conceitos e ndo na sensibilidade como intuicGes;
elementaridade, devem ser primeiras e originarias, e ndo derivadas; e, completude,
devem ser derivadas segundo um principio que garanta a completude da analise. Este
principio é o entendimento em geral considerado como capacidade de julgar (Vermégen
zu urteilen) ou capacidade de pensar (Vermégen zu denken), do qual é derivada,
segundo a tabua completa das fungdes logicas do entendimento em geral no juizo, a
tdbua da totalidade dos conceitos puros do entendimento a partir da identidade entre
funcdo de andlise de representacdes dadas para a unidade dos juizos e funcdo de sintese
para a unidade de representagdes na intuigdo.

Se é verdade, conforme o provérbio de vaga inspiracdo estoica, que a felicidade
consiste em ndo ter inquietagGes, poucas passagens sdo tdo inquietantes, tdo avessas a
felicidade do intérprete, quanto a deducdo metafisica. As razoes sdo conhecidas. Poucos
textos cldssicos possuem tamanha envergadura no sistema de um autor. A Critica da
razdo pura é a obra central de Kant, a demonstracao da dedug¢ao metafisica, por sua
funcdo arquitetonica, é central para a Critica da razdo pura. Quaisquer problemas nesse
argumento reverberam, inevitavelmente, para o todo da obra e, mesmo, para toda a
filosofia critico-transcendental. E, basta uma simples leitura para que os problemas
inerentes ao texto saltem aos olhos. Alegria para seus criticos, incomodo e trabalho para
seus intérpretes, os problemas referem-se tanto a origem quanto a derivacdo,
completude e paralelismo entre a tabua das formas légicas e a tdbua das categorias.

Ao invés de uma nova incursdo nesses problemas, propde-se aqui uma andlise
tangencial. Como o tema do presente estudo é a relacdo entre légica e metafisica, talvez
esse seja um momento propicio para se testar uma hipdtese de leitura, quer dizer,
buscar instituir a relacdo dos dominios supracitados no contexto da deduc¢do metafisica
através da relacdo entre os conceitos de funcdo e sintese. Com esse intuito, propde-se
como questdo interpretativa se existe alguma concordancia entre os conceitos de
comparacdo (Vergleichungsbegriffe) ou conceitos de reflexdao (Reflexionbegriffe), as

operagdes légicas do entendimento e a tripla sintese. A primeira resposta, natural, é

117



negativa, ao menos do ponto de vista textual. Ndo ha nenhum escrito de Kant onde essa
relagao aparega. Mas, é possivel ao menos sup0-la, obliqguamente, no nivel conceitual.

Os conceitos de comparacao sao identidade e diversidade, concordancia e
conflito, interioridade e exterioridade, matéria e forma. Eles sdo utilizados nos atos de
julgar para comparar os conceitos, em seu uso légico, ou comparar as coisas, em seu uso
transcendental. (KrV A262/B317-318). No primeiro, trata-se da forma ldgica dos
conceitos no juizo, no segundo, trata-se de seu conteldo, empirico ou transcendental.
As operacdes légicas do entendimento, comparacdo, reflexdo e abstracdo, 8 sdo as
responsaveis, na espontaneidade do entendimento, por conferir as representacdes a
forma légica dos conceitos, quer dizer, a forma requerida pela faculdade de julgar,
conforme explorado no capitulo anterior. Por fim, as opera¢des da tripla sintese,
percorrer (durchgehen), receber (aufnehmen) e ligar (verbinden), sdao exigéncias da
espontaneidade do entendimento para a introducdo de um conteudo transcendental
nas suas representacdes (KrV A77/B102). Ora, cada par dos conceitos de reflexdo, em
seu uso légico, esta ligado a um dos titulos da tabua das fungoes légicas dos juizos, e
exige a forma logica dos conceitos, que é produto das operacdes ldgicas do
entendimento. Por fim, a introducao de um contelddo, empirico ou transcendental,
nesses conceitos pode estar ligada ao uso transcendental dos conceitos de comparagao,
paralelamente as operacdes da tripla sintese. Por consequéncia, a possibilidade da
relacdo entre os conceitos de reflexdo, as operacdes légicas do entendimento e as
operacgdes de sintese conduz para a relagdo entre fungdes logicas do juizo e tripla sintese
mediante as categorias e, desse modo, aos termos que compde o que se denominou,
nesse trabalho, metafisica da espontaneidade.

Na literatura, Béatrice Longuenesse desenvolveu sistematicamente a relagao
entre os atos légicos do entendimento e os conceitos de comparacao, identificando
operacdes légicas, o uso logico do entendimento e a comparacao ou reflexdo ldgica.
Jules Vuillemin e Peter Schulthess indicaram a relacdo entre as operacdes logicas e os
“atos sintéticos”, mesmo sem desenvolvimento sistematico. Por fim, Martin Heidegger
sugeriu a origem reflexiva das categorias nos conceitos de reflexdo. Entretanto, essas

relagbes ndao sdao imediatas. Kemp Smith e Marcus Willaschek insistiram sobre as

8 Logik §6. IX: 94-95. Refl. 2854, 2856, 2876.
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caracteristicas pré-criticas dos conceitos de reflexdao. Bernd Prien colocou em questao
se os atos logicos do entendimento foram transmitidos corretamente por Jasche, e bem
como seu uso. Finalmente, ha poucos materiais nas obras de Kant para sustentar
qualquer relagdo entre os trés tipos de conceitos. Dessa maneira, hd toda uma dimensao
da filosofia critica que permanece obscura.

As consideracdes que se seguem sdao, em larga medida, dependentes das
observacdes tedricas desenvolvidas até o presente ponto do estudo. Em linhas gerais,
trata-se de reconhecer na metafisica da espontaneidade o ponto de ligagdo entre légica
e metafisica. Em primeiro lugar, dado que se vincula a matéria provida da sensibilidade,
responsavel por fornecer a referéncia a representacao x do juizo, com as operacdes de
sintese que permitem que notas caracteristicas intuitivas sejam coordenadas e
sintetizadas para sua constituicao, segundo a férmula y + a = x. Em segundo lugar, essa
condicdo depende da prdpria operacdo intelectual que se inscreve em ambito
intensional, antes que extensional, de modo que o fundamento metafisico é anterior ao
aspecto légico. Em linhas gerais, se se pode admitir, com Hegel, que Kant converteu a
metafisica em ldgica, é apenas ao preco de inscrever a investigacdo metafisica no
coracdo da ldgica formal. Longe de significar uma perda completa de autonomia da
ciéncia do pensamento em geral, a partir desse momento, a légica ndo é mais
dependente da doacdo de esséncias imutaveis que sdo repostas na forma légica. Ao
contrario, convertida em analitica do entendimento puro, a metafisica geral deverd
passar por uma reforma completa de sua estrutura, mas sob bases criticas, o que se
denominou, na conclusdo desse trabalho, de reforma critica da metafisica.

Assim, para que possa ingressar nesse inquérito, o presente capitulo se divide
em duas se¢des. Na primeira secdo, faz-se a analise da estrutura do entendimento,
entendido como faculdade da espontaneidade, em inscricdo metafisica. Toma-se como
ponto de partida para a analise a nocdo de experiéncia. Kant define a experiéncia como
conhecimento empirico, nesse caso, trata-se de uma representacao consciente referida
ao objeto empirico, o que faz com que o estudo retorne ao tema do fundamento da
objetividade do fendmeno. O objetivo é um estudo do que seria a primeira parte da
deducdo metafisica, que consiste na descricdao das funcdes légicas do pensamento em
geral no juizo, contraparte da afeccdo como fundamento da receptividade. Na segunda

se¢do, aborda-se o tema da sintese, bem como a origem das categorias nos conceitos
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de reflexdo. Se a proposta de interpretacdo estiver correta, pode-se encontrar aqui um
outro ponto de conexdo ou relacdo entre os ambitos légico e metafisicos na filosofia de

Kant.

A estrutura do entendimento

Nesta secdo, propde-se o estudo da estrutura do entendimento. Mas, de modo
distinto do estudo da estrutura da sensibilidade, adota-se como ponto de partida a
analise do conceito de experiéncia. Sabe-se que as condi¢des para a experiéncia possivel
sdo estruturais na filosofia de Kant. Elas sdo condic¢Oes sensiveis e condi¢Ges intelectuais.
As condi¢Oes sensiveis sdo o espaco e o tempo como formas da sensibilidade
(Anschauungsformen), as condicdes intelectuais sdo os conceitos e os principios puros
como formas do entendimento (Gedankenformen). Trata-se dos dois lados da resposta
para a questdo concernente a possibilidade dos juizos sintéticos a priori (KrV B72; B169).
Essa investigacdo, propria a atividade filosofica, se distingue do procedimento filoséfico
em geral, ao menos naquilo que concerne as condic¢des intelectuais, ao se estabelecer
como anadlise, ndo de conceitos obscuros, mas analise da prépria faculdade de
conhecimento, na busca da possibilidade de conceitos a priori que tornam possivel a
experiéncia, quer dizer, de suas condigdes metafisica. Kant busca demonstrar que as
categorias tém o entendimento puro como seu lugar de nascimento. Trata-se de uma
investigacdao caracteristica de uma filosofia transcendental, a Unica na qual a questado
acerca possibilidade de juizos sintéticos a priori é possivel (KrV A66/B90-91). A filosofia
transcendental inquire acerca da possibilidade dos juizos sintéticos a priori dado que
eles constituem o que se poderia chamar de escopo ou ambito transcendental. Convém
recordar que Kant possui uma definicdo peculiar de transcendental, vinculada a prdpria
investigagcao acerca dos limites do conhecimento humano dotado de validade objetiva,
ou, caso se prefira, ligada com a critica dos preconceitos derivados da caréncia do exame
dos limites da razao.

Denomino transcendental todo conhecimento que se ocupe ndo tanto com os

objetos, mas com o nosso modo de conhecer os objetos, na medida em que estes
devam ser possiveis a priori (KrV A11//B25).
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Conforme explorado no capitulo anterior, percebe-se que a investigacao da
filosofia transcendental associa-se, intimamente, a noc¢do de reflexao.

a reflexdo (Uberlegung, reflexio) n3o tem de lidar com os préprios objetos, para

diretamente deles receber conceitos, mas é antes o estado da mente em que

primeiramente nos preparamos para descobrir as condi¢des subjetivas sob as
quais podemos chegar a conceitos (KrV A260/B316).

Além da critica dos preconceitos e da teoria da formacdo de conceitos, observa-
se a funcdo da reflexdo no pensamento de Kant na andlise do conceito de experiéncia.
Na Dissertacdo, Kant afirma que o uso légico do entendimento é o responsavel pela
elaboracdo do dado sensivel para a experiéncia, através da subordinacdo das
representacOes dadas pelos conceitos, os conceitos inferiores sob os conceitos
superiores. Na Dissertagdo, a atividade de subordinacdo denomina-se reflexdo. Por sua
vez, o uso real do entendimento diz respeito a elaboracdo dos conceitos puros para a

investigacdo metafisica.

Ora, no conhecimento dos sentidos [in sensualibus] e nos fenbmenos, ao que
antecede o uso légico do entendimento se chama aparéncia, e o conhecimento
refletido que se origina de diversas aparéncias comparadas mediante o
entendimento é denominado experiéncia. Assim, da aparéncia a experiéncia ndo
ha caminho que ndo seja pela reflexdao segundo o uso légico do entendimento.
Os conceitos comuns da experiéncia chamam-se empiricos, e os objetos,
fenémenos, porém as leis tanto da experiéncia como em geral de todo
conhecimento sensitivo sdo denominadas leis dos fenbmenos. Assim, os
conceitos empiricos, pela reducdao a uma maior universalidade, ndo se tornam
intelectuais em sentido real e ndo ultrapassam a espécie do conhecimento
sensitivo, mas, por mais alto que ascendam por abstragdao, permanecem
irrestritamente [in indefinitum] sensitivos.®°

Na Critica da Razdo Pura, resta que é a atividade do entendimento, segundo as
normas do uso légico, que permitem converter os dados sensiveis na experiéncia, quer
dizer, no conhecimento empirico, visto que “a experiéncia é o primeiro produto que
nosso entendimento fornece ao trabalhar a matéria bruta das percepcdes sensiveis”
(Krv, Al).

N3o ha divida de que todo o nosso conhecimento comega com a experiéncia;
pois de que outro modo poderia a nossa faculdade de conhecimento ser

8 Diss. §5. 1I: 394, 239-240.
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despertada para o exercicio, ndo fosse por meio de objetos que estimulam
nossos sentidos e, em parte, produzem representagdes por si mesmos, em parte
colocam em movimento a atividade de nosso entendimento, levando-a a
compara-las, conectd-las ou separa-las e, assim, transformar a matéria bruta das
impressdes sensiveis em um conhecimento de objetos chamado experiéncia?
(Krv, B1)

A matéria bruta das impressdes sensiveis é o efeito do objeto sobre a
sensibilidade, anterior a sintese ou ligacao do diversos que possibilita a constituicao da
representacao x. Como efeito de uma afeccdo sobre a sensibilidade, esse produto é em
si, conforme Béatrice Longuenesse (1998, pp. 18, 36-38), uma representacdao
pertencente, ou interna, aos processos de representacao do sujeito. A representacao
sensivel, a intuicdo, refere-se de modo imediato ao objeto. Entretanto, o conhecimento
é discursivo e requer a intervencdao de conceitos que subsumam as representacdes
intuitivas sob as representagdes gerais. O processo de subsuncao depende da atividade
do entendimento que deve gerar, segundo a forma, as representacdes universais a
partir da matéria bruta das representacdes sensiveis, quer dizer, representacdes parciais
em notas caracteristicas comuns. A matéria bruta, assim descrita, € o complexo de
representa¢des ou intuicdes parciais que devem ser sintetizadas. Sabe-se que a
atividade fundamental do entendimento é o juizo, e que a constituicdo dos conceitos
serve apenas para a utilizacdo desses em juizos possiveis. A experiéncia é o resultado,
na Dissertacdo e na Critica da razdo pura, da atividade do entendimento com as
representagdes sensiveis. Contudo, enquanto na Disserta¢do ha uma separagdo entre a
atividade do entendimento para a experiéncia e os conceitos puros, entre uso légico e
uso real, a Critica reagrupa os conceitos puros, bem como os principios fundados sobre
a apercepcao original, que garantem a experiéncia. Assim, como se observou, na carta
a Marcus Herz de 21 de fevereiro de 1772, vé-se a formulacdo do problema que foi
ignorado pela Dissertagdo:

Ao ponderar sobre a parte tedrica em toda a sua extensdo, com as relacdes

reciprocas de todas as partes, notei que ainda me faltava algo essencial, que eu,

como outros, havia deixado de considerar em minhas longas investigagdes

metafisicas e que constitui, na verdade, a chave de todo o segredo da metafisica,
até entdo ainda oculto a ela prépria. Perguntei a mim mesmo: sobre que
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fundamento repousa a relagdo entre o que se chama representa¢ao em nds e o
objeto?*

Como observado, a relagdo entre a representacdo e o objeto é interpretada na
carta a Herz de duas maneiras: quando a representa¢do contém a maneira pela qual o
sujeito é afetado pelo objeto e quando a representacdo é ativa em relagdao ao objeto.
No primeiro caso, a relacdo entre a representacdo e o objeto é causal, o objeto é a causa
da representacdo; no segundo caso, a relacdo é produtiva, quando a representacdo é
ativa e produz o objeto de ela representa. O primeiro modo de rela¢do corresponde ao
intellectus ectypus, que “extrai da intuicdo sensivel das coisas os data de seu

791 a0 segundo modo corresponde o intellectus archetypus, no qual

procedimento légico
a representacdo produz o objeto intuitivo. Entretanto, nenhum dos modos
apresentados responde a questdo da relagao entre os conceitos puros, do uso real do
entendimento, e os objetos exteriores, porque eles ndo podem ser causados pela
representacdo sensivel nem produzir os objetos exteriores aqueles que eles devem

corresponder.

Mas deixei de lado a questdo de como é possivel uma representacao que se
refere a um objeto sem ser afetada de alguma maneira por ele. Havia dito: as
representagdes sensiveis representam as coisas como aparecem, as intelectuais,
como elas sdo. Por que meio, porém, estas coisas nos sdao dadas se nao o sao
pelo modo como nos afetam? E se tais representac¢des intelectuais repousam
sobre a nossa atividade interna, de onde vem a concordancia que devem ter com
os objetos que ndo sdo, contudo, produzidos por elas? E quanto aos axiomas da
razao pura sobre tais objetos, de onde vem que concordem com eles, sem que
essa concordancia tenha podido amparar-se na experiéncia?%?

Para o problema apresentado, o texto em analise ndo fornece nenhuma solugao.
Apesar disso, a série de indicagdes conceituais sugere o caminho a seguir. A busca das
fontes do conhecimento intelectual deve conduzir aos conceitos produzidos, segundo a
Disserta¢do, pela prépria atividade intelectual. Esses conceitos se chamam, como em
Aristoteles, categorias. Entretanto, desta vez, eles ndo devem ser buscados de maneira

aleatdria, mas reunidos segundo “poucas leis fundamentais do entendimento” em

certas classes. Na Dissertagéio, conceitos desse género sao “possibilidade, existéncia,

% Br. X: 129-130, 43.
91 Br. X: 130, 44.
92 Br. X: 130-131, 44-45.
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necessidade, substancia, causa, etc. com os seus opostos ou correlatos”®3. Nem a
atividade prépria ao entendimento nem o principio que dela deriva sdo determinados,
embora a exigéncia sistematica seja a razdo pela qual Kant os pressuponha. E a
determinacdo da atividade do entendimento correspondente ao uso real dessa, na
Dissertagdo, que deve garantir a correspondéncia entre os conceitos puros do
entendimento e os objetos.

Sem me alongar por ora na explicacao da série inteira de uma investigacdo que
avangou até seu fim ultimo, posso dizer que alcancei o essencial do meu objetivo,
estando agora em condicdo de apresentar uma critica da razdo pura, que contém
a natureza do conhecimento tedrico assim como do conhecimento pratico na
medida em que é meramente intelectual.®

Em carta a Bernoulli, Kant afirma que ele era capaz de separar, na Dissertagdo, o
sensivel do inteligivel em nosso conhecimento, mesmo que nesta existam teses que
agora ele ndo aceita mais®. Afirmou-se que a determinacdo dos conceitos puros em
funcdo das leis fundamentais do entendimento repousa sobre o juizo, atividade
fundamental do préprio entendimento, anterior a prépria instituicdo da representacao
x. E no uso légico do entendimento que as representacdes dadas sdo comparadas e
ligadas para a producdo dos conceitos e dos juizos. Mas, quando se pensa na Analitica
transcendental, no procedimento de descoberta dos conceitos puros, na decomposicao
do entendimento ele mesmo, percebe-se que os conceitos puros encontram sua origem
no entendimento, mas, ao mesmo tempo, eles tém a experiéncia como lugar ocasional
de nascimento. A experiéncia é o produto e a ocasido de elaboracdao dos conceitos
puros, porque eles provém dessa atividade que, ao mesmo tempo, constitui a
experiéncia e a torna possivel. Trata-se da unidade entre uso légico e uso real do
entendimento.

Na Critica da razdo pura, é indicada a forma como esse processo se produz
quando da comparacgao, da conexdo ou da separagao da matéria bruta das impressdes
sensiveis. A relacdo entre representacdes e objeto de representacado na filosofia de Kant
é possivel, como analisado anteriormente, de duas maneiras. Na primeira, a intuicao,

representacdo singular, é imediatamente referida ao objeto; na segunda maneira, o

%3 Diss, §8. 11: 395, 242.
9 Br. X: 132, 46.
% Br. X: 277-278.
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conceito, representacdo universal, se refere ao objeto mediatamente®. Como se sabe,
as intuicdes se fundam sobre as afecc¢des, ao passo que os conceitos se fundam sobre
as funcdes. Por afecgdo, compreende-se o efeito do objeto sobre a capacidade de
representacdo sensivel, cujas estruturas foram estudadas no segundo capitulo. Por
funcdo, compreende “a unidade da acdo de ordenar diferentes representacdes sob uma
representa¢cdo comum” (KrV A68/B93). A funcdo é expressdo da espontaneidade do
entendimento na subsuncdo das representacdes (intuicdes ou conceitos inferiores) sob
as representagcGes comuns (conceitos superiores). Essa operacdo do entendimento ndo
tem outro uso sendo julgar. No exemplo de juizo todos os corpos sdo divisiveis, o juizo
atua em funcdo da unidade entre as representagdes contidas no conceito divisivel,
referindo-se ao conceito de corpos e a outras representagdes, intuicdes ou conceitos.
As relagbes entre os conceitos nos juizos sdo expressdes da capacidade de julgar
(Vermégen zu urteilen), na medida em que o entendimento possui o poder ou a

capacidade de se atualizar na e pela espontaneidade (Longuenesse, 1998, pp. 3-16).

Todos os juizos sdo, assim, funcbes da unidade de nossas representacdes
[Functionen der Einheit unter unsern Vorstellungen], de tal modo que, em vez de
empregar uma representacdo imediata para o conhecimento do objeto,
empregamos uma mais elevada, que abarca sob si tanto aquela como outras, e
assim reunimos muitos conhecimentos possiveis sob um Unico. Nos podemos,
contudo, reduzir todas as operacdes do entendimento [Handlungen des
Verstandes] a juizos e, assim, representar o entendimento em geral como uma
capacidade de julgar [Vermégen zu urtheilen]. Pois ele é, segundo o exposto
acima, uma capacidade de pensar [Vermégen zu denken]. Pensar é o
conhecimento por meio de conceitos (KrV A69/B94).

Existe nesse ponto um duplo movimento da espontaneidade do entendimento.
Por um lado, a espontaneidade do entendimento requer a producado de conceitos para
utilizd-los nos juizos. Por outro lado, os juizos estdao contidos, potencialmente, no
proprio conceito, de modo que esse se encontra fundado em um juizo possivel. Kant
expoem esse duplo movimento em carta a Beck de 3 de julho de 1793, em que distingue
a ligacdo das representagcdes em um conceito e a ligacdo das representacdes em um

juizo®’. No exemplo mobilizado por Kant, o homem negro é o conceito e o homem é

% Logik §1 1X: 91.
9 Br. XI : 347
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negro é o juizo. Conforme a interpretacao de Jocelyn Benoist, no primeiro caso, o
conceito estd determinado, no segundo caso, trata-se do ato de determinacdo desse
conceito (Benoist, 1996, pp. 37-38). Em outras palavras, ao se determinar um conceito,
ha um juizo possivel implicito, utilizado para sua prépria constituicdo. Ndo por outra
razdo, a analise de conceitos dados, que consiste no desmembramento de seus
conceitos parciais, ndo produz outro resultado sendo juizos. Por exemplo, a andlise do
conceito de corpo produz juizos como todo corpo é extenso, pressupostos, mesmo que
de modo confuso, na prépria constituicdo do conceito. Convém insistir que as operacgdes
de comparar e de ligar as representacdes em geral sdo responsdaveis pela producdo de
conceitos e os juizos a partir de representacdes dadas, quer dizer, dadas de maneira
intuitiva ou dadas, anteriormente, pelo entendimento. Conforme observado, essas sao

as operacoes de comparacao, de reflexdo e de abstracdo.

Para fazer conceitos a partir de representacdes [dadas], é preciso, pois, poder
comparar, refletir e abstrair; pois essas trés operagdes légicas do entendimento
sdo as condi¢des essenciais e universais da produgao de todo conceito em geral.
Eu vejo, por exemplo, um pinheiro, um salgueiro e uma tilia. Ao comparar antes
de mais nada estes objetos entre si, observo que sdo diferentes uns dos outros
no que respeita ao tronco, aos galhos, as folhas e coisas semelhantes; mas, em
seguida, eu reflito apenas sobre aquilo que eles possam ter em comum entre si,
o tronco, os galhos, as folhas eles préprios, e, se eu abstraio do tamanho, da
figura dos mesmos e assim por diante, obtenho um conceito de arvore.®®

A andlise detalhada da passagem citada se encontra no capitulo anterior. No
presente contextos, convém recordar apenas que, no contexto da experiéncia de uma
drvore, quer dizer, do conhecimento empirico de que x é uma darvore, é necessdrio é
submeter a representacdo x a composicdo intelectual do conceito de arvore. Ndo se
trata, apenas, da intuicdo de um objeto, mas da determinacdo dessa representacdo x
como salgueiro, conceito inferior, e como arvore, conceito superior. A exigéncia formal
do conceito, a forma da universalidade, requer que a atividade do entendimento
compare, reflita e abstraia as representacées com vistas a unidade da consciéncia que
fornece a unidade a prdopria representacdo universal no conceito. Dessa forma, pode-se
julgar que todo salgueiro é uma drvore, toda tilia é uma drvore, todo pinheiro é uma

drvore, bem como que esse objeto diante de mim é uma drvore e um salgueiro. A

% Logik §6 1X: 94-95, 112.
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unidade da consciéncia subordina aos conceitos gerais outros conceitos de menor
generalidade e as intui¢cdes. Portanto, convém insistir que produzir conceitos é julgar e
julgar é subsumir representacdes a representacdes gerais. Cada conceito é produzido
pelas mesmas operagdes logicos quanto a sua forma. Por seu turno, o conhecimento
empirico depende de dados sensiveis e das operacdes logicas do entendimento para se
constituir. Quer dizer, ele requer as funcdes proprias a unidade da consciéncia.

A experiéncia é o conhecimento empirico. Esse depende das operagdes ldgicas
do entendimento. Além disso, também requer os critérios de sintese ou ligacao do dado
sensivel segundo regras gerais de subordinacdo. Portanto, trata-se descobrir a origem
dos conceitos puros do entendimento nas operacdes do entendimento, de modo a
conduzir a sintese do multiplo da sensibilidade. Nesse contexto, ndo basta observar
essas operacoes do ponto de vista da constituicdo dos conceitos, mas elas precisam ser
elaboradas do ponto de vista da constituicdo dos juizos.

Os conceitos, porém, como predicados de possiveis juizos, referem-se a alguma

representacdo de um objeto ainda indeterminado. Assim, o conceito de corpo

significa algo, por exemplo, um metal, que pode ser conhecido por meio desse
conceito. Ele sé é conceito, portanto, na medida em que sob ele estejam contidas

outras representacdes por meio das quais ele possa referir-se a objetos. Ele é,

portanto, o predicado de um juizo possivel, como, por exemplo, “todo metal é

um corpo”. As funcdes do entendimento podem ser todas elas encontradas, pois,

caso se possa representar, de maneira completa, as fun¢des da unidade nos
juizos (KrV A69/B94).

Segundo Kant, o conjunto sistematico das fun¢des de unidade do pensamento
em geral nos juizos é descoberto pela abstracao de todo conteido de um juizo em geral,
normalmente designa-se esse conjunto pelo titulo de tabua das formas ldgicas do juizo.
Contudo, trata-se de uma nomenclatura sujeita a equivocos, o que se observa na tdbua
ndo é uma lista de formas ldégicas, mas a sistematica das funcdes ldgicas do
entendimento em geral no juizo. Entre as definicdes de um juizo em geral, recorde-se a
analisada no capitulo anterior.

um juizo é a representacdo da unidade da consciéncia de diferentes
representacdes, ou a representacdao da relacdo delas, na medida em que
constituem um conceito®.

% Logik §17 1X: 101, 121.
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Em primeiro lugar, a relagdao de representagdes pode ser, na medida em que elas
constituem um conceito, a extensdo do conceito-sujeito contida integralmente ou
parcialmente sob a extensdo do conceito-predicado. Em segundo lugar, quando se
relaciona extensoes, elas devem ser associadas de maneira afirmativa ou negativa. Tem-
se, portanto, a distingdo entre as fun¢des para os juizos universais (todo S é P) e para os
juizos particulares (algum S é P), sob o titulo de quantidade, e para os juizos afirmativos
(5 é P) e negativos (S ndo é P) sob o titulo de qualidade. Em terceiro lugar, se as condi¢cdes
de unidade nos juizos ligam as representacgdes, elas podem ser relagdes entre conceitos
ou entre juizos. Por fim, em quarto lugar, é possivel avaliar a forma do juizo sob o
conjunto das relacdes entre conhecimentos. Tem-se, assim, as distin¢cdes entre as
fungdes para os juizos categdricos (S é P), hipotéticos (se A, entdo B) e disjuntivos (ou X,
ou Y, ou Z), sob o titulo da relacdo, e para os juizos problematicos (S pode ser P),
assertoricos (S é P) e apoditicos (S é necessariamente P), sob o titulo da modalidade.

Alguns esclarecimentos sdo necessarios, tanto para a compreensdo, quanto para
a exaustividade da tabua das funcbes ldgicas dos juizos. Sabe-se que ha, na literatura,
um esforgo para encontrar a fonte da unidade e da sistematicidade na tabua das formas
l6égicas ou no sujeito transcendental (Reich, 1986), ou nas indica¢des e esclarecimentos
posteriores, em contraposicdo as leituras que indicam uma origem empirica ou histdrica
da tabua das formas légicas e da tdbua das categorias (Tonelli, 1966), ou que recusa a
propria necessidade de completude (Kriiger, 1968). Em primeiro lugar, ndo se trata,
nesse trabalho, de uma reconstrucao da proépria tabua légica e de suas condi¢bes de
modo exaustivo, mas de um exercicio preliminar de interpretacdo. Desse modo, deve-
se observar, em segundo lugar, que a tdbua das funcdes légicas ndo é uma descricdo de
tipos de juizos, mas das fung¢des da unidade do pensamento, isso significa que no inicio,
ndo se trata, conforme aponta Longuenesse, de uma ldgica calculavel ou redutivel ao
calculo de predicados, mais ao invés disso, de uma légica das operacdes da mente.

Na Critica, no que concerne as condi¢des da constituicdo da experiéncia possivel
em geral e seus fundamentos na atividade do entendimento, ha fungdes de unidade que
n3o sdo a simples relacdo predicativa. E o caso dos juizos singulares (esse S é P), no titulo
da quantidade e dos juizos infinitos (S é ndo-P). Do ponto de vista légico, eles sdo,
respectivamente, juizos universais e juizos afirmativos, mas, do ponto de vista

transcendental, resultam de fun¢bes préprias. No mesmo sentido, os juizos de
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modalidade ndo causam nenhuma modificagdao estrutural da forma do juizo, mas se
relacionam a uma valoracdo da cépula com vistas a totalidade do conhecimento dado.
Se se considera uma certa totalidade do conhecimento, um mesmo juizo pode ser
considerado em fungdo de sua problematica, sua apoditicidade ou sua necessidade. A
legitimidade do conhecimento pode estar baseada sobre essa totalidade, mas isso ndo
interfere de maneira nenhuma na estrutura do juizo em questao.

Como se buscou apresentar, a constituicdo dos juizos é idéntica a constituicao
dos conceitos. Assim, se um conceito em geral é produzido, do ponto de vista de sua
forma, por comparacdo, reflexdao e abstracdo, segundo a unidade da consciéncia, esses
conceitos expressam o mesmo processo do ponto de vista do conceito, ndo do juizo. Na
construgao do conceito de drvore, através das operagdes légicos do entendimento, o
juizo é considerado do ponto de vista potencial. Um conceito-sujeito ou um conceito-
predicado para um juizo possivel. Entretanto, a inscricdo do conceito no juizo, da qual
ele proprio deveria se originar, depende de uma articulacao que, do ponto de vista do
juizo, requer a elaboracdo de funcGes em geral, esses sdo os conceitos de comparacgao.
Nesse ponto, é possivel propor a relacdo supracitada entre a espontaneidade do
entendimento, quer dizer, as fun¢des do juizo em geral e a formacdo de conceitos, e os
conceitos de comparag¢ao (Vergleichungsbegriffe) ou conceitos de reflexao
(Reflexionsbegriffe). Como ponto de partida, convém observar as informagdes contidas

na anotacdo traduzida a seguir.

Todos os conceitos, de onde eles podem receber sua matéria [Stoff], sdo
refletidos, ou seja, representacoes feitas para a relacdo logica do que é valido
para uma diversidade [Vielgliltigkeit]. Mas existem conceitos cujo significado ndo
é sendo uma ou outra reflexao, e quais representacdes podem ser subsumidas;
estes conceitos podem ser chamados de conceitos de reflexdo [conceptus
reflectentes] e, como todo o tipo de reflexdo se produz no juizo, este conceito é
compreendido como mero ato do entendimento, que é aplicado no juizo como
fundamento para a possibilidade de julgar [als Griinde der Moglichkeit zu
urtheilen] 1,

Conforme a anotacdo citada, eles operam como fundamentos da possibilidade
de julgar (als Griinde der Moglichkeit zu urtheilen) e sdao utilizados para comparar, no

juizo, os conceitos no uso ldgico do entendimento ou reflexdo Iégica, ou comparar as

100 Refl. 5051, XVIII: 73 (1776-1778).
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coisas que s3ao pensadas sob os conceitos nas faculdades do conhecimento
(Vorstellungsvérmogen), no uso real do entendimento ou reflexdo transcendental. Eles
sdo, como dito anteriormente, a identidade (Einerleiheit) e a diversidade
(Verschiedenheit), a concordancia (Einstimmung) e o conflito (Widestreit), a
interioridade (Innere) e a exterioridade (AufSere), a matéria (Materie) e a forma (Form)
(KrV A261/B317) (Malter, 1982). Nesse contexto, a reflexdo (Uberlegung) é uma
disposicdo da mente para descobrir as condi¢des subjetivas dos conceitos e a
consciéncia da relacdo das representacdes dadas na nossa faculdade de conhecer (KrV
A260/B316). Na reflexdo ldégica, trata-se da forma légica dos conceitos, na reflexdo
transcendental, trata-se do conteudo (KrV A262/B318). E possivel observar, aqui, a
passagem entre légica geral e |6gica transcendental. A espontaneidade é a manifestacao
das operacdes descritas pelos conceitos de comparacdo em suas diferentes execucgdes.

Cada par dos conceitos de comparagao esta ligado a um dos titulos da tabua das
funcgdes légicas do juizo, de modo que, por exemplo, quando a comparagao da extensao
dos conceitos estd baseada sobre a identidade, trata-se de um juizo universal, na
diversidade, de um juizo particular. Quando o conceito de arvore é produzido através
das operacgdes légicas do entendimento, o juizo que sustenta essa producao estd guiado
pelos conceitos de reflexdao. Nesse caso, entretanto, somente a forma ldgica dos juizos,
e ndo o conteudo comparado e ligado segundo a mesma extensdo, mas o conteudo
dependera da reflexdao, ndo somente légica, mas transcendental e mostrara assim como
essas fungdes légicas podem derivar sua aplicagdao na légica transcendental, como foi
dito, aos conceitos puros do entendimento. Para observar esse aspecto, é necessario
explorar a relagdo entre sintese e reflexdo no que concerne as formas da
espontaneidade do entendimento.

Em linhas gerais, deve-se observar como as fungdes logicas do entendimento,
expressOes da espontaneidade, conduzem a sintese do dado sensivel regradas pelas
categorias. Elas sdo responsaveis pela constituicdo da representacdo x, de modo que a
representacgdo que sustenta a referéncia ao objeto, requisito da légica formal, tem sua
origem, em ultima analise, em uma investigacdo de dmbito metafisico. Nesse caso, as
categorias, por si s, nada mais sdo do que outro nome para as fungdes légicas do

entendimento.
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As formas da espontaneidade

Nessa secdo, aborda-se a relacdo entre a tdbua das funcdes ldgicas do
pensamento no juizo e a tabua das categorias. Nao se trata, contudo, de um estudo
sobre os temas classicos da origem, do paralelismo e da completude das tdbuas. Busca-
se apenas abordar essa relacdo para se pensar, no interior do ambito metafisico, as
operagdes necessarias para a composicdo da representacdo x, referéncia necessdria
para a légica formal e, em certas condicOes, para a constituicao da propria experiéncia,
entendida como conhecimento empirico. Ao contrario do que se poderia supor, para
Kant a espontaneidade do entendimento parece se vincular, de modo préprio, ao
exercicio metafisico de suas atribui¢des, quer dizer, na imposi¢dao das regras de sintese
gue compdem o conteuddo ou intensdo proprio a representacdo x, na féormulay + a = x.
Apenas em um segundo momento a representacdo x constitui uma das condicdes de
subordinacdo de extensGes que compde o ambito légico, quer dizer, a referéncia ao
objeto, e que possibilita que se diga que x, que é pensado sob g, seja pensado sob b. Em
linhas gerais, a légica geral depende da légica transcendental, a légica depende da
metafisica geral para se constituir como ciéncia, visto que essa Ultima foi convertida em
analitica do entendimento puro. N3ao obstante, para que se possa abordar esse tema,
convém estudar os conceitos que possuem a peculiar funcdo de serem conceitos
ontoldgicos, quer dizer, conceitos que se referem ao objeto em geral, a saber, as
categorias.

As categorias sdo conceitos originarios do entendimento. Em ambito metafisico,
eles correspondem a consideracdo formal da espontaneidade. Recorde-se que elas
descrevem um uso amplo do préprio entendimento, elas sé se restringem ao ambito
sensivel sob condicGes determinadas. Em outros contextos, elas se aplicam ser,
inclusive, a objetos ndo-sensiveis, como Deus e a alma. Para compreender as categorias,
€ necessario delimitar como seu conceito central a no¢do de funcdo, na qual se
fundamentam todos os conceitos. Ndo obstante, Kant insiste que as fungGes de unidade
das representacdes nos juizos também sdo responsaveis pela unidade da sintese das

representacdes em uma intuicdo, conforme a passagem citada abaixo.

A mesma fungdo que da unidade as diferentes representagdes em um juizo da
unidade também a mera sintese de diferentes representacdes em uma intuigdo
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e, expressa em termos gerais, denomina-se conceito puro do entendimento. O

mesmo entendimento, portanto, e por meio das mesmas agles pelas quais

colocava em conceitos — por meio da unidade analitica — a forma légica de um
juizo, introduz também, por meio da unidade sintética do diverso na intuicdo em
geral, um conteudo transcendental em suas representag¢des, em virtude do qual

elas sdo denominadas conceitos puros do entendimento e se referem a priori a

objetos, algo que a légica geral ndo podia realizar (KrV A79/B104-105).

Todos os conceitos, no que concerne a sua forma, sdo produzidos por
comparacao, reflexdo e abstracdo. A unidade dos conceitos é produto dessas operagdes
e denomina-se unidade analitica. Entretanto, do ponto de vista da forma légica do juizo,
no qual o conceito estd escrito, a producdo de conceitos é marcada pela potencialidade
da forma légica, quer dizer, da dependéncia em relagdo aos conceitos de comparacgao e
a tdbua das funcgGes légicas do entendimento. Ndo obstante, convém insistir que a
Critica da razdo pura ndo é um tratado de légica geral, destinado a descrever as regras
formais do pensamento em geral, mas um tratado de ldgica transcendental, que deve
descrever as condi¢des de um tipo peculiar de juizos, os juizos sintéticos a priori. Nesse
sentido, ndo se trata de discutir os conceitos em geral, mas os conceitos que lhe sdo
préprios.

Na Critica, Kant estabeleceu a tabua das categorias segundo o fio condutor
(Leitfaden) da tdbua das fungdes légicas do juizo. Aquela, pode-se dizer conforme Victor
Goldschmidt, determina “como paradigma, toda a obra critica de Kant” e constitui, “aos
olhos de Kant, ndo somente um fio condutor, mas uma garantia e uma prova”
(Goldschmidt, 1953, p. 20) da unidade e sistematicidade de sua filosofia. A relagdo entre
sistematico e aporético é constante na filosofia de Kant (Lebrun, 1970, pp. 279-290). Ela
se manifesta mesmo nas producdes das obras. O aporético estd ligado a dimensdo
“critica” da Critica; a sistematica estd ligada ao “valor absoluto da razdo”, “como
legisladora para ela mesma” (Keinert, 2007, p. 22). Mas, é possivel indicar que h3, na
atividade critica, a unidade reflexiva entre sistemdtico e aporético, mesmo na
elaboracdo de algo tdo sistematico como a tabua lgica e a tdbua das categorias. Desse
ponto de vista, ha dois conceitos cuja consideracao é necessaria: fungdo e sintese. Na
distincdo entre intuicGes e conceito, Kant afirmou que intuicGes repousam sobre
afeccdes enquanto conceitos repousam sobre fungdes. A fun¢do, como se observou, é

a unidade da acao (Einheit der Handlung) de ordenar diferentes representacdes sob uma
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representagdo comum (KrV A68/B93). Mas, ha ao menos duas acepgbes de fungdo na
Critica. Em primeiro ligar, a funcdo denota a unidade nos conceitos, quer dizer, a
unidade sobre a qual repousam os conceitos e, em segundo lugar, a funcdao denota a
unidade nos juizos (Reich, 1986). Conforme a distingdo entre conceitos e juizos
apresentada anteriormente, pode dizer que a primeira é a funcdo determinada na
unidade do conceito, a segunda é a funcdo de determinar um conceito no juizo. Nessa
perspectiva, os juizos sdao funcdes da unidade entre nossas representacdes para o
conhecimento do conceito e as representacdes inferiores pelo conceito superior (KrV
A69/B94). Segundo Kant, se se faz abstracdo do contelido do juizo e se considera apenas
forma do entendimento, descobre-se a tabua das fun¢bes logicas do juizo no
pensamento em geral (KrV A70/B95), no poder de pensar (Vermégen zu denken) ou
poder de julgar (Vermégen zu urteilen).

Nao obstante, sabe-se que a abstragao do conteudo do juizo é uma caracteristica
da logica geral. A légica transcendental deve considerar um contelddo puro em suas
representacdes, trata-se do multiplo da sensibilidade a priori (ein Mannigfaltiges der
Sinnlichkeita priori). A espontaneidade do pensamento solicitada pelo conhecimento
requer o percorrer (durchgehen), o receber (aufnehmen) e o ligar (verbinden) para que
esse multiplo da sensibilidade possa constituir uma representagao conceitual. Kant
denomina essa acdo de sintese. Em geral, a sintese é descrita como um efeito da
imaginacdo, mas Kant insiste que elevar a sintese a conceitos é uma funcdo do
entendimento. A sintese pura fornece os conceitos puros do entendimento segundo o
fio condutor das funcdes légicas do juizo (KrV A78/B104). Nessa sintese compde-se o
conteddo da ldgica transcendental, quer dizer, seu campo intensional e,
consequentemente, metafisico. Trata-se, portanto, da passagem da légica geral, ciéncia
das regras do pensamento em geral, para a ldégica transcendental, ciéncia do
conhecimento a priori. O impacto dessa passagem repousa sobre a ideia de que a funcdo
que fornece unidade para as representacdes no julgar, € a mesma fung¢do que fornece
igualmente unidade para a sintese das representa¢des em uma intuicdo (KrV, A79/B104-
105). O esforco dessa parte desse trabalho foi demonstrar que essa unidade tedrica
repousa sobre a tese metafisica da espontaneidade (Spontaneitdt) ou, também, tese da

auto-atividade (Selbsttdtigkeit) do entendimento.
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Asintese, empirica ou pura, é a condi¢do para a formagéo material dos conceitos.
Como observado, as operacdes de sintese operacdes sdo percorrer (durchgehen),
receber (aufnehmen) e ligar (verbinden), em aparente paralelo com as operacgées légicas
do entendimento, quer dizer, comparar, refletir e abstrair. Nesse sentido, Jules
Vuillemin (1961, pp. 312-313) e Peter Schulthess (1981, p. 292) tracaram suas
interpretagdes. Nao obstante, nenhum deles fornece uma sistematizagdo ou uma
justificacdo satisfatéria para o pretenso paralelismo. Para Vuillemin, por exemplo, ha
correspondéncia entre a comparacao e o percorrer, a reflexdao e o receber e, finalmente,
a abstracdo e o ligar. Contudo, na Critica da razdo pura, as trés operacgdes sintéticas do
entendimento correspondem aos trés momentos da tripla sintese. A tripla sintese esta
ligada as trés fontes primitivas das representacgdes, a saber, os sentidos, a imaginacdo e
a percepc¢do. Convém recordar que sentidos e imaginacdo compdem em conjunto a
sensibilidade, os primeiros como faculdade da intuicdo na presenca do objeto e o
segundo, na auséncia do objeto. Segue-se, respetivamente, nos sentidos a sinopse do
multiplo, naimaginacao (Einbildung) a sintese e na apercepc¢do a unidade da sintese (KrV
A94-95) ou, em outras palavras, a sintese da apreensdo na intuicdo, a sintese da
reproducdo na imaginacdo e a sintese da recognicdo no conceito (KrV A98-A110). Elas
sdo o primeiro momento para a dedugdo transcendental, que repousa sobre o sujeito
transcendental, garantia da validade objetiva dos conceitos puros do entendimento. Por
consequéncia, o paralelo entre as operacfes logicos e uso légico dos conceitos de
reflexdo, a reflexdo légica, pode ser repetido entre as operagdes sintéticas e uso
transcendental dos conceitos de reflexdo, a reflexdo transcendental, para a introdugdo
de um conteudo transcendental nas representacdes do entendimento. No entanto, o
entendimento forma os conceitos, enquanto representacdes universais, por
comparacao, reflexdo e abstracdo, para a subsuncdo das representacdes que sdo, por
consequéncia, os conceitos puros sao conceitos para a unidade reflexiva da experiéncia.

Os conceitos do entendimento também sdo pensados a priori, antes da
experiéncia e com vistas a ela; mas eles ndo contém nada além da unidade da
reflexdo sobre os fendmenos, na medida em que estes devem pertencer
necessariamente a uma consciéncia empirica possivel. A sua realidade objetiva,
por outro lado, baseia-se tdo somente em que, visto constituirem a forma
intelectual de toda experiéncia, sua aplicacao tem de poder ser sempre mostrada
na experiéncia (KrV A310/B366-367).

134



Se essa interpretagao estiver correta, pode-se indicar a unidade desejada entre
os conceitos de comparacdo ou reflexao, as operacdes ldgicas e as operacdes sintéticas.
Todos os conceitos sdo representacdes produzidas pelo entendimento. A forma é a
universalidade, a matéria é pura, para os conceitos puros, ou empirica, para os conceitos
empiricos, ou fabricada, para os conceitos facticios. Do ponto de vista do conceito, as
responsdveis pela universalidade s3o as operacdes de comparacdo, reflexdo e
abstracdo; e os atos de percorrer, receber e ligar sdo os responsaveis pela matéria
sinteticamente unida, e depois analiticamente separada para a unidade dos conceitos.
N3o obstante, do ponto de vista do juizo, a universalidade é produzida pela reflexao
I6gica e a matéria é recebida pela reflexdo transcendental, sem a qual ndo haveria légica
transcendental.

N3o obstante, hd ao menos trés razdoes para ndo aceitar essa relacdo entre
conceitos de comparagao ou reflexdo e légica transcendental. Em primeiro lugar, ndo ha
relacdo textual entre reflexao transcendental e l6gica transcendental. Em segundo lugar,
Kant versou pouco sobre a reflexdo transcendental e os conceitos de reflexdo para que
se aceite que eles teriam um lugar tdo importante. Em terceiro lugar, o vocabulario
utilizado no texto, no qual eles se desenvolvem, sugere uma origem pré-critica. Marcus
Willaschek desenvolveu sistematicamente esse problema. Ele mostra a proximidade de
vocabulario entre Anfibologia e Disserta¢do e a auséncia da reflexdo transcendental em
outras obras de Kant. O que coloca dificuldades para a leitura de Béatrice Longuenesse
que aproxima conceitos de reflexdao e formas légicas do juizo. Na relagdo entre conceitos
de comparacdo e conceitos de reflexdo também ha dificuldades no que concerne ao uso
e a recepcdo das operacdes logicas do entendimento que, como apresenta B. Prien
mostrou, ndo é consensual (Prien, 2006, pp. 57-63). Como observado no capitulo
anterior, as operacdes légicas do entendimento derivam do comentario aos textos de
Meier e a existéncia de outras varia¢des de seu uso colocou em questdo as leituras de
Henry Allison e Béatrice Longuenesse. Em segundo lugar, quando Kant retirou da
segunda edicdo da Critica a referéncia para a tripla sintese e transformou a sintese em
um produto do entendimento, qualquer utilizacdo mais ampla desses conceitos se
tornou suspeita. A acusacao de subjetivismo ou psicologismo repousa sobre o uso da
tripla sintese. Especialmente porque o préprio Kant relativizou sua importancia (Axvi-

Xviii).
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Conforme a interpretagdo proposta a possibilidade da Anfibologia ser um texto
ligado a Dissertagéo ndo é um verdadeiro problema, como Willaschek defende. Sabe-se

gue varias teses da Dissertagdo sdao conservadas no periodo critico como, por exemplo,

101

a distin¢do entre duas fontes do conhecimento'®?, a idealidade do tempo e do espaco?©?

e a distincdo entre o mundo sensivel e o mundo inteligivel'®3. Além disso, sobre a
eliminagdo da tripla sintese na segunda edi¢ao da Critica, é possivel fazer uma indicagao
de continuidade subjacente, utilizando-se da seguinte passagem da segunda versao da

Deducgdo transcendental.

O diverso das representacdes pode ser dado em uma intuicdo que é apenas
sensivel, i. e., nada além de uma receptividade [...] Mas a ligagdo (conjunctio) de
um diverso em geral ndo pode jamais chegar a nds através dos sentidos [...] pois
ela é um ato da espontaneidade do poder de representacdo e, como este tem de
ser denominado entendimento para diferenciar-se da sensibilidade, entdo toda
ligagcdo — quer sejamos dela conscientes ou ndo, quer ela seja a ligagdo do diverso
da intuicdo ou de alguns conceitos, e quer ela seja, no primeiro caso, da intuicao
sensivel ou da ndo sensivel — é uma acdo do entendimento; uma agdo que
poderiamos designar com a denominacdo geral de sintese [...] (KrV B129-130)

Além disso, é possivel apresentar a unidade entre os conceitos de comparacao,
os “atos sintéticos” e as operagdes logicas na exposicdo da propria tripla sintese.
Obviamente, ndo se trata de uma constatacdo textual, mas de uma possibilidade de
aproximacao por semelhanca estrutural e conceitual, mesmo que obliqua. No primeiro
momento, é necessario utilizar uma pequena parte do movimento “de baixo a alto” da

primeira edicdo da Dedugdo transcendental.

A primeira coisa que nos é dada é o fendbmeno, que se denomina percepcao
guando ligado a consciéncia [...]. Uma vez, porém, que todo fenbmeno contém
um diverso e, portanto, as diferentes percepg¢des, em si mesmas dispersas,
encontram-se isoladas na mente, é necessaria uma ligacdo delas que ndo se daria
nos proprios sentidos. H4d em nds, portanto, uma faculdade ativa da sintese desse
diverso, a qual denominamos imaginacao e a cuja acao, exercida imediatamente
nas percepgdes, eu denomino apreensao (KrV A120).

A prioridade dada ndo é temporaria, mas légica e transcendental. Logica porque

o funcionamento do entendimento ndo é possivel sem representacdes prévias.

101 Diss. §3. 1I: 392.
102 piss. §14. 1I: 398; §15.11: 402.
13 Diss. §13 11 : 398.
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Transcendental, pois ndo se trata de uma simples representagao conceitual, mas da
possibilidade mesma de um conhecimento objetivo. Assim, na sintese da apreensdo
existem representacdes dadas que sdo percepc¢des, associadas a uma consciéncia. Essa
associacao é produto da operacgdo intelectual sob a sensibilidade, na medida em que
reconhece a multiplicidade, ela deve ser unificada. Unificada na forma, por comparacao;

unificada na matéria, por apreensao.

Toda intuicdo contém em si um diverso que, no entanto, ndo seria representado
como tal caso a mente, na sucessdo das impressdes umas as outras, ndo

distinguisse o tempo [...] acdo a que denomino a sintese da apreensGo” (KrV
A99).

Acompanhar a multiplicidade da sensibilidade no tempo a unidade da intuigdo é
a sintese por apreensdao, um ato que equivale logicamente a comparar esse multiplo.
Assim, a unidade da intuicao deve estar reproduzida no produto da imaginac¢ao para a
efetuacdo da unidade. A imaginacdo associa o multiplo segundo uma regra, quer dizer,
uma regra de associacdao ndo empirica fornece o esquema da associacdao empirica. De
outro modo, o produto da imaginagao empirica serd sempre quimérico ou, ao menos,
ocasional, sem validade objetiva. No exemplo da linha, é possivel perceber como essa
unidade é possivel gracas ao tempo, na imaginacdo reprodutiva a linha pode ser
imaginada porque ela repousa sobre a sucessdao de percepg¢des produzidas na
imaginacdo e no tempo. Dessa maneira “a sintese da apreensdo esta entdo combinada
inseparavelmente com a sintese da reproduc¢do”. H4, agora, na reproducdo, do ponto
de vista légico, a reflexdao como segundo as operagdes logicas do entendimento, porque
a consciéncia da reprodugdo do produto da imaginagdo, como no exemplo da linha,
depende do reconhecimento da identidade e da diversidade, o que sé é possivel depois
da comparacdo. Comparar e refletir sdo, novamente, atos logicamente distintos, mas

dependentes, como sdo as duas sinteses.

A sintese da apreensdo estd, portanto, inseparavelmente ligada a sintese da
reproducdo. E como aquela constitui o fundamento transcendental da
possibilidade de todos os conhecimentos em geral (ndo apenas os empiricos,
mas também os puros a priori), a sintese reprodutiva da imaginacao pertence
entdo as a¢des transcendentais da mente e, tendo isso em vista, nds gostariamos
de denomind-la também a faculdade transcendental da imaginagao (KrV A102).
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Assim, se pode dizer que os atos de sintese e as operagdes ldégicas do
entendimento sdo paralelos porque a unidade da acdo de construcdo conceitual
depende da unidade da acgdo sintética. Esse ponto é valido tanto para os conceitos
puros, em que ha uma sintese pura, quanto para os conceitos empiricos, que requerem
uma sintese empirica. Cada dimensdo da sintese associada a uma faculdade é sempre
dependente do entendimento que fornece a regra, para o qual a Ultima etapa légica é a
abstracado, identificada a sintese de recognicdo no conceito. Por fim, a recognicdo no
conceito é o reconhecimento que numerosas representagdes sao agrupadas sob um
mesmo conceito, quer dizer, diversas representacdes x, y, z pensadas pelo conceito a,
sdo pensadas pelo conceito b, segundo as regras do pensamento em geral. Como
observado, os conceitos sdao produzidos por comparacao, reflexdo e abstracdo e eles
contém sob si intuicbes e conceitos. O conhecimento discursivo depende dessa
operacdo. Mas essa operacdo é possivel somente, do ponto de vista transcendental,
gracas a tripla sintese.

Todo conhecimento exige um conceito, podendo este ser tdo imperfeito ou

obscuro como seja; segundo sua forma, porém, ele é sempre algo universal e que

serve como regra. Assim o conceito de corpo, segundo a unidade do diverso que

é pensada por meio dele, serve de regra para o nosso conhecimento dos

fen6menos externos (KrV A106).

Da mesma maneira, os conceitos puros servem de regra ao conhecimento dos
fenbmenos: mas como os conceitos puros, a sintese que é a origem depende, em parte,
do tempo e do espac¢o enquanto formas da intuicdo, e, em parte, das fung¢des légicas do
juizo, que repousam sobre os conceitos de comparacdo como fundamentos da
possibilidade de julgar. Nos conceitos empiricos, a sintese é empirica, mas depende da
sintese pura e dos conceitos puros. Dessa maneira, o entendimento é o legislador para
a experiéncia possivel. Espera-se, assim, ter demonstrado, ao menos provisoriamente,
que ha entao uma ligacdao estreita entre os conceitos de comparagdo, as operagoes
sintéticas e as operacodes légicas do entendimento. Também espera-se ter apresentado,

de modo consistente, a estrutura da metafisica da espontaneidade e as bases da relagao

entre légica e metafisica na filosofia de Kant.
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Conclusao

Para encerrar, convém retomar o tema do presente trabalho. Tratou-se de
explorar o problema da relacdo entre ldgica e metafisica no ambito da filosofia de Kant.
Como observado, optou-se como ponto de partida algumas consideracdes de Hegel,
segundo o qual Kant teria transformado a metafisica em légica. Nao foi o caso de um
inquérito detalhado sobre a interpretacdo de Hegel, nem explorar as vinculagdes entre
légica transcendental e filosofia especulativa. Ao contrario, buscou-se apenas explorar
alguns desdobramentos desse problema, no que concerne as distingdes entre intensao
e extensdo, intuicOes e conceitos, receptividade e espontaneidade. Na literatura, esse
problema se inscreve as questGes concernentes a independéncia da légica enquanto
ciéncia autbnoma. Por exemplo, observe-se a controversa entre Jean Cavaillés e
Béatrice Longuenesse. Para Jean Cavaillés, Kant n3do cumpre a exigéncia de
independéncia da logica geral. A circunscricdo das regras do pensamento em geral
requereria a observagdao do pensamento em seu exercicio concreto. Assim, ao descurar
das bases ontoldgicas da ldgica classica, Kant se vé obrigado a substituir a ontologia pela
légica transcendental. Somente desse modo se poderia compreender a exigéncia do
conceito de unidade transcendental da consciéncia de si para definir a forma ldgica do
juizo. Existem indicacbes textuais que poderiam sustentar essa interpretacdo, o que
permite a Cavailleés afirmar que “em uma filosofia da consciéncia, a légica é
transcendental ou ndo é” (Cavailles, 1960). Ndo obstante, Béatrice Longuenesse
contrapOe-se a interpretacdo de Cavaillés ao sustentar, de modo forte, que a ldgica
possui um ambito préprio, as leis do pensamento em geral, que, de fato, depende da
I6gica transcendental, responsavel por nos ensinar o que é o pensar, mas com ambitos
distintos e suficientemente circunscritos. Nesse sentido, parece-nos acertada a posicdo
de Longuenesse, ndo obstante, parece que Hegel ignora que a filosofia transcendental
e a légica formal ndo derivam de uma investigacdo além da experiéncia, mas requerem,
a todo momento, esse objeto representado por x, sem o qual ambas seriam
impensaveis.

Como conclusdo desse estudo, convém recordar que Critica da razéo pura nao
é, sabe-se, uma critica dos livros e dos sistemas, mas da faculdade da razdao em geral e

da extensdo do seu conhecimento a priori; um método para se decidir acerca da
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possibilidade ou impossibilidade de uma metafisica em geral. A possibilidade da
metafisica repousa, conforme exposto, na determinacdo da relacdo entre
representacdes provenientes da atividade do entendimento e os objetos, problema nao
solucionado na Dissertagdo e tematizado na Carta a Herz.

O segundo prefacio traduz o problema e a solu¢do proposta na Critica na
metafora da revolucdo copernicana. As condicGes de referéncia ao objeto sdo internas
ao sujeito que o representa. Em primeiro lugar, trata-se da sensibilidade, quer dizer,
caso a intuicdo tivesse de se regular pela constituicdo dos objetos, ndo ha como
determinar nenhuma relacdo a priori entre representacao e representado, uma vez que
toda representacao se torna produto de afeccdo empirica. Contudo, se o objeto
(Gegestand), como objeto (Objekt) dos sentidos, se regular pela faculdade
representativa sensivel, entdo é possivel determinar uma relacdo a priori entre
representacdo e representado. Em segundo lugar, trata-se do entendimento, quer
dizer, uma vez que a mera intuicdao sensivel ndo é suficiente para o conhecimento, mas
€ necessario referir a algo como objeto e determinar esse algo como objeto de
conhecimento por meio de conceitos, se impondo a necessidade desses para referéncia.
N3o obstante, caso se admita que esses conceitos se regulam pela experiéncia, o
problema da representac¢do a priori é recolocado e nao é possivel qualquer referéncia
por conceitos a priori. Pode-se derivar que a Critica da razGo pura, como investigacdo
da possibilidade ou impossibilidade da metafisica, € uma investigacao sobre a esséncia
da metafisica ou, caso se prefira, sobre a validade do discurso metafisico. A metafisica
como conhecimento puro do ente em geral e de suas regides exige que se ultrapasse a
simples experiéncia e que se vise seu fim ultimo, o conhecimento do ser suprassensivel,
ou seja, que a investigacdo nos conduza a metafisica especial, cujo conhecimento do
objeto “ndo pode ser indiferente a natureza humana”. Assim, somos levados a teologia
racional e desta, por sua vez, aos demais campos da metafisica especial, a saber, a
cosmologia e a psicologia racionais, enquanto campos cujos objetos (a liberdade da
vontade e a imortalidade da alma), assim como o da teologia racional (Deus), sao
transcendentes.

Segundo Heidegger, pode-se dizer que a questdo da possibilidade do
conhecimento do ser suprassensivel em especifico reconduz a questdao mais abrangente

da possibilidade do ente em geral e assim a passagem, no linguajar heideggeriano, do
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conhecimento 6ntico ao conhecimento ontolégico. O projeto da possibilidade interna
da metaphysica specialis é trazido de volta, passando pela questdo da possibilidade do
conhecimento 6ntico do ente suprassensivel ao conhecimento do ente em geral. Assim,
a tentativa de instaura¢do do fundamento da metafisica especial conduz a questdo do
fundamento da metaphyisica generalis, da ontologia. Sabe-se que a ontologia se
converte, na filosofia transcendental, em analitica do entendimento puro (KrV
A247/B303) e que esta reconhece o préprio entendimento como um poder de julgar ou
poder de pensar. Michel Fichant, neste ponto nos recorda que se, de fato, a pergunta
diretriz sobre a possibilidade dos juizos sintéticos a priori conduz a elaboracdo da
investigacdo critica, ela se torna uma discriminacdo e avaliacdo do prdprio poder de
julgar em geral. Trata-se de perceber que é a prépria faculdade de julgar que estd em
juizo, sendo que a elaboracdo arquitetonica da Critica da razdo pura obedece a esta
intencdo. Desse modo, na Estética transcendental se isolam as formas puras do espaco
e do tempo, que constituem o primeiro elemento para a solugdo da questdo acerca da
possibilidade dos juizos sintéticos a priori; na Analitica transcendental, a nog¢do de juizo
fornece a tabua das funcdes ldgicas do pensamento em geral que, por sua vez, serve de
fio condutor para o estabelecimento da tabua dos conceitos puros do entendimento ,
mostrando-se, na Analitica dos conceitos, como eles podem se referir a objetos
empiricos mediante a deducdo transcendental e, na Analitica dos principios, como um
juizo a priori pode se referir a forma e a matéria sensivel em geral na experiéncia. Por
fim, a Dialética transcendental determina certas inferéncias que nos conduzem
inevitavelmente a ilusdes, dada a pretensdo de determinar seus objetos sem nenhuma
intuicdo que lhes corresponda. Deste modo, se a investigacdo é posta sob a conducdo
da ideia da ciéncia como principio diretor estando sua unidade garantida pela unidade
da razdo, entendida como a faculdade superior de conhecimento em geral — oposta a
sensibilidade e que engloba o entendimento como faculdade dos conceitos e das
inferéncias imediatas, a faculdade de julgar como a da subsuncdo e a razdo como a
faculdade das inferéncias mediatas — sua unidade se funda sob a unidade do juizo. As
condicBes de unidade do juizo, a despeito de sua diversidade, sdo, portanto, condi¢des
da propria unidade da critica da razao.

Toda representacao de algo como objeto dos sentidos e, na sequéncia légica,

como objeto de experiéncia repousa em uma dimensao a priori de cada uma das
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faculdades. A relagdo entre conceitos puros do entendimento é determinada na medida
em que, para a experiéncia, estes conceitos participam de sua constituicdo e, deste

modo, ao menos uma parte da metafisica se mostra possivel.

No que diz respeito a primeira parte da metafisica, em que ela se ocupa de
conceitos a priori para os quais podem ser dados na experiéncia os objetos
correspondentes, essa tentativa é tdo bem-sucedida quanto poderiamos esperar
e promete a metafisica o caminho seguro de uma ciéncia. Pois se pode
perfeitamente esclarecer, a partir dessa mudan¢a no modo de pensar, a
possibilidade de um conhecimento a priori, e o que é mais importante, fornecer
suficientes provas as leis que, a priori, servem de fundamento a natureza
enquanto conjunto completo de todos os objetos da experiéncia — duas coisas
gue eram impossiveis segundo o modo de proceder adotado até aqui (KrV BXVIII-
XIX).

A primeira parte da solucdo é fornecida na Dissertagdo, na medida em que,
distinguindo matéria (sensacdo) e forma (coordenacdo) no conhecimento intuitivo,
constroéi o substrato subjetivo da representacdo sensivel. A segunda parte da solugdo,
dividida em trés momentos, consistindo e distinguir os usos légico e real do
entendimento, exigir a operacdo do entendimento para a passagem da aparéncia a
experiéncia segundo o uso légico do entendimento e introduzir a dimensdo sintética
dessa operacgao. Os dois primeiros momentos encontram-se na Dissertagdo, o ultimo é
proprio da Critica da razdo pura.

A forma com a qual o terceiro momento da solu¢do do problema se desenvolve
na Critica, em trés passos, coincide com as trés se¢bes do capitulo sobre o fio condutor;
a primeira se¢do reconhece o juizo (“conhecimento mediato de um objeto”,
“representacdo da representacdo do mesmo”, “funcdo da unidade entre
representacdes”), como atividade fundamental do entendimento; a segunda secdo
apresenta a tdbua completa das funcbes logicas do pensamento no juizo, fruto da
abstracdo de todo conteudo (matéria) dos juizos em geral, restando apenas sua simples
forma; a terceira secao confirma que uma mesma atividade intelectual confere, por um
lado, unidade as representa¢des em um juizo (unidade analitica) e também unidade a
sintese das representacdes em uma intuicdo (unidade sintética). Assim, descobrir a
tdbua das fungdes logicas do pensamento no juizo é, também, descobrir a tdbua dos
conceitos que guiam a sintese do multiplo dado na sensibilidade. E, uma vez que toda

anadlise de um conceito (uso légico do entendimento) depende de uma sintese (uso real
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do entendimento), a unidade analitica depende logicamente da unidade sintética; sendo
a correspondéncia entre ambas garantida pela unidade da atividade intelectual que as
gera, como dois resultados da operacdo do mesmo poder. Os critérios expostos
compdem os subsidios necessarios para que se pense em uma reforma critica da
metafisica, derivada da mudanca da propria concepcdo de objeto através da distingao
entre sensibilidade e entendimento, como fontes distintas de conhecimento.

Assim, quando se pensa na reforma critica da metafisica, nota-se primeiramente
a restricdo, no ambito tedrico, do conhecimento com validade objetiva ao campo da
experiéncia possivel. No contexto da revolucdo copernicana, as condicGes objetivas do
conhecimento subordinam-se as condi¢des sensiveis e intelectuais de representacao.
Em termos conceituais, atribuir a sensibilidade regras prdprias de representacao,
irredutiveis as regras intelectuais, significa romper a identidade entre ser e pensar. A
possibilidade do pensamento se conduz por critérios analiticos, mas as condigdes
sintéticas do conhecimento, que sdao as condi¢cdes da experiéncia possivel, ndo sdo

redutiveis as regras do entendimento

O critério (criterium) analitico da possibilidade é que ndo exista contradicdo [...].
O critério sintético da possibilidade ndo pode ser visto pelo conceito (aus
Begriffen). As condi¢Bes de possibilidade sintéticas da experiéncia sdo também
as condicbes de possibilidade dos objetos da experiéncia. Mas ndo é a
possibilidade das coisas em si mesmas (Dinge an sich selbst) 194,

Para que algo seja objeto da experiéncia, os Unicos conceitos do entendimento
que sdo predicados ontoldgicos'? devem receber seu contetdo da sensibilidade, sem o
qual sdo apenas formas légicas para conceitos. Enquanto ciéncia dos primeiros
principios do conhecimento humano, a metafisica deve reconhecer que os critérios
analiticos do pensamento sdo condi¢cOes apenas negativas do conhecimento. Numa
palavra, o impossivel logico é por si incognoscivel. Mas, ao possivel logico, deve-se
acrescentar o referencial sensivel para sua possibilidade real. Assim, duas corre¢des sao
subscritas a metafisica geral. Em primeiro lugar, o ens inquantum ens da ontologia é
substituido pelo objeto em geral, conceito supremo de todo conhecimento humano

(Tillmann, 1986, p 14). Em segundo lugar, qualquer objeto sé é conhecivel quando

104 Refl. 5184. XVIII: 111-112.
105 KU IX: 181.
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subordinado as regras sensiveis de representacao. Todo objeto, conquanto pensavel, s6
é conhecivel sob essas condi¢Bes. As categorias, que sdo deduzidas das fungdes logicas
do juizo, ordenadas segundo uma tabua e que sdo os Unicos conceitos que se referem
aos objetos em geral (KrV A290/B346), s6 sdo principios para o conhecimento quando
vinculadas a sensibilidade.

Ora, é conhecida a distincdo entre os sentidos negativo e positivo da critica. Em
resumo, o sentido negativo concerne a limitacdo do conhecimento ao campo da
experiéncia possivel, enquanto o sentido positivo concerne a abertura do uso legitimo
das ideias da razao ao campo da moralidade. Também é conhecido que, na reforma
critica da metafisica, a ontologia é convertida em analitica do entendimento puro. Mas,
talvez seja possivel distinguir, no interior da reforma critica da metafisica, um aspecto
ontoldgico positivo, ligado a limitacdo dos objetos do conhecimento, e um aspecto
ontoldgico negativo, contraparte necessaria do primeiro e no qual se radica a subverséo
critica da ontologia no interior da prépria reforma da metafisica. Ora, dizer que com o
advento da critica houve uma restricdo dos nossos conhecimentos aos nossos modos de
representar é nada dizer sobre a inovacdao da critica da razdo, pois afirmacdes

semelhantes se encontram mesmo na metafisica dogmatica.

Desse modo, a analitica transcendental tem por importante resultado: que o
entendimento nunca pode conseguir mais, a priori, do que antecipar a forma de
uma experiéncia possivel em geral; e como aquilo que ndo é fenémeno nao pode
ser objeto da experiéncia, que ele ndo pode ultrapassar jamais os limites da
sensibilidade, os Unicos no interior dos quais objetos podem ser-nos dados. Seus
principios sdo meros principios da exposicdao dos fendbmenos, e 0 pomposo home
de uma ontologia, que se arroga a fornecer conhecimentos sintéticos a priori das
coisas em geral (Dinge iiberhaupt) (o principio de causalidade, por exemplo) em
uma doutrina sistematica, tem de dar lugar ao mais modesto nome de uma mera
analitica do entendimento puro” (KrV, A 247/B 303).

Em Kant, a passagem da ontologia para a analitica do entendimento puro
instaura-se pela admissdo de uma nova acep¢ao do transcendental, radicada da
revolugdo copernicana (KrV A247/B303). Em termos conceituais, reconhece-se na
capacidade de julgar (Vermdgen zur urteilen) a representacdo de todos os atos
intelectuais e deduz-se de suas funcdes os conceitos origindrios do entendimento. Em
termos histéricos, admite-se a filiacdo de intento e a divergéncia de método com o

projeto aristotélico, a primeira consolidada na denominacgao de categorias aos conceitos
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puros e originarios do entendimento, a segunda refor¢cada por deduzir as categorias de
modo sistemdatico segundo o principio da capacidade de julgar. Sem adentrar nos
problemas concernentes a derivacdo, completude e paralelismo da tabua das funcdes
l6gicas e da tdbua das categorias, poder-se-ia identificar nessa passagem a
categorizagdo da filosofia primeira. As categorias, como predicados ontoldgicos, sdo os
Unicos conceitos que se referem aos objetos em geral e a elas se subordinam todos os
demais conceitos de objetos. Quanto a reforma da metafisica em seu aspecto positivo,

106 550 relevantes, indices da reforma critica

trés exemplos desse sistema das categorias
aludida: a correcdo as categorias de Aristoteles, os transcendentais dos antigos e os
predicaveis.

A partir da distingdo do sensivel e do intelectual no conhecimento puro, exclui-
se da lista aristotélica das categorias tempo (quando), lugar (ubi) e estado (situs), que
sdo modos (modi) puros da sensibilidade, movimento (motus), que é modo empirico,
acdo (actio), paixao (passio) e os pdés-predicamentos que sdo conceitos puros derivados
(predicaveis)'?’. As categorias de quantidade (quantitas), qualidade (qualitas) e relacdo
(relatio) tornam-se, com a modalidade, rubricas da nova tabua, a substancia (ineréncia)
é submetida a relacdo em par com o acidente (subsisténcia), esvaziado das outras nove
categorias. Se a lista aristotélica é inutil porque rapsddica, sua corregao parece
desprovida de propodsito. Contudo, na trilha da reducdo da ontologia a analitica do
entendimento puro, a corre¢do ao projeto aristotélico se passa por um reconhecimento
de continuidade matizado. Na medida em que as categorias aristotélicas sdo modos de
se dizer o ser, sua correcgao se articula na nova relacdo entre ser e pensar, condicionada
a substituicdo do ens inquantum ens ao objeto em geral. Deste modo, reformam-se os
fundamentos da filosofia primeira. As consequéncias dessa reforma sao visiveis também
na correcdo da scentia transcendens dos antigos e na teoria dos prediciveis. Os
conceitos transcendentais dos antigos (unum, verum, bonun) caracterizam-se pela
extra-categorialidade, por serem predicados analdgicos de todo ente (quodlibet ens est
unum verum, bonum). Critica-se a scentia transcendens dos antigos por buscar um
conhecimento sintético de “pretensos predicados transcendentais das coisas (Dinge)”

(KrV B113-114), quando estes n3o passam de critérios logicos e formais “de todo

106 prol, 8§39, 1V: 323.
107 Prol. 8§39, IV: 323-324; KrV, A81/B107.
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conhecimento das coisas em geral” (Dinge iberhaupt). Desse modo, ao se subordinar os
transcendentais antigos as categorias de quantidade, descaracteriza-se o proprio
sentido desses transcendentais: serem extra-categoriais. No entanto, é na continuidade
do projeto de uma scentia transcendens, em que o ens inquantum ens converte-se em
cogitabile, e restringe-se aos critérios cognitivos humanos, que se constitui ndo so a
escoldstica moderna alem3, mas o campo critico da reforma da metafisica. No que
concerne a Schulmetaphysik, ao se reconhecer as categorias como conceitos puros e
originarios, derivam-se da relacdo delas entre si e com os modos da sensibilidade os
predicaveis, conceitos puros e derivados que compdem “a arvore genealdgica do
entendimento”. Kant ndo se propde ao desenvolvimento do sistema completo dos
conceitos puros, mas sugere que se poderia fazé-lo facilmente com um manual de
metafisica que é, no seu caso, invariavelmente wolffiano. Cada exemplo constata
desdobramentos da reforma critica da metafisica.

Assim, percebe-se como, longe de uma mortificacdo da metafisica, a Critica da
razdo pura lanca as bases para uma reforma da metafisica classica ou, caso se prefira,
para um novo nascimento da metafisica. Segue-se duas constatacdes, desanimadoras
para todo leitor avido de encontrar na critica da razdao a mortificacao de toda metafisica.
Em primeiro lugar, Kant preserva uma concep¢dao de metafisica que é estritamente
classica, vinculada a investigacdo dos limites do conhecimento humano. Em segundo
lugar, sua critica do dogmatismo, a despeito de todo sucesso que exerceu, esta longe de
justificar uma mortificacdo. Caso se queira, de fato, encontrar em Kant o fim da
metafisica, parece ser o caso de busca-la em um campo no qual a metafisica classica ndo

precise ser reformada, por ndo ter nada mais a dizer: no artistico e no artificial.
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