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RESUMO

FRIZZO, Diogo. Da classe média a periferia? O PT nas eleicbes municipais
paulistanas (1996-2012). Dissertacao de Mestrado. Faculdade de Filosofia Letras e

Ciéncias Humanas, Universidade de Sao Paulo, Sao Paulo, 2013.

Este trabalho busca analisar a trajetéria do Partido dos Trabalhadores (PT) nas
eleicBes para prefeito de S&o Paulo no periodo de 1996 a 2012, tendo como foco
seu desempenho nos diversos estratos socioeconémicos do eleitorado paulistano.
Ao longo das eleicbes municipais disputadas, o partido cresceu e assumiu a posicao
de principal protagonista nas disputas, vencendo em 2000 e 2012. Entretanto, a
consolidagdo desse crescimento ndo se manifestou de maneira uniforme nos
diversos estratos socioecondmicos da cidade. A hipotese sugerida é a de que houve
mudancas significativas no perfil do eleitorado petista. A partir da andlise da
literatura sobre o comportamento eleitoral na cidade, procurou-se reconstituir as
caracteristicas iniciais do eleitor do PT, a fim de verificar quais eram seus principais
aspectos. Para essa andlise, foram utilizados os dados dos surveys eleitorais das
eleicbes paulistanas de 1996 a 2012 e, para verificar a existéncia de padrbes
geograficos na votacdo da agremiacdo nos distritos da cidade, foi empregada a
técnica de analise espacial. Com isso, foi possivel observar que: (1) nas primeiras
eleicbes disputadas, o PT apresentava uma base popular, embora de pouca
expressdo, localizada geograficamente em uma regido especifica: os distritos
proximos ao ABC paulista; (2) houve mudancas na composicdo da base eleitoral do
PT a partir das eleicbes de 2000, passando de um partido com um perfil de classe
média (de 1985 a 2000) para um partido com apelo mais popular (de 2004 em
diante). Se até entdo o voto petista estava localizado em uma periferia geografica
determinada da cidade, ele passa a acompanhar essa transformacgédo, ganhando

expressao na periferia socioecondmica do eleitorado paulistano.

Palavras-chave: Comportamento eleitoral; Partido dos Trabalhadores (PT); Elei¢cdes

municipais; S&o Paulo; Analise espacial.



ABSTRACT

This dissertation aims at analyzing the trajectory of the Workers’ Party (Partido dos
Trabalhadores, PT) in the municipal elections for the post of Mayor of the city of Sdo
Paulo over the period comprising the years between 1996 and 2012 and it focuses
on the party’s performance with regard to the various socio-economic strata in Sao
Paulo city’s electoral roll. In the course of the municipal elections held over that
period, the party was able to expand to the point of reaching the position of main
protagonist in election fights, beating its opponents both in 2000 and 2012.
Nevertheless, consolidation of such growth has not taken place in a uniform manner
concerning the city’s various socioeconomic strata. The hypothesis investigated
herein is that there have been significant changes in the profile of PT voters.
Departing from careful analysis of the available literature on the city’s electoral
behavior, one has sought to reconstruct the initial characteristics of PT voters so as
to obtain their main features. So as to draw up this analysis, data from electoral
survey researches of the Sao Paulo’s 1996-2012 municipal elections were closely
examined. Additionally, the spatial analysis method was used in order to verify the
existence of any geographic patterns related to the voters’ choice of this political
organization in the various districts of the city. As a result, the following elements
were found: 1) in the early elections taken, PT showed a popular power base, which,
despite being of limited scope, was geographically situated within a specific area, i.e.,
the districts close to the so-called Sao Paulo’s ABC (the neighboring towns of Santo
André, Sdo Bernardo and Sdo Caetano); 2) since the elections held in 2000, there
have been changes in the make-up of PT’s electoral base, seeing that it has moved
from a party which had a middle-class profile (between 1985-2000) to one having a
wider popular appeal (from 2004 onwards). Up until 2004 PT’s winning ballots could
be located in and around a certain geographic periphery of the city, but since then
they have undergone the transformation described above and thus have gained

volume in the socioeconomic periphery of Sdo Paulo’s electoral body as a whole.

Key words: electoral behavior; Workers’ Party (PT); municipal elections; Sdo Paulo;

spatial analysis.
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1. INTRODUCAO

O Partido dos Trabalhadores (PT) é a uUnica legenda que langou candidatura
prépria a prefeitura da cidade de Sao Paulo em todas as eleicbes municipais de 1985
a 2012. Ao todo, foram oito eleicdes disputadas na capital paulistana (1985, 1988,
1992, 1996, 2000, 2004, 2008 e 2012) sendo que na primeira, em 1985, o partido
ficou em terceiro lugar. O PT comeca a crescer e assumi a posicao de principal
protagonista nas disputas, vencendo as eleicbes dos anos de 1988, 2000 e 2012,

ficando na segunda colocacéo nas demais votacoes.

Contudo, e isto é 0 que o presente trabalho pretende destacar, a consolidacdo
desse crescimento ndo se manifestou de maneira uniforme nos diversos estratos
socioecon6micos da cidade. H& sinais que indicam mudanca no perfil do eleitorado
petista em S&o Paulo, sobretudo a partir de 2004’ e, por esse motivo, torna-se

pertinente a investigacao da forma e da intensidade dessa mudanca.

Para verificar esses indicios, no Capitulo |, buscaremos reconstituir as
caracteristicas iniciais da base eleitoral petista a partir da analise da literatura sobre o
comportamento eleitoral na cidade, desde as primeiras eleicdes disputas pela
agremiacao na capital paulista, a fim de verificarmos quais eram 0s principais

aspectos dessa base.

Tendo em vista que trabalharemos com dados coletados pelo proprio autor
sobre as eleicdes de 1996 a 2012, que serdo analisados nos capitulos subsequentes.
Na revisdo da literatura daremos destaque, sobretudo, as caracteristicas da base
eleitoral do PT até as eleicbes de 1992. Esperamos que, 0 que for observado como
caracteristicas dessa base petista entre as eleicdes de 1982 a 1992 possa servir de
subsidio para os capitulos seguintes nos quais serdo verificadas as transformacoes

da base eleitoral do partido.

! Alguns trabalhos sugerem a existéncia de uma mudancga na base eleitoral do PT do ponto de vista
nacional a partir de 2006, resultado de um realinhamento (Singer, 2009), da mudanca de territérios
eleitorais com a inversao de apoio entre as regibes nordeste e sudeste (Terron, 2009) e de mudanca
da base eleitoral (Venturi, 2010).



Como complemento a essa revisdo, o Capitulo | também inclui as contribuicées
da literatura sobre as elei¢cdes posteriores a esse periodo (1996-2008). Nesse caso,

serdo destacados os principais aspectos da base analisada.

No Capitulo Il serdo analisadas as bases eleitorais do PT na cidade de Séo
Paulo entre as eleicdes de 1996 a 2012 a partir da utilizagcdo dos surveys do Instituto
Datafolha. O objetivo nesse capitulo é a constatacdo da mudanca ou da manutencao
do perfil socioecondmico do eleitorado petista entre as eleicbes de 1996 a 2012,
tendo como referéncia as caracteristicas da base petista até as eleicdes de 1992.

Com o proposito de verificar a existéncia de padrées geograficos na votacao do
PT na cidade, no Capitulo lll, sera empregada a técnica de analise espacial com o
propoésito de observar ao longo das elei¢cdes (1996-2012) os sinais de mudanca e/ou
continuidade dos padrdes a serem verificados nos distritos da cidade.? Com a
utilizacdo da analise espacial, pretendemos identificar as regibes onde o PT era
considerado “mais forte” e “mais fraco” e, assim, observaremos onde se situam
geograficamente os redutos petistas na capital paulista, indicando, inclusive se eles

se mantiveram estaveis ou se foram modificados ao longo dos pleitos observados.

A utilizacdo de ambas as abordagens nos permitird conferir as caracteristicas
socioecon6micas do eleitor petista e a localizacao geogréafica de seu voto, resultando
em uma observacédo de sua evolucao ao longo dessas cinco elei¢cdes, como, também,
da identificacdo de mudanca e transformacéo desse eleitorado, tanto do ponto de

vista socioecondmico como geogréfico.

Tendo em vista a complexidade do tema, ndo apresentaremos explicacdes
definitivas sobre as causas da mudanca e nem daremos uma resposta ao por qué
delas ocorrerem. Contudo, ainda que nosso propdésito nao seja o de explicar o porqué
do ocorrido, pretendemos tecer alguns comentarios nas Consideragdes finais a
respeito dos resultados observados e sugerir caminhos para compreender o que

aconteceu.

Em suma, esperamos que essa dissertacdo apresente a evolucdo da base

eleitoral do PT na cidade de Sao Paulo, como € o seu perfil atual, se mudou e quando

% Devido a auséncia de dados eleitorais disponiveis para consulta relativos as eleicdes para prefeitura
de Séo Paulo de 1985 a 1992, tanto no TSE quanto no TRE-SP, ndo foi possivel a realizacdo da
analise espacial dessas eleicdes.
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mudou, destacando, ainda, as regides geogréaficas onde sua penetracdo é maior, da

mesma forma aquelas onde ha uma maior resisténcia a entrada do partido.



2. CAPITULO | - COMPORTAMENTO ELEITORAL EM SAO PAULO

Estudos sobre o comportamento eleitoral na cidade de S&o Paulo existem ha
pelo menos 60 anos. No periodo de 1985 a 2012, quase todas as eleicdes municipais,
com excecdo da de 2012, por ser recente, foram objeto de observac6es e andlises,
especialmente nos ambitos da ciéncia politica e da sociologia eleitoral, tanto pelo
destaque como pela importancia da capital paulista na cena politica e na esfera

nacional.

Os primeiros trabalhos foram produzidos nos idos dos anos 1950, com o
proposito de analisar a relagéo entre a base social e o voto (Simao,1956)%. O debate
prosseguiu pela década de 1960, analisando a influéncia do processo de
industrializagdo no comportamento eleitoral (Oliveiros, 1960;1964)* e o contetdo de

classe no voto (Weffort, 1965)°.

A partir da década de 1970, os estudos entram em um novo patamar, com um
aumento expressivo da producdo académica sobre o tema, que da continuidade a
temética dos anos anteriores e insere um novo componente: a identificagdo partidaria

como um elemento preditor de voto (Lamounier, 1975; 1980).

Dado o proposito deste trabalho, a revisdo da literatura sobre o comportamento
eleitoral na cidade de Sdo Paulo se concentrara nos estudos que foram produzidos a
partir do surgimento do PT, em 1980, e do seu ingresso nas disputas eleitorais — que

vai ocorrer a partir das eleicdes de 1982, priorizando, sobretudo, aqueles que tiveram

3 Segundo o argumento utilizado por Simé&o (1956), seria possivel identificar a partir da andlise do voto
operario na cidade de Sdo Paulo — observado nas elei¢des realizadas em 1945 e 1948, a existéncia de
uma forte relacdo entre o voto e as regifes da cidade de S&o Paulo, identificando, assim, quais os
bairros com caracteristicas operarias tenderiam a votar no PTB e no PCB. Ver Simé&o, 1956.

* Oliveiros (1960) busca introduzir ao debate a necessidade de compreender os contextos
socioculturais e de incorporar elementos irracionais, isto é, elementos ndo institucionalizados para a
interpretacdo do comportamento eleitoral. Identificando, com isso, padrbes de comportamento
diferenciados de acordo com o lugar onde o eleitor residiria: na cidade ou no campo. Conforme aponta
0 autor, seria necessaria a incorporagcdo de trés elementos para analise do comportamento eleitoral
dos individuos, a saber: o aspecto estrutural, o determinante sociopsiquico e a hierarquizagdo do
Eoder. Ver Oliveiros, 1960.

Weffort (1965) faz uma descricdo em nivel exploratério do populismo paulista em suas formas
“‘janista” e “ademarista” no que se refere a relagdo do seu conteudo social e, também, identificar, em
ambos, as suas diferencas ideoldgicas e de posicao social. Para isso, 0 autor partiu de uma concepgao
do populismo, distanciada do senso comum da época, que o percebia como um fendmeno nao
ideoldgico e sem apoio de qualquer posicdo social particular. Ver Weffort, 1965.



como foco principal de observacéo o Partido dos Trabalhadores (PT), mas, buscando
incluir os que de alguma forma apresentaram dados ou informagdes relevantes

referentes & base eleitoral do PT nas elei¢ées paulistanas.®

Tendo em vista que o periodo analisado neste trabalho abrange as elei¢cdes
municipais de 1996 a 2012, damos destaque ao que foi apontado pela literatura como
sendo as principais caracteristicas da base eleitoral petista — das primeiras elei¢cdes
disputadas pela agremiacdo até as eleicdes de 1992, a fim de reconstituirmos a
caracterizagao inicial da base do partido e de verificarmos o entendimento de como
era essa base em S&do Paulo e como ela evoluiu nessas eleicbes, conforme

apresentado nesses estudos.

E importante destacar que, embora o nosso enfoque seja exclusivamente
direcionado para a disputa municipal, apresentaremos os dados das eleicbes para o
Governo do Estado de 1982 e 1986, com o propésito de contribuir para a
compreensao e reconstituicdo das caracteristicas iniciais do eleitorado petista em Séo
Paulo, e, também, fazemos mencéo as elei¢cdes para a Presidéncia da Republica em
1989, por terem sido analisadas a partir do eleitorado paulistano e serem compostas
por elementos significativos para a caracterizacdo da base eleitoral petista na cidade.

Desta forma, esperamos que os dados das eleicdes de 1982 a 1992 possam
servir de ponto de partida para a verificacdo da evolugéo da base eleitoral do PT na
cidade, com a qual buscaremos complementar com os dados das elei¢cdes posteriores

(de 1996 em diante), nos Capitulos Il e Il desta dissertagao.

Como complemento a revisdo bibliografica referente ao comportamento eleitoral
na cidade de Sao Paulo, pretendemos, também, pontuar algumas contribuicdes da
literatura em relacao as eleicdes municipais paulistanas de 1996 a 2008.’

Procuramos, quando necessario, situar o contexto e o cenario politico das
disputas eleitorais em cada periodo, para, depois, focarmos na andlise da literatura
sobre a composi¢céo da base eleitoral do PT em cada eleicdo e a sua evolugéo ao

longo dos anos.

® Uma observagdo importante a ser destacada é que o foco da literatura do inicio da década de 1980
ndo estava centrado na observacdo do PT. Foi somente a partir do final da década de 1980 que os
estudos sobre o comportamento eleitoral deram uma maior atencdo ao eleitorado do PT na cidade.
" Até a data de conclusdo desta dissertacdo ndo havia sido publicado nenhum estudo com relevancia
sobre as eleicdes municipais paulistas de 2012 e/ou sobre a base eleitoral do PT nessas elei¢des.
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2.1. As bases eleitorais do PT na cidade de Sao Paulo: o que diz a

literatura

2.1.1. O PT nas elei¢cOes de 1982 a 1992

As elei¢cdes de 1982

O PT disputou sua primeira eleicdo em 1982, dois anos apos a fundacédo do
partido, em 1980. Nessa candidatura para o Governo do Estado de S&o Paulo, o PT,
com Lula, recebe na capital 14,9% dos votos validos, votacdo superior a obtida no
conjunto do estado, que foi de 10,8%.8 E interessante observar que, retirada a capital
paulista do computo geral da votacdo do partido no estado, o percentual da
agremiacgédo no estado cairia para 8,4% dos votos validos, uma diferenca de mais de 2
(dois) pontos percentuais. Ou seja, a votacado do candidato petista obtida na cidade

fez com que o percentual geral da agremiacao no estado fosse elevado.

Um dos recursos utilizados pela literatura da época para analisar as
caracteristicas do eleitorado que votou no PT em Sao Paulo e os determinantes do
voto no partido nessas eleicdes foi a verificagcdo das regides da cidade em que um
partido era mais bem votado e quais seriam as caracteristicas dessas regibes,
utilizando, para isso, um conjunto de dados disponiveis do resultado das urnas e 0s

das pesquisas de opinido publica (surveys) realizadas a época.

Esse recurso, muito comum na producdo sobre o comportamento eleitoral do
inicio da década de 1980, serviu de influéncia para muitos trabalhos que buscavam
analisar o voto em S&o Paulo nos anos de 1970° e, como veremos adiante, foi
utilizado até meados da década de 1990. Sua utilizagdo teve inicio na segunda
metade da década de 1970 e tinha por objetivo analisar a relacdo entre base social e

voto e verificar a existéncia de um componente de identificacdo partidaria no

® Em votos totais, Lula (PT) obteve 14,3%, na capital, e 9,9%, no estado. Fonte: TRE-SP/Seade.
° Desde meados dos anos de 1970, um conjunto de estudos foi realizado para verificar o
comportamento eleitoral em S&o Paulo e, dentre eles, destacam-se Os partidos e as elei¢cdes no Brasil
(Cardoso F. H, e Lamounier, B. org., 1975) e Voto de desconfianca (Lamounier. B. org., 1980).
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eleitorado paulistano, a partir do uso de entrevistas, surveys e por agregados de

regides da cidade, as chamadas areas homogéneas (AH).*

Desta forma, para caracterizar o0 voto petista nessas eleicdbes de 1982,
averiguou-se o desempenho do PT nas eleicdes de 1982, a partir da observacdo da
votacao obtida pelo partido em cada uma das oito AH da cidade. Na medida em que o
mapa se desloca das regides mais ricas para as mais pobres da cidade, constatou-se
gue os percentuais de votacdo do partido vdo aumentando, 0 que para muitos
analistas (Lamounier, 1983; Lamounier e Muszynski, 1983; Sadek, 1984; Meneguello,
1989) concebem como uma penetracdo do partido no eleitorado de baixa renda em

Sao Paulo.

Como é possivel observar no Grafico 2.1 (a seguir), com os dados eleitorais do
PT para as eleicbes a Governador do Estado na cidade de Sao Paulo nessas
eleicdes, agregados por areas homogéneas, verificamos que, de fato, a votacdo do
partido na cidade vai apresentar os seus maiores percentuais nas AH 7 e AH 8, e,
conforme a categorizacdo realizada pela SEPLAN, corresponderiam as areas da
capital paulista com caracteristicas socioeconémicas mais pobres. Nas demais areas
da cidade, as regifes mais ricas e intermediarias (AH 1 a AH 6), a votag&o obtida pelo
PT vai apresentar percentuais mais proximos entre si e inferiores as das regiées mais

pobres indicadas anteriormente.

% “Areas homogéneas” (AH) é uma classificacéo territorial da Secretaria de Economia e Planejamento
do Governo do Estado de Sdo Paulo (SEPLAN) que dividia o municipio de Sdo Paulo em 08 (oito)
areas homogéneas. Tendo como base principalmente a renda familiar, mas que também incluia
aspectos referentes a qualidade da infraestrutura da localidade, as areas seriam agrupadas da menor
para maior renda, o que permitiria uma maior semelhanca entre os diversos distritos da cidade.
Segundo Lamounier (1980), essas areas foram utlizadas em virtude da necessidade de uma
identificacdo mais aprimorada do voto na cidade de S&o Paulo, em razao da dificuldade de analise
mais detalhada do voto por zonas eleitorais, por serem extensas e muito heterogéneas entre si e,
também, devido a inexisténcia de dados socioecondmicos que correspondessem a essas zonas
eleitorais. Para informagfes mais detalhadas sobre as areas homogéneas, ver Lamounier, 1980, p. 26.
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Fonte: TRE-SP. In: Lamounier e Muszynski, 1983, p.16

Gréfico 2.1 — Votagao para Governador do Estado no municipio de S&o

Paulo, em 1982, por area homogénea — somente votos no PT

A constatacdo de que havia um apoio do eleitorado de baixa renda ao PT na
capital paulista € um fato importante a ser destacado, dado que a época, para muitos
analistas, as caracteristicas do voto petista estavam mais associadas com o0s
segmentos de renda média. Como observa Lamounier (1983), em artigo publicado em
1983:

[...] O desempenho de Lula nas oito &reas requer uma observagdo mais
detida. Ao contrario do que se tem afirmado, a votagdo do PT néo foi
proporcionalmente mais alta “nos jardins” ou “nos bairros de classe
média”. E possivel que tenha sido uma votagdo mais jovem, ou ainda,
dentro de cada &rea de eleitores com nivel de instru¢do mais alta, mas
esta € uma conclusdo que ndo podemos extrair dos dados aqui
apresentados. O que o quadro (...) revela € que a votagdo de Lula é um
pouco inferior & sua média da area 1 a area 6, e um pouco mais alta nas
areas 7 e 8, ou seja, nos bairros mais pobres e na periferia.
(LAMOUNIER, 1983, pag. 07)



Do mesmo modo que Lamounier (1983), Sadek (1984) argumenta de forma
muito semelhante em relacdo ao voto ao PT entre o eleitorado mais pobre. Ao

analisar os resultados dessas eleices, Sadek (1984) assinala que:

[...] Estes dados demonstram que é infundada uma interpretacao
corrente segundo a qual o PT identifica-se preferencialmente com as
camadas meédias, sobretudo de nivel universitario, que vivem nos
bairros mais sofisticados da cidade. Pode até ser que o PT tenha
obtido um bom percentual de votos junto a estes grupos, mas isto nao
significa (...) que o partido ndo tenha tido uma significativa penetragédo
nos bairros de periferia, e entre estes, em particular naqueles vizinhos
ao ABC. (SADEK, 1984, pag. 135)

Se por um lado, Sadek (1984) corrobora com os argumentos de Lamounier
(1983) em relacédo ao PT apresentar uma votacdo também na periferia, por outro, a
autora avanca, ao buscar uma resposta para o porqué da votacao obtida pelo partido
nessas localidades apresentarem percentuais mais favoraveis do que as demais

areas da cidade.

Conforme observa Sadek (1984), uma das caracteristicas geograficas das AH
mais pobres € justamente sua proximidade com a regido do ABC paulista. Uma
parcela significativa dos distritos’* que compéem a AH7 e a AH8 faz divisa com a
regido do ABC, berco do partido. Essa €, sem duvida, uma contribuicdo importante de
Sadek (1984) para compreendermos o alto desempenho do PT nas areas

homogéneas mais pobres.

Sadek (1984) ainda alega que quando verificadas as votacdes obtidas pelo
partido dentro destas AH mais pobres (AH 7 e AH 8) e comparadas entre si, constata-
se que elas vao apresentar diferencas significativas. Nos distritos eleitorais proximos

ao ABC paulista, a votacao recebida pelo PT é superior a dos distritos que nédo fazem

' As divisdes territorial e administrativa do municipio de Sao Paulo mudaram ao longo dos anos. Entre
1964 e 1991 a cidade dispunha de 48 subdistritos e 08 distritos e, a partir de 1991, o namero de
distritos do municipio foi redefinido, passando aos 96 atuais. Para maiores informacdes, ver lei estadual
n° 8.092, de 28/02/1964 e leis municipais n° 10.932 de 15/01/1991 e n° 11.220, de 25/05/1992.
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fronteira com essa regido.'? Isto significa que a penetracdo do partido junto ao
eleitorado mais pobre, nesse sentido, devia-se mais a influéncia da proximidade das
areas com a regido do ABC do que as suas caracteristicas socioecondmicas,

principalmente quando observadas a renda e a escolaridade desse eleitor.

A importancia das observacfes apontadas por Sadek (1984) é de fundamental
relevancia para analisarmos a evolucéo do voto do PT na cidade, principalmente, nas
regioes fronteiricas ao ABC, pois possibilita ndo somente verificarmos que desde sua
primeira eleicdo (1982) o partido j4 havia fincado bases em regibes periféricas da
cidade, mas, sobretudo, que o apoio ao PT nessas localidades estava sujeito mais a
sua localizacéo e a influéncia da proximidade com o ABC paulista do que determinado

pela situacao socioecondmica da parcela desse eleitorado.

Certamente esse conjunto de apontamentos € significativo, pois denotam que,
desde 1982, o PT teria uma penetracao no eleitorado mais popular, embora, ele fosse
aquilo que poderiamos denominar como um apoio popular localizado, ou melhor, uma
base popular localizada. Isto porque, esse apoio estaria principalmente concentrado
em uma determinada regido geografica da cidade de Sao Paulo, préxima ao ABC
paulista®®. A regido serviria, segundo Sadek (1984), como um “polo de propulsdo” de
onde partiria “a forca de atracdo da mensagem petista”, sendo um importante centro

de difus&o do partido.*

Antes de prosseguirmos com a exposicdo dos argumentos presentes na
literatura, gostariamos de fazer uma pequena digressdo a fim de incluirmos neste
capitulo os mapas da divisdo por areas homogéneas e dos limites do ABC paulista,
com o propésito de ilustrarmos as afirmacfes a respeito da composicao das oito
areas homogéneas, localizacdo das areas mais pobres e sua proximidade com a

regido do ABC paulista.

'2 Conforme observa Sadek (1984), “nos distritos eleitorais contiguos ao ABC o percentual de votos
dados ao PT é sempre mais alto que o verificado nos distritos igualmente pobres, mas que se localizam
nos outros extremos geograficos da cidade”. Ver Sadek (1984, p.134)
¥ Os distritos proximos ao ABC sdo: Itaquera, Vila Prudente, Ipiranga, Saude, Jabaquara, Campo
Limpo, Santo Amaro e Capela do Socorro. Eles estédo situados nas regifes Leste e Sul da cidade de
Sao Paulo. Para maiores informacdes, ver Sadek (1984), p.132.
“ SADEK, 1984, p.131.
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Como pode ser observado nas Figuras 2.1 e 2.2 (a seguir), o0s mapas da cidade
de S&o Paulo contém respectivamente: a divisdo do municipio nas oito areas
homogéneas e a nova diviséao distrital com os limites dos municipios do ABC paulista.
E possivel verificar que, de fato, uma grande parte das areas homogéneas mais

pobres, em especial as areas 7 e 8, se situam proximas a regido do ABC paulista.

J. América — J. Paulista — Indiandpolis — AREA L
Perdizes — Pinheiros — V. Madalena —
Cambuci,

C. César — 8. Cecilia — Aclimacao — Bela _
Vista — Liberdade — Alto da Mooca, ARES. 1L

O H

- Consolagio — V. Mariana — Bom Retiro —
% Belenzinho — Ipiranga. ARRACL
Lapa — Barra Funda — Sta, Ifigénia — AREA IV

Mooca — Pari — Sé — Bris.

Ibirapuera — Satde — Santana — Tatuapé AREA V

— Butanta.
C. Verde — P. de Franga — Tucuruvi — AREA VI
V. Maria — Limao — V. Formoga —

V. Matilde — V. Guilherme,

Sto. Amaro — Jabaquara — V, Prudente 1L
— V. Jaguara — N, Sra, do O — Pirituba ABEAN

8 B

— Cangaiba,

C. do Socorro — V. N, Cachoeirinha —- AREA VIIL
E. Matarazzo — Itaquera — Perug —

Sdo Miguel Paulista — Brasilindia —

Jaragua — QGuaianases — Parelheiros.

Fonte: SEPLAN (1977). In: Lamounier, 1980, p. 27

Figura 2.1 — Divisao do municipio de Séo Paulo em oito areas
homogéneas
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[siGLA[DISTRITO [siGLA [DISTRITO

AAL_[ARTUR ALVIM LB [LIBERDADE
PRS ANH_[ANHANGUERA UM [umao
APl [ALTO DEPINHEIROS __ [MAN |[MANDAQUI
ANH TRE ARA [AGUA RASA MAR |MARSILAC
JAR ARI__|ARICANDUVA MOE_[MOEMA
BRL cac BEL |BELEM MO0 [MOOCA
PIR JAC BFU_|BARRA FUNDA MOR [MORUMBI
FRE Mo paTLic G JDH BRE__|BOM RETIRO PDR _|PEDREIRA
sDo ERM  smi BRL _[BRASILANDIA PEN [PENHA
JAG L ve STH VGL CHG VIA IPA BRS [BRAS PIN _[PINHEIROS
VCR
LAP BFU RE PRI VMR PEN PRA BUT [BUTANTA PIR__|PIRITUBA
VLE PRD sce® BEL TAT VMT mQ LAJ BVI |BELAVISTA PLH_|PARELHEIROS
B8RS AAL
JRE  Ap| CON RERge CAR GUA CAC_|CACHOEIRINHA PQC _|PARQUE DO CARMO
CAD |CIDADE ADEMAR PRA [PONTE RASA
ReE Bur PIN IDPWl us® " ARA VFO ARI g pac IBO CAR_|CARRAO PRD_|PERDIZES
CBE_|CAMPO BELO PRI |PARI
MOR VMN sLu CTI
RTA VSO MOE IPI VPR SMT CDU_|CIDADE DUTRA PRS _|PERUS
1BI SAU SAP IGU CGR_[CAMPO GRANDE REP__[REPUBLICA
VAN CBE"“ qip SAC SRA CLD _|CIDADE LIDER RPE__[RIO PEQUENO
M SAM CLM_[CAMPO LIMPO RTA _|RAPOSO TAVARES
JAB cMB_[cAMBUCI SAC [SACOMA
CRE DS b CNG _|CANGAIBA SAM_[SANTO AMARO
CGR CON_[CONSOLACAO SAP _|SAPOPEMBA
CRE__|[CAPAO REDONDO SAU_[SAUDE
PDR CTI__|CIDADETIRADENTES __ |SCE_[SANTA CECILIA
JDA cou CUR_[CURSINO SDO_|SAO DOMINGOS
CVE_|CASA VERDE SEE_|SE
ERM_|ERMELINO MATARAZZO [SLU _|SAO LUCAS
FRE__|FREGUESIA DO O SMI__|SAO MIGUEL
GRA [GRAJAU SMT_[SAO MATEUS
GRA GUA |GUAIANASES SOC_[SOCORRO
1Bl [ITAIMBIBI SRA__|SAO RAFAEL
IGU_[IGUATEMI STN _|SANTANA
PLH IPA__[ITAIM PAULISTA TAT _[TATUAPE
1Pl [IPIRANGA TRE__[TREMEMBE
ITQ__[ITAQUERA TuC _[TUCURUVI
JAB__[JABAQUARA VAN_|VILA ANDRADE
JAC _[JACANA VCR _|VILA CURUCA
JAG [JIAGUARA VFO _[VILA FORMOSA
JAR _[JARAGUA VGL _|VILA GUILHERME
JBO _[JOSE BONIFACIO via_[vitaiacul
JDA__[JARDIM ANGELA VLE _|VILA LEOPOLDINA
MAR JDH _[JARDIM HELENA VMD _[VILA MEDEIROS
JDP__[JARDIM PAULISTA VMN_[VILA MARIANA
JDS__[JARDIMSAO LUIS VMR _|VILA MARIA
JRE__|JAGUARE VMT [ViLA MATILDE
LAJ__[LAJEADO VPR _|VILA PRUDENTE
LAP _[LAPA VSO_|VILA SONIA

Figura 2.2 — Divisao do municipio de Sdo Paulo por distritos e
limites dos municipios do ABC paulista

Prosseguindo com a discussdo acerca da composic¢ao inicial da base eleitoral
petista na capital paulistana, cabe aqui apresentarmos, também, as contribuicées de
Meneguello (1989), que, em estudo posterior, complementa o que Sadek (1984) havia
observado em relacdo as caracteristicas da base petista, acrescentando outro
aspecto importante referente ao voto ao PT em 1982. De acordo com Meneguello
(1989), o partido obteve altos indices de votacao nos locais da cidade onde conseguiu
estruturar uma organizacao partidaria.*

A exemplo do que ja havia sido observado por Sadek (1984), Meneguello (1989) também destaca
que “o voto petista de 1982 concentrou-se nas regiées que abrigam os segmentos mais carentes da
populacdo do municipio e que, além de periféricas, sdo em sua maioria geograficamente vizinhas a
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Assim, como ja havia indicado Sadek (1984) e com a inclusdo de um novo
aspecto para compreender o0 voto petista, Meneguello (1989) afirma que a
combinacdo da triade: maior nivel de pobreza, organizacdo partidaria local e
proximidade geografica com a regido do ABC'® vdo ser importantes para a

determinacéo do voto no PT nas elei¢cdes de 1982.

Ha outros aspectos referentes as caracteristicas do eleitorado petista em 1982
na cidade de S&o Paulo que vao ser apontados pela literatura e que gostariamos de
destacar. Segundo os estudos, esse eleitorado tinha ocupagéo predominantemente
ligada & industria, que possufa baixa escolaridade®’ (Meneguello, 1989) e era jovem™®
(Lamounier e Muszynski,1983; Meneguello, 1989). Sobre o primeiro e 0 terceiro
aspectos ndo temos comentarios a fazer. Em relacdo ao segundo, gostariamos de
apresentar os dados da preferéncia partidaria pelo PT, por escolaridade (a seguir),

para, depois, tecermos algumas consideracdes a respeito desta afirmacao.

regido industrial do ABC, sugerindo ser ali um local de concentracdo da forca de trabalho ligada ao
setor industrial.” Ver Meneguello, 1989, p.176.
' Conforme observa Meneguello (1989), “a dinamica que definiu os resultados eleitorais do PT nas
eleicdes de 1982 recebeu a denominagéo de ‘efeito de propinquidade’. Este fendbmeno define-se como
a orientacdo do comportamento eleitoral e da identificacdo partidaria pela influéncia da semelhanca
estrutural e da proximidade geografica de um polo difusor (no caso, a regido do ABC) sobre certas
regides”. Ver Meneguello, 1989, p. 133.
" Sobre esse aspecto, em estudo realizado sobre a base do partido em 1982, Meneguello (1989)
destaca que apenas na cidade de Sao Paulo verificava-se uma distribuicdo dos petistas concentrada
no mais baixo nivel de escolaridade. Nos demais grandes centros estudados verificava-se que parte
significativa do petismo se encontrava nos estratos mais favorecidos, o que sugeriria um
comportamento em Sao Paulo diferente das demais localidades. Ver Meneguello, 1989, p.173.
'® Quando comparado as demais faixas etaria do préprio partido.
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Fonte: Elaborag¢do propria com base nos dados da pesquisa IDESP (1982). In: Meneguello, 1989, p.175

Gréfico 2.2 — Preferéncia partidaria pelo PT, por escolaridade
(1982)

Conforme é possivel de ser observado no Gréfico 2.2 (acima), os dados que
chamam a atenc&do quando se observa a pesquisa utilizada por Meneguello (1989),
sdo os percentuais da preferéncia partidaria pelo PT por escolaridade, que crescem a
medida em que a escolaridade do eleitor aumenta, de modo que vai ser entre agueles
gue possuem um maior nivel de instrucdo que o partido vai ter seus melhores indices
de preferéncia (16%). Ou seja, esses dados divergem da afirmagcédo de Meneguello
(1989).

Esse equivoco ocorre devido a opc¢éao feita pela autora ao constatar o peso de
cada faixa de escolaridade na composicdo da amostra dos que afirmam ter
preferéncia pelo PT, observando os percentuais que cada faixa possui,'® ao invés de
comparar o percentual das faixas entre si utilizando como parametro a amostra como

um todo, tal como fizemos acima. Feito o reparo ao mal entendido, verificamos que &

¥ Quando analisamos o peso de cada faixa na composicdo final do voto, é necessario que se faca
essa comparacdo tomando como parametro o total da amostra a fim de evitarmos equivocos de
interpretacdes. Isso porque, em uma determinada faixa em que o contingente é bem elevado, como é o
caso dos eleitores com escolaridade baixa (analfabeto/ensino basico) que representavam 54% do total
da amostra nessa pesquisa das eleicdes de 1982, se repardssemos somente a propor¢do desse
segmento no PT, que possui 46% do total de simpatizantes da legenda nessa faixa, observariamos que
guase metade dos simpatizantes do partido se situaria nesse segmento. Contudo, esse percentual é
inferior ao da amostra, o que é um indicativo de que o PT, na realidade, possui entre esse segmento do
eleitorado menos simpatizantes do que o esperado. Para conferir esses dados, ver Meneguello, 1989,
p.175.
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correta a percepgao da literatura que apontava o maior apoio ao PT entre o eleitorado
gue possui escolaridade elevada.

Antes de prosseguirmos na discussdo sobre as caracteristicas do eleitorado
petistas nas demais eleicbes, cabe-nos aqui pontuar algumas observacdes
importantes com relacdo a penetracdo junto ao eleitorado das areas homogéneas

mais pobres.

Em primeiro lugar, como foi destacado anteriormente, o apoio ao PT nessas
regides da cidade estaria mais condicionado a sua proximidade com o ABC do que ao
fato de serem habitadas por familias e baixa renda. Nas demais regibes pobres de
Sao Paulo, a votacdo do partido aproximou-se da média recebida na cidade. Como
observa Sadek (1984), “enquanto a média de votos conquistados pelo PT nas areas
vizinhas ao ABC é de 18,4%, nas zonas norte e oeste € de apenas 15,2% e 15,3%,

»20

respectivamente™”, o que reforca o argumento de que essa seria base popular

localizada e influenciada pelo efeito propinquidade do ABC paulista.

Além disso, € preciso cautela quanto as inferéncias que relacionam o voto do
eleitor ao seu local de moradia. As regibes mais pobres abrigam mais familias de
baixa renda, mas, dada a amplitude territorial e as diversidades das proprias regides,
elas costumam comportar distintas categorias de faixas de rendimento.?* Os
resultados agregados permitem algumas afirmacbes mais gerais sobre o
comportamento eleitoral de cada regido da cidade. Entretanto, ndo € possivel fazer
inferéncias sobre o comportamento do individuo a partir unicamente desse tipo de

dado, sob a possibilidade da ocorréncia da falacia ecoldgica.

Assim, analisando os argumentos e os dados disponiveis apresentados pela
literatura, verificamos que o PT de 1982 além do apoio que obteve junto aos
segmentos médios e mais escolarizados do eleitorado, também conseguiu penetrar

nas parcelas mais pobres do eleitorado paulistano, em especial aqueles que moram

%9 SADEK, 1984, p.135.
2 Apesar de ser um instrumento Util para compreensédo de aspectos do comportamento eleitoral na
cidade de Sao Paulo, ao agregar as regides da cidade com caracteristicas socioecondmicas similares,
em especial no caso da periferia, a andlise do comportamento eleitoral a partir da utilizacao das areas
homogéneas dilui suas diferengas geogréficas, fato ja observado na época por Pierucci (1989), destaca
que “as camadas de baixa renda apareciam indistintas: os pobres da periferia e os pobres das areas
centrais e mais ricas vinham diluidos num mesmo agrupamento estatistico indiferenciado”. Ver
Pierucci, 1989, p. 8.
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proximos a regido do ABC paulista, o que indica a existéncia de uma base popular
localizada.

As elei¢cdes de 1985

Poucas mudangas foram observadas pela literatura em relagdo ao perfil do
eleitorado petista na cidade de S&o Paulo das eleicbes de 1982 para as de 1985.
Ainda que o partido tenha aumentado o percentual de votos totais recebidos nesse
pleito — saltando dos 14,3%, obtidos por Lula na disputa estadual de 1982, para os
19,7%,% dados ao entdo candidato a prefeito Eduardo Suplicy, em 1985, esse

[{Pra

crescimento ocorreu de forma linear e em todas as “areas socioecondbmicas e
unidades administrativas, e em quase todos os distritos eleitorais”?®, conforme

verificado por Meneguello e Alves (1986).

Todavia, os melhores indices de votacdo permanecem concentrados nas areas
homogéneas mais pobres, com destaque, novamente, para as regides AH 7 e AH 8,
nas quais o PT obteve 19,8% e 24,3% dos votos, respectivamente. Dentro dessas
regibes estdo os distritos proximos a regiao do ABC, que alcancam novamente
indices superiores — tais como Itaquera, Vila Prudente, Jabaquara, Capela do
Socorro, Campo Limpo, Itaim Paulista e Parelheiros.?* Esses resultados demonstram
a permanéncia da base popular localizada, como ja havia constatado nas elei¢cdes de
1982.

Sobre essas eleicbes, Lamounier e Muszynski (1986) ainda destacam que, em
1985, o PT ampliou a sua penetracdo junto aos segmentos mais ideoldgicos a
esquerda do eleitorado paulistano, conseguindo atrair os votos de um segmento até

entéo fiel ao PMDB, sobretudo, entre o eleitorado mais jovem e escolarizado.?

2 Em votos validos, segundo os dados do Seade/TRE-SP, Suplicy obteve 20,7% contra 14,7% de Lula
em 1982.
> MENEGUELLO; ALVES, 1986, p.98.
O PT vai obter na AH 7: 26,3%, em Vila Prudente; 24,4%, em Santo Amaro; 24,5%, no Jabaquara.
Na AH 8: 28%, em Capela do Socorro; 27,1%, em Itaquera; 30,6%, em Parelheiros; 25,7% dos votos
no distrito de Itaim Paulista. Ver Meneguello e Alves, 1986, pp.111-12.
% Contudo, tanto Lamounier e Muszynski (1986) como Meneguello e Alves (1986) destacam que nos
redutos de baixa renda o PMDB, nessas eleicdes de 1985, ainda apresentaria um importante apoio.
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Entretanto, cabe destacar que o aumento do eleitorado petista em 1985 né&o foi
suficiente para levar a candidatura Eduardo Suplicy além da terceira posi¢cdo no
resultado final da disputa pela prefeitura paulistana. E a literatura especifica, a época,
voltou-se mais para trabalhos que buscavam compreender e explicar a derrota do
candidato do PMDB, Fernando Henrique Cardoso, como a vitdria do ex-presidente
Janio Quadros, entdo no PTB?. Isso explica, em certo modo, a auséncia de analises

mais detalhadas da base eleitoral petista nessas eleicoes.

As elei¢cdes de 1986

O PMDB foi, novamente, o partido vitorioso nas eleicdes para o Governo do
Estado em 1986, com Orestes Quércia, a exemplo do que ja ocorrera em 1982, com
Franco Montoro. Contudo, o que mais chama a atencédo da literatura é o fato de que,
na cidade de Sao Paulo, o candidato mais votado foi Antdénio Ermirio de Morais do
PTB, tendo obtido 31,4% dos votos totais na capital paulista — ou 34,6% dos votos
validos. O declinio do PMDB na capital e, principalmente, a ascensao de candidaturas
de direita, como j& havia sido observado na eleicdo de Janio Quadros no pleito

anterior (1985), vao dominar o debate sobre o comportamento eleitoral.

O fraco desempenho eleitoral do PT em 1986, com Suplicy, que obteve apenas
11,1% dos votos totais na capital paulista — 12,3% votos validos,>’ um percentual
bem abaixo do recebido pela agremiacdo nas duas eleicdes anteriores, deixard o
partido praticamente a margem das analises académicas sobre esse pleito. A
bibliografia traz poucas referéncias e carece de estudos mais elaborados sobre o

partido e sua base eleitoral.

Das poucas andlises realizadas, o que se constatou é que durante essas
eleicbes, o PT manteve sua penetracdo junto ao eleitorado de baixa renda, residente

nas areas homogéneas mais pobres®®, nas regides periféricas da cidade e nas

% O fato mais importante analisado pela literatura em relagéo as eleicdes de 1985 foi a vitoria de Janio
Quadros sobre Fernando Henrique Cardoso. Para maiores informacdes sobre essa analise ver
LAMOUNIER, B. (org.), 1985: O voto em Séo Paulo.
" No total da votacdo para Governador do Estado de S&o Paulo, Eduardo Suplicy obteve 9,8% dos
votos totais ou 11% dos votos validos. Fonte TRE-SP/Seade.
% A partir de 1986, houve uma modificacdo na quantidade de areas homogéneas. O nimero diminuiu
de oito para cinco, com a reformulacao realizada pelo Datafolha em 1986. Pierucci (1988).
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“franjas” do ABC.?° Dados que comprovam a manutencéo do que denominamos como

base popular localizada nessas eleigbes de 1986.

E importante destacar aqui em relagdo a composicdo da base eleitoral petista é
gue os dados mais relevantes dessas eleicfes, embora constem no trabalho, tiveram
uma atencdo lateral. Ainda assim, dado o nosso proposito de verificar as

caracteristicas da base petista gostariamos de introduzi-los ao debate.

O primeiro deles que chama a atencédo esta em Pierucci (1989a). Embora o
autor destaque o apoio do eleitorado jovem, que permanece em 1986 (caracteristica
gue se mantém desde as elei¢cbes de 1982), a contribuicdo fundamental de Pierucci
(1989a) é detectar que, entre os mais pobres, os melhores indices do PT vém
daqueles que possuem nivel de escolaridade mais elevado. Esse dado é significativo,
pois demonstra a existéncia de uma diferenca dentro das regides mais pobres, que
ndo pode ser ignorada, e que vai além do aspecto referente a sua proximidade ao

ABC, gue ja havia sido observado por estudos anteriores.

Pierucci constata que dentro dessas regifes mais pobres também existe uma
diferenca em relacdo a renda e educacdo do eleitor, o que influenciou o voto no
partido. Esse aspecto é interessante e, inclusive, auxilia-nos, em parte, na
compreensao das diferencas observadas em relacdo aos percentuais do PT nas

areas homogéneas e nos surveys verificados por faixa de renda e escolaridade.

Muszynski (1989a), por sua vez, afirma que, embora a votagcdo geral do PT
tenha decrescido em 1986, quando comparado ao desempenho do partido em
eleicbes passadas, o perfil do eleitorado petista ampliou-se quando comparado aos
pleitos anteriores, expandindo-se para outros estratos socioecondmicos. Segundo a
autora, nesse momento, ‘o PT aparentemente conseguiu superar sua imagem de

»30

partido das minorias sindicais e de estudantes universitarios Entretanto, néo

verificamos dados que corroborem essa percepcao da autora.

* As zonas eleitorais que o PT obtém seus melhores percentuais sdo: Vila Prudente, com 14,6%;
Sapopemba, com 16,7%; Itaquera, com 15,9%. Fonte: Seade/TRE-SP.
% MUSZYNSKI, 1989a, p.66
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Fonte: Elaboragdo propria com base nos dados da pesquisa IDESP (1986). In: Muszyski, 19893, p.63

Gréfico 2.3 — Intengé&o de voto , por nivel ocupacional (1986) —

somente intencdo de votos no PT

No caso do estudo de Muszynski (1989a), o dado mais importante apresentado
pela autora diz respeito ao nivel ocupacional dos eleitores petistas de 1986. A
pesquisa realizada pelo IDESP, no ano das eleicbes em questdo, mostra que o
percentual de voto no PT subiu na medida em que aumentou o nivel ocupacional do
eleitor®, resultado que dialoga com o que foi apresentado por Pierucci (1989a),
demonstrando que o partido possuia um melhor desempenho entre aqueles que

possuiam melhor qualificacao.

O gréfico (Grafico 2.3) com cruzamento de classes sociais mostra que 0sS
melhores resultados do partido estdo entre os eleitores que se identificavam como
sendo de classe média e os pertencentes as classes operaria/pobre (Muszynski,
1989a, p.63).%? Esses dados sinalizam dois aspectos: reforcam que a percepcdo da
penetracdo do PT junto ao eleitorado de classe média, ao menos entre aqueles que

se identificavam como pertencentes a essa classe, estava correta; e, demonstram o

3 Classificacéo utilizada por Muszynski (1989a) a partir da classificacéo elaborada por Valle Silva cria
uma escala ocupacional que relaciona, a partir de andlises estatisticas, as informacdes sobre a
profissdo, a renda e a escolaridade. Para maiores informacdes ver Posi¢ao social das ocupaces (Valle
Silva, N., 1974).
% Classificacdo social intencdo de voto no PT subia de 4 para 10, e quando verificada a intencdo de
voto por autodefinigdo do entrevistado os maiores indices de intencdo de voto estavam no segmento
gue se autoclassificava como pobre/operario, com 8%, e na classe média, com 9%. Ver Muszynski,
19894, p.63.
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apoio da agremiacao junto a uma parcela do eleitorado operariado, confirmando o que

ja havia sido apontado anteriormente.

10%
9%
8%
7%
6%
5%
4%
3%
2%
1%
0%

Operaria/ Classe Classe Classe Rica/
Pobre Média Baixa Média Média Alta
‘—o— PT (1986) 8% 5% 9% 5%

Fonte: elaboracdo prépria com base nos dados da pesquisa IDESP (1986). In: Muszyski, 19893, p.63

Gréfico 2.4 — Intencgdo de voto, por autodefinicdo de classe (1986) —

somente intencdo de votos no PT

A partir das afirmacdes bibliograficas e da observacdo dos dados disponiveis
Nnos surveys, 0 que se constata é a existéncia de uma permanéncia do padrdo que
vem das eleicbes de 1982, com os melhores percentuais de votacdo nas regides
préximas ao ABC paulista, confirmando persisténcia de uma base popular localizada.
Quando analisamos as caracteristicas individuais desse eleitor petista nos
argumentos e nos dados disponiveis, a que mais se destaca é a intencdo de voto no
PT ser maior entre 0s jovens, 0s pobres mais escolarizados, os universitarios e os

trabalhadores sindicalizados, quanto maior o nivel ocupacional.

As elei¢cdes 1988

As eleicbes de 1988 sdo um marco para o PT. Pela primeira vez, a agremiacao
conquista a prefeitura de S&o Paulo elegendo Luiza Erundina prefeita com 29,8% dos

votos totais — ou 36,8% dos validos. A vitdria do partido foi um fator de surpresa para
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época, dado o fraco desempenho do partido nas elei¢cdes para o Governo do Estado,
em 1986, que ndo o credenciava como um forte competidor na disputa municipal que

iria ocorrer dois anos mais tarde (1988).3

Para tentar compreender a vitdria do PT nas eleicdes de 1988 e para explicar
seus motivos, os estudiosos do comportamento eleitoral em Sao Paulo trilharam
novos caminhos a fim de elucidar o que, segundo Muszynski (1989c), foi considerado

um “resultado surpreendente”.

Um dos principais argumentos utilizados para explicar a vitoria de Erundina foi o
do oposicionismo sistematico (Meneguello, 1989), segundo o qual as ultimas elei¢cdes
tinham dado a vitdria, na capital, a partidos que faziam oposicdo ao governo estadual.
Esse oposicionismo estaria mais presente no eleitorado de baixa renda e baixa
escolaridade (Sadek, 1986; Muszynski, 1989a:1989c), enfatizando que, entre esse

segmento do eleitorado, haveria uma disposigcdo maior ao oposicionismo.

Outras analises creditam a vitéria de Erundina a fatores mais conjunturais do
gue estruturais. Como, por exemplo, a migracao de votos na reta final da eleicdo para
a petista de potenciais eleitores do PSDB e PMDB, que queriam impedir a vitoria de
Paulo Maluf através do chamado “voto util” (Muszynski, 1989c; Pierucci e Lima 1991).

Na opinido de Muszynski (1989c):

[...] A candidata [do PT] atraiu, nos momentos finais, ndo apenas boa
parte dos indecisos, que normalmente pertencem ao grupo dos menos
escolarizados e informados, mas também aqueles que esperam até o
altimo momento para verificar qual seria o candidato mais viavel para
derrotar Maluf. (MUSZYNSKI, 1989c, p.24)

¥ O desempenho do candidato Paulo Maluf nas eleicdes de 1988, em S&o Paulo, vai chamar a atencéo
dos estudiosos. Embora Maluf tenha sido derrotado nessas eleicbes para prefeitura da capital, o
percentual significativo de votos obtidos pelo candidato chamou atencao, principalmente por apresentar
uma tendéncia de crescimento constante entre as eleicbes que disputava, transformando-se em um
importante ator do processo eleitoral em Sao Paulo.
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Esse argumento do “voto util” é, inclusive, muito similar ao utilizado por Pierucci

e Lima (1991), que assinalam que:

[...] E sabido que a surpreendente vitéria de Luiza Erundina (PT)
ocorreu gragas a uma ponderavel migracdo de votos de outros
candidatos — principalmente de José Serra (PSDB) e Jodo Leiva
(PMDB) — acompanhada da adesdo daqueles que sempre se decidem
no ultimo momento: 0s mais pobres, menos escolarizados e do sexo
feminino. (PIERUCCI; LIMA, 1991, p.21)

Embora, como também vai ser observado por Pierucci e Lima (1991), esse
movimento do voto em dire¢cdo a candidata do PT nas regides periféricas da cidade
tenha afetado mais diretamente a candidatura de José Serra (PSDB) e tenha
produzido pouco impacto na candidatura de Jodo Leiva (PMDB) de forma a nao
comprometer significativamente o desempenho histérico do partido entre os eleitores
mais pobres de Sao Paulo.

Para além dos argumentos relativos aos motivos da vitoria do PT em 1988,
Muszynski (1989c) acrescenta algumas contribuicBes referentes as caracteristicas da

base eleitoral do partido nessas eleic6es. Conforme afirma a autora:

[...] Sabemos que o voto no PT ndo tem ocorrido predominantemente
entre as camadas mais pobres da populagdo. Em eleicbes passadas, ao
contrério, o partido era até mais votado pela classe média e média alta,
e particularmente por grupos mais escolarizados do eleitorado. Em 88 o
PT venceu com o apoio em todas as camadas [...]. (MUSZYNSKI,
1989c ,p.9)

O excerto acima, no qual verificamos os argumentos de Muszynski (1989c),
aparecem dois aspectos importantes em relagdo ao voto do PT que auxilia-nos na

compreensao das caracteristicas da base eleitoral petista e que sdo merecedores de
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uma atencéo especial. O primeiro é referente ao apoio do partido junto a classe
média, que segundo Muszynski (1989c), era algo caracteristico do PT. O segundo é
em relacéo ao pleito de 1988, que, conforme a autora, a candidata petista conseguiu

vencer em todas as camadas sociais.**

Sobre 0 primeiro aspecto, sua importancia se da por demonstrar que havia uma
percepcdo entre pesquisadores de que o PT era um partido de classe média (a
despeito do que verificamos e ja assinalamos anteriormente em relagcdo a base
popular localizada). A afirmacdo de Muszynski (1989c) estd em consonancia com a
impressdo de que o eleitor petista estava concentrado entre uma parcela mais
escolarizada e entre os trabalhadores, que se organizavam nos sindicatos, e, que,

conforme observamos anteriormente, tem respaldo nos dados eleitorais.

bY

Em relacdo a observacdo do desempenho eleitoral do PT por AH, o padrdo
verificado foi o mesmo das eleicbes passadas, com o aumento do percentual do
partido nas AH mais pobres da cidade. Em 1988, néo foi diferente. Estava localizado
nas regides onde o PT obtinha seus maiores percentuais de votacéo.* E, como ja
pontuamos, com relagdo a composicdo das AH mais pobres, entre os distritos
fronteiricos ao ABC paulista, os percentuais do partido foram elevados mais uma vez,

reforcando o caréater localizado dessa base eleitoral popular.3®

Com relacdo a vitdria petista em todas as camadas sociais, tal como aponta
Muszynski (1989c), é interessante notar que estdo contidas as intencées de voto na
agremiacao por renda e escolaridade, o que ocasiona um relativo equilibrio no
desempenho do PT nos diferentes camadas do eleitorado. Isso é possivel de

observar nos dados dos surveys do Datafolha (Gréaficos 2.5 e 2.6) a seguir:

% Em artigo intitulado “PT teve voto de periferia”, Mendes afirma: “Em todas as eleicdes que o PT
disputou na capital desde 1982, o grosso do seu eleitorado veio dos bairros operarios da zona sul e
leste. Uma novidade na votacdo de Erundina esta nos altos percentuais que conseguiu no extremo
norte/noroeste. Mais uma vez, comprova-se que o voto para o PT nido é de classe média”. Folha de
Sédo Paulo, dia 01 de dezembro de 1988, Antdnio Manuel T. Mendes com colaboracdo de Flavio
Pierucci e Reginaldo Prandi.
% Segundo a pesquisa de boca de urna realizada pelo Datafolha em 15 de novembro de 1988, Luiza
Erundina (PT) obteve 27% dos de votos na AH 1, 26% na AH 2, 30% na AH 3, 32% na AH 4 e 30% na
AH 5. Ver Folha de Séo Paulo, 17 de novembro de 1988.
% Na zona leste de S&o Paulo, nas zonas eleitorais de Sapopemba, Itaquera e Itaim Paulista podem
ser observadas as maiores diferencas percentuais entre Erundina e Maluf. Nestas zonas eleitorais
Erundina e Maluf obtiveram, em votos validos, respectivamente, 48,4% contra 25,6%, 44,1% a 22,2% e
40% a 29,3%. Fonte: Seade/TRE-SP.
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Gréfico 2.5 — Inteng&o de voto para prefeito, por renda familiar
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Graéfico 2.6 - Intencao de voto para prefeito, por escolaridade (1988)

— somente intencao de votos no PT



Conforme se observa nos dados dos Gréficos 2.5 e 2.6 da pesquisa do
Datafolha de 1988, é possivel constatar que o partido teve um apoio equilibrado nos
diferentes segmentos do eleitorado paulistano.?’” Com excecdo dos mais ricos e dos
eleitores com 2° grau de escolaridade, os demais estratos de renda e escolaridade
fornecem a agremiacdo percentuais de voto muito préximos entre si, 0 que reforcaria

o carater mais homogéneo dos eleitores petistas em 1988.

Os resultados obtidos pelo PT nas eleicdes de 1988, de acordo com o que
observamos no conjunto das informacfes disponiveis na literatura e nos surveys,
demonstram a repeticdo do padrdo de base eleitoral petista, que se mantém
caracteristico desde as eleicbes de 1982 com bons resultados nas camadas médias
de renda e escolaridade elevada, quando analisado o eleitorado como um todo, e a
existéncia de uma base popular localizada de votacdo, quando verificada
geograficamente. Porém, nessa eleicdo os resultados indicam que houve um
movimento de setores mais populares em direcdo a candidatura petista, embora,
como observaremos nos dados das eleicbes de 1989 e 1992, ele tenha sido um

fenGmeno conjuntural.

As elei¢cdes de 1989

O resultado das eleicdes de 1989 para Presidéncia da Republica reforcou o
carater conjuntural da vitéria do partido, na cidade de Sao Paulo, ja observado pelos

estudos relativos ao pleito do ano anterior.

Nacionalmente, Lula e o PT foram para o segundo turno contra Fernando Collor
(PRN). Na cidade de Sao Paulo, porém, o partido e seu candidato terminaram o
primeiro turno em um modesto quarto lugar (atrds de Mario Covas, Paulo Maluf e
Fernando Collor), obtendo apenas 15,2% dos votos, metade do que recebera nas
municipais de um ano antes. Ja no segundo turno, a capital paulista deu 40,3% a

Lula, contra os 52,8% recebidos por Collor.

%" Os dados por renda familiar do Grafico 1.4 faz referéncia ao Piso Nacional de Salario (PNS), que foi
utilizado entre 1987 e 1989 e equivalia ao salario minimo da época. Ver artigo 1° do Decreto-lei n°
2.351 de 7 de agosto de 1987 e artigo 5° da lei 7.789 de 3 de julho de 1989.
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O mapa de votacdo em Sao Paulo, nas eleicdes de 1989, mostra uma repeticao
do padrao eleitoral em relacdo ao PT. O partido vai manter a localizacdo onde obtém
seus melhores percentuais, mais uma vez, situada nos distritos localizados proximos
ao ABC. Verificando o desempenho do candidato petista, constata-se que € nas
zonas eleitorais de Sapopemba e Itaquera que Lula obteve seus maiores indices no
primeiro turno (25,9% e 22,7%, respectivamente). E interessante notar que foi
somente nessas (duas) zonas eleitorais que o candidato do PT consegue superar

Collor no segundo turno das eleicdes presidenciais de 1989.%

Ainda em relacdo as eleicdes de 1989, hd um dado importante apontado por
Singer (1990). Analisando os resultados de Sdo Paulo em cinco zonas eleitorais
situadas inteiramente dentro de cinco areas homogéneas, numa escala que vai da
mais rica para a mais pobre, um detalhe chama a atencao de Singer (1990): na ultima
zona eleitoral, a mais pobre das cinco, o partido vai apresentar uma pequena queda,
fato que também pode ser observado nas eleicdes municipais de 1988. Para o autor,
esse fato indica que “o partido tende a se fixar nos bairros pobres, porém, nao

miseraveis da cidade, e que sua capacidade de expans3o nestes ¢ limitada”*.

O indicativo da existéncia de uma resisténcia ao PT entre os eleitores de
baixissima renda é relevante, pois conforme assinalado por Pierucci (1989a), havia
uma diferenca entre os eleitores das AH mais pobres. O desempenho do PT era
melhor entre aqueles que possuiam renda média e escolaridade elevada,
demonstrando que existia, de fato, uma resisténcia do eleitorado mais pauperizado

em apoiar ema candidatura petista.

Aléem da dificuldade de penetracdo consistente do partido nesse segmento,
também pode se constatar uma permanéncia da base peemedebista no eleitorado

paulistano mais pauperizado, ainda que declinante (Singer 1990).

Assim, apesar da vitoria de 1988 para a prefeitura, os dados referentes a eleicao
de 1989, tal como observados pela literatura, indicariam que embora o PT tivesse
conquistado uma parcela significativa do eleitorado de baixa renda, a maioria do

eleitorado mais pobre, em especial, os miseraveis e os residentes na “dltima

* No segundo turno das elei¢cbes presidenciais de 1989 em S&o Paulo, Lula obteve 47,4% na zona
eleitora de Itaquera e Collor, 45,3%. Em Sapopemba, Lula recebeu 48,7% e Collor, 44,7% dos votos.
Fonte: Seade/TRE-SP.
% SINGER, 1990, p.148.
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periferia”, que tradicionalmente se identificavam com o PMDB, votaram em Collor
(Singer, 1990).%°

As elei¢cdes de 1992

Se nas eleicBes municipais paulistanas de 1988 a grande surpresa foi a vitéria
do PT, nas de 1992, foi a vez de Paulo Maluf, do PDS, ocupar esse lugar de
destaque. Ao derrotar Eduardo Suplicy (PT) no pleito, Maluf ressurge a cena politica,
induzindo boa parte das andlises sobre o comportamento eleitoral em Sao Paulo a

busca por compreender os motivos dessa vitdria.**

O PT, a proposito, além da derrota sofrida no resultado geral do pleito, ndo sé
vai perder em todas as regides da cidade para Paulo Maluf como vai ter sua votagao
geral reduzida em relacdo as eleicdes de 1988, caindo de 29,8% dos votos para
23,6% — ou em votos validos de 36,7%, com Erundina em 1988, para 30,6%, com

Suplicy em 1992.

O revés sofrido pelo partido, com uma significativa retracdo de sua votacdo na
capital paulista, vai ser justificado, segundo Limongi e Mesquita (2008), por uma
possivel desercdo de eleitores de baixa renda, que haviam votado no PT em 1988
(Limongi e Mesquita, 2008).4?

Contudo, h4 quem observe que esses resultados também colocaram em
guestdo a ampliacdo da base petista nos termos até entdo verificados (Pierucci e
Lima 1993). Ainda que houvesse forte presenca do PT entre o eleitorado de baixa
renda®®, Paulo Maluf também havia sido vitorioso nesse segmento, o que foi um

indicativo da dificuldade da penetracdo do partido no eleitorado mais pobre na cidade

9 Singer (1990) sugere um “grande contingente de eleitores da tltima periferia de ter passado de uma
identificacao partidaria com o antigo partido da oposicdo, o PMDB, para uma identificacdo de tipo
personalista com um candidato que em um dado momento apareceu como diagnosticador mais preciso
e como proponente das solu¢cdes mais diretas para os graves problemas sociais e econémicos
daqueles votantes.” Singer, 1990. p.149.
* Nas eleicbes de 1992, Maluf obteve 37,3% votos no 1° turno (48,8 % votos validos) e 52,2% no 2°
turno (58,1 % votos validos). Fonte: TRE-SP/Seade.
42 Segundo Limongi e Mesquita (2008) vai ser verificada uma baixa votacdo no PT entre os eleitores
com baixa escolaridade, quando analisados a votagdo por urna e a média de anos de estudo do eleitor.
Ver Limongi e Mesquita, 2008.
3 Conforme observado por Pierucci e Lima (1993), utilizando como base para andlise das eleices de
1992 os resultados eleitorais agregados por areas homogéneas. Ver Pierucci e Lima, 1993.
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— ou seja, havia um limite para o PT nessa parcela da populacdo (Singer, 1990;
Pierucci e Lima, 1993).%

Quando se observa o desempenho dos demais competidores entre esse
segmento, € possivel constatar que tanto o PMDB como as candidaturas com perfis
de direita, como é caso de Collor em 1989 e de Maluf em 1992, sairam vencedores

nessa parcela do eleitorado mais pobre.

Atentando as caracteristicas do eleitorado petista em 1992 — para além da
retracdo de voto e da possivel desercdo de parcela do eleitorado —, 0 que se
constata € a manutencdo do padrdo observado nas eleicbes anteriores, tal como
apontado por parte da bibliografia. Ou seja, o PT aumenta sua votacdo na medida em
gue o eleitorado se desloca das areas homogéneas mais ricas para as mais pobres
de S&o Paulo (Pierucci e Lima, 1993). Porém, quando analisado o desempenho do
partido no conjunto de eleitorado, os melhores resultados estéo entre os segmentos

de maior renda e escolaridade (vide os Graficos 2.7 e 2.8, a sequir).

30%
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0%
Até 5 SM De 5a 10 SM Mais de 10 SM

| ——PT (1992) 14% 24% 28%

Fonte: Elaboracdo propria com base nos dados da pesquisa Datafolha de 29/09/1992.

Gréfico 2.7 - Intencdo de voto para prefeito, por renda familiar

(1992) — somente intencdo de votos no PT

** Pierucci e Lima (1993) destacam que o “PT [...] talvez esperasse que uma administragdo voltada
para periferia lhe valesse o reconhecimento dos bairros mais pobres e carentes.” Ver Pierucci e Lima,
1993, p.98.
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Quando verificados os dados dos surveys do Datafolha (Gréaficos 2.5 e 2.6) o
gue se constata é que a curva de intencdo de voto do PT aumenta de acordo com a
faixa de renda (Grafico 2.5) e a faixa de escolaridade do eleitorado paulistano (Grafico
2.6), por isso, podemos afirmar que os melhores resultados do partido estdo

localizados principalmente entre os eleitores com renda e escolaridade elevadas.

Entretanto, é importante notar que esses percentuais, quando comparados com
os que foram observados nas eleicbes de 1988 para prefeito da capital, vao
demonstrar que ha uma queda nos indices petista, em especial, entre os dos eleitores
de renda e escolaridade baixa. De fato os percentuais obtidos pelo PT nos estratos de
baixa renda e média escolaridade em 1992 (Graficos 2.7 e 2.8, a seguir) vao ser
muito inferiores aos de 1988 (Gréficos 2.5 e 2.6) — 0 que a principio corroboraria a
afirmacao de Limongi e Mesquita (2008), que assinalam a desercao desse eleitorado

de baixa renda e escolaridade em relacdo a candidatura petista.
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Fonte: Elaboracgdo propria com base nos dados da pesquisa Datafolha de 29/09/1992.

Gréfico 2.8 - Intencao de voto para prefeito, por escolaridade (1992)

— somente intencdo de votos no PT

Por fim, cabe destacar algumas consideracdes presentes na literatura que
apontam que, diferentemente do ocorrido em 1988, eleicdes nas quais uma parcela

do eleitorado paulistano mobilizou-se para derrotar a candidatura de Paulo Maluf e a
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beneficiada desses votos “anti-Maluf’ foi a candidata petista, tal como pontuamos
anteriormente, desta vez o alvo dessa mobilizacao foi o préprio PT. Nas elei¢cdes de
1992, o partido vai observar uma parcela do eleitorado movimentar-se para derrota-lo
e “para manter longe do poder o partido que mais lhes desagrada (que, neste caso,
parece ser o PT)"*. Apesar do movimento por parte do eleitorado de renda mais
elevada em direcdo a candidatura de Maluf, Pierucci e Lima (1993) e Lima (1996)
sugerem um apoio elevado entre esses eleitores a candidatura petista, conforme

demonstrado os dados dos graficos anteriores.

Os dados das eleicbes de 1992 reforcam a premissa de que o PT possui uma
base popular localizada, contigua ao ABC — vide o desempenho do partido por areas
homogéneas —, e, também, de classe média, quando observado o desempenho do
partido no eleitorado como um todo, haja vista o desempenho da agremiacéo entre 0s
segmentos de renda mais alta e escolaridade elevada — na qual se observa
resultados mais favoraveis ao partido do que os dos estratos inferiores. Esse peffil
duplo é algo constante, que pode ser observado desde a primeira eleicdo em 1982 e
qgue, ainda, vai permanecer como uma caracteristica do partido, inclusive, nas

eleicOes de 1992.

2.1.2. O PT nas eleicdes de 1996 a 2008

Ainda que a caracterizacdo da base eleitoral a ser utilizada como ponto de
partida pelo presente trabalho termine nas eleicdes municipais de 1992 — tendo em
vista que buscaremos trabalhar com dados préprios para 1996 a 2012, consideramos
gue € importante inserir o que foi observado em relacédo as eleicdes posteriores a
1992, estendendo essa revisdo até 2008, ndo apenas para situar o que foi produzido
nesses periodos, mas, inclusive, para que esses dados sirvam de subsidio,

contribuindo, assim, para o desenvolvimento dos Capitulos Il e 111

> LIMA, 1996, p.37.
“®ver nota 7
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As elei¢cdes de 1996

Nas eleicbes de 1996, o PT se candidata com Erundina, mas perde novamente
a disputa pela prefeitura paulistana, desta vez para Celso Pitta, PPB, candidato
apoiado por Paulo Maluf para a sua sucesséo, e, ainda, vé seu percentual de votos
decair. Em votos validos, obtém 24,5% em 1996, contra 30,7% em 1992 e 36,8% em

1988.

Dos aspectos apontados pela literatura, observamos que, em relacdo a
disposicao geogréfica, o partido continua concentrando seus melhores resultados nas
periferias das zonas leste (Figueiredo et al., 2002) e sul, proximas ao ABC, e,
segundo Novaes (1996a:1996b), na regido nordeste da cidade, obtendo nesses locais
percentuais um pouco acima dos observados nas eleicbes de 1992. Observando o0s
dados agregados por regido em Sao Paulo, verificou-se que o PT aumentou sua
votacdo na regido Leste 1 de 28%, em 1992, para 31% em 1996 e na regido Sul de
23% para 26% do votos.*’

O desempenho do partido também melhora nas regides onde as condicdes
sociais do eleitor eram piores, se utilizado o indice de exclusdo social da cidade de
S&o Paulo (IEX)*®. Mas, é preciso destacar que, inclusive nessas regides, a candidata
petista ficou atras de Celso Pitta, segundo dados de Novaes (1996b).

Por outro lado, ocorreu um fenémeno novo, que foi a ampliacdo do apoio ao PT
em quase todos os demais estratos socioecondmicos do eleitorado paulistano, com
excecdo dos setores mais ricos, do topo da piramide*®* — quando comparado com os

dados das elei¢des de 1992 (Limongi e Mesquita, 2008).>°

*" Novaes (1996a:1996b) utiliza uma nova divisdo regional para agregar os distritos a partir de
metodologia propria, diferente das areas homogéneas e das divisbes por regides (norte, sul, leste,
oeste e centro). Para verificar a composicéo dessas regides e sua metodologia, ver Novais 1996b, p.5.
* 0O indice de exclusdo é uma classificacdo que inclui um conjunto de variaveis, entre elas: renda,
escolaridade e condi¢cbes de moradia. Esse indice foi desenvolvido pelo nicleo de Assisténcia Social
da PUC-SP e permite desenvolver uma escala das condi¢c8es dos distritos da cidade para classifica-los
com as melhores e as piores condi¢cbes inclusdo/exclusdo social. Para maiores informacdes, ver
Novaes, 1996b, p.6.
49 Limongi e Mesquita relativizaram a ndo ampliagdo do PT nesse segmento, dado o baixo nimero de
eleitores nesse estrato social. Ver Limongi e Mesquita, 2008.
* para a verificagcdo do desempenho do PT e dos demais partidos em relacéo aos diversos segmentos
do eleitorado paulistano, Limongi e Mesquita (2008) utilizam a votac&o obtida por cada partido e a
educacdo média da urna, a partir da utilizacdo de técnicas estatisticas. Ver Limongi e Mesquita, 2008,
p.51.
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Esse crescimento ocorre entre os eleitores de baixa escolaridade, tal como
assinalam Limongi e Mesquita (2008), o que indica um sinal de popularizagdo do
partido junto a essa faixa do eleitorado, mesmo tendo em vista o declinio da votacdo
obtida pelo partido em 1996. Entretanto, essa parece ser uma faceta interessante,
porém dificil tendo em vista que os autores, em um texto posterior (Limongi e

Mesquita, 2011), v&o relativizar essa observacéo.>

Por fim, é interessante notar que o partido ainda apresenta o perfil que
observamos até as eleicdes de 1992, em relacdo ao desempenho favoravel nas
regides proximas ao ABC, embora, conforme observou Novaes (1996a;1996b),

também se saiu bem na regido nordeste da capital paulista.

Com relacdo ao perfil do eleitorado petista, por renda e escolaridade, com
excecao de Limongi e Mesquita (2008;2011), que utilizaram os dados de escolaridade
do eleitor por urna e assinalam uma ampliacio em todos o0s estratos
socioeconémicos, nos demais trabalhos observados (Novaes, 1996a:1996b;
Figueiredo et al.,, 2002), as caracteristicas observadas vao ser em relagcdo a
disposicdo geografica do voto, destacando as condi¢cdes socioeconbmica dessas
localidades em alguns casos.*?

As elei¢cdes de 2000

Apbs duas derrotas sucessivas, o PT consegue reconquistar a Prefeitura de Sao
Paulo nas eleic6es de 2000. Marta Suplicy obtém 38,1% dos votos validos no primeiro
turno, o maior percentual do PT até entdo na cidade, em eleicbes municipais. No

segundo turno, derrota Paulo Maluf (PP) com 58,01% validos.

O éxito do partido vai ser acompanhado por uma ampliacdo do apoio ao partido
nos varios segmentos do eleitorado paulistano e em todas as regiées da cidade. Em
2000, a votacdo no PT cresce como resultado da conquista de novos eleitores de

todas as camadas sociais, inclusive dos segmentos mais escolarizados (Limongi e

1 No Capitulo 1l, embora com metodologia diferente a utilizada por Limongi e Mesquita (2008;2011),
verificamos a composicdo da base eleitoral por renda e escolaridade.
*2 Os estudos realizados a partir da segunda metade dos anos de 1990 abandonam o uso das areas
homogéneas e partem em busca de outras ferramentas de explicacao do voto pelas regibes. Conforme
se observa, Novaes (1996a; 1996b), por exemplo, utilizou os dados do IEX.
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Mesquita, 2011). Sob este aspecto, inclusive, Limongi e Mesquita (2011) observam
gue o0s percentuais obtidos nas eleicbes de 2000 entre o eleitorado de alta
escolaridade foram maiores que os registrados pelo partido nas eleicdes de 1992 e de
1996.

Entretanto, a explicacdo para esse avanco é creditada mais ao declinio da
direita em S&o Paulo, sobretudo pelos desgastes sofridos na administracdo de Celso
Pitta,>® do que a uma assimilacéo definitiva pelo PT por esses eleitores (Limongi et al.,
2008; Limongi e Mesquita, 2011). Dessa forma, a conquista de uma parcela desse
eleitorado para a candidatura petista seria resultado de um apoio apenas conjuntural,
tendo em vista o quadro politico das eleicdbes de 2000, motivado pela rejeicdo a

candidatura de Paulo Maluf, PP.

Esse raciocinio, em certa medida, recapitula as explicac6es dadas para a vitoria
do PT nas elei¢cdes de 1988, contra 0 mesmo candidato, nas quais 0 argumento era
centrado na rejeicdo a esse competidor, utilizado como uma das explicacdes

possiveis para compreender a vitéria da candidatura petista naquela ocasiao.

As eleicdes de 2004

O resultado das eleicdes municipais de 2004 na capital paulista néo foi favoravel
ao PT. Como em 1992, o partido ndo logrou éxito em dar continuidade ao comando
da Prefeitura de Sao Paulo, vendo suas pretensdes ser interrompidas. Marta Suplicy,
entdo candidata a reeleicdo pelo partido, é derrotada por José Serra, do PSDB. Serra
obtém 43,6% no primeiro turno frente a 35,8% da candidata petista e, ho segundo
turno, consegue ampliar para 54,9% enquanto Marta cai e recebe 45,1% dos votos

validos.

O perfil do eleitorado petista nessas elei¢des, conforme apontado pela literatura,
mostra que o partido apresentou acentuada entrada entre os eleitores de baixa renda,

segundo assinalam Limongi e Mesquita (2008). Por outro lado, o PT perde o apoio

% Na campanha para prefeito em 1996, Paulo Maluf, entdo prefeito da cidade de S&o Paulo, avalizou a
candidatura de Celso Pitta. Na propaganda eleitoral, Maluf aparecia na TV e dizia: “Se o Pitta ndo for
um bom prefeito, nunca mais votem em mim”. A atuagédo de Celso Pitta na prefeitura foi marcada por
sucessivos escandalos de corrup¢do, 0 que abalou a popularidade do prefeito e, também, de seu
avalista, Paulo Maluf.
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gue obtinha entre os eleitores mais escolarizados e ricos, que, ainda segundo
literatura observada, foram importantes para a vitéria do partido nas eleigcdes de 2000.
Uma das razdes do declinio estd no enraizamento do PSDB e sua relacdo com essa

fatia do eleitorado, na opinido de Limongi e Mesquita (2011).

E significativo notar que as observacdes acima reforcam o que foi destacado em
relacao as elei¢cdes de 2000, quando o PT recebeu apoio apenas conjuntural desses
eleitores, dada a auséncia de uma candidatura viavel de centro e o desgaste da direta
com as denudncias de corrup¢do da administracdo Pitta. A partir do momento que uma
candidatura de centro se apresentou viavel, como a de José Serra em 2004, foi

possivel mobilizar esse eleitorado ao seu favor (Limongi e Mesquita, 2008:2011).

Um dado relevante apontado por Limongi e Mesquita (2011) € que, apds a
administracdo de Marta Suplicy (2001-2004), o PT sé firma bases sélidas junto ao
eleitorado de baixa renda. Ao contrario do que havia ocorrido nas elei¢cdes de 1992,
guando o PT ndo conseguiu reter o apoio popular majoritario, mesmo tendo se
empenhado em realizar acbes para esse segmento na gestdo Luiza Erundina, o
segundo mandato com Marta parece ter obtido éxito na conquista de uma parcela
significativa desse eleitorado.

As elei¢cdes de 2008

Em 2008, o PT perde novamente as eleicdes municipais em S&o Paulo. Gilberto
Kassab, candidato a prefeitura pelos Democratas (DEM), derrota Marta Suplicy, mais
uma vez candidata do PT.>* Kassab, ao contrario do que até entdo demonstravam as
pesquisas de opinido publica, termina as eleicdes municipais em 1° lugar com 33,6%
contra 32,8% de Marta.®> No segundo turno, Kassab obteve 60,7% dos votos
enquanto a candidata petista, apenas 39,3%.

* Entre as eleicbes de 2004 e 2008, ocorreram dois episédios importantes para o PT no cenério
nacional que tiveram impacto na cidade de Sao Paulo. O primeiro € a denuncia de corrup¢do no
governo Lula, o chamado “mensaldo” que deflagra uma crise politica que vai fragilizar o PT, sobretudo,
em Sao Paulo. E, o segundo, a reeleigdo de Lula a presidéncia da Republica, que, embora ndo tenha
acabado totalmente com o impacto do “mensaldao” entre o eleitor paulistano, atenuou o impacto
causado por essa crise.

> A pesquisa Datafolha da véspera da eleicdo dava & candidata do PT, Marta Suplicy a frente da
disputa pela prefeitura paulistana no primeiro turno com 34% das intencfes de voto, enquanto Gilberto
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Para Limongi e Mesquita (2011), o perfil do eleitorado do PT, comparado as
eleicdes passadas, mantém-se estavel, ou seja, a maior penetracéo é verificada entre
os eleitores de baixa renda e de pouca escolaridade, permanecendo nesse segmento
seus melhores resultados. Entretanto, o crescimento nessa faixa, ocorrido de forma
significativa em 2004, teria chegado ao limite e estagnado nas eleicées de 2008, nao

sendo observado mais nenhum tipo de movimento entre esse eleitorado.

Os principais eleitores do PT entre as elei¢cdes de 2004 e 2008 estéo localizados
nos estratos mais baixos da cidade de Sao Paulo, especificamente os de menor renda
e escolaridade (Limongi e Mesquita, 2008, 2011). Um detalhe importante é que a
conquista mais permanente desse eleitorado sé vai se concretizar a partir das

eleicbes de 2000 (Limongi e Mesquita, 2011).

2.2. Algumas questdes sobre a literatura

Encerrando este capitulo de revisdo da literatura, gostariamos de problematizar
dois aspectos referentes as caracteristicas da base eleitoral do PT que séo
importantes de serem destacados antes de prosseguirmos com a analise dos dados

dos surveys e com a analise espacial.

O primeiro € referente a caracterizagdo da base petista e sua entrada tanto na
classe média quanto na periferia paulistana. E 0 segundo, € sobre a evolucdo dessa

base eleitoral petista e suas transformac¢des ao longo das eleicées. Vamos a eles.

2.2.1. A base eleitoral petista: de classe média ou de periferia?

Quando tomamos como parametro para analise das caracteristicas da base
eleitoral petista apenas os dados da literatura referentes as eleicbes de 1982 e 1992

presentes na primeira parte deste capitulo, é possivel identificarmos dois aspectos,

Kassab, candidato pelo DEM aparecia um pouco atrds, em segundo lugar com 30%. Vide pesquisa
Datafolha de 04/10/2008.
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principais em relacdo a composicao dessa base eleitoral petista nessas elei¢cbes, que

se tornam necessarios serem ressaltados aqui.

O primeiro é observar que havia uma percepcdo de que a base petista era de
classe média, o que, conforme foi possivel verificar na literatura, tinha respaldo nos
dados observados nos surveys, nos quais os melhores percentuais do PT estavam
localizados entre os eleitores com renda média e escolaridade elevada, tanto em
relacdo a preferéncia partidaria como na intencéo de voto a agremiacdo. Ou seja, a
base eleitoral, quando observada a partir do conjunto do eleitorado, demonstrava a

existéncia dessa carateristica, que aparece como sendo um perfil de classe média.

Contudo, esse ndo € 0 Unico aspecto da base eleitoral petista, tal como
pudemos observar. Ha, também, um aspecto popular na votacdo do PT, que
denominamos como uma base popular localizada. Essa constatagdo foi possivel
guando verificamos o desempenho da agremiacéo na cidade por regides agregadas
— nas AH, utilizadas por boa parte da literatura para analise dessas elei¢des, que
constatam que os melhores indicadores do partido estavam justamente entre aquelas
mais pobres da cidade (Lamounier, 1983; Sadek, 1984; Meneguello, 1989). Embora,
como também indicado, houve uma distingdo importante entre as regiées pobres que
faziam divisa com o ABC paulista e as demais, que estavam mais afastadas,
demonstrando que a influéncia da proximidade com o ABC importava mais que as

caracteristicas socioeconémicas dessas localidades (Sadek, 1984).

Desse modo, o PT contaria com um perfil dual, isto €, de classe média, quando
analisado o eleitorado como um todo, mas, também, de base popular localizada; de
periferia, quando tomando como referéncia os dados apresentados por areas

homogéneas.

Quando passamos para a verificagdo das eleicbes de 1996 em diante, a partir
do que foi observado pela literatura, constatamos que ha um pouco mais de destaque
ao desempenho do partido nas regides periféricas da cidade, embora ndo seja dada
tanta énfase em relacdo a importancia da proximidade destas regides com o ABC — é
interessante observar, contudo, que vai ser nessas regiées que o PT continuara tendo

seu melhor desempenho nas elei¢bes paulistas.
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A percepcao de que o partido comeca a ter um apoio majoritariamente popular é
destacada pela literatura entre a metade e o final da década de 1990 e,
fundamentalmente, nas eleicbes de 2004, sobretudo por Limongi e Mesquita (2008;
2011), que observa que o partido, que antes obtinha um apoio relativo na classe
média, passa a contar com uma ampliacdo significativa de sua penetracdo no

segmento popular.

2.2.2. Continuidade ou mudanca?

Conforme verificado anteriormente, entre as eleicbes de 1982 e as de 1992, ha

uma relativa manutencédo no perfil da base eleitoral petista.

A despeito de pequenas variagcbes em relagdo a alguns aspectos, quando
centramos nossa analise nas caracteristicas de renda e escolaridade do eleitorado
petista, € possivel observar que, assim como aponta a literatura, os melhores
percentuais obtidos pelo PT estdo entre aqueles que possuem escolaridade elevada e
renda média, caracteristica essa que vai ser uma constante entre as eleicbes de 1982
a 1992.

Entretanto, ndo ha na literatura nenhuma referéncia a qualquer tipo de
mudancas significativas na base eleitoral petista entre essas eleicdes. Embora, haja
algumas variacdes significativas entre os percentuais de votos recebidos pelo PT de

uma eleicdo a outra, conforme pode ser observado no Gréafico 2.9 (a seguir).
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Fonte: Elaboracdo propria com base nos dados do TRE-SP/Seade

Gréfico 2.9 — Percentual de votos validos para prefeito (1° turno)
recebidos pelo PT (1985-2012)

Se até as eleicdes de 1992 ndo foi possivel verificar nenhuma modificacdo
significativa em relacdo ao eleitorado petista, entre as eleicdes municipais de 1996 a
2008, ela vai comecgar a acontecer. De acordo com Limongi e Mesquita (2008; 2011),
a partir de 1996 o PT passa a apontar um crescimento importante entre os eleitores
de baixa escolaridade. Este crescimento se mantém constante, conforme pontuam os
autores, até as eleicdes de 2004, quando se estabiliza. E interessante observarmos
gue, apesar do declinio no seu percentual de votos nessas elei¢cdes, entre os eleitores
com baixa escolaridade, a votacdo no PT cresce. Em relacdo aos eleitores com
escolaridade mais elevada, segundo Limongi e Mesquita (2008; 2011), hd um recuo a

partir das elei¢cdes de 2000.

Tendo em vista essas consideracdes, é possivel apontar, tal como foi observado
pela literatura, que: (1) até as elei¢cbes de 1992 o PT manteve estavel o perfil da sua
base eleitoral e, (2) das eleicbes de 1996 em diante, um processo de modificacao foi
iniciado (Limongi e Mesquita, 2008; 2011) de forma a alterar as caracteristicas iniciais

do seu eleitorado.

Nos préximos capitulos, analisaremos esses dois aspectos a partir dos dados

dos surveys do Datafolha e dos resultados eleitorais por distrito, verificando a
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evolugéo e o desenvolvimento da base eleitoral do PT na cidade de Sao Paulo entre
as eleicdes de 1996 e 2012.
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3. CAPITULO Il - AS BASES ELEITORAIS DO PT NAS ELEICOES
MUNICIPAIS DE SAO PAULO (1996-2012): ANALISE DOS SURVEYS

No capitulo anterior, apresentamos como a literatura observou a evolucdo da
base eleitoral do PT na cidade de S&o Paulo, problematizando dois aspectos que
pretendemos explorar neste capitulo. O primeiro € em relacdo ao voto petista na
classe média e periferia; e, o segundo, refere-se as transformacfes dessa base

eleitoral do partido (continuidade ou mudanca) ao longo das eleicdes.

Sobre o primeiro aspecto, destacamos a existéncia de um perfil dual na
composicdo da base eleitoral do PT. O partido possuia uma base popular, todavia era
uma base popular localizada, tendo em vista o alto desempenho da agremiacdo
naguelas regides localizadas nas franjas do ABC paulista, caracteristica que ja se

manifestava desde as primeiras eleicdes disputadas pelo PT na capital.

No conjunto da cidade de Sdo Paulo, ou seja, no eleitorado como um todo, a
base eleitoral petista destaca-se por ser mais escolarizada e com renda elevada, isto
€, de classe média, durante a década de 1980, conforme 0s argumentos presentes na

literatura e nos dados referentes as eleicées do periodo.

E, em relacdo ao segundo aspecto, observamos que, até as eleicbes de 1992, o
PT conservou, praticamente, o mesmo perfil de sua base eleitoral inicial, a despeito
das variacdes ocorridas nos percentuais de voto obtidos pelo partido entre essas
eleicbes, que passou por momentos de aumento e retracdo. Desta forma, de 1982 a
1992, é possivel afirmar que houve uma manutencdo dessa caracteristica dual da

base eleitoral petista. >

Tomando como referéncia esses aspectos verificados até as eleicbes de 1992,
buscaremos, neste capitulo, complementar o quadro das eleicbes municipais
paulistanas, com os dados de 1996 a 2012, a fim de verificarmos como se deu a

evolucéo do PT a partir das elei¢cdes de 1996.

% Limongi e Mesquita (2008; 2011) destacam sinais de mudancas na base eleitoral do PT a partir das
eleicdes de 1996. Sobre essa afirmacédo, buscaremos dialogar com os autores ao final deste capitulo e
nas consideracdes finais desta dissertacao.
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Para isso, iniciamos com a observacdo e analise do desempenho do partido
nesse periodo, a partir do uso dos dados dos surveys do Datafolha e por meio do
cruzamento dos indices de intencdo de voto e da preferéncia partidaria, obtidos pelo
partido, com as variaveis socioeconémicas renda e escolaridade, a fim de

compararmos o desempenho obtido pela agremiacdo entre essas elei¢des.

A partir da construgdo de um painel da evolucdo do desempenho do partido
entre essas elei¢coes, pretendemos observar como cada uma dessas faixas evolui ao
longo dos pleitos, com o propdsito de indicar ou ndo a predominancia de determinada
faixa de renda e escolaridade em cada pleito e verificar mudancas e/ou continuidades

de determinado padrao ao longo dessas elei¢cdes.

3.1. Os surveys de 1996 a 2012

Como indicado acima, serdo analisados somente os dados dos surveys das
eleicBes paulistanas para prefeito. Para elaboracéo das tabelas e graficos (a seguir),
foram utilizadas as pesquisas do Instituto Datafolha, priorizando o uso daquelas que
foram realizadas nas vésperas das elei¢cdes e que se encontram disponiveis no banco
de dados do CESOP/Unicamp, do CIS/USP e repositério de dados do Datafolha.>’

As variaveis utilizadas foram divididas em faixas, com o propésito de permitir a
comparacao entre elas. Para renda foram utilizadas quatro faixas: até 2 salarios
minimos (SM), mais de 2 SM a 5 SM, mais de 5 SM a 10 SM e mais de 10 SM. E,
para escolaridade, 03 (trés) faixas: ensino fundamental, ensino meédio e ensino

superior. Vamos aos dados.

°" A relacio das pesquisas utilizadas pode ser verificada na parte de referéncias que estso contidas ao
final desta dissertacéo.
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3.1.1. Aintencé&o de voto no PT

Os dados do Grafico 3.1 (abaixo), que contém a evolucdo da intencéo de voto
do PT por renda, demonstram uma tendéncia de crescimento em todas as faixas de
renda de 1996 a 2000. Esse aumento na intengdo de voto do PT, em certa medida,
acompanha a evolucédo que o partido obteve entre essas eleicbes, quando saltou de

22,8%, em 1996, para 38,0%, em 2000.>®

O fendbmeno, que é observado em todos o0s segmentos, corrobora para as
afirmacdes da literatura que destacam, em relacao as elei¢cdes de 2000, a ampliacao
da penetracdo do PT no eleitorado paulistano (Limongi e Mesquita, 2008; 2011). De
fato, o partido cresce em todos os segmentos de renda, embora, apresente entre 0s
eleitores de renda mais elevada (mais de 10 SM) o maior crescimento em pontos

percentuais, indo de 21%, em 1996, para 35%, em 2000.
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== + de 55M a 10 SM 29% 38% 34% 27% 18%
+de 10 SM 21% 35% 26% 16% 17%

Fonte: Elaboracdo prépria com base nos dados das pesquisas do Datafolha

Gréfico 3.1 — Intencdo de voto para prefeito de S&o Paulo (1° turno), por

renda (1996-2012) — somente intenc&o de votos no PT

8 Em votos validos. Fonte: TRE-SP.
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Se compararmos a tendéncia do Gréafico 3.1 com o que ja pontuamos sobre as
eleicbes municipais anteriores (1985-1992), o partido obteve seus melhores
resultados nos surveys entre os eleitores de renda média até as eleicdes de 2000,

sendo considerado o comportamento padrdo da votacao petista em Sao Paulo.

Se nos atermos ao Grafico 3.1, verificamos que tanto nas eleicbes de 1996
como nas de 2000, a intencdo de voto no PT era maior entre os eleitores de renda
média, isto é, entre os eleitores com renda familiar entre mais de 5 a 10 salarios
minimos. Entretanto, este dado ndo possibilita afirmar que os percentuais dos estratos

mais baixos sejam muito inferiores.

O que importa destacar aqui € que, na comparacao entre segmentos, o partido
se sai melhor nos estratos médios. Ou seja, apesar da evolucdo da votacdo da
agremiacéo, sua caracteristica geral de possuir os melhores indices entre os eleitores

de renda média permanecia até 2000.

Ha, contudo, um dado relevante que chama a atenc¢do no Gréfico 2.1: a curva de
intencdo de voto no partido apresenta, a partir de 2000, uma inversédo de tendéncia.
Como pode ser observado a partir de 2000, apenas nas faixas de renda mais baixas,
de até dois salarios minimos (2 SM) e de até cinco salarios minimos de renda familiar
mensal (5 SM), o PT apresenta um crescimento continuo. Nas demais faixas, acima
dos 5 SM, as intencdes de voto na agremiacédo apresentam tendéncia de queda em

2004, acentuando-se nas eleicdes de 2008.

Em 2004, o que se verifica é que, com excec¢ao das faixas de renda de até 2 SM
e de 5 SM, todas as demais faixas apresentam tendéncia de queda. Os melhores
indices de intencdo de voto no partido estdo justamente nas faixas de renda mais

baixa e ndo mais entre os eleitores de renda média.

Essa tendéncia, observada em 2004, também vai se intensificar em 2008. Os
extremos das faixas de renda, de até 2 SM e mais de 10 SM, vao apresentar
movimentos antagbnicos — enquanto no estrato de renda mais baixa o percentual de
voto no PT vai se elevar, entre os eleitores de renda mais elevada a agremiacéo vai

perder mais apoiadores como pode ser verificado no Gréfico 3.1.

Assim, quando comparados com os das eleicdes anteriores (1996-2000), os

dados observados nas eleicbes de 2004 a 2008 vao apresentam caracteristicas
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distintas, ou seja, o PT, diferentemente do que era observado até entdo, vai deixar de
apresentar seus melhores resultados entre os eleitores de renda média, passando a
apresentar, a partir de entdo, os seus melhores percentuais entre aqueles de renda

baixa, isto &, os eleitores de até 2 SM.

Todavia, os dados de 2012, demonstram uma queda significativa das intencdes
de voto entre, praticamente, todas as faixas de renda — com excec¢éo dos eleitores
com mais de 10 SM — ainda que o PT apresente indices mais favoraveis entre o
eleitorado de mais de 2 SM a 5 SM. Esses percentuais encontram-se na margem de
erro da pesquisa (dois pontos percentuais), ndo sendo possivel, com isso, fazer

inferéncias em quais faixas, de fato, o partido se sobressaiu.

Dessa forma, os dados de 2012, parecem indicar um novo padrdo da votacdo
petista, dado que o partido perde, aparentemente, 0 apoio entre o eleitorado mais
pobre da capital paulista, embora, também nao apresente predominancia em nenhum
outro estrato de renda — diferentemente do ocorrido até 2000, no qual o PT se sai
melhor entre os que possuiam renda média e, em 2004 a 2008, quando tinha a

predominancia entre o eleitorado mais pobre da cidade.

Sobre os dados de 2012, é interessante notar que os resultados apresentados
pelo partido aparentam ser similares aos das eleicdes de 1996, apenas, quando
observamos os estratos de renda baixa, de até 2 SM e de mais de 2 SM a 5 SM, é
possivel constatar, inclusive, que 0s percentuais nessas eleicdes sdo idénticos
nessas faixas — até 2 SM, 21%, e mais de 2 SM a 5 SM, 22%, entretanto, nos
demais estratos de renda (acima de 5 SM), a intencao de voto no partido vai ser muito
inferior & de 1996, principalmente entre os eleitores com renda média, cujo percentual
de intencdo de voto apresenta uma queda significativa quando comparado o0s
resultados entre essas eleigdes (€ que € justamente nessa parcela do eleitorado que

o0 partido obtinha seus melhores resultados em 1996).

BN

Como complemento a verificacdo da evolucdo do PT entre essas elei¢oes,
incluimos neste capitulo os dados da composicéo da intencdo de voto no partido entre
as eleicbes de 1996 a 2012, utilizando como parametro a comparacado os dados da
composicdo da amostra de cada pesquisa. Assim, os dados comparativos entre as

amostras permite-nos verificar o peso de cada segmento na composicao final da
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intencdo de voto no PT e identificar em quais desses segmentos o partido vai
apresentar os seus melhores e piores resultados. O que significa afirmar que, quanto
mais proximos os valores do partido estiverem da amostra, mais homogénea € a sua
votacdo, ao passo que valores abaixo da média da amostra vao indicar uma
deficiéncia do partido nessa faixa. Os valores acima da média da amostra indicam

que sdo nessas faixas que o partido obtém seus melhores resultados.*®
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Fonte: Elaborac&o propria com base nos dados das pesquisas do Datafolha

Gréfico 3.2 — Composi¢do da intencdo de voto no PT (1° turno), por renda

(1996-2012) — comparativo com a composi¢cdo da amostra

O Gréfico 3.2 (acima) contém o comparativo entre os dados da composi¢cao da
intencdo de voto do PT com os da composi¢ao total da amostra de cada ano e, por
isso, reforgar aquilo que foi destacado anteriormente, a saber, que, a partir de 2000,
houve um crescimento do apoio ao PT entre os eleitores de menor renda e um
declinio entre os eleitores de renda média e alta, tendo em vista que quando
comparamos 0s percentuais do partido com os da amostra, verificamos que nas

faixas de renda mais baixa o PT apresenta percentuais superiores aos da amostra,

%9 O propésito da apresentacdo desses dados ndo é fazer o comparativo do peso de cada faixa de
renda dentro da intencdo de voto no PT, mas entre o partido e a amostra total.
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enquanto que nas faixas mais elevadas de renda esses percentuais séo inferiores, a
partir de 2000.

Um dado que chama atencdo € que, mesmo em 2012, apesar do declinio da
intencdo de voto no partido, o percentual obtido pelo PT entre os estratos mais baixos
€ superior aos mais elevados. Situacao diferente quando comparada com os dados
das eleicbes de 1996 e 2000. Em resumo, hd um aumento no peso dos eleitores de
menor renda na composi¢ao do voto do PT a partir de 2000. Aspecto, inclusive, que ja
haviamos atentado quando chamamos atencdo para distincdo entre os dados de
1996 e 2012.
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Fonte: Elaboracdo propria com base nos dados das pesquisas do Datafolha

Gréfico 3.3 — Intenc&o de voto para prefeito de S&o Paulo (1° turno), por

escolaridade (1996-2012) — somente intencdo de votos no PT

Os dados do Grafico 3.3, relativos a escolaridade do eleitor petista, vai seguir o
padrao observado anteriormente. A intengdo de voto do PT aumenta em todos 0s
segmentos de 1996 para 2000. Contudo, € importante notar que entre os eleitores de
baixa escolaridade, isto €, aqueles que possuem até o ensino basico, a variacdo sera
ténue entre esses anos. O partido cresce nesse segmento, mas com uma menor
intensidade se comparado ao crescimento das demais faixas de escolaridade.
Entretanto, a partir das eleicbes de 2000, esse é 0 segmento que apresentara a curva
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mais acentuada, tornando-se, em 2008, a faixa de escolaridade em que o PT

registrara seu melhor desempenho.

Esses dados (Grafico 3.3) demonstram que, nas eleicdes de 1996, a votacdo no
partido foi relativamente homogénea em relacdo ao nivel de escolaridade. Apesar de
o PT apresentar maior intencdo de voto entre os mais escolarizados, a diferenca
sobre as demais faixas, em especial a do eleitorado menos escolarizado, foi

pequena.®

bY

Outra informacdo relevante, contida no Gréfico 3.3, diz respeito a curva de
intencdo de voto dos eleitores com escolaridade média e superior. Entre as elei¢cbes
de 1996 e 2000, sdo nesses segmentos que o PT obtém seus melhores indices. No
entanto, a partir de 2000 até 2008, essas vao ser as Unicas faixas de escolaridade em

gue o partido apresenta declinio.

No caso especifico dos eleitores com ensino superior, ocorre uma completa
inversao de posicoes entre as eleicbes de 1996 e 2008. O partido, que obtinha os
seus melhores resultados nessa faixa de escolaridade em 1996, vai registrar em 2008

0 seu pior desempenho nesse eleitorado.

Com relacdo aos dados da eleicdo de 2012, o que se pode verificar € que, com
excecdo dos eleitores com ensino superior, todas as demais faixas de escolaridade
vao apresentar um declinio importante na intencdo de voto no PT, quando

comparadas as de 2008.

Cabe destacar que os indices de intencdo de voto entre aqueles eleitores que
possuem o ensino fundamental, ainda que um pouco superior as demais faixas, vao
representar metade do percentual de intencdo de voto observado nesse segmento
nas eleicdes de 2008. Ou seja, 0 primeiro turno de 2012, vai apresentar um quadro
bem distinto ao observado na eleigéo anterior (2008).

60 Limongi e Mesquita (2008), analisando as transformacfes da preferéncia do eleitor, indicam sinais de
uma possivel modificacdo eleitoral do PT ja em 1996 com a incorporacdo de eleitores de baixa
escolaridade, fato que ndo tinha acontecido em 1992, quando a periferia ndo teria votado no PT. Ver
Limongi e Mesquita, 2008, p.60.
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Fonte: Elaboragdo prépria com base nos dados das pesquisas do Datafolha

Gréfico 3.4 — Composi¢ao da intencdo de voto no PT (1° turno), por
escolaridade (1996-2012) — comparativo com a composi¢cado da amostra

No Grafico 3.4 (acima) apresentamos o0 comparativo da composi¢ao da intencao
de voto do PT com a da composicdo da amostra, ambas por escolaridade. Os dados
acompanham o movimento ja observado anteriormente quando discutimos o que
observar no Gréfico 3.3, que ha um crescimento do apoio ao PT entre os eleitores
menos escolarizados e o declinio entre agueles com ensino superior a partir de 2000,
gue vai permanecer até as eleicbes de 2008. Contudo, nas eleicbes de 2012, entre os
eleitores de todas as faixas de escolaridade, o que se observa é que ha uma
aproximacao entre os indices do partido e da amostra, mas com uma leve margem

acima entre os eleitores com menor grau de escolarizagao.

3.1.2. A preferéncia partidaria pelo PT

Torna-se necessario, portanto, conferir a evolucdo da preferéncia partidaria pelo
PT, a exemplo do que fizemos com a inten¢do de votos, observando o desempenho

do partido também por renda e escolaridade. A partir dos dados de intencdo de voto
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indicados no topico anterior, vamos comparar a composicao da preferéncia partidaria

pelo partido com a do total da amostra da pesquisa, nessas duas variaveis.
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Fonte: Elaboracdo propria com base nos dados das pesquisas do Datafolha

Grafico 3.5 — Preferéncia partidéaria, por renda (1996-2012) — somente

preferéncia partidaria pelo PT

No Gréfico 3.5 temos a evolucdo da preferéncia partidaria pelo PT, por renda.
Os dados acompanham, em certa medida, aquilo que destacamos nos Gréficos 3.1 e
3.3, que apontam um crescimento do apoio ao PT entre os eleitores de menor renda a
partir das eleicdes de 2000. No gréfico acima, € possivel verificar que a preferéncia
pelo partido, com excec¢do dos mais ricos (acima de 10 SM), vai aumentar nas demais

faixas de renda entre as eleigdes de 1996 e 2000.

A propdsito, é interessante observar que, nas eleicbes de 1996, em relacdo a
preferéncia partidaria pelo PT, os maiores percentuais de apoio a agremiacao estao,
justamente, entre os eleitores de renda média e alta (mais de 5 SM a mais de 10 SM),

com uma ligeira vantagem para aqueles com renda elevada.

A partir de 2000, ha uma queda significativa em quase todas as faixas de renda,

com excecdo da composta pelos mais pobres (2 SM), que vai apresentar tendéncia
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de declinio até as eleicbes de 2008, principalmente entre os eleitores com renda
elevada, que, até as eleicdbes de 2000, eram 0s que se destacavam como 0S
principais apoiadores do PT. A Unica faixa que vai manter um crescimento constante,
na preferéncia pelo partido, sdo agueles que possuem até 2 SM, ou seja, o eleitorado

mais pobre.

E nessa faixa, até 2 SM, que o partido vai apresentar um crescimento constante
que, inclusive, pode ser observado desde as eleicbes de 1996. Entre aqueles que
possuem entre 2 SM e 5 SM, nota-se uma pequena queda entre 2000 e 2004.
Contudo, a partir das eleicbes de 2004 had uma retomada de crescimento nesse

segmento de renda, que vai se estabilizar nas elei¢cdes posteriores.

Nos dados das elei¢cdes de 2012, é possivel verificar que ha um leve declinio da
preferéncia pelo PT entre os eleitores de renda baixa (até 2 SM) e os eleitores com
renda entre mais de 2 SM e 5 SM. Observa-se, ainda, que ha uma pequena
recuperacdo da preferéncia partidaria entre o eleitores com renda acima de 5 SM e

mesmo entre aqueles que possuem renda elevada.

Contudo, dada a pouca variacdo, que esta dentro da margem de erro da
pesquisa, os dados indicariam que ha, na verdade, uma estabilidade em relacdo aos
percentuais observados nas eleicbes de 2008, na qual jA se observava que o0s
melhores indices de preferéncia pelo PT se situavam entre aqueles eleitores com
renda de até 5 SM.

O que mais chama atencéo € a despeito da variacao da votacéo obtida pelo PT
no primeiro turno das eleicdes de 2012 no qual o partido apresentou percentuais
inferiores aos observado em 2008. Esses dados demonstram, com relacdo a
preferéncia partidaria, certa similaridade entre esses dois pleitos, o que pode indicar

uma estabilizacdo entre o apoio petista nos diferentes estratos do eleitorado.
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Fonte: Elabora¢8o propria com base nos dados das pesquisas do Datafolha

Gréfico 3.6 — Composicao da preferéncia partidaria pelo PT, por renda

(1996-2012) — comparativo com a composi¢cdo da amostra

Os dados do Grafico 3.6, permitem compararmos a composi¢cao da preferéncia
pelo PT com a da amostra por renda, possibilitam-nos complementarmos as
observacbes realizadas anteriormente em relacdo a evolugdo da preferéncia pelo

partido nessas eleicdes.

E possivel verificar no Gréfico 2.6 que os percentuais da preferéncia pelo partido
sdo superiores aos dos observados na média da amostra entre os eleitores que
possuem renda de mais de 5 SM e de mais de 10 SM, até as eleicdes de 2004. Apss
esse pleito, o que se verifica é que esses estratos comecam a apresentar indicadores

inferiores aos da média, o0 que indica uma perda de apoio entre esse segmento.

Se é constatado um declinio entre aos eleitores com maior poder aquisitivo;
entre aqueles que possuem renda até 5 SM, o que se constata € oposto. A partir de
2004, estes eleitores vao apresentar percentuais superiores aos da media da
amostra, evidenciando um crescimento do apoio petista nessa parcela do eleitorado

paulistano.
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Em relagcdo especificamente aos dados de 2012, é interessante observarmos
gue as faixas de renda que apresentam percentuais superiores aos verificados na
meédia da amostra se localizam, justamente, entre os eleitores com renda até 5 SM.
Esse aspecto vai reforcar o que haviamos observado anteriormente em relacdo a
estabilizacdo da preferéncia partidaria pelo PT, quando comparados com os dados
das eleicbes de 2008. Assim, apesar do declinio da votagdo petista em 2012, os

dados da preferéncia partidaria pelo partido, aparentemente indicariam estabilizacao.
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0%
1996 2000 2004 2008 2012
—&—Fundamental 13% 20% 19% 21% 25%
—li—Médio 19% 32% 25% 23% 24%
Superior 19% 29% 22% 15% 16%

Fonte: Elaboracdo propria com base nos dados das pesquisasdo Datafolha

Grafico 3.7 — Preferéncia partidaria, por escolaridade (1996-2012) —

somente preferéncia partidaria pelo PT

A evolucéo da preferéncia partidaria por escolaridade, presente no Gréfico 3.7,
também seguira o padrdo dos graficos anteriores (3.1 e 3.3) — nos quais foi verificada
uma tendéncia de queda nos estratos mais elevados a partir de 2004, sobretudo entre
0s eleitores com maior grau de escolaridade (ensino superior). A preferéncia
partidaria pelo PT aumentara no segmento menos escolarizado (ensino fundamental)
mantendo-se ascendente desde 1996. Mas, ird diminuir entre os eleitores mais
escolarizados, em especial entre aqueles com ensino superior, até as elei¢cbes de

2008, tendo apresentado uma leve oscilacdo positiva nas eleicdes de 2012.
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Embora o partido ainda obtenha bons resultados entre os eleitores com ensino
médio, é preciso destacar que esse apoio decaiu apos o pico registrado nas eleicbes
de 2000, embora tenha apresentado uma pequena varia¢ao positiva em 2012. Mas o
dado mais surpreendente e que mais chama a atencdo nesse grafico é em relacéo a
curva da preferéncia partidaria dos eleitores com ensino superior que, a partir das
eleicbes de 2000, apresenta uma queda significativa no apoio ao PT, de modo que
esse estrato deixa de ser a parcela dos melhores resultados do PT, passando a ser a
faixa na qual o partido obtém os seus piores indices. E interessante notar, inclusive,
gue, quando comparado com os dados de 1996, esse segmento (ensino superior) vai
ser 0 Unico a registrar, em 2012, percentuais inferiores aos observados aos daquela

eleicao.

O declinio da preferéncia partidaria entre os mais escolarizados; entre 0s
eleitores com ensino superior, € um dado de grande relevancia, tendo em vista que,
conforme observamos na discussao sobre a base eleitoral do PT, era principalmente
nesse segmento que o partido obtinha uma forte penetracdo, quando comparada as
demais faixas de escolaridade.
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M NS/NR 2% 4% 2% 2% 2% 3% 2% 3% 3% 5%
+ de 10 SM 49% 45% 28% 27% 16% 16% 7% 11% 7% 12%
B +de55Ma 10 SM 32% 27% 30% 26% 22% 19% 14% 15% 14% 15%
B +de25Ma5sM 12% 15% 31% 31% 39% 40% 51% 46% 45% 40%
W Até 2 SM 5% 9% 9% 14% 21% 22% 27% 25% 30% 28%

Fonte: Elaboracdo propria com base nos dados das pesquisas do Datafolha

Gréfico 3.8 — Composicao da preferéncia partidaria pelo PT, por

escolaridade (1996-2012) — comparativo com a composi¢cao da amostra
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Quando verificamos os dados da composi¢cdo da preferéncia partidaria por faixa
de escolaridade no Grafico 3.8, 0 mesmo padréo observado em relacdo composi¢ao
de renda se repete. Embora notemos a diminuicdo da distancia entre os dados
observados na composi¢cdo do PT com os da amostra na faixa de escolaridade com
ensino fundamental, até 2004, os percentuais do partido ainda vao ser inferiores ao

da amostra.

O dado que se destaca é que, somente em 2012, o partido apresenta indices
nesse segmento (fundamental) superiores ao da amostra. O que indica que o partido
aprofundou ainda mais sua penetracdo junto a essa parcela do eleitorado nessa
eleicdo. Sobre as demais faixas de escolaridade (ensino fundamental e ensino

médio), ha duas observacdes importantes, a serem feitas.

7

A primeira é sobre o ensino médio. Nessa faixa, apesar de haver algumas
oscilacbes, em todas as eleicbes observadas, o PT vai apresentar percentuais acima
dos verificados na amostra, o que sinaliza a existéncia de uma permanéncia na

preferéncia pela agremiacao entre essa faixa do eleitorado, dada a sua estabilidade.

A segunda, ainda, é referente ao desempenho do partido entre os eleitores com
ensino superior. Desde 2004, o partido passa a apresentar indices inferiores aos da
amostra, 0 que seria um indicativo da perda de suporte partidario entre essa faixa de
escolaridade, reforcando o que indicamos anteriormente no que diz respeito a esse
aspecto. E interessante notar, sobretudo, que o padréo observado em relacdo a esse
segmento vai ser similar ao verificado quando analisamos a composicdo da
preferéncia partidaria por renda e em que parte dos estratos superiores daquele

segmento o PT apresentou comportamento similar ao verificados aqui.

3.2. Algumas consideracfes sobre os dados dos surveys

Os resultados dos dados descritivos (Graficos 3.1 a 3.8) apontam para uma
possivel modificacdo da composicdo da base eleitoral do PT na cidade de Sao Paulo.

A contar pelos dados, essa mudanca tem inicio em 2004 e se intensifica em 2008.
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A composicao dessa base até as eleicdes de 1992, tal como verificamos na
literatura, consistia em um eleitorado com renda elevada e um alto grau de
escolaridade, que se mantera somente até as eleicbes de 2000, conforme é possivel
verificar nos Graficos 3.1 a 3.8. Os dados relativos as eleicdes de 2004 e de 2008
apresentam uma situagao inversa. O maior eleitorado do PT, passa a se concentrar

nos estratos inferiores de renda e de escolaridade.

Entretanto, os dados observados no primeiro turno das eleicbes de 2012
parecem destoar dessa tendéncia iniciada em 2004, tendo em vista que o PT
apresentou uma queda significativa de apoio nessas elei¢cdes, principalmente, entre
0s estratos mais baixos de renda e escolaridade, de modo a estas faixas
apresentarem indices muito similares aos das mais elevadas, ou seja, o padréo
apresentado a partir de 2004 ndo se repetiu no primeiro turno de 2012, quando

observados os dados da intencao de voto da agremiacao nessas elei¢oes.

De certo, podemos afirmar que, quando observados os dados da preferéncia
partidaria pelo PT verificamos em 2012, houve uma manutencdo do que havia sido
observado em 2008 no que se refere a predominancia do apoio ao partido entre o
segmento mais pobre do eleitorado paulistano. Contudo, a despeito dessas
informacgdes, ainda nos cabe dar uma explicacdo para o corrido no primeiro turno de
2012.

Dessa forma, para discutir o que foi pontuado anteriormente sobre a evolucao do
PT entre as eleicdes de 1996 e 2012 e a modificagcdo da composicao de sua base
eleitoral, vamos apresentar, abaixo, essa discussao a partir de trés momentos: no
primeiro, sobre as eleicbes de 1996 e 2000 e um melhor desempenho do PT nos
estratos médios de renda; o segundo, sobre as eleicdes de 2004 e 2008 e o melhor
desempenho nos estratos inferiores; e, no terceiro, sobre as eleicdes de 2012 e em
uma composi¢ao um pouco mais homogénea, dado o declinio do apoio partidario nos

estratos inferiores de renda e escolaridade.
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3.2.1. O PT nas elei¢cdes de 1996 e 2000

Conforme pudemos observar nos dados apresentados anteriormente, € possivel
verificar que, tanto nas eleicbes de 1996 como nas de 2000, houve um melhor
desempenho do partido nos estratos médios de renda, quando observados os indices
de intencdo de voto e de preferéncia partidaria. Ainda que o PT tenha tido um
crescimento nos demais estratos de renda, quando comparados entre si, € na faixa de
renda familiar de mais de 5 SM a 10 SM que se verifica os melhores resultados
obtidos pelo partido. Com relagdo ao desempenho por faixa de escolaridade, é o PT
teve melhor indice nos segmentos mais escolarizados, entre os eleitores com ensino

fundamental e superior.

De certa forma, os dados acima descrevem o perfil que observamos na literatura
sobre a composicdo da base do PT na década de 1980, o que indica uma
permanéncia do padrao anteriormente observado. Apesar da ampliagdo da votacao
do PT na cidade de Séo Paulo de maneira geral, a composicédo da base eleitoral do

partido néo teria sofrido grandes transformacoes.

Especificamente sobre as eleicbes de 1996, Limongi e Mesquita (2008)
observam o inicio de uma popularizacdo da base eleitoral petista, dado o crescimento
partidario entre os eleitores menos escolarizados. Sobre essa afirmagéo, acreditamos
gue, embora possa ter ocorrido esse crescimento de apoio entre essa parcela do
eleitorado, os dados das eleicfes de 1996 ainda demonstram um predominio do apoio
petista entre os eleitores com renda mais elevada e com maior grau de escolarizacao,
de modo a n&o ocorrer uma inversdo de padrdo na base eleitoral petista, tal como

podera ser constatado nas eleicdes posteriores.

3.2.2. O PT nas elei¢cdes de 2004 e 2008

Ao contrario do que era observado no perfil da composicdo da base eleitoral do

PT até entdo, o que se verifica a partir das eleicdes de 2000, isto €, nas elei¢cdes de
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2004 e 2008, € um melhor desempenho da intengdo de voto no partido entre 0s

eleitores com renda e escolaridade baixas.

Se compararmos a composicdo anterior da base eleitoral do PT com a
composicao das eleicdes de 2004 e 2008, o que se nota é uma mudanca significativa.
Ha uma inversdo entre os melhores e os piores indices do partido quanto a intencao
de voto, tanto em relagdo a renda como em relacdo a escolaridade. O partido perde
apoio entre os eleitores com renda média (mais de 5 a 10 SM) e ensino superior,
passando a ganhar apoio dos eleitores com renda baixa e com baixo grau de

escolaridade.

Também é possivel verificar mudancas no perfil dos eleitores que admitem
preferéncia partidaria pelo PT. O partido, que tinha entre os eleitores com ensino
superior 0os seus melhores indices, passa a obter entre os eleitores com ensino
fundamental e, principalmente, com ensino médio seus mais elevados percentuais.
Mais do que isso, € entre o0 eleitorado com ensino superior que o PT registra uma

perda significativa de apoio.

Assim, quando comparamos com o que foi observado na literatura, ha uma
mudanca bem consistente. O PT deixa de ser um partido que possui seus melhores
percentuais entre os eleitores que possuem renda média e ensino superior, para se
transformar em um partido cujos principais apoiadores possuem um novo perfil: baixa

renda e escolaridade.

3.2.3. O PT nas elei¢cdes de 2012

Os dados das eleicdes de 2012 destoam do que se verificou nas eleicdes de
2004 e 2008. Isto porque had uma queda significativa nos percentuais de intencéo de
voto no PT entre os eleitores com menor renda e com baixo grau de escolaridade,
guando comparados as eleicdes de 2008, estratos nos quais o partido obtinha os
melhores resultados. Mais ainda, em 2012, com a candidatura de Fernando Haddad,
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o partido obtém o pior percentual de votos validos recebidos desde 2000%, indo para
0 segundo turno da disputa pela prefeitura paulistana em segundo lugar. Apesar
disso, o PT consegue sair vitorioso do pleito e derrota José Serra, do PSDB, no 2°
turno das elei¢cdes de Sao Paulo. Haddad vai obter 55,57% dos votos validos frente a
44,43% de Serra.®?

Tendo em vista esse cenario, para analisarmos o desempenho do PT nas
eleicdes de 2012 vamos apresentar, em primeiro lugar, a evolugdo da preferéncia
partidaria entre as eleicbes de 1996 a 2012 com o percentual de intencao de voto, por
preferéncia partidaria e, posteriormente, os Graficos 3.7 e 3.8, com a evolucdo da

intencao de votos no PT do primeiro para o segundo turno, por renda e escolaridade.

Tabela 3.1 — Preferéncia partidaria pelo PT e Intencdo de voto
comparativo com proporcao intencdo de voto para prefeito, segundo a

preferéncia partidaria pelo PT

1996| 2000| 2004| 2008|2012
Preferéncia pelo PT | 15%)| 25%)| 22%| 21%| 22%
Intencdo de voto PT | 84%)]| 72%| 80%| 80%]| 56%
Fonte: Datafolha

Na Tabela 3.1, observamos a evolucdo da preferéncia partidaria pelo PT entre
as eleicbes de 1996 a 2012, nas quais € possivel verificar uma estabilizacdo no apoio
dado ao partido a partir do pico da preferéncia partidaria em 2000 que, apés essas
eleicles, situa-se na faixa dos 21% a 22% de apoio entre os eleitores paulistanos.
Entretanto, quando verificamos o percentual de apoio desses simpatizantes em
intencdo de voto ao candidato do partido em cada uma dessas elei¢bes, 0 que se
observa € um recuo significativo em 2012. Apenas 56% dos que tinham preferéncia
pelo partido estavam dispostos a dar seu voto a Fernando Haddad, candidato a

prefeito pelo PT nessas eleicbes. Ou seja, uma parcela importante de eleitores

®. Com Fernando Haddad, o PT obteve 29,0% dos votos validos no 1° turno das eleicdes de 2012. Ver
Grafico 2.8 no Capitulo 1, p.29.
%2 Segundo os dados do TRE-SP. <www.tre-sp.gov.br>.
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simpatizantes do partido estaria optando por outra candidatura nas eleicbes de
2012.%

Apesar do baixo percentual do candidato petista nessas elei¢bes, o PT ndo so
foi para 0 segundo turno das elei¢cbes paulistanas, como conseguiu sair vencedor a
disputa e eleger, pela terceira vez, seu candidato a prefeito da cidade de Sao Paulo.
Quando observamos a evolucao da intencéo de voto no PT entre 0 1° e 0 2° por renda

e escolaridade, é possivel verificar um dos motivos dessa vitéria.
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Fonte: Elaboracdo propria com base nos dados das pesquisas do Datafolha

Gréfico 3.9 — Inteng&o de voto para prefeito de S&o Paulo (2° turno), por

renda (2012) — somente intenc¢éo de votos no PT

Os dados do Grafico 3.9, que contém a evolucédo da intencdo de voto no PT
entre o primeiro e 0 segundo turnos por renda, demonstram que foi entre os eleitores
com as menores faixas de renda que o PT obteve seus melhores resultados e
também de onde se deu onde o crescimento entre o primeiro e o segundo turnos de
forma mais intensa. Conforme podemos constatar, houve um crescimento entre 0s
eleitores com renda de até 2 SM de 33 pontos percentuais um aumento de mais de

250% entre um turno e o outro. Além disso, o PT também obteve uma ampliacéo

63 Segundo a pesquisa Datafolha de 4 e 5 de outubro, véspera da eleigdo, entre os eleitores que
preferiam o PT, 17% indicavam voto a Celso Russomano, do PRB, e 9% a Gabriel Chalita, do PMDB.
Fonte: Datafolha.
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significativa entre os turnos em disputa entre os eleitores com renda de mais de 2 SM
a5 SM.
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Fonte: Elaboracd prépria com base nos dados das pesquisas doDatafolha

Gréfico 3.10 — Intengéo de voto para prefeito de Sdo Paulo (2° turno), por
escolaridade (2012) — somente intencdo de votos no PT

Observando os dados do Gréfico 3.10 com a evolucao da intencédo de voto por
escolaridade entre os dois turnos das eleicbes paulistanas, é possivel verificar o
mesmo crescimento que apontamos anteriormente em relacdo a renda. Entre os
estratos mais baixos de escolaridade, principalmente no ensino fundamental, a
ampliacdo da intencdo de voto no PT foi bastante significativa. Foram 32 pontos
percentuais entre o primeiro e o segundo turnos. Esse resultado € muito préximo ao
observado entre os eleitores com ensino médio, entre 0s quais o partido também

registrou um aumento importante.

Tendo em vista os dados do segundo turno, e tomando como base para analise
o desempenho do PT observado nas eleicbes anteriores, € possivel afirmar, que o
gue houve no primeiro turno de 2012 foi um “solugo”, dado que, quando se observa os
dados do partido no segundo turno dessa eleicdo, o que se verifica € a manutencao
do padrdo que até entdo era observado, ou seja, a agremiacao volta a apresentar
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entre os eleitores de menor renda e com baixo grau de escolarizacado seus melhores

percentuais.®

Assim, apesar do partido ter obtido uma baixa votagdo no primeiro turno dessas
eleicbes, apdés o “solugo” verificado, os resultados apresentados na evolugdo da
intencdo de voto no PT, entre os turnos, associados a verificagdo dos dados da
preferéncia partidaria pelo PT em 2012, sugerem que hé indicios da permanéncia do
gue haviamos observado anteriormente, ou seja, que houve de fato uma mudanca na

composicdo da base eleitoral do PT, que se manifesta a partir das eleicdes de 2000.

% Essa constatacdo sera complementada no capitulo seguinte a partir da analise espacial.
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4. CAPITULO Ill - AS BASES ELEITORAIS DO PT NAS ELEICOES
MUNICIPAIS DE SAO PAULO (1996-2012): ANALISE ESPACIAL

No capitulo anterior analisamos a evolucdo da base eleitoral do PT a partir do
uso dos surveys do Datafolha para as eleicdes municipais paulistanas de 1996 a
2012. Neste capitulo, buscaremos observar se a mudanca na base eleitoral petista
também vai se manifestar geograficamente, tendo em vista, principalmente, que uma
das caracteristicas do voto petista era de possuir, desde o inicio, uma base popular
localizada, influenciada pela regido do ABC paulista. Por isso, para verificarmos a
existéncia padrbes de voto, analisando ao longo dessas cinco eleicdes municipais

mudancas e/ou manutencéo, utilizaremos a técnica de analise espacial.

4.1. As bases geograficas do PT

Utilizaremos como unidade de analise, para verificacdo das bases geograficas
do PT, os distritos da capital paulista que somam um total de 96. Agrupamos a
votacdo para prefeito — somente os resultados do primeiro turno, obtidos pelo partido

para cada um dos 96 distritos nas cinco eleicdes analisadas®®.

Para testar a existéncia de correlacdo espacial em cada eleicao, foi utilizado o
indice global de Moran, o Moran I. Esse indice, como observa Camara et al. (2004),
“presta-se a um teste cuja hipotese nula é de independéncia espacial; neste caso, seu
valor seria zero. Valores positivos (entre 0 e +1) indicam correlacdo direta e negativos

(entre O e -1) correlagdo inversa”®.

® para os anos de 1996, 2000 e 2004, o distrito de Marsilac, ao extremo sul de S&o Paulo, néo possui
resultado ndo sendo incluido para constru¢do do modelo para esses anos.
% CAMARA et al., 2004, p.14.
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Conforme se verifica na Tabela 4.1 (a seguir), os indices de Moran 1%’ nos testes
realizados para essas eleigcOes foram bastante elevados e significativos, o que indica

uma forte influéncia do aspecto regional na composicéo voto do PT nesses pleitos.®®

Tabela 4.1 — Teste Moran | (Moran Global) para os percentuais de votos
validos do PT nas eleigbes municipais paulistanas (1996-2012)

1996 2000| 2004 2008 2012
| Moran | 0.6717( 0.5848| 0.7548| 0.7709| 0.7353
p-valor 0.01] 0.01) 0.01] 0.01f 0.01

Para a analise dos padrbes geograficos, utilizaremos como indicador o Moran

Local®®

, 0 LISA (siga em inglés para “Indicadores Locais de Associacdao Espacial’),
gue em termos gerais, faz a verificacdo da média da votacdo da unidade, no caso o
distrito, comparando-a com a votagdo das unidades vizinhas fronteiricas e com a
votacdo média total (Camara et al, 2004). Os distritos que possuem significancia
estatistica e apresentam correlacao espacial aparecem destacados no mapa. Dessa
forma, € possivel obtermos clusters com a indicacdo da tendéncia de voto no PT. Isso
nos possibilita observar os distritos onde o PT teve uma votacao elevada e onde os

votos foram abaixo da média.

O Moran Local (LISA) apresenta quatro categorias: alto-alto, onde a votacgéao foi
elevada no distrito e no seu entorno, que esta assinalada com a legenda PT Forte,

colorido em vermelho; baixo-baixo, onde a votacao do PT foi baixa no distrito e no seu

%" Conforme observa Camara et al. (2004), “o indice de Moran | é equivalente ao coeficiente de

regressao linear que indica a inclinagdo da reta de regresséo (a) de wz em z.” Sua formula é expressa

i1 Xj=1wij(zi-2)(zj-2)

S, (zi-2)?

area i, z € o valor médio do atributo na regido de estudo e w;; os elementos da matriz normalizada de

proximidade espacial. Neste caso a correlacdo sera computada apenas para os vizinhos de primeira

ordem no espaco, conforme estabelecido pelos pesos w;;.” Ver Camara et al, 2004, p.14.

® para a elaboracéo dos testes e dos mapas foi utilizado o software TerraView 4.2, disponibilizado pelo

INPI. <www.dpi.inpi.br/terraview>

69 Segundo Camara et al. (2004): “a significancia estatistica do uso do indice de Moran local é

computada de forma similar ao caso do indice global. Para cada area, calcula-se o indice local, e

depois permuta-se aleatoriamente o valor das demais areas, até obter uma pseudo-distribuicdo para a

qual possamos computar os parametros de significAncia.” E, “pode ser expresso para cada area i a
n

partir dos valores normalizados z; do atributo como: [; = ﬂf# ”. Ver Camara et al, 2004, p.22.
j=1%j

como: | =

em que n € o numero de areas, z; o valor do atributo considerado na
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entorno, que esta em azul com a legenda PT Fraco; alto-baixo, onde a votacdo do PT
foi elevada, mas nos demais distritos do entorno ela foi mais baixa, que tem a legenda
PT Forte-Fraco e esta em laranja; e, por fim a baixo-alto, onde a votacdo do PT foi
baixa e nos distritos vizinhos ela foi elevada, com a coloracdo amarela e estd com a
legenda PT Fraco-Forte. Os distritos que nao apresentam correlacdo espacial ficaram

em branco e exibem a legenda N&o Significativo.”

Na Figura 4.1 (a seguir) observamos os mapas das elei¢Oes de 1996 a 2012. Em
um primeiro momento, verificamos que o padrédo geogréafico do voto no PT néo sofreu
grandes alteracfes nessas eleicbes, mas constatamos que houve um aumento da
penetracdo do partido nas regides periféricas da cidade e uma perda de apoio nas
regides centrais. Contudo, ndo houve a rigor uma inversdo de apoio, o que refor¢a os
apontamentos de Figueiredo et al. (2002), que afirma que, no caso do PT, as regides
onde o partido obteve seu melhor e seu pior desempenho demonstram uma
estabilidade nos locais de votacdo,’* podendo se falar de redutos eleitorais. O “partido
parece ter bases soélidas” que possibilitam um apoio estavel em todos os pleitos, na
andlise feita entre 1996-2000."2

EleigGes 1996 EleicGes 2000

e

dependéncia espacial significative
as de vulnerabilidade eleitoral”
seguinte, indiferente de partido
dos territérios eleitorais ja formad
neo-smmetve 1€ Figueiredo et al. (2002), o PSI
i s bairros tradicionais de classe me
Fifmetts 5 pobres da cidade. Os autores ¢
e 1982 ndo tem uma identificacac
ipalmente os da periferia, teriam
>T é composto por muita variacdo
enores rendas.
) é possivel evidenciar a existéncii
's autores demonstram que as re
corncenracao ge volos nuios e prancos sao compostas principalmenic peivs wounus uc varunn Nnycia,
Jardim Séo Luis e Parelheiros, e que a regido que é possivel identificar um dos maiores indices de
associacdo, via modelo de analise fatorial, com o PT, é a regido leste, mas especificamente nos
distritos de S&o Rafael, Iguatemi, Sapopemba e Sdo Mateus. Ver Figueiredo et al., p.156-8.

Moran_Local
Nao_significativo
I PT_forte
I PT_fraco
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Eleicbes 2004

>

Elei¢bes 2008 Eleicoes 2012

Moran_Local
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B PT_fraco
[ PT_forte_fraco

Moran_Local
Nao_significative
Bl PT_forte
- PT_fraco
Moran_Local
Nao_significativo
Il PT_forte
B PT_fraco

Figura 4.1 — Moran Local (LISA) dos Fonte: Elaboragdo prépria com bases nos dados do TSE
resultados do PT nas elei¢des municipais paulistanas (1996-2012) —

dados do 1° turno

Um fato importante a ser destacado é que ndo ha na cidade de Séo Paulo o
mesmo padrdo observado nacionalmente, entre 2002 e 2006, de inversao de bases
de apoio geogréfica, a exemplo do que verificou Terron (2009) sobre a inversdo dos
territorios eleitorais petistas’>. Observa-se uma maior penetracédo do PT nos extremos
e uma perda de apoio nos distritos mais préximos a regido central.

" De acordo com Terron (2009), com Lula, o PT vai apresentar uma modificacdo do padrao de votacao
para a presidéncia da Republica nas eleicbes de 2002 e 2006, entre as regides do Brasil migrando
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A proposito, é interessante notar que ha uma permanéncia dos distritos proximos
a regido do ABC paulista entre aqueles destacados como PT Forte, isto €, onde o
partido obtém um alto percentual de voto. Essa regido, que entre as eleicbes 1982-
1992, identificamos como sendo uma base popular localizada, tendo em vista a
influéncia que o ABC exercia sobre elas, se mantém, como podemos observar na
Figura 4.1, ainda como um importante reduto para o partido em todas as eleicbes
observadas. Sao nessas regides que o PT vai apresentar uma alta concentracdo de
votacao; os clusters em que o PT é forte. Essas regides, inclusive, apresentam uma
estabilidade nas cinco elei¢des por nés verificadas. Os extremos da zona norte s6 vao

aparecer como uma regido significativa nas eleicdes de 2004, 2008 e 2012.

4.2. Peso dos distritos na composi¢cdo do voto no PT

Se ndo houve grandes deslocamentos no apoio ao PT capazes de modificar o
padréo geografico do voto de uma regido para outra da cidade, a analise do impacto
dos redutos onde o partido obteve seus melhores resultados e das localidades onde

sua votacao era muito baixa demonstram uma significativa modificacao.

No Gréfico 4.1 (a sequir), verificamos o0 peso de cada uma dessas regides para a
composicao final da votacdo do PT na capital paulista, apresenta um quadro diferente

do que pode ser observado quando nos atemos somente ao mapa.

seus territérios eleitorais (melhores resultado observados) dos municipios mais ricos do centro-sul do
pais para os mais pobres e menores do norte-norte. Ver Terron, 2009.
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Fonte: Elaboragdo propria com base nos dados do TRE-SP

Grafico 4.1 — Peso dos distritos PT Forte, PT Fraco e Nao Significativo
para a composicdo do voto do PT nas eleigbes municipais paulistanas
(1996-2012) — com o percentual dos votos validos recebidos pelo partido

no 1° turno em cada ano

Nas eleicdbes de 1996, do total de votos obtidos pelo PT, 22% foram
provenientes das areas em que o partido tinha os seus menores indices de votacao,
na regido central da cidade, e apenas 20% dos seus votos proveram das areas que 0
partido obteve seus melhores indices de votacao, isto €, os seus redutos, conforme
podemos observar no Grafico 4.1. A saber, a quantidade de votos recebidos pelo PT
foi equivalente em ambas as localidades, sendo inclusive ligeiramente superior nas

areas onde o partido ndo se saiu tdo bem.

Os dados do Grafico 4.1 corroboram para a percepcao do perfil dual do PT, ja
observado desde a década de 1980, que destacamos no Capitulo | dessa
dissertacdo. Esse perfil dual mostra que o PT possui uma boa aceitacdo na classe
meédia, mas que também conta com uma base popular localizada, situada na periferia
da cidade. De fato, é nas regides proximas ao ABC que o partido tem o seu reduto
geografico. Contudo, o PT também conta com uma votacdo importante nas regides
centrais, que, embora ndo sejam seus redutos, garantem uma parcela significativa

dos seus votos.
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Essa configuracao, todavia, comeca a ser alterada nas eleigcbes de 2000 e se
intensifica em 2004. O peso de cada regiao na composicéo final do voto no partido,
em 2000, chega a apresentar um padrdo similar ao verificado em 1996. Isto €, ha uma
relativa proximidade entre o peso das regifes onde o PT é fraco e onde o partido &
forte. O destaque, entretanto, é entre as regides onde ndo ha significancia estatistica
para determinar se o partido é forte ou fraco, isto €, com percentuais muito distintos
entre si e sem apresentar padrdo de votacdo semelhante. Nessas regides o partido

concentra a grande maioria dos seus votos.

Nas eleicbes de 2004 observamos uma mudanca na caracteristica do voto
petista na cidade. Essa mudanca, embora ndo manifestada geograficamente, pode
ser verificada a partir do peso que cada uma das regibes comeca a desempenhar na
composicédo do voto no PT. O Gréfico 4.1 aponta que, em 2004, quase 40% dos votos
obtidos pelo PT provém de seus redutos, ou seja, ha um processo de concentracéo
de votos no partido, fato que até entdo ndo podia ser observado. Apesar do PT contar
com um apoio importante nos seus redutos em 1996, essas localidades eram
responsaveis por uma parcela ainda pequena do montante de voto final, situacdo

essa que muda em 2004.

A dependéncia cada vez maior do PT nos seus redutos para a composicéao final
do voto pode ser melhor observada em 2008. Nestas eleicbes, ainda conforme se
verifica no Gréfico 4.1, a dependéncia do partido aumenta ainda mais: 46% dos votos
petistas na cidade de S&o Paulo seré&o provenientes dessas localidades.

Quando analisamos esses dados e verificamos a variacdo dos resultados entre
2000 e 2012, percebemos poucas oscilacbes nos resultados obtidos pelo partido.
Porém, notamos uma tendéncia constante de declinio: em 2000, o PT obteve 38,0%;
em 2004, 35,8%; em 2008 32,8%; e em 2012 29,0%". No entanto, o peso da
dependéncia do partido dos seus redutos vai aumentando progressivamente entre
2000 e 2008 e, mesmo com um pequeno recuo observado em 2012, os seus
percentuais sao proximos aos observados em 2004, acima do que se pode verificar

nas elei¢cdes anteriores (1996-2000).

" Segundo dados obtidos junto ao TRE-SP. <www.tre-sp.gov.br>,
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Tabela 4.2 — Numero de distritos por indicacdo no Moran Local (LISA)
das elei¢bes (1996-2012) — dados do 1° turno

1996 2000| 2004( 2008| 2012
Nao significativo 51| 57| 46| 41| 49
PT Forte/Forte-Fraco 14| 17| 22| 22 22
PT Fraco/Fraco-Forte 300 21 27| 33| 25

Conforme pode ser observado na Tabela 4.2, com o numero de distritos onde o
PT teve sua melhor e sua pior penetracdo entre 1996 a 2012, a variacao entre 0s
distritos considerados como redutos petistas é crescente, passando de 14 em 1996
para 22 em 2004. O numero dos distritos que o partido tem um desempenho fraco
apresenta algumas oscilacfes, caindo de 30 para 21, entre 1996 e 2000, e voltando a
subir de 2004 a 2008, de 27 para 33 distritos.

Outro dado nos chama a atencdo: embora o total de distritos petista ndo se
altere de 2004 para 2008, permanecendo em 22, o Grafico 4.1 mostra que ha um
aumento do peso desses distritos na composicdo do voto do PT nas eleicbes de
2008, que passam de 39 % para 46%. Contudo, em 2012, observamos um declinio
nos distritos onde o PT é forte, com o retorno a valores proximos ao observado em
2004, j& em relacdo aos distritos onde o PT é fraco, o que se verificou € uma

estabilidade.

4.3. Os distritos que permaneceram constantes nas eleigbes municipais
de 1996 a 2012

Com o intuito de verificar quais foram os distritos que permaneceram constantes
entre o periodo de 1996 a 2012, para identificar aqueles se mantiveram imutaveis ao
longo destas cinco elei¢cdes, nos clusters do PT Forte ou PT Fraco, no primeiro
momento, verificamos a disposi¢cao desses distritos no mapa da cidade de Sao Paulo

e analisamos 0 seu peso na composicao final do voto do PT.
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Pretendemos, ainda, indicar as caracteristicas dos distritos que estiveram
sempre entre os clusters e, para isso, utilizaremos os dados da pesquisa DNA

paulistano, a fim de apresentarmos um perfil mais atual desses distritos.

4.3.1. Localizagéo e o peso dos distritos

Na Figura 4.2 (abaixo) esta destacada a localizacdo dos distritos que se
mantiveram constantes ao longo das cinco eleicdes municipais (1996-2012). Em
vermelho, estdo apontados os distritos onde o PT é forte e em azul aqueles em que o

PT é fraco.

g

Distritos_permanentes
N_permanente

I PT_Forte

B PT_Fraco

Figura 4.2 — Mapa dos distritos que permaneceram constantes: PT Forte

e PT Fraco nas eleigbes municipais de paulistanas (1996-2012)
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A manutencdo das regides ao longo dessas eleigcdes, com a inclusdo apenas
dos distritos que se mantiveram constantes, demonstra a existéncia de uma clara
divisdo centro versus periferia. Conforme é possivel observar, a concentracdo dos
distritos PT Forte esta localizada nos extremos das regides leste e sul da cidade de
Sao Paulo, enquanto os distritos PT Fraco estédo situados nas regides sul, norte e
leste proximas a regido central da cidade. Mas, como veremos a seguir, essa divisao,

gue era mais contida, vai se acentuar a partir de 2000.

A concentragdo desses distritos onde o PT € forte, situados nas regides sul e
leste da cidade, indicam que haveria uma permanéncia, desde o inicio, da base
eleitoral petista nessas localidades, tendo em vista, principalmente, os dados e os
argumentos que verificamos na literatura, que destacavam, desde as eleigOes de
1982, uma boa votacéo do PT nessas regides. Embora que, com o passar dos anos,
seja possivel supor que a influéncia da regido do ABC no eleitorado residente nessas
regides fronteiricas tenha diminuido, € possivel afirmar que depois da influéncia

inicial, o partido tenha fincado bases sélidas nesses territorios.

Tabela 4.3 — Relacao dos distritos que permaneceram constantes: PT
Forte e PT Fraco paulistanas (1996-2012)

FORTE FRACO

CIDADE DUTRA BARRA FUNDA
CIDADE TIRADENTES BELEM

GRAJAU CAMPO BELO
IGUATEMI ITAIM BIBI

ITAIM PAULISTA JARDIM PAULISTA
JARDIM ANGELA MOEMA

JOSE BONIFACIO PERDIZES
PARELHEIROS PINHEIROS

SAO MATEUS SANTANA

SAO MIGUEL SAUDE

SAO RAFAEL VILA GUILHERME
VILA CURUCA VILA MARIANA
PARQUE DO CARMO
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Na Tabela 4.3 (na pagina anterior) esta a relacdo dos distritos PT Forte e PT
Fraco. Na primeira coluna, podem ser verificados os nomes dos 13 distritos onde o PT
e forte e, na segunda, nos 12 onde o PT € fraco. O numero de distritos onde o partido

¢ forte e fraco € bem préximo, o que demonstra certo equilibrio entre essas regides.

35% -
30% -
25% -
20% -
15% -
10% -

| -—’.\I\'/’.

0%

1996 2000 2004 2008 2012
=——PT Forte 19% 18% 24% 30% 23%
== PT Fraco 9% 10% 7% 4% 6%

Fonte: Elaboracéo propria com base nos dados do TRE-SP

Gréfico 4.2 — Peso dos distritos PT Forte e PT Fraco na composi¢ao do
voto do PT nas elei¢des municipais paulistanas (1996-2012) — somente

os distritos que permaneceram constantes

No Gréafico 4.2 (acima), a exemplo do que ja discutimos anteriormente, indica
gual o peso desses distritos ha composicao final do voto do PT na cidade. O que pode
ser observado nesse grafico € que ha, de um lado, uma diminuicdo do peso dos
distritos onde o PT é fraco e, de outro, um significativo aumento do peso em onde o
PT é forte, entre as eleicbes de 2000 e 2008. Mesmo em 2012, quando € registrado
um declinio do peso onde o partido é forte e uma pequena oscilagdo positiva onde o
PT é fraco, é possivel verificar que 0s percentuais petistas sdo muito préximos aos

observados em 2004 e bem distintos das eleigdes anteriores a esse periodo.
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4.3.2. As caracteristicas dos distritos

Apresentamos anteriormente 0 mapa, a relacdo e o peso dos distritos que se
mantiverem constantes entre as eleicdes de 1996 a 2012, PT Fraco ou PT Forte, ao
longo das eleicbes analisadas. Cabe nés prosseguirmos com a busca pelas
caracteristicas desses distritos. Para isso, vamos utilizar a pesquisa DNA paulistano
do Instituto Datafolha para termos como base, assim, verificar algumas das

caracteristicas levantadas.

Para explorar essas caracteristicas, vamos observar 03 (trés) varidveis
disponiveis nos dados disponiveis na pesquisa DNA Paulistano. Sao elas: renda
familiar, nivel de escolaridade e preferéncia partidaria. Observando-as a partir dos
distritos onde o PT é forte e depois onde o PT é fraco, com o objetivo de identificar as

possiveis semelhancas e diferencas entre distritos.

Dados dos distritos PT Forte

O Gréfico 4.3 (a seguir) apresenta os dados por escolaridade desses distritos. E
importante destacar o elevado percentual dos eleitores que possuem 0 ensino
fundamental que, somados com aqueles que possuem o ensino médio, totalizam
cerca de 90% da amostra, comparado ao baixo percentual de moradores com ensino
superior, que também deve ser destacado. Com excecao de um unico distrito, José
Bonifacio, que apresenta uma alta concentracdo de fundamental e médio, todos os
demais apresentam variacdes percentuais muito préximas entre si nas faixas de

escolaridade.
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Gréfico 4.3 — Distribuicao por escolaridade nos distritos PT Forte

Fonte: Elaboracdo prépria com base nos dados da pesquisa Datafolha DNA 2008

No Grafico 4.4, estdo contidos os dados da renda familiar desses distritos e

podemos observar o grande percentual entre aqueles que possuem até 5 SM, com

um baixo contingente dos que possuem renda familiar acima destes valores. Com

uma variagdo um pouco maior do que a observada por faixa de escolaridade, os

distritos se destacam por apresentar cerca de 70% entre 0s que possuem até 5 SM.
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Fonte: Elaborac8o prépria com base nos dados da pesquisa Datafolha DNA paulistano 2008

Graéfico 4.4 — Distribuicdo por renda nos distritos PT Forte
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No Grafico 4.5, os dados a serem analisados tratam da preferéncia partidaria por
distrito. Nas regies onde o PT é forte, verificamos que os indices da preferéncia
partidaria pelo PT sdo bem elevados. O que garante ao partido uma vantagem
expressiva em relacdo aos demais partidos nessas regifes. Nos distritos como
Cidade Tiradentes e Iguatemi, situados no extremo leste da capital paulistana, o
partido vai obter um percentual de 33%, um indice muito superior ao da média dessa
regido que registrou para o partido 24%. Outro caso semelhante a esse é o de
Parelheiros, localizado no extremo sul da cidade, com indices de 33%, que, também,
apresenta valores acima aos que foram observados na regido, onde o PT possui 24%

da preferéncia partidéria.
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Fonte: Elaborac&o prépria com base na pesquisa Datafolha DNA paulistano

Gréfico 4.5 — Preferéncia partidaria nos distritos PT Forte
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Dados dos distritos PT Fraco

Passaremos a examinar os distritos onde o PT € fraco para averiguarmos quais

sao as caracteristicas desses distritos, observando os dados de renda familiar,

escolaridade e preferéncia partidaria, a exemplo do que foi realizado anteriormente.
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Fonte: Elaboracdo propria com base nos dados da pesquisa Datafolha DNA paulistano 2008

Graéfico 4.6 — Preferéncia partidaria nos distritos PT Fraco

No Grafico 4.6 (acima) estdo os dados da preferéncia partidaria. O quadro

apresenta-se bem diferente do que foi observado anteriormente quando analisados os

dados da preferéncia partidaria nos distritos onde o PT é forte. Neste caso, somente

em trés distritos (Belém, Barra Funda e Pinheiros) o partido ainda mantém a lideranca
da preferéncia partidaria. Em Vila Guilherme, o partido vai dividir a dianteira da

preferéncia com o PSDB e, nos demais, vai postular a segunda colocacéo.

O que mais vai chamar a atencéo, contudo, sdo dois aspectos: 0s percentuais

do partido que sdo muito inferiores aos observados onde ele é forte; e, 0 desempenho

do PSDB nesses distritos, que vai apresentar percentuais bem elevados na

preferéncia partidaria ao garantir para o partido a lideranga em oito distritos como, por
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exemplo, no Jardim Paulista e Campo Belo, onde chega a apresentar o dobro da

preferéncia em relagéo ao PT.

E interessante notar que, comparando o desempenho dos dois partidos com as
meédias da preferéncia partidaria por regido, verificamos que: na regido Oeste o PT
tem 16% e o PSDB 13%; na sul o PT 15% e PSDB 11%; na leste o PT 19% e o PSDB
8%; e por fim na regido norte o PT 16% e o PSDB, 9%. Constamos, ainda, que, na
maioria dos distritos, o PT vai apresentar percentuais inferiores aos que obtém na
regido correspondente a esse distrito, ao passo que o PSDB, em situagao inversa, vai

apresentar valores superiores ao que obteve na regido.
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Fonte: Elaboragdo propria com base nos dados da pesquisa Datafolha DNA 2008

Gréfico 4.7 — Distribuicdo por renda nos distritos PT Fraco

Os dados de renda familiar que observamos no Grafico 4.7, também sé&o
distintos aos dos distritos onde o PT é forte. O percentual dos que possuem renda até
5 SM é menor e a faixa acima desses valores é mais elevada. E possivel verificar dois
segmentos distintos de distritos: o primeiro, com caracteristicas de renda bem
elevada, situados nas regifes oeste e sul da cidade; e o segundo, com renda média,

média baixa, que estdo localizados nas regides oeste, norte e leste da capital paulista.
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Fonte:Elaboracdo propria com base nos dados da pesquisa Datafolha DNA paulistano 2008

Gréfico 4.8 — Distribuicao por escolaridade nos distritos PT Fraco

Os dados de escolaridade também apresentam dados diferentes aos
observados no Grafico 4.3, que apresenta os dados de escolaridade dos distritos PT
Forte. Conforme € possivel observar no Grafico 4.8, o percentual daqueles que
possuem ensino superior € bastante elevado e, daqueles com baixa escolaridade, &

muito inferior aos distritos onde o PT é forte.

Ainda, é possivel constatar a mesma peculiaridade em relagdo a divisao por
renda, na qual ha a existéncia de duas classes de distritos: aqueles que possuem alto
contingente com escolaridade elevada, situados nas regifes oeste e sul; e, aqueles
gue apresentam maior concentracdo de escolaridade intermediaria localizado nas

regides leste e norte da cidade de Sao Paulo.

Essas duas classes de distritos observados ja haviam sido identificadas por
parte da literatura. A primeira, mais rica, situada na regiao sul, (Pierucci e Lima, 1991;
Novaes, 1996a; Figueiredo et al, 2002) destacam-se por apresentar uma boa

recepcdo ao malufismo’ e ao PSDB’®. A segunda, de classe média baixa, localizadas

> Conforme aponta Pierucci e Lima (1991) sobre as eleicbes de 1988, “Maluf aparece como favorito
dos bairros ricos das zonas Sul e Oeste, dos setores de renda mais alta e maior instrucdo, moradores
da parte in da capital” Ver Pierucci e Lima, 1991, p.16.
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nas regides norte e leste da capital, j& haviam sido identificados como antigas bases

janistas/malufistas’’.

Embora nosso foco seja o PT, é interessante notar o desempenho do PSDB
nessas localidades. N&o apenas os percentuais elevados tanto em relacao as regifes
mais ricas, onde ja havia sido identificada uma parcela de apoio e 0s percentuais
indicam que esse apoio é significativo, mas, sobretudo, indicadores e apoio entre 0s
bairros de classe média baixa, que sdo reveladores, 0 que indicam uma captura de
parte do eleitorado janista/malufista a esse partido, em ambos 0s casos existem um

processo de identificacdo partidaria com o PSDB.

4.4. As eleicbes de 2008 e 2012: analisando os dados do 2° turno

Como forma de fornecer mais elementos para compreender a evolu¢do do voto
do PT na cidade de S&o Paulo, a fim de verificar com um pouco mais detalhe as
eleicbes de 2012, cabe acrescentar nesse capitulo, os dados referentes a
comparacao dos resultados obtidos pelo PT nos segundos turnos de 2008 e 2012, a

partir da analise espacial dessas eleicdes.

Os dados do teste de Moran | para ambas as eleicdes apresentam valores
significativos (préximos a 1) e muito similares entre si, conforme é possivel ser

observado na Tabela 4.4, a sequir.

® Analisando as eleicdes de 1996, Novaes (1996a) assinala que o PSDB “é mais forte justamente ali
no Centro-Sul, onde se concentram as familias da classe dominante e as da classe média” . Verr
Novaes, 19964, p.7.

" A localizacdo geografica do voto conservador na cidade de Sdo Paulo ja havia sido observada por
parte da literatura na década de 1980, que identificou a permanéncia das lealdades de certas
localidades, isto &, de determinados bairros da capital paulistana que haviam sido bases eleitorais de
Janio Quadros nas eleicbes das décadas de 1950 e 1960 e que, nas eleicdes de 1982, e,
posteriormente, nas eleicdes de 1985, ainda se manteriam fiéis ao janismo (Lamounier, 1982; Sadek,
1986) e, nas eleicbes seguintes, migrariam para Paulo Maluf, aderindo ao que se convencionou
chamar de malufismo (Pierucci e Lima, 1991). Esses bairros, por suas socioecon6micas foram
identificados como bairros de classe média baixa (Pierucci, 1986).
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Tabela 4.4 — Teste Moran | (Moran Global) para os percentuais de votos
validos do PT nas eleigbes municipais paulistanas (2008 e 2012) — dados
do 2° turno

2008| 2012
| Moran | 0.7653| 0.7539
p-valor 0.01f o0.01

Com respeito a disposicdo geografica dos distritos PT Forte e PT Fraco, como
pode ser observada na Figura 4.3 (a seguir), € possivel constatar que, salvo algumas
distincbes entre uma eleicdo e outra observadas em poucos distritos, de maneira
geral, o quadro que se apresenta € o da manutencdo do padrdo de disposicdo dos
clusters que fora verificado anteriormente, com a localizacdo dos redutos eleitorais
distribuidos nos extremos da capital paulista, principalmente nas regifes sul e leste, e
os dos menos favoraveis ao partido, situados nas regides mais proximas ao centro da

cidade.

Elei¢oes 2008 Eleigdes 2012

v >

Moran_Local
N_Significative
B PT_Forte
PT_Fraco

Moran_Local
N_Significative
I PT_Forte
P PT_Fraco

Figura 4.3 — Moran Local (LISA) dos resultados do PT nas elei¢cbes

municipais paulistanas (2008 e 2012) — dados do 2° turno

80



A variagdo do numero de distritos entre esses pleitos também apresenta
algumas alteracdes, porém sutis, conforme pode se verificar na Tabela 4.5 (abaixo).
No cluster PT Forte, observamos um ligeiro aumento de distritos, saltando de 20 para
22. No do PT Fraco, um decréscimo, caindo de 29 para 26. Nos distritos N&o
significativos, a alteracéo é ténue, com uma pequena elevacédo no numero de distritos
de 47 para 48.

Tabela 4.5 — Numero de distritos por indicacdo no Moran Local (LISA)

nas eleicbes municipais paulistanas (2008 e 2012) — dados do 2° turno

2008| 2012
Ndo significativo | 47| 48
PT Forte 201 22
PT Fraco 29| 26

E interessante notar que o peso dos distritos para a composicdo do voto no PT
entre essas eleicbes (Grafico 4.9) ndo vai apresentar mudancas significativas dos
resultados de uma eleicédo para outra, diferentemente do que poderia se supor, tendo
em vista a diferenca dos resultados entre as eleicdes de 2008 de 2012 — na primeira,
como se tem conhecimento, a candidata petista, Marta Suplicy foi derrotada,

enquanto que, na segunda, em 2012, Fernando Haddad foi vitorioso.

Quando comparados entre si, os dados dessas eleicbes demonstram que o
partido, de 2008 para 2012, vai aumentar o peso dos distritos forte e diminuir o dos
distritos considerados Nao significativos na composicéo final de sua votagédo, mas, em
relacdo ao peso dos distritos PT Fraco, 0 que se constata € uma estabilidade entre
uma eleicdo e outra. Os dados indicam, ainda, que, embora tenha havido um
crescimento maior nas regides onde o PT é forte, ele ndo foi tdo intenso a ponto de
modificar substancialmente o padrao da composicéo do voto do partido, no segundo
turno das elei¢cdes de 2012.
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Fonte: Elaboracdo prépria com base nos dados do TRE-SP

Gréfico 4.9 — Peso dos distritos PT Forte, PT Fraco e Nao Significativo
paulistanas Sédo Paulo (2008-2012) — com o percentual dos votos validos
recebidos pelo partido no 2° Turno em cada ano

O conjunto dos dados apresentados traz uma informacéo adicional e demonstra
gue apesar do baixo resultado apresentado pelo PT no primeiro turno das elei¢cdes de
2012, tendo em vista a manutencdo do padrdo entre os segundos turnos de 2008 e
2012, o apoio ao partido nas regides periféricas da cidade permaneceu entre uma
eleicdo e outra, como j4 haviamos observado no Capitulo Il, onde analisamos os

surveys do primeiro e do segundo turnos das elei¢cdes de 2012.

Desta forma, a definicdo de um “solugo”, tal como apontamos, é adequada para
caracterizar o que teria acontecido em relacdo ao primeiro turno de 2012, dado que,
como foi observado, no segundo turno dessas eleicbes os padrdoes de voto do PT
voltariam a apresentar as caracteristicas observadas nas eleicdes de 2004 e 2008.
Assim, é possivel sugerir que outros fatores, ndo captados, possam ter influenciado
no baixo desempenho verificado nos percentuais de votos recebidos pelo candidato

do PT no primeiro turno dessas eleicdes.”®

® Sobre essa afirmacéo, voltaremos a trata-la nas consideracdes finais dessa dissertacdo, oferecendo
possiveis contribuicdes de respostas para esse fato observado.
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4.5. Algumas consideracfes sobre a anélise espacial

Os resultados dos dados da analise espacial observados nesse capitulo
permitem-nos pontuar trés questoes a respeito da evolucéo da base eleitoral do PT
entre as eleicdes analisadas:

A primeira questéo, tal como pudemos verificar a partir dos dados apresentados,
h& indicios que apontam para a existéncia de uma mudanca na composicao da base
eleitoral do PT. Conforme constatamos houve um aumento significativo a partir das
eleicdes de 2000 em relacdo as regides onde o partido é mais fraco houve um
declinio, ainda que essa mudanca ndo tenha se manifestado geograficamente, o que
foi observado a partir da analise espacial quando verificado o peso da votacdo do PT

nas regifes onde o partido é forte.

Mesmo em relacdo as eleicbes de 2012, quando os dados da votacédo obtida
pelo PT no segundo turno foram analisados e comparamos com os dados de 2008,
constatamos uma similaridade entre esses dois pleitos em relacdo a composicdo da

votacao do partido.

A segunda, que em parte é derivada da primeira, diz respeito a base popular
localizada, umas das caracteristicas que o PT apresentava desde as eleicbes de
1982. Com relacdo aos dados observados das eleicbes de 1996 a 2012, pudemos
identificar nos distritos proximos ao ABC paulista uma permanéncia de resultados
favoraveis ao partido, ao longo dessas elei¢cdes. Esses distritos aparecem destacados
como clusters a partir do uso da técnica de analise espacial, 0 que indica que essas
localidades sdo um reduto petista e apresentam um elevado indice de votac&o no
partido. O que chama atencdo é a permanéncia dessas localidades ao longo das

eleicbes como uma regido importante para o partido.

Por fim, cabe, ainda, tecer algumas consideracbes com relagcdo as
caracteristicas dos distritos que permanecerem PT Forte ou PT Fraco, de 1996 a
2012. Sobre os distritos onde o PT é forte, analisando os dados das caracteristicas de
renda e de escolaridade desses distritos, € possivel observar uma predominancia de
renda familiar baixa (até 5 SM). Outro aspecto que pode se constar é a existéncia de

um percentual bastante elevado da preferéncia partidaria pelo partido nessas
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localidades, o que poderia indicar que o apoio ao partido para além do voto no
candidato sendo também se manifestado em identificacdo com o PT.

Em relacdo aos distritos onde o PT é fraco foi observado duas caracteristica
dessas localidades: a dos distritos de renda alta e alta escolaridade, com baixa
preferéncia pelo PT e elevada identificacdo com o PSDB; e a dos distritos com renda
média e com grau intermediario de escolaridade, onde o PT também vai apresentar
um baixo percentual de identificacdo partidaria e que, pela sua localidade, fazem
parte dos antigos redutos janistas e malufistas onde o PSDB apresentou nimeros
expressivos de preferéncia partidaria, tais como assinalam Sadek (1986) e Pierucci e
Lima (1991).
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5. CONSIDERACOES FINAIS

No decorrer desta dissertagdo, buscamos encontrar subsidios que permitissem
verificar a existéncia — ou ndo — de elementos que apontassem para uma
modificacdo da composicéo da base eleitoral do PT na cidade de Sao Paulo entre as

eleicdes municipais disputadas pelo partido no periodo de 1996 a 2012.

Para isso, em um primeiro momento, foi revisada a literatura sobre as eleicoes
na cidade de Sado Paulo e as caracteristicas das bases eleitorais petistas, desde as
primeiras eleicbes disputas pelo partido na capital paulista, com a finalidade de
analisar a evolucdo dessa base ao longo das eleicbes para constatar se havia
existéncia de sinais de mudanca do perfil do eleitorado em questéo e, caso afirmativo,

se eles haviam sido captados por esses estudos.

Em seguida, analisamos a evolucao da intencdo de voto no PT e da preferéncia
partidaria pelo partido a partir das variaveis socioecondmicas renda e escolaridade
com base nos dados dos surveys das eleicdes municipais de 1996 a 2012, com o
intuito de verificarmos as mudancas no padrdo do comportamento eleitoral dos

eleitores paulistanos entre as diferentes faixas de renda e de escolaridade.

Com o propdsito de investigar a composicdo da base eleitoral petista,
procuramos, ainda, fazer o comparativo da distribuicdo do peso de cada uma dessas
faixas (renda e escolaridade) entre os dados do PT e da amostra geral, em cada uma
das eleicdes, observando as diferencas e as semelhancas entre elas que pudessem

indicar em quais delas o partido se saiu melhor ou pior.

A partir do uso da andlise espacial, identificamos as regiées onde o PT era mais
forte e mais fraco nas eleicbes de 1996 a 2012 e onde, geograficamente, estdo
situadas na capital paulista, de forma que pudéssemos encontrar a localizacdo dos
redutos petistas em Sao Paulo, Verificamos, ainda, se esses redutos se modificaram
ao decorrer das eleigbes observadas e, procuramos conferir o peso desses distritos
(PT Forte e PT Fraco) para a composic¢ao final do voto petista em cada uma desses

pleitos.
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Por fim, a partir da utilizacdo da pesquisa DNA Paulistano (2009), identificamos
guais desses distritos (PT Forte e PT Fraco) permaneceram constantes entre 1996 e
2012 a fim de, conseguissemos, construir um quadro mais atual de cada um deles em

relacédo a distribuicdo de renda, de escolaridade e da preferéncia partidaria.

Com isso, constatamos a existéncia de mudancas na composicdo da base
eleitoral e quando ela pode ser observada (a partir das elei¢cdes de 2000). Além disso,
também foi possivel observar que o PT apresenta uma base popular localizada desde
as primeiras elei¢cdes disputadas pelo partido, embora seja preciso destacar que ela
tinha, ainda, pouca expressdo e estava localizada geograficamente em uma regiao

especifica: nos distritos préximos ao ABC paulista.

Ambas as descobertas merecem ser desenvolvidas com mais detalhes, o que
faremos a seguir. Do mesmo modo, outros trés pontos também merecem destaque
antes da conclusdo dessas consideragdes finais. Séo eles: as eleigbes de 2012, a
possiveis repostas para o porqué da mudanca da composi¢cao da base eleitoral do PT

e algumas consideracdes sobre o futuro do PT na cidade.

5.1. De classe média, mas também de periferia

Tal como observamos, com respeito as caracteristicas iniciais do perfil da
composicdo da base eleitoral petista, constatamos que o PT apresentava uma base
popular desde a década de 1980. Ainda que o partido possuisse entre 0s segmentos
meédios do eleitorado paulistano a sua principal base de apoio, desde o inicio — e isso
€ preciso ser enfatizado, contou com o apoio do eleitorado dos estratos mais baixos
de renda da cidade de S&o Paulo, ainda que esse apoio fosse restrito e com uma
forte influéncia da regido do ABC paulista, 0 que denominamos como sendo uma

base popular localizada.

Conforme destacamos, houve um esforco por parte da literatura em demonstrar
gue o PT dos anos de 1980, para além do apoio dos setores médios do eleitorado
paulistano, também obtinha votos na periferia da cidade. Esses esfor¢cos podem ser
observados, sobretudo, em Sadek (1984) e Meneguello (1989), que demonstram a

influéncia da regido do ABC na votacdo no partido em S&o Paulo. O peso desse
86



‘efeito vizinhancga”, inclusive, € importante para compreendermos o porqué do
aumento da votacgédo petista quando observamos o desempenho do partido por areas

homogéneas.

Todavia, a énfase dos estudos ficou mais centrada na observacdo no
desempenho do partido nos segmentos de classe média do eleitorado paulistano e

nao nas explicacdes mais elaboradas sobre o perfil duplo do PT.

Como pontuamos anteriormente no Capitulo I, isso se deu pelo fato do foco da
literatura de parte do periodo ndo estar centrado na andlise da base petista, mas em
outros temas como 0 voto emedebista/peemedebista e a ascensdo da direita. Com
isso, apesar do esforco em destacar o duplo perfil do voto petista em especial na
década de 1980, a demonstracdo dessa caracteristica ndo vai apresenta grande
destaque. De forma que, na verificacdo da base eleitoral do PT durante a década de
1990, ndo h& uma forma incisiva de discussdo mais substantiva sobre o assunto e,

também, ndo se observam debates mais contundentes nos estudos posteriores.

Realmente, os dados observados na primeira parte, na qual analisamos a
bibliografia sobre a base eleitoral do partido, evidenciam que o apoio ao partido era
melhor entre as camadas médias paulistanas, tanto na década de 1980 quanto na de
1990.

Quando analisado o perfil do eleitor por renda e escolaridade, o desempenho do
partido foram verificados pelos surveys que demonstram que, comparativamente, sdo
nesses segmentos que o partido obteve seus melhores percentuais. Ou seja, no
inicio, o PT era um partido que apresentava melhores resultados na classe média e
entre 0s que possuiam escolaridade elevada. Era um partido como sugere a literatura:

de classe média.

Mesmo na década de 1990, com a ampliacdo da penetracdo do PT junto ao
eleitorado de baixa renda ou, conforme a literatura sugere, com sua popularizacéo
(Limongi e Mesquita, 2008; 2011), o partido ainda manteve seus melhores
percentuais entre os estratos médios do eleitorado paulistano. A ampliacdo da
penetracdo do partido, conforme observado, ndo é exclusiva do segmento mais
pobre. Conforme se observou, o PT cresceu em todos os segmentos do eleitorado

paulistano e ampliou, também, sua votacéo na cidade.
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A partir da utilizacdo dos surveys, com o0s quais foram verificado as
caracteristicas do eleitorado petista entre as eleicdes de 1996 e 2012 (Capitulo II),
pudemos constatar que, de fato, o PT apresentava entre os segmentos médios de
renda e entre aqueles com escolaridade elevada seus melhores resultados. Desta
forma, os dados corroboram com a percepc¢ao apontada na literatura e indicam para a
confirmacgéo de um partido de classe média, com os melhores resultados observados
entre esse segmento, tanto quando verificamos os percentuais de intencdo de voto
como os de preferéncia partidaria. Contudo, isto s6 € comprovado até as elei¢cdes de
2000.

Em sintese, é possivel afirmar que o PT, até 2000, conforme observamos, era
um partido de classe média, mas que, também, obtinha apoio na periferia, ainda que
ndo com a mesma intensidade observada nos outros estratos, que fosse minoritario e,
restrito a influéncia do ABC, tendo em vista que se tratava de uma base popular

localizada.

5.2. Daclasse média a periferia

Se 0 que se observava até as eleicbes municipais de 2000, no perfil da base
eleitoral do PT na cidade de S&o Paulo, era um perfil de classe média, a partir dessas
eleicdes, essa caracteristica apresentada sofre alteracdes significativas. Conforme
buscamos destacar, o partido se tornar mais popular e sua base eleitoral passa a ser

constituida majoritariamente por um eleitorado de renda e escolaridade baixas.

Como destacamos anteriormente, o PT contava com uma parcela do eleitorado
de renda mais baixa da cidade, principalmente daquelas localidades que se situavam
préxima a regido do ABC paulista. Entretanto, o que observamos a partir de 2000, a
partir da analise dos surveys, é que ha uma expansdo do apoio ao partido nesse
eleitorado, inclusive nos segmentos do eleitorado paulistano, que comeca a ser
observado como sua principal base de apoio e que passam a apresentar os melhores

indices de intencdo de voto no PT das eleicdes municipais de 2004 em diante.
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Em 2004, os dados apresentam o PT como um partido com mais apoio entre os
mais pobres e menos escolarizados; um perfil diferente do que se apresentava em
1996 e 2000. Nas eleicbes de 2008, o partido aprofunda mais sua penetracdo no
eleitorado de baixa renda. Os indices dos surveys sdo superiores ao verificado nas
eleicbes de 2004. Entretanto, o partido apresenta um declinio mais profundo entre os
mais escolarizados e, conforme j& pontuamos, h4 uma inversao de posi¢cdes entre 0s

segmentos no apoio ao PT.

Em 2012, o partido apresentou uma queda entre os percentuais observados em
todos os segmentos. Contudo, como observamos nos Capitulos 1l e lll, os dados do
segundo turno indicam a existéncia de outros fatores que teriam influenciado os
baixos indices registrados pelo PT no primeiro turno dessa eleicdo. Quando
analisados os dados da evolugdo do primeiro para o segundo turno das elei¢cdes de
2012, constatamos que as maiores variacbes percentuais, verificadas entre as faixas
de renda e de escolaridade, estdo localizadas nos segmentos mais pobres e com
menor instru¢do entre o eleitorado. Ou seja, houve um “solugo” no primeiro turno de
2012.

A comparacdo entre os resultados dos segundos turnos de 2008 e 2012,
também confirmam a manutencdo do perfil mais popular do eleitorado do partido,
dado que foi observada na composicdo de voto no PT percentuais muito similares

entre uma eleicao e outra.

Assim, a partir da analise dos dados dos surveys, € possivel verificar que, de
fato, entre as eleicdes de 1985 e 2012, o PT sofreu um processo de transformacao da
composicdo de sua base eleitoral. Pelos dados observados, € possivel constar que o
partido entre as eleicbes de 2000 e 2004 sofreu um processo de perda do apoio dos
setores médios e de crescimento entre o0s eleitores mais pobres e menos
escolarizados, entretanto, diferentemente do que foi sugerido pelos autores, esse

fendmeno nao se estabiliza, ele vai se intensificar nas eleicdes de 2008.

A partir dos dados da analise espacial, pudemos corroborar com o perfil dual do
PT. De fato, o partido contava com um apoio importante nas regides periféricas da
cidade, fundamentalmente aquelas proximas ao ABC. Todavia, apesar de oferecer

importante contribuicdo para o conjunto da votacdo do PT, a quantidade de votos
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obtidas nessas localidades era reduzida. O partido ainda obtinha um apoio expressivo
em outros estratos do eleitorado paulistano, em especial o eleitor de renda média,
perfil que se mantém até as eleic6es de 2000. Foi possivel constatar uma mudanca a
partir dessa eleicdo a partir dos dados de surveys e, também, nos dados da analise
espacial.

O partido ampliou sua penetracdo nas regibes periféricas e aumenta,
significativamente, seus votos nos seus redutos eleitorais. Em contrapartida, o que
observamos é um declinio da votacao nas demais regiées da cidade. Esses indicios
sugerem elementos que nos permite supor a existéncia de uma mudanca, também,

na composicao da base eleitoral do PT no municipio de Sao Paulo.

Mesmo que essa mudanca nao tenha se manifestado geograficamente, ndo
havendo inversao de apoio nos distritos, o peso dessas regides para a composi¢cao do
voto petista se alterou substancialmente. Em 2008 (vide Grafico 4.5), quase metade
dos votos obtidos pelo partido sdo provenientes das suas bases geograficas de apoio.
E, mesmo em 2012, apesar da baixa votacdo recebida no 1° turno dessas eleices
como foi observado, o partido manteve seu novo padrdo, cuja maior parte da
contribuicdo para composicao da votacao final do partido é oriunda das regibes mais

periféricas da cidade.

5.3. Razdes para explicar a mudanca

Conforme indicamos, ha indicios que sinalizam para uma mudanca, entre as
eleicbes de 2000 e 2004, que possivelmente alterou a composi¢cdo da base eleitoral
do partido. Ndo poderiamos deixar de discutir os resultados observados sobre essa
mudanca, embora, esses apontamentos ndo sejam definitivos, sendo necessaria a
realizacdo de estudos mais aprofundados sobre o tema para que se possa contribuir

de forma mais substantiva para essa questao.

Como forma de contribuicdo para o debate, buscamos pontuar alguns aspectos
gue poderiam ter sido as principais causas para a ocorréncia dessa modificacdo do

voto no PT. O primeiro aspecto é referente ao governo Lula (PT) e suas acgoes.
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Conforme é de conhecimento geral, em outubro de 2002, pela primeira vez a
vitoria disputa a Presidéncia da Republica € petista, elegendo Lula para o cargo. A
partir deste fato, autores como Singer (2010), Terron (2009) e Venturi (2012)
procuram demonstrar a ocorréncia de uma mudanca na base do PT entre as eleicbes
de 2002 e 2006. Assim, seria plausivel supor que o Governo Lula poderia ter sido um
dos motivos da essa modificacdo do eleitorado de S&o Paulo ja nas eleigcbes de 2004.
Entretanto, hd um curto espaco de tempo entre a posse de Lula, em janeiro de 2003,
e as eleicbes municipais, que ocorreram em outubro de 2004; um intervalo de menos

de dois anos entre um e outro.

O segundo aspecto € referente as acbes governamentais do Governo Lula.
Muitas das a¢des de impacto do governo ainda nao tinham sido implantadas como é o
caso do principal programa de transferéncia de renda do Governo Lula, o Bolsa
Familia, que estava em fase de implementacdo — o programa com promulgacao
datada de janeiro de 2004, ndo contava até aquele momento com o grande
contingente de beneficiarios do programa.’® Mesmo outros programas como o Prouni,
ainda ndo estavam em execucéo.?’ Outra medida como o crédito consignado, que foi
sugerido por Singer (2010) como um elemento importante que afeta positivamente a

popularidade de Lula, teria sido recentemente implementada no final de 20032

Quando avaliamos o potencial de transferéncia de voto pelo apoio pessoal do
presidente Lula, comprovamos que esse apoio em 2004 ndo foi tdo significativo.
Segundo dados do Datafolha, apenas 11% do eleitorado votariam no candidato
apoiado pelo presidente em um eventual segundo turno. Para a grande maioria, 68%
do eleitorado, esse apoio seria indiferente. Mesmo o apoio do ex-presidente entre os
eleitores com faixa de renda baixa (até 2 SM) era muito reduzido, somente 15% dessa
fatia do eleitorado poderia votar em um candidato apoiado por Lula, e esses baixos

percentuais também podem ser observados nas faixas com mais de 2SM a 5SM, com

9 Segundo os dados do Ministério do Desenvolvimento Social (MDS), somente 58% da meta de
beneficiarios haviam sido atendidos entre 2003-2004. O que representava cerca de 6,5 milhGes de
familias. Maiores informacdes ver <www.mds.gov.br>.
®0 Programa Universidade para Todos (Prouni), conforme informacdes do Ministério da Educacao, foi
implementado a partir de 2005, pela Lei n°® 11.096, em 13 de janeiro de 2005. Ver <www.mec.gov.br>.
81 O crédito consignado foi implementado pela Lei n.° 10.820 de 17 de dezembro de 2003.
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10%, e nas faixas de escolaridade mais baixa, no ensino fundamental com 14% e, no

médio com 9%.%2

Outro fator diz respeito a avaliacdo do governo do ex-presidente Lula. Segundo
os dados do Datafolha em pesquisa realizada em outubro de 2004, o apoio de Lula
nos segmentos mais baixo de renda era: 6timo/bom com 36 % (2SM) e, 40% (2 a
5SM); ruim/péssimo com 29% (2SM) e, 22% (2 a 5SM). Quando comparados com 0s
indices gerais dessa pesquisa na qual se verifica: 40% de 6timo/bom, 35% de regular
e, 23% de ruim/péssimo, observa-se que a avaliacdo dos estratos mais baixos (2SM)
e inferiores na avaliacdo positiva e superiores a da negativa com relacdo avaliacéao

geral.

Se verificados esses indices por escolaridade, em especial entre aquele que
possuem o ensino fundamental, eles também vao apresentar percentuais mais
desfavoraveis ao PT do que a média geral. Neste segmento, Lula apresentava 36%
de 6timo/bom e, 27% de ruim/péssimo®®, percentuais bem inferiores aos observados
mais a frente, quando o presidente vai atingir elevados indices de popularidade

pessoal e para seu governo.

Assim, uma das explicacfes possiveis recai sobre a prépria avaliacdo da gestéao
Marta Suplicy, que esteve frente a prefeitura paulistana pelo partido. N&o
buscaremos, entretanto, fazer analise a partir do voto retrospectivo, mas apontar

possiveis caminhos para compreender o que possa ter ocorrido.

Conforme Moretto e Pochmman (2002) destacam, houve por parte da ex-prefeita
uma politica de priorizacdo de acbes em determinadas regides da cidade desde o
primeiro ano de gestao, em especial das regides menos favorecidas, que se situavam
na periferia paulistana® Um conjunto de politicas sociais foi implementada nessas
regioes. Moretto e Pochmman (2002) destacam programas como Renda Minima,
Comecar de Novo, Bolsa Trabalho e Operacéo Trabalho.

82 Pesquisa Datafolha de 07 de outubro de 2004. Banco de Dados CESOP/Unicamp 02515.
8 Pesquisa Datafolha de outubro de 2004. Banco de Dados CESOP/Unicamp 02516.
% De acordo com Moretto e Pochmann (2002) treze distritos foram selecionados para fase de testes
dos programas sociais da administracdo Marta Suplicy, PT, 2001-2004. Foram eles: Capdo Redondo,
Brasilandia, Marsilac, Lajeado, Jardim Angela, Iguatemi, Grajal, Cidade Tiradentes, Parelheiros e
Anhanguera, Sacoma, Vila Prudente e Sdo Lucas. Para maiores informacdes ver Pochmann, 2002,
p.48.
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Entretanto, ndo foi somente entre os eleitores mais pobres que a administracao
Marta teve impacto. Também foi constatado um impacto significativo do PT em
relacdo aos eleitores com renda meédia, em particular aqueles com renda familiar de
mais de 5SM a 10SM, Até entdo, era nesse segmento que o partido apresentava seus

melhores resultados e € nele que vai ser apresentar um declinio de popularidade.

Uma das possiveis explicacfes para o declinio do partido entre esses estratos
de renda média estaria em relagdo as denuncias que envolveram o PT no chamado
escandalo do “mensaldo”, que pode ter atingido uma parcela desse eleitorado e

afastado-o do partido.

Esse episadio, porém, ocorreu apenas em 2005, ou seja, depois das eleicbes de
2004. Ainda que seja um argumento a ser considerado para explicar o porqué do
partido entre 2004 e 2008 manter a tendéncia a queda entre esse segmento do
eleitorado, ndo € um motivo plausivel de ser utilizado para explicar o porqué do
declinio em 2004.

Desta forma, a explicacdo, entdo, tende a recair novamente sobre a propria
gestdo: em Marta e no impacto nesse segmento, a exemplo do que argumentamos
em relacdo ao eleitorado mais pobre. Essa é uma possivel explicacdo, que ainda
precisa ser passivel de uma investigacdo mais aprofundada capaz de verificar as
causas desse desapontamento na classe média e do apoio dos segmentos populares.
No entanto, dentro do quadro observado, ha indicios das causas da mudanca

verificada entre as elei¢cdes de 2000 e 2004 na composicdo da base eleitoral do PT.

5.4. O caso de 2012: o que aconteceu?

Os dados das eleicbes de 2012 sdo interessantes para analisar o
comportamento eleitoral do partido. Por certo, esses dados trazem certo
guestionamento em relacdo a mudanca da base eleitoral do PT, tendo em vista o
recuo dos percentuais do partido no primeiro turno dessa eleicdo em relagdo aos que

foram observados nas de 2008, o que indicaria uma perda de parcela do eleitorado.
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Isso sugere um esgotamento em relacdo ao partido ou mesmo que o eleitor de baixa

renda e escolaridade nao estaria indo de fato para o PT.

Contudo, os dados observados ndo demonstram que o partido tenha perdido o
apoio desse segmento mais pobre e menos escolarizado definitivamente, pois a
verificacdo da preferéncia partidaria mostra outro cenario: que o PT aumentou seu

percentual nesse segmento.

Como demonstramos anteriormente ao analisar os dados do percentual da
intencdo de voto dos que preferem o partido, existe a possibilidade de ter havido por
parte do eleitor petista uma hesitacdo em relacdo ao seu candidato, o que teria feito
esse eleitor aguardar o desenvolvimento do processo eleitoral. Isso € possivel quando
o eleito ndo constata no candidato do PT chances de vitoria, fazendo com que parte

desse eleitorado tenha optando por outra candidatura com maior viabilidade.

Em julho de 2012, em pesquisa divulgada pelo Datafolha passado duas
semanas do inicio da corrida eleitoral, o candidato pelo partido, Fernando Haddad,

aparecia com apenas 7% das intencées de voto.®

O partido apostou em um candidato novo e, com excec¢ao de Erundina que teve
uma vitéria surpreendente, todos os demais candidatos apresentados pelo partido
para a disputa da prefeitura paulistana ja haviam debutado em alguma esfera. Suplicy
em 1992, além de Senador da Republica, ja havia sido candidato a prefeito (1985) e
governador (1986). Erundina, em 1996, j4 havia sido prefeita (1988-1992) e Marta
Suplicy, em 2000, havia sido candidata a governadora (1998).

Ao observar os dados do segundo turno, notamos que os indices de votacao
observados nos estratos inferiores de renda e de escolaridade foram os que mais
aumentaram de um turno para o outro, o que poderia ser mais um indicativo da forca
do PT no segmento. Quando comparamos os resultados das eleicdes de 2008 e
2012, a manutencédo da composicdo da votagcao petista, localizada nos extremos da
capital paulista, isto é, na periferia pode ser observada. Ou seja, o0 resultado do
primeiro turno dessas eleicbes foi um “soluco”, tendo em vista que os dados do

segundo turno retomam o padrdo anterior observado em relacdo ao padrdo da

% pesquisa Datafolha de 19 e 20 de julho de 20012. Fonte: Repositério de dados do Datafolha
<www.datafolha.com.br> acessado em 04/03/2013
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votacdo do PT na cidade de S&o Paulo, que pode ser observado a partir das elei¢coes
de 2000.

Em resumo, é possivel afirmar que, em 2012, a despeito da queda observada
(“soluco”) em relacéo aos indices verificados nas eleicdes de 2008, os dados revelam
a permanéncia do apoio dos estratos mais baixos de renda e escolaridade, com
patamares muito proximos aos observados em 2004. E, quando observados os dados
do segundo turnos destas eleicbes, os maiores crescimento foram observados entre
os estratos de menor renda e escolaridade, o que indica que pode haver de fato
duvidas quanto a viabilidade. Deste modo, o PT conquistou esse eleitor. Contudo, seu

apoio ndo é automatico e depende muito da viabilidade de seu candidato.

5.5. O futuro do PT na cidade de Sdo Paulo

Entre 1985 e 2012, o PT passou por um periodo de transformacdo na
composicdo de sua base eleitoral. De um partido com um perfil mais de classe média,

entre 1985 e 2000, para um partido com apelo mais popular, de 2004 em diante.

Se antes 0 voto estava localizado em uma periferia geografica determinada da
cidade, agora, situa-se também na periferia socioeconémica do eleitorado paulistano,
0 que pode ser comprovado pelo bom desempenho do partido entre os estratos mais

baixos de escolaridade e renda.

Contudo, o apoio desses segmentos mais populares ao partido ndo €
automatico. Como é possivel de ser observado pelos dados das elei¢cbes de 2012, o

eleitor também precisa estar convencido da viabilidade de seu candidato.

A preferéncia partidaria do eleitorado paulistano pelo PT cresceu e ocupa a
primeira colocacdo da preferéncia na cidade. Os indices observados entre o
eleitorado de baixa renda e escolaridade € superior aos da média da cidade e,
verificou-se que, ao longo das eleicdes, h4 um crescimento permanente nesse

segmento.
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As acOes da administracdo petista entre 2001 a 2004 produziram alteracbes
significativas na composi¢cdo da base eleitoral do partido, fazendo com que o PT
aglutinasse apoio dos setores mais populares e perdesse o apoio dos eleitores da
classe média. A nova administracao petista, que se iniciou em 2013, pode alterar essa
configuragcdo ou intensificar esse processo, cabe a nds pesquisadores verificarmos o

impacto desse novo mandato nas préximas eleicdes que virdo.
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