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RESUMO

FIALHO, G. S. Praticas religiosas e multiculturalidade no Egito Romano: uma
abordagem a partir da cultura material. 2023. 85 f. Dissertagdo (Mestrado em
Arqueologia) — Museu de Arqueologia e Etnologia, Universidade de Sao Paulo, Séo
Paulo, 2023.

Partindo do estudo de uma materialidade relacionada as praticas religiosas no Egito
Romano, propusemos investigar as maneiras pelas quais essa tematica articula
diferentes esferas da vida naquele contexto singular, tomando o culto imperial como
pratica principal. Por meio disso, organizamos as atividades de forma a desenvolver
o potencial informativo que essa tematica poderia oferecer, por sua vez, acerca da
sociedade particular para a qual nos voltamos. O intento € também buscar uma ética
mais plural para essas questdes ao leva-las a um ambito provincial do Mundo
Romano, ja historica e culturalmente rico por sua multiculturalidade, onde também
procuramos levar em conta os pontos de diversidade, agéncia e identidades
envolvidas. Além disso, nossa pesquisa abarca o trabalho com determinadas pecas
egipcias e romanas de diferentes acervos, incluindo o Mediterranico e
Médio-Oriental do Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo
que, em principio, poderiam contribuir para a investigagdo desse ambito, seja pelo
estudo epigrafico de inscricdes latinas e, ocasionalmente, gregas, ou ainda por
consideragdes envolvendo a iconografia e as especificidades dos diferentes

suportes trabalhados.

Palavras-chave: Materialidade. Culto imperial. Praticas religiosas. Egito Romano.

Multiculturalidade.



ABSTRACT

FIALHO, G. S. Religious practices and multiculturality in Roman Egypt: a
material culture approach. 2023. 85 f. Dissertacdo (Mestrado em Arqueologia) —

Museum of Archaeology and Ethnology, University of Sdo Paulo, Sdo Paulo, 2023.

From the study of a materiality related to the religious practices in Roman Egypt, we
proposed to investigate the ways in which this theme articulates different spheres of
life in that particular context, taking the imperial cult as the main practice. That way,
we have organized the activities in order to develop the informative potential such
theme could offer on the particular society on which we focus. The intention is to also
search for a more plural point of view for these issues by considering them in a
provincial setting of the Roman World, already historically and culturally rich due to its
multiculturality, in which we also look to consider the aspects of diversity, agency and
identities involved. Furthermore, our research involves the work with selected
egyptian and roman artifacts from the Mediterranean and Middle-Eastern Collection
of the Museum of Archaeology and Ethnology of the University of Sdo Paulo which,
in theory, could contribute to the investigation at hand, by the epigraphic study of
Latin and greek Inscriptions or even by considerations regarding the iconography and

the unique aspects of the objects we analyzed.

Keywords: Materiality. Imperial cult. Religious practices. Roman Egypt.

Multiculturality.
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INTRODUGAO

Por meio de um estudo da materialidade no Egito Romano, principalmente
por meio de estatuas, relevos parietais, moedas e, oportunamente, outros tipos de
suporte como estelas e estatuetas, temos como foco tomar como ponto de partida a
referida cultura material a fim de atinar com questdes de ordem religiosa, politica,
social e cultural. Neste caso, no intento de desconcentrar o tema, temos o cenario
multicultural do chamado “Egito Romano”, termo empregado para se referir a
condicdo de provincia a que foi submetido o Egito (em latim, Aegyptus), apds a
conquista deste pelos romanos em 30 a.C.

Dessa forma, ao tratar do Egito Romano, destacamos o periodo que vai
desde o inicio da anexagéo do Egito por Roma até o fim da dinastia Julio-Claudiana
em 68 d.C. A partir dai, investigaremos como os materiais selecionados

permitem-nos tratar de diferentes praticas religiosas naquele contexto, como o culto

imperial.
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MAPA DO EGITO ROMANO E PROVINCIAS VIZINHAS (QUANDO DA MORTE DE TRAJANO, em
117 d.C.). Fonte: Ancient World Mapping Center, University of North Carolina (2003).



Fazemos perguntas como: de que forma a materialidade relacionada as
praticas religiosas, entendida como documentagao, pode contribuir para uma melhor
compreensao do contexto mais amplo do Egito Romano? Como a incluséo de
discussdes ligadas a multiculturalidade nos permite lidar com essa problematica? De
que forma os artefatos ligados especificamente ao culto imperial podem viabilizar
didlogos entre as realidades de Roma e Egito?

Partimos do pressuposto de que existem particularidades no Egito Romano,
que sao passiveis de serem estudadas desde seu inicio, e que podem resultar em
originalidades na analise daquele contexto, tendo como fio condutor as praticas
religiosas.

Cabe destacar desde ja que sera parte significativa do esforgo de pesquisa a
busca constante por didlogos entre diferentes tipos de fontes documentais, sendo
elas materiais e textuais, para conduzir a investigacao.

Chegamos até a escolha de estudar o tema em questdo no mestrado,
sobretudo, pela realizagao de trés atividades académicas de pesquisa na trajetéria
de graduacdo. Sao elas: uma primeira iniciacao cientifica que versava sobre as
representacdées numismaticas de Julio César, apds sua pioneira divinizagdo em
Roma; a monografia de conclusdo de curso, desdobramento da pesquisa anterior,
na qual discorremos sobre o inicio do ritual de divinizagdo imperial em Roma Antiga;
e uma segunda iniciagdo cientifica que teve como principal intento dar inicio ao
movimento de transcender a capital do Império, em dire¢do ao Egito, e registrar
nossas primeiras e incipientes contribuicées para o estudo do culto imperial, além de
permitir o langamento de bases que objetivamos comecgar a desenvolver a partir
daqui."

Na expectativa de ter a oportunidade de desenvolver nossas atividades em
uma instituicdo na qual elas possam se inserir a contento, buscamos o Museu de
Arqueologia e Etnologia da Universidade de S&o Paulo (MAE/USP) como Instituicao
Sede. Nesse sentido, destacariamos também o fato de existir ai o Laboratério de

Arqueologia Romana Provincial (LARP), cujo objetivo parece bem abrigar nossa

' As pesquisas de Iniciagdo Cientifica com apoio FAPESP mencionadas sio, respectivamente: “A
César o que é... de um deus?’: construgao simbdlico-ritual e representagdes numismaticas do ‘Divino
Julio” (processo n°® 2018/17982-4); e “O culto imperial na provincia romana do Egito: dialogos entre
ritual, poder e materialidade” (processo n°® 2020/03966-7).

A monografia de conclusdo de curso foi intitulada “Os primérdios da divinizagdo imperial em Roma
Antiga: um olhar a partir de representagdes numismaticas de Julio César” (apresentada ao
IFCH/UNICAMP em 2021).
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pesquisa; a atuagao de professores que orientam ou ja orientaram trabalhos sobre
Egito Romano e outros contextos do Egito, indicando a existéncia de uma tradicéo
no referido laboratorio.

Com esses argumentos em mente, tomamos o Egito Romano como o recorte
para o trabalho aqui proposto de forma a partir da tematica mais especifica do culto
imperial e langar mao de novas reflexées. Objetivamos analisar a cultura material
relacionada a praticas religiosas, no Egito Provincial Romano, estabelecendo
dialogos entre o tema e o referido contexto com vista a alcangar acerca deste uma
melhor compreensao académica.

Esta dissertacdo esta planejada de forma a contemplar os eixos de nossa
pesquisa e refletir o raciocinio que tem sido seguido na abordagem do tema,
articulando-os como um todo.

Isso quer dizer que contamos com uma introdu¢cado que contempla o contexto
do Egito Romano, pela tematica das praticas religiosas e questdes correlatas e de
sua relevancia, pontos que empregaremos com a intengdo de oferecer um
panorama dos recortes com o0s quais estamos trabalhando, articulando com a
materialidade.

No primeiro capitulo, empreendemos uma contextualizagdo histérica acerca
da presenga romana no Egito, bem como a apresentagao tedrica de conceitos-chave
que viabilizam nossa argumentagéo pautada na multiculturalidade e religiosidade.

No segundo capitulo, chegamos a materialidade propriamente dita, a principio
discorrendo sobre a disponibilidade dos materiais, impactos para uma pesquisa
como esta e maior detalhamento sobre a especificidade do trabalho, além de
desenvolver a ideia de praticas religiosas e de como ela se faz presente em
monumentos, objetos votivos, funerarios e mesmo mediadores, com as moedas.

No terceiro capitulo, elencamos as pegas nas quais nos baseamos para
realizacéo deste trabalho e procuramos explorar o potencial informativo dos objetos
egipcios do periodo romano que podem ser associados ao tema. Além disso,
separamos moedas que remetem a prépria capital do Império (presentes
especificamente no Acervo Mediterranico e Médio-Oriental do Museu de Arqueologia
e Etnologia da Universidade de Sao Paulo) que possam oferecer mais contribuicoes
para esse contexto em que nossas discussdes se situam.

Por fim, reservamos uma parte para nossas conclusdées, bem como nossas

consideracdes finais.
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1. APRESENCA ROMANA NO EGITO E ALGUNS DESDOBRAMENTOS

Na busca por se trabalhar com o Egito enquanto dominado pelos romanos,
cabe uma breve discussdo acerca das implicagdes desse recorte a fim de que
possamos, nos capitulos seguintes, melhor situar nosso tema de pesquisa.

Ao se falar de um "Egito Romano”, Marcia Vasques o entende como “uma
sociedade multiétnica e multicultural” (2013, p. 3) ainda que a populagéo tenha sido
predominantemente nativa, haja vista o contato dos egipcios nativos com grupos de
diferentes partes do Mediterraneo, a ocorréncia da dinastia Ptolomaica (305 a.C.-30
a.C.) e a conquista romana que colocou o Egito na condigdo de provincia imperial de
30 a.C. a 395 d.C. (VASQUES, 2019). Ainda que Augusto tenha se referido a tal
anexagao com apenas uma simples frase em suas Res Gestae, sobremaneira mais
vastos seriam os desdobramentos desse evento (HERKLOTZ, 2012).

Cabe destacar que em outro trabalho, Vasques (2019) rejeita as nogdes de
que o Egito passou por processos de “helenizagdao” ou “romanizagéo”, mas antes,
investe em falar de “emaranhamentos culturais” (STOCKHAMMER, 2012)
resultantes do contato entre culturas que acabariam por formar elementos terceiros.
Como reforga Hingley (2005), termos como “‘romanizagao” sdo enviesados, tendo
sua origem no passado recente entre o fim do século XIX e inicio do XX,
alimentados por ideologias nacionalistas e imperialistas. A fim de nos afastar disso,
propomos trabalhar com uma perspectiva que valorize a diversidade cultural,
reconhece nela mesma um objeto de interesse, além de abrir espago para se levar
em consideragcdo a agéncia na vida das pessoas que se estuda, considerando a
existéncia de singularidades provinciais apesar da for¢ga do Império.

Na perspectiva de Robert Ritner (1998), a maneira como Roma lidou com
Aegyptus ja implicava em determinadas particularidades daquela provincia em
relacdo as demais. Exemplos disso, seriam o fato de Augusto ndo ter deixado o
Egito sob controle do Senado, como se fazia de praxe, mas ter indicado que ali seria
um dominion de César, é dizer, como que um “Estado pessoal” do imperador.

Do ponto de vista administrativo, percebia-se certo isolamento desse territorio
em relagcao ao restante do Império, incluindo, por exemplo, o fato de que a entrada
no Egito, mesmo para senadores, deveriam ocorrer somente com a devida
autorizagdo do imperador; a administracdo da provincia, neste caso, cabia a um

praefectus [prefeito] que, em principio, respondia exclusivamente ao imperador.
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Além disso, foi estabelecida uma rigida hierarquizagdo da sociedade, de
forma que os cidaddos romanos fossem privilegiados, seguidos pelos cidadaos
gregos de poleis como Alexandria e, entdo, na camada mais baixa estariam os
egipcios, que eram passiveis de sofrer diversas restri¢coes.

Nesse sentido, ha ainda a questdo de um novo sistema de pagamento de
impostos que, fomentado por Augusto, poder-se-ia dizer que foi hostil para com os
egipcios nativos. Enquanto romanos e cidadaos de cidades gregas eram isentos, os
egipcios (homens entre 14 e 60 anos) deveriam fazer o pagamento integralmente.

Pensando em termos de religido, que para este trabalho tem especial
interesse, Ritner (1998) aponta que a cultura religiosa ja existente no Egito se
mostrou para Roma como uma oportunidade: a existéncia de uma veneragao ao
governante na figura do farad poderia servir de base para a implementagao do culto
imperial romano.

No que tange ao trabalho de sacerdotes no Egito, quando da conquista por
Roma, a relevancia desses atores sociais e de suas fung¢des foi percebida pelas
autoridades romanas, que tiveram de negociar com as poderosas instituicbes
religiosas ali presentes (BEARD; NORTH; PRICE, 1998). Ainda, como aponta Sean
O'Neill (2011), o clero exercia grande influéncia sobre o povo, além dos recursos
econdmicos que estavam a sua disposi¢ao; teria sido de interesse estratégico, pois,
ja na primeira década da conquista romana, procurar manter esse estrato sob
controle.

Parece valido, pois, considerar uma abordagem que n&o necessariamente
faca uma distincdo entre as coisas e seus significados, mas que questiona a
validade de se estabelecer essa separagao. De acordo com esse ponto de vista, as
coisas — como materiais — podem, por si mesmas, ser — e nao apenas ter — um
significado, sem que algo externo a elas necessariamente se imponha para garantir
esse tipo de sentido. Ao fazer isso, poder-se-ia explorar ainda mais o potencial da
cultura material como documentacédo (HENARE; HOLBRAAD; WASTELL, 2007). O
estudo das relagdes sociais pode se debrucgar entre coisas e pessoas, de forma que
a agéncia possa ser exercida com relagdo a coisas, mas também, por elas em
determinadas situacdes sociais.

Da mesma forma, assim como uma pessoa pode exercer uma agao sobre
outra, também uma a arte pode fazé-lo, mesmo no campo das ideias (GELL, 1998).

De forma que o agenciamento se refere ndo apenas a pessoas movendo o objeto,
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mas também ao objeto movendo as pessoas e, por sua vez, afetando suas vidas,
inclusive, coletivamente. Dessa forma, € possivel tratar ainda dos efeitos disso nas
atividades humanas constantes de criacdo que acabam por implicar na continuidade
das coisas; trata-se de um processo ativo (HALLEM; INGOLD, 2007).

Alhures, Octave Debary e Laurier Turgeon (2007) destacam que varias
perspectivas contemporaneas que trabalham com a questdo da cultura material
situam os objetos no cerne das discussdes sobre as relagbes sociais, perspectiva
essa que confere a eles também um papel privilegiado na construgdo do mundo,
tendo, pois, parte no decurso da histéria da humanidade em si.

Ja lan Hodder (2012) destaca a relevancia dos estudos acerca da cultura
material como parte da reflexdo sobre a dependéncia que as pessoas e a sociedade
de maneira mais ampla tém das coisas e materiais (e-vice-versa). No ambito de
determinado contexto, seres humanos e as coisas estabelecem relagdes ativamente
e emergem em meio a essa dindamica. Em nosso caso, tratamos principalmente dos
objetos concretos.

Ainda assim, algo que os pesquisadores parecem destacar com certa
frequéncia ao apresentar um texto sobre o Egito Romano em suas diferentes
possibilidades € como ele foi, se ndo de todo ignorado, pelo menos tratado sem a
devida importancia por historiadores, arquedlogos e egiptélogos, de maneira mais
ampla. Dessa forma, procurar compreendé-lo cada vez mais, ainda que avancando
desde um ponto de partida mais especifico como fazemos aqui, pode ser um bom
caminho para fazer com que esses didlogos nado deixem de acontecer e que
conhecimento sobre tal siga sendo produzido, divulgado, debatido, e transformado.

Na introducdo do livro “The Oxford Handbook of Roman Egypt’ (2012),
extensa obra de referéncia sobre o Egito Romano em seus diferentes angulos, a
editora Christina Riggs nota a expansao que tal campo de estudos vem sofrendo nas
ultimas duas décadas, com a chegada ndo apenas de novos pesquisadores de
diferentes partes do globo, mas também de novas perspectivas de analise e
materiais levados em consideragao nelas. Entendemos que se trata de uma area em
construgao, que ja conta com expoentes, mas ainda tem muito espago para receber
outros que estejam dispostos a registrar suas eventuais contribuicoes.

No caso do Brasil isso parece ainda ser mais latente. Em sua tese de
doutorado, Julio Gralha (2009) fala da distingdo entre Egito Faradnico, Ptolomaico e

Romano, sendo que estes dois ultimos vém sendo distinguidos por pesquisadores
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brasileiros, inclusive, nas trés décadas mais recentes em detrimento de um “Egito
greco-romano”. Segundo este autor, ainda que se possa falar de contribuigdes feitas
por cientistas no ambito nacional a estudos de Egiptologia, aqueles que publicaram

algo sobre Egito Ptolomaico ou Romano nesses termos s&o minoria.
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2. A MATERIALIDADE DAS PRATICAS RELIGIOSAS NO EGITO ROMANO

Partimos de um interesse em conectar aspectos materiais e aqueles
religiosos, politicos, ideoldgicos, sociais e culturais de Roma e Egito na provincia em
questdo. Além disso, procuramos explorar o carater multicultural do Egito Romano, a
fim de ratificar sua relevancia e construir um corpus documental de suportes
variados que articule artefatos provenientes de diferentes acervos museoldgicos,
dentre eles, o do MAE/USP, bem como estruturas monumentais ainda presentes em
territdrio egipcio.

Ha ainda uma busca por fazer um levantamento sobre a tematica das praticas
religiosas para problematiza-las a partir da materialidade evocada. O termo em
questao - praticas religiosas - foi uma solugéo que encontramos para nos referirmos
ao culto imperial e outras religiosidades diferentes desta que surgissem no decorrer
da investigagao.

Ocorreu dessa forma tanto por um interesse didatico - definicdo de uma
terminologia - como para pontuar que estamos partindo do pressuposto de que a
religido efetivamente esta na esséncia dessa tematica que estamos analisando e,
por meio dela, ocorrem também dialogos com outras esferas, como a politica que
também é significativa para nosso argumento.

Nesse sentido, para acessar registros de documentagcéo material que reflitam
nosso tema, tomamos como ponto de partida a materialidade do culto imperial,
mantendo o recorte e buscando diferentes suportes que dialoguem com a proposta
de forma a viabilizar as atividades de pesquisa.

A consulta a esses materiais foi feita por meio de do acesso a colegdes
digitais de instituicdes museologicas como o The British Museum, Metropolitan
Museum of Art e Musée du Louvre; catalogos, como aqueles relativos as pegas do
MAE/USP e obras de referéncia como o Roman Provincial coinage (RPC); e a
apéndices de textos da bibliografia selecionada que reuniram esses materiais em
forma semelhante a pranchas de catalogos, como os de Gregory Dundas (1994),
Stefan Pfeiffer (2012), Jodie Martyndale-Howard (2015) e Anouk Van de Water
(2016).
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2.1 Conectando tema e trajetoria

Nosso contato com a cultura material esta norteado pela percepcgao de que a
arqueologia € um trabalho interpretativo dotado de juizos de valor (sociais e
politicos, por exemplo) do pesquisador. Dessa forma, estamos partindo do
pressuposto de que o culto imperial tem um fundamento religioso que € inseparavel
das demais dimensdes com as quais esse fendmeno dialoga, como a politica.

Isso seria pressuposto pelo exercicio critico de se trabalhar com passado e
presente, na medida em que é neste ultimo que o estudo esta sendo feito sobre
aquele primeiro, transformando-o (SHANKS; TILLEY, 1993). Dessa forma, devemos
ver que esse passado, a ser compreendido em parte levando em consideracido seus
préprios termos, traz consigo um contexto diferente daquele do pesquisador —
presente —, o0 que pedira um exercicio de compreensao de relagdes internas em
termos de “simbolismo, significado, o conceitual, historia, (e) acdo” (HODDER, 1991,
p. 13, tradugdo nossa).

De acordo com lan Hodder (1987), falar em empreender um trabalho
contextual abarca trés tipos de significado simbdlico referentes a ao contexto
ambiental e comportamental da agdo (como efeitos que o objeto tem no mundo a
sua volta), estrutura de significados nos quais os objetos estdo inseridos para que
sejam tracadas interpretacdes a seu respeito e conteudo histérico existentes nos
significados a partir de uma situacdo em particular e ndo necessariamente uma
abordagem geral. A cultura material € formada por meio de significados, os quais
ocorrem dentro de um determinado contexto. Além disso, € ativa, nd&o um mero
resultado passivo de ag¢des humanas, raciocinio que também serve para a
construgao desses significados (HODDER, 1992).

Em outro importante trabalho, lan Hodder e Scott Hudson (2003) destacam a
nogdo de contexto de um objeto estudado (ndo apenas artefatos), sendo este
entendido como a reuniao de dimensdes relevantes nas quais ele existe de uma so6
vez. Com tal proposta metodolégica visamos operacionalizar a no¢gado de que a
busca por conhecer o contexto arqueoldgico de que tal objeto provém é fundamental
para que desenvolvamos nossas interpretacdes. A depender do contexto, a maneira
como interpretamos um objeto e o significado que atribuimos a ele mudam (e

vice-versa); existe ai uma sensibilidade a que os artefatos respondem no que diz
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respeito perceber diversidade, diferencas, similaridades e “desafios locais para
significados sociais” (SHANKS; HODDER, 1995, p. 25, grifo nosso).

Nesse sentido, o trabalho de interpretacdo envolve tratar dos significados
desses objetos, sempre articulando seus diferentes aspectos no contexto historico e
social em que foi produzido (FUNARI, 2014), buscando ainda viabilizar
entrecruzamento de informacdes provenientes dos textos lidos, observacao das
imagens trabalhadas (referentes a materiais de diferentes tipos) e eventuais dados
catalograficos obtidos.

Mas para se trazer ainda um outro ponto de vista relativo a contextualizar
objetos, nos casos em que ha lacunas quanto a essa informacgcdo, como acontece
em diferentes pecas que retiramos de colegbes de museus, inclusive, universitarios
como o MAE-USP, Robin Osborne (2015) propde que tomemos isso como uma
oportunidade.

Assim, podemos nos concentrar nos dados em que estao disponiveis e em
investigar os propdsitos a que os objetos teriam servido durante sua circulagéo, em
vez de cultivar uma obsessao pela procura dos contextos arqueologicos nesses
casos; considerar também como um museu pode recontextualizar um objeto.
Consideramos essa proposta central, pois indica que um trabalho em Arqueologia
ainda é viavel e pode ser valido, mesmo com deficiéncias na identificacdo precisa
das proveniéncias de um artefato.

Assim, destacamos nosso interesse em sistematizar a existéncia de uma
dindmica da materialidade no contexto estudado e de como tal orientagao pode abrir
novos caminhos para a pesquisa do culto imperial no Egito Romano a partir da
cultura material. Reiteramos que, por ser esse um recorte provincial frente ao
Império, propomos que uma otica contextual agregaria de forma significativa na
investigacao das particularidades locais ali buscadas.

Para nos, isso significa que, uma vez munidos das imagens a serem
trabalhadas, elas serdo observadas detidamente como um todo e em busca de
elementos pontuais que evoquem o aspecto contextual, respaldado pela bibliografia
que nos auxiliara nessa familiarizagdo. As reflexdes referentes ao que é conhecido
como “Arqueologia da Imagem”, conforme resgatam Gilberto Francisco, Haiganuch
Sarian e Fabio Cerqueira (2020), também podem ser Uteis em nossa proposta a fim
de se trabalhar com as imagens levando em consideragéo os suportes (dimensdes,

cores, materiais utilizados, entre caracteristicas) nos quais estdo para se tratar da
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materialidade da imagem e, consequentemente, atinar com os significados
observaveis nessa relacdo. Esse ponto de vista também pode permitir que
trabalhemos cada vez mais a fundo no aspecto do contexto, visto que para uma
imagem contextualizada, “(...) o significado da imagem ndo € pensado a partir
apenas das condi¢des histéricas de determinado grupo, mas também das condi¢des
especificas que precisam a ldgica da produgado, circulagdo e recepgao desses
objetos.” (FRANCISCO; SARIAN; CERQUEIRA, 2020, p. 148)

Para determinados monumentos, de fato fixos ou que se pode conhecer seu
lugar de achado — inclusive por meio de relatérios de escavagao, quando e se
houver —, cabe considerar também o significado da localizagc&o especifica destes na
paisagem urbana, ainda que adentrar nessa abordagem n&o seja um dos objetivos
aos quais esta pesquisa se propoe.

Tendo ao menos adentrado com éxito o estudo do culto imperial no Egito
Romano, verificamos uma menor ocorréncia de trabalhos académicos que se
dedicaram a ele, tanto no Brasil como alhures, segundo nossos levantamentos
bibliograficos e atividades de pesquisa indicaram a principio.

O fato de existir semelhante lacuna em tematica que oferece tantas
possibilidades por sua heterogeneidade se apresentou como uma rica oportunidade
de investigacao cientifica. De certa forma, desde a Antiguidade, historiadores como
Suetdnio, Tacito, Apiano e Dido Cassio (MCINTYRE, 2019) trataram do culto
imperial, mas entendemos que nossos questionamentos possam viabilizar um olhar
a partir do qual esse fenbmeno veja as formulagcbes tedricas a seu respeito
ampliadas e postas em didlogo com um recorte provincial e plural no qual os
mundos romano, egipcio e também helenistico estiveram em contato.

Por haver debates atuais e recentes sobre o tema proposto, entendemos ter
em méaos algo que esteja em conformidade com o estado da arte da area de atuagao
na qual buscamos nos inserir. O fato de este estar presente em trabalhos e
publicagdes nas ultimas décadas, a despeito do grau de recorréncia, também parece
demonstrar sua relevancia e presenca nas atividades da comunidade cientifica a

nivel internacional.
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2.2 Culto imperial como pratica religiosa

Ora, se havia a realidade inegavel da longevidade de civilizagbes como a
egipcia e sua diversidade étnica e cultural de um lado, de outro estariam os intentos
unificadores que pavimentaram o caminho para a propria expansdo do Império
Romano (VANDORPE, 2012). Além disso, relevante parece ser o ponto de vista de
que a cultura material também é capaz de favorecer discussbes acerca da
construgcao de identidades em contextos como aqueles de transicdo e contato
(JIMENEZ, 2010), algo que, propomos, permitiria uma discussdo sobre as respostas
egipcias a presenga romana e mesmo elementos locais que se eventualmente se
sobressaiam a despeito das intengcdes dos conquistadores.

Tanto que na visdo de Janneke de Jong (2016), para se compreender cada
vez melhor como os imperadores romanos seriam vistos na provincia do Egito, cabe
trabalhar com referéncias visuais na cultura material, na medida em que elas fazem
parte do discurso pretendido por esses governantes para reforgar seu poder por uma
simbologia. Indo mais além nessa discussdo, a pesquisadora Anouk van de Water
(2016) defende que determinados imperadores teriam ido ao Egito, em diferentes
ocasides e por diferentes motivos, incluindo a manutencdo da ordem politica e
juridica ou mesmo por interesses turisticos.

A comegar por Augusto, o papel da arte imperial no Oriente por meio de
estatuas, monumentos e inscricdes foi proeminente, sobretudo, até a dissolucéo da
dinastia Julio-Claudiana com o objetivo de promover o Império Romano por meio da
figura do imperador (EID, 1995). No caso especifico das estatuas, Carlos Machado
(2013) fala, inclusive, de um “habito estatuario” em que tais monumentos, muito mais
do que aderegos a paisagem urbana, expressavam relagdes vigentes na sociedade
que os produziu — com o Império Romano, essa pratica se expandiu
consideravelmente. Ja no que diz respeito as moedas, figuravam em sua iconografia
os signa imperii (PORTO, 2017), simbolos com aqueles relacionados a Augusto, que
eram difundidos na medida em que esses objetos circulavam pelo Império levando
consigo um discurso servia como propaganda também a favor do culto imperial.

De acordo com Kormikiari e Perissato (2019), as construgbes publicas
encomendadas por Augusto tiveram grande impacto, ndo apenas em Roma, mas
diversos espagos urbanos na extensao do Império. Ainda, para Paulo Martins (2011),

em um interessante estudo sobre as representacbes de Augusto, podemos tomar
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imagens como parte da memoria coletiva da sociedade da qual provém, retratos de
poder do figurado e uma forma de engrandecé-lo por meio de idealizagdes;
articulariam, pois, passado, presente e futuro enunciativo de uma so6 vez.

Ainda que haja opinides divergentes acerca da existéncia de um culto imperial
de fato no Egito Romano, Stefan Pfeiffer (2012) afirma haver evidéncias
arqueoldgicas e papirolégicas que apontam para um culto oficial desse tipo,
instituido por Roma. Em termos materiais, fala também de templos como o templo
imperial de Augusto em Filas, o sebasteion em Alexandria, e a capela imperial em
Karnak, dos quais restam ruinas; além da cabeca de Augusto de Meroé que remete
ao periodo inicial da anexacao do Egito por Roma (EID, 1995). Ja pelo que se pode
encontrar em registros de papiros, havia diferentes sebasteia (ou caesarea) na
antiga Canopo, Antinodpolis, Arsinoe, Elefantina, Heptakomia, Heracledpolis,
Licépolis (provavel), Oxirrinco e Filadélfia (PFEIFFER, 2012).

Mas nao se sabe muito acerca dos rituais que teriam acontecido no interior
dos sebasteialcaesarea, quem deles participava e de que maneira, ainda que se
possa tocar no aspecto ritual da tematica ao recorrermos a registros das festividades
nos calendarios e reforcarmos o papel dos templos e das estatuas imperiais, por
mais que as evidéncias ainda sejam fragmentarias (DUNDAS, 1994).

Quanto a presenca de imagens (na arte e na arquitetura) em provincias
romanas, Martyndale-Howard (2013) e Riggs (2015) denunciam uma falha deixada
tanto por classicistas quanto por egiptdlogos no estudo desse tipo de
representacdes na provincia Aegyptus — seja para ter um entendimento maior sobre
como ela foi dominada, seja para desvendar uma complexa iconografia existente ali,
como resultado de séculos de predominancia faradnica, ptolomaica e romana, além
de buscar relagdes sociais, trocas e praticas religiosas.

Ja havia uma tradigdo ptolomaica de quase 300 anos no Egito Antigo de se
cultuar um governante vivo como um deus, l6gica na qual os imperadores romanos
passaram a se inserir, mas que naquela regido ja era muito anterior a eles
(PFEIFFER, 2012; GRALHA, 2009). Com o dominio de Alexandre, o Grande e os
Ptolomeus, o culto ao governante recebeu também influéncia helenistica. Além
disso, a partir do ano 30 a.C., quando aquele territorio se tornou parte do Império
Romano como provincia, houve outra vez uma mescla de tradicbes com espaco
tanto para a manutencdo de certos aspectos como para a mudanca de outros
(MARTYNDALE-HOWARD, 2013).
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Alhures, Gregory Dundas (2002) destaca a importancia de se debater os
significados por tras dessas representacées e, em um sentido mais amplo, defende
a religido imperial como uma ferramenta importante para inserir a figura do
imperador na mentalidade dos provinciais egipcios e coopta-los. E no caso
especifico de Augusto como farad, sobretudo em relevos de templos e também
estelas, Martyndale-Howard (2013) afirma que imagens assim eram recorrentes,
convidando-nos a pensar em que medida o princeps era visto pelo povo egipcio
como um farad de fato (que havia sido coroado assim com todas as implicagdes
religiosas e politicas resultantes dai).

Ainda assim, n&do parece conveniente deixar de considerar o que lttai Gradel
(2002) diz sobre a questdo de se ter um “deus vivo” do Estado na prépria Roma,
depois das honrarias divinas recebidas por César como ditador perpétuo e de este
ter sido assassinado posteriormente. Com os imperadores, ja a partir de Augusto, tal
status em vida teria sido evitado e, em principio, o imperador seria o primeiro
(princeps), aquele a frente dos demais, portanto ndo acima deles. Na pratica, esta
ultima nogéo podera ser problematizada, inclusive por meio do culto imperial.

Competira a ndés destacar como essa perspectiva sobre os farads difere do
que se entendia acerca de quem era o imperador em Roma a fim de pensar nas
motivagdes e implicagdes, por exemplo, da existéncia de estatuas de imperadores
como farads. Estas sdo de grande interesse para a pesquisa, por serem sincréticas
de uma forma muito significativa, mas também, como dira Simon Price (1984), as
imagens imperiais nao serviam apenas para ilustrar uma ideologia — de maneira
secundaria —, mais que isso, elas eram parte intrinseca dela. Nao apenas no Egito,
mas também em outras sociedades antigas, “0 uso da imagem como comunicagao
nao-verbal; concentragdo visual em cerimdnias; e de legitimidade nas relagbes de
poder” (GRALHA, 2016, p. 266).

Expandindo nesse raciocinio pelo aspecto politico, Louise Revell (2009)
aponta que a autoridade do imperador se manifestava por diferentes mecanismos e
estruturas que faziam parte do cotidiano das pessoas de forma também a mistificar
seu poder a fim de que ele fosse tomado como predestinado e inquestionavel, por
esse carater misterioso. Ainda segundo esta autora, nos deparamos com um
argumento que valera a pena ter em consideracdo: ocupando o imperador o centro

de diversas relagdes de poder (n&o apenas religiosas e politicas, mas também
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sociais, ideoldgicas, entre outras), o fendbmeno do culto imperial poderia ter uma
articulacéo e abrangéncia ainda maior do que propusemos a principio.

Houve diferentes concep¢des acerca da relacdo entre farad e divindade ao
longo de momentos da tradigdo milenar do Egito Antigo, desde ser o faradé imagem
do Deus na Terra (Reino Antigo) seguido pelo faraé como servo dos deuses, entao
agindo por assimilagdo a aspectos considerados divinos até ser identificado como
deus e cultuado durante sua vida em determinados periodos. Neste ultimo caso,
aqueles faradés que reinaram durante o Reino Novo, a pratica de cultuar o
governante vivo como deus, tanto sua propria pessoa como por meio um culto a ele,
ja havia se tornado bem aceita havendo inclusive para eles, o culto privado
(SILVERMAN, 1991).

Em um estudo que trata da religido egipcia antiga, Henri Frankfort (2000)
explica que, no Egito, o Estado (ou “pais”, ja que a lingua egipcia ndo tinha uma
palavra para expressar “Estado”) — altamente centralizado, alias — néo era tido com
uma criagdo humana entre diferentes formas de organizagao politica possiveis, mas
como algo dado pelos deuses com a criagdo do universo. Encabecando essa
estrutura estava o farad, fonte Unica de autoridade, unido do césmico e do humano
(CARDOSO, 2012), centro da vida em si, e n&do apenas da religido
(MARTYNDALE-HOWARD, 2013), “filho de Ré&, o deus Horus entre os homens e o
deus Osiris entre os mortos” (BRANCAGLION, 2003, p. 64), ou ainda um
super-humano que havia sido escolhido por designio divino para comandar os
assuntos dos homens (FRANKFORT, 2000).

Falando em uma teoria politico-religiosa, Ciro Flamarion Cardoso (1990)
aponta que perpassando trés milénios, mesmo que com determinado grau de
variagdo, o rei era o centro de tudo, um carater, pois, absoluto de seu reinado e
poder. Ja entre a primeira e terceira dinastias (2920 a.C.-2694 a.C.), é formada
gradualmente uma tradigcdo que gira em torno do rei-deus e, com a quarta dinastia
em meados do terceiro milénio, o rei era entendido como centro de todos os
poderes. Nao necessariamente apos o nascimento, mas sim, apds ser coroado
como tal é que “o rei do Egito assumia seu carater divino” (FLAMARION, 1990, p.
46), reflexdo essa que nos permite reforcar também a relevancia da inclusdo da
coroa dupla (pschent) nas imagens de imperadores romanos encontradas em

contexto egipcio.



23

A monarquia divina era um principio que estava na base das estruturas
politica, econdmica e social do Egito Antigo, tendo sido vontade dos deuses desde
os primoérdios e conferindo ao soberano poder temporal e espiritual. Ainda que o
corpo humano eventualmente perecesse, a divindade em si jamais se esvaia; a
posicdo de governante supremo garantira ao sujeito a imortalidade; era seu aspecto
divino (um ka, neste caso, da realeza) que seria cultuado, em detrimento de sua
forma humana mortal (BELL, 1997).

Ha que se reconhecer a fungdo magica substitutiva da arte egipcia,
representando deuses e homens com presenga notavel da figura humana, mas
também podendo haver simbolos, paisagens naturais, animais ou cenas do
cotidiano (BRANCAGLION, 2003). O pensamento dos antigos egipcios tinha os
processos de desenhar ou esculpir, por exemplo, um sentido ndo apenas estético,
mas ligado a religido, criando objetos que conectavam os seres humanos com o
plano divino. Os templos se referiam a casa dos deuses na Terra; sua manutencéao e
a realizacdo de cultos reverberavam na preservagao da ordem pretendida pelos
deuses (maat).

Nesse sentido, também a estatuaria transcendia um simplério uso como mero
adorno, mas “para os egipcios antigos as estatuas possuiam trés fungdes: tornava
visivel o invisivel, fazendo com que as forgas divinas se incorporassem nas imagens
dos deuses. Tornava os ausentes presentes, possibilitando ao faraé estar em todo o
Egito ao mesmo tempo por meio de suas estatuas. Dava vida aos mortos,
incorporando o espirito do morto (ka) a sua imagem possibilitando-lhe receber as
oferendas e os rituais” (BRANCAGLION, 2003, p. 18).

Portanto, esta pesquisa busca empreender uma “arqueologia do culto imperial
no Egito Romano”, ao mesmo tempo, procurando abarcar as intersegbes ai
possiveis entre religiosidades, ideologias, identidades e politica, vale reforgar, sem
abrir mao da diversidade cultural que permeia o contexto e confere a ele seu

significado especifico.
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3. SELEGCAO E ANALISE DE ARTEFATOS ROMANOS E EGIPCIOS: UMA
BUSCA POR DIALOGOS

Em se tratando do acervo arqueoldgico do MAE/USP, aponta Antonio
Brancaglion (2017), que os objetos da colegao egipcia apresentam, sobretudo,
carater funerario e votivo perpassando desde a Pré-Histéria daquela sociedade até o
Periodo Romano. De acordo com este autor, esses artefatos oferecem um potencial
cientifico para estudo de crengas e praticas religiosas e artisticas do Egito Antigo,
com destaque para as camadas sociais ndo pertences as elites, mas também
incluindo estas ultimas e a realeza, bem como para reflexdes referentes a confecgao
dos objetos em si e, ainda, para estudos referentes a escrita hieroglifica.

Ja no que tange as colegbes de moedas, ha cunhagens dos periodos da
Republica e do Império Romanos (neste caso, abrangendo de 312 a.C. a cerca de
455 d.C.), estando sob guarda do MAE e também do Museu Paulista. As autoras
especificam que se trata de 669 moedas que apresentam potencial informativo sobre
diferentes setores da sociedade romana, como de imperadores, familias da elite,
mas também englobam cidades provinciais romanas, aludindo a questdes de poder
e religido, além de economia ie identidades locais (FLORENZANO; RIBEIRO; LO
MONACO, 2015).

Dessa forma, vemos que buscar contemplar itens das referidas cole¢des
desses acervos e também associa-los a outros suportes existentes alhures seria
uma estratégia para a gradual construgdo de um corpus documental direcionador de
reflexbes. Dessa forma, buscariamos Vviabilizar didlogos entre distintas
materialidades ao longo da pesquisa como forma de explorar &ngulos que, em ultima
instancia, contribuissem para a analise do tema como um todo.

No ambito do acervo Mediterranico e Médio Oriental do MAE/USP, o trabalho
busca incluir pegcas da colegdo egipcia e moedas romanas, tomando como base
para um levantamento inicial dois catalogos elaborados no ambito da Universidade
em questao: (1) “O Acervo Egipcio do Museu de Arqueologia e Etnologia da USP”
(BRANCAGLION, 2017) — destacando, num primeiro momento, pecas que remetem
ao Periodo Romano. De acordo com a notagao desse primeiro catalogo, seriam as

pecas:
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e 1.9;11.10; 11.11;
o V 4
e VI.7;VI8; VI 9; VI 10;

Ja para “A Colecao de Moedas Romanas da Universidade de Sdo Paulo”
(FLORENZANO; RIBEIRO; LO MONACO, 2015) — a principio, as moedas imperiais
de Augusto, seguindo a numeracédo de 178 a 186 nesse segundo catalogo. Para
inclusao do restante da dinastia Julio-Claudiana, selecionamos ainda as moedas de
numeracgao 192 a 199; 201 a 211; 213-214; e 216-224.

As moedas indicadas no paragrafo anterior estdo identificadas no catalogo
como sendo provenientes da casa monetaria de Roma. No entanto, a fim de
contemplar moedas imperiais em contexto mais diretamente pertencente ao Egito
Romano, consultamos ainda a versao online do catalogo Roman Provincial Coinage
(RPC), que retornou de maneira mais expressiva resultados compativeis com esses
parametros.

Por questdes de controle da quantidade de objetos, levamos em
consideragcao apenas as moedas que provém de Roma e Alexandria, no intuito de
utiliza-las para formular reflexdes que auxiliem na discusséo sobre culto imperial, a
partir de tipos e legendas numismaticos.

Por isso, além dessa primeira amostra proposta, trabalhar com essas
colecdes da USP é também uma oportunidade de expandir a documentagao material
por meio de um exercicio dindmico com o avango das atividades de pesquisa. Algo
que poderia revelar outros materiais que venham a se somar aqueles que
elencamos no paragrafo anterior, desde que sejam compativeis com a linha de
raciocinio que orienta a investigagdo, langando luz, principalmente, sobre as
tradicdes religiosas egipcias. Com isso, poderia haver uma maior comunicagéo entre
nossos estudos romanistas e os de egiptologia por meio da materialidade, em meio
a um tema que articula justamente essas duas areas de estudo.

Assim como também foram incluidos objetos presentes em instituicdes
museologicas ao redor do mundo, também foram levadas em consideragdo pecgas
do Acervo Mediterranico do MAE numa busca pelas questbes que também esses

materiais poderiam suscitar para o recorte maior da pesquisa.
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Como forma de estabelecer uma divisdo entre as pecas selecionadas a fim de
permitir que sejam abordados e discutidos em blocos, sempre que possivel,
optamos por dividir este capitulo levando em consideragao:

e 1) Conexdes diretas com o culto imperial romano:

o E nestas, a existéncia ou n&o de inscrigdes nas pecgas - a)
quando houver, sdo levadas a cabo analises baseadas nas
epigrafias latina e grega; b) quando nao houver, cabem
consideragdes acerca do suporte €, mesmo, inferéncias sobre o
posicionamento de determinado artefato no espaco;

e 2) Pertinéncia ao culto doméstico e praticas funerarias egipcias.

3.1 Pecas relativas ao culto imperial romano

3.1.1  Observacgao de inscrigoes e iconografia

Na observacido de pecas que contenham inscricdes, € importante pontuar a
mencao a titulos como “divus” (divino), “caesar” (César), “pontifex maximus”
(pontifice maximo), “imperator’ (aquele que comanda; poder militar), “autokrator”
(aquele que nao ha ninguém acima), “theos” (podendo significar “deus”), “sebastos”
(“veneravel’; termo grego utilizado em referéncia ao imperador romano) que, no
sentido de tratar do culto imperial registram nessas legendas numismaticas a
proeminéncia do imperador e dialogam também com a frente religiosa, associada
frequentemente a atribuicoes politicas.

Além disso, em se tratando da iconografia, nos chamados tipos numismaticos,
a associagao a deuses (com um busto do imperador no anverso e uma divindade no
reverso, por exemplo) ou mesmo a honrarias divinas, a exemplo de um altar,
permitem observar também mais diretamente a presenca do aspecto religioso nos

discursos presentes nas amoedacgdes a seguir, além de estelas e bases de estatuas.
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 1

Denominagao: Moeda (Denario)

Ano / Local: 29-27 a.C., (em Brundisio ou Roma ?)

DENARIUS. RIC 1, 264. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: N/A
Reverso: IMP CAESAR

Descri¢gao da iconografia:

Anverso: Vitéria em pé sobre a proa a direita, com coroa de louros a méo direita e na
esquerda, palma apoiada sobre o ombro. Orla lisa.

Reverso: Augusto com ramo de oliveira na méo direita; em pé em quadriga a passo

a direita. Orla lisa.

Observacoes:
Peca de prata, de peso de 3,8 g.
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DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 2

Denominagao: Moeda (Denario)

Ano / Local: 19-4 a.C., em Roma

DENARIUS. RIC 1, 288. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de S&o Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: TVRPILIANVS Ill VIR FERON
Reverso: CAESAR AVGVSTVS SIGN RECE

Descrigao da iconografia:
Anverso: Busto de Feronia torreada, a direita com colar e brincos. Orla Pontilhada.
Reverso: Guerreiro parta ajoelhado, a d., apresentando a insignia militar a qual esta

preso um vexilum marcado com X. Orla Pontilhada.

Observacoes:

Peca de prata de peso de 3,6 g.



DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 3

Denominagao: Moeda (Asse)

Ano / Local: 16 a.C., em Roma

AS. RIC 1, 379. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de S&o Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: CAESAR AVGVSTVS TRIBVNIC POTEST
Reverso: C GALLIVS LVPERCVS Il VIR AAAFF ao redor de SC.

Descrigao da iconografia:
Anverso: Cabega nua de Augusto, a direita Orla Pontilhada.
Reverso: Orla Pontilhada.

Observacoes:

Peca de bronze de peso de 9,4 g.
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DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 4

Denominagao: Moeda (Asse)

Ano / Local: 15 a.C., em Roma

AS. RIC 1, 389. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sdo Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: CAESAR AVGVSTVS TRIBVNIC POTEST
Reverso: PLOTIVS RVFVS Il VIR AAAFF ao redor de SC central

Descrigao da iconografia:
Anverso: Cabega nua de Augusto, a direita Orla Pontilhada.
Reverso: Orla Pontilhada.

Observagdes:

Peca de bronze, de peso de 11,4 g.
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 5

Denominagao: Moeda (Quadrante)

Ano / Local: 9 a.C., em Roma

QUADRANS. RIC 1, 422. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: LAMIA SILIVS ANNIVS
Reverso: Il VIRAAAFF

Descri¢gao da iconografia:
Anverso: Cornucépia ladeada por SC. Orla Pontilhada.

Reverso: Altar enfeitado com ramos de ouro. Orla Pontilhada.

Observagoes:

Peca de bronze, de peso de 3,1 g.
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 6

Denominagao: Moeda (Quadrante)

Ano / Local: 8 a.C., em Roma

QUADRANS. RIC 1, 423. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: PVLCHER TAVRVS REGVLVS
Reverso: Il VIRAAAFF

Descri¢cédo da iconografia:
Anverso: Maos se apertando e segurando um caduceu. Orla Pontilhada.

Reverso: Legenda ao redor de SC.

Observacoes:

Peca de bronze, de peso de 2,9 g.



DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 7

Denominagao: Moeda (Asse)

Ano/ Local: 7 a.C., em Roma

AS. RIC 1, AUG, 427. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de S&o Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: CAESAR AVGVST PONT MAX TRIBVNIC POT
Reverso: P LVRIVS AGRIPPA IIIVIRAAAFF

Descrigao da iconografia:
Anverso: Cabecga nua de Augusto, a direita. Orla Pontilhada.

Reverso: Legenda ao redor de SC.

Observagoes:
Peca de bronze, de peso de 11,3 g.
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DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 8

Denominagao: Moeda (Asse)

Ano/ Local: 7 a.C., em Roma

AS. RIC 1, 431. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sdo Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: CAESAR AVGVST PONT MAX TRIBVNIC POT
Reverso: M SALVIVS OTHO IIIVIRAAAFF

Descrigao da iconografia:
Anverso: Cabecga nua de Augusto, a direita. Orla Pontilhada.

Reverso: Legenda ao redor de SC.

Observagoes:

Peca de bronze, de peso de 11,6 g.
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 9

Denominagao: Moeda (Quadrante)

Ano / Local: 5a.C., em Roma

QUADRANS. RIC 1, 464. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: SISENNA MESSALLA IlIVIR
Reverso: GALVS APRONIVS AAAFF

Descrigao da iconografia:
Anverso: Altar com guirlanda. Orla Pontilhada.

Reverso: Legenda ao redor de SC.

Observacgoes:

Peca de bronze, de peso de 2,8 g.
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DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 10

Denominagao: Moeda (Sestércio)
Ano / Local: 22-23 d.C., em Roma

SESTERTIUS. RIC 1, 42. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sdo Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: N/A (n&o se aplica)
Reverso: DRVSVS CAESAR Tl AVG F DIVI AVG N PONT TR POT Il

Descrigao da iconografia:

Anverso: Cabeca de dois filhos de Druso sobre cornucépias com um caduceu entre
eles.

Reverso: Legenda ao redor de SC.

Observacoes:

Peca de bronze, de peso de 25,4 g.



DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 11

Denominagao: Moeda (Asse)
Ano / Local: 21-22 d.C., em Roma

AS. RIC 1, 45. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: DRVSVS CAESAR TI AVG F DIVI AVG N
Reverso: PONTIF TRIBVN POTEST ITER

Descri¢cao da iconografia:
Anverso: Cabecga nua de Druso, a esquerda. Orla Pontilhada.

Reverso: Legenda ao redor de SC.

Observagoes:
Peca de bronze, de peso de 10,1 g.
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 12

Denominagao: Moeda (Sestércio)
Ano / Local: 34-36 d.C., em Roma

SESTERTIUS. RIC 1, 54/60. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo.
Fonte: FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: N/A (n&o se aplica)
Reverso: TI CAESAR DIVI AVG F AVGVST P M TR POT XXXVI

Descrigao da iconografia:
Anverso: Quadriga triunfal, a direita. Orla Pontilhada.
Reverso: Legenda ao redor de SC.

Observacoes:

Peca de bronze, de peso de 28,1 g.



DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 13

Denominagao: Moeda (Asse)
Ano / Local: 22/23-30 d.C., em Roma

AS. RIC 1, 81. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: DIVVS AVGVSTVS PATER
Reverso: PROVIDENT S C

Descri¢cao da iconografia:
Anverso: Cabeca radiada de Augusto, a esquerda.

Reverso: Altar entre SC; legenda PROVIDENT abaixo.

Observagdes:

Peca de bronze, de peso de 11 g.

Ha duas variantes desta peca na colecgao.
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 14

Denominagao: Moeda (Asse)

Ano / Local: Roma

AS. RIC 1, 82. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: DIVVS AVGVSTVS PATER
Reverso: S C

Descricédo da iconografia:
Anverso: Cabeca radiada de Augusto, a esquerda.
Reverso: Aguia de asas abertas entre S C sobre um globo com a cabeca voltada

para a direita.

Observagoes:
Peca de bronze, de peso de 10,5 g.

Ha uma variante desta peca na colecgao.



DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 15

Denominagao: Moeda (Asse)
Ano / Local: 37-38 d.C., em Roma

AS. RIC 1, 35. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: GERMANICVS CAESAR TI AVGVST F DIVI AVG N
Reverso: C CAESAR AVG GERMANICVS PON M TR POT

Descricédo da iconografia:
Anverso: Cabeca nua de Germanico, a esquerda. Orla Pontilhada.

Reverso: Legenda ao redor de S C. Orla Pontilhada.

Observacoes:

Peca de bronze, de peso de 9,8 g.
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 16

Denominagao: Moeda (Sestércio)
Ano / Local: 39-40 d.C., em Roma

SESTERTIUS. RIC 1, 41. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sdo Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: C CAESAR DIVI AVG PRONAVGPMTRPIIIPP
Reverso: AGRIPPINA DRVSILLA IVLIAS C

Descrigao da iconografia:

Anverso: Cabeca laureada de Caligula, a esquerda. Orla Pontilhada.

Reverso: As trés irmas de Caligula drapeadas. Agripina, Drusilia e Julia,
respectivamente, aludindo a Securitas, Concordia e Fortuna.

Observagdes:

Peca de bronze, de peso de 19,6 g.



DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 17

Denominagao: Moeda (Sestércio)
Ano / Local: 39-40 d.C., em Roma

SESTERTIUS. RIC 1, 44. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de S&o Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:

Anverso: C CAESAR AVG GERMANICVS P M TR POT PIETAS
Reverso: DIVO AVG S C

Descri¢cao da iconografia:

Anverso: A Pietas, sentada a esquerda, segurando uma patera. A direita, uma
estatua de mulher na base da cadeira. Orla Pontilhada.

Reverso: Visao frontal de um templo hexastilo, enfeitando de guirlandas com uma

quadriga acima. A frente Caligula, togado, sacrifica um touro sobre um altar; um dos
presentes segura o touro, o outro, uma patera.

Observagoes:

Peca de bronze, de peso de 24,2 g.
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 18

Denominagao: Moeda (Asse)
Ano / Local: 39-40 d.C., em Roma

AS. RIC 1, 47. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: C CAESAR DIVI AVG PRONAVGPMTRPIIPP
Reverso: VESTA S C

Descrigao da iconografia:
Anverso: Cabecga nua de Caligula, a esquerda. Orla Pontilhada.
Reverso: Vesta drapeada usando véu, sentada em trono. Na mao esquerda,

segurando um cetro, e na direita uma patera. Orla Pontilhada.

Observacgoes:

Peca de bronze, de peso de 10,7 g.



45

DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 19

Denominagao: Moeda (Asse)

Ano / Local: Roma

AS. RIC 1, 58. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: M AGRIPPA L F COS I

Reverso: S C

Descrigéo da iconografia:
Anverso: Cabeca de Agripa, a esquerda, com coroa rostral. Orla Pontilhada.
Reverso: Netuno, com manto, segurando um tridente com a mao esquerda e um

golfinho com a mao direita.

Observacgoes:

Peca de bronze, de peso de 10,7 g.

Ha duas variantes desta peca na colegao.



DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 20

Denominagao: Moeda (Denario)
Ano / Local: 50-54 d.C., em Roma

fﬁ“t

ja.- o] ~ A

DENARIUS. RIC 1, 81. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:

FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: TI CLAVD CAESAR AVG GERM P M TRIB POT P P
Reverso: AGRIPPINAE AVGVSTAE

Descrigao da iconografia:
Anverso: Cabeca laureada de Claudio, a direita. Orla Pontilhada

Reverso: Busto drapeado de Agripina coroado de espigas. Orla Pontilhada

Observacoes:

Peca de prata, de peso de 2,9 g.
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 21

Denominagao: Moeda (Quadrante)
Ano / Local: 42 d.C., em Roma

QUADRANS. RIC 1, 91. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: TI CLAVDIVS CAESAR AVG
Reverso: PON M TR P IMP P P COS li

Descri¢cao da iconografia:
Anverso: Mao segurando uma balanga rodeada pela legenda; legenda PNR abaixo.
Orla Pontilhada.

Reverso: Legenda ao redor de S C. Orla Pontilhada.

Observacoes:

Peca de prata, de peso de 2,9 g.
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 22

Denominagao: Moeda (Asse)
Ano / Local: 41-50 d.C., em Roma

AS. RIC 1, 95. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: TI CLAVDIVS CAESAR AVGP M TR P IMP
Reverso: CONSTANTIAE AVGVSTI SC

Descri¢cao da iconografia:
Anverso: Cabeca nua de Claudio, a esquerda. Orla Pontilhada.
Reverso: Constantia com capacete, em pé, segurando uma langa com a mao

esquerda e levantando a direita. Orla Pontilhada.

Observacoes:

Peca de bronze, de peso de 11,8 g.
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 23

Denominagao: Moeda (Asse)
Ano / Local: 41-50 d.C., em Roma

AS. RIC 1, 97. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: Tl CLAVDIVS CAESAR AVGP M TR P IMP
Reverso: LIBERTAS AVGVSTA SC

Descrigéo da iconografia:
Anverso: Cabeca nua de Claudio, a esquerda. Orla Pontilhada.
Reverso: Libertas, em pé, segurando um barrete com a mao direita e levantando a

esquerda. Orla Pontilhada.

Observacoes:

Peca de bronze, de peso de 10,4 g.
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 24

Denominagao: Moeda (Sestércio)
Ano / Local: 41-50 d.C., em Roma
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SESTERTIUS. RIC 1, 99. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sdo Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: Tl CLAVDIVS CAESAR AVG P M TR P IMP
Reverso: SPES AVGVSTAS C

Descrigao da iconografia:
Anverso: Cabeca laureada de Claudio, a direita. Orla Pontilhada.
Reverso: A Spes caminhando, traz flor na mé&o direita e levanta sua saia com a

esquerda. Orla Pontilhada

Observagoes:

Peca de bronze, de peso de 23,3 g.
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 25

Denominagao: Moeda (Asse)
Ano / Local: 41-50 d.C., em Roma

AS. RIC 1, 100. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sdo Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: TI CLAVDIVS CAESAR AVGP M TR P IMP

Reverso: S C

Descrigao da iconografia:
Anverso: Cabeca nua de Claudio, a esquerda. Orla Pontilhada.
Reverso: Minerva, em pé, lanca um dardo com a méo direita e segura um escudo

com a mao esquerda. Orla Pontilhada.

Observacoes:

Peca de bronze, de peso de 11,6 g.

Ha trés variagdes desta peca na colegao.



DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 26

Denominagéo: Moeda (Aureo)
Ano / Local: 55-56 d.C., em Roma

AUREUS. RIC 1, 8. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de S&do Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: NERO CAES AVG IMP
Reverso: PONTIF MAX TRPIIP P

Descri¢cao da iconografia:
Anverso: Cabeca nua de Nero, a direita. Orla Pontilhada.

Reverso: Coroa de carvalho e seu interior, a legenda EX S C. Orla Pontilhada.

Observacoes:
Peca de ouro, de peso de 7,4 g.
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DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 27

Denominagao: Moeda (Dupdndio)
Ano / Local: 64 d.C., em Roma

DUPONDIUS. RIC 1, 204. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sdo Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: NERO CLAVDIVS CAESAR AVG GERPMTRPIMP P P
Reverso: VICTORIA AVGVSTI S C I

Descrigao da iconografia:
Anverso: Busto radiado de Nero, a direita. Orla Pontilhada.
Reverso: Vitéria voando a direita com palma na mao esquerda e coroa na mao

direita. Grnetis.

Observacoes:

Peca de bronze, de peso de 23,3 g.



DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 28

Denominagao: Moeda (Asse)
Ano / Local: 65 d.C., em Roma

AS. RIC 1, 312. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: NERO CAESAR AVG GERM IMP

Reverso: S C

Descrigao da iconografia:

Anverso: Cabeca laureada de Nero, a direita. Orla Pontilhada.

Reverso: Vitéria alada, segurando com as duas maos um escudo com a inscrigéo
SPQR.

Observagdes:

Peca de bronze, de peso de 8,2 g.

Ha duas variantes desta pecga na colegao.
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DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 29

Denominagao: Moeda (Sestércio)
Ano / Local: 66 d.C., em Roma

SESTERTIUS. RIC 1, 329. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de S&do Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: IMP NERO CLAVD CAESAR AVG GERPMTRPPP
Reverso: ROMA S C

Descrigao da iconografia:

Anverso: Cabeca laureada de Nero, a direita. Orla Pontilhada.

Reverso: Roma, sentada voltando-se para a esquerda, usando capacete e vestes
militares segurando a vitéria com a mao direita e com a m&o esquerda sobre um

parazonium.

Observacoes:

Peca de bronze, de peso de 24,5 g.
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DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 30

Denominagao: Moeda (Sestércio)
Ano / Local: 66 d.C., em Roma

SESTERTIUS. RIC 1, 330. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de S&do Paulo. Fonte:
FLORENZANO (Ed.); RIBEIRO; LO MONACO (2015)

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: IMP NERO CLAVD CAESAR AVGGERPMTRPPP
Reverso: ROMA S C

Descrigao da iconografia:

Anverso: Cabeca laureada de Nero, a esquerda. Orla Pontilhada.

Reverso: Roma, sentada voltando-se para a esquerda, usando capacete e vestes
militares segurando a vitéria com a mao direita e com a m&o esquerda sobre um

parazonium.

Observagdes:

Peca de bronze, de peso de 25,9 g.



DESCRIGAO DO MATERIAL

Nudmero de ordem: 31

Denominagao: Moeda (Denario)

Ano / Local: 28 a.C., em Brundisio ou Roma (provavel)

DENARIUS. RE1 (106) (651) (106); RR2 (537) (244) (537). The British Museum, Londres. Fonte:

britishmuseum.org. © The Trustees of the British Museum.

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: CAESAR COS [V]]
Reverso: AEGVPTO CAPTA

Descrigao da iconografia:
Anverso: Cabega nua de Augustus e, atras dele, um lituus

Reverso: Crocodilo voltado para a direita.

Observacoes:

Peca de prata, de peso de 3,6 g. Eixo ou alto reverso: 6 horas.
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DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 32

Denominacgao: Moeda (Prata)
Ano / Local: 27-28 d.C., em Alexandria

RPC [, 5090. The British Museum, Londres. Fonte: Roman Provincial Contage (online).

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: TIBEPIOZ KAIZAP ZEBAZTOZ, LIA
Reverso: OEOZ ZEBAXTOZ

Descrigao da iconografia:
Anverso: Cabeca laureada de Tibério

Reverso: Cabeca laureada de Augusto

Observacoes:

Peca de prata. Eixo ou alto reverso: 12 horas.
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DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 33

Denominagao: Moeda (Bronze)
Ano / Local: 27-28 d.C., em Alexandria

RPC [, 5106. Staatliche Museen, Berlim. Fonte: Roman Provincial Contage (online).

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: N/A
Reverso: TAIOY

Descrigao da iconografia:
Anverso: Cabeca radiada de Caligula

Reverso: Crescente

Observacgoes:
Peca de bronze, de peso de 0,66 g.
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 34

Denominagao: Moeda (Prata)

Ano / Local: 41 d.C., em Alexandria

RPC I, 5113. The British Museum, Londres. Fonte: Roman Provincial Contage (online).

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: TI KAAVAI KAIZ ZEBA TEPMANI AVTOK(P), LA
Reverso: MEZXAAINA KAIX EBAZ

Descricdo da iconografia:
Anverso: Cabeca laureada de Claudio
Reverso: Messalina em pé usando véu e segurando duas figuras pequenas com a

mao direita e espigas de milho na mao direita.

Observacoes:

Peca de prata.
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DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 35

Denominacgao: Moeda (Prata)
Ano / Local: 56-57 d.C., em Alexandria

RPC I, 5201. Fonte: Roman Provincial Contage (online).

Textos que acompanham as figuras no anverso e no reverso:
Anverso: NEP KAAY KAIZ 2EB 'EP AYTO
Reverso: AIPITTTINA ZEBAXTH, LI

Descricéo da iconografia:
Anverso: Cabeca laureada de Nero.

Reverso: Busto drapeado de Agripina.

Observagoes:
Peca de prata. Eixo ou alto reverso: 12 h.
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 36

Denominacéao: Estela

Ano / Local: --

AUGUSTO COMO FARAO FAZENDO OFERENDAS AOS DEUSES EGIPCIOS SOBEK-RE, AMON E
QUENUM OU HARSAFES. Musée du Louvre, Paris. Fonte: collections.louvre.fr
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DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 37

Denominagao: Estatua (bases)

Ano / Local: --, em Karnak

BASES DE ESTATUAS DEDICADAS A AUGUSTO COMO “ZEUS ELEUTHERIOS” EM TEMPLO DE
CULTO IMPERIAL. Karnak. Fonte: PETERS (2015)
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3.1.2 Auséncia de inscrigoes e consideragoes possiveis

Nas pecas desta secdo, a observacdo de relevos parietais presentes em
templos, destacado aqui o de Dendur, indicam tanto a associacdo da figura do
imperador a divindades locais quanto a mencdo em cartuchos a titulos como
“autokrator’ e “kaisaros” (caesar [César]) para o imperador em cartuchos, novamente
trazendo essa dimensao do culto imperial. Cabe notar que os imperadores romanos
tinham apenas dois titulos, enquanto os farads tinham cinco

Seguindo o argumento de que o culto imperial poderia ter encontrado uma
base na ja existente veneragdo aos faradés - como mencionamos no primeiro
capitulo, a existéncia de estatuas de um imperador romano como Augusto,
representado como faraé pode ser tomada como a materialidade de um intento de
introduzir essa ideia na mentalidade das populagdes locais, indicando que o
imperador deveria ser tratado como um farad. Para fins deste estudo, ndo esta
sendo feito um levantamento sobre a receptividade dessa possivel mensagem, mas
sim possiveis interpretagdes da intencionalidade que teria pautado essa

transmissao.
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DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 38

Denominacgao: Cartucho

Ano / Local: ~ano 15 a.C., em Baixa Nubia, Dendur

— AT TN r— . —— L ———— . et N—\ T~y

DOIS CARTUCHOS IDENTIFICANDO AUGUSTO COMO AUTOKRATOR (A ESQUERDA) E
KAISAROS (A DIREITA). Metropolitan Museum of Art, Nova York. Procedéncia: Baixa Nubia, Dendur.

Datagao: ~15 a.C. Fonte: MetMuseum.org.



DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 39

Denominagao: Templo

Ano / Local:10 a.C., em Dendur

TEMPLO DE DENDUR.

Datagéo: 10 a.C. Fonte: MetMuseum.org.
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DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 40

Denominagao: Relevo
Ano / Local: ~ano 15 a.C., em Baixa Nubia, Dendur

AUGUSTO (A DIREITA) OFERECE VINHO PARA AS DIVINDADES HARENDOTES (CENTRO) E
HATHOR (ESQUERDA). Metropolitan Museum of Art, Nova York. Procedéncia: Baixa Nubia, Dendur.
Datagéo: ~15 a.C. Fonte: MetMuseum.org.
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Nudmero de ordem: 41

Denominacao: Estatua

Ano / Local: --

ESTATUA DE AUGUSTO COMO FARAO. Cairo, Egyptian Museum 701. Fonte: VAN DE WATER
(2016).



DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 42

Denominacgao: Estatua
Ano / Local: --

AUGUSTO COMO FARAO. Cairo, Egyptian Museum 13/3/15/3. Fonte: VAN DE WATER (2016).
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 43

Denominagao: Estatua (cabecga)

Ano / Local: --

CABECA DE AUGUSTO DE MEROE. London, British Museum 1911,0901.1. Fonte:

britishmuseum.org
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 44
Denominagao: Estatua (cabecga)
Ano / Local: ano 27 a.C. — 14 d.C., em Ménfis

CABECA DE AUGUSTO. Metropolitan Museum of Art, Nova York. Procedéncia: Ménfis. Datagao: 27
a.C. - 14 d.C. Fonte: MetMuseum.org.
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3.2 Culto doméstico

Para algumas pecas que surgiram no decorrer da analise ainda que
destoassem da tematica do culto aos imperadores romanos, traziam a tona outro
tipo de pratica religiosa diferente do culto civico imperial, mas que cabe reconhecer
que existia concomitantemente e nao estava pautado pelas mesmas questdes que
cercavam um culto oficial. No caso, exemplificamos isso por meio de artefatos que
remetem ao culto doméstico de divindades como sis e Bés, uma vez que o acervo

do MAE/USP conta também com esses materiais.

DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 45

Denominagao: Bronze
Ano / Local: ~ano 404 a 310 a.C. / N/A

iSIS LACTANTE. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de S&o Paulo. Fonte:
BRANCAGLION (2017)

Ha uma variante desta peca na colecgao.



DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 46

Denominagao: Terracota
Ano / Local: século | a.C. a 364 d.C. / N/A

BES. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte: BRANCAGLION
(2017)
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DESCRICAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 47

Denominagao: Rocha calcaria
Ano / Local: Século lll a século 1 d.C./ N/A

PLACA VOTIVA COM BES. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:
BRANCAGLION (2017)
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DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 48

Denominagao: Terracota
Ano / Local: Século I all a.C.

iSIS. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte: BRANCAGLION
(2017)



DESCRIGAO DO MATERIAL

Numero de ordem: 49

Denominagao: Terracota
Ano / Local: Século Il a.C. a século | d.C.

ROSTO FEMININO. Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo. Fonte:
BRANCAGLION (2017)
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Uma vez escolhido o Egito Romano como um recorte da pesquisa pensado
para ser desenvolvido na area de Arqueologia, a ideia seria tornar a cultura material
o0 ponto de partida que viabilizasse uma discussao sobre a multiculturalidade desse
ambito. Um de nossos pressupostos de pesquisa foi que esses objetos trariam por si
uma fundamentacao para essa diversidade que caberia a nds procurar interpretar de
forma a construir nossa argumentagao

Este trabalho foi pensado inicialmente como uma discussao sobre o culto
imperial romano num ambito de provincia, a fim de explorar como situagbes de
transicao e contato cultural poderiam ser perceptiveis na materialidade.

Escolhemos tratar coletivamente das pecas apresentadas, tanto por uma
questdo de gerenciamento do recurso de tempo, como pelo argumento de que isso
nos permitiria fortalecer o argumento da contribuicdo da cultura material selecionada
pela recorréncia, semelhangca e afinidade de elementos associados a diferentes
imperadores.

Procuramos ver como poderia se operar no Egito a simbologia do culto
imperial e seus discursos por meio desses objetos e verificar se surgem
especificidades nessa associagdo. Além disso, nos concentramos em pensar em
intencionalidade, interesse de se comunicar com grupos locais devido a presenca
dessa simbologia e participagao, por exemplo, das elites daquela regiao.

Nao nos aprofundamos na questdo do posicionamento espacial de
monumentos e estudos da paisagem, mas ao menos pretendemos tangenciar a
visdo de que o local que eles ocupavam também funcionava no sentido de dizer
algo.

Questbes como associagao a divindades, honrarias divinas - visiveis em
estatuas, relevos parietais e tipos numismaticos, por exemplo -, bem como titulos, -
descritos em bases de estatuas e legendas numismaticas - apelaram para um valor
religioso intrinseco a esses aspectos e que justificariam o culto a pessoa do
imperador (e, mesmo, membros de sua familia) e teria, inevitavelmente, uma
relevancia no sentido politico, por exemplo.

Nesse sentido, associar-se a divindades egipcias, as quais, inclusive, ha
materiais que remetem ao culto doméstico, poderia ser uma forma de um imperador
romano ir se posicionando na mentalidade dos autoctones.

A perspectiva de estabelecimento de dialogos tem sido para nds conteudo

nao apenas para nas pec¢as, mas também na propria elaboragao deste texto, como
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forma manter a conexao entre o que foi pensado desde o projeto e as oscilagdes
encontradas no processo de investigacao em si.

Sob um aspecto geral, nos pautamos pelo objetivo fazer uma analise de
diferentes manifestagdes da cultura material relacionadas a questbes da
religiosidade do culto aos imperadores da dinastia Julio-Claudiana, no contexto do
Egito Provincial Romano. Com isso, buscamos destacar o viés da documentagéo
material ao desconcentrar essa tematica e desenvolvé-la em um ambito menos
estudado, mas que oferece grande potencialidade para a produ¢ao de conhecimento

devido a seu carater culturalmente notavel.

Resgatando a maneira como nos organizamos a principio para que isso
fosse factivel, nossa pesquisa procurou:

e Conhecer o contexto do Egito como provincia romana de maneira mais ampla
a principio, inclusive por meio de antecedentes, tendo em vista que é,
sobretudo, nele que se opera o fenbmeno que norteia a pesquisa;

e Estabelecer dialogos constantes entre aspectos religiosos, politicos,
ideologicos, sociais e culturais de Roma e Egito na provincia em questao;

e Explorar o carater multicultural do Egito Romano, a fim de ratificar sua
relevancia epistemologica;

e Fazer um levantamento mais minucioso sobre a tematica do culto imperial
romano para problematiza-lo como fendbmeno, haja vista que ele estd no

cerne de todo o trabalho a ser empreendido.
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CONCLUSOES

Este trabalho representa também o desafio de se tratar ndo apenas do Egito
Romano, mas também de conduzir uma investigacdo que procure articular
elementos de diferentes procedéncias culturais considerando ainda o aspecto da
materialidade.

Defendemos que o Egito Romano, conforme a hipétese pensada inicialmente,
de fato apresenta originalidades identificaveis quando tomamos como ponto de
partida as praticas religiosas. Por meio da cultura material quisemos discorrer sobre
como essas originalidades tomam forma no cenario do Egito enquanto provincia
romana.

Destacamos aqui, sobretudo, o culto imperial tomado como representativo
dessa religiosidade que pode ser indicativo de fenbmenos a um nivel mais amplo e
dialogar, mais diretamente, com questdes de cunho politico.

Ao observar elementos presentes nos objetos selecionados e realizar sobre
eles uma analise coletiva verificamos que esses materiais apresentam discursos
relativos ao Império Romano, mas que estao sendo feitos em um contexto que tem
uma tradicdo milenar e em que essas associagdes simbdlicas adquirem um nivel de
complexidade ainda maior.

O desafio constante foi de procurar tratar dos diferentes elementos culturais
de forma a equilibrar a questdo das possiveis intencionalidades dos atores
envolvidos na elaboragdo desses objetos, a singularidade do cenario egipcio e as
distintas possibilidades que os variados tipos de suporte oferecem sobre a
circulagdo da mensagem.

Pensamos ainda que a reunido, neste trabalho, dos materiais que formaram
nossa amostra e que estdo em diferentes partes do mundo e instituicoes
museoldgicas, incluindo o MAE-USP pode ser utii em termos de destacar a
relevancia de um conjunto de variados suportes ligados ao Egito Romano e, quiga,
evidenciar suas possiveis contribuicdes.

Por fim, esperamos que este texto possa ser mais um exemplar que contribua
para que, gradativamente, o Egito Romano de maneira mais ampla se mostre a um
publico cada vez maior de investigadores como uma area que oferece um grande -

ainda que, por vezes, complexo - potencial investigativo pela sua diversidade.
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