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RESUMO

ASSEIS, Pedro Augusto do Amaral Abujamra. Tributacdo Consolidada da Renda dos Grupos de
Sociedades: Um Caso de Inconstitucionalidade por Omissdo. 2022. Tese (Doutorado em Direito — Faculdade
de Direito, Universidade de S&o Paulo, Sdo Paulo, 2022).

Na presente Tese pretendemos demonstrar que a falta de regulamentacdo que autoriza a
tributacdo corporativa de grupos de sociedades em bases consolidadas pode caracterizar
inconstitucionalidade por omissdo, nos termos do artigo 103, § 2° da Constituicdo, e do
artigo 12-B, inciso I, da Lei n®9.868, de 10.11.1999, ja que se deixou de instituir mecanismo
de tributacdo da renda que poderia conferir maior eficacia ao critério da capacidade
contributiva, insculpido no artigo 145, § 1°, da Constituicdo Federal. A partir da anlise desse
critério e de sua dimensao de aplicagdo, verificaremos se os “grupos de sociedades” de que
trata o artigo 265 da Lei n° 6.404, de 15.12.1976, poderiam ser destinatarios dessa previsao
constitucional e se a capacidade contributiva poderia revelar uma eficacia “impositiva” do
contribuinte perante o legislador, caso demonstrada eventual caréncia de seu estrito
cumprimento. Com base na avaliacdo dos regimes geralmente aplicaveis para a tributacdo
corporativa de grupos societarios e nas proprias disposi¢cdes contidas no Decreto-Lei n°
1.598, de 26.12.1977, avaliaremos se a revogacdo desse regime juridico pelo Decreto-Lei n°
1.648, de 18.12.1978 levou a algum tipo de violacdo ao critério da capacidade contributiva.
Visando justificar as proposicGes da Tese sob a perspectiva pratica e empirica, também
investigaremos a maneira pela qual o Supremo Tribunal Federal tem avaliado a aplicacdo do
critério da capacidade contributiva em relacdo ao imposto sobre a renda e se referido critério

poderia justificar a propositura de medidas com a finalidade de mitigar eventual violagéo.

Palavras-chaves: Direito Tributario, Tributacdo da Renda, Capacidade Contributiva,

Grupos de Sociedades, Inconstitucionalidade por Omissao



SUMMARY

ASSEIS, Pedro Augusto do Amaral Abujamra. Consolidated Income Taxation of Corporate Groups: A
Case of Unconstitutionality by Omission. 2022. Thesis (Doctoral Program in Law — Sdo Paulo University’s
Law School, Séo Paulo, 2022).

This Thesis aims at evidencing that the lack of regulations authorizing corporate taxation of
groups of companies on a consolidated basis may characterize a case of unconstitutionality
by omission, pursuant to article 103, paragraph 2, of the Constitution, and to article 12-B, |
of Law No. 9,868 of November 10, 1999, since no income taxation mechanism was created
to provide effectiveness to the “ability to pay” criterion (capacidade contributiva) that is set
forth under article 145, paragraph 1 of the Federal Constitution. By the analysis of this
criterion and its scope of application, we will examine whether such constitutional provision
applies to the “groups of companies” provided for by article 265 of Law No. 6,404 of
December 15, 1976, and if the ability to pay taxes could present an “impositive” basis by
the taxpayer towards the lawmaker, in case it fails to comply with such provision and there
are basis to evidence that failure. Based on the review of the corporate taxation regimes
usually applied to groups of companies and of the provisions of Decree-law No. 1,598 of
December 26, 1977, we will assess whether the revocation of this legal regime by Decree-
law No. 1,648 of December 18, 1978 led to any kind of violation of the criterion of the ability
to pay taxes. To justify this Thesis’ propositions from a practical and empirical standpoint,
we will also investigate how the Federal Supreme Court has been interpreting the application
of the criterion of ability to pay taxes with respect to income tax, and if such criterion could

justify taking measures to mitigate any possible violation.

Keywords: Tax Law, Income Tax, Ability to Pay Taxes, Group of Companies,

Unconstitutionality by Omission



ZUSAMMENFASSUNG

ASSEIS, Pedro Augusto do Amaral Abujamra. Konsolidierte Einkommenbesteuerung von
Unternehmensgruppen: Ein Fall von Verfassungswidrigkeit durch Unterlassung. 2022. Doktorarbeit

(Doktoratsprogramm in Rechtswissenschaft — Juristische Fakultdt der Sdo Paulo’s Universitat, S&o Paulo, 2022).

In der vorliegenden These soll nachgewiesen werden, dass der Mangel an Regelung, die die
Unternehmensbesteuerung von Gesellschaften auf konsolidierte Grundlagen gestattet, eine
Verfassungswidrigkeit durch Unterlassung gemaR Art. 103 Abs. 2 der Verfassung und Art.
12-B, Punkt I, des Gesetzes Nr. 9868 vom 10. November 1999 darstellen kann, da es keinen
Mechanismus zur Besteuerung des Einkommens gibt, der dem Leistungsféahigkeitskriterium,
das in Art. 145 Abs. 1 der Bundesverfassung verankert ist, effektiver hatte machen kénnen.
Durch die Analyse dieses Kriteriums und seiner Anwendungsdimension wird gepriift, ob
eine solche Verfassungsbestimmung fur die in Art. 265 des Gesetzes Nr. 6,404 vom 15.
Dezember 1976 genannten ,,Unternehmensgruppen® gilt und ob die Beitragsfihigkeit ein
»imposantes* Recht gegeniiber dem Gesetzgeber darstellt, falls die Nichteinhaltung dieser
Bestimmung nachgewiesen wird. Durch der Bewertung der Regelungen, die tblicherweise
bei der Unternehmensbesteuerung von Unternehmensgruppen zur Anwendung kommen und
der Bestimmungen, die in der Gesetzesverordnung Nr. 1.598 vom 26. Dezember 1977
enthalten werden, wird beurteilt, ob der Widerruf dieser gesetzlichen Regelung durch die
Gesetzesverordnung Nr. 1.648 vom 18. Dezember 1978 zu einer Art der Verletzung des
Kriteriums der Beitragsfahigkeit fiihrte. Mit dem Ziel, die These auf praktische und
empirische  Perspektive zu begrinden, wird auch die Art, in der der
Bundesverfassungsgerichtshof die Anwendung des Leistungsfahigkeitskriterium in Bezug
auf die Einkommenssteuer beurteilt hat untersuchen und ob das genannte Kriterium die
Einreichung von MaRnahmen mit dem Ziel, eventuelle Verletzung zu mindern, rechtfertigen

kdnnte.

Schllsselworter: Steuerrecht, Einkommensteuer, Leistungsfahigkeit,

Unternehmensgruppen, Verfassungswidrigkeit durch Unterlassung
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INTRODUCAO

Publicada em 1976, a Lei das Sociedades por AcOes brasileira (Lei n® 6.404, de 15
de dezembro — “Lei das S.A.” ou “Lei 6.404/76”) teve em sua concepgao formulagdes
normativas as mais modernas. Ela ajudou a promover um incipiente mercado de capitais no
Pais e deu lastro a um arcabouco juridico sélido, mas ao mesmo tempo dindmico, na

regulamentacéo das relacdes societarias brasileiras.

N&o afirmamos isso somente a partir do Introito da Exposi¢do de Motivos que deu
origem & norma juridica (Mensagem n° 196, de 24.6.1976, do Ministério da Fazenda), na
qual se pontuou que “as leis mercantis, sobretudo numa realidade em transformagao, como
¢ a do mundo moderno e especialmente a do Brasil, nao podem pretender a perenidade, tém
necessariamente vida curta, e o legislador devera estar atento a essa circunstancia para
nao impedir o seu aperfeicoamento, nem deixar em vigor as partes legislativas ressecadas

pelo desuso”.

Na doutrina, por exemplo, Waldirio Bulgarelli inicialmente demonstrou certa
preocupacdo e uma posicdo bastante cética quanto a necessidade de reforma total dos
normativos entdo consolidados no Decreto-Lei n° 2.627, de 26.9.1040, alegando que, por se
tratar de “uma das melhores leis do mundo, em matéria de sociedade anénima”, seria
“perigosa a ansia de novidade”, bastando reformas pontuais ao texto-base para moderniza-
lo e adapta-lo as necessidades empresariais entdo vivenciadas. Contudo, ndo deixa de
reconhecer o autor que a Lei das S.A. “alinha-se, sem duvida, (...) entre as leis mais
modernas, procurando dar uma formulacdo mais precisa a configuracdo da sociedade,

harmonizando-a com os grandes tracos da realidade™?.

N&o é a toa que referida lei se mantém praticamente a mesma até os dias atuais, com
poucas modificacbes em seu texto original, destacando-se, substancialmente, apenas as
alteracdes promovidas pela Lei n®9.457, de 5.5.1997 (primeira reforma); pela Lei n® 10.303,
de 31.10.2001 (segunda reforma); e pela Lei n® 11.638, de 28.12.2007 (terceira reforma, para
adaptacdo do texto ao processo de convergéncia dos padrdes contabeis brasileiros as

orientacOes procedimentais internacionais derivadas dos International Financial Reporting

! BULGARELLLI, Waldirio. Manual das Sociedades Andnimas. 132 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2001. pp. 29/47.
Em termos praticos, também se destacam diversas experiéncias compartilhadas por operadores do Direito no
livro BERGER, Renato; CARVALHO, Rafael Villac Vicente de; LEITE, Leonardo Barém (coords.) 40 anos
da Lei das S.A.: Experiéncias, Histdrias e Homenagens. S&o Paulo: Quartier Latin, 2016.
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Standards — “IFRS”).

Uma das grandes inovacdes trazidas com essa lei foi a previsdo expressa quanto a
possibilidade de organizacdo empresarial dos chamados grupos de sociedades — figura

disciplinada a partir do artigo 265 da Lei das S.A.

De acordo com a Exposicéo de Motivos dessa lei, tratava-se de uma “forma evoluida
de inter-relacionamento de sociedades”, que visava promover a integragdo por coordenagao
hierarquizada entre diferentes entidades controladas, sem que houvesse conflitos de
interesses ou prevaléncia de uma entidade em relacdo as demais. Todas as entidades
participantes atuariam de forma coordenada para a consecucdo de um objetivo coletivo e
transcendente a propria individualidade empresarial®, cada qual contribuindo com seu
préprio patrimdnio, mas sob direcdo unificada. Por tal motivo foi que José Luiz Bulhdes
Pedreira emprestou de Gustavo Minervini a referéncia a um “sistema planetario” para a
organizac¢do de grupos empresariais, “em cujo ambito giram planetas e satélites, e que se

amplia com o desenvolver do seu centro solar’,

Assim, constatando o legislador que, na economia contemporanea, empresas de
médio e de grande porte raramente se constituiam sob a forma de uma Unica sociedade
empresaria, e em linha com as construgdes doutrinarias que entdo vinham e delineando
quanto a teoria da empresa®, fez-se inserir na novel legislacéo a possibilidade de entidades
associadas atuarem de modo coordenado, sem que houvesse, a rigor, necessidade de
incorporacdo ou de fusdo para promocdo dessa unido, preservando-se a possibilidade de
reversdo dos efeitos associativos e continuacdo da individualidade patrimonial de cada
empresa afiliada. Diz a Exposi¢do de Motivos da Lei das S.A.: ““(...) 0 grupo sdo sociedades
associadas a caminho da integra¢ao, que se opera mediante incorporagao ou fus@o; mas,
até la, as sociedades grupadas conservam a sua personalidade juridica, e podem voltar a

plenitude da vida societdria, desligando-se do grupo.”

A primeira vista parecia fazer sentido e essa intencdo do legislador ja vinha sendo

2 TEIXEIRA, Egberto Lacerda; GUERREIRO, José Alexandre Tavares. Das Sociedades Andnimas no
Direito Brasileiro. vol. 2. Sdo Paulo: José Buschatsky, 1979. p. 774. No mesmo sentido esta MARTINS, Fran.
Comentarios a Lei das Sociedades Andnimas (Lei 6.404 de 15 de dezembro de 1976). vol. Ill. Rio de
Janeiro: Forense, 1978. p. 432.

3 LAMY FILHO, Alfredo; PEDREIRA, José Luiz Bulhdes (coords.). Direito das Companhias. Rio de
Janeiro: Forense, 2009. 2° vol. p. 1.929.

4 BATISTA, Luiz Olavo. Grupo de Sociedades. In VIDIGAL, Geraldo de Camargo; MARTINS, Ives Gandra
(cords.). Comentérios a Lei das Sociedades por Acbes (Lei 6404/76). Sdo Paulo: Ed. Resenha Universitaria
/ Instituto dos Advogados de S&o Paulo, 1980. Vol. Il. p. 258.
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tracada desde alguns anos antes da publicacdo da Lei das S.A., como observa Daniel de
Avila Vio. O autor se reporta, por exemplo aos seguintes elementos®, (A) a isencéo fiscal de
imposto de renda concedida por meio do artigo 23 do Decreto-Lei n°® 1.338, de 23.7.1974
aos “lucros, os dividendos, as bonificacdes em dinheiro e quaisquer outros interesses
distribuidos por pessoa juridica a outra pessoa juridica, em decorréncia de participacao
societéria ou aciondria”; (B) a incluséo, dentre as “op¢des basicas” da estratégia econdmica
do Plano Nacional de Desenvolvimento aprovado pela Lei n° 6.151, de 4.12.1974, da
formagdo de “estruturas empresariais poderosas” como “conglomerados financeiros ou
industriais-financeiros”; (C) a referéncia, na Exposi¢do de Motivos do Conselho de
Desenvolvimento Econdmico n° 14, de 25.6.1974, a edicdo de nova lei societéria visando
promover a “regulacdo do grupo societario”; ¢ (D) ao proprio Oficio de 18.4.1975,
encaminhando o anteprojeto da Lei das S.A. ao Ministério da Fazenda, com referéncia a
intengdo de “disciplinar, de forma tentativa e sem pretensdo de fazer obra definitiva (...)

fenbmenos novos e importantes, como as coligagdes e grupos societarios”.

Se 0 proposito do legislador com o novo regramento societario foi dinamizar as
relacGes empresariais, de fornecer substrato legal para a promoc¢éo do mercado de capitais,
de incorporar fatos econémicos a realidade juridica, por que ndo aproveitar o0 ensejo para
disciplinar os grupos de sociedades, tirando-os de uma espécie de informalidade societéaria?
A legislacéo trabalhista conhecia essa figura (artigo 2, 8 2° da Consolidagdo das Leis do
Trabalho — “CLT”), a regulamentagdo do Imposto sobre Produtos Industrializados (“IPI”)
fazia mengdo ao instituto por meio da “interdependéncia de firmas” (artigo 42 da Lei n°
4502, de 30.11.1964) e a atuacdo coordenada de grupos empresariais se tornava uma
realidade econémica cada vez mais palpavel, sem que houvesse, no entanto, disciplina

societaria prépria.

Ocorre que, passados 45 anos desde a promulgacdo da Lei das S.A., em termos
praticos ainda séo poucos os casos de constituicao efetiva de grupos de sociedade, nos termos
previstos no artigo 265 e seguintes da Lei das S.A.° A doutrina comercialista ndo poupa
criticas para tentar justificar esse fato, levando inclusive alguns comentaristas desse capitulo

da norma societaria a refutar a formulagdo juridica simplesmente pela origem do projeto’.

5 VIO, Daniel de Avila. Grupos Societarios: Ensaio sobre os Grupos de Subordinac&o, de Direito e de Fato,
no Direito Societario Brasileiro. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2016. p. 62.

® No ANEXO 1 ao presente trabalho apresentamos comentarios mais detalhados a respeito da quantidade de
grupos de sociedades constituidos nos termos do artigo 265 da Lei das S.A.

7 CASTELLOES, Leonardo de Gouvéa. Grupos de Sociedades. Curitiba: Jurua, 2008. pp. 107-114.
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Modesto Carvalhosa, por exemplo, é um autor que, desde os primordios da Lei das S.A.,
diz ter ocorrido um verdadeiro caso de importacdo de institutos estrangeiros, inspirados nos
Zaibatsu japoneses e nos Konzerne aleméaes, sem a respectiva adaptacéo a realidade brasileira
(alega se tratar de um “direito sem fato”), ndo passando, a seu ver, de um mecanismo juridico
artificialmente importado do Direito alienigena, originado “no gabinete dos legisladores, no afd
de darem consisténcia aos projetos dos idedlogos econémicos dos anos 1970, que sonhavam

institucionalizar no Pais o regime de conglomerados™®.

Essa critica nos parece um pouco exagerada, uma vez que o0 proprio autor relata
poucas paginas adiante nessa mesma obra que, logo que viabilizada essa forma de
organizacao, uma série de conglomerados brasileiros optou pela ado¢do do modelo grupal
tipico, citando os seguintes casos: grupo Pao de Acucar, grupo Real, grupo Cindumel e grupo
Rosafer®. Ademais, as criticas de Modesto Carvalhosa ao dispositivo permanecem
exatamente as mesmas desde a época da edicdo da Lei das S.A., o que se pode facilmente
constatar a partir dos comentéarios de Jorge Joaquim Lobo, em estudo publicado em 1978,

em resposta ao consagrado doutrinador comercialistaZ®.

A alegacdo de Carvalhosa quanto ao suposto vicio de origem dessa norma (a partir
dos gabinetes de legisldores, sob projetos ideolégicos dos anos 1970, etc.), que acabou
inspirando outros comentaristas da Lei das S.A., parece-nos igualmente equivocada, pois
esse tipo de critica é falaciosa (uma espécie de falacia ad hominem) e ndo encontra substrato
cientifico, tratando-se, em esséncia, de uma impressdo pessoal que acaba por extrapolar o
ambito juridico. Ndo se trata de algo factivel e condizente com a teoria da invalidade das
normas juridicas — do contrério, outras tantas normas igualmente estariam fadadas a
completa invalidade, dentre as quais Codigo Tributario Nacional, a propria integra da Lei
das S.A., diversas normas tributarias vigentes e aplicaveis até hoje, a Lei n° 6.385, de
7.12.1976, que dispde sobre o mercado de valores mobiliarios e cria a Comissdo de Valores
Mobiliarios, etc. Isso ndo quer dizer que sejam ilegais, inconstitucionais, ilegitimas ou
apresentem, a priori, vicios que lhe comprometam a vigéncia ou eficacia, uma vez

recepcionadas pelo texto constitucional vigente.

A tentativa de exemplificar a ineficacia dos grupos de sociedades a partir de

8 CARVALHOSA, Modesto. Comentarios a Lei de Sociedades Anénimas. 4° vol. Tomo |I. 52 ed. rev. e
atual. S8o Paulo: Saraiva, 2014. pp. 380 e seguintes.

9 CARVALHOSA, Modesto. Comentéarios a Lei de Sociedades Anénimas. 4° vol. Tomo |I. 52 ed. rev. e
atual. S&o Paulo: Saraiva, 2014. p. 379.

10LOBO, Jorge Joaquim. Grupo de Sociedades. Rio de Janeiro: Forense, 1978. pp. 78-84.
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pouquissimos exemplos ja desconstituidos também ndo parece ser de todo adequada.
Adicionalmente aos grupos citados por Modesto Carvalhosa, em nossas pesquisas
independentes conduzidas nas bases de dados publicas mantidas pela Junta Comercial do
Estado de Sao Paulo com parametrizagdo de “grupos de sociedades”, por exemplo,
identificamos os casos dos seguintes grupos constituidos sob a forma do artigo 265 da Lei das
S.A. poucos anos depois de sua promulgagdo: (A) grupo Rhone Poulenc; (B) grupo
Empresarial Mueller; (C) grupo Antarctica; (D) grupo Itad; (E) grupo ltausa; (F) grupo

Credibras; (G) grupo Radio Transamérica; (H) grupo Dacunha; e (1) grupo Sergio Martinez!*.

A prépria doutrina comercialista mais recente vem apontando a injustica e
inadequacio dessas criticas. Daniel de Avila Vio, em sua Tese de Doutoramento a respeito
dos principais aspectos juridicos dos grupos de sociedades, considera que “nao parece justa
ou adequada a critica de artificialismo”, reafirmando que “a praxe societaria acabou por
zombar da méo estendida pelo legislador, de forma que a liberdade de acéo (...) por
convengdo acabou sendo alcancada no préprio grupo de fato (...) pelo atalho espdrio da

auséncia de efetivas consequéncias em decorréncia da sistematica violacdo da lei.”?

Na verdade, o que o eventual retorno desses grupos empresariais a situacdo
organizacional meramente fatica (os chamados “grupos de fato”, em oposi¢ao aos “grupos
de direito”, constituidos sob as regras do Capitulo XXI da Lei das S.A.*3) nos parece indicar
ndo € que o instituto seja inGcuo ou desnecessario — tanto que, mesmo sob forma meramente
fatica, ainda ha uma série de grupos. O que precisaria ser avaliado e justificado seria a razdo
ou as razbes pelas quais essas organizacGes empresariais optaram por ndo mais seguir a
modelagem juridica tipica e continuaram desempenhando suas fun¢bes como um conjunto

puramente fatico, a margem das disposicOes contidas na Lei das S.A.

Além disso, o fato de o Brasil ter sido o segundo pais a instituir um regime juridico-
societario para os grupos de sociedades, nos moldes da disciplina juridica alema, e serem

poucas as jurisdigdes com regramento especifico para a matéria, como aponta o autor, ndo

11 Também comentamos esses casos no ANEXO | ao presente trabalho.

12 /|0, Daniel de Avila. Grupos Societarios: Ensaio sobre os Grupos de Subordinagao, de Direito e de Fato, no
Direito Societério Brasileiro. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2016. p. 386. Sobre o assunto, confira-se também CURY,
Felipe Augusto. A atual perspectiva dos grupos de direito no Brasil: Um estudo empirico sobre os grupos de
direito no Estado de S&o Paulo. Dissertacdo de Mestrado defendida perante a Escola de Direito de Séo Paulo da
Fundagdo Getulio Vargas, sob orientacdo do Prof. Dr. Danilo Borges dos Santos Gomes de Araujo. 2016.

13 MUNHOZ, Eduardo Sechhi. Estrutura de Governo dos Grupos Societarios de Fato na Lei Brasileira:
Acionista Controlador, Administradores e Interesse do Grupo. In CASTRO, Rodrigo Rocha Monteiro de;
WARDE JUNIOR, Walfrido Jorge; GUERREIRO, Carolina Dias Tavares (coord.). Direito Empresarial e
Outros Estudos em Homenagem ao Professor José Alexandre Tavares Guerreiro. Sdo Paulo: Quartier
Latin, 2013. pp. 269-291.
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parece ser, tampouco, um obstaculo em si.

Muito se fala, na doutrina, em um trabalho publicado em 1984 por José Miguel
Embid Irujo'* como se se tratasse de uma dura critica & normatizaco brasileira — talvez
porque Modesto Carvalhosa tenha adotado trechos de seu estudo como fundamentos para
suas objecdes a proposicao grupal da lei societaria local. Contudo, percebe-se que o texto

apresenta um carater muito mais descritivo do que efetivamente critico.

Esse mesmo autor voltou a escrever sobre o assunto em 2008 e, nesse trabalho, Irujo
justamente defende o exemplo “pioneiro” da regulamentagdo alema de 1965 e lamenta que
as tentativas de disciplinamento juridico da matéria no ambito da Unido Europeia ndo
tenham resultado em normas juridicas vinculantes aplicaveis, dizendo se tratar de

“circunstancias legales, nada positivas”®.

Em 2012, volta a defender ao menos a possibilidade de celebracdo de contrato de
grupo, que “encuentra su inspiracion en los ordenamientos aleman, brasilefio y portugués,
sin contar la existencia, mas reciente, de normas inspiradas en el mismo dentro de ciertos

paises del este de Europa’®,

Ou seja, além de os préprios grupos serem uma realidade econémica notoria que nao
pode escapar a disciplina juridica, como observa José Augusto Q. L. Engracia Antunes'’,
pode haver outros mecanismos de regulacdo juridica para o tema que ndo necessariamente

passem pela normatizagdo no ordenamento, tal como ocorre no caso brasileiro.

Goncalo Nuno Cabral de Almeida Avelas Nunes aponta trés possiveis formas de lidar
com a questdo®®: (A) por meio de regulamentagdo societaria geral, como fizeram, por

exemplo, Alemanha, Brasil, Portugal, Hungria, Russia, Crodcia, Eslovénia, Taiwan e

14 1RUJO, Jose Miguel Embid. Algunas Reflexiones sobre los Grupos de Sociedades y su Regulacién Juridica.
Revista de Direito Mercantil n° 53, 1984

15 JRUJO, Jose Miguel Embid. El significado juridico de los grupos de sociedades. La corporate governance.
Ekonomiaz: Revista Vasca de Ecoomia n° 68. 2008

16 JRUJO, Jose Miguel Embid. Grupos y Derecho de Fundaciones. In ARAUJO, Danilo Borges dos Santos
Gomes de; WARDE JR. Walfrido Jorge (orgs.). Os Grupos de Sociedades: Organizacdo e Exercicio de
Empresa. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 388.

17«(...) a discrepancia entre direito e realidade arrisca-se mesmo a criar uma perigosa lacuna juridica para
um sector cada vez mais importante da vida econdmico-societaria hodierna, arrastando consigo perigosas
consequéncias de desregulagdo para todos os destinatarios juridico-societarios (socios, credores sociais,
administradores, trabalhadores e estado)” (ANTUNES, José Augusto Q. L. Engracia. Os Grupos de
Sociedades. Coimbra: Almedina, 1993. p. 17)

18 NUNES, Gongalo Nuno Cabral de Almeida Avelds. Tributacdo dos Grupos de Sociedades pelo Lucro
Consolidado em Sede de IRC: Contributo para um Novo Enquadramento Dogmético e Legal do seu Regime.
Coimbra: Almedina, 2001. pp. 23-24.
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Angola - esta Gltima influenciada pelos regramentos portugués e brasileiro®; (B) por normas
especiais enderecadas a segmentos de atuacdo especificos (a exemplo do que ocorre, em
algumas jurisdicGes, com regras de mercado de capitais, mercado publicitario, concentracao
econdmica, etc.); ou ainda (C) por jurisprudéncia e construcdes interpretativas, tal como
ocorreu no caso da chamada “doutrina Rozemblum” do Direito francés, derivada de uma
decisdo proferida pela Camara Criminal da Corte de Cassacdo Francesa em 4.2.1985, no
recurso n° 84-91581, no qual se discutia suposto caso de abuso de bens sociais no ambito de
um grupo de sociedades, em que um determinado controlador comum transferia ativos de uma
entidade para outra, causando prejuizos para determinadas empresas integrantes desse

conglomerado corporativo®.

Assim, ndo parece de todo adequado afirmar, categoricamente, que essa figura ndo
ganhou relevo pragmatico somente por ter sido importada de figuras homoélogas do Direito
alienigena, por resultar de uma intencdo de concentracdo de empresas pelo Governo Federal
no ambito do Programa Nacional de Desenvolvimento ou por ndo encontrar correspondéncia
em muitos ordenamentos. O préprio argumento quantitativo, a rigor, tampouco nos parece
convincente, pois seria 0 mesmo dizer que determinada norma seria invalida por ndo se

aplicar a um grande nimero de casos.

Na realidade, é importante se ter em mente que diversos institutos da Lei das S.A.
acabaram se verificando, em termos praticos, em situa¢fes pontuais muitos anos depois de
efetivamente implementada — citamos, apenas como exemplo, 0s casos de aquisi¢oes hostis
realizadas em bolsa de valores?® ou das proprias incorporacdes de acdes®?. Isso parece

significar, na realidade, que a legislagdo comercial acabou se mostrando inovadora e

19 FILIPE, Pedro José. Grupos de Sociedades a Luz da Realidade Angolana: Analise e Perspectivas.
Coimbra: Almedina, 2016. pp. 26 e 76.

20 Sobre o tema, confira-se HANNOUN, Charley. Le Droit et les Groupes de Sociétés. Paris: Librerie
Générale de Droit et de Jurisprudence, 1991. pp. 90-91. ARAUJO, Danilo Borges dos Santos Gomes de. A
Doutrina Rozenblum do Direito Francés; o Reconhecimento do Carater Exonerario dos Grupos de Sociedades
em Matéria de Crimes de Abus de Biens Sociaux e a Consequente Influéncia do Direito Penal na Estruturacéo
e no Funcionamento dos Grupos de Sociedades. In ARAUJO, Danilo Borges dos Santos Gomes de; WARDE
JR. Walfrido Jorge (orgs.). Os Grupos de Sociedades: Organizagdo e Exercicio de Empresa. S&o Paulo:
Saraiva, 2012. p. 288. SATO, Camila Yano. Conflito de interesses no exercicio do direito de voto em um grupo
de sociedade de direito. Revista de Direito da UNIFOR n° 11, vol. 2. jul/dez. 2020. pp. 29-31.

2L FRISCH, Felipe. Mercado perde um dos pais da Lei das S.A. Valor Econdmico. Sdo Paulo, p. B9.
25.10.2006.

22 OLIVEIRA, Ricardo Mariz de. Incorporacdo de Acdes no Direito Tributario: Conferéncia de Bens,
Permuta, Dacdo em Pagamento e Outros Negocios Juridicos. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2014. EIZIRIK,
Nelson. Incorporacdo de AcBes: Aspectos Polémicos. In WARDE JR. Walfrido Jorge (coord). Fuséo, Ciséo,
Incorporacédo e Temas Correlatos. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2009. XAVIER, Alberto. Incorporacéo de
Acbes: Natureza Juridica e Regime Tributario. In CASTRO, Rodrigo R. Monteiro de; ARAGAO, Leandro
Santos e. Sociedade Andnima — 30 anos da Lei n. 6.404/76. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2007.
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moderna, e ndo um caso de direito desprovido de fatos.

E, como veremos ao longo do presente estudo, no ano de 2011, com o Projeto de Lei
n°® 1.572, de autoria do Deputado Vicente Candido, pelo qual se pretendia instituir um
Caodigo Comercial, foi inserido um capitulo inteiro para disciplinar o tratamento corporativo
dos grupos de sociedades (Capitulo 11, do Titulo VI, do Livro I, da Parte Especial, conforme
Pareceres Substitutivos apresentados pela Comissdo em 2015 e em 2018). Mesma situacao
ocorre em relacdo ao Projeto de Lei n® 487, apresentado pelo Senador Renan Calheiros em
2013 ao Senado Federal. Fosse a critica comercialista de todo valida, ter-se-ia 0 completo

abandono da matéria em periodos posteriores a Constituicdo de 1988, o que ndo é realidade.

N&o se ignora, por outro lado, que haja criticas plenamente validas e até consistentes
com relagdo a essa novidade contida na Lei das S.A., que podem perfeitamente ser objeto de
aprimoramento (como a burocracia regulamentar que acaba levando a atuacao empresarial por
grupos de fato?, a dificuldade em lidar com acionistas minoritarios, conflitos de interesses®,
etc.). Também ndo se nega que, localmente, o instituto padece de uma crise de efetividade, a
ponto de alguns doutrinadores falarem em um caso de “faléncia do regime normativo?® ou

em um caso de “letra morta”?’.

Todavia, um dos principais pontos que parece fazer mais sentido como critica a esse
modelo grupal — e € ai que se inicia a investigacdo proposta no presente estudo — diz respeito
a auséncia de disciplina fiscal especificamente voltada aos grupos de sociedades no Brasil
para fins da tributacdo corporativa. E um argumento subsidiario na critica de Carvalhosa?® e

de Viviane Muller Prado?®, mas que ganha contornos principais na visdo de Rodrigo R.

23 DINIZ, Gustavo Saad. Grupos Societarios: Da Formagado a Faléncia. Rio de Janeiro: Forense, 2016. p. 70.
POTTER, Nelly. Grupos Societarios de Fato: Aspectos de uma Realidade Societaria Contemporanea e as
Consequéncias de sua Utilizagéo Abusiva. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. pp. 120-121.

24 COMPARATO, Fébio Konder. Ensaios e Pareceres de Direito Empresarial: Rio de Janeiro: Forense,
1978. pp. 218-219. Na mesma linha estda PENTEADO, Mauro Rodrigues. Eleicdo de Administradores em
Sociedades Filiadas a Grupos Societarios. Revista de Direito Mercantil n° 40. 1980. pp. 164.

2510, Daniel de Avila. Grupos Societarios: Ensaio sobre os Grupos de Subordinac&o, de Direito e de Fato,
no Direito Societario Brasileiro. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2016. pp. 354-355. Mais recentemente, PALA,
Bruno Sansdo. O Tratamento Juridico do Interesse em Grupos de Sociedades. Dissertacdo de Mestrado
defendida perante a Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto da Universidade de S&o Paulo, sob orientacéo do
Prof. Dr. Gustavo Saad Diniz. 2016.

%6 PRADO, Viviane Muller. Conflito de Interesses nos Grupos Societarios. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2006.
pp. 69 e sgs.

2T\VARGAS, Manoel. Grupo de Sociedades. In LAMY FILHO, Alfredo; PEDREIRA, José Luiz Bulh@es (coords.).
Direito das Companhias. Rio de Janeiro: Forense, 2009. 2° vol. p. 2.057. No mesmo sentido, SALOMAO FILHO,
Calixto. O Novo Direito dos Grupos: Conflito de Interesses versus Regra de Responsabilidade. In SALOMAO
FILHO, Calixto. O Novo Direito Societario. Sdo Paulo: Malheiros, 1998. p. 169.

28 “CARVALHOSA, Modesto. Comentarios a Lei de Sociedades Andnimas. 4° vol. Tomo II. 52 ed. rev. e
atual. S&o Paulo: Saraiva, 2014. p. 379.

2 PRADO, Viviane Muller. Conflito de Interesses nos Grupos Societérios. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2006.
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Monteiro de Castro® e de Manoel Vargas®.

De acordo com os relatos apresentados pela doutrina comercialista, uma das razoes
pelas quais 0 modelo grupal juridicamente constituido nos moldes do artigo 265 da Lei das
S.A. teria sido deixado de lado para manter-se uma estrutura meramente factual, em termos
praticos, se justificaria pela inexisténcia de um regime tributario especifico enderegado a
essas organizagdes. Além disso, a forma de apresentacdo de demonstragdes financeiras
(tanto no ambito individual, quanto no ambito consolidado) seria somente um encargo

burocratico adicional.

O quadro relatado pela doutrina comercial para justificar a crise de efetividade dos
grupos de direito € veridico, mas ndo de todo completo. Esse € precisamente o ponto de

partida para a presente investigacao.

Isso porque, com a publicacdo da Lei das S.A., houve regulamentacdo de suas
disposigdes pelo Decreto-Lei n° 1.598, de 26.12.1977 (“DL 1.598/777)%. Os artigos 2° a 4°
desse diploma, assim como o artigo 30, originalmente traziam diretrizes basicas para
consolidacdo de resultados para fins tributarios, para apuracdo do imposto sobre a renda
corporativa e para submissdo de declaracdes fiscais consolidadas, tendo sido assim

justificadas pelo legislador:

“4. O Projeto admite, nos arts. 2° a 4°, que diversas sociedades integrantes de grupo
— de direito ou de fato — apresentem-se, para efeito da tributacdo do imposto de
renda, como um Unico contribuinte.

O critério da unidade econémica se sobrepBe, nas sociedades tributadas em
conjunto, ao da personalidade juridica. O novo regime implica o reconhecimento,
pela lei fiscal, dos grupos de sociedade regulados pela lei de sociedades por agdes.”
(Diério do Congresso Nacional de 22.3.1978, p. 252 — ndo destacado no original)

Ocorre que, antes mesmo de entrar em vigor, essas disposi¢cdes foram completamente
revogadas pelo artigo 5° do Decreto-Lein® 1.648, de 18.12.1978 (“DL 1.646/78”). Em consulta
aos Diarios do Congresso Nacional, identificamos a seguinte explicagao para a revogagéo:

“11. O art. 5° revoga a possibilidade de tributacdo conjunta de diferentes
sociedades. Durante os trabalhos de regulamentacdo evidenciaram-se dificuldades
intransponiveis que fatalmente tumultuariam o sistema fiscal e inviabilizariam na
pratica, a tributacdo pela unidade econémica — em oposicdo a juridica —

p. 71.

3 CASTRO, Rodrigo R. Monteiro de. Controle Gerencial e o Grupo de Sociedades. In ARAUJO, Danilo
Borges dos Santos Gomes de; WARDE JR. Walfrido Jorge (orgs.). Os Grupos de Sociedades: Organizacéo e
Exercicio de Empresa. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 163.

31 VARGAS, Manoel. Grupo de Sociedades. In LAMY FILHO, Alfredo; PEDREIRA, José Luiz Bulhdes
(coords.). Direito das Companhias. Rio de Janeiro: Forense, 2009. 2° vol. p. 2.058.

32 Sobre o tema, confira-se BATALHA, Wilson de Souza Campos. A Lei das S.A. e o Imposto de Renda.
Rio de Janeiro: Forense, 1978. p. VII.
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recomendando-se, por conseguinte, a revogacdo dos dispositivos que a
autorizavam” (Diario do Congresso Nacional de 10.3.1979, p. 140)

Ou seja, antes mesmo de aferir, em termos praticos, quais, eventualmente, poderiam
ser os resultados de uma consolidacéo fiscal para fins da apuracdo do imposto sobre a renda,
o legislador ja presumiu, nessa Exposicdo de Motivos que norteou o DL 1.646/78, a

ocorréncia de “dificuldades intransponiveis que fatalmente tumultuariam o sistema fiscal”.

Independentemente da correcdo ou ndo dessa justificativa para a revogagdo do
regime fiscal de tributagdo em bases consolidadas — afinal, se jamais houve a experiéncia
pratica, como se poderia falar em “inviabilidade pratica” ou em “tumulto do sistema fiscal”,
como pontuado na Exposicao de Motivos do DL 1.646/78? -, fato é que, desde entdo, jamais
se cogitou a reinstituicdo de qualquer tipo de apuracdo do imposto sobre a renda em bases
consolidadas. E raros foram os trabalhos que se dedicaram a investigar a eventual
necessidade, conveniéncia ou possibilidade de instituicdo desse tipo de regime no Brasil®,

Por outro lado, desde a publicacdo da Lei das S.A. houve uma nitida evolucdo da
forma de atuacdo empresarial, na organizacao de conglomerados corporativos e na prépria

forma para determinacdo, apresentacao e divulgacao das informacdes financeiras no Brasil.

Se, a época da lei societaria e da edicdo do DL 1.598/77, a elaboracdo de
demonstracdes consolidadas era vista apenas como um 6nus adicional que deveria ser
suportado por empresas que optassem pela formacdo de grupos de direito, nos moldes do
artigo 265 — o que justificaria, dessa forma, a simples atuacdo como grupo de fato -, ndo se
pode negar que os seguintes fatores contribuiram para a superacéo desse tipo de 6nus:

. 0 processo de convergéncia dos padrdes contabeis brasileiros aos parametros
internacionais (IFRS), conforme Lei n° 11.638, de 28.12.2007 (“Lei 11.638/07”),
fez com que as demonstragdes financeiras das empresas controladoras de outras
entidades passassem a ser obrigatoriamente apuradas e divulgadas em bases
consolidadas para fins contabeis, como dispdem os itens 19 a 21 do
Pronunciamento Técnico n° 36 R(3), de 14.8.2014%,;

. justamente para neutralizar os efeitos dessa obrigatoriedade para fins contabeis,
chegou a ser necessaria a edicdo do Ato Declaratério Executivo n° 20, pela Receita
Federal do Brasil, em 13.7.2015 (“ADE 20/15”) para esclarecer que a adocdo e

33 Citamos, por exemplo, estudo conduzido por BIFANO, Elidie Palma; SANTOS, Ramon Tomazela. A
Tributagdo Conjunta de Sociedades. In CARVALHO, Paulo de Barros (Coord.). 30 Anos da Constituicéo
Federal e o Sistema Tributario Brasileiro S8 Paulo: Noeses, 2018. e o trabalho de doutoramento de
MEIRA, Thais de Barros. Apuracdo do IRPJ por meio de Normas Contabeis Destinadas a Elaboracao de
Demonstracfes Financeiras Consolidadas: Algumas Incompatibilidades nas Combinacfes de Negocios e
Propostas de SolucBes. Tese de Doutorado defendida perante o Departamento de Direito Econbmico,
Financeiro e Tributario da Faculdade de Direito da Universidade de Sao Paulo, sob orientagdo do Prof. Dr.
Paulo Ayres Barreto. 2020.

34 Sobre esse tema, confira-se KOURY, Paulo Arthur Cavalcante. Demonstracdes Financeiras de Grupos de
Empresas no Padréo IFRS e a Tributagdo em Bases Universais no Brasil. Revista Direito Tributario Atual
n° 40. 2018.
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aplicacdo desse procedimento e de outras orientacdes instituidas pelo Comité de
Pronunciamentos Contabeis “ndo provocam efeitos na apuragdo dos tributos
federais, ndo necessitando de ajustes para a sua aplicacdo”. Reinhardt Péllath,
ao comentar a sistematica de de tributacdo da renda e politica fiscal, lembra que,
na realidade, atualmente “[m]uitos relatorios corporativos apresentam as
demonstragdes financeiras individualizadas apenas em raz&o de obrigacéo, ainda
assim relutantemente e na Gltima pagina. No balanco que é publicado, elas sao
raramente mencionadas. Isso deveria ser e finalmente acabard sendo
acompanhado pelo Direito Tributario”®;

. as proprias autoridades fiscais possuem ciéncia quanto a realidade econdmica dos
grupos de sociedades e de sua atuacdo de forma economicamente integrada, o que
é evidenciado, por exemplo, a partir de algumas obrigacdes acessorias: (A) criacdo
especifica do Bloco K (Conglomerados Econdmicos) para fins da Escrituracéo
Contabil Digital (“ECD”) contida no Sistema Publico de Escritura¢do Digital
(“SPED”); (B) instituicdo da obrigatoriedade de divulgagdo dos beneficiarios
finais de participac@es societarias obrigatoriamente registradas perante o Cadastro
Nacional de Pessoas Juridicas a que se reporta a Instrucdo Normativa n® 1.863, de
27.12.2018 (“IN 1.863/18”); e (C) adocdo local da Declaracdo Pais-a-Pais, por
“toda entidade integrante residente para fins tributarios no Brasil que seja a
controladora final de um grupo multinacional”, conforme disposto na Instrugio
Normativa n° 1.681, de 28.12.2016.

Mas neste estudo ndo pretendemos simplesmente concluir que a motivagéo para a
revogacdo do regime originalmente previsto no DL 1.598/77, conforme sinalizada nas
discussGes que deram origem ao DL 1.648/78, seria equivocada e antijuridica, sem
embasamento no Direito posto e baseada em critérios inobservaveis ou obsoletos. A nosso
ver, a problemética mostra-se mais profunda e esta, de certo modo, incrustrada nas proprias

bases do sistema tributario.

Até mesmo porgue, muitos anos antes de editada a Lei das S.A. e da introducéo de
um regime juridico aplicavel aos grupos de sociedades, em 1950, Rubens Gomes de Sousa
apontava que os fundamentos do que entdo se denominava “direito fiscal” ja haviam
ultrapassado as barreiras da teoria da personalidade juridica da empresa individualmente
considerada e haviam identificado o fendmeno do agrupamento de sociedades, “tipicamente
econbmico, em suas origens, [que] ndo podia deixar de repercutir no campo do Direito”,
sinalizando que seria preciso romper com os limites da forma puramente legal da
personalidade juridica da empresa para “ampliar, ou eventualmente mesmo de abandonar os

critérios meramente formais, para atingir o seu substrato econdmico real’®,

Quer nos parecer, na realidade, que podemos estar diante ndo de mera omissédo
legislativa, mas de verdadeira hipétese de inconstitucionalidade por omissado, nos termos
do artigo 12-B, inciso I, da Lei n° 9.868, de 10.11.1999, isto ¢, uma omissdo “(...) total ou

% POLLATH, Reinhard. Imposto de Renda — Simplesmente no Fim; no Fim, Simples. Revista Direito
Tributario Atual n® 20. 2006. p. 222.
3% SOUSA, Rubens Gomes de. Estudos de Direito Tributario. Sdo Paulo: Saraiva, 1950. pp. 76-79.
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parcial quanto ao cumprimento de dever constitucional de legislar ou quanto a adogéo de

providéncia de indole administrativa”.

Isso porque, ao ter revogado o regime juridico originalmente contido no DL 1.598/77
sem a instituicdo, desde entdo, de um novo sistema de tributacdo corporativa em bases
consolidadas, o legislador ordinario acabou impondo, por sua omissdo, Obices a
possibilidade de apuracao do tributo sobre a renda corporativa de modo mais proximo ao
aperfeicoamento do critério da capacidade contributiva a que se reporta o artigo 145, § 1°

da Constituicio®’.

Naturalmente, essa Tese demanda algumas averiguacOes antecedentes — e S0 essas
as questdes que investigaremos ao longo dos proximos Capitulos.

A primeira questdo que analisaremos neste trabalho sera a forma pela qual poderia
ocorrer, no caso dos grupos de sociedades a que alude o artigo 265 da Lei das S.A., o inter-
relacionamento com o Direito Tributério para fins de afericdo da forma de eventual aplicacao
da capacidade contributiva.

Via de regra, ha quatro principais meios pelos quais o legislador tributario costuma
lidar com institutos do Direito Privado: (A) pela simples remissdo, com acolhimento integral,
para fins tributarios, da disciplina juridica privatista, de suas formas, conceitos e de seus
efeitos; (B) por uma remissdo com certas adaptacdes para fins exclusivos tributarios; (C) com
absoluta independéncia; ou (D) com uma espécie de “interferéncia reversa”®, em que o

Direito Publico acaba por transformar os conceitos originalmente definidos na seara privada.

Poder-se-ia supor, a priori, que seria contraditorio verificar uma eventual relacéo entre
a disciplina juridica do Direito Comercial e o Direito Tributario para os grupos de sociedades
se justamente estamos verificando uma eventual hip6tese de ocorréncia de omissao legislativa
nessa segunda esfera. A questdo, contudo, envolve a analise da forma pela qual esses grupos
de sociedades sé@o tratados para fins privados — por exemplo, se seriam meros arranjos
contratuais, se apresentariam natureza societdria ou mesmo uma caracteristica ‘‘supra

societaria”®® — e de que modo isso poderia influenciar a afericdo e a forma de aplicacdo do

37 «Sempre que possivel, os impostos terdo carater pessoal e serdo graduados segundo a capacidade
econdmica do contribuinte, facultado a administracao tributaria, especialmente para conferir efetividade a
esses objetivos, identificar, respeitados os direitos individuais e nos termos da lei, o patrimbénio, os
rendimentos e as atividades econémicas do contribuinte”

3 NETO, Luis Flavio. Entre o amor e a indiferenca: vamos discutir a relagdo? O relacionamento do direito
tributario com o direito privado e o caso da permuta de a¢bes sem torna. Revista Direito Tributario Atual
n° 38. 2017.

39 Ha trés principais correntes de pensamento quanto a natureza juridica dos grupos de sociedades: (A) aqueles
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critério da capacidade contributiva em termos préaticos.

Caso se chegue a concluséo de que 0s grupos societarios teriam natureza societéria ou
mesmo “‘supra societaria”, entendemos que seria possivel cogitar a aplicacdo do critério da
capacidade contributiva a essas entidades tal como regularmente se aplicaria a uma pessoa
juridica ou a uma pessoa fisica, j& que haveria, nessa circunstancia, um elemento de
individualidade capaz de justificar a aplicacdo desse critério. A primeira vista, poderia
parecer desnecessario esse tipo de investigacdo, ja que existe, de fato, a tributacdo de pessoas
juridicas - e um parametro para afericdo de capacidade contributiva seria o préprio lucro

corporativo, como pontua Klaus Tipke*°.

Contudo, como veremos, se ndo existe consenso sequer quanto a aplicacdo desse
critério para além da individualidade da pessoa fisica, menos ainda existe para a
superposicao ao conceito de pessoa juridica. Regina Helena Costa, em seu pioneiro trabalho
sobre a capacidade contributiva, lembra que parte da doutrina sequer considera a
possibilidade de extensdo desse elemento para além da pessoa fisica*'. Aqueles que se
posicionam contrariamente a extensdo desse critério as pessoas juridicas usualmente alegam
que “o imposto sobre o rendimento das pessoas é unico, e dai que s6 ele possa incidir sobre
o rendimento dos individuos” e que “as sociedades ndo podem sentir sacrificios, s6 podem

senti-los os individuos; so estes, portanto, sdo susceptiveis de capacidade fiscal™*.

gue assumem natureza meramente contratual (obrigacional), como CARVALHOSA, Modesto. Comentéarios
a Lei de Sociedades Andnimas. 4° vol. Tomo II. 52 ed. rev. e atual. S&o Paulo: Saraiva, 2014 e FERRAZ
JUNIOR, Tercio Sampaio. Grupo de Fato: Da Legislagdo Societdria e Concorrencial a Legislagéo
Trabalhista. IN KUYVEN, Luis Fernando Martins (coord.). Temas Essenciais do Direito Empresarial:
Estudos em Homenagem a Modesto Carvalhosa. Sdo Paulo: Saraiva, 2012; (B) os que visualizam uma natureza
societdria , dentre os quais EIZIRIK, Nelson. A Lei das S/A Comentada. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2011.
vol. 1. p. 522, GUERREIRO, José Alexandre Tavares. Das Relagdes Internas no Grupo Convencional de
Sociedades. In TORRES, Heleno Taveira; QUEIROZ, Mary Elbe (orgs.). Desconsideracéo da Personalidade
Juridica em Matéria Tributaria. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2005. p. 306, LOBO, Jorge. Direito dos Grupos
de Sociedades. Revista de Direito Mercantil, Industrial, Econdmico e Financeiro n® 107. 1997. p. 112,
BATISTA, Luiz Olavo. Grupo de Sociedades. In VIDIGAL, Geraldo de Camargo; MARTINS, lves Gandra
(cords.). Comentérios a Lei das Sociedades por Acbes (Lei 6404/76). Sdo Paulo: Ed. Resenha Universitaria
/ Instituto dos Advogados de S&o Paulo, 1980. Vol. Il. p. 266) e COMPARATO, Fabio Konder. Grupos
Societarios e Poder de Controle Revista de Direito Publico n° 37. 1976. pp. 406-420; e (C) aqueles que
consideram haver uma natureza “supra societaria”, a qual se filiam ANTUNES, José Augusto Q. L. Engrécia.
Os Grupos de Sociedades. Coimbra: Almedina, 1993. pp. 155-156, PRADO, Viviane Muller. Gruppi di
Societa: Analisi del modelo Brasiliano. Rivista del Diritto Commerciale n® 1-3. 2007. p. 175 e DINIZ,
Gustavo Saad. Grupos Societarios: Da Formacao a Faléncia. Rio de Janeiro: Forense, 2016. p. 68.

40 TIPKE, Klaus; YAMASHITA, Douglas. Justica Fiscal e Principio da Capacidade Contributiva. Séo
Paulo: Malheiros, 2002. p. 35.

41 COSTA, Regina Helena. Principio da Capacidade Contributiva. 22 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1996. p. 60.
42 RIBEIRO, José Joaquim Teixeira. O imposto de rendimento das pessoas colectivas. Suplemento ao Boletim da
Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra. Vol. XXXI. 1988. Disponivel em https://digitalis-
dsp.sib.uc.pt/bitstream/10316.2/26092/1/BoletimXXX1_Artigol.pdf. Acesso em 8.3.2021.
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Por outro lado, se verificado que o grupo de sociedades seria uma simples relagdo
contratual de coordenacdo entre diferentes pessoas juridicas, como, eventualmente, poderiamos
conciliar essa figura ao critério previsto no artigo 145, § 1°, da Constituigdo? Simplesmente se
chegaria a conclusao de que a Tese aqui proposta deixaria de ter uma premissa valida e seria,
portanto, negativa, no sentido de que ndo ha qualquer omisséo do legislador sob esse aspecto?
Parece-nos que a resposta ndo seria tao simples e imediata.

Entrariamos, nesse caso, em uma outra perspectiva para avaliacdo do atendimento a
capacidade contributiva. De fato, embora o critério derive, historicamente, como sera visto ao
longo deste trabalho, de uma nocéo de justica econdmica pleiteada por individuos (pessoas
naturais) em face do Estado, ndo se pode negar que houve, a partir do aperfeicoamento das
relacdes juridico-econdémicas, uma evolucdo no sentido de admitir sua aplicacdo também para
empresas e grupos de sociedades. Sobre esse aspecto, Fernando Zilveti lembra que “[a] nova
ordem mundial exigia um limite para a tributacdo da renda pessoal e das pessoas juridicas
mais flexivel, que permitisse o sacrificio daqueles presumivelmente capazes de contribuir, em

prol do atendimento as necessidades dos Estados™3,

E, assim como houve um “alargamento” no ambito de aplicacdo desse critério em
razdo da nova ordem mundial para também alcancar a renda das pessoas juridicas,
analisaremos se, eventualmente, referido conceito ndo poderia ser também aplicado a um
contexto maior de atuacdo empresarial, face as novas formas de organiza¢do econdmico-

produtiva por grupos de sociedades.

Na doutrina mais moderna, José Casalta Nabais, por exemplo, chega a admitir uma
ampliacdo quase que absoluta do conceito de capacidade contributiva para incluir ndo s6 o
que, em oposicao, ele se refere a “manifestacdes classicas ou tradicionais”, mas também para
incluir manifestagdes “presumidas” de riqueza — como grau de educacdo, acesso a saude,

longevidade, qualidade de vida, etc.*.

Uma possivel evidéncia capaz de justificar essa nova expansdo no campo da eficacia
da capacidade contributiva, alids, sdo as discussdes, no ambito internacional, quanto a
possibilidade e viabilidade de instituicdo de tributos ndo mais sobre pessoas juridicas, sobre

estabelecimentos permanentes ou sobre empresas multinacionais, mas sobre “segmentos de

4 ZILVETI, Fernando Aurelio. Principios de Direito Tributario e a Capacidade Contributiva. Sdo Paulo:
Quartier Latin, 2004 p. 148.

4 NABAIS, José Casalta. A Tributacdo das Empresas pelo Rendimento Real. Revista Direito Tributario
Atual n° 41. 2019.
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neg6cio” (businesses models), como vém sinalizando recentes relatérios expedidos por

organizag0es internacionais.

Com efeito, no relatério denominado Inclusive Framework on BEPS, elaborado em
2020 pela Organizagao para a Cooperacao e Desenvolvimento Economico (“OCDE”), em
parceria com o G20, destaca-se que (A) os lucros corporativos ndo mais se limitam
necessariamente a presenca fisica, e que (B) as noc¢des tradicionais de estabelecimento
permanente e de arm’s length passaram a requerer niveis maiores de seguranca por meio de

cooperacao multilateral extensiva.

Por esses motivos, nesse novo projeto (denominado Pillar One), visou-se desenvolver
mecanismos capazes de ampliar o alcance dos direitos de tributacdo para segmentos de
negocios, ainda que desenvolvidos fora da jurisdicdo, com base em uma série de critérios,
dentre os quais os rendimentos anuais consolidados do grupo (anual consolidated group
revenue), ja sob o prisma da consideracdo da capacidade contributiva (capacity to bear the
liability)*.

A doutrina ja vinha dando, ha anos, indicativos de que poderia eventualmente ocorrer
esse tipo de transposicdo dos paradigmas para a tributacdo corporativa, ainda que nao
diretamente sob o prisma da capacidade contributiva®®. Mais recentemente, dialogando com
a literatura antiga, mais autores vém apontando a superacao do simples conceito de entidade
ou de pessoa juridica tributavel para fins de imposi¢édo da tributacdo da renda.

Luis Eduardo Schoueri e Matheus Calicchio Barbosa fazem interessante
levantamento historico a respeito da figura da personalidade juridica para concluir que as
referéncias a “pessoa juridica” e “pessoa fisica”, na realidade, nada mais seriam do que
abstracdes (ficgdes) para representar um mero “centro de imputacdo de direitos e
obrigaces™*’. Trata-se de um conceito ja proposto por Gaetano Catalano, como lembra
Jorge Lobo em artigo publicado em 1997 sobre os grupos de sociedade no Direito

brasileiro®®. O préprio José Casalta Nabais, no trabalho acima referido, de 2019, também

4 OECD (2020). Tax Challenges Arising from Digitalisation — Report on Pillar One Blueprint: Inclusive
Framework on BEPS, OECD/G20 Base Erosion and Profit Shifting Project. OECD Publishing, Paris. Disponivel
em https://doi.org./10.1787/beba0634-en. Acesso em 8.3.2021.

4% GRECO, Marco Aurelio. Crise do Imposto sobre a renda na sua feicdo tradicional. In REZENDE,
Condorcet. (org.). Estudos Tributarios. Rio de Janeiro: Renovar, 1999. pp. 417-431.

47 SCHOUERI, Luis Eduardo; BARBOSA, Matheus Calicchio. A persona e o direito: entre a realidade e a
ficcao das pessoas juridicas. Direito Tributario Atual, n° 30. 2014.

48 .OBO, Jorge. Direito dos Grupos de Sociedades. Revista de Direito Mercantil, Industrial, Econémico e
Financeiro n® 107. p. 108.
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retoma essa ideia para ponderar que pessoas coletivas ndo passariam de “fic¢Bes juridicas

erigidas em centros de imputacéo de direito e deveres™*.

Ou seja, tratando-se de meras “fic¢bes juridicas” utilizadas para imputacdo de
direitos e de obrigacGes, parece-nos valido concluir, a rigor, que nada impediria a aplicacao
do conceito da capacidade contributiva a elementos mais abrangentes do que a propria

“pessoa fisica” ou “pessoa juridica”.

Ao longo deste trabalho teremos a oportunidade de constatar que é justamente isso que
vem ocorrendo em uma série de jurisdi¢des que estdo introduzindo em suas normativas fiscais
a figura da tributacdo corporativa em bases consolidadas. Também veremos que o proprio
arcabouco fiscal brasileiro — sobretudo o Cédigo Tributario Nacional - possuiria mecanismos

capazes de admitir a tributacdo dos grupos de sociedades de forma consolidada.

Demonstrada a primeira hipdtese deste estudo (qual seja, a possibilidade de extensao
do critério da capacidade contributiva para também alcancar os grupos de sociedades),
partiriamos para a segunda hipétese, que leva a formulacdo da Tese: a capacidade
contributiva, tal como aplicavel no Brasil, veicularia mera norma programatica ao legislador,
sobretudo em razdo da expressio “sempre que possivel”, contida no artigo 145, § 1°°°, ou se,
por si sO, poderia justificar o reconhecimento de inconstitucionalidades? Haveria um

contetdo claro e definido para mensuracdo e aplica¢do desse critério?

A nosso ver, e como também se podera constatar a partir das pesquisas que
conduzimos nas bases de decisbes mantidas pelo Supremo Tribunal Federal, a resposta é
afirmativa e, como relata José Mauricio Conti, ha diversos autores que admitem a utilizacao
de acles diretas de inconstitucionalidade e até mesmo de mandados de injuncdo para
combater situacBes que possam obstar a plena eficacia do critério da capacidade

contributiva®®.

Estabelecidas tais premissas, chegamos a analise da Tese ora em discussdo. Néo
pretendemos fazer incursdes filosoficas quanto ao conteddo do critério da capacidade

contributiva, nem mesmo sobre as possiveis teorias quanto a tributacdo da renda. Aliés,

4 NABAIS, José Casalta. A Tributacdo das Empresas pelo Rendimento Real. Revista Direito Tributario
Atual n° 41. 2019.

S0 ZILVETI, Fernando Aurelio. Principios de Direito Tributario e a Capacidade Contributiva. Sdo Paulo:
Quartier Latin, 2004. pp. 252-253.

51 O autor se reporta, por exemplo, as opinides de Hugo de Brito Machado, José Eduardo Soares de Melo, Ricardo
Mariz de Oliveira, Marcal Justen Filho e Waldir Silveira Mello para justificar eventual direito potestativo de acéo
para confrontar eventuais violagdes a capacidade contributiva (CONTI, José Mauricio. Principios Tributérios
da Capacidade Contributiva e da Progressividade. S3o Paulo: Dialética, 1996. p. 63.)
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poucos foram os trabalhos académicos que revisitamos ao longo de nossas pesquisas que
efetivamente apresentaram uma andlise critica quanto ao campo de aplicacdo desse critério,
qguanto aos seus contornos historicos e quanto as perspectivas evolutivas, evitando
simplesmente tomar emprestadas referéncias do direito estrangeiro sem fazer a

correspondente contemporizacido conforme aplicabilidade no Direito brasileiro®2.

Ricardo Mariz de Oliveira apresenta uma critica muito valida, a nosso ver, quanto a
esse panorama da doutrina e quanto a propagacéo desenfreada de estudos a respeito do tema,
que acabam por banalizar o sentido da capacidade contributiva — o autor fala em risco de
acabar se perdendo “credibilidade e utilidade, passando-se a apresentar como panaceias
destituidas de sentido real e pratico”®. Ndo €, naturalmente, o que pretendemos apresentar

neste estudo.

Como o objeto de estudo concentra-se somente na tributacéo corporativa da renda de
grupos de sociedades sob a perspectiva juridico-tributaria, j& tomamos como ponto de
partida a aplicacdo desse critério para fins da tributacdo sobre a renda. A questdo é
determinar a extensdo de sua aplicacdo ndo s6 as pessoas juridicas, mas aos grupos de

sociedades.

O ponto de partida para que passassemos a investigar a questao sob essa perspectiva
se deu a partir de uma provocacdo de Marco Aurélio Greco em debates realizados em
13.8.1976, antes mesmo da publicagéo da Lei das S.A., no | Curso de Especializagdo em
Direito de Empresa da Pontificia Universidade Catolica de Sdo Paulo, em que o autor
pergunta se a instituicdo de uma disciplina juridica para os grupos de sociedades na vindoura
legislacdo ndo teria sido, na realidade, uma tentativa do legislador de identificar as origens
das decisbes empresariais e a forma de atuagédo corporativa ndo mais sob o prisma formal da
personalidade juridica, mas como mero conjunto de atividades econémicas e um conjunto

de vinculos estabelecidos pelo titular do poder de controle®.

Pode-se perguntar por que ndo analisariamos esse tema sob o ponto de vista da

52 Ao longo do trabalho citaremos varios desses estudos, mas, para referéncia, os pilares foram tomados das
seguintes obras: CONTI, José Mauricio. Principios Tributarios da Capacidade Contributiva e da
Progressividade. S3o Paulo: Dialética, 1996. COSTA, Regina Helena. Principio da Capacidade
Contributiva. 2% ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1996. ZILVETI, Fernando Aurelio. Principios de Direito
Tributario e a Capacidade Contributiva. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2004.

%8 OLIVEIRA, Ricardo Mariz. Breves Consideracdes sobre a Capacidade Contributiva e a Isonomia. In
SCHOUERYI, Luis Eduardo. (coord.). Direito Tributario: Homenagem a Alcides Jorge Costa. vol. |. Sao
Paulo: Quartier Latin, 2003. p. 529.

% COMPARATO, Fabio Konder. Grupos Societarios e Poder de Controle Revista de Direito Publico n° 37.
1976. pp. 415-416.
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igualdade ou da equidade — por exemplo, seria justificAvel haver diferengas de tributacdo
entre uma empresa atuando com diferentes linhas de negdcios (business units) sob mesma
personalidade juridica, ou seja, uma entidade detendo varios negdcios, ou varias pessoas
juridicas em grupo de sociedade mantendo individualmente cada uma um desses mesmos

negocios?

Seria uma abordagem alternativa para o assunto, mas a raz&o para ndo seguirmos tal
linha neste trabalho tem quatro principais justificativas: primeiramente, porque igualdade ou
equidade € um postulado normativo muito mais abrangente, como pondera Humberto
Avila®®, o que torna a avaliagdo mais complexa. Em segundo lugar, porque o critério da
capacidade contributiva acaba sendo uma ferramenta mais especifica e concreta para
aplicacdo do préprio principio da igualdade. Em terceiro lugar, porque essa perspectiva pode
acabar derivando para avaliacdes de conveniéncia ou politica fiscal, e isso ndo se coadunaria
com a proposta de avaliacéo juridico-tributaria ora proposta. E, em quarto lugar, pelo fato
de que a equidade ou isonomia®®, especialmente sob a perspectiva brasileira, ter como
balizamento a proposi¢do ndo apenas de tratar igualmente os iguais, mas de também tratar
desigualmente os desiguais®’, motivo pelo qual a atuagdo individual ou conjunta, a depender
do contexto, poderia simplesmente ser invocada como uma diferenga capaz de justificar tal

regime diferenciado, sem que se levem em consideracdo quaisquer outros critérios juridicos.

Por esses motivos, nossa escolha se deu pelo caminho da capacidade contributiva, tal
como delineada no artigo 145, § 1°, da Constituicdo, e ndo pelo postulado da isonomia ou

igualdade.

A importancia das discussfes aqui apresentadas se relaciona, sob a perspectiva
juridica, tanto no campo do direito tributario, relativamente a prépria Tese a ser defendida —
existéncia de uma inconstitucionalidade por omissao do legislador ao deixar de disciplinar a
possibilidade de tributacdo consolidada da renda corporativa, tal como originalmente
prevista no DL 1.598/77 —, quanto do direito societario, apos constatacdo de que 0s grupos
de sociedade merecem disciplina juridico-tributaria propria.

Como pontuou Alcides Jorge Costa, “ndo é de se estranhar que o direito tributario

5 AVILA, Humberto. Teoria dos Principios: Da Definig&o a aplicagio dos Principios Juridicos. 8 ed. Sdo
Paulo: Malheiros Editores, 2008. pp. 34-35.

% Por exemplo, DE WILDE, Maarten F. A Step towards a Fair Corporate Taxation of Groups in the Emerging
Global Market. Intertax vol 39, Issue 2. 2011.

5" OLIVEIRA, Rui Barbosa de. Oragéo aos Mogos. 5% ed. Rio de Janeiro: EdicGes Casa de Rui Barbosa, 1999. p.
26. Disponivel em http://www.casaruibarbosa.gov.br/dados/DOC/artigos/rui_barbo  sa/FCRB_RuiBar
bosa_Oracao_aos_mocos.pdf. Acesso em 25.4.2021.
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e o direito empresarial se interpenetrem. Varios s@o os exemplos que leis que regulam as
empresas sejam alteradas por leis confessadamente tributarias e que leis apliciveis as
empresas sejam alteradas por motivos de ordem tributaria®®. Estamos diante de um desses

exemplos.

Os grupos societarios — sejam eles de Direito, sejam eles de fato (ainda que essa
categoria ndo encontre referéncia especifica na Lei das S.A.) — despertam h& muito tempo
interesse do Direito Tributario. Nao € demais lembrar das figuras do rateio de despesas (cost
sharing)® e do contrato de conta-corrente mercantil®, duas construcBes juridicas com
repercussdes bastante analisadas pelos estudiosos do Direito Tributério brasileiro, bem como
de regras que visam disciplinar os efeitos juridico-fiscais resultantes de transagdes
conduzidas entre partes vinculadas ou dependentes — como distribuicdo disfarcada de lucros,

precos de transferéncia, subcapitalizacdo, etc.

Por outro lado, o regime de tributacdo em bases consolidadas € matéria que ndo
desperta a mesma atencdo por parte da doutrina — a exce¢do dos raros trabalhos acima
referidos, mas que se debrucaram sobre o tema sob diferentes enfoques — a Tese de
doutoramento de Thais de Barros Meira®!, por exemplo, centrava-se exclusivamente na
questdo relativa as demonstracdes financeiras consolidadas e nos efeitos resultantes das

combinag@es de negdcios, ndo tratando do tema de maneira mais abrangente.

Assim, a partir de uma revisdo da literatura quanto ao critério da capacidade
contributiva, da analise quanto a possibilidade de sua extensdo subjetiva e de sua aplicacdo
aos grupos de sociedades, considerando o verdadeiro carater transformativo pelo qual passou

e pelo qual passa a capacidade contributiva®?, esperamos poder demonstrar o que nos parece

58 COSTA, Alcides Jorge. Inter-relacionamento do Direito Tributério e do Direito Empresarial. In FORGIONI, Paula
A. et. al. (coords.). Direito Empresarial, Direito do Espaco Virtual e Outros Desafios do Direito: Homenagem ao
Professor Newton de Lucca. Séo Paulo: Quartier Latin, 2018. p. 471.

% GALHARDO, Luciana Rosanova. Rateio de Despesas no Direito Tributario. 22 ed. Sdo Paulo: Quartier
Latin, 2018. p. 40.

% NOVAIS, Raquel; BEHRNDT, Marco Antonio. A ndo incidéncia do IOF nos contratos de conta-corrente
entre empresas do mesmo grupo - Andlise da decisdo do STJ no REsp n° 1.239.101/RJ. Revista Dialética de
Direito Tributario n° 207. 2012. XAVIER, Alberto. A distingdo entre contrato de conta-corrente e mituo de
recursos financeiros para efeitos de IOF. Revista Dialética de Direito Tributario n® 208. 2013.

61 MEIRA, Thais de Barros. Apuragdo do IRPJ por meio de Normas Contabeis Destinadas a Elaboragao
de Demonstracdes Financeiras Consolidadas: Algumas Incompatibilidades nas CombinacGes de Negocios
e Propostas de Solugdes. Tese de Doutorado defendida perante o Departamento de Direito Econémico,
Financeiro e Tributario da Faculdade de Direito da Universidade de Sao Paulo, sob orientagdo do Prof. Dr.
Paulo Ayres Barreto. 2020.

62 Sobre 0 assunto, GALLO, Franco. L evoluzione del sistema tributario e il principio di capacita contributiva.
SALVINI, Livia; MELIS, Giuseppe. L’evoluzione del sistema fiscale e il principio di capacita contributiva.
Padua: CEDAM, 2014. pp. 3-12. . Nuove espressioni di capacita contributiva. RassTrib n® 4. 2015. pp.
771-784.
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ser uma importante omisséo legislativa.

Com isso, sem ter qualquer pretensdo de esgotar o tema ou de trazer verdades
irrefutaveis, tampouco soar “inconstitucionalista” ou “catastrofista”, como anotou Gerd
Willi Rothmann em uma de suas ultimas publicagdes®, esperamos, ao menos, poder
contribuir com a evolugdo do estudo cientifico envolvendo um dos aspectos apontados pela
doutrina comercialista como a razdo para 0 pequeno numero de grupos de sociedades
constituidos sob o regime do artigo 265 da Lei das S.A., oferecendo até mesmo alguns
subsidios juridicos para eventual revisdo do modelo de tributacdo corporativa da renda,

atualmente fundada exclusivamente na apuracgéo individual do resultado.

Mais especificamente, a presente Tese encontra-se dividida em quatro capitulos. No
primeiro apresentaremos alguns conceitos prévios necessarios a compreensao de todo o
trabalho, a exemplo da interrelacdo entre o Direito Tributario e o Direito Privado, de que
maneira a legislacdo tributéria dialogaria com as disposic¢Ges contidas no Capitulo XXI da
Lei das S.A., assim como a forma pela qual o Direito Tributario brasileiro lida com a

personalidade juridica e com a atribuicao da capacidade fiscal.

No segundo capitulo, apresentaremos as principais diretrizes relacionadas aos grupos
de sociedades propriamente ditos. Trataremos da disciplina juridica brasileira, das tentativas
de regulamentacdo da matéria para fins tributarios, da evolugdo contabil quanto a disciplina
do tema — deixando de se tratar de mero 6nus para aqueles que optassem pela formacéo de
grupos de sociedades, para se tornar a principal maneira de reportar informacdes econdmicas
e resultados empresariais — e também comentaremos alguns modelos de consolidacéo fiscal

presentes em legislacdes estrangeiras, também a luz de casos préaticos envolvendo o assunto.

No terceiro capitulo deste trabalho, avaliaremos o critério da capacidade contributiva
—a comecar por sua categorizacdo, ja que a literatura juridica ora se reporta a principio, ora
regra, ora a postulado, sem que haja uma uniformidade. A partir da investigacdo quanto a
sua origem, conteudo e disciplina no ordenamento patrio, chegaremos a concluséo que esse
comando, longe de apresentar uma “eficacia positiva” do Estado, como defendem alguns
doutrinadores, traz, na verdade, um verdadeiro direito potestativo dos contribuintes perante
o legislador e os 6rgéos de aplicacdo das leis. Constataremos ainda, nesse terceiro capitulo

do trabalho, que o critério da capacidade contributiva ndo é estanque e que, nos ultimos anos,

8 ROTHMANN, Gerd Willi. Inconstitucionalidade Multipla na Tributacdo da Importagdo de Servigos:
Réquiem ou Catarse do Sistema Tributario Nacional? S&o Paulo: IBDT, 2019. p. 21.
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tem passado por transformagdes quanto a sua forma de aferi¢do e de aplicagdo que nos levam
a crer que ndo deveria haver restricdes a sua consideragdo também para fins de tributacdo da

renda corporativa em bases consolidadas.

Por fim, o quarto capitulo sera dedicado a investigacdo proposta nesta Tese: hd uma
omissdo inconstitucional do legislador brasileiro ao ndo disciplinar, para fins tributarios, os
grupos de sociedades a que se reporta o Capitulo XXI da Lei das S.A.? A tributacdo da renda
corporativa de forma consolidada poderia levar a uma aplicacdo mais consistente do critério
da capacidade contributiva previsto no artigo 145, § 1°, da Constituicdo brasileira? E de que
maneira referida omissdo — se existente — poderia ser enderecada perante o Supremo
Tribunal Federal? Existem fundamentos praticos para eventual reconhecimento dessa

situacdo pelos orgdos de controle de constitucionalidade?

S&0 essas as questdes cujas respostas passaremos a buscar ao longo deste estudo.
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CONCLUSOES E DEFINICAO DA TESE

A partir de todo o exposto, pode-se chegar as seguintes conclusdes:

1. as criticas geralmente apresentadas na doutrina — principalmente nos textos
comercialistas - para a auséncia de disciplina juridica dos grupos de
sociedades previstos no Capitulo XXI (artigos 265 e seguintes) da Lei das
S.A. por vezes acaba sendo desproporcional e ndo encontra respaldo fatico-
juridico. Dentre as criticas que parecem fazer mais sentido esta a falta de

disciplina tributaria para a matéria;

2. muito embora o legislador tenha originalmente buscado disciplinar o Capitulo
XXl da Lei das S.A. pelo DL 1.598/77, que instituia, em seus artigos 2° a 4°,
um verdadeiro sistema de consolidacdo fiscal, tais dispositivos foram
revogados antes mesmo de sua vigéncia pelo DL 1.648/78, sob a justificativa
de que a apuracdo do imposto de renda em bases consolidadas poderia gerar

“dificuldades intransponiveis que fatalmente tumultuariam o sistema fiscal”;

3. ndo nos parece, contudo, que o sistema de consolidagéo fiscal possa de fato
levar a “dificuldades intransponiveis que fatalmente tumultuariam o sistema

fiscal”, ainda mais quando jamais chegou a ser testado em termos praticos;

4. alLeidas S.A. foi uma das mais modernas legislacdes societarias editadas, no
momento de sua publicacdo, e esteve a frente de seu tempo por muitos anos,
como reconhecem diversos autores que trataram do tema. E cada vez mais
jurisdi¢cdes vém implementando mecanismos de consolidag&o fiscal como forma
de modernizar a legislagdo tributaria e oferecer meios mais adequados para
cumprimento das obrigacGes fiscais com neutralidade e respeito aos ganhos
efetivamente auferidos. A prdpria transformagdo no modo de se reportar
contabilmente os resultados, com preponderancia das demonstragdes financeiras
consolidadas em detrimento das demonstracdes individuais, confere maior peso

e relevancia e ao assunto;

5. 0 arcabouco juridico-tributario brasileiro parece ter sido construido de tal
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modo a possibilitar a adocdo dessa sistematica de tributagdo. Em 1950,
Rubens Gomes de Sousa apontava que os fundamentos do Direito Fiscal
haviam superado as barreiras da personalidade juridica e que a tributacéo
deveria seguir um modelo tipicamente econdmico®. N&o por outro motivo
foi que o CTN, em seu artigo 126, inciso Ill, dispds que a capacidade
tributaria passiva independe “de estar a pessoa juridica regularmente
constituida, bastando que configure uma unidade econdmica ou

profissional”;

com a promulgacédo da Constituicdo Federal de 1988 contendo uma previsao
expressa no artigo 145, § 1°, que os impostos “serdo graduados segundo a

capacidade econdmica do contribuinte”, entendemos que passou a haver uma

verdadeira omissdo inconstitucional pelo legislador ao n&o disciplinar, para
fins fiscais, o Capitulo XXI da Lei das S.A. e ao deixar de implementar
mecanismos de consolidacdo tributaria para apuracdo do imposto sobre a
renda da pessoa juridica. Essa é a TESE cuja validade buscamos analisar ao
longo deste trabalho;

embora ndo neguemos a existéncia de discussdes doutrinarias quanto a efetiva
existéncia de capacidade contributiva de “pessoas juridicas”, sendo esse Critério
tratado por parte dos tedricos somente como uma manifestacao do “individuo”
detentor da cédula “empresa”, e ndo da “pessoa juridica” ou da “entidade” em si,
parece-nos se tratar de um debate preponderantemente econémico, enfrentado

ndo somente na doutrina local, como também em ordenamentos estrangeiros;

com efeito, essa discussdo remonta as teorias “agregadora” e “realista” para a
formulacéo de politicas fiscais, que, respectivamente, consideram a existéncia
de renda tributdvel somente pelos “individuos” detentores de ‘“‘cédulas
empresariais” ou pela entidade de forma autonoma. No entanto, essa seria, em
nossa Vvisdo, uma discussdo preponderantemente econdmica e, dada a
configuracdo do sistema juridico brasileiro, especialmente o artigo 145, § 1°da
Constituigdo, o artigo 126, inciso Ill, do CTN, bem como as diversas

equiparacOes de entes despersonalizados feitas pela legislagéo fiscal como se

64 SOUSA, Rubens Gomes de. Estudos de Direito Tributario. Sdo Paulo: Saraiva, 1950. pp. 76-79.
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“pessoas juridicas” fossem (sociedades de fato, cooperativas, fundos
imobiliarios, filiais de pessoas juridicas com sede no exterior, SCPs, empresas
individuais, etc.), entendemos também que, independentemente das discussées
quanto as teorias “agregadora” ou “realista”, quaisquer modalidades de
incidéncia do imposto de renda no Brasil, seja na perspectiva dos “individuos”
ou das “pessoas juridicas”, devem observar o regime legal, inclusive o critério
da capacidade contributiva. Do contrario, poderiam ser admitidas quaisquer
inconstitucionalidades na imposicdo do imposto sobre a renda da “pessoa
juridica”, sob a escusa de se tratar de mera antecipa¢do de um tributo devido
pelo “individuo” — este sim devendo atentar as limitagBes constitucionais, o

gue nédo nos parece razoavel;

e aqui também teriamos um tipico caso de inter-relacionamento de Direito
Privado e Direito Tributario do tipo “remissdo com ajustes”, o que significa
dizer que ainda que parte da doutrina comercialista ndo veja personalidade
juridica autbnoma dos grupos de sociedades tratados no Capitulo XXI da Lei
das S.A. e se trate de assunto controverso no campo do Direito Comercial,
com correntes do tipo “contratualista”, “societaria” e “supra-societaria”, esse
debate ndo interferiria no Direito Tributario para evitar a incidéncia do
imposto de renda — mesmo entes despersonalizados se submetem ao

lancamento fiscal;

existem diferentes modelos de “consolidacdo” fiscal, como, por exemplo, a
Organschaft do Direito germénico, as contribuigdes de capital (capital
contributions) dos paises nordicos, os group reliefs anglo-saxdes e as
consolidacGes propriamente ditas. A prépria CCCTB que vem sendo
discutida pela Comisséo Europeia propde um modelo de consolidacéo para

fins fiscais;

no Brasil, houve certa inclinagdo pelo modelo de consolidagdo de forma grupal
por inspiracao da propria Lei das S.A. Além do DL 1.598/77, chegando a ser
propostos diferentes projetos de lei para regulamentar o tema. O texto mais
recente foi uma tentativa de emenda ao PL 2.337/21, que acabou sendo
rejeitada sem qualquer fundamentacdo mais detalhada. De todo modo, além do

DL 1.598/77, o projeto mais detalhado e que, a nosso ver, tinha verdadeiro
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12.

13.

14.

cond&o de suprir a omisséo inconstitucional era o PL 3.461/92. Embora esse
projeto tenha sido bastante elogiado a época de sua propositura e considerado
algo inovador, bem estruturado e fundamental para o desenvolvimento das
atividades econdmicas, o texto acabou sendo remetido ao arquivo sem
apreciacdo do merito por questdes regimentais da Camara dos Deputados (fim

de legislatura);

de todo modo, a partir da analise de disposi¢des contidas em outros sistemas
juridico-tributarios e de casos concretos enfrentados pela jurisprudéncia
estrangeira, pode-se notar que as justificativas do DL 1.648/78 de fato
parecem ndo se sustentar, sendo raros os casos em que a consolidacéo foi
vista como instrumento elisivo da obrigacdo fiscal (grande parte dos casos
concretos lida com a aplicacdo do principio da ndo-discriminacdo e com a
liberdade de movimentacdo de capitais no territério europeu), 0 que ja
afastaria um dos primeiros obstaculos a eventual regulamentacdo da matéria

no Brasil;

analisando, entdo, o critério da capacidade contributiva, constatamos se tratar
de uma proposicdo juridica que encontra fundamento em condicGes
econdmicas objetivas e subjetivas do contribuinte. Trata-se de derivacdo do
postulado da igualdade que visa preservar o direito de propriedade e adequar
a base de calculo do imposto — dai a formulagdo teodrica de que a “renda
liquida” (renda disponivel e real) seria um indicativo mais adequado para

afericdo concreta da capacidade contributiva;

embora originalmente tenha sido um conceito deduzido a partir da
individualidade do ser humano, as transformacGes econdmicas
experimentadas pela sociedade e o proprio aprimoramento da imposi¢ao
fiscal levaram a capacidade contributiva a também apresentar evolucGes na
forma de sua afericdo. Atualmente, fala-se em tributagao a partir da “criagdo
de valor” (value creation), do desenvolvimento de “atividades” (e ndo mais
apenas em Estado de fonte vs. Estado de residéncia) e ha varios precedentes
comentados na doutrina que entendem adequada a imposicdo tributaria a

partir de novas formas de identificacdo do critério da capacidade contributiva;
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no Direito brasileiro, esse critério foi adotado por algumas das Constituicdes
(1824, 1946 e 1988); mas, mesmo naquelas em que a capacidade contributiva
ndo era expressamente enderecada (1891, 1934, 1937 e 1967/1969),
identificamos elementos interpretativos que acolhiam a aplicacdo desse
elemento em casos concretos analisados pelo Supremo Tribunal Federal, o
que acaba até mesmo confirmando o entendimento de grande parte da
doutrina quanto ao assunto no periodo de 1967/1969 a 1988, considerando
aplicavel o critério da capacidade contributiva mesmo sem uma previsao

expressa tal como havia na Constituicdo de 1946;

no texto de 1988, o legislador constitucional brasileiro positivou o critério da
capacidade contributiva como um direito subjetivo publico, oponivel ao
Estado, ao legislador e ao préprio intérprete da norma fiscal — sdo essas as
conclusBes que extraimos a partir dos debates publicos e dos registros do
tramite constitucional que constam nos Diarios da Assembleia Nacional
Constituinte. Pretendia-se criar exatamente um verdadeiro “estatuto do
contribuinte”, sem qualquer natureza meramente programatica ou desprovida
de eficacia plena. Dai concluirmos se tratar de um critério com ‘“‘eficacia
impositiva” que ndo se aplica apenas da administracdo publica para os
contribuintes, mas destes também perante o legislador, visando exigir a
formulacao de leis claras e que de fato possam atender de modo mais eficaz o
critério previsto no artigo 145, § 1° da Constituicao;

a chamada “eficacia positiva” usualmente atribuida a capacidade contributiva
muitas das vezes é tomada pela doutrina a partir da analise da parte final do
artigo 145, 8§ 1°, da Constituicdo de 1988, que confere, na realidade, uma mera
“faculdade” da administracdo publica para a imposicao e exigéncia de tributos.
Contudo, a partir da analise historica sobre o0 modo como foi formulado esse
artigo, percebe-se que havia dois comandos muito claros e distintos por parte
do legislador constitucional — um é considerado verdadeiro direito subjetivo
publico e de aplicagdo obrigatdria e vinculante ao legislador (a instituicdo de
impostos com observancia a capacidade contributiva), o outro se trata de uma
faculdade a administracdo publica (identificacdo de manifestacbes de

capacidade contributiva em elementos de patriménio, rendimentos e atividades
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18.

19.

20.

21.

22.

econémicas do contribuinte);

a propria doutrina que considera existir uma “eficacia positiva” desse critério
da administracdo para com o contribuinte tenta limitar esse efeito aos casos
que envolvem abusos, mas isso ndo pode ser adotado de forma ampla,
conceitual e abrangente. Outro equivoco que parece haver nessa formulacao
seria a estrita relacdo com o direito italiano, que possui uma forma distinta de
formulagdo juridica desse critério. Em outras palavras, ao positivar a
capacidade contributiva na Constituicdo de 1988, o legislador brasileiro
empregou expressdes diferentes e possuia motivacdes bastante claras para

introduzir tal critério como uma verdadeira protecéo aos contribuintes;

nesse contexto, entendemos que, da forma pela qual foi empregada pelo
legislador constitucional, independentemente das discussdes tedricas quanto
as teses “agregadora” ou “realista” para aferi¢cdo da capacidade contributiva,
fato é que, no sistema juridico brasileiro, seria juridicamente possivel
defender a aplicacdo desse elemento aos grupos de sociedades de que trata o
Capitulo XXI da Lei das S.A.;

no Capitulo 4, a partir de diferentes cenarios, demonstramos que a tributagdo
em bases consolidadas poderia, efetivamente, levar a uma forma mais eficaz
de tributacdo da renda corporativa com base no critério da capacidade

contributiva e da renda liquida;

do mesmo modo, entendemos que as possiveis objecbes usualmente
apontadas para a tributacdo nesses moldes ndo se sustentam sob o ponto de
vista do ordenamento juridico brasileiro. Via de regra, fala-se em mera
benesse normativa, faculdade do legislador, questbes ligadas a
praticabilidade, suficiéncia do método da equivaléncia patrimonial ou que
eventualmente a consolidacdo serviria apenas para lidar com o problema
resultante do aproveitamento de prejuizos fiscais, algo que, aparentemente,

teria sido considerado legitimo pelo Supremo Tribunal Federal;

0s primeiros pontos podem ser refutados a partir da prépria definicdo de

“inconstitucionalidade por omisséo” a que se reportam os artigos 103, § 2°,
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da Constituicdo, e 12-B, inciso I, da Lei 9.868/99. Segundo a teoria
constitucionalista contemporanea, as disposi¢des constitucionais ndo podem
ser tratadas como meras normas desprovidas de eficacia, como promessas
vagas e etéreas. Baseados nas formulacdes teoricas de J.J. Canotilho e de
Jorge Miranda, diversos autores brasileiros passaram a manifestar orientagéo
de que a inconstitucionalidade por omissdo ndo s6 se caracteriza pelo ndo
cumprimento a mandamentos impositivos constitucionais, mas também pela
falta de aperfeicoamento da legislacdo existente ou pela agédo legislativa

incompleta ou deficiente;

apenas para ilustrar esse ponto a partir de posicionamentos doutrinarios ja
manifestados por Ministros que compdem a Corte Constitucional brasileira,
identificamos textos de Alexandre de Moraes, Gilmar Mendes e Luis Roberto
Barroso nos quais defendem a necessidade de observancia pratica do texto
constitucional com plena eficacia e aplicacdo — do contrario, ter-se-ia situacao

inconstitucional e uma quebra com a for¢ca normativa da Constituicéo;

h& ainda outros doutrinadores na Academia que se debrucaram sobre a
eficacia constitucional em matéria tributaria, destacando-se, nessa linha,
Humberto Avila, para quem as normas constitucionais no podem ser postas
de lado, nem as prerrogativas e garantias nela previstas afastadas, sob pena
de se alcancar um estado de inconstitucionalidade por simples visdo

consequencialista ou sob mero receio de eventuais rombos ao Erério;

aplicando a mesma doutrina que deu suporte a esse entendimento dos
constitucionalistas brasileiros, o Tribunal Constitucional Federal alemé&o tem
precedentes que confirmam o direito dos contribuintes a uma legislacdo
tributaria adequada, a uma atividade normativa eficaz e, especificamente em
relacdo ao imposto de renda, normas que apliqguem, de fato, o chamado
“principio objetivo liquido” — 0 que se passou a denominar na doutrina de

“right to right tax laws”;

especificamente no que diz respeito a Tese aqui firmada, encontramos
fundamento tedrico em trabalhos produzidos tanto no Direito estrangeiro

quanto na doutrina patria. Especificamente em relacdo a dltima, ha
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27.

28.

29.

30.

manifestagdes de Hugo de Brito Machado, Marcal Justen Filho, Ricardo Mariz
de Oliveira, Angela Maria da Motta Pacheco e Edvaldo Brito que confirmam
a eficacia do disposto no artigo 145, § 1° capaz de justificar uma agdo do
contribuinte perante o legislador em caso de omissdo inconstitucional.
Definitivamente, portanto, ndo se trata de mera “técnica legislativa” ou de

“benesse normativa’;

a auséncia de previsao quanto a tributagdo em bases consolidadas, diante do
disposto no Capitulo XXI da Lei das S.A., também néo pode ser considerada
como uma simples questdo de praticabilidade. A partir de um simples
sopesamento entre “capacidade contributiva” e “praticabilidade”, é facil
constatar que o comando contido no artigo 145, § 1° da Constituigdo nao
pode ser afastado por mera questdo de uma dada norma ser ou ndo ser pratica
— 0 postulado da igualdade é muito superior e carrega um contetido normativo

e valorativo que ndo pode ser afastado por simples conveniéncia;

a ndo-regulamentacao fiscal dos grupos de sociedades tampouco se justifica sob
a alegacdo de a tributacdo em bases individualizadas poder conferir estruturas
antielisivas mais eficazes. Alem de ter ficado evidente a partir da analise de casos
praticos que a preocupagdo com as “dificuldades intransponiveis que fatalmente
tumultuariam o sistema fiscal” nao se justificaria, também demonstramos que a
propria tributacdo em bases individualizadas apresenta uma série de aspectos que
podem levar a implementacdo de estruturas elisivas ou abusivas e que ndo
ocorrem no caso das consolidacOes (segregacdo de atividades, precos de
transferéncia / distribuicdo disfargada de lucros, &gio);

ademais, a adocdo de mecanismos antielisivos aprioristicos, hipotéticos,
genericos e abrangentes ndo encontra guarida no ordenamento brasileiro.
Ainda, a propria disciplina fiscal empregada para a regulamentacdo dos
grupos de sociedades costuma apresentar mecanismos visando evitar a
eleicdo artificial e abusiva desses regimes, como o periodo minimo de

permanéncia que existia no DL 1.598/77 e no proprio PL 3.461/92;

anosso ver, a regulamentacdo da tributagdo aplicavel aos grupos de sociedades

ndo envolveria simplesmente uma alternativa as limitagbes atualmente
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32.
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existentes a compensacdo de prejuizos fiscais. Esse regime também visa
instituir neutralidade tributaria em operac@es intragrupo. Ademais, a propria
forma de aproveitamento de prejuizos fiscais, independentemente de se tratar
de tributacdo em bases individualizadas ou consolidadas, possui certas
limitagdes, de tal modo que a implementacdo de tributacdo em bases
consolidadas ndo necessariamente se mostraria um mecanismo capaz de sanar
todos esses problemas. Como visto, inclusive, ha jurisdicdes que limitam,
mesmo sob 0 ponto de vista consolidado, o aproveitamento de perdas

registradas antes da elei¢do desse regime e ap6s seu término;

de igual forma, a aparente “consolidacdo” existente no ambito individual
através do método de equivaléncia patrimonial ndo se mostra capaz de
enderegar adequadamente o problema aqui discutido. Inclusive, isso ficou
bastante claro, recentemente, no tramite do PL 2.337/21, pelo qual se
pretendeu reinstituir a tributacdo da renda sobre dividendos distribuidos por
pessoas juridicas brasileiras a seus socios e acionistas. O método da
equivaléncia patrimonial ndo se mostra capaz de proporcionar um meio de
“consolida¢do” que atenda de modo mais eficaz o comando constitucional

previsto no artigo 145, § 1° da Constituicdo Federal;

visando avaliar de forma prética a Tese aqui proposta, buscamos analisar casos
concretos do Supremo Tribunal Federal que trataram, especificamente, da
aplicacdo do critério da capacidade contributiva em matéria de imposto de
renda. Embora né&o tenhamos identificado uma uniformidade e consisténcia na
forma de aplicacdo do artigo 145, § 1° da Constituicdo pela Corte
Constitucional brasileira, pudemos notar que, quando direta e efetivamente
enfrentado, sem desvios ou saidas pela justificativa de “técnica legislativa”,
“benesse normativa”, etc., houve a preponderancia de votos pelo
reconhecimento da eficacia desse dispositivo e da necessidade de observancia

ao critério;

destacam-se, de forma linear, consistente, uniforme e coesa, a esse respeito, 0s
Votos proferidos pelo Ministro Marco Aurélio. Antes de avaliar eventual
existéncia de ilegalidade, impertinéncia, desproporcionalidade ou outros

desvios do texto infralegal, é preciso determinar se esta ou ndo diante de uma
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34.

35.

hipétese de tributacdo em conformidade com o critério constitucional da

capacidade contributiva;

mesmo quando analisada somente a parte final do artigo 145, § 1°, que, como
visto, trata originalmente de uma “faculdade” atribuida a Fiscalizagdo,
verificamos que ha manifestacdes do Supremo Tribunal Federal buscando
conferir efetividade a essa previsao. Que dizer, pois, da parte “vinculante”, que
traz verdadeiro direito subjetivo publico? Evidentemente, estaria ai outra
confirmacdo acerca da necessidade de se conferir eficicia ao critério da

capacidade contributiva também na atividade legislativa;

por fim, também buscamos entender a visdo da Corte Suprema quanto as
demandas que versam sobre inconstitucionalidades por omissdo em matéria
tributaria, visando confrontar o embasamento tedrico e doutrindrio com a
perspectiva préatica na aplicacdo desse conceito. Embora ndo sejam muitos os
precedentes que atendessem a esses critérios, identificamos alguns que
confirmam a possibilidade de discussdo do tema aqui proposto pela via da acdo
direta de inconstitucionalidade por omissdo para atacar normas incompletas ou
regulamentadas de forma deficiente, que indiretamente afrontam previsées
constitucionais. Seriam os exemplos da ADI 30, o MI 7.069 AgRg, a ADO 67

e, mais recentemente, o proprio MI 7.300.

Com base em todos 0s aspectos acima, parece-nos ser factivel, razoavel e justificavel

a TESE aqui proposta, de que existe uma inconstitucionalidade por omissdo quando o

legislador deixou de regulamentar para fins fiscais o Capitulo XXI da Lei das S.A. (grupos

de sociedades), uma vez que a tributacdo em bases consolidadas teria o conddo de atender

de forma mais eficaz ao critério da capacidade contributiva previsto no artigo 145, § 1°, da

Constituig&o.

Essa proposic¢do encontra também respaldo doutrinario, tendo sido cogitada, ainda

que timidamente, em alguns artigos de autores brasileiros. Chegou também a ser suscitada

ao longo da tramitacdo do PL 3.461/92. Na doutrina estrangeira, guardadas as devidas

proporcdes com a regulamentacdo local e com os dispositivos constitucionais brasileiros,

também identificamos obras que apontam o regime de tributacdo em bases consolidadas
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como um mecanismo capaz de conferir maior efetividade ao critério da capacidade

contributiva.

Naturalmente ndo queremos dizer, a partir disso, que caberia ao Poder Judiciario
suprir essa omissdo inconstitucional, mas sim determinar ao legislador um prazo para
disciplinar a matéria, exatamente como ocorreu no M1 7.300 e na ADO 55. Como pontuado
pelo Ministro Marco Aurélio nessa que foi uma de suas Ultimas manifestacGes a frente da

Corte, “Com a palavra, o Congresso Nacional”.
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ANEXOS

ANEXO | — Relacao de Grupos de Sociedades constituidos nos termos do artigo 265 da Lei
das S.A. que ldentificados a partir de Pesquisas Independentes Conduzidas em Bases de
Dados Publicas

ANEXO Il — Projeto de Lei n°® 3.461, de 16.12.1992, que “dispBe sobre a tributagdo em

conjunto de pessoas juridicas e da outras providéncias”

ANEXO |11 — Trechos do Projeto de Lei n® 1.572, de 2011 (Camara dos Deputados) e do
Projeto de Lei n° 487, de 2013 (Senado Federal) que pretendem instituir um regime

especifico para os grupos de sociedades, nos moldes do Capitulo XXI da Lei das S.A.

ANEXO IV — Emenda n° 115 ao Projeto de Lei n° 2.337, de 25.6.2021

ANEXO V — Quadro-resumo com principais modelos de consolidacdo para fins da
tributacdo da renda corporativa

ANEXO VI - A disciplina juridica da Organschaft (88 14 a 19 da KStG)

ANEXO VII - Sintese sobre processos julgados a respeito de diferentes regimes de

consolidacao tributaria

ANEXO VIII - Relacado de julgados identificados nas bases publicas de pesquisas mantidas
pelo Supremo Tribunal Federal que tenham envolvido os temas (palavras-chaves)

“tributario”, “capacidade contributiva” e “imposto de renda” e que tenham tratado do tema

“capacidade contributiva” para fins do imposto sobre a renda
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ANEXO |

Como mencionado na Introdugdo deste trabalho, o numero de “grupos de
sociedades” formalmente constituido nos termos do artigo 265 da Lei das S.A. é
relativamente baixo, mas os apontamentos da doutrina em relagdo a quantidade dessas

espécies de organizacBGes empresariais ndo sao precisos.

Em 2012, por exemplo, Rodrigo R. Monteiro de Castro conduziu um levantamento
de dados perante as bases de pesquisas da Junta Comercial do Estado de S&o Paulo, tendo
identificado as convencdes de constituicdo de cinco grupos de sociedades constituidos
conforme artigo 265 da Lei das S.A.%

Esse levantamento foi expandido por Daniel de Avila Vio em sua Tese de
Doutoramento, com base em dados coletados por meio da Lei de Acesso a Informacéo (Lei
n°® 12.527, de 18.11.2011 / Processo 16853.007164/2012-17), tendo identificado 428
inscricdes de grupos de sociedades ativas, 2 inscrigdes suspensas e 330 inscri¢cdes baixadas
perante 0 CNPJ®,

Esse levantamento foi revisitado por Daniel Ochsendorf Portugal que, por meio de
novo pedido formulado com base na Lei de Acesso a Informacao e da requisi¢do do nimero
de inscricdo perante o CNPJ das entidades referidas no estudo de Daniel de Avila Vio,
identificou diversas inconsisténcias nos cadastros mantidos pela Receita Federal do Brasil.
Chegou-se, nessa segunda avaliacdo, a conclusdo de que seriam seis grupos de sociedades
atualmente em atividade no Pais (grupo WEG; grupo Termaco; grupo Darcy Pacheco; grupo

KSL; grupo Master Comunicagdo e grupo Itautec Philco)®’.

Contudo, dadas as discrepancias entre os varios estudos acerca desse numero,
paralelamente a essas averiguacdes feitas na doutrina também optamos por conduzir uma
pesquisa em bases independentes perante informacgdes publicas disponibilizadas pelo

website da Junta Comercial do Estado de S&o Paulo® e em bases plblicas mantidas pela

65 CASTRO, Rodrigo R. Monteiro de. Controle Gerencial e o Grupo de Sociedades. In ARAUJO, Danilo
Borges dos Santos Gomes de; WARDE JR. Walfrido Jorge (orgs.). Os Grupos de Sociedades: Organizacdo
e Exercicio de Empresa. Séo Paulo: Saraiva, 2012.

66 \/10, Daniel de Avila. Grupos Societarios: Ensaio sobre os Grupos de Subordinagdo, de Direito e de Fato,
no Direito Societario Brasileiro. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2016. p. 333.

67 PORTUGAL, Daniel Ochsendorf. Dados Empiricos sobre os Grupos de Sociedades de Direito de
Subordinacdo. Res Severa Verum Gaudium vol. 5, n° 1. Porto Alegre: Centro Académico André da Rocha,
da Faculdade de Direito da Universidade Federal do Rio Grande do Sul, 2020.

% Disponivel em https://www.jucesponline.sp.gov.br/. Acesso em 6.3.2021.
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Bolsa de Valores de Sdo Paulo (B3 S.A. — Bolsa, Brasil, Balcd0)®, tendo identificado os

seguintes casos:

NIRE | GRUPO \ COMENTARIOS MUNICIPIO
Grupo atuante desde 1985 no segmento de
13500014079 Grupo ltautec-Philco produtos de informatica e quf tambem _chegou a Manaus
ter, durante alguns anos, acdes negociadas em
bolsa de valores
Companhia aberta com agles listadas e
42500073753 Grupo WEG negociadas em bolsa de valores), atuante no setor | Jaragua do Sul
industrial, formado em 2010
Formado em 2011 e com atuagéo no segmento de
35500080240 Grupo Pro-Vita farmécias. E aqui estamos diante de um grupo de Séo Paulo
sociedades limitadas
L Formado em 2007 para atuacdo na &rea de .
35500047960 Grupo Master Comunicagéo comunicagkio e marketri)ng ¢ Sé&o Paulo
35500040949 Grupo UAB Motors eA;u:ggeSno segmento de concessionarias, formado So Paulo
Formado em 1999 e com atuagdo no setor de
35500029601 Grupo Tendtudo materiais de construcdo, mas que acabou sendo Sé&o Paulo
desconstituido em 2009
Atuant tor d bal asti
35500041171 Grupo Engra forl:;lz deo e”rs Zsoi)zr ¢ embalagens plasticas € | sao paulo
35500099650 Grupo Control Grupo formado em 1994 Sé&o Paulo
35212681809 Grupo Wittlich Administragdo | Grupo formado em 1994 Guaratingueta
de Bens
35500079675 Grupo KSL Grupo formado em 2011 Séo Paulo
Grupo de sociedades com atuagdo no segmento
35500011396 Grupo Real bancario-financeiro que manteve formalmente Séo Paulo
atividades como grupo até 1998
35500019265 Grupo Rhone Poulenc Grupo formado em 1988 Séo Paulo
35500019559 Grupo Empresarial Mueller Grupo formado em 1989 Séo Paulo
Form m 2012 entr i limi
35500704154 Grupo RGB-Graf ormado em 2012 entre duas sociedades limitadas | g, ) o
para atuagdo no segmento de editoracdo grafica
35500099668 Grupo Lion Grupo formado em 1994 Séo Paulo
. . - Também encabecado por uma empresa limitada, .
Rialan & Rialan Composi¢éo Séo Caetano do
35500069611 Empresarial posic formado em 2010 para atuagdo no segmento de sul
P comércio de pegas
Grupo de sociedades constituido em 1996 para
35500024609 Grupo Pro Food exploracdo de franquias da rede de restaurantes Campinas
McDonald’s
. Também atuante na exploracdo de franquias
35500026016 Grupo Nutritaste . Sorocaba
McDonald’s e constituido no ano de 1997
35500011370 Grupo Dacunha Grupo formado em 1978
35500011388 Grupo Transamérica Grupo formado em 1977
35500054125 Grupo Credibras Grupo formado em 1983
35500054605 Grupo Antarctica Grupo formado em 1984
Esse grupo de sociedades manteve-se ativo até Sem
35500053935 Grupo Cindumel oot grup infoimagﬁes)
35500053625 Grupo Rosafer
Grupo Empresarial Sergio Grupo formado em 1983
35500054117 Upo Empresartal Sergr up
Martinez
35500054036 Grupo Itausa Grupo forrmado em 1983 e dissolvido somente
6 Disponivel em http://www.b3.com.br/pt_br/produtos-e-servicos/negociacao/renda-variavel/empresas-

listadas.htm. Acesso em 6.3.2021.
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COMENTARIOS MUNICIPIO
em 1997
Grupo formado em 1981 e dissolvido somente em
35500009651 Grupo ltau 2004, com atuagdo no segmento bancario-
financeiro
43300053741 Grupo Darcy Pacheco Porto Alegre
23500095611 Grupo Termaco Fortaleza

O que pudemos constatar, a partir de nossas pesquisas, é que a dificuldade para
afericdo concreta da quantidade de grupos de sociedades também se explica pela existéncia
de grandes divergéncias de manutencéo de cadastros — alguns grupos constam nos registros
publicos como “consorcios”, outros estdo formalizados como “outros tipos” de tipos
societarios. Ha ainda os casos de empresas registradas perante a Junta Comercial como
“grupos de sociedades” mas que, por seu turno, correspondem a consorcios ou a empresas

do tipo “holding”.

Nas paginas seguintes, indicamos 0s extratos obtidos perante os portais de pesquisas

publicas mantidos pela Junta Comercial do Estado de Séo Paulo.

GOVERNO DO ESTADO DE SAO PAULO
SECRETARIA DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO
JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAQ PAULO

L ESs s

CONSULTA DE NOME EMPRESARIAL

Resultados 1 - 2 de 2 para o termo "composicio’

Filtras aplicados - Tipo Juridico: Grupo

NIRE Empresa Municiplo

VA INDUSTRIA E COMERCIO DE MATRIZES DE CORTE E VINCO, COMPOSICAQ DE
35601677487 CLICHES E ASSISTENCIA TECNICA EIRELI VALINHOS

35500069611 RIALAN & RIALAN COMPOSICAO EMPRESARIAL SAO CAETANO DO SUL

Total de Empresas: 2

. dotumuen 1o Consubta de Nome Empresarial. Documams carificada por JUNTA COMERCIAL DO ESTADD DE SAD PAULD. A Junta
% H'D"J::"'""‘"" Comercial do Estada de 380 Paulo, garants a auterticidade deste documento guando visualizado dirstaments no portal
waw jucespanline sp gov br soh o nmen de autenticidade 148284278, sabado, B de margo de 2021 as 15:55:18.

JUCESP
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GOVERNO DO ESTADO DE SAD PAULD -

SECRETARIA DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO

JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO
CONSULTA DE NOME EMPRESARIAL -

Resultados 1 - 9 de 9 para o termo "grupo’

Filtros aplicados - Tipo Juridico: Grupo; Enguadramento: Normal

NIRE Empresa Municiplo
35500080240  |GRUPO PRO-VITA SAD PAULO
35500047803 |MASTER PARTICIPACOES S.A- GRUPO MASTER COMUNICACAO SAD PAULO
35500047960 |GRUPO MASTER COMUNICACAQ SAO PAULO
35500040949 |GRUPO UAB MOTORS SAO PAULO
35500020601  |GRUPO TENDTUDO SAD PAULO
35500041171 |GRUPO ENGRA SAD PAULO
35212681809 |GRUPO WITTLICH ADMINISTRAAC DE BENS LTDA. GUARATINGUETA
35500089650 | GRUPO CONTROL SAO PAULO
13500014079 |GRUPO ITAUTEC PHILCO MANAUS

Total de Empresas: 9

e Consulta de Nome Empresarial. Dbcuments certificade par JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAQ PAULD. A Junta
(W PSTAGD
JUCESP w“m Al Camercial da Estad de S0 Paulo, garants a auterticidade deste documentn quando visualizado dirstamente na portal
= ww jucespaniine sp gov.br 5o o nimera de autenticidade 188200349, sibado, B de margs de 2021 s 10-24:19.

GOVERND DO ESTADO DE SAO PAULO F o

SECRETARIA DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO
A LAk [~ ]
Esi o

JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO
CONSULTA DE NOME EMPRESARIAL =

Resultados 1 - 12 de 12 para o termo "grupo’

Filtros aplicados - Tipo Juridico: Grupo

NIRE Empresa Municiplo
35600845648 | GAUPOFORT DECORACOES EIREL SAO PAULO
35600161896  |GRUPO ZION SOLUCOES EMPRESARIAIS EIRELI SAO PAULO
35500080240  |GRUPO PRO-VITA SAO PAULO
35500047803 |MASTER PARTICIPACOES 5 A - GRUPO MASTER COMUNIGACAQ SAO PAULO
35500047960  |GRUPO MASTER COMUNICAGAQ SAO PAULO
35500040949 |GAUPO UAB MOTORS SAO PAULO
35500024602 |GRUPO PRO FOOD CAMPINAS
35500020601  |GRUPO TENDTUDO SAO PAULO
35500041171 |GRUPO ENGRA SAO PAULO
35212681808 |GRUPO WITTLICH ADMINISTRAAO DE BENS LTDA. GUARATINGUETA
35500099650  |GRUPO CONTROL SAO PAULO
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13500014079

GRUPO ITAUTEC PHILCO MANAUS

Total de Empresas: 12

Fr——— Cansulia de Name Empresarial. Documento cerificada par JUNTA COMERCIAL DO ESTADD DE SAQ PAULD. A Junta
Comercial do Estada de S0 Paulo, garante a aulerficidade deste documento guando visualizado diretamenbe no portal
www jucespanline spgov.br sob o nOmer de autenticidade 148204340, sibado, & de marge de 2021 as 18:0227.

as5inado
digitabmente

GOVERNO DO ESTADO DE SAQ PAULO
SECRETARIA DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO
JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

JUCESP

CONSULTA DE NOME EMPRESARIAL -

Resultados 1 - 14 de 14 para o termo ‘grupa’

Filtras aplicados - Tipo Juridico: Outros

NIRE Empresa Municiple
35500710875 |GRUPO LITORAL GUARLJA
35500079675 |GRUPQ KSL SAOD PAULO
35500016550  |GRUPOQ ITAUTEC

35500008651  |GRUPOQ ITAU

35500011370  |GRUPO DACUNHA

35500011388 |GRUPO TRANSAMERICA

35500018595  |GRUPO INDUSTRIAL DE SISTEMAS GIS

35500054125 |GRUPO CREDIBRAS

35500054605 |GRUPO ANTARCTICA

35500011396 |GRUPO REAL SAD PAULO
35500019265 |GRUPOQ RHONE POULENC SAO PAULO
35500019659 |GRUPO EMPRESARIAL MUELLER SAO PAULO
35500053935 |GRUPO CINDUMEL

35500054036 |GRUPO ITAUSA

Total de Empresas: 14

rrrep— Cansulta de Nome Empresarial. Documerio cerificada por JUNTA COMERCIAL D0 ESTADD DE SAD PAULD. A Junta
dl;ﬁ‘.‘mf‘h Camercial do Estada de Siio Paule, garante a auterficidade deste documento quando visualizado diretamente no portal
waw jucaspanline sp gowv br sob o nOmeno de autenticidade 148261 1565, sabado, 6 de marpo de 2021 as 11:15:28.

GOVERNO DO ESTADO DE SAD PAULO '
SECRETARIA DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO
JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAD PAULO

JUCESP

CONSULTA DE NOME EMPRESARIAL

Resultados 1 - 25 de 25 para o termo "grupo’

Filtras aplicados - Tipo Juridico: Consorcio

Empresa Municipio

35500738687

CONSORGID GRUPO ALPHA SA0 PAULO
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35500726514 GRUPD CONSULTA JORNADA BARUERI
35500724538 CONSORSIO GRUPO UNICA SA0 PAULO
35500706149 CONSORCIO TEJOFRAN - AUGUSTO VELLOSO - GRUPO A-3 SAD PAULD
35500708113 CONSORCIO SMNEF ISOLUX LINHA 15 SA0 PAULO
35500708121 CONSORCIO GRUPO ISOLUX CORSAN - LINHA 17- METRO SA0 PAULO
35500708354 CONSORCIO GRUPO ISOLUX CORSAN-ENGEVILX SAD PAULD
35500713676 CONSORCIO ACCENTURE-DYNATEST GRUPO 5 SA0 PAULO
35500713668 CONSORCIO ACCENTURE-DYMNATEST GRUPO 2 SAD PAULD
35500713218 CONSORCIO ACCENTURE-DYNATEST GRUPO 1 SA0 PAULO
35500716691 GRUPO MERCADOS - SINAPSIS SAD PAULD
35500716241 JOINT VENTURE/CONSORCIO - GRUPO PROSPEC SA0 PAULO
35500713682 CONSORCIO LOPES KALIL E ITAJAI - GRUPD 2 SAD PAULD
35500067677 CONSORCIO GRUPO CONSULTOR 5 BARUERI
35500704154 GRUPO RGB- GRAF SAD PAULD
35500045070 CONSORCIO GRUPO NOTREDAME INTERMEDICA SAD PAULD
35500053137 CONSORCIO DINAMICA- CAZZO BALURL
35500020913 CONSORCIO GRUPD OK AUGUSTO VELLOSOD SAD PAULD
35595000028 GRUPO FRANTEC COMERCIO SERVICOS TECNICOS LTDA SAD PAULD
35500095668 GRUPO LION SAD PAULD
35500026016 GRUPO NUTRITASTE SOROCABA
35500024585 GRUPD EMPRESARIAL CANDAS - GECAN OS5A5C0
35500033306 GRUPO DE EMPRESAS ASSOCIADAS SERRA DO FACAD - GEFAC SA0 PAULO
35500053625 GRUPO ROSAFER
35500054117 GRUPO EMPRESARIAL SERGID MARTINEZ
Total de Empresas: 25
. F—— Cansulta de Nome Empresarial. Documento certiicaco por JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE A0 PALLO. A Junta
JUCESP wm m;ﬁ,’:ﬂ:h Camercial da Estado de S8 Pauls, garanie a ausenticdade deste documents quanda visualizada diretaments no portal
weww jucesponiing sp.gov.br o8 0 nUmers da autenticidac 138294546, sabada, 6 de marga de 2021 As 1 6:24:28.

Ao acessar cada um dos grupos acima a partir do portal eletronico da Junta Comercial
do Estado de S&o Paulo, pode-se obter as principais informacdes cadastrais da empresa,
fichas com as alteracbes societarias ocorridas no periodo de registro, bem como copias

digitalizadas de determinados atos societarios.

Com base nessas informacgdes extraimos muitos dos dados apresentados na

Introducéo desta Tese quanto aos grupos de sociedades.

* * * * %
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ANEXO 11

PROJETO DE LEI N° 3.461, DE 16.12.1992

DispBe sobre a tributacdo em conjunto de

pessoas juridicas e da outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1°. - A sociedade controladora e uma ou mais sociedades sob seu controle, contribuintes do
imposto sobre a renda na incidéncia sobre o lucro das pessoas juridicas, podem optar pela tributagdo em

conjunto nos termos desta lei, desde que:

| - sejam brasileiras, tributadas com base no lucro real e sujeitas a mesma aliquota do imposto, e ndo

se beneficiem de isencdo do imposto ou redugdo de aliquota;

I - componham grupo de sociedades constituido nos termos do Capitulo XXI da lei de sociedades por

acoes, ou a controladora seja titular de direitos de sécio de cada controlada que Ihe assegurem:

a) 60%, no minimo, dos votos nas deliberacBes das assembléias ou reunides de sécios e 50%, no

minimo, de todas as a¢des ou quotas do capital social;
b) o poder de eleger ou designar a maioria dos administradores;

Il -seus estatutos ou contratos sociais ndo contenham dispositivo que implique distribuicdo dos
resultados desproporcional & participacao no capital social, ressalvadas as prioridades que a lei autoriza conferir

a acOes preferenciais e observado o disposto no paragrafo 1°.
IV - ndo sejam desqualificadas por dispositivo desta lei.

8§ 1°. N&o pode integrar conjunto a companhia cujas acdes preferenciais confiram dividendos fixos ou
minimos de mais de 12% ao ano do valor nominal ou, no caso de a¢es sem valor nominal, do valor de emissao

das acdes.

§ 2°. Os direitos de s6cio da controlada compreendem os que a controladora possua indiretamente,

através de outra ou outras controladas.

§ 3°. Para efeito de determinar as porcentagens de que trata a alinea "a" do item Il , ndo serdo
computadas as agdes em tesouraria , as quotas liberadas da sociedade limitada e, em caso de participacdo

reciproca , as agdes ou quotas de uma sociedade possuida pela outra.

8§ 4°. As instituicGes financeiras e as sociedades seguradoras somente podem integrar conjunto

composto de sociedades que exer¢cam as mesmas atividades, ou dessas sociedades e de controladora cujo Unico
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objeto social seja a participacdo em instituicdes financeiras ou seguradoras.

Art. 2°. - O Conjunto de sociedades sera tributado segundo o regime desta lei a partir do exercicio

financeiro em que por ele optar na forma do artigo 3°.

Paragrafo Unico. Exercida a opgao, as sociedades ficardo sujeitas ao regime de tributacdo em conjunto
pelo prazo de cinco exercicios financeiros consecutivos, inclusive o da opgao, e durante esse prazo a aplicagdo

do regime somente terminara nos casos de dissolucdo do conjunto de que trata o artigo 5°.
Art. 3°. - A opcdo pelo regime de tributacdo em conjunto seré exercida mediante;

| - comunicacdo prévia, pela sociedade controladora , a reparticdo fiscal com jurisdicdo no local do
seu domicilio, até 30 dias antes do término do prazo para a entrega da declaracdo de rendimentos, com
indicacéo da denominagdo, do domicilio tributério e do nimero no Cadastro Geral de Contribuintes de todas

as sociedades que formardo o conjunto; e

Il - apresentacdo, no prazo legal, da declaragdo consolidada de rendimentos firmada pela sociedade

controladora e todas as sociedades que formem o conjunto.

Paréagrafo Unico. Ao término de cada periodo de 5 anos a opcéo podera ser renovada, observado o

disposto nos itens | e Il deste artigo.

Art. 4°. - O conjunto pode ser formado com todas ou algumas sociedades controladas que satisfacam
aos requisitos do artigo 1° no inicio do exercicio financeiro da opcdo, mas a que deixar de exercer a op¢do

somente podera ser admitida no conjunto apds o decurso de 36 meses.

8§ 1°. A sociedade que adquirir, mediante satisfacdo dos requisitos do artigo 1°., a qualidade para
integrar conjunto ja formado, podera ser nele admitida, desde a data da aquisi¢cdo da qualidade para integra-lo,
mediante comunicacdo nos termos do § 5°; mas, na falta dessa comunicacdo, somente poderd ser admitida no

conjunto depois de decorrido o prazo de 36 meses.

§ 2°. A sociedade controlada que deixar de satisfazer os requisitos do artigo 1°, ou se dissolver, sera,
de pleno direito, excluida do conjunto, e ndo podera voltar a integra-lo, nem fazer parte de outro conjunto, pelo

prazo de 36 meses.

8§ 3°. A sociedade que no curso do mesmo periodo-base perder e readquirir a qualidade para formar o

conjunto o integrara durante todo o periodo.

8§ 4°. A sociedade que durante 36 meses ou mais tiver integrado conjunto dissolvido podera fazer parte
de outro conjunto; se o tiver integrado por prazo menor, somente podera ser admitida em outro conjunto depois

de decorrido o tempo necessario para completar os 36 meses.

§ 5°. Toda vez que sociedade controlada for admitida em conjunto, ou dele excluida, a controladora
devera comunicar o fato, dentro de 60 dias da ocorréncia, as reparticoes fiscais com jurisdicdo no seu domicilio

e no da sociedade controlada, com as indicacOes de que trata o item | do artigo 3°.

Art. 5°. - O conjunto dissolver-se-4, de pleno direito, voltando as sociedades que o integravam a ser

tributadas em separado:

| - ao término do prazo de 5 anos (art. 2°, par. Unico), se a opc¢ao ndo for renovada;
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Il - se a sociedade controladora deixar de satisfazer os requisitos de que trata o artigo 1°, ou de ter ao

menos uma controlada;

I11 - nos casos de fus8o, incorporacgdo, cisdo total e de dissolucéo por decisdo judicial, ou liquidagéo

extrajudicial, da sociedade controladora;

Paragrafo unico. O conjunto pode dissolver-se, mediante comunicacdo da sociedade controladora a
autoridade tributaria , no exercicio financeiro em que entrar em vigor modificacdo na legislacdo sobre
determinacédo da base de calculo do imposto, compensacdo de prejuizos e aliquotas do imposto que torne a

tributacdo em conjunto mais onerosa do que a decorrente da aplicacdo da legislacdo anterior.

Art. 6°. - Na tributacdo em conjunto, o periodo-base de incidéncia do imposto devido em cada

exercicio financeiro € o ano calendario precedente, salvo em relagdo a sociedade controlada que nesse ano:

| - é admitida no conjunto, para a qual o periodo-base tem inicio na data em que adquire a qualidade

para integrar o conjunto; ou
Il - é excluida do conjunto, para a qual o periodo-base em curso termina na data da excluséo.

8§ 1°. Nos casos dos itens Il e 111 do Art. 5°., 0 periodo-base em curso termina com a dissolugdo do

conjunto.

§ 2°. A sociedade tributada em conjunto por periodo-base menor que o ano calendério ficara sujeita a

incidéncia do imposto em separado durante o restante do ano.

Art. 7° - O domicilio tributario do conjunto serd o da sede da sociedade controladora , sem prejuizo

do domicilio de cada sociedade em relacdo as suas obrigaces tributarias.

8 1°. A sociedade controladora representard o conjunto perante a Fazenda Publica em tudo o que disser
respeito a aplicacéo do regime de tributacdo em conjunto, inclusive a fiscalizagdo pela autoridade tributaria e
ao processo administrativo de langamento, cobranga e pagamento do crédito tributério.

§ 2°. A autoridade tributaria pode fiscalizar o cumprimento das obrigacdes das sociedades integrantes

do conjunto tanto nas controladas quanto na controladora.

Aurt. 8°. - Enquanto submetidas ao regime de tributagdo desta lei as sociedades integrantes do conjunto
deverdo continuar a cumprir as obriga¢des acessérias reguladas na legislacdo em vigor, inclusive as de elaborar
demonstragdes financeiras e determinar o lucro real como se fossem tributadas em separado, mas somente
estardo obrigadas a apresentar declaragdo de rendimentos em separado referente ao imposto devido nos termos
do § 2° do artigo 6°.

§ 1°. A sociedade controlada admitida ao conjunto, ou dele excluida, devera elaborar demonstragdes

financeiras e determinar o lucro na data da admissdo ou excluséo.
§ 2°. Enquanto o conjunto ndo se dissolver, a sociedade controladora estara ainda obrigada a:
a) determinar o lucro real consolidado do conjunto;

b) apresentar, no prazo estabelecido pela lei para entrega da sua declaragao de rendimentos, caso fosse

tributada em separado, a declaracdo anual consolidada de rendimentos do conjunto;
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c) apresentar, no prazo de 90 dias da data da dissolucdo de pleno direito do conjunto, declaracéo final
consolidada de rendimentos com base em balangos e demonstragdes de resultado de todas as sociedades

levantados na data de dissolucéo.

§ 3°. A sociedade integrante de conjunto incorporada, fusionada ou cindida devera, na data da
operacao, elaborar demonstracBes financeiras e determinar o lucro real , observado o disposto na legislagéo

entdo em vigor.

§ 4°. Em caso de ndo cumprimento, pelas sociedades controladas ou controladora, das obrigacfes de
elaborar demonstracdes financeiras e determinar o lucro real, ou a base de calculo da tributacdo em conjunto,
a autoridade tributaria podera declarar resolvida a opgdo pela tributacdo em conjunto a partir do exercicio

financeiro em que se der o inadimplemento e exigir o imposto em separado de todas as sociedade do conjunto.

Art. 9°. - O lucro real de cada sociedade integrante do conjunto seré determinado segundo as normas
legais aplicaveis como se fosse tributada em separado, inclusive quanto a limites de dedutibilidade de custos e

despesas.

Art. 10 - A base de calculo da tributacdo sera o lucro real consolidado do conjunto das sociedades

durante o periodo-base de incidéncia.

Paragrafo Gnico. O lucro real consolidado sera a soma algébrica dos lucros e prejuizos reais das

sociedades ajustada por:

a) o diferimento de ganhos ou perdas em negdcios entre as sociedades do conjunto (art. 11) e 0
reconhecimento de ganhos ou perdas diferidos em exercicios anteriores (arts. 12 a 15), o ajuste inicial (art. 17)

e 0 prejuizo excedente (art. 24, 8§ 1°. e 2°);

b) a eliminagdo da compensagdo de prejuizos de uma sociedade com lucro de outra vedada por

dispositivo desta Lei;

c) a compensacao de prejuizo consolidado apurado em exercicio anterior, observado o disposto nos

artigos 20 a 23;

d) o acréscimo das provlsoes para liquidagdo duvidosa de crédito contra outra sociedade do conjunto
ou para perdas provaveis na realizagdo de investimento de uma em outra sociedade do conjunto que tenham

sido computadas na determinacao do lucro ou prejuizo das sociedades;

e) aexclusdo das contribui¢des que, embora excedentes do limite de uma sociedade enquanto tributada

em separado, se contenham no limite das contribui¢Ges do conjunto de sociedades.

Art. 11 - Na determinag&o do lucro real consolidado sera diferido, até que seja realizado no processo
produtivo ou em operagdo com pessoa estranha ao conjunto, o ganho ou perda nos seguintes negécios entre

sociedades do conjunto:

| - alienacdo de bens, inclusive direitos, que ao término do periodo-base continuem a integrar o ativo

patrimonial de sociedade do conjunto;

Il - servi¢os prestados cujo valor continue, no término do periodo-base, ativado ou diferido por

sociedade do conjunto;
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I11 - qualquer outro valor debitado que continue , ao término do periodo-base, ativado ou diferido por

sociedade do conjunto.

§ 1°. O valor a diferir é o lucro ou perda bruto apurado na alienagédo dos bens ou prestacéo de servicos,

ou, no caso do item 111, a importancia debitada.

§ 2°. O disposto neste artigo aplica-se inclusive aos negécios de venda a prazo ou em prestacoes de
que tratam os artigos 29 e seus paragrafos e 31, 88 2°. e 3°., do Decreto-lei n° 1.598, de 26 de dezembro de

1977, cujas normas ndo terdo aplicacdo para efeito de determinar o lucro real consolidado.

Art. 12 - Se os bens, servicos ou valores ativados ou diferidos nos termos do artigo 11 estiverem
sujeitos a depreciacdo, amortizacdo ou exaustdo, o ganho ou prejuizo diferido serd reconhecido na
determinacédo do lucro real consolidado dos exercicios subsequentes, & medida em que for apropriado, através

das quotas daqueles encargos, como custo ou despesa de sociedade integrante do conjunto.

Paragrafo Unico. Em cada exercicio serd computado no lucro real consolidado parcela do ganho ou
perda diferido determinada com base na relagdo entre a quota de depreciagdo, amortizacdo ou exaustdo
registrada como custo ou despesa do periodo e o valor original do ganho ou perda diferido, corrigidos

monetariamente.

Art. 13 - Em caso de venda sujeita ao regime do artigo 29 e seus paragrafos ou dos 88 2°. e 3°. do
artigo 31 do Decreto-lei n° 1.598, de 26 de dezembro de 1977, o ganho diferido nos termos do artigo 11
correspondente a bem vendido a pessoa estranha ao conjunto podera ser reconhecido no lucro real consolidado

proporcionalmente ao preco recebido em cada exercicio.

Art. 14 - Desapropriado bem que tenha sido objeto de neg6cio entre as sociedades do conjunto, o
ganho ou perda diferido e o ganho de capital na desapropriacdo poderdo ter a tributacdo diferida nos termos
dos paragrafos 4°. e 5°. do artigo 31 do Decreto-Lei no. 1.598, de 26 de dezembro de 1977.

Art. 15 - O saldo de ganho ou perda diferido nos termos do artigo 11 , sera reconhecido na

determinacéo do lucro real consolidado do periodo-base em que:

| - o bem for alienado a pessoa estranha ao conjunto de sociedades, ou for baixado, inclusive por

abandono;

Il - o crédito de saldo do precgo a receber originario da vendas de que trata o artigo 13 for baixado,

liquidado ou cedido a pessoa que ndo integre o conjunto;

I11 - a sociedade que tiver alienado o bem, prestado o servico ou debatido o valor, ou a sociedade que

tiver adquirido o ativo, for excluida do conjunto;
IV - ocorrer a dissolu¢do do conjunto;

V - 0 bem correspondente a ganho ou perda diferido for transferido para sociedade ndo integrante do
conjunto como elemento de parcela de patriménio vertida na cisdo parcial da sociedade controladora ou de

controlada;

VI - a acdo ou quota correspondente a ganho ou perda diferido for objeto de provisdo para perda

provavel na realizacdo de valor de investimento, ou for reembolsada , amortizada, resgatada, extinta ou
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adquirida para tesouraria, ou como quota liberada;

VII - for registrada provisdo para ajuste ao valor de mercado, quando este for menor, do custo de

aquisicdo do bem correspondente a ganho ou perda diferido;

§ 1°. O reconhecimento da alienagdo ou baixa do bem integrante de estoque, quando ndo se basear em

identificacéo especifica, obedecera ao critério PEPS ("primeiro a entrar, primeiro a sair").

§ 2°. Nos casos de provisdo para perda provavel na realizacéo de investimento e do item VII, serd

reconhecida parcela do ganho ou perda diferido proporcional ao ajuste no valor dos bens.

Art. 16 - Na alienacdo a outra sociedade do conjunto de bem do ativo permanente que tenha sido
reavaliado, o valor acrescido ao custo de aquisicdo pela reavaliacdo sera diferido, juntamente com o resultado
do negd6cio entre as sociedades, e computado na determinacdo do lucro real da sociedade alienante e do lucro

real consolidado do conjunto no exercicio ou exercicios em que:

| - as cotas de depreciacdo, amortizacdo ou exaustdo do bem forem registradas como custo ou despesa,

aplicando-se o disposto no artigo 12 e seu paragrafo Unico;
I1 - for recebido o prego do bem nas vendas de que trata o artigo 13, observado o disposto neste artigo;
111 - ocorrer algum dos fatos de que tratam os itens | a V' do artigo 15.

Paragrafo Gnico. O disposto no artigo 37 do Decreto-Lei no. 1.598, de 26 de dezembro de 1977, aplica-

se a fusdo, incorporagdo ou cisdo da sociedade do conjunto titular de bem reavaliado.

Art. 17 - Para o fim de determinar o lucro real consolidado, o ganho ou perda nos negécios de que
trata o artigo 11 concluidos pela sociedade antes do primeiro periodo-base de incidéncia em que ficar sujeita a

tributacdo em conjunto, serd por ela diferido mediante ajuste inicial do lucro real desse periodo.

§ 1°. O disposto neste artigo ndo se aplica ao ganho ou perda isento ou excluido do imposto sobre a

renda segundo a legislagdo em vigor quando do seu reconhecimento na escrituracdo da sociedade.

§ 2° O valor do ganho ou perda diferido, inclusive reavaliagdo, se houver, serd corrigido
monetariamente até a data do ajuste e, se corresponder a bem sujeito a depreciacdo, amortizacdo ou exaustao,
diminuido das quotas desses encargos acumulados até o inicio do primeiro periodo-base de incidéncia da

tributagdo em conjunto.

§ 3°. Enquanto a sociedade integrar o conjunto, o ajuste inicial de que trata este artigo serd somado

algebricamente ao lucro real de cada periodo-base com observancia do disposto nos artigos 12 a 16.

§ 4° . Se a sociedade iniciar o primeiro periodo-base de tributacdo em conjunto com prejuizo

compensavel nos termos do artigo 20, o ajuste inicial reduzird ou aumentara esse prejuizo.

8§ 5° . Em caso de incorporacdo, fusdo ou cisdo de que participem apenas sociedades do mesmo
conjunto e em que as sociedades criadas integrem o conjunto, a sucessdo de patriménio, ou de parcela de

patriménio, compreende o diferimento de ganho ou perda a ser reconhecido no lucro real consolidado.

Art. 18 - Na determinacdo do lucro real consolidado, os lucros e 0s prejuizos reais apurados pelas

sociedades do conjunto em cada periodo-base se compensam.
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Art. 19 - O prejuizo apurado por sociedade antes de integrar o0 conjunto ndo pode ser compensado com
lucro de outras sociedades do conjunto, mas é compensavel com o seu lucro real nos quatro exercicios

financeiros subsequientes ao da formac&o do prejuizo.

§ 1°. O prejuizo apurado por sociedade durante os periodos-base em que integrar o conjunto e que nao

for compensado nos termos do artigo anterior compora o prejuizo consolidado do conjunto (art. 21).

§ 2°. A sociedade controlada excluida do conjunto podera compensar, no prazo de quatro exercicios
financeiros subseqlientes ao da apuracdo, o prejuizo remanescente que ainda nao tiver sido compensado como

prejuizo consolidado.

8§ 3°. O disposto no paragrafo anterior aplica-se as sociedades controladora e controladas do conjunto

dissolvido.

Art. 20 - Enquanto o conjunto estiver sujeito a tributacdo nos termos desta lei, o prejuizo real
consolidado de um exercicio financeiro poderd ser compensado com o lucro real consolidado dos quatro

exercicios subsequentes.
8§ 1°. O prejuizo consolidado compenséavel compreende:

a) o apurado pela sociedade controladora e pelas controladas antes do periodo-base do exercicio
financeiro do exercicio da opcéo pela tributagdo em conjunto, desde que cinco anos, pelo menos, antes do
inicio desse exercicio, as sociedades satisfizessem aos requisitos do artigo 1° para serem tributadas em

conjunto;

b) o prejuizo que resultar da soma algébrica dos lucros e prejuizos de todas as sociedades do conjunto

em cada periodo-base.

§ 2°. Para efeito de aplicar o disposto na alinea "a" do 8§ 1°, a sociedade controlada constituida pela
controladora durante o periodo de cinco anos mediante transferéncia de agdes, quotas ou bens de outra ou
outras controladas sera considerada existente desde a data da constituicdo da emissora das agdes ou quotas ou

titular dos bens transferidos.

8§ 3°. A compensacdo de prejuizo consolidado de mais de um periodo-base seré imputada na ordem
cronoldgica da sua formacdo; a do prejuizo de um periodo-base originario de mais de uma sociedade,

proporcionalmente ao prejuizo de cada uma.

8§ 4°. O prejuizo de sociedade formado em periodo-base inferior a 12 meses serd considerado no

periodo-base da tributacdo em conjunto a que corresponder.

§ 5°. O prejuizo consolidado compensavel transferido de exercicio anterior serd diminuido da parcela

originaria de sociedade excluida do conjunto.

§ 6°. O prejuizo da sociedade controlada no ano-base em que for excluida do conjunto serd computado

até a data da exclusao.

§ 7°. O periodo de quatro exerclclos para compensacdo dos prejuizos consolidados sera contado a

partir do término do periodo-base:

| - em que apurado o prejuizo em cada sociedade, no caso da alinea"a" do8§81°;e
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Il - em que determinado o resultado consolidado, no caso da alinea "b" do § 1°.

Art. 21 - As operagdes de fusio, incorporagio ou cisdo de que participem apenas sociedades do mesmo
conjunto ndo se aplicam as disposi¢des do artigo 33 da Lei n°. 7.450, com a redacdo dada pelo art. 11 do
Decreto-Lei n°. 2.323, de 26 de fevereiro de 1987, do artigo 33 e seu paragrafo Unico do Decreto-Lei n°. 2.341,
de 19 de julho de 1987, do artigo 18 da Lei n°. 7.738, de 9 de marco de 1989 e do artigo 25 e do paragrafo
Unico do artigo 33 da Lei n°. 7.799, de 10 de julho de 1989 e do paragrafo 3°. do artigo 8°. desta Lei.

Paragrafo Unico. Na operacdo de que participe sociedade estranha ao conjunto e sociedade controlada

gue continue integrada ao conjunto serdo observadas as seguintes normas:

a) o lucro inflacionario da sociedade controlada sera considerado realizado nos termos do artigo 25
da Lein®. 7.799, de 10 de julho de 1989 e computado na determinacédo do lucro real da sociedade para incluséo

no resultado consolidado do periodo-base da operagéo;

b) o prejuizo da sociedade fusionada, incorporada ou cindida ndo podera ser compensado com lucro

da sucessora ou de outra sociedade do conjunto;

¢) na cisdo parcial, o prejuizo proporcional a parcela de patriménio remanescente na sociedade cindida

podera ser compensado com os lucros da mesma sociedade ou de outra sociedade do conjunto.

Art. 22 - Extinguindo-se a sociedade controladora por efeito de fusdo, incorporagéo ou ciséo total,

serdo observadas as seguintes normas:

I - o lucro inflacionéario acumulado da controladora e de todas as controladas serd computado na
determinacdo do lucro real das sociedades para a inclusdo no resultado consolidado do periodo-base em que

ocorrer a operagao;

Il - os prejuizos das sociedades do conjunto que ndo forem compensados na declaragdo final de
rendimentos consolidados ndo poderdo ser compensados com os lucros das préprias sociedades ou das

sociedades que as sucederem.
Paragrafo Gnico. Em caso de cisdo parcial da sociedade controladora:

a) serd computada na determinacédo do lucro real da sociedade, para incluséo no resultado consolidado
a parte do lucro inflacionério acumulado da sociedade controladora proporcional ao valor do ativo permanente

e do estoque de imdveis integrante da parcela de patriménio cindida.

b) todo o lucro inflacionario acumulado da controlada , cujas a¢Bes ou quotas integrarem a parcela de

patrimdnio cindida , sera computado na determinacéo do lucro real consolidado;

c) uma parte dos prejuizos da sociedade controladora , proporcional ao patriménio liquido integrante
da parcela de patriménio cindida , ndo sera compensavel com os lucros futuros da mesma sociedade nem de

sociedade que venha a sucedé-la;

d) o prejuizo da sociedade controlada cujas a¢des ou quotas integrarem a parcela de patrimdnio cindida

ndo poderd ser compensado com os lucros futuros da propria sociedade.

Art. 23 - A sociedade que adquirir o controle da controladora do conjunto e satisfizer aos demais

requisitos do art. 1°. para integra-lo podera tornar-se a nova controladora do conjunto , desde a data em que
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adquirir a qualidade para integra-lo, mediante comunicacdo nos termos do paragrafo 5°. do art. 4°; mas, na

falta dessa comunicagdo, somente podera ser admitida no conjunto depois de decorrido o prazo de 36 meses.

§ 1°. O prejuizo da nova sociedade controladora apurado até a data da aquisi¢do dessa qualidade ndo
podera ser compensado com o lucro real das sociedades do conjunto, mas sera compensavel com os lucros

proprios.

§ 2°. A fusdo da nova controladora com a anterior, ou a incorporacgao de uma por outra, nao dissolvera

0 conjunto, aplicando-se o disposto no artigo 21 e no paragrafo 1°. deste artigo.

8§ 3°. Os prejuizos da controladora sucedida e das suas controladas apurados antes da sucessdo do
controle, serdo compensaveis com os proprios lucros e os das sociedades sob seu controle, mas ndo poderao
ser compensados com os lucros da nova controladora e os das sociedades controladas do conjunto por ela

integrado.

Art. 24 - Na avaliacdo pelo valor de patriménio liquido de investimento em controlada integrante do

conjunto, a sociedade controladora devera observar as seguintes normas:

| - 0 balango da sociedade controlada devera ser elaborado em 31 de dezembro ou na data da baixa do

investimento;

Il - a controlada sera considerada subsidiaria integral quando seus prejuizos ultrapassarem o capital

social e reservas;

I11 - o prejuizo da controlada ser4 computado integralmente, ainda que exceda do valor contébil do

investimento, até o limite do prejuizo compensavel nos termos dos artigos 19 e 20.

8 1°. A parcela de prejuizo que, no caso do item 111, exceder do valor contabil do investimento, ndo
considerados 0s 4gios e desagios na aquisicao e a provisao para perda permanente, serd registrada no Livro de
Apuragdo do Lucro Real Consolidado, como prejuizo excedente, que serd baixado na medida em que for
absorvido por lucros apurados na sociedade objeto do investimento ou em que sociedades do conjunto

subscreverem e integralizarem aumentos do seu capital , ou assumirem suas dividas.

§ 2°. O saldo ndo baixado do prejuizo excedente devera ser computado no lucro real consolidado do

periodo base da dissolucdo do conjunto ou em que a sociedade objeto do investimento for excluida do conjunto.

§ 3°. A sociedade controladora podera antecipar o computo do prejuizo de que trata o pardgrafo

anterior.

Art. 25 - A sociedade controladora mantera Livro de Apuragdo do Lucro Real Consolidado no qual
registrara os ajustes de diferimento e reconhecimento de ganho ou perda em negocios entre as sociedades do
conjunto (arts. 11 a 17), os ajustes iniciais relativos a negocios anteriores a formagao do conjunto (art. 17), o

prejuizo consolidado compensavel (art. 20) e o prejuizo excedente (art. 24, § 1°.).

8§ 1°. Os registros terdo por base demonstragdes preparadas pelas sociedades controladas, que serdo

arquivadas como comprovantes da escrituracado;

§ 2°. Os valores langados no Livro de Apuracdo do Lucro Real Consolidado a serem computados na

determinacdo do lucro real consolidado em exercicios financeiros subsequientes serdo corrigidos
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monetariamente até o aproveitamento ou baixa.

Art. 26 - A demonstracao do lucro real consolidado sera apresentado em forma de quadro colunado

do qual constara:
| - em relagdo a cada sociedade:

a) o lucro liquido do exercicio, os ajustes prescritos ou autorizados pela legislacdo tributaria e o lucro

ou prejuizo real da sociedade;

b) os ajustes relativos a diferimento ou reconhecimento de ganhos ou perdas em negécios entre as

sociedades, inclusive os ajustes iniciais de que trata o artigo 17.
c) as perdas ou provisdes ndo dedutiveis na determinagdo do lucro real consolidado;

d) a compensacao de prejuizo da propria sociedade que ndo seja compensavel com lucro de outras

sociedades do conjunto;
e) o resultado da sociedade a consolidar;

Il - o resultado consolidado do conjunto, determinado mediante a soma algébrica dos resultados das

sociedades de que trata a alinea "e" do item I;

Il - os ajustes no resultado consolidado do conjunto relativos a contribuicdes e doacBes e a

compensacéo de prejuizo consolidado transferido de exercicios anteriores;
IV - o prejuizo excedente (art. 24, 88 2°. e 3°.);
V - o lucro ou prejuizo real consolidado.

8§ 1°. A demonstragdo do lucro real consolidado serd arquivada como comprovante da escrituracéo e

seu resumo seré transcrito no Livro de Apuragdo do Lucro Real Consolidado.

§2°. Compete ao Ministro da Fazenda expedir normas complementares sobre a forma de apresentagdo

da demonstracdo do lucro real consolidado.

Aurt. 27 - Na tributacdo em conjunto o imposto sera determinado mediante aplicagéo sobre o lucro real

consolidado, da aliquota do imposto e do adicional aplicavel de acordo com a legislacéo vigente.

Art. 28 - O imposto devido pelo conjunto de sociedades deverd ser rateado entre as sociedades do

conjunto segundo um dos seguintes critérios:

| - arelacdo entre o resultado a consolidar de cada sociedade (art. 26, 1, €) e o resultado a consolidado

do conjunto (art. 26, 11);

Il - a relacdo entre o imposto que seria devido por cada sociedade se fosse tributada em separado e a

soma dos impostos que seriam devidos por todas as sociedades do conjunto, se fossem tributadas em separado;

I11 - outro critério que venha a ser autorizado pelo Departamento da Receita Federal ou , no caso de

conjunto que compreenda companhia aberta, pela Comissédo de Valores Mobiliarios.

Paragrafo Unico. O critério de rateio que for adotado na declaracéo de rendimentos, mediante a qual

foi exercida a opgao pela tributagdo em conjunto, devera ser observado em todos exercicios subsequientes de
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tributacdo do conjunto.

Art. 29 - As sociedades integrantes do conjunto poderdo ajustar pagamento de compensacao
correspondente a diferenga entre a parcela do imposto do conjunto que couber a cada uma segundo o rateio

nos termos do artigo 28 e o imposto que pagaria se ndo integrasse o conjunto.

Paragrafo Unico. Essa compensacao deve ser fixada segundo critérios aplicados de modo uniforme em
cada exercicio financeiro e serd objeto de créditos e débitos aos resultados que ndo serdo computados na

determinacéo do lucro real das sociedades.

Art. 30 - A provisdo para o imposto sobre a renda constituida inicialmente com base no lucro real de

cada sociedade seré ajustada a parcela do imposto do conjunto que Ihe couber nos termos do artigo 28.

8 1° A provisdo da sociedade controlada serd baixada, mediante encontro de contas com a

controladora , @ medida em que esta pagar o imposto do conjunto.

8 2°. A variagdo monetéaria da provisdo do imposto é dedutivel na determinacéo do lucro real das
sociedades.

Art. 31 - O valor do imposto, reduzido ou deduzido dos incentivos e beneficios fiscais, serd imputado
a cada sociedade integrante do conjunto na mesma proporcao do rateio do imposto nos termos do artigo 28,

devendo a controladora transferir para as controladas os investimentos que lhes couberem.

8§ 1°. O excesso de dedugdes a titulo de beneficio fiscal que for dedutivel em exercicios subseqiientes
e existir na sociedade ao ser admitida no conjunto podera ser computado como deducdo na declaracdo de

rendimentos do conjunto, observados os limites estabelecidos pela legislagdo que regular o beneficio.

§ 2° A sociedade que for excluida do conjunto podera deduzir do imposto devido segundo a

declaracdo em separado o excesso do beneficio fiscal que remanescer por ocasido da retirada.

§ 3°. Para as deducdes correntes, a titulo de beneficio fiscal , do imposto devido em cada periodo base,
seré considerado o imposto rateado (art. 28) atribuido a cada sociedade, observadas as condigdes e limites das

normas que regulam o beneficio.

Art. 32 - O imposto do conjunto de sociedades serd pago pela controladora com observéncia da

legislacdo em vigor e das seguintes normas:

| - serd deduzido do imposto a pagar o valor dos impostos retidos pela fontes pagadoras incidentes
sobre rendimentos das sociedades do conjunto que tenham sido computados na determinacdo do lucro real
consolidado e que sejam, de acordo com a legislagdo em vigor, compensaveis com o imposto sobre o lucro

real;

I1 - nos dois primeiros exercicios financeiros da tributagdo em conjunto as antecipagdes e duodécimos
serdo iguais a soma das antecipagdes e duodécimos que seriam devidos por todas as sociedades do conjunto se

fossem tributadas em separado;

I11 - a partir do terceiro exercicio financeiro de tributacdo em conjunto, as antecipagdes e duodécimos
serdo determinados com base no imposto devido em funcéo do lucro real consolidado do periodo-base anterior,

ou calculado a partir de demonstracGes financeiras elaboradas no dia 30 de junho do periodo-base em curso; e
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se essas demonstracBes informarem prejuizo real consolidado, as antecipacBes poderdo deixar de ser

recolhidas;

IV - os duodécimos poderédo deixar de ser recolhidos quando o total pago a titulo de antecipagdes e

duodécimos igualar o imposto devido.

Art. 33 - Cada sociedade integrante do conjunto responde solidariamente pelo cumprimento das

obrigacdes tributarias principais e acessérias do conjunto e das demais sociedades do conjunto.

Paragrafo Unico. A sociedade que pagar obrigacdo tributaria do conjunto tem direito de exigir das
demais a quota do imposto que couber a cada uma nos termos do artigo 28; a que pagar divida de outra, tem
direito de cobra-la da devedora; e a importancia devida por sociedade insolvente cabera as demais na mesma

proporgdo do rateio do imposto do conjunto no Gltimo exercicio financeiro.

Art. 34 - A responsabilidade pelos crimes definidos pela Lei nO. 4.729, de 14 de julho de 1965, sera

de todos 0s que concorrerem para a pratica da sonegagéo fiscal.

Art. 35 - Dissolvendo-se o conjunto por fusdo, incorporagdo ou cisdo total da sociedade controladora,
ou por esta deixar de satisfazer os requisitos do art. 1°. ou de ter ao menos uma controlada, o imposto devido
na declaracéo consolidada de rendimentos do periodo-base final da tributacdo em conjunto seré acrescido da
diferenca, corrigida monetariamente, entre o total do imposto langado nos quatro exercicios financeiros
anteriores ao da dissolugdo e o que seria devido, nos mesmos exercicios, se as sociedades ndo integrassem o
conjunto, bem como de juros de 12% ao ano, contados sobre essa diferenca desde o vencimento dos impostos

pagos até a data da dissolucéo do conjunto.

Paragrafo Unico. Em caso de excluséo de controlada , excetuada a que resultar de sua faléncia ou
liquidacdo extrajudicial, o imposto devido pelo conjunto, segundo a declaracdo do periodo-base em que ocorrer
a exclusdo, sera acrescido da diferenca para maior entre a parcela do imposto do conjunto que tiver cabido, nos
termos do artigo 28, a sociedade excluida e o que seria por ela devido nos mesmos exercicios, se ndo integrasse
0 conjunto, bem como de juros de 12% ao ano contados sobre essa diferenca desde os vencimentos dos

impostos pagos até o término do periodo-base da exclusdo.
Aurt. 36 - Esta lei entra em vigor na data de sua promulgacao.

Art. 37 - Revogam-se as disposi¢des em contrério.

Sala das SessOes, 16 de dezembro de 1992.

NELSON JOBIM

DEPUTADO FEDERAL

* * * * %
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ANEXO 111

PROJETO DE LEI N° 1.572, DE 14.6.2011"

Institui o Codigo Comerecial.

O Congresso Nacional decreta:
()
Capitulo 11 — Do grupo de sociedades
Secdo | — Das caracteristicas, natureza e designacao

Art. 253. A sociedade controladora e suas controladas podem constituir, nos termos deste Capitulo,
grupo de sociedades, mediante convencdo pela qual se obriguem a combinar recursos ou esforgos para a
realizacdo dos respectivos objetos, ou a participar de atividades ou empreendimentos comuns.

§ 1°. A sociedade controladora, ou de comando do grupo, deve exercer, direta ou indiretamente, e de
modo permanente, o controle das sociedades filiadas, como titular de direitos de sécio ou acionista, ou mediante

acordo com outros socios ou acionistas.

§ 2°. O grupo de sociedades deve ter designacdo de que constardo as palavras "grupo de sociedades"

ou "grupo”.

§ 3° Somente 0s grupos organizados de acordo com este Capitulo poderdo usar designacdo com as

palavras "grupo" ou "grupo de sociedade".

Art. 254. As relacGes entre as sociedades, a estrutura administrativa do grupo e a coordenagéo ou
subordinacgdo dos administradores das sociedades filiadas serdo estabelecidas na convengéo do grupo, mas cada

sociedade conserva personalidade e patrimoénios distintos.
Secao Il — Da constituigdo, registro e publicidade

Art. 255. O grupo de sociedades é constituido por convengdo aprovada pelas sociedades que o

compdem, a qual deve conter:
| - a designacéo do grupo;
Il - a indicacdo da sociedade de comando e das filiadas;
I11 - as condicBes de participagdo das diversas sociedades;

IV - o prazo de duracdo, se houver, e as condi¢Bes de extingéo;

0 Conforme substitutivo apresentado pelo Relator, Deputado Paes Landim, em 29.2.2016



73

V - as condi¢des para admissdo de outras sociedades e para a retirada das que o componham;

VI - os 6rgdos e cargos da administragdo do grupo, suas atribuicGes e as relagdes entre a estrutura

administrativa do grupo e as das sociedades que o componham;
VII - a declaracéo da nacionalidade do controle do grupo;
VIII - as condicOes para alteracdo da convencéo.

8§ 1°, Para os efeitos do inciso VII, o grupo de sociedades considera-se sob controle brasileiro se a sua

sociedade de comando for considerada brasileira nos termos deste Cédigo.

§ 2°. A convencdo de grupo deve ser aprovada com observancia das normas para alteracéo do contrato

social ou do estatuto.

8§ 3°. Os sécios ou acionistas dissidentes da deliberagdo de se associar a grupo tém direito a retirar-se

da sociedade com o reembolso de suas a¢Bes ou quotas nos termos deste Cadigo.

Art. 256. Considera-se constituido o grupo a partir da data do arquivamento, no registro do comércio

da sede da sociedade de comando, dos seguintes documentos:
| - convencéo de constituicdo do grupo;

Il - atas das assembleias-gerais, reunifes ou instrumentos de alteragcdo contratual, de todas as

sociedades que tiverem aprovado a constituicdo do grupo;

I11 - declaragéo autenticada do nimero das a¢Oes ou quotas de que a sociedade de comando e as demais
sociedades integrantes do grupo sao titulares em cada sociedade filiada, ou exemplar de acordo de acionistas

que assegura o controle de sociedade filiada.

8§ 1° Quando as sociedades filiadas tiverem sede em locais diferentes, deverdo ser arquivadas no
registro do comércio das respectivas sedes as atas de assembleia ou alteragdes contratuais que tiverem aprovado

a convencdo, sem prejuizo do registro na sede da sociedade de comando.
§ 2° As certidBes de arquivamento no registro do comércio serdo publicadas.

8§ 3° A partir da data do arquivamento, a sociedade de comando e as filiadas passardo a usar as

respectivas denominaces acrescidas da designacdo do grupo.
8§ 4° As alteragdes da convengdo do grupo serdo arquivadas e publicadas nos termos deste artigo.
Secdo 11 — Da administragéo

Art. 257. A convencdo deve definir a estrutura administrativa do grupo de sociedades, podendo criar

orgdos de deliberagdo colegiada e cargos de direcdo-geral.

Paragrafo Unico. A representacdo das sociedades perante terceiros, salvo disposicdo expressa na
convengao do grupo, arquivada no registro do comércio e publicada, cabe exclusivamente aos administradores

de cada sociedade, de acordo com os respectivos estatutos ou contratos sociais.

Art. 258. Aos administradores das sociedades filiadas, sem prejuizo de suas atribuicdes, poderes e

responsabilidades, de acordo com os respectivos estatutos ou contratos sociais, compete observar a orientacéo
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geral estabelecida e as instrucfes expedidas pelos administradores do grupo que ndo importem violacdo da lei

ou da convenc&o do grupo.

Art. 259. Os administradores do grupo e os investidos em cargos de mais de uma sociedade poderao
ter a sua remuneracdo rateada entre as diversas sociedades, e a gratificacdo dos administradores, se houver,

pode ser fixada com base nos resultados apurados nas demonstragdes contabeis consolidadas do grupo.
Secdo IV — Das demonstracdes contabeis

Art. 260. O grupo de sociedades deve publicar, além das demonstracfes contabeis referentes a cada
uma das companhias que o compdem, demonstracfes consolidadas, compreendendo todas as sociedades do

grupo, elaboradas com observancia do disposto na legislacdo pertinente.

Paragrafo Unico. As demonstragdes consolidadas do grupo serdo publicadas juntamente com as da

sociedade de comando.
Secdo V — Dos prejuizos resultantes de atos contrarios a convencéo

Art. 261. A combinacéo de recursos e esforcos, a subordinagdo dos interesses de uma sociedade aos
de outra, ou do grupo, e a participacdo em custos, receitas ou resultados de atividades ou empreendimentos

somente poderao ser opostos aos socios minoritarios das sociedades filiadas nos termos da convencéo do grupo.

8§ 1° Consideram-se minoritarios, para os efeitos deste artigo, todos os sdcios da filiada, com excecdo

da sociedade de comando e das demais filiadas do grupo.

§ 2° A distribuicdo de custos, receitas e resultados e as compensagfes entre sociedades, previstas na
convengdo do grupo, deverdo ser determinadas e registradas no balango de cada exercicio social das sociedades

interessadas.

§ 3° Os sdcios minoritérios da filiada terdo acdo contra os seus administradores e contra a sociedade
de comando do grupo para haver reparacéo de prejuizos resultantes de atos praticados com infragdo das normas

deste artigo.
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PROJETO DE LEI N° 487, DE 22.11.2013

Reforma o Cddigo Comercial.

Capitulo 11 — Do grupo de sociedades
Secdo | — Das caracteristicas, natureza e designagéo

Art. 368. A sociedade controladora e suas controladas podem constituir, nos termos deste Capitulo,
grupo de sociedades, mediante convencgdo pela qual se obriguem a combinar recursos ou esforgos para a

realizacdo dos respectivos objetos, ou a participar de atividades ou empreendimentos comuns.

Paragrafo Unico. A sociedade controladora, ou de comando do grupo, deve exercer, direta ou
indiretamente, e de modo permanente, o controle das sociedades filiadas, como titular de direitos de sdcio ou

acionista, ou mediante acordo com outros sOcios ou acionistas.
Secdo Il — Da constituigdo, registro e publicidade

Art. 371. O grupo de sociedades € constituido por convencdo aprovada pelas sociedades que o

compdem, a qual deve conter:
| - a designacéo do grupo;
Il - a indicacdo da sociedade de comando e das filiadas;
I11 - as condicBes de participagdo das diversas sociedades;
IV - 0 prazo de duracdo, se houver, e as condi¢Bes de extingdo;
V - as condicdes para admissdo de outras sociedades e para a retirada das que 0 componham;

VI - os 6rgdos e cargos da administracdo do grupo, suas atribuicfes e as relacfes entre a estrutura

administrativa do grupo e as das sociedades que o componham;
VII - a declaracéo da nacionalidade do controle do grupo;
VI1II - as condices para alteracdo da convencéo.

Paragrafo Unico. Para os efeitos do inciso VII, o grupo de sociedades considera-se sob controle

brasileiro se a sua sociedade de comando for considerada brasileira nos termos deste Codigo.

Art. 372. A convencédo de grupo deve ser aprovada com observancia das normas para alteragéo do

contrato social ou do estatuto.

Paragrafo Unico. Os s6cios ou acionistas dissidentes da deliberacdo de se associar a grupo tém direito

a retirar-se da sociedade com o reembolso de suas a¢des ou quotas nos termos deste Codigo.

Aurt. 373. Considera-se constituido o grupo a partir da data do arquivamento, no registro do comércio

da sede da sociedade de comando, dos seguintes documentos:
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| - convencdo de constituicdo do grupo;

Il - atas das assembleias-gerais, reunifes ou instrumentos de alteracdo contratual, de todas as

sociedades que tiverem aprovado a constituicdo do grupo;

I11 - declaragdo autenticada do nimero das a¢6es ou quotas de que a sociedade de comando e as demais
sociedades integrantes do grupo sdo titulares em cada sociedade filiada, ou exemplar de acordo de acionistas

que assegura o controle de sociedade filiada.

8§ 1° Quando as sociedades filiadas tiverem sede em locais diferentes, deverdo ser arquivadas no
registro do comércio das respectivas sedes as atas de assembleia ou alterac6es contratuais que tiverem aprovado

a convencdo, sem prejuizo do registro na sede da sociedade de comando.
§ 20 As certiddes de arquivamento no registro do comércio serdo publicadas.

8§ 3° A partir da data do arquivamento, a sociedade de comando e as filiadas passardo a usar as

respectivas denominaces acrescidas da designacdo do grupo.
8§ 4° As alteragdes da convengdo do grupo serdo arquivadas e publicadas nos termos deste artigo.
Secdo Il — Da administragéo
Art. 374. A convencéo deve definir a estrutura administrativa do grupo de sociedades, podendo criar

orgdos de deliberagdo colegiada e cargos de dire¢do-geral.

Paragrafo Unico. A representacdo das sociedades perante terceiros, salvo disposicdo expressa na
convengdo do grupo, arquivada no registro do comércio e publicada, cabe exclusivamente aos administradores

de cada sociedade, de acordo com 0s respectivos estatutos ou contratos sociais.

Art. 375. Aos administradores das sociedades filiadas, sem prejuizo de suas atribuicdes, poderes e
responsabilidades, de acordo com os respectivos estatutos ou contratos sociais, compete observar a orientacéo
geral estabelecida e as instruc6es expedidas pelos administradores do grupo que ndo importem violagéo da lei

ou da convencéo do grupo.

Art. 376. Os administradores do grupo e os investidos em cargos de mais de uma sociedade poderdo
ter a sua remuneracao rateada entre as diversas sociedades, e a gratificacdo dos administradores, se houver,

pode ser fixada com base nos resultados apurados nas demonstragdes contabeis consolidadas do grupo.
Secdo IV — Das demonstragdes contabeis

Art. 377. O grupo de sociedades deve publicar, além das demonstracdes contabeis referentes a cada
uma das companhias que o compdem, demonstracdes consolidadas, compreendendo todas as sociedades do

grupo, elaboradas com observancia do disposto na legislacdo pertinente.

Paragrafo unico. As demonstracdes consolidadas do grupo serdo publicadas juntamente com as da

sociedade de comando.
Secdo V — Dos prejuizos resultantes de atos contrarios a convengao

Art. 378. A combinacao de recursos e esforcos, a subordinacdo dos interesses de uma sociedade aos

de outra, ou do grupo, e a participacdo em custos, receitas ou resultados de atividades ou empreendimentos
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somente poderdo ser opostos aos s6cios minoritarios das sociedades filiadas nos termos da convencéo do grupo.

§ 1° Consideram-se minoritarios, para os efeitos deste artigo, todos os socios da filiada, com excecao

da sociedade de comando e das demais filiadas do grupo.

§ 2° A distribuicdo de custos, receitas e resultados e as compensagdes entre sociedades, previstas na
convencdo do grupo, deverdo ser determinadas e registradas no balango de cada exercicio social das sociedades

interessadas.

8§ 3° Os sdcios minoritérios da filiada terdo agéo contra os seus administradores e contra a sociedade
de comando do grupo para haver reparacgéo de prejuizos resultantes de atos praticados com infracdo das normas

deste artigo.

* * * * *
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ANEXO IV

EMENDA AO PROJETO DE LEI N°2.337/2021

(Do Sr. Deputado Jerébnimo Goergen)

Altera a legislagdo do Imposto sobre a
Renda e Proventos de Qualquer Natureza das Pessoas
Fisicas e das Pessoas Juridicas e da Contribuicdo

Social sobre o Lucro Liquido.

Emenda Modificativa

Altere-se o art. 6° do Relatério Substitutivo do Projeto de Lei para inclusdo de novo art. 1°-A na Lei
n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996:

Art. 6°. A Lei n°9.430, de 1996, passa a vigorar com as seguintes alteracdes:

“Artl°-A. A partir de 1° de janeiro de 2022, o lucro real e a base de calculo da CSLL das
pessoas juridicas domiciliadas no Brasil que possuam controle comum, direto ou indireto, nos termos

do art. 116 da Lei n° 6.404, de 15 de dezembro de 1976, poderdo ser apurados de forma consolidada.

8 1° Os saldos de prejuizos fiscais e base de calculo negativa acumulados de CSLL
individualmente por cada pessoa juridica, controlada, direta ou indireta, e pela controladora, serdo
consolidados para fins de compensacdo na apuracao do lucro real e da base de calculo da CSLL do
periodo, observado o art. 15 da Lei n® 9.065, de 20 de junho de 1995.

§ 2° N&o se aplica as operagdes entre pessoas juridicas optantes pelo regime de consolidagdo
de que trata este artigo as disposi¢des dos arts. 60 a 62 e 62-A do Decreto Lei n° 1.598, de 26 de
dezembro de 1977.

8§ 3° Para efeito de quitacdo do IRPJ e CSLL, apurado no regime de consolidacao, podera ser
utilizado para compensacéo os créditos de natureza tributéria administrados pela Receita Federal do
Brasil de todas as pessoas juridicas que fazem parte do consolidado, incluindo o imposto de renda e a
contribui¢do social sobre o lucro liquido pagos ou retidos na fonte, incidentes sobre rendimentos de
suas controladas diretas ou indiretas, que tenham sido computadas na base de calculo consolidada,

nos termos do caput.

§ 4° A opcdo pela consolidagcdo é irrevogavel e irretratdvel para o ano-calendario

correspondente e serd exercida por uma das empresas envolvidas na consolidacao, na forma e prazo a



79

serem estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, e vinculara todas as pessoas juridicas
por ela indicada, desde que respeitada a existéncia de relagdo de controle, direto ou indireto, entre as

pessoas juridicas.

§ 5° Serdo preservados, em cada pessoa juridica individual, ao se computar na consolidacao,
os efeitos das reducdes de base de calculo, isengdes, imunidades, dedugdes e demais beneficios e
regras aplicaveis individualmente a apuracdo do lucro real e da base de calculo da CSLL das pessoas
juridicas controladas diretas ou indiretas e da pessoa juridica controladora, optante pelo regime de

consolidacdo de que trata este artigo.

8 6° A consolidacao para fins de apuracdo do Imposto de Renda e da Contribui¢do Social
sobre o Lucro Liquido de que trata este artigo tomara por base os procedimentos contabeis de
consolidagcdo normalmente aceitos no pais para elaboracdo e apresentacdo das demonstracdes
financeiras consolidadas, de forma a apurar o lucro contabil consolidado, o qual ser4 a base para a

apuracdo do Lucro Real e da Base de Calculo da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido.

8§ 7° O Imposto de Renda e a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido apuradas & pagar
serdo quitados, mediante recolhimento ou compensacéo, pela empresa previamente indicado quando

da opgéo pelo regime de consolidacdo.

8§ 7° O disposto neste artigo seré disciplinado em ato normativo da Secretaria da Receita
Federal do Brasil.

JUSTIFICACAO
Nova opgdo de tributacéo consolidada entre controladora e controladas

O Projeto de Lei, como acontece com todo o sistema tributario brasileiro, se apoia na premissa de

separacdo das entidades juridicas para fins de apuracéo dos resultados tributaveis.

Isso quer dizer que cada pessoa juridica, sendo parte ou ndo de um conglomerado
econdmico/societario, deve apurar seus resultados decorrentes do confronto entre despesas e receitas de forma

individual.

Esse sistema gera grandes ineficiéncias fiscais para grupos econdmicos que atuam em diversos
segmentos de mercado e que, por diferentes razdes negociais, operam seus negocios por meio de diferentes
pessoas juridicas. Isso porque eventuais lucros gerados por uma pessoa juridica ndo podem ser compensados

com prejuizos gerados por outra.

Essa situacdo faz com que grupos econdmicos sejam levados a reestruturar seus negocios para
eliminar distorgdes fiscais. Além disso, a apuragdo de resultados e tributagdo individualizada gera a
necessidade de criacdo de regras fiscais para controle dos pregos praticados em transacfes realizadas entre
partes relacionadas, ja que ha o receio por parte das autoridades fiscais de que os contribuintes manipulem
artificialmente os precos estabelecidos nessas operag@es para transferéncia de resultados entre empresas do
mesmo grupo. Esse é exatamente o objetivo do conjunto de regras que visa coibir a chamada distribuicdo
disfarcada de lucros (DDL).



80

Também ha preocupacdes de tesouraria, COmo a empresa que apurara receitas e despesas financeiras
e protegera contra riscos inerentes a operacdes financeiras e/ou comerciais por meio de contratos derivativos
(hedge).

E diante desse cenario e como forma de simplificacdo de apuragéo de resultados fiscais que se propde
introduzir a consolidagdo de resultados fiscais entre empresas pertencentes a um mesmo grupo econémico,

semelhante ao que ja se verifica em diversos paises da Europa e nos Estados Unidos da América.

A tributacdo em bases consolidadas dentro do Pais é, sem sombra de dlvida, a melhor préatica
internacional e possibilitara muito mais eficiéncia para as empresas brasileiras. Os administradores deixardo
de se preocupar com apuracao individual de resultados de cada CNPJ que integra a cadeia de controle e podera
focar no resultado do grupo como um todo que é, efetivamente, o resultado final relevante para fins econdémicos
e para a sociedade. Essa medida, efetivamente, atingiria os objetivos da reforma tributéria, aumentando a

produtividade e a capacidade de investimento das empresas, que deve se reverter em mais crescimento.

Adicionalmente, a tributacdo consolidada busca alinhar a apuragéo dos resultados tributiveis com a

técnica contébil de consolidacédo, seguindo as boas préaticas internacionais (IFRS).

Trata-se da aplicacdo, dentro do Brasil, do mesmo regime de apuracgdo de resultados j& aplicado as

controladas no exterior (Lei n°® 12.973/14).

Frisamos que, no texto sugerido, dado o grau de subjetividade ao definir grupo econdmico e conceitos
diferengas para finalidades distintas, propomos uma defini¢do objetiva de controle comum, usando o conceito
fechado da Lei n° 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

Por fim, frisamos que essa sistemética de tributacdo ndo implica reducdo nos montantes de tributos a

pagar, mas, sim, a possibilidade de consolidacdo dos resultados de pessoas juridicas sob controle comum.

Sala das Sessdes, __ de de 2021.

DEPUTADO JERONIMO GOERGEN

* * * * *
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ANEXO V

Os dados a seguir foram extraidos principalmente (A) dos relatérios “Worldwide Tax Summaries” elaborados pela consultoria PwC'?, (B) do
relatorio “Worldwide Corporate Tax Guide” elaborado pela consultoria EY'?; (C) dos relatérios “Tax Guides and Highlights” produzidos pela
consultoria Deloitte’; (D) do guia “Global Corporate Tax Handbook” publicado em 2020 pelo International Bureau of Fiscal Documentation
(“IBFD”)"*; e (E) dos relatérios produzidos para o Congresso Anual da International Fiscal Association (“IFA”) de 20047. Outras referéncias
eventualmente aplicaveis encontram-se indicadas no Capitulo Erro! Fonte de referéncia ndo encontrada., bem como nas notas de rodapé s

inalizadas a seguir.

CONSOLIDACAO

PAIS MODALIDADE"® PRINCIPAIS CARACTERISTICAS PRAZO MINIMO

INTERNACIONAL

Na Africa do Sul ndo existe, de modo formal, uma consolidac&o fiscal de modo
grupal. Existem apenas regras visando estabelecer neutralidade tributaria para certas

Os bens que derem
origem a aplicacdo do

Como regra geral, ndo.
Em casos limitados, no

reorganizagOes societarias (contribuicdes de ativos, fusdes, cisdes, liquidagoes, regime de | entanto, podem ser
fe: . x - ~ - VA Sem R . :
Africa do Sul Group relief devolugdo de capital) e transagBes com partes dependentes para fins da incidéncia de informaces neutralizacdo fiscal | aplicadas essas
tributos sobre o consumo, caso haja uma relagao de controle de pelo menos 70% entre ¢ devem estar sob | disposicoes para

as entidades envolvidas nas operagdes. Alguns dos regimes de neutralidade grupal
sdo aplicaveis de forma automatica, exceto se houver manifestacdo do contribuinte

controle do grupo
pelo prazo minimo de

empresas estrangeiras
com controle efetivo na

1 pwC. Worldwide Tax Summaries Online. Disponivel em https://taxsummaries.pwc.com/. Acesso em 12.4.2021.

2 EY. Worldwide Corporate Tax Guide. Disponivel em https://assets.ey.com/content/dam/ey-sites/ey-com/en_am/tax-and-law/ey-worldwide-corporate-tax-guide-20-
july-2020.pdf. Acesso em 12.4.2021.

73 Deloitte. Tax Guides and Highlights. Disponivel em https://dits.deloitte.com/#TaxGuides. Acesso em 12.4.2021.

"4 IBFD. Global Corporate Tax Handbook 2020. Amsterdam: IBFD Tax Knowledge Centre, 2020.

S IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004. Disponivel em https://www.ifa.nl/cahiers/2004/89b. Acesso em 12.4.2021.

6 Adotamos, como referéncia, a qualificagdo metodoldgica proposta por Carlo Garbarino, para quem os regimes de tributagdo em grupos econdmicos podem se dar por
consolidagéo ou por mecanismos de transferéncias de ativos e de passivos (“group reliefs”) (GARBARINO, Carlo. A Consolidagdo Mundial. Revista Direito Tributario
Atual n° 25. 2011. p. 5). Trata-se, a nosso ver, de sistematizacdo mais simples, ainda mais se consideradas as diversas caracteristicas de cada um dos sistemas nacionais.
N&o desconhecemos, no entanto, a existéncia de critérios mais detalhados para tratar do tema (por exemplo, MASUI, Yoshihiro. General Report. In IFA. Cahiers de Droit
Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004. pp. 29-31 e ALMEIDA, Carlos Otavio Ferreira de. Concorréncia Internacional e Tributagdo da Renda no Brasil. Tese de Doutorado
defendida perante o Departamento de Direito Econdmico, Financeiro e Tributario da Faculdade de Direito da Universidade de Sdo Paulo, sob orientacdo do Prof. Dr. Luis
Eduardo Schoueri. 2012. pp. 225-232).
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18 meses antes de | Africa do Sul, ou em
aplicacéo dessas | certos casos
regras envolvendo tributagdo
de controladas no
exterior (CFC rules)

para ndo sujeicdo ao regime

Se houver uma relagéo de controle societario (uma entidade detendo mais de 50%
das acdes votantes de outra sociedade), pode-se celebrar um contrato de
compartilhamento de receitas e despesas (Gewinnabfiihrungsvertrag), formando uma
“Organschaft”, disciplinada pelas se¢cdes 14 a 19 da lei de tributagdo corporativa
(KStG). Esse acordo é formalmente registrado pelas partes e deve ter prazo de pelo
menos cinco anos. Na pratica, lucros e perdas podem ser compensados nas operagdes
intragrupo quando da disponibilizacdo dos resultados a entidade titular organica, mas Apenas se a sociedade
a legislacdo ndo considera essas relagdes como totalmente neutras — como ocorre na que seja a “titular
Consolidagao Austrélia, por exemplo. Perdas anteriores a formagdo da Organschaft ndo séo 196978 5 anos organica” tiver
(Organschaft’) dedutiveis (art. 15, § 1° da KStG). As principais condi¢des para consolidagdo na estabelecimento
Alemanha sdo as seguintes: (A) deve haver a chamada “integracdo financeira” entre permanente na
as entidades participantes e consisténcia na consolidagdo de resultados; (B) o Alemanha
controlador da “Organschaft” deve ser uma pessoa sujeita a tributagdo; (C) a
controlada deve ser alema e ndo sujeita a isen¢des; (D) a entidade consolidada deve
ter administracdo na Alemanha e atos constitutivos registrados em paises da Unido
Europeia. A Organschaft ndo se limita a apuragdo do imposto sobre a renda, sendo
também aplicada, com certas adaptagdes, para fins do imposto sobre valor agregado
(tributo sobre consumo)

Alemanha

Consolidagao
Andorra (Grupo de
sociedades)
Angola Consolidacdo A consolidagéo pode estar disponivel para fins fiscais se (A) a empresa for considerada 20137 N&o ha N&o

Permite-se a tributacdo em bases consolidadas, caso haja participacdo da entidade Sem

centralizadora nas demais participantes de pelo menos 75% informacoes Ndo ha Nao

7 Aqui optamos pela referéncia a qualificagio como “Organschaft” pelo fato de a doutrina enfatizar que essa modalidade apresenta particularidades que a diferenciam
substancialmente de uma consolidagdo pura e simples sob forma de “grupo de sociedade” (Konzern). No Congresso Anual da IFA de 2004, Hans-Martin Eckstein deixa
claro que ndo ha, em sentido estrito, uma modalidade de tributacdo de resultados apurados de forma consolidada no Direito aleméo. (ECKSTEIN, Hans-Martin. Germany.
In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004. p. 298). Klaus Tipke, por seu turno, diz se tratar de uma modalidade que se sobrep@e a prépria forma juridica,
para se ter em conta “as exigéncias da capacidade econdmica de prestacdo” (TIPKE, Klaus; LANG, Joachim. Direito Tributario (Steuerrecht). Traducdo da 182 edicéo
alema, totalmente refeita, de Elisete Antoniuk. vol. 3. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris Editor, 2014. pp. 126-138)

8 Mas, por construcdo jurisprudencial, admite-se a formacdo de Organschaft pelo menos desde 1902, por uma deciséo proferida pela Corte Superior Administrativa da
Prussia (preuBisches Oberverwaltungsgericht) como anotam os autores indicados na nota 77, acima.

7 Decreto Presidencial n® 147/13, de 1.10.2013. Apesar de Pedro José Filipe ter publicado em 2016 trabalho no qual menciona inexistir regime fiscal de consolidagéo para fins
da tributacdo corporativa da renda em Angola, suas pesquisas decorrem de trabalho académico concluido antes da publicacdo do Decreto em questdo (FILIPE, Pedro José.
Grupos de Sociedades & Luz da Realidade Angolana: Analise e Perspectivas. Coimbra: Almedina, 2016. pp. 90-95). Referido Decreto encontra-se disponivel em
http://www.ucm.minfin.gov.ao/cs/groups/public/documents/document/zmlu/mdmy/~edisp/minfin032579.pdf.
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(Grupo de
sociedades)
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como um grande contribuinte pelo fisco angolano; e (B) se a empresa centralizadora
detiver mais de 90% do capital das demais empresas e mais que 50% do capital votante.
Ha algumas limitacOes a esse regime e sua aplicacdo depende de autorizacdo prévia das
autoridades angolanas

Arabia Saudita

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Na Arabia Saudita, empresas que mantém diferentes projetos devem consolidar
resultados e tributar os ganhos como se se tratasse de uma Unica entidade tributavel. Sem

Para fins do Zakat (imposto islamico), existe a possibilidade de consolidacéo e informacoes
“group relief”

Argélia

Consolidagéo
(Grupo de
sociedades)

Aplicavel somente a companhias (joint-stock companies) em que a controladora
detenha pelo menos 90% do capital de cada subsidiaria. Nao se aplica a empresas do
setor de hidrocarbonetos e a empresas ndo-residentes. O regime de consolidagdo
envolve as seguintes caracteristicas: (1) isencdo de dividendos intragrupo (por mais que
ja sejam isentos pela lei local); (2) possibilidade de transferéncia de capitais entre as
empresas do grupo de forma neutra (sem tributagdo); e (3) reinvestimentos de lucros se
sujeitam a aliquotas menores de imposto de renda, se destinadas a formagdo do
percentual de 90% para consolidacdo de outras companhias. Até 2014, o regime de
consolidacdo também autorizava a aplicagdo de aliquotas inferiores de imposto de renda
(por exemplo, havia previséo de aliquotas de 19%, 23% e 26%, a depender da atividade
econdmica desenvolvida pelo contribuinte; se a maior parte fosse tributada de forma
mais baixa, a consolidacio estendia a aliquota inferior aos demais campos de atividades)

1996 4 anos Néo

Aruba

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Empresas formando uma unidade fiscal podem apresentar demonstracdes fiscais Sem
consolidadas as autoridades de Aruba. No entanto, ainda se exige que cada entidade . ~ Né&o Né&o

- R x ; informagdes
participante apresente suas demonstraces individuais de apuracdo do imposto

Australia

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Empresas australianas podem adotar o regime de consolidagdo fiscal — mas somente
empresas australianas. Aquelas que possuem controladora comum estrangeira podem
formar uma espécie conhecida como “consolidagdo multipla” (multiple entry consolidated
group), que envolve a consolidagdo “horizontal” de entidades residentes no pais. Quando
feita essa opgao, todas as transacOes entre empresas sdo simplesmente desconsideradas
para fins fiscais. O modelo adotado na Australia corresponde ao chamado “all-in / all-out”,
em que nao se pode fazer uma selegdo de entidades que serdo consolidadas e que ndo
deverdo ser consolidadas. A justificativa seria de que isso reduziria a possibilidade de haver
estruturas elisivas de planejamento. Ha ainda a imputacdo total de responsabilidade
tributéria a entidade controladora do grupo (entry history rule). A escolha pela aplicacdo
do regime de consolidagdo é irrevogavel e irretratavel, por tempo indeterminado. Embora
o arranjo juridico seja relativamente complexo, o sistema é elogiado pela doutrina®

200281 Prazo indeterminado Néo

80 JOSEPH, Anton. Consolidation and Group Taxation. Asia-Pacific Tax Bulletin. IBFD, jan/fev 2005.

81 Paul O’Donnell e Ken Spence relataram no Congresso Anual da IFA de 2004, contudo, que entre os anos de 1980 e 2003 a legislacdo australiana previa algumas hipdteses
de regimes especificos para transferéncias intragrupo de ativos, passivos e perdas (“group reliefs”). O’ DONNELL, Paul; SPENCE, Ken. Australia. In IFA. Cahiers de Droit
Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004. p. 124. Nos anos de 2010, 2012 e 2018, a legislacdo australiana passou por novas reformas quanto ao seu regime de consolidacao fiscal,
visando eliminar distor¢des na apuragdo da base de célculo grupal.



Austria

MODALIDADE™

De 1972 a 2005,
consolidagéo do tipo
Organschaft

A partir de 2005,
consolidacdo como
grupo de
sociedades®

PRINCIPAIS CARACTERISTICAS

Conforme secdo 9 da lei tributaria corporativa (KStG), empresas austriacas podem
optar por um regime de consolidagéo fiscal (Unternehmensgruppe), desde que a
empresa centralizadora (Gruppentrager) mantenha relagcdo de controle societario
(direto ou indireto) de 50% de participagdo em relagdo as participantes
(Gruppenmitglieder). O acordo para consolidagdo (Gruppenantrag) deve ser firmado
entre as empresas participantes antes do inicio do periodo de apuragdo e deve ser
submetido as autoridades fiscais austriacas. Autoriza-se a participacdo de joint-
ventures, desde que isso ndo lhe inclua em dois grupos distintos. A partir de 2015, a
participagdo de entidades ndo-residentes ficou limitada a casos de empresas
residentes na Uni&o Europeia ou em paises com os quais a Austria mantenha acordos
de trocas de informagdes e cooperacdo administrativa abrangente (da-se como
exemplo desse segundo grupo o caso da Suiga). Sob o ponto de vista fiscal, ocorre
efetiva consolidacdo para as entidades residentes na Austria, ja4 que todas as
transagBes sdo neutras; por outro lado, no que diz respeito ao aproveitamento de
perdas por entidades nédo-residentes, hd uma série de limitagbes impostas pela
legislacdo austriaca e, desde 2015, ndo ha aproveitamento integral (existe uma
“trava” de 75% em relagdo aos resultados auferidos pela entidade consolidadora,
sendo o saldo restante diferido para aproveitamento em anos subsequentes)®®

1972

PRAZO MINIMO

3 anos

84

CONSOLIDACAO
INTERNACIONAL

Sim

Bélgica

Group relief

O sistema belga ndo contém exatamente uma “consolidagdo” de resultados e cada
entidade ainda deve submeter declaragdes fiscais individuais. Em 2019, contudo, com
a insercdo do artigo 305 no Cdédigo de Imposto de Renda Belga, permitiu-se que se
fizessem acordos associativos para aportes de capital pelos quais empresas
superavitérias poderiam transferir resultados tributaveis para entidades deficitarias do
grupo®. Exige-se que haja participagdo minima de 90% da entidade “aportante” na
empresa que receberd os recursos por pelo menos 5 anos. Os aportes séo limitados
aos valores dos prejuizos da entidade deficitaria. Em principio, pode-se incluir
empresas na area da Unido Europeia e, em alguns casos, pode-se aproveitar na
Bélgica perdas incorridas por essas entidades estrangeiras. Deve ser feito um contrato
formalizando as contribuicGes de capital, que seguird anexo a declaragdo das
empresas participantes do arranjo. Empresas beneficiarias de incentivos fiscais ndo
estdo incluidas no escopo desse regime

2019

Néo ha

Apenas Uniédo
Europeia

Bosnia-
Herzegovina

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

A Bosnia-Herzegovina mantém trés tipos de imposto corporativo de renda, dividido
por regides: (A) FbiH; (B) RS; e (C) BD. Somente a primeira e a Ultima apresentam
regimes de consolidag&o. Para fins do FbiH, entidades que possuam mais de 50% de
controle direto ou indireto em empresas controladas podem requerer ao Fisco bdsnio

Sem
informacoes

5 anos para o FbiH; j&
0 BD ndo apresenta
prazo minimo

Nao

82 SCHNEIDER, Robert. Group Taxation Regime: A Landmark Model. Derivatives & Financial Instruments. IBFD. mai/jun 2006. pp. 118-128. GAHLEITNER, Gerald;
RATZINGER, Stefan. International Group Taxation: An Overview of Austria’s New Tax Incentive. European Taxation. IBFD, nov/2005.

8 KANDUTH-KRISTEN, Sabine; GREGORI, Sarah; KOMAREK, Ernst. Amendments to Group Taxation Regime. European Taxation. Jun/2014.

8 Esse tipo de medida vinha sendo discutida por muitos anos pelas autoridades locais, como relatado por MINNE, Pascal. Belgium. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b.

Group Taxation. 2004. pp. 181-182.
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a possibilidade de consolidarem a apuragdo do imposto de renda para fins tributérios.
Contudo, a consolidacéo fiscal ndo impede que as entidades participantes da estrutura
consolidada também apresentem suas declaragfes fiscais individualmente — na
verdade, continua sendo uma obrigacdo imposta a todas as entidades legais
integrantes do grupo. Ja no regime BD, admite-se a consolidacéo caso haja controle
de pelo menos 80% sobre as empresas consolidadas
Ha um regime de consolidagao aplicavel exclusivamente as subsidiarias integrais da
Botswana Development Corporation Limited (BDC), uma empresa de fomento
Botsuana Group relief mantida pelo governo. Nesse regime, caso uma das subsidiarias apure prejuizos,
pode-se requerer por escrito a administracdo fiscal do pais a possibilidade de
compensacdo com lucros auferidos por outras entidades subsidiarias
O Canadé ndo possui, desde 1978, um sistema de consolidag&o fiscal, mas o histérico
legislativo é bastante interesse e merece ser aqui reportado. Inicialmente, uma
regulamentagdo para o imposto de renda editada em 1932 previu a possibilidade de
formacao de grupos de sociedades e de consolidagéo da renda corporativa para fins
fiscais (SC 1932-33, c. 41, sec. 13). Essa legislacéo, contudo, acabou sendo revogada
em 1952 (SC 1951, c. 51, sec. 26). Em 1966, houve novas discussdes, no ambito da
chamada “Comissdo Carter”, visando a reinstituicdo desse tipo de consolidac@o, algo
que até chegou a ser visto com bons olhos até mesmo como um mecanismo para por
fim a planejamentos fiscais que vinham sendo implementados para transferéncia de 1932-1952 /
Canadé® perdas para outras entidades pertencentes ao grupo societario, mas que ndo foi '
. . . ~ ; 1977-1978
politicamente acatado. Em 1977, houve finalmente a reintroducéo desse regime, mas
com vida curtissima e que acabou sendo revogado em 1978. Em 1985, mais uma
rodada de discussbes frustradas quanto ao restabelecimento do regime de
consolidagdo fiscal. O assunto permaneceu inerte até 2010, quando, novamente,
buscou-se introduzir esse regramento, com possibilidade de consolidagdo grupal ou
de meras realocag@es de perdas (group reliefs) por meio de uma consulta pdblica.
Contudo, o projeto ainda ndo produziu resultados e o Canada continua sem uma
legislacdo fiscal a respeito da possibilidade de tributacdo da renda corporativa em
bases consolidadas
Né&o ha tributacdo da renda corporativa em bases consolidadas, mas consta no
relatério produzido pela Deloitte que ha casos em que investidores ndo-residentes que Sem
possuam mais de um estabelecimento permanente no pais podem submeter uma tnica informacdes
declaracdo para apuracéo do tributo
China® “Consolidac¢ao” Aqui existe um modelo sui generis. Empresas ndo-residentes que mantenham mais Sem N&o ha N&o

Sem
informacdes

Cazaquistdo “Consolidaggo” Né&o ha Néao

8 DONNELLY, Maureen; YOUNG, Allister W. Policy Forum: Group Relief for Canadian Corporate Taxpayers—At Last? Canadian Tax Journal / Revue Fiscale
Canadienne n° 59. pp. 239-263.

8 De acordo com o guia produzido pelo IBFD (atualizado até 1.1.2020), ndo haveria qualguer mencao a regimes de consolidagdo na China. Contudo, no relatério produzido
pela EY (atualizado até julho de 2020), consta a possibilidade de requisi¢do desse regime especial para ndo-residentes que conduzam negécios no pais. No guia de autoria
da PwC, menciona-se apenas que, como regra geral, ndo ha consolidagéo, muito embora o Conselho Geral possa aplicar entendimento diverso.
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de um negdcio no pais podem requerer s autoridades locais para que a determinagao
do imposto seja feita de modo conjunto

informacdes
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Chipre Group relief

Desde que atendidas certas condicdes existe a possibilidade de aproveitamento de
perdas geradas no grupo econdmico. Um grupo inclui uma empresa cipriota que
detenha, direta ou indiretamente, mais que 75% das a¢Oes de uma entidade cipriota,
ou duas entidades cipriotas que detenham, conjuntamente, mais de 75% de outra
entidade no Chipre. Contudo, eventual interposicdo de entidades estrangeiras na
cadeia societaria ndo afeta a elegibilidade a esse regime, desde que seja uma empresa
localizada em outro pais da Unido Europeia, ou com quem o Chipre possua acordos
para evitar a dupla tributagdo / troca de informacgGes em matéria tributéria. A rigor, a
legislacdo cipriota ainda admite o aproveitamento de perdas geradas por entidades
residentes na Unido Europeia, desde que sejam esgotadas todas as possibilidades de
aproveitamento fora do pais

Sem
informacdes

Nao ha

Apenas se a entidade
estiver na  Unido
Europeia ou se houver
acordo de  dupla
tributacdo / troca de
informacdes

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Coreia do Sul

De acordo com o modelo coreano, a consolidagdo fiscal pode ser requerida as
autoridades fiscais caso haja relagdo de controle de 100% (admitindo-se, em algumas
poucas excegdes, o limite de 95%). Deferido o pedido, hé a consolidagdo e pagamento
do imposto pela entidade controladora de maneira Unica e centralizada, aplicando-se,
inclusive, para todas as controladas com 100% de participagdo de modo obrigatorio.
O limite de compensagao de perdas é de 60% dos resultados tributaveis totais. Outra
particularidade no regime coreano é que as entidades consolidadas também apuram
os tributos de forma individualizada, disponibilizando cada qual sua parte a entidade
controladora. Ha, em outras palavras, uma espécie de “consolidagdo / centralizagao”.
E importante ressaltar que a responsabilidade fiscal é solidariamente imputada a todas
as entidades do grupo — tanto consolidadora, guanto consolidadas

2010

5 anos

Néo

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Curacao

Mediante requisi¢do as autoridades fiscais, empresas que possuam pelo menos 99%
de participagdo em sociedades controladas podem adotar a forma de “unidade fiscal”,
na qual o grupo passa a ser considerado uma Unica entidade tributavel. Contudo, a
aplicagdo desse regime também depende de aprovacao prévia pela autoridade local —
depois de submetido o pedido, h& um prazo de dois meses para homologagéo ou ndo

Sem
informacoes

Néo ha

Apenas empresas
constituidas sob leis
dos Paises Baixos, mas
que mantenham
direcdo efetiva em
Curacao

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Dinamarca

Na Dinamarca, a consolidag&o para entidades locais e estabelecimentos permanentes
localizados no pais passou a ser obrigatoria, conforme artigo 31 (1) da lei do imposto
de renda dinamarquesa, e a entidade consolidadora sera responsavel por apurar e
recolher todo o imposto de renda devido pelo grupo. Existe também um regime
eletivo para consolidag&o que se aplica para entidades estrangeiras, mas, nesse caso,
a regra é do tipo “all-or-nothing”, o que significa dizer que todas as empresas do

19608

10 anos, caso haja a
eleicdo pela
consolidagdo
internacional (a
consolidacéo local é
compulsoria)

Sim

87 Desde 1936, contudo, vinham sendo proferidas decisdes pelo Tribunal Supremo da Dinamarca admitindo a possibilidade de tributacdo consolidada de grupos de sociedades,
como relata AMBY, Christien. Denmark. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004. p. 236. Sobre as regras de consolidagéo fiscal na Dinamarca, confira-
se ainda OTTOSEN, Arne Mgllin; NORREMARK, Michael. Denmark: Joint Taxation. In WEBER, Dennis; DA SILVA, Bruno. From Marks & Spencer to X Holding.
Eucotax Series on European Taxation vol. 29. Alphen aan den Rijn: Kluwer Law International, 2011. pp. 153-160.
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grupo devem participar da consolidagdo, e ndo somente entidades que sejam
“escolhidas” (evitando-se, assim, o chamado “cherry picking” e que o grupo
dinamarqués inclua somente entidades deficitarias na consolidacéo).

DESDE
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CONSOLIDACAO
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Espanha

Consolidagéo
(Grupo de
sociedades)

A Espanha possui um dos sistemas mais antigos de consolidagao tributéria que se tem
noticia, remetendo a previsdes editadas ainda da década de 1940 (Lei de 10.12.1942
e Decreto-Lei de 17.7.1947), mas ainda com escopo limitado, vindo a ser
efetivamente disciplinado de maneira mais abrangente no final da década de 1970.
O sistema espanhol parte da premissa de que o direito de organizacdo grupal é um
corolario da liberdade de atuagdo econdmica, de acesso aos mercados e quanto a
forma organizacional aludida pelo artigo 38 do texto constitucional®. Por esse
motivo, é um sistema fundamentado em um acordo celebrado previamente ao inicio
do ano fiscal entre as entidades elegiveis (i.e., em que haja controle 75% sobre acoes
com direito a voto ou de 70%, no caso de empresas listadas em bolsa de valores) e
geralmente apresenta natureza opcional — o caso envolvendo grupamento fiscal
obrigatorio apenas se aplica para bancos e afiliadas. Na Espanha foi também adotado
um sistema analogo aquele previsto na Austrélia — “all in-all out”, que impede a
consolidacdo de somente algumas entidades.

O requisito de controle em termos percentuais deve ser mantido ao longo do ano-
calendario, ressalvada a hipotese de liquidagdo. N&o se pode ter consolidagdo em caso
de empresas sujeitas a isenc¢des fiscais, aliquotas diferenciadas, ou em situagoes de
recuperacao (insolvéncia).

De acordo com as regras aplicaveis na Espanha, pode-se ter situagdes em que a
controladora do grupo seja entidade nao-residente, desde que determinados critérios
sejam atendidos.

Uma vez celebrado o acordo de consolidagdo, a empresa dominante deve submeté-lo
as autoridades fiscais para tenha efeitos vinculantes e legitime o direito a
consolidacéo fiscal.

Nesse sistema, também é valido notar que operagdes intragrupo sdo neutralizadas,
com algumas poucas excegdes. Imposto de renda na fonte deixa de ser aplicavel a
distribuicOes feitas entre entidades participantes do arranjo grupal (juris, royalties,
dividendos). Lucros e perdas das entidades participantes sdo completamente
neutralizados — somente perdas reconhecidas antes da vigéncia da consolidagao tém
certos limitadores®

1977%°

Até 2001, havia prazo
minimo de 3 anos,

mas que acabou
sendo revogado.
Atualmente,

portanto, ndo ha mais
prazo minimo para
consolidacéo

Sim, mas somente nos
casos em que a
entidade ndo-residente
seja a controladora do
grupo, seja  uma

entidade “nao-
transparente” para fins
fiscais (i.e., possua

personalidade
juridica), esteja sujeita
a tributacdo em sua
jurisdicdo e ndo seja
residente em paraisos
fiscais. E, nesse caso,
ainda se exige a
indicagdo de uma
empresa espanhola
para representacao
local da sociedade néo-
residente®?

8 GRAU RUIZ. Spain. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004. p. 613.
8 STEPHOLT, Ralf; BASCOPE, Hugo; HERING, Alexander. Group Taxation in Spain. European Taxation. IBFD, ago/2008. pp. 403-408.

% Como aponta Maria Amparo Grau Ruiz, o Decreto-Lei Real 25, de 25.2.1977, tinha por objetivo eliminar casos de dupla tributacdo em transagGes entre empresas
pertencentes a um mesmo grupo de sociedades, mas, por auséncia de regulamentacdo especifica, essa previsdo acabou se tornando ineficaz, até que sobreviessem novas
regras quanto ao tema nas décadas de 1980 e seguintes. GRAU RUIZ. Spain. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004. p. 613.

%1 LLOPIS, Estefania Lopez. Tax Regime Applicable to Consolidated Tax Groups in Spain: An Analysis in Light of EU Law. European Taxation. IBFD, dez/2016. pp. 542-
551.
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A regulamentac@o da consolidagdo corporativa para fins tributarios, nos Estados
Unidos, est contida nos §§8 1501-1504 do “Internal Revenue Code” de 1986 nas
“Regulations” expedidas pelas autoridades fiscais (§§ 1.1502-0 até -100). Havendo
um percentual de controle direto ou indireto de 80% em “corporations” (razdo pela
qual partnerships ndo se sujeitam a esse regime), pode-se apresentar a consolidagéo
fiscal. Esse requisito de controle encontra-se dividido da seguinte forma: (A) a
empresa centralizadora deve possuir mais de 80% de ao menos uma das subsididrias
diretamente; e (B) outras subsididrias participantes devem ser detidas ao menos 80%
pela centralizadora ou por outras subsidiarias. O critério de 80% se aplica tanto sobre
o capital, quanto aos direitos de voto. Alguns tipos de “corporations” ndo podem
pleitear a consolidacdo para fins fiscais (organizacdes isentas, certos fundos de
investimentos, dentre outros).

Via de regra, as transagdes intragrupo sao fiscalmente neutras ou tém seus efeitos
fiscais diferidos até 0 momento em que ocorra uma transagdo com uma parte nao-
integrante do grupo. Em algumas hipdteses, perdas incorridas na alienagao de partes
integrantes do grupo néo sdo dedutiveis para fins fiscais. O processo de consolidacdo

PRAZO MINIMO
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Permite-se para
algumas hip6teses
excepcionais (A)

alguns  tipos  de
empresas no México e

tributaria envolve duas etapas principais: (i) em uma primeira etapa, cada entidade iﬁeﬂ(‘)u a n;zsr no Canadi; (B)
o x apura individualmente seu tributo, tal como se fosse submeter uma declaragdo g algumas  companhias
Consolidagao ML L . ~ ~ revogada em
. individual, eliminando, contudo, as transag@es intragrupo e certas dedugdes que séo - o de seguro que optam
Estados Unidos (Grupo de - . . X a ~ 1934 e foi Né&o ha .
. tomadas somente de modo consolidado; e (ii) procede-se entdo a apuracdo de A por ser tributadas como
sociedades) . - - . reinstituida -
resultados de forma consolidada, incluindo as despesas dedutiveis no ambito apenas em residentes nos Estados
exclusivamente consolidado — prejuizos fiscais, ganhos de capital, certas P 03 Unidos; e (C) algumas
N, L S 1942 -
contribuicbes e algumas deducdes de dividendos. Apurado esse resultado sociedades
consolidado, compensa-se eventual crédito, incluindo de participagdes em consideradas
subsidiarias estrangeiras (foreign tax credits). “expatriadas” pela
Via de regra, a entidade centralizadora é a Unica a submeter as declaragdes ja sob legislacdo dos Estados
formato consolidado para o grupo, mas as demais participantes sdo consideradas Unidos
responsaveis solidarias pela obrigacéo fiscal.
A consolidacéo é também admitida em alguns estados.
Segundo relato de Giovanna Terese Saparagna no Congresso Anual da IFA de 2004,
até 1964 a consolidagdo fiscal ndo era amplamente utilizada porque, em troca da
autorizagdo para compensagdo de perdas entre as entidades participantes por meio
desse arranjo, impunha-se uma espécie de “penalidade” — incremento na carga fiscal.
Contudo, com a extin¢do desse dnus, houve um aumento significativo na formagao
de grupos para fins tributarios e, atualmente, é algo extremamente comum. A autora
indica que, na década de 1940, menos de 10% das declaracBes de tributos
corporativos eram apresentadas de forma consolidada, ao passo que, na década de
1990, esse nimero aumentou para pelo menos 60%°%
Finlandia Group relief Em principio, ndo hé consolidagdo fiscal em grupos de sociedades. Contudo, por 1987 N&o ha N&o

%2 SPARAGNA, Giovanna Terese. United States. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004. p. 715.
% SPARAGNA, Giovanna Terese. United States. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004. p. 715.
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meio de contribuigdes de capital — transferéncias de recursos considerando os lucros
anuais tributaveis — permite-se praticamente o mesmo resultado que poderia ser
obtido via consolidagdo, ja que a contribuigdo de capital é dedutivel na empresa
concedente e tributavel para a empresa recebedora. Importante notar, contudo, que
esse regime depende do atendimento aos seguintes requisitos: (A) haver uma relagéo
de controle em que uma das entidades detenha, direta ou indiretamente, mais de 90%
do capital da outra empresa durante todo o ano fiscal; (B) ambas as empresas sejam
finlandesas para fins fiscais; (C) ambas as empresas sejam limitadas, operacionais e
ndo engajadas em atividades financeiras / securitarias, nem sejam fundos de penséo;
(D) as contribuicOes sejam regularmente contabilizadas no ano e os periodos-bases
de apuracdo contdbil sejam idénticos para as empresas participantes; (E) as
contribuicbes ndo podem exceder o resultado tributavel da empresa que realiza as
contribuices de capital — ou seja, ndo se pode “criar” perdas a partir dessas
contribuicdes de capital

DESDE

PRAZO MINIMO

CONSOLIDACAO
INTERNACIONAL

Conforme artigos 2232 a 223U do Codigo Geral de Tributos da Franga, empresas
francesas que detenham diretamente pelo menos 95% de outras entidades na Franga
podem optar pela aplicagdo de um regime de integracdo fiscal (intégration fiscale). Esse
regime pode ser aplicado para determinadas controladas e até mesmo para empresas
“irmas” francesas, que sejam controladas (também com o requisito de 95%) por uma

Em regra, ndo se

processamento de dados, juridico, recursos humanos, coordenagdo, gerenciamento,
pesquisas e desenvolvimento — P&D) podem pleitear um regime de tributacdo

entidade residente na Unido Europeia ou em pais da Area Econdmica Europeia que aplica. A excegdo
mantenha acordo de cooperagdo fiscal com a Franga (consolidagdo “horizontal”, regime ocorre com o chamado
instituido em 2014, com vigéncia a partir de 2015). O imposto é calculado com base no “French  sandwich”,
S resultado agregado do grupo, sendo feitos alguns ajustes de operagdes entre as entidades ., .. | em que h&d uma
Consolidagao - ~ - - - 5 anos, renovaveis
participantes (ndo existe consolidacdo integral e neutralidade absoluta). Essa . empresa francesa
Franca (Grupo de lidacio 6 fei b d . idad L 1971 tacitamente por land
sociedades) consolidagdo ¢é feita com base em acordos prévios entre as entidades participantes e, perfodos sucessivos controlando ~ empresa
conforme definido pela Suprema Corte Francesa nos julgamentos dos casos “Wolseley estrangeira e esta, por
Centers France”, de 12.3.2010, e “Sté Kingfischer International France Ltd.” / “Sté sua vez, controla uma
Décathlon”, ambos de 5.7.2013, a alocagdo pode ser livremente pactuada pelas terceira empresa
empresas participantes, ja que ndo ha exigéncia legal para a forma de consolidagao. francesa (Fr — Niéo
Apenas ndo se pode prejudicar direitos de minoritarios das entidades participantes e ter residente — Fr)
beneficios maiores do que aqueles a que a empresa poderia fazer jus em transacdes em
bases comutativas (ou seja, ndo caracterizando subsidios indiretos as entidades
participantes, j& que esses tipos de subsidios ndo sdo neutralizados para fins da
consolidagdo fiscal)®
N&o ha exatamente um regime de consolidacdo tributaria e de alocacéo de prejuizos
Somente como
entre empresas sob controle comum, mas grupos que tenham uma controladora que entidades
Gabéo Group relief preste servicos de back-office (contabilidade, finangas, atividades administrativas, 2011 Né&o ha participantes nio

como centralizadoras

% Vide, a respeito do regime de consolidagdo francés, comparativamente ao modelo do Reino Unido, RICHARD, J. Comparison between UK and French Taxation of
Groups of Companies. Intertax n® 31. Issue 1. 2003.
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especifico para tornar mais neutras operag@es intragrupo (reducdes de aliquotas,
certas deduc0es, algumas isencoes, etc.). Esse regime é solicitado ao Fisco e deve ser
formalizado por escrito pela entidade controladora as autoridades fiscais gabonesas.
Cada entidade ainda sera responsavel pela apuragdo de seu proprio tributo, mas a
entidade controladora devera apresentar conjuntamente todas as declaragdes ao Fisco.
Sociedades holdings, contudo, ndo sdo elegiveis a esse regime

Guernsey

Group relief

Se as empresas pertencerem a um mesmo grupo societario e forem residentes para
fins fiscais em Guernsey (ou se relacionem a um estabelecimento permanente no
pais), pode-se pleitear as autoridades fiscais a possibilidade de compensacéo de
perdas. Essas perdas sdo compensaveis somente contra resultados tributaveis a Sem
mesma aliquota do imposto de renda. O pedido deve ser feito em até dois anos depois informacdes
de apurada a perda e ser apresentado com uma declaracdo das demais entidades
participantes consentindo com a consolidagdo pretendida. Ha exigéncia de, no
minimo, 90% de controle societario

Nao Néo

Hungria

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Contanto que as empresas tenham relagéo de controle superior a 75% e adotem 0s
mesmos regimes de elaboracdo de demonstracBes financeiras (IFRS ou GAAP
hingaro), passou-se a autorizar a consolidacdo para fins tributarios. Pode-se
compensar até 50% das perdas contra resultados consolidados e obter condicOes
menos rigidas para pregos de transferéncia e transag@es intragrupo se determinados
requisitos forem atendidos. A consolidacéo depende de um pedido a ser apresentado
a administracdo tributaria com a antecedéncia de alguns meses antes do encerramento
do ano-calendario para que o regime seja valido a partir do ano seguinte. Mas, de
forma analoga ao que ocorre em alguns paises, as entidades participantes também sdo
obrigadas a realizar escritura¢des individualizadas — que, em 2019, ainda deveriam
ser submetidas a autoridade fiscal. Uma entidade ndo pode integrar, pela lei hingara,
mais de um grupo societario

2019% N30 ha Nao

Ilha de Sao
Martinho

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Caso haja uma relacéo de controle de pelo menos 99%, pode-se pleitear ao fisco local
a formacdo de uma unidade fiscal para fins de apuragdo do imposto sobre a renda
corporativa

Sem

informagdes Nao ha Nao

Ilhas de Man

Group relief

Em principio, ndo existe consolidagdo fiscal em grupos de sociedades. Mas se as
empresas pertencerem a um mesmo grupo societario (critério de 75% de controle),
pode-se requerer a compensacdo de perdas entre controladora e subsidiarias, ou
empresas consorciadas, desde que referidas perdas ndo tenham origem em atividades
sujeitas a diferentes aliquotas do imposto de renda (perdas podem ser compensadas
somente contra ganhos sujeitos & mesma carga fiscal)

1980 Néo ha Néo

Ilhas Mauricio

Group relief

Para alguns segmentos econdmicos especificos (por exemplo, empresas do setor de
agucar e certas atividades de manufatura em casos de reorganizagdo / aquisicdo) e Sem

regides do pais (1lha Rodrigues) permite-se a transferéncia de perdas de uma entidade informacoes
para compensacao por outras sociedades

Nao ha Né&o

llhas Virgens

Consolidagdo

Caso haja uma relagdo de controle de pelo menos 80% do capital social e atendimento Sem N&o ha N&o

% FELKAI, Roland. Group Taxation and Further Corporate Income Tax Changes Effective 2019. European Taxation n° 59, issue 4. IBFD, 2019.
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a alguns outros critérios previstos nas normas locais, autoriza-se a formagéo de uma
unidade doméstica fiscal para fins da apuracdo do imposto de renda

informagoes
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Irlanda

Group relief

Embora nédo haja o conceito de "consolidacao” tributaria, permite-se a compensagao
de perdas entre empresas pertencentes a0 mesmo grupo econdmico, desde que alguns
critérios sejam atendidos. Um grupo inclui uma empresa que detenha, direta ou
indiretamente, mais que 75% das a¢des de outra entidade irlandesa, mas, a depender
do tipo de compensagdo pleiteada, ha a possibilidade de esse percentual baixar a 51%
ou aumentar para 90%. Eventual interposicdo de entidades estrangeiras na cadeia
societaria ndo afeta a elegibilidade a esse regime, desde que seja uma empresa em
jurisdigdo com quem a Irlanda possua acordos para evitar a dupla tributagdo ou seja
uma empresa listada em bolsa de valores. A rigor, a legislaco irlandesa admite o
aproveitamento de perdas geradas por entidades ndo-residentes se as atividades que
geraram essas perdas estiverem sujeitas a tributacdo na Irlanda. Perdas de capital ndo
se submetem a essa sistematica de compensacdo, mas ganhos de capital em
transferéncias de capital realizadas no ambito de um mesmo grupo podem ser
realizadas de forma fiscalmente neutra (sem tributacdo). Determinadas instituicdes
financeiras possuem requisitos adicionais quanto a possibilidade de aproveitamento
de perdas reconhecidas em periodos antecedentes a aplicacdo do regime de alocacéo

1997

Né&o ha

Néo

Islandia

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Empresas residentes na Islandia - e, desde 2019, estabelecimentos permanentes de
empresas residentes nas llhas Faroé, da Unido Europeia ou da Associagdo Europeia de
Livre-Comércio - podem escolher a consolidagdo fiscal se detiverem pelo 90% de
participagao societaria em empresas controladas (mesmo que de forma combinada com
outras entidades). Para aplicacdo do regime de consolidag&o, que permite compensagao de
perdas dentro do grupo econémico, as entidades participantes devem estar sob mesmo
controle no ano-calendario e possuir mesmo periodo-base de apuracao fiscal

Sem
informacoes

Ao menos 5 anos. Se
a consolidagdo for
descontinuada, deve-
se esperar pelo menos
mais cinco anos para
pleitear novamente a
aplicacdo do regime

Nao

Israel

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Em Israel ndo existe consolidacdo fiscal em grupos de sociedades de modo
abrangente. Apenas o0s grupos de empresas industriais do mesmo ramo de negécios,
bem como as matrizes que controlam empresas industriais do mesmo ramo de
negocios e com pelo menos 80% de seus ativos investidos em empresas industriais,
podem apresentar declaragdes fiscais consolidadas. Considera-se "industrial” a
entidade que tenha pelo menos 90% de seus resultados derivados de atividades de
manufatura. A aplicacdo desse regime também depende da observancia de certos
requisitos indicados na Lei de Incentivo as Atividades Industriais de Israel de 1969

Sem
informacoes

Né&o ha

Italia

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

A ltalia possui um sistema de consolidacdo fiscal doméstico e internacional. No
ambito doméstico, a matéria é disciplinada pelo artigo 117 do Cédigo de Imposto de
Renda (TUIR). A defini¢do de "controle” para fins desse regime de consolidagao
domeéstica se baseia no percentual de participacdo (deve ser superior a 50%). Deve

2004%

3 anos para o regime
de consolidacéo
domeéstico,
renovaveis

Sim

% Até entdo, relata Massimo Giaconia que o sistema italiano concedia certos mecanismos de transferéncias de ativos e passivos (group relief). GIACONIA, Massimo. Italy.
In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004. p. 375. Sobre o processo que levou a essa reforma em 2004, confira-se DEIDDA, Antonio; GRABBE, Christian.
The Reform of the Italian Tax System. Intertax n° 30, issues 8/9. 2002.
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ser submetido um pedido & administracdo tributéria pela empresa consolidadora
indicando quais empresas pretendem aderir ao regime de consolidagdo. Empresas que
usufruam de incentivos fiscais de imposto de renda ndo podem participar. Empresas
ndo-residentes podem ser incluidas no rol de participantes se (A) desenvolverem
atividades via estabelecimento permanente na Itdlia e que mantenham essa
participagdo em seus registros; e (B) estiverem em paises que mantenham acordos
para evitar a dupla tributacdo firmados com a Italia. Esse regime foi ampliado para
também abranger entidades residentes na Unido Europeia (ou estabelecimentos
permanentes italianos de empresas nessa regido) que atendam a esses dois critérios e
pode também se aplicar a entidades italianas sob controle comum de empresas
localizadas nessa regido (empresas "irmas"). Nesse caso, uma das entidades italianas
deverd ser apontada como centralizadora. O pedido deve ser submetido ao Fisco
italiano - de forma irretratavel e devem estar presentes os seguintes requisitos: (i)
identidade entre o periodo-base de apuragdo do imposto entre a consolidadora e a
participante; (ii) consentimento de todas as entidades participantes (pode haver uma
selecdo de entidades participantes e ndo-participantes); (iii) indicacdo de sede do
grupo na entidade controladora para fins de intimagGes e comunicagdes; e (iv) envio
da comunicacdo a autoridade fiscal quanto a adeséo ao regime tempestivamente (16°
dia do 6° més do primeiro ano em que a consolidacéo seja aplicavel). A consolidagdo
doméstica alcanca todos os resultados das entidades participantes na empresa
centralizadora, ndo havendo rateio conforme percentual de participagdo. Perdas
reconhecidas antes da vigéncia da consolidacdo devem ser mantidas na propria
entidade que as tenha gerado. Na consolidagdo internacional, por sua vez, aplica-se o
principio "all in, all out". Mediante opcdo, todas as subsidiarias internacionais de
entidades italianas podem ser consolidadas. Outra diferenca da consolidacéo
internacional para a consolidagdo doméstica é que na primeira ha a alocagdo de
rendimentos conforme percentual de participacdo da entidade centralizadora italiana.
Os requisitos para aplicagdo desse regime sdo os seguintes: (i) o beneficiario final
deve ser pessoa fisica residente na Italia, empresa italiana ou entidade com agdes
negociadas na Bolsa de Valores italiana; (ii) a opgo pela consolidacéo internacional
deve seguir o principio "all in, all out"; (iii) o periodo-base de apuracdo entre as
entidades participantes e a empresa consolidadora devem ser idénticos, a menos que
leis estrangeiras imponham obrigagdes distintas; (iv) as demonstra¢des financeiras de
todas as entidades consolidadas devem ser auditadas; e (v) as empresas participantes
estrangeiras devem prestar uma declaragdo de consentimento quanto a auditoria de
suas demonstragdes financeiras e devem colaborar com essa etapa. Os resultados
obtidos pelas entidades participantes sdo imputados a empresa centralizadora no final
do periodo-base de apuragéo e os resultados auditados das demonstragdes financeiras
sdo tributaveis conforme a legislagdo italiana, com algumas simplificagdes.
Dividendos séo desconsiderados e ganhos de capial entre as empresas participantes
sdo isentos até o limite de participacdo da entidade consolidadora
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Conforme legislacdo japonesa, um grupo econdmico envolve somente entidades
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residentes no Pais que sejam detidas integral e exclusivamente (100%) pela entidade
centralizadora. Para fazer jus ao regime de consolidacéo, deve-se apresentar uma
comunicagdo prévia as autoridades fiscais e todas as entidades controladas devem
fazer parte da consolidacéo (similar ao principio "all in" existente na Austrélia e na
Itélia, sob a consolidacéo internacional). Contudo, importante pontuar que mesmo
sob regime de consolidagéo, cada entidade deve preparar e submeter suas proprias
obrigagOes fiscais separadamente. Isso porque o regime de consolidacdo fiscal
somente é aplicavel para fins do imposto de renda nacional; o imposto de renda local
continua sendo apurado de forma individualizada por entidade. Pelo regime
atualmente vigente de consolidacdo fiscal, as perdas de uma entidade participante
podem ser compensadas contra lucros de outras entidades participantes pelo periodo
de nove anos de forma conjunta, podendo chegar a dez. Ap6s a apuracéo da totalidade
dos lucros, da totalidade das perdas e feitos determinados ajustes, chega-se a base
consolidada, que é dividida e rateada entre as empresas participantes da consolidacéo
- mas o pagamento do imposto total ainda permanece centralizado na entidade
consolidadora. A depender do porte da empresa consolidadora, a possibilidade de
compensacdo dessas perdas pode ainda ter algumas restricdes (80% para empresas
com capital superior a ¥ 100 milhdes, relativamente a prejuizos gerados em 2012,
reduzidos para 65% ap6s 2015, 60% em 2016, 55% em 2017 e 50% a partir de 2018).
Diferentemente de algumas jurisdi¢des, operagdes intragrupo no Japdo, se adotado o
regime de consolidagdo, ndo sdo completamente neutras. Pode haver diferimentos
quanto a ganhos / perdas de capital, mas rendimentos, como regra geral, sdo
tributaveis nas bases consolidadas. Como medidas antielisivas, hd ainda na legislacéo
japonesa certas restricdes ao aproveitamento de perdas geradas antes da opcéao pela
consolidagdo e determinacdo para realizagdo de ganhos / perdas diferidos que
derivem de operagdes intragrupo antes de iniciada a consolida¢&o. Antes de iniciado
o regime de consolidacéo, as empresas devem reavaliar seus ativos a valor justo de
mercado e oferecer possiveis ganhos a tributagdo - ha excecdes a essa regra, COmo no
caso de subsidiarias controladas hd mais de cinco anos. No entanto, o regime de
consolidagdo passara por alteracOes a partir de 1.4.2022, devido a reforma fiscal
introduzida em 2020. Havera a extin¢do da consolidagdo para substituigdo por um
modelo de alocagdes de lucros e perdas intragrupo (“group relief"). Segundo essa
nova regra, chamada de "group-tslisan-seido”, haverd duas apuracdes feitas
separadamente - incialmente serdo apurados lucros e prejuizos das entidades
separadamente, depois havera a combinacéo de todos os resultados para o grupo, com
alocagdo de perdas proporcionalmente aos lucros gerados pelas entidades. Algumas
regras do atual regime ainda permanecerdo - havera a necessidade de requerimento
ao fisco japonés, serd preciso que a entidade consolidadora controle 100% das
participantes, o imposto de renda regional (local) continuara excluido do regime
nacional, havera a previsdo para realizacdo presumida de ganhos / perdas diferidos
antes da aplicacdo desse regime, etc. Paralelamente a esses dois regimes, no Japdo
ainda hd um regime especialmente voltado a grupos econdmicos locais com
participacdes de 100% para operacdes entre as entidades - ganhos perdas de capital
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Embora nédo haja o conceito de "consolidacao” tributaria, permite-se a compensagdo
de perdas entre empresas pertencentes a0 mesmo grupo econdmico que estejam

dé entre empresas que pertengam ao mesmo grupo econdmico por pelo menos 2 anos
consecutivos e que elas permanegcam, ap6s a transferéncia, como parte integrante do
grupo por outros 2 anos consecutivos. Perdas de capital ndo podem compor o saldo
de perdas transferidas para controladas

Jersey Group relief sujeitfis as mesmas aliquotas do imposto de renda, desde que alguns critérjos sejam _ Sem ) NZo hi Nio
atendidos (por exemplo, as perdas devem ser compensadas no mesmo periodo-base informacdes
em que tenham sido geradas, ou em anos-calendarios com periodos coincidentes, e
ambas as entidades devem se submeter & tributacdo conforme mesmas aliquotas)
Aqui existe um modelo relativamente sui generis. Empresas nédo-residentes no
Kuwait “Consolidagio” Kuwait que mantenham operacoes di\(ersificaFJas —mas I_igadas a projetos anélogf)s _ Sem ) NZo ha Nio
ou complementares - podem requerer as autoridades locais para que a determinacéo informacdes
do imposto seja feita de modo conjunto
Empresas que detenham mais de 50% do capital e dos direitos de votos de empresas Na condicdo de
controladas podem formar grupos de sociedades, mediante requerimento as empresa  dominante,
autoridades locais. “Subgrupos” podem ser também formados, de acordo com as apenas com
Consolidacio regras aplicaveis em Liechter}stein e n?q ha obrigatoriedade dp inclusdo deAtod.as as estabelecimento
(Grupo de ent[dades do grupo no arranjo societario. Requer-se que haja correspondenc!a_ no permanente em
. . : periodo de apuragdo (ano-calendario) das empresas participantes e que 0s requisitos Sem 1z Liechtenstein.
Liechtenstein sociedades), com d - . . L R . ~ Nao ha
caracteristicas de e controle sejam anteriores ao periodo-base em que a cqn§olldagqq serd apllcaveI; informacdes Con.tu.do, empresas
Group relief Uma vez deferido o regime grupal, perdas e ganhos prl_glnados ja _so_b a apuragéo participantes podem
conjunta podem ser mutuamente compensados, nos limites da participagdo detida ser  estrangeiras e
pela controladora em cada investida — como se se tratasse de uma espécie de “group consolidadas pela
relief”. Perdas anteriores ao periodo de consolidagio somente podem ser centralizadora em
compensadas pela prépria entidade que as tenham gerado Liechtenstein
Perdas auferidas por
ndo-residentes na
Lituania podem ser
transferidas apenas se a
entidade estiver na
Embora ndo haja o conceito de “consolidagdo" tributaria, permite-se a compensagdo Unido Europeia,
de perdas entre empresas pertencentes ao mesmo grupo econdmico, desde que 0s estiver  sujeita a0
seguintes requisitos sejam cumpridos: (A) a empresa controladora detenha pelo imposto de renda no
Lituania Group relief menos 2/3 da empresa para a qual as perdas serdo transferidas; (B) a transferéncia se 2010 NZo ha pais de origem e

possuir uma das formas
societarias de que trata
a Merger Directive.
Perdas de
estabelecimentos

permanentes  lituanos
em outros paises da
Unido Europeia
também podem ser
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Luxemburgo

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Como aponta René Beltjens no Congresso Anual da IFA de 2004, a consolidacéo fiscal
surgiu em 1981 em Luxemburgo muito mais como uma preocupacdo pratica do mercado
com a neutralidade fiscal para grupos econdémicos, que teriam as mesmas condi¢des para
atuar de forma individualizada ou sob diferentes arranjos societarios.

Nos termos da legislagdo fiscal luxemburguesa atualmente vigente, o processo para
formagéo de uma unidade fiscal envolve trés grandes etapas: (1) cada entidade elaborara suas
demonstrages individuais; (2) todas as duplas tributagdes / duplas dedugdes séo eliminadas;
e (3) todos os resultados individualmente apurados sdo consolidados pela entidade
centralizadora, com compensacéo integral de resultados individuais positivos e negativos.
Para aplicagdo desse regime, deve-se observar os seguintes requisitos: (A) todas as entidades
participantes devem ser sujeitas a tributagdo corporativa em Luxemburgo e ser residentes
naquela jurisdi¢do; (B) pelo menos 95% do capital de cada entidade participante seja direta
ou indiretamente detido pela entidade centralizadora; (C) o periodo-base de apuracdo do
imposto de todas as entidades (centralizadora e participantes) deve ser 0 mesmo; e (D) a
unidade deve ser estendida para eventuais subsidiarias que se juntem ao grupo. H& um
periodo minimo de 5 anos para a adogao desse regime, sendo que perdas reconhecidas antes
da unidade fiscal s6 podem ser aproveitadas pela propria entidade que as tenha gerado, e
perdas auferidas no curso da integraco sdo passiveis de aproveitamento no caso de extingéo
do grupo apenas pela empresa centralizadora.

A legislagéio em Luxemburgo permite tanto a consolidagéo vertical, quanto a consolidacédo
horizontal (esta Gltima, a partir de alteragGes legais introduzidas em 2015, para conformidade
do regime as regras do direito comunitario europeu). Uma entidade ndo pode participar,
contudo, de dois grupos concomitantemente, mas, em 2020, Luxemburgo alterou a
regulamentacgo aplicavel a unidade fiscal (artigo 164bis do Regulamento do Imposto de
Renda) para prever que a alteragéo de consolidacdo vertical para consolidagéo horizontal ndo
dependeria da extingdo do grupo anterior, 0 que € bastante positivo, ja que, nesse caso, ndo se
desconstituiria a unidade antes de decorrido o prazo minimo e ndo se requereria a realizagdo
de ajustes individuais de cada um dos participantes do arranjo.

Para fins da consolidagdo horizontal, os seguintes requisitos devem ser observados: (A) a
controladora ndo-participante do arranjo deve sujeita a tributacdo corporativa equivalente
ao imposto de renda luxemburgués; (B) as entidades integrantes da consolidacédo devem
ser contribuintes do imposto luxemburgués ou, no caso de estabelecimentos permanentes
luxemburgueses de empresas ndo-residentes, estas devem se submeter a tributagdo
corporativa equivalente ao imposto de renda local; (C) as entidades participantes do
arranjo devem ainda ser direta ou indiretamente detidas pela controladora ndo-participante
segundo o critério de 95% de posi¢do acionaria.

Para aplicacdo do regime de integracdo, deve-se formular um requerimento as autoridades
fiscais antes do final do primeiro ano-calendario em que se aplicard a unidade fiscal.
Entidades do tipo “SICAR” (Société d’investissement en capital a risque) e veiculos de
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securitizacdo ndo podem requerer a consolidago fiscal.
Um aspecto na regulamentagdo de Luxemburgo é que, até as modificagdes introduzidas
em 2015 para criagdo dessa consolidagdo “horizontal”, ndo se admitia a consolidacdo
somente de subsididrias, de forma “lateral”, ainda que ambas fossem detidas com o
percentual de 95% por uma entidade comum. Em outras palavras, ndo se autorizava a
exclusdo da “controladora” da unidade fiscal, para circunscreve-la apenas as entidades
controladas. Isso levou a uma série de discussdes judiciais, sendo a mais relevante aquela
proferida no caso “B.e.a. v Administration des contributions directes”, que chegou a ser
decidido em 2020 pela Corte Europeia de Justica (C-749/18)

Malasia

Group relief

Empresas que fagam parte de um mesmo grupo econémico e nas situacdes em que
haja ao menos 70% de controle e fagam jus a pelo menos 70% dos haveres em caso
de liquidagéo podem pleitear junto as autoridades fiscais — de forma irrevogavel e
irretratvel no ano ano-calendario - a concesséo de um regime de alocagao de perdas,
pelo qual até 70% dos resultados negativos podem ser imputados a empresas
relacionadas que facam parte desse grupo de sociedades. Para tanto, 0s seguintes
requisitos devem ser cumpridos: (A) a empresa que transferird as perdas e a empresa
que as receberd devem ser malaias; (B) ambas devem ser pertencentes a0 mesmo
grupo por pelo menos 12 meses e possuirem periodos anuais de apuracdo fiscal
equivalentes; (C) o capital social de ambas as empresas envolvidas na realocacdo de
perdas deve ser superior a MYR 2,5 milhdes; e (D) nenhuma das empresas
participantes do arranjo devem ser beneficiarias de incentivos fiscais. A transferéncia
de perdas deve ser limitada a, no maximo, 3 anos consecutivos a partir do ano-base
requerido

2019 Nao ha Néo

Malta

Group relief

A partir de 2019,
consolidacéo
(Grupo de
sociedades)

Conforme artigos 16 a 22 do Regulamento do Imposto de Renda de Malta®’, empresas
pertencentes a um mesmo grupo econdmico residente em Malta para fins fiscais
(entendido como aquele em que existe relacéo de controle entre empresas residentes
no pais e que ndo possuam residéncia em outro Estado, com posi¢do aciondria
superior a 51%, inclusive para fins de distribuicdo de resultados e apuragdo de
haveres) podem requerer as autoridades fiscais autorizagdo para realocacoes de 1994 para o
prejuizos para compensacédo contra lucros auferidos por outras entidades. Em 2013, group relief
fez-se incluir disposicéo que autorizaria o Ministro de Finangas de Malta a editar
norma que dispusesse sobre a possibilidade de formagdo de grupos unitéarios de 2019 para Né&o ha Né&o
sociedades para fins tributarios (artigo 22-A) — o que veio a ocorrer em 31.5.2019, consolidacédo
para aplicacéo em periodos iniciando a partir de 1° de janeiro daquele ano. De acordo (grupos de

com a nova regulamentacdo editada em Malta, nos casos de participagéo superior a sociedades)
95% em outras entidades (inclusive para fins de distribui¢do de lucros e apuracao de
haveres), e havendo identidade de periodos de apuragdo e consentimento de eventuais
acionistas minoritarios, pode-se fazer a eleigdo pela formagdo de uma “unidade
fiscal”. A elei¢do leva, em principio, a inclusdo automatica de todas as subsidiarias
que atendam aos requisitos de controle — contudo, é autorizada a saida de controladas

% Disponivel em https://legislation.mt/eli/cap/123/eng/pdf. Acesso em 3.5.2021.
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da unidade a qualquer tempo. Essa modalidade corresponde a verdadeira integracdo
grupal para fins tributarios, razdo pela qual operagdes intragrupo séo consideradas
neutras para fins fiscais. O tributo corporativo é pago somente pela entidade
centralizadora, em nome de todas as participantes do conjunto grupal — contudo, as
entidades participantes continuam sendo reputadas solidariamente responsaveis em
caso de recolhimento a menor ou outras eventuais inconsisténcias na apuracdo
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México

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Até 2013, o México possuia um sistema de consolidagao fiscal aplicavel a empresas
residentes no Pais mediante requisi¢do, durante um periodo minimo de 5 anos. Caso
houvesse mais de 51% de participacéo societaria (desconsideradas acdes negociadas
de forma publica), mais de 50% de direitos de voto apurados de forma direta ou
indireta e ndo houvesse proibicdo & atividade para fins de consolidacéo fiscal,
autorizava-se a aplicagdo dessa sistematica desde que outros requisitos fossem
observados®®. Uma vez aplicado o regime, a entidade consolidadora capturava todos
o0s resultados das demais participantes e ainda poderia fazer jus a um diferimento
fiscal de cinco anos — correspondente ao periodo minimo de permanéncia nessa
estrutura.

Contudo, esse regime foi substituido por um novo sistema, a partir de 2014. Grupos
formados até entdo passaram por um processo de “desconsolidacdo”, com
pagamentos escalonados ao longo dos cinco anos subsequentes. Com a nova
legislacdo, o sistema aplicavel a grupos de sociedades continuou sendo, de certo
modo, similar ao anterior, mas com as seguintes diferengas: (A) o diferimento no
pagamento passou de cinco para trés anos; (B) o percentual de controle exigido
passou a ser de 80% dos direitos de voto; (C) empresas deficitérias, instituicdes de
crédito, companhias de seguros, bolsas de valores, casas de cambio, sociedades de
investimento de capital, empresas em recuperacdo ou insolventes, ndo-residentes
(ainda que por estabelecimentos permanentes), associacles, cooperativas,
organizacBes civis e empresas beneficiarias de regimes incentivados, além de
companhias aéreas e empresas “maquiladoras” (IMMEX) ndo estariam admitidas no
regime de consolidacdo; (D) a entidade centralizadora ndo pode ser detida em
percentual superior a 80% por residentes fora de jurisdigBes com as quais o0 México
mantenha acordos de cooperagdo ampla na troca de informagdes.

Apresentado o pedido de consolidacao / diferimento e aprovado pelo fisco mexicano,
as empresas passam a apurar anualmente o imposto com a compensacéo de lucros e
perdas. Ao final do periodo de diferimento (trés anos), cada entidade recolhe o
montante que lhe seria atribuivel, com as corre¢des inflacionarias aplicaveis. O
diferimento deixa de ser aplicavel se um membro deixa de participar do grupo, o
percentual de controle é reduzido ou o grupo ¢é “desconsolidado”

1982, mas
reformado a
partir de 2013

Né&o ha

Néo

Montenegro

Consolidagéo
(Grupo de
sociedades)

Grupos de sociedades residentes em Montenegro que sejam, direta ou indiretamente,
controlados por entidades com mais de 75% de ac¢Bes nas entidades participantes
podem pleitear o regime de consolidacdo fiscal. Cada empresa integrante do grupo

Sem
informacdes

5 anos

% GAYON, Eduardo Ocampo; HERNANDEZ, Rafael Villanueva. Mexico. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004. p. 445.
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apresenta sua propria declaragdo fiscal, na qual informa o resultado tributavel na
medida de sua contribui¢do para o lucro (ou perda) total incorrida pela unidade. A
entidade centralizadora apresenta uma declaragéo por todo o grupo, com o resultado
consolidado. Uma vez feito o requerimento para aplicacdo desse regime, ele passa a
ser obrigatorio e vinculante pelos cinco anos subsequentes
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Nicaragua

“Consolidag¢ao”

Ndo ha a previsdo legal quanto a consolidagdo, mas, de acordo com informacdes
constantes em relatério sobre as principais caracteristicas do regime fiscal
nicaraguense elaborado pela PwC, consta a informac&o de que seria possivel requerer
as autoridades fiscais a aplicagdo da consolidagao sob a forma de “regime especial”,
mediante pedido justificado para a concessao do regime

Sem
informacdes

Nao ha

Nao

Noruega

Group relief

N&o ha na Noruega, consolidacao fiscal. Cada entidade deve apurar individualmente
seu tributo corporativo e submeter as declaragdes respectivas. Contudo, prevé-se um
regime de realocagdo pelo qual podem ser feitas transferéncias da capital (capital
contributions) de uma entidade lucrativa do grupo para absor¢do de perdas por outra
empresa relacionada. No caso noruegués, a condi¢éo que se impde para autorizar as
“capital contributions” ¢ a detengdo de controle direto ou indireto que resulte em
indice superior a 90% quanto aos direitos de voto. O regime s6 nao é totalmente
aplicavel para certas empresas atuantes no segmento de 6leo e gas que se beneficiem
de determinados regimes. Essas contribuicdes de capital podem ser dedutiveis para a
entidade que transfere os recursos, e séo tributaveis para a empresa que os recebe. O
mesmo regime se estende para transferéncias de ativos entre empresas (asset
transfer), desde que os requisitos acima sejam observados — embora essa modalidade
seja menos utilizada, ja que pode levar a tributagdo de ganhos de capital®

1979 para
capital
contributions

1991 para asset
transfer

Néo ha

Somente para filiais de
empresas estrangeiras
na area da Unido
Europeia

Nova Zelandia

Consolidagao
(Grupo de
sociedades) para
subsididrias
integrais
Group relief para

controladas com
mais de 66%

Na Nova Zelandia, em sintese, ha dois tipos distintos de regimes aplicaveis para
tributagdo consolidada da renda corporativa: (A) consolidacdo (consolidation); e (B)
realocacOes de capital (group reliefs).

Interessante pontuar que, na Nova Zelandia, a origem da tributacdo corporativa em
bases consolidadas tem origem em normas antielisivas que visavam especialmente
evitar a segregacdo de operagdes em varias empresas para, dessa forma, os
contribuintes fugissem ao tributo progressivo. A sistematica de tributago progressiva
da renda corporativa foi encerrada em 1976, mas a possibilidade de aplicacdo dos
“group reliefs” foi preservada®.

Empresas que sejam subsididrias integrais (100% de participacdo) podem estar
sujeitas a consolidagdo tributaria, onde o grupo é tratado como uma unidade fiscal
individual. As empresas controladas séo consideradas solidariamente responsaveis
pela apuracdo e pagamento dos tributos, exceto se uma eleigdo especifica for feita
para limitar a responsabilizacdo das subsidiarias, mas, independentemente dessa
questdo, a declaracéo é Unica, o tributo recolhido é Gnico e todas as transagdes entre
entidade controladora e subsidiarias integrais consolidadas sdo desconsideradas para

1993

Néo ha

% HAUGE, Harald. Norway. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004. p. 513.
10 PLUNKET, Casey M. V., MCKINLEY, Ross D. New Zealand. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004. p. 488.
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PRAZO MINIMO

CONSOLIDACAO
INTERNACIONAL

fins fiscais (neutralidade).

Para o caso de empresas que ndo sejam subsididrias integrais, mas sejam controladas
com pelo menos 66% de participagdo, permite-se a realizagdo de realocagfes de
perdas (offset of losses) ou pagamentos subvencionados (“‘subvention payments”),
que sdo transferéncias de capital semelhantes as “capital contributions” por
sociedades lucrativas, até o limite dos prejuizos auferidos por controladas. Ha
algumas limitagdes a implementagéo desse sistema — como empresas mineradoras e
do segmento de 6leo e gas. Por outro lado, group relief neozelandés também ¢
permitido para empresas “irmas”, sem que haja uma empresa controladora comum
na Nova Zelandia

Omé

“Consolidagdo”

N&o hé tributagdo da renda corporativa em bases consolidadas, mas investidores néo-
residentes que possuam mais de um estabelecimento permanente no pais podem
submeter uma Unica declaragdo para apuracdo do tributo

Sem
informacdes

Né&o ha

Paises Baixos

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Se uma empresa residente nos Paises Baixos detém mais de 95% de participagdo
societaria direta ou indireta em sociedades controladas, pode-se pleitear a aplicacéo
de uma unidade fiscal. Empresas estrangeiras que mantenham estabelecimentos
permanentes nos Paises Baixos podem, diante do atendimento a determinados
critérios, integrar essa unidade fiscal. A partir do julgamento do caso “SCA Group
Holding” (C-39/13) pela Corte Europeia de Justica, essa jurisdi¢do passou a autorizar a
formagéo de unidades fiscais entre “empresas-irmas” controladas por uma entidade residente
na Unido Europeia que controle ambas (consolidagdo “horizontal”, como no modelo
luxemburgués) e entre sociedades residentes e sub-subcontroladas detidas por empresas
residentes fora dos Paises Baixos (“Dutch-sandwich”, em que ha N1 — Nao residente — NI).
Contudo, o regime de unidade fiscal ndo se aplica para subsidiarias estrangeiras, algo que
também chegou a ser confirmado pela Corte Europeia de Justi¢a no julgamento do caso “X
Holding BV v. Staatssecretaris van Financién”, julgado em 25.2.2010 (C-337/08).

Embora a entidade centralizadora da unidade fiscal seja responsavel pela apuragéo e
recolhimento do imposto relativo a todas as entidades integrantes do arranjo, cada unidade
participante continua sendo solidariamente responsavel pela obrigacdo fiscal.

Perdas anteriores & formagao da unidade fiscal somente podem ser aproveitadas pela
entidade que as tenha gerado. Perdas geradas no curso da consolidagdo podem ser
aproveitadas, apos a dissolucdo da unidade, pela entidade dominante, a ndo ser que
seja feito um requerimento ao fisco local para que alguma outra entidade possa
assumir esse estoque.

Uma unidade fiscal pode ser desconstituida se os critérios para tanto deixarem de ser
atendidos ou se houver um pedido formal para “desconsolidagdo” ao fisco holandés
—sendo também possivel a desconstitui¢do parcial.

O regime de unidade fiscal dos Paises Baixos, contudo, esta sob revisdo do governo
local desde o final de 2020, conforme aponta a consultoria PwC em guia atualizado
em 25.12.2020

1940, com
alteracdes
relevantes em
1969 e em
2003101

Né&o ha

Somente para alguns
casos envolvendo
estabelecimentos
permanentes nos
Paises Baixos ou para
hipoteses envolvendo o
chamado “Dutch-
sandwich” (NI — Nao
residente — NI) com
“intermediarias”
residentes na Unido
Europeia

101 DE VRIES, Rudolf J. Netherlands. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89h. Group Taxation. 2004. pp. 461-462.
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Consolidagéo
(Grupo de
sociedades) para
subsididrias
integrais de holdings

Group relief para

controladas com

mais de 55% ou
mais de 75%

PRINCIPAIS CARACTERISTICAS

Assim como na Nova Zelandia, no Paquistdo também coexistem dois tipos de
regimes de tributacdo corporativa em bases conjuntas — consolidagéo e realocacfes
de capital para compensagdo de perdas. No primeiro regime, empresas holdings que
detenham subsidiarias integrais no pais (100%) podem optar pela tributagdo
consolidada de forma unitaria. Em principio, essa opcéo € irrevogavel e irretratavel a
partir do ato de concessdo.

Adicionalmente a essa modalidade, hd a possibilidade de serem autorizadas
realocagdes de capital para absorcéo de perdas, caso haja mais de 55% de controle de
uma sociedade holding (se quaisquer das empresas for companhia listada) ou de 75%,
na hipotese de nenhuma das participantes ser empresa listada em bolsa de valores. As
perdas podem ser compensadas em até trés anos, sendo necessario, no entanto, que a
sociedade holding tenha sido constituida h4 mais de cinco anos da data do
requerimento para aplicacdo do regime

2008

PRAZO MINIMO

Para a modalidade de

consolidacéo, a
opcéo, em tese, passa
a ser irrevogavel e
irretratavel a partir do
ato de concesséo

100

CONSOLIDACAO
INTERNACIONAL

Pol6énia

Consolidagéo
(Grupo de
sociedades)

Na Polénia ha a previsdo de consolidagdo tributaria por grupos de sociedades. A
formagdo depende da existéncia de um capital minimo médio de PLN 500.000,00,
formacao por pelo menos trés anos e registro de um contrato de formagéao do grupo
em cartorio. Empresas ndo-residentes ndo podem integrar grupos de sociedades na
legislagdo polonesa. Adicionalmente a esses requisitos, deve-se também observar o
seguinte: (A) a entidade centralizadora deve deter pelo menos 75% das agdes das
entidades controladas; (B) as empresas integrantes do grupo ndo podem ter dividas
fiscais; (C) as entidades controladas ndo podem ter participagcGes em empresas que
integrem o grupo de sociedades; (D) as empresas participantes do grupo ndo podem
ser beneficidrias de incentivos fiscais de imposto de renda; e (E) o total de
rendimentos liquidos consolidados do grupo, ap6s deducdo de despesas /
compensacéo de perdas, deve ser de pelo menos 2% dos rendimentos brutos totais do
grupo. Dado o nimero de requisitos, consta no relatério produzido pela PwC a
respeito do regime geral de tributacéo no Pais que poucos seriam os contribuintes que
efetivamente optam pela aplicacdo desse regime tributario

Sem
informacdes

3 anos

Portugal

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Caso haja relagdo de participacdo superior a 75% e mais de 50% das a¢bes com direito
de voto, a entidade centralizadora do grupo podera pleitear ao Fisco portugués a
aplicagdo do regime de consolidacao fiscal. Apés a formag&o do grupo, perdas podem
ser compensadas contra resultados de forma abrangente, mas perdas auferidas antes
da formacgdo somente podem ser aproveitadas na medida dos resultados tributaveis
auferidos pela entidade especifica. Além dessas questdes, 0s seguintes requisitos
devem ser cumpridos: (A) residéncia fiscal das entidades do grupo em Portugal; (B)
as empresas do grupo devem estar sujeitas ao imposto de renda a aliquota mais alta e
apresentar tipos societarios de sociedade limitada, sociedade por ac¢es, sociedade em
comandita por agdes e ter sede e dire¢do / controle efetivo em Portugal; (C) todas as
empresas participantes devem estar sob controle da entidade centralizadora ha pelo
menos um ano (exceto sociedades recém-constituidas) e ndo podem ter sido empresas
“dormentes” (inativas) no mesmo periodo de um ano; (D) ndo podem ser empresas
em liquidacdo ou insolventes e ndo podem ter auferido perdas nos trés anos

1987

Se a consolidagéo for
descontinuada, deve-
se esperar pelo menos
trés anos para pleitear
novamente a
aplicacéo do regime

Apenas se a entidade

estiver na  Unido
Europeia, se houver
acordo de dupla

tributacdo / troca de
informagbes e  se

algumas outras
condigdes forem
atendidas
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PRINCIPAIS CARACTERISTICAS

antecedentes a formacéo do grupo (exceto se as empresas forem controladas pela
centralizadora somente por menos de dois anos); e (E) todas as empresas
participantes do grupo devem possuir mesmo periodo de apuragdo. Para a empresa
controladora, especificamente, ha uma limitacdo de que o requerimento de
consolidacéo ndo pode ser feito se, nos trés anos anteriores, houve pedido analogo.
Uma vez concedido o regime de consolidacéo, todas as operagdes intragrupo sdo
consideradas neutras — exceto no caso de transagdes que gerem ganhos ou perdas de
capital

PRAZO MINIMO

CONSOLIDACAO
INTERNACIONAL

Qatar

“Consolida¢do”

N&o ha, no Qatar, tributacdo da renda corporativa em bases consolidadas, mas
contribuintes que possuam mais de um estabelecimento no pais devem submeter uma
Unica declaracdo para o tributo

Sem
informacdes

Néo ha

Nao

Reino Unido

Group relief

De acordo com as regras corporativas britanicas, as empresas devem produzir
demonstragBes financeiras em bases consolidadas. Contudo, para fins tributarios ndo
existe a consolidagdo tributaria ou a formagdo de uma unidade fiscal. Cada entidade
deve submeter suas préprias declaragdes fiscais. Contudo, a legislagéo local contém
determinados mecanismos para realocacéo (transferéncias) de capitais e de prejuizos,
visando conferir maior neutralidade na apuragéo de resultados de grupos de empresas.
Ainda que tenha ocorrido a saida do Reino Unido da Unido Europeia, as informacdes
disponibilizadas nos materiais consultados para esta pesquisa sinalizam que o regime
ainda estaria vigente e ndo teria passado por modificacdes.

Em resumo, seriam dois grandes “tipos” de alocagdes intragrupo: (A) transferéncias de
perdas; e (B) contribuicdes de capital. A depender do percentual de participagdo (51%
ou 75%), somente alguns tipos de realocagGes podem ser requeridos pelo contribuinte
— como nos casos envolvendo consorcios, nos quais apenas a transferéncias de perdas
s80 autorizadas.

Relativamente as transferéncias de perdas, além da possibilidade de transferéncias de
prejuizos operacionais, admite-se a cesséo de certas perdas resultantes de atividades
nado-operacionais (por exemplo, despesas gerenciais, perdas decorrentes de ativos
intangiveis, perdas em empréstimos). Essa modalidade pode ser aplicada de forma
indistinta, se para empresas residentes no Reino Unido, ou fora dele, alcancando
também estabelecimentos permanentes de sociedades locais, desde que, na jurisdi¢do
de origem, as perdas ndo sejam passiveis de aproveitamento fiscal. Estabelecimentos
permanentes de sociedades britanicas no exterior também sdo admitidos nesse
regime, desde que, novamente, ndo haja “duplo aproveitamento” das perdas e,
localmente, as empresas residentes ndo tenham optado por uma isencdo fiscal
potencialmente aplicavel sobre esses resultados de estabelecimentos permanentes no
exterior. As perdas de que trata esse regime podem ser compensadas em quaisquer
sentidos (inclusive lateralmente), desde que o critério de 75% de participagdo seja
cumprido — para consorcios, esse percentual pode ser majorado até 90%. Importante
mencionar que as transferéncias de perdas e os lucros contra os quais esses valores
serdo aproveitados na empresa cessionaria devem dizer respeito ao mesmo periodo-
base de apuracdo. Ademais, regras antielisivas podem ser adotadas pelo fisco local,

1967

Né&o ha

Para a realocagdo de
perdas, sim




MODALIDADE™

PRINCIPAIS CARACTERISTICAS

caso se considere artificial a estrutura de cesséo de perdas.
Nas cessOes de capital, por sua vez, a legislacdo determina que a empresa destinataria
dos bens assuma o custo de aquisi¢do do ativo. Contudo, o escopo de aplicacdo dessa
regra é bastante limitado e ndo se confunde com as contribuices de capital
usualmente vistas em paises nordicos (Finlandia, Suécia, Noruega). A aplicabilidade
pode ser visualizada no seguinte exemplo: uma entidade que pretenda vender
determinado ativo com ganho de capital o cede para outra entidade do grupo que
possua estoques de prejuizos ndo-operacionais, de modo que, com a alienagdo pela
entidade deficitaria, tais ganhos seriam compensaveis contra as perdas registradas
pela entidade destinataria da transferéncia de capital'®

PRAZO MINIMO

102

CONSOLIDACAO
INTERNACIONAL

Republica do
Congo

Consolidagéo
(Grupo de
sociedades)

Mediante requisicdo as autoridades fiscais locais, pode haver um regime de
consolidacéo de lucros caso haja uma sociedade controladora de subsidiarias com
mais de 95% de participacdo societaria

Sem
informacdes

5 anos

Republica
Dominicana'®

“Consolidagdo”

N&o h& a previsdo legal quanto a consolidagdo, mas, de acordo com informaces
constantes em relatério sobre as principais caracteristicas do regime fiscal
dominicano elaborado pelo IBFD, consta a informagao de que seria possivel requerer
as autoridades fiscais a aplicagdo da consolidagdo sob a forma de “regime especial”,
mediante pedido justificado para a concessao do regime

Sem
informacdes

Né&o ha

Romeénia

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Regime instituido para vigéncia a partir de 1.1.2021, com as seguintes caracteristicas
principais: (A) consolidagao apenas de empresas residentes na Roménia (e, em alguns
casos, estabelecimentos permanentes romenos); (B) controle de pelo menos 75% por
pelo menos um ano antes da consolidacao fiscal; (C) todas as empresas participantes
devem ser contribuintes do imposto (microempresas, por exemplo, ndo séo elegiveis
ao regime grupal), ndo podem desenvolver determinadas atividades (clubes, bares,
cassinos) e ndo podem estar sob regime de dissolugdo / liquidacdo; (D) o regime de
aplicacgdo é optativo, mas essa opgao deve ser manifestada em até 60 dias antes do
inicio do ano em que a consolidagdo sera aplicada; (E) perdas incorridas por uma das
entidades participantes ndo podem ser compensadas sob a vigéncia do regime de
consolidacao fiscal; (F) transagdes entre membros do grupo ainda se sujeitam a
controles de pregos de transferéncia e a documentagdo deve ser individualmente
disponibilizada

2021

5 anos

N&o, exceto por alguns
estabelecimentos
permanentes
localizados na
Romeénia

Russia

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

O regime grupal russo foi abolido em 2018, sendo autorizada a continuidade de
grupos de sociedades para fins fiscais somente até 2023. Da forma até entdo vigente,
0 requisito de controle envolvia 90% de participagdo societaria e dependia do
atendimento aos seguintes critérios: (A) pagamentos de tributos que excedessem P 10
bilhdes; (B) resultados de vendas superiores a 2 100 bilhdes; ¢ (C) ativos no valor
superior a P 300 bilhdes. Inicialmente o sistema de tributagdo consolidada permitia,
com poucas excecdes, o afastamento de controles de precos de transferéncia e a

Sem
informacoes

Revogacdo total
devera ocorrer
em 2023

Né&o ha

102 \/ide Nota de Rodapé 94, acima.
108 Nos guias produzidos pela PwC, pela EY e pela Deloitte ndo ha referéncia a esse regime indicado pelo guia IBFD para grupos de sociedades.
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possibilidade de compensagBes de perdas contra ganhos. Quanto a esse Ultimo
elemento, posteriormente foi introduzida limitagdo analoga a “trava dos 30%” que
existe no Direito brasileiro, pela qual as perdas incorridas por sociedades
participantes deficitarias ndo poderiam exceder 50% dos resultados do grupo

PRAZO MINIMO

CONSOLIDACAO
INTERNACIONAL

Santa Lcia

Group relief

Embora néo haja o conceito de "consolidacéo" tributaria, permite-se a compensago
de perdas entre empresas pertencentes a0 mesmo grupo econémico, desde que haja
autorizacéo das autoridades fiscais locais

Sem
informacdes

Né&o ha

Sérvia

Consolidagéo
(Grupo de
sociedades)

Permite-se a consolidacgéo fiscal para empresas sérvias que detenham pelo menos
75% de participagBes em outras empresas sérvias, possibilitando-se a compensagdo
de lucros contra perdas e a submissdo de uma Unica declaracdo pela entidade
centralizadora — ainda que as entidades participantes continuem sendo consideradas
responsaveis por sua parte do imposto consolidado

Sem
informacdes

5 anos

Nao

Singapura

Group relief

Ainda que ndo haja uma consolidago societdria em sentido estrito, permite-se a
transferéncias de lucros e de perdas entre empresas pertencentes a0 mesmo grupo,
entendido como aquele em que uma empresa de Singapura detenha mais de 75% de
entidades controladas. Ha certas regras quanto a forma de compensacéo de perdas e
de alocagdo de lucros. Ademais, as empresas devem ser todas residentes no pais e
manter mesmo periodo-base de apuragdo do imposto

2002104

Néo ha

Nao

Suécia

Group relief

A Suécia é outro pais nordico que ndo dispde de regras autorizativas a consolida¢do
fiscal, mas que permite a realocacéo de lucros para empresas deficitarias, de forma que
o capital contribuido pela sociedade lucrativa torne-se uma despesa dedutivel e, para a
sociedade deficitaria que receba o aporte, uma receita tributavel. Para tanto, exige-se 0
atendimento aos seguintes critérios: (A) ambas as empresas participantes do acordo
devem ser residentes na Unido Europeia e se sujeitar ao imposto de renda sueco; (B) a
contribuicdo a ser recebida ndo pode ser isenta do imposto e deve resultar de um negécio
conduzido no ambito da prépria Suécia; (C) a entidade controladora deve possuir mais
de 90% das agdes da entidade controlada ao longo de todo o periodo-base; e (D) ambas
as empresas devem apresentar declaraces completas ao fisco sueco e nenhuma delas
pode exercer atividades de empresa de investimento ou de incorporagdo imobiliaria. No
caso de contribuicOes de subsidiaria para outra subsidiaria, ha regras adicionais que
devem ser atendidas. A Corte Administrativa Suprema da Suécia também decidiu, em
2009, que seriam dedutiveis contribuicOes de capital feitas a empresas ndo-residentes
no Pais, ainda que os requisitos acima ndo fossem integralmente atendidos, desde que
comprovada a impossibilidade de aproveitamento das perdas na jurisdicdo de origem

196505

Néo ha

Apenas se a entidade
estiver na  Unido
Europeia, se houver
acordo de  dupla
tributacdo e se algumas
outras condic@es forem
atendidas

Taiwan

“Consolidagdo”

N4o h4, no Taiwan, tributagdo da renda corporativa em bases consolidadas, mas, de
acordo com a Lei de Holdings Financeiras e com a Lei de Fusbes e AquisicOes
Corporativas, holdings financeiras que possuam controladas com mais de 90% das
acOes e por mais de 12 meses podem apresentar uma declaragdo consolidada Unica

Sem
informacdes

Né&o ha

104 MACRAE, C. Duncan. Singapore. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004. pp. 572-581.

105 WIMAN, Bertil. Sweden. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004. p. 635.
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104

CONSOLIDACAO
INTERNACIONAL

€m Seu nome

Trinidad e
Tobago

Group relief

Nao ha consolidacéo, existe somente um regime especial para que perdas correntes
possam ser aproveitadas por outras entidades do grupo, até o limite de 25% da renda
tributavel. As empresas envolvidas devem ser residentes em Trinidad e Tobago e a
relacdo de controle deve ser de 100%

Sem
informacdes

Nao ha

Nao

Tunisial®®

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Mediante pedido ao Ministério das Finangas da Tunisia, pode-se obter autorizagdo
para aplicacdo de um regime de consolidacdo fiscal. Trata-se de um regime
puramente doméstico e 0s principais requisitos costumam ser os seguintes: (A)
aplicacdo somente a companhias com agdes negociadas em bolsa de valores local;
(B) a empresa centralizadora deve deter direta ou indiretamente 75% de participagdo
societaria nas empresas consolidadas; (C) as demonstragfes financeiras do grupo
devem ser auditadas e aprovadas por empresa independente e especializada; (D) as
empresas integrantes do grupo de sociedades devem manter mesmo periodo-base de
apuragdo do imposto; (E) todas as empresas devem ser contribuintes do imposto de
renda. Perdas registradas antes da consolidagdo ndo sdo passiveis de aproveitamento
pelo grupo e somente podem ser aproveitadas pela entidade que as tenha gerado.
Perdas auferidas por empresas beneficiarias de incentivos fiscais somente podem ser
aproveitadas de maneira proporcional a isencdo obtida (aliquota vigente + aliquota
regular)

2001

5 anos, podendo ser
prorrogado de modo
sucessivo por
periodos de cinco
anos

Nao

Uzbequistdo

Consolidagao
(Grupo de
sociedades)

Com a introdugdo de um novo Cddigo Tributario no Uzbequistdo, foi incluida a
possibilidade de empresas formarem um grupo societario para consolidacéo fiscal. Essas
disposicOes passardo a viger a partir de 2022, mas, em linhas gerais, o critério para que
seja elegivel tal regime depende primeiramente do controle - 90% pelo menos de
participagdo societaria. Outro requisito claramente imposto nesse regramento para a
consolidacéo tributaria é que as empresas participantes ndo estejam em processo de
liquidacdo ou de faléncia. Ha ainda alguns elementos minimos que devem ser observados
- posicdo patrimonial, valor de ativos e de passivos, etc. Mas uma regulamentagéo
especifica deverd ser editada até a vigéncia desse regime, prevista para ocorrer em 2022

2020 - vigéncia
a partir de 2022

Sem informagoes

Sem informagoes
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PRAZO MINIMO

CONSOLIDACAO

INTERNACIONAL

Ainda ndo | Em
houve a

Consolidagao
(CCCTB)

Trata-se de um projeto originalmente idealizado pela Comissdo Europeia em 2011
[COM(2011) 121 final]**" para implementacdo de um modelo comum de tributagéo

Unido Europeia £ _ principio, sim
indeterminado, mas

106 Segundo o guia produzido pela PwC (atualizado até 11.3.2021), ndo haveria regime de consolidacao fiscal na Tunisia. Por outro lado, nos guias produzidos pelo IBFD
(atualizado para o ano de 2020), pela EY (atualizado até julho de 2020) e pela Deloitte consta a informacéo de que haveria esse mecanismo mediante requisi¢do a autoridade
fiscal local e atendimento a certos requisitos.

107 Disponivel em https://ec.europa.eu/taxation_customs/sites/taxation/files/resources/documents/taxation/company_tax/common_tax_base/com_2011 121 en.pdf. Acesso
em 15.4.2021.
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corporativa em bases consolidadas nos paises-membros da Unido Europeia'®,
Notando, contudo, ter sido uma proposta demasiadamente “ambiciosa™%, foi feita
uma revisdo do modelo em 2016 [COM(2016) 685 final]'*® e [COM(2016) 683
final]**, para abranger dois estagios: (1) preliminarmente, uma harmonizagao da base
de célculo do imposto sobre a renda, por meio da qual todos os rendimentos seriam
tributaveis, exceto se definido na regulamentagcdo comum de modo diverso, para
depois (2) ser instituida uma consolidagdo que se basearia tanto nos parametros
adotados na normatizago contabil dos International Financial Reporting Standards
(“IFRS”), como também de um “teste duplo”, pelo qual as entidades passiveis de
consolidagdo seriam aquelas nas quais a controladora detenha mais de 50% dos
direitos de voto e mais de 75% do capital ou dos direitos econdmicos da entidade
controlada. Uma vez efetuada a consolidag&o e apuragdo do lucro total tributavel, o
imposto sobre a renda seria proporcionalmente alocado, conforme o balanceamento
de trés critérios — forca de trabalho, ativos e vendas por pais. De acordo com a
proposta de 2016, a adogédo desse regime seria obrigatdria e simultanea nos dois niveis
para grupos multinacionais com faturamento global consolidado superior a EUR 750
milhdes por ano (ha ainda outros requisitos quanto ao tipo societario e quanto a forma
de tributacdo da renda aplicdveis de forma cumulativa, mas de menor relevancia, dada
a grande abrangéncia). Para empresas que nao atingirem esses critérios, a adogao total
da CCCTB seria optativa em um primeiro momento. Para efetiva implementacéo
dessas propostas que se sobreporiam as previsdes contidas no Direito interno,
contudo, seria necessaria a aprovago unanime pelos Estados-Membros. Ocorre que
esse critério para aprovacdo ainda ndo foi alcangado, chegando-se ao ponto de a
Comissdo desde 2019 discutir mecanismos alternativos de aprovagao “qualificada”
[COM(2019) 8 final]. Nao se espera, todavia, que haja a implementagdo desse
mecanismo de tributagdo em bases consolidadas no curto prazo, jA que a
flexibilizacdo desse quérum pode impactar outras politicas dentro do bloco europeu

DESDE

implementacdo
dessa proposta.
Em 2011 foi
lancado o}
projeto, revisto
e “relancado”
em 2016. Mas
ainda esta sob
andlise da
Comissdo

Europeia e
pendente  de
aprovagoes

pelo bloco

PRAZO MINIMO

para qualificacdo de
uma entidade como
“consolidada”, nos
percentuais definidos
pela regulamentacéo,
€ necessario que tais

limites sejam
observados por pelo
menos 9 anos
consecutivos

CONSOLIDACAO
INTERNACIONAL

* * * * %

108 Antes da proposta da CCCTB, uma alternativa que vinha sendo discutida pela Comissio Europeia envolvia a chamada “Home State Taxation System” (“HST”), na qual
também haveria um mecanismo de consolidacéo de resultados, mas a tributacdo ndo ocorreria segundo uma base de calculo comum. A entidade consolidadora aplicaria as
regras domésticas vigentes em seu Estado de residéncia, para depois haver um rateio do tributo entre os diferentes Estados das entidades consolidadas. HELMINEN,
Marjaana. EU Tax Law: Direct Taxation. Amsterdam: IBFD, 2019. p. 314.

19 HELMINEN, Marjaana. EU Tax Law: Direct Taxation. Amsterdam: IBFD, 2019. p. 311.

110 Disponivel em https://ec.europa.eu/taxation_customs/sites/taxation/files/com_2016_685_en.pdf. Acesso em 15.4.2021.

11 Disponivel em https://ec.europa.eu/taxation_customs/sites/taxation/files/com_2016_683_en.pdf. Acesso em 15.4.2021.
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KOMMANDITGESELLSCHAFT AUF AKTIEN ALS
ORGANGESELLSCHAFT

TRADUCAO LIVRE PARA O PORTUGUES
§ 14 SOCIEDADE ANONIMA OU SOCIEDADE EM
COMANDITA POR AC;OES COMO UMA SOCIEDADE
ORGANICA CONTROLADA

(1) 1Verpflichtet sich eine Europdische Gesellschaft,
Aktiengesellschaft oder Kommanditgesellschaft auf Aktien mit
Geschaftsleitung im Inland und Sitz in einem Mitgliedstaat der
Européischen Union oder in einem Vertragsstaat des EWR-
Abkommens (Organgesellschaft) durch einen
Gewinnabflihrungsvertrag im Sinne des § 291 Abs. 1 des
Aktiengesetzes, ihren ganzen Gewinn an ein einziges anderes
gewerbliches Unternehmen abzufiihren, ist das Einkommen der
Organgesellschaft, soweit sich aus § 16 nichts anderes ergibt,
dem Tréger des Unternehmens (Organtréger) zuzurechnen,
wenn die folgenden Voraussetzungen erfillt sind:

(1) 1 Se uma Sociedade Europeia, seja andnima ou em comandita
por agBes com sua administracdo na Alemanha e sua sede social
em um Estado Membro da Unido Europeia ou em um Estado
Contratante do Acordo EEE (sociedade organica controlada), se
comprometer, por meio de um contrato de transferéncia de lucros
e perdas na acepcéo do art. 291, subsecéo 1 da Lei das Sociedades
Anbnimas Alemds (Aktiengesetz), a transferir todo o seu lucro
para uma Unica outra empresa comercial, a receita da sociedade
controlada devera, a menos que de outra forma prevista no art. 16,
ser atribuida ao 6rgéo de controle da empresa (sociedade organica
controladora) se as seguintes condi¢des forem cumpridas:

1.

1 Der Organtrager muss an der Organgesellschaft vom Beginn
ihres Wirtschaftsjahrs an ununterbrochen in einem solchen
MafRe beteiligt sein, dass ihm die Mehrheit der Stimmrechte aus
den Anteilen an der Organgesellschaft zusteht (finanzielle
Eingliederung). 2 Mittelbare Beteiligungen sind  zu
beriicksichtigen, wenn die Beteiligung an jeder vermittelnden
Gesellschaft die Mehrheit der Stimmrechte gewahrt.

1.

1 A sociedade organica controladora deve deter uma
participagdo continua na empresa orgénica controlada desde o
inicio de seu exercicio financeiro a tal ponto que tenha direito a
maioria dos direitos de voto das agBes da empresa organica
controlada (integracéo financeira). 2 As participaces indiretas
devem ser levadas em conta quando a participacdo em cada
sociedade intermedidria conceder a maioria dos direitos de voto.

2.

10rgantrager muss eine natiirliche Person oder eine nicht von
der Korperschaftsteuer befreite Kdrperschaft,
Personenvereinigung oder Vermdgensmasse sein. 20rgantrager
kann auch eine Personengesellschaft im Sinne des § 15 Absatz
1 Satz 1 Nummer 2 des Einkommensteuergesetzes sein, wenn
sie eine Tatigkeit im Sinne des § 15 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1
des Einkommensteuergesetzes austibt. 3 Die Voraussetzung der
Nummer 1 muss im Verhaltnis zur Personengesellschaft selbst
erfullt sein. 4 Die Beteiligung im Sinne der Nummer 1 an der
Organgesellschaft oder, bei mittelbarer Beteiligung an der
Organgesellschaft, die Beteiligung im Sinne der Nummer 1 an
der vermittelnden Gesellschaft, muss ununterbrochen wéhrend
der gesamten Dauer der Organschaft einer inlandischen
Betriebsstétte im Sinne des § 12 der Abgabenordnung des
Organtréagers zuzuordnen sein. 5lst der Organtrager mittelbar
Uber eine oder mehrere Personengesellschaften an der
Organgesellschaft beteiligt, gilt Satz 4 sinngem&B. 6Das
Einkommen der Organgesellschaft ist der inlandischen
Betriebsstatte des Organtrdgers zuzurechnen, der die
Beteiligung im Sinne der Nummer 1 an der Organgesellschaft
oder, bei mittelbarer Beteiligung an der Organgesellschaft, die
Beteiligung im Sinne der Nummer 1 an der vermittelnden
Gesellschaft zuzuordnen ist. 7Eine inlandische Betriebsstatte im
Sinne der vorstehenden Satze ist nur gegeben, wenn die dieser
Betriebsstatte  zuzurechnenden Einkiinfte sowohl nach
innerstaatlichem  Steuerrecht als auch nach einem
anzuwendenden ~ Abkommen  zur  Vermeidung  der

2.

1 A sociedade organica controladora deve ser uma pessoa fisica,
Ou uma associagao de pessoas ou patrimdnio que ndo seja isenta
do imposto corporativo. 2 O 6rgdo controlador também pode ser
uma sociedade de pessoas na concepgéo do art. 15, subsecéo 1,
alinea 1, nimero 2 da Lei do Imposto de Renda, se exercer uma
atividade na acepgdo da art. 15, subsecéo 1, sentenga 1, nimero
1 da Lei do Imposto de Renda. 3 A exigéncia do nimero 1 deve
ser cumprida em relagdo a prdpria parceria. 4 A participagéo, no
sentido do nimero 1 na sociedade organica controlada, ou - no
caso de uma participagdo indireta na sociedade organica
controlada - no sentido do nimero 1 na sociedade intermediéria,
deve ser continuamente atribuivel a um estabelecimento
permanente nacional, no sentido do art. 12 do Cédigo Tributério
da sociedade controladora, durante todo o periodo de duragdo
da unidade fiscal. 5 Se a sociedade controladora detiver uma
participagdo indireta na sociedade controlada através de uma ou
mais sociedades, a alinea 4 sera aplicavel mutatis mutandis. 6 A
renda da sociedade organica controlada deve ser atribuida ao
estabelecimento  permanente  nacional da  sociedade
controladora, ao qual a participagdo no sentido do nimero 1 na
sociedade controlada ou, no caso de uma participagdo indireta
na sociedade controlada, a participagdo no sentido do nimero 1
na sociedade intermedidria, é atribuivel. 7 Um estabelecimento
permanente nacional, no sentido das alineas anteriores, sd existe
se a renda atribuivel a esse estabelecimento permanente estiver
sujeita a tributagdo interna, tanto sob a legislagdo tributaria
nacional, quanto sob as disposi¢es de um acordo para evitar a
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dupla tributag&o.

3.
1Der Gewinnabflihrungsvertrag muss auf mindestens finf Jahre
abgeschlossen und wahrend seiner gesamten Geltungsdauer
durchgefiihrt werden. 2Eine vorzeitige Beendigung des
Vertrags durch Kiindigung ist unschédlich, wenn ein wichtiger
Grund die Kiindigung rechtfertigt. 3Die Kiindigung oder
Aufhebung des Gewinnabfiihrungsvertrags auf einen Zeitpunkt
wahrend des Wirtschaftsjahrs der Organgesellschaft wirkt auf
den Beginn dieses  Wirtschaftsjahrs  zurlick.  4Der
Gewinnabflihrungsvertrag gilt auch als durchgefiihrt, wenn der
abgefiihrte Gewinn oder ausgeglichene Verlust auf einem
Jahresabschluss beruht, der fehlerhafte Bilanzansétze enthélt,
sofern
a) der Jahresabschluss wirksam festgestellt ist,
b) die Fehlerhaftigkeit bei Erstellung des
Jahresabschlusses unter Anwendung der Sorgfalt
eines ordentlichen Kaufmanns nicht hétte erkannt
werden mussen und
c) ein von der Finanzverwaltung beanstandeter
Fehler spatestens in dem n&chsten nach dem
Zeitpunkt  der  Beanstandung des  Fehlers
aufzustellenden Jahresabschluss der
Organgesellschaft und des Organtrégers korrigiert
und das Ergebnis entsprechend abgefiihrt oder
ausgeglichen wird, soweit es sich um einen Fehler
handelt, der in der Handelsbilanz zu korrigieren ist.
5 Die Voraussetzung des Satzes 4 Buchstabe b gilt bei Vorliegen eines
uneingeschrankten Bestatigungsvermerks nach § 322 Absatz 3 des
Handelsgesetzbuchs ~ zum  Jahresabschluss, zu  einem
Konzernabschluss, in den der handelsrechtliche Jahresabschluss
einbezogen worden ist, oder Uber die freiwillige Prifung des
Jahresabschlusses oder der Bescheinigung eines Steuerberaters oder
Wirtschaftspriifers tber die Erstellung eines Jahresabschlusses mit
umfassenden Beurteilungen als erfilllt.

3.
1 O contrato de transferéncia de lucros deve ser concluido por
um periodo minimo de cinco anos e deve ser implementado
durante todo o seu periodo de validade. 2 Uma rescisdo
antecipada do contrato por aviso prévio de rescisdo ndo sera
prejudicial se um motivo relevante justificar a rescisdo. 3 A
rescisdo ou cancelamento do contrato de transferéncia de lucros
em um momento durante o ano fiscal da sociedade controlada
terd efeito retroativo ao inicio desse ano fiscal. 4 O contrato de
transferéncia de lucros também serd considerado como
executado se o lucro transferido ou a perda formada forem
baseados em contas anuais que contenham itens de balango
incorretos, desde que
a) a conta anual for efetivamente adotada,
b) o erro ndo deveria ter sido detectado quando as
contas anuais foram preparadas com o devido
cuidado usualmente esperado de um homem probo, e
c) um erro contestado pelas autoridades fiscais for
corrigido o mais tardar nas proximas demonstragdes
financeiras anuais da sociedade controlada e da
sociedade controladora a ser preparada apds o
momento da objecdo ao erro, e o resultado for
transferido ou balanceado de acordo, na medida em
que se trata de um erro que deve ser corrigido no
balango comercial.
5 A exigéncia da alinea 4, letra b, sera considerada cumprida no
caso de um certificado de auditoria ndo qualificado de acordo
com o art. 322, subsecdo 3 do Cddigo Comercial sobre as
demonstragdes financeiras anuais, demonstra¢des financeiras
consolidadas nas quais as demonstracoes financeiras anuais sob
a lei comercial tenham sido incluidas, ou sobre a auditoria
voluntaria das demonstragdes financeiras anuais ou o certificado
de um consultor ou auditor fiscal sobre a elaboragdo de
demonstragdes financeiras anuais com avaliagdes abrangentes.

4.

Die Organgesellschaft darf Betrdge aus dem Jahrestiberschuss
nur insoweit in die Gewinnriicklagen (§ 272 Abs. 3 des
Handelsgesetzbuchs) mit  Ausnahme der gesetzlichen
Ricklagen einstellen, als dies bei verniinftiger kaufmannischer
Beurteilung wirtschaftlich begriindet ist.

4.

A sociedade organica controlada s6 pode alocar montantes do
lucro liquido anual para as reservas de receita (art. 272, subsecgao
3 do Cddigo Comercial Alemdo), com excecdo das reservas
estatutarias, na medida em que isso seja economicamente
justificado com base em uma avaliagdo comercial razoavel.

5.

Negative  Einkinfte des  Organtrdgers  oder  der
Organgesellschaft bleiben bei der inlandischen Besteuerung
unberiicksichtigt, soweit sie in einem auslandischen Staat im
Rahmen der Besteuerung des  Organtragers, der
Organgesellschaft oder einer anderen Person berticksichtigt
werden.

5.

A renda negativa da sociedade controladora ou da sociedade
controlada nédo serdo levadas em consideracéao para a tributagdo
interna, na medida em que sejam levadas em consideragdo em
um Estado estrangeiro no ambito da tributagdo da sociedade
controladora, da sociedade controlada ou de outra pessoa.

2Das Einkommen der Organgesellschaft ist dem Organtrager
erstmals fur das Kalenderjahr zuzurechnen, in dem das
Wirtschaftsjahr der Organgesellschaft endet, in dem der
Gewinnabflhrungsvertrag wirksam wird.

2 A receita da sociedade organica controlada deve ser atribuida
a sociedade controladora pela primeira vez para o ano civil em
que termina o ano fiscal da sociedade controlada, no qual o
acordo de transferéncia de lucros e perdas torna-se efetivo.

(2) 1Der ganze Gewinn gilt auch dann als abgefiihrt im Sinne
des Absatzes 1 Satz 1, wenn Uber den mindestens zugesicherten

(2) 1 O lucro total também sera considerado como tendo sido
transferido na acepcao da subsecéo 1, alinea 1, se os pagamentos
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Betrag im Sinne des § 304 Absatz 2 Satz 1 des Aktiengesetzes

hinausgehende Ausgleichszahlungen vereinbart und geleistet
werden. 2Dies gilt nur, wenn die Ausgleichszahlungen
insgesamt den dem Anteil am gezeichneten Kapital
entsprechenden Gewinnanteil des Wirtschaftsjahres nicht
Uberschreiten, der ohne Gewinnabfiihrungsvertrag hatte
geleistet werden konnen. 3Der Uber den Mindestbetrag nach §
304 Absatz 2 Satz 1 des Aktiengesetzes hinausgehende Betrag
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de indenizagdo que excedam o montante minimo garantido na
acepcdo do art. 304, subsegdo 2, alinea 1, da Lei das Sociedades
Anonimas Alemds, forem acordados e efetuados. 2 Isso s6 se
aplicard se o total dos pagamentos de compensagao nao exceder
a participagao nos lucros do exercicio financeiro correspondente
a participagdo no capital subscrito que poderia ter sido pago sem
um acordo de transferéncia de lucros. 3 A quantia que exceder
a quantia minima de acordo com o art. 304, subsecdo 2, sentenca

muss nach  vernlinftiger kaufménnischer Beurteilung | 1 da Lei das Sociedades Anonimas Alemdas deve ser
wirtschaftlich begriindet sein. economicamente justificada de forma comercialmente razoavel.

(3) 1 Transferéncias adicionais que tenham sua causa no periodo
?3) 1Mehrabfiihrungen, die ihre Ursache in | anterior a sociedade organica controladora serdo consideradas
vororganschaftlicher Zeit haben, gelten als | como distribui¢Bes de lucros pela sociedade controlada para a

Gewinnausschittungen  der  Organgesellschaft an  den
Organtréger. 2Minderabfiihrungen, die ihre Ursache in
vororganschaftlicher Zeit haben, sind als Einlage durch den
Organtrédger in die Organgesellschaft zu behandeln.
3Mehrabfiihrungen nach Satz 1 und Minderabfiihrungen nach
Satz 2 gelten in dem Zeitpunkt als erfolgt, in dem das
Wirtschaftsjahr ~ der ~ Organgesellschaft ~ endet.  4Der
Teilwertansatz nach § 13 Abs. 3 Satz 1 st der
vororganschaftlichen Zeit zuzurechnen.

sociedade controladora. 2 As transferéncias menores que
tenham sua causa no periodo anterior a sociedade controladora
devem ser tratadas como uma contribuigdo da sociedade
controladora para a sociedade controlada. 3 As transferéncias
ndo realizadas de acordo com a alinea 1 e as transferéncias
reduzidas de acordo com a alinea 2 serdo consideradas como
tendo ocorrido no momento em que o exercicio financeiro da
sociedade controlada terminar. 4 A avaliagdo parcial de acordo
com o art. 13, subsecdo 3, alinea 1 deve ser atribuida ao periodo
anterior & sociedade controladora.

(4) 1Minderabfihrungen der Organgesellschaft, die ihre
Ursache in organschaftlicher Zeit haben, sind als Einlage durch
den Organtrager in die Organgesellschaft zu behandeln.
2Mehrabflihrungen der Organgesellschaft, die ihre Ursache in
organschaftlicher Zeit haben, gelten als Einlagenriickgewahr
der Organgesellschaft an den Organtrager. 3Minder- oder
Mehrabfiihrungen im Sinne der Sétze 1 und 2 liegen
insbesondere vor, wenn der an den Organtrager abgeflhrte
Gewinn von dem Steuerbilanzgewinn der Organgesellschaft
abweicht und diese Abweichung in organschaftlicher Zeit
verursacht ist. 4Minder- und Mehrabfiihrungen nach den Sétzen
1 und 2 gelten in dem Zeitpunkt als erfolgt, in dem das
Wirtschaftsjahr der Organgesellschaft endet.

(4) 1 Redugdes de transferéncias da sociedade controlada que
tenham sua causa no tempo da sociedade controladora devem
ser tratadas como uma contribuigdo da sociedade controladora
para a sociedade controlada. 2 As transferéncias excessivas da
sociedade controlada que tenham sua causa no tempo da
sociedade controladora devem ser tratadas como um retorno de
contribui¢bes da sociedade controlada para a sociedade
controladora. 3 Existem transferéncias menores ou adicionais
no sentido das alineas 1 e 2, em particular se o lucro transferido
para a sociedade controladora se desviar do lucro do balanco
fiscal da sociedade controlada e este desvio for causado no
tempo da sociedade controladora. 4 As transferéncias menores
e adicionais de acordo com as alineas 1 e 2 serdo consideradas
como tendo ocorrido quando o exercicio financeiro da
sociedade controlada terminar.

(5) 1Das dem Organtrager zuzurechnende Einkommen der
Organgesellschaft und damit zusammenhéngende andere
Besteuerungsgrundlagen werden gegeniiber dem Organtrager
und der Organgesellschaft gesondert und einheitlich festgestellt.
2Die Feststellungen nach Satz 1 sind fiir die Besteuerung des
Einkommens des Organtrdgers und der Organgesellschaft
bindend. 3Die Sétze 1 und 2 gelten entsprechend fiir von der
Organgesellschaft geleistete Steuern, die auf die Steuer des
Organtragers anzurechnen sind. 4Zustandig fir diese
Feststellungen ist das Finanzamt, das fiir die Besteuerung nach
dem Einkommen der Organgesellschaft zustandig ist. 5Die
Erklarung zu den gesonderten und einheitlichen Feststellungen
nach den Sédtzen 1 und 3 soll mit der
Korperschaftsteuererklarung der Organgesellschaft verbunden
werden.

(5) 1 A renda da sociedade controlada atribuivel a sociedade
controladora e outras bases de tributagdo relacionadas devem
ser determinadas separada e uniformemente para a sociedade
controladora e para a sociedade controlada. 2 As determinagdes
de acordo com a alinea 1 devem ser obrigatorias para a
tributacdo da renda da sociedade controladora e da sociedade
controlada. 3 As alineas 1 e 2 se aplicam, mutatis mutandis, aos
impostos pagos pela sociedade controlada que devem ser
creditados contra o imposto da sociedade controladora. 4 O
escritorio fiscal responsavel por essas determinacbes sera o
escritorio fiscal responsavel pela tributagdo de acordo com a
renda da sociedade controlada. 5 A declaragdo sobre as
determinagdes separadas e uniformes de acordo com as alineas
1 e 3 deve ser combinada com a declaragdo do imposto de
sociedades da sociedade controlada.

§ 15 ERMITTLUNG DES EINKOMMENS BEI

§ 15 DETERMINAGAO DA RENDA DA SOCIEDADE
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ORGANICA (ORGANSCHAFT)

1Bei der Ermittlung des Einkommens bei Organschaft gilt
abweichend von den allgemeinen Vorschriften Folgendes:

1 Na determinac&o da renda no caso de uma sociedade organica,
aplica-se o seguinte em detrimento as disposi¢des gerais:

1.

1Ein  Verlustabzug im Sinne des § 10d des
Einkommensteuergesetzes ist bei der Organgesellschaft nicht
zuldssig. 2Satz 1 steht einer Anwendung von § 3a des
Einkommensteuergesetzes nicht entgegen. 3Der fiir § 3¢ Absatz
4 Satz 4 des Einkommensteuergesetzes malRgebende Betrag ist
der sich nach Anwendung von Nummer la ergebende
verminderte Sanierungsertrag.

1.

1 A dedugdo de prejuizo na acepgdo da secdo 10d da Lei do
Imposto de Renda para a sociedade controlada ndo é permitida.
2 A alinea 1 ndo impede a aplicagdo da se¢do 3a da Lei do
Imposto de Renda. 3 O montante relevante para o § 3c, subsecéo
4, alinea 4 da Lei do Imposto de Renda é a renda de
reorganizagdo reduzida resultante ap6s a aplicagdo do nimero
la.

la.

1Auf einen sich nach § 3a Absatz 3 Satz 4 des
Einkommensteuergesetzes ergebenden verbleibenden
Sanierungsertrag einer Organgesellschaft ist § 3a Absatz 3 Satz
2, 3 und 5 des Einkommensteuergesetzes beim Organtrager
anzuwenden. 2Wird der Gewinn des Organtragers gesondert
und einheitlich festgestellt, gilt § 3a Absatz 4 des
Einkommensteuergesetzes entsprechend. 3Die Sétze 1 und 2
gelten auch, wenn die Voraussetzungen des § 14 Absatz 1 im
Sanierungsjahr nicht vorliegen und das Einkommen der
Organgesellschaft in einem innerhalb der letzten fiinf Jahre vor
dem Sanierungsjahr liegenden Veranlagungszeitraum dem
Organtréger gemal § 14 Absatz 1 Satz 1 zugerechnet worden
ist.

la.

1 § 3a, subsecdo 3, alineas 2, 3 e 5 da Lei do Imposto de Renda
serd aplicada a sociedade organica controladora em relagédo a
qualquer renda remanescente da reestruturacdo de uma
sociedade controlada de acordo com o § 3a, subse¢do 3, alinea
4 da Lei do Imposto de Renda. 2 Se o lucro da sociedade
organica controladora for determinado separada e
uniformemente, o § 3a, subsecdo 4 da Lei do Imposto de Renda
sera aplicado em conformidade. 3 As alineas 1 e 2 também se
aplicam se os requisitos do art. 14, subsecdo 1 ndo forem
cumpridos no ano da reestruturagdo e a receita da sociedade
controlada tiver sido atribuida & sociedade controladora em um
periodo de avaliagdo dentro dos Gltimos cinco anos anteriores
ao ano da reestruturacdo, no sentido do art. 14, subsecdo 1,
alinea 1.

2.

18 8b Absatz 1 bis 6 dieses Gesetzes sowie § 4 Absatz 6 und §
12 Absatz 2 Satz 1 des Umwandlungssteuergesetzes sind bei der
Organgesellschaft nicht anzuwenden. 2Sind in dem dem
Organtréger zugerechneten Einkommen Beziige, Gewinne oder
Gewinnminderungen im Sinne des § 8b Absatz 1 bis 3 dieses
Gesetzes oder mit solchen Betrdgen zusammenhédngende
Ausgaben im Sinne des § 3c Absatz 2 des
Einkommensteuergesetzes, ein Ubernahmeverlust im Sinne des
8§ 4 Absatz 6 des Umwandlungssteuergesetzes oder ein Gewinn
oder Verlust im Sinne des § 12 Absatz 2 Satz 1 des
Umwandlungssteuergesetzes enthalten, sind 8 8b dieses
Gesetzes, § 4 Absatz 6 und § 12 Absatz 2 des
Umwandlungssteuergesetzes sowie § 3 Nummer 40 und 8§ 3c
Absatz 2 des Einkommensteuergesetzes bei der Ermittlung des
Einkommens des Organtrégers anzuwenden; in den Fallen des
§ 12 Absatz 2 Satz 2 des Umwandlungssteuergesetzes sind
neben § 8b dieses Gesetzes auch § 3 Nummer 40 und § 3c
Absatz 2 des Einkommensteuergesetzes entsprechend
anzuwenden. 3Satz 2 gilt nicht, soweit bei der
Organgesellschaft § 8b Abs. 7, 8 oder 10 anzuwenden ist. 4Fur
die Anwendung der Beteiligungsgrenze im Sinne des § 8b
Absatz 4 in der Fassung des Artikels 1 des Gesetzes vom 21.
Marz 2013 (BGBI. | S. 561) werden Beteiligungen der
Organgesellschaft und Beteiligungen des Organtragers getrennt
betrachtet.

2.

N&o se aplicam & sociedade orgéanica controlada § 1 (8b),
subsegBes 1 a 6 desta Lei, assim como § 4, subsecéo 6 e § 12,
subsecédo 2, alinea 1 da Lei de Reorganizagdo Fiscal. 2 Se a
renda atribuida a sociedade controladora incluir remuneragoes,
lucros ou redugdes nos lucros no sentido da segdo 8b, subse¢des
1 a 3 desta Lei ou despesas relacionadas a tais valores no sentido
do § 3°c, subsecdo 2 da Lei do Imposto de Renda, ocorrera uma
perda de capital no sentido da secéo 4, subsecdo 6 da Lei de
Reorganizagéo Fiscal ou um lucro ou perda no sentido do art.
12, subsecéo 2, alinea 1 da Lei da Reorganizacédo Fiscal. 3 No
caso de determinacdo da renda da sociedade controladora,
devem ser aplicados: a sentenga 2 do § 8°b desta Lei, segdo 4,
subsegdo 6, e o art. 12, subsecdo 2 da Lei de Reorganizagdo
Fiscal, bem como secéo 3, nimero 40 e § 3°c subsecéo 2 da Lei
do Imposto de Renda; nos casos da art. 12, subsecéo 2, alinea 2
da Lei de Reorganizagdo Fiscal, secdo 3 nimero 40 e § 3°%
subsecdo 2 da Lei do Imposto de Renda serdo aplicadas em
conformidade, além do § 8% desta Lei. 3 A alinea 2 ndo se
aplica se 0 § 8%, subsecdes 7, 8 ou 10 se aplicarem a sociedade
organica controlada. 4 Para a aplicagdo do limite de participacdo
na acepcao do artigo 8b (4) na versdo do Artigo 1 da Lei de 21
de marco de 2013 (da Lei Fundamental da Republica Federal da
Alemanha I, p. 561), as participacfes da sociedade controlada e
as participacOes da sociedade controladora serdo consideradas
separadamente.

2a.
18 20 Absatz 1 Satz 1 bis 3 und Absatz 2 bis 4, die 8§ 21, 30

2a.
Nao se aplicam a sociedade controlada o art. 20, subsegdo 1,
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Absatz 2, die 88 42 und 43 Absatz 3, § 44 sowie § 49 Absatz 1

des Investmentsteuergesetzes sind bei der Organgesellschaft
nicht anzuwenden. 2Sind in dem dem Organtrdger
zugerechneten Einkommen Ertrdge im Sinne des § 16 oder § 34
des Investmentsteuergesetzes oder mit solchen Ertragen
zusammenhdngende Betriebsvermdgensminderungen,
Betriebsausgaben oder VerauRerungskosten im Sinne des § 21
oder des 8 44 des Investmentsteuergesetzes enthalten, sind die
88 20, 21, 30 Absatz 2, die 8§ 42, 43 Absatz 3, § 44 sowie § 49
Absatz 1 des Investmentsteuergesetzes bei der Ermittlung des
Einkommens des Organtrégers anzuwenden. 3Fir Zwecke des
Satzes 2 gilt der Organtrager als Anleger im Sinne des § 2
Absatz 10 des Investmentsteuergesetzes. 4Die bloRe
Begriindung oder Beendigung einer Organschaft nach § 14
Absatz 1 Satz 1 fihrt nicht zu einer VeréuRerung nach § 22
Absatz 1 des Investmentsteuergesetzes. 5Die Sétze 1 bis 4
gelten nicht, soweit die Organgesellschaft die Voraussetzungen
des § 20 Absatz 1 Satz 4 oder des § 30 Absatz 3 des
Investmentsteuergesetzes erfiillt. 6Fir die Anwendung der
Beteiligungsgrenze im Sinne des § 30 Absatz 2 Nummer 2 des
Investmentsteuergesetzes ~ werden Beteiligungen  der
Organgesellschaft und Beteiligungen des Organtragers getrennt
betrachtet.

110

TRADUCAO LIVRE PARA O PORTUGUES

alineas 1 a 3 e subsegBes 2 a 4, os art. 21 e 30, subsegao 2, art. 42
e 43, subsec¢do 3, art. 44 e art., 49, subse¢do 1 da Lei do Imposto
sobre Investimentos. 2 Se a renda atribuida a sociedade
controladora incluir a renda na acepgao do art. 16 ou do art. 34 da
Lei do Imposto sobre Investimentos ou reduges em ativos
comerciais, despesas comerciais ou custos de alienacdo em
conexdo com tal renda na acepgdo do art. 21 ou do art. 44 da Lei
do Imposto sobre Investimentos, os art. 20, 21, 30 subsecéo 2, art.
42 e 43, subsecdo 3, art. 44 e art. 49, subsecéo 1 da Lei do Imposto
sobre Investimentos devem ser aplicados na determinacdo da
renda da sociedade controladora. 3 Para os fins da alinea 2, a
sociedade controladora sera considerada como um investidor na
acepcdo do art. 2, subsecdo 10 da Lei do Imposto sobre
Investimentos. 4 O simples estabelecimento ou término de uma
unidade fiscal de acordo com o art. 14 subsecéo 1, alinea 1 ndo
leva a uma disposicdo de acordo com o § 22, subsecdo 1 da Lei de
Imposto sobre Investimentos. 5 As sentencas 1 a 4 ndo se aplicam
se a sociedade controlada cumprir os requisitos do art. 20,
subsecdo 1 alinea 4 ou do art. 30, subsecdo 3 da Lei de Imposto
sobre Investimentos. 6 Para a aplicagdo do limite de participacdo
no sentido do art. 30, subsecdo 2, nimero 2 da Lei do Imposto
sobre Investimentos, as participacdes da sociedade controlada e as
participagBes da sociedade controladora devem ser consideradas
separadamente.

3.

18 4h des Einkommensteuergesetzes ist bei  der
Organgesellschaft nicht anzuwenden. 2Organtrager und
Organgesellschaften gelten als ein Betrieb im Sinne des § 4h des
Einkommensteuergesetzes. 3Sind in dem dem Organtrager
zugerechneten Einkommen  der  Organgesellschaften
Zinsaufwendungen und Zinsertrage im Sinne des § 4h Abs. 3
des Einkommensteuergesetzes enthalten, sind diese bei
Anwendung des 8§ 4h Abs. 1 des Einkommensteuergesetzes
beim Organtrager einzubeziehen.

3.

§ 1 (4h), da Lei da Tributagdo de Rendimento ndo se aplica a
empresa controlada. 2 A empresa controladora e as empresas
controladas serdo consideradas como um Unico negoécio no
sentido do § 4h da Lei do Imposto de Renda. 3 Se a renda das
empresas controladas atribuida a empresa controladora incluir
despesas com juros e renda de juros no sentido do § 4h subse¢do
3 da Lei da do Imposto de Renda, estes devem ser incluidos na
renda da empresa controladora ao aplicar o § 4h, subsecédo 1 da
Lei do Imposto de Renda.

4.

18 8 Abs. 3 Satz 2 und Abs. 7 ist bei der Organgesellschaft auf
Dauerverlustgeschafte im Sinne des § 8 Abs. 7 Satz 2 nicht
anzuwenden. 2Sind in dem dem Organtréger zugerechneten
Einkommen Verluste aus Dauerverlustgeschaften im Sinne des
§ 8 Abs. 7 Satz 2 enthalten, ist § 8 Abs. 3 Satz 2 und Abs. 7 bei
der Ermittlung des Einkommens des Organtragers anzuwenden.

4.

§ 1° (8), subsecdo 3, alinea 2 e subsecdo 7 ndo se aplicam as
operagdes de perda permanente na acepgao do § 8°, subsecao 7,
alinea 2, no caso da empresa controlada. 2 Se a receita atribuida
a sociedade controladora incluir perdas em operagdes no sentido
do § 8°, subsecdo 7 alinea 2, § 8°, subsecao 3, alinea 2 e subsecédo
7 devem ser aplicados na determinagdo da receita da sociedade
controladora.

5.

18 8 Abs. 9 ist bei der Organgesellschaft nicht anzuwenden.
2Sind in dem dem Organtrager zugerechneten Einkommen
Einkommen einer Kapitalgesellschaft enthalten, auf die § 8 Abs.
7 Satz 1 Nr. 2 anzuwenden ist, ist § 8 Abs. 9 bei der Ermittlung
des Einkommens des Organtrdgers anzuwenden.

5.

§ 1°(8), subsecdo 9 ndo se aplica a empresa controlada. 2 Se a
renda atribuida a sociedade controladora incluir a renda de uma
sociedade andnima, a qual se aplica a alinea 1 nimero 2 do § 8°,
sera aplicada a alinea 9, do § 8° ao determinar a renda da
sociedade controladora.

2Nummer 2 gilt entsprechend fur Gewinnanteile aus der
Beteiligung an einer ausléndischen Gesellschaft, die nach den
Vorschriften eines Abkommens zur Vermeidung der
Doppelbesteuerung von der Besteuerung auszunehmen sind.
3Bei Anwendung des Satzes 2 finden § 16 Absatz 4 sowie § 43
Absatz 1 Satz 3 des Investmentsteuergesetzes beim Organtréger

2 O numero 2 se aplica as participagdes nos lucros de uma
empresa estrangeira, mesmo que isentas de tributagdo sob as
disposi¢des de um tratado para evitar a dupla tributacdo. 3 Ao
aplicar a alinea 2, o art. 16, se¢do 4 e o art. 43, secdo 1, alinea 3
da Lei do Imposto sobre Investimentos, serdo aplicados a
empresa controladora. 4 Para os fins da alinea 3, a empresa
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Anwendung. 4Fir Zwecke des Satzes 3 gilt der Organtréger als
Anleger im Sinne des § 2 Absatz 10 des
Investmentsteuergesetzes.

controladora sera considerada como um investidora na acepgao
do § 2° (10) da Lei de Imposto sobre Investimentos.

§ 16 AUSGLEICHSZAHLUNGEN

§ 16 PAGAMENTOS DE COMPENSAGCAO

1Die Organgesellschaft hat ihr Einkommen in Héhe von 20/17
der geleisteten Ausgleichszahlungen selbst zu versteuern. 2lst
die Verpflichtung zum Ausgleich vom Organtrager erfillt
worden, so hat die Organgesellschaft 20/17 der geleisteten
Ausgleichszahlungen an Stelle des Organtragers zu versteuern.

1 A sociedade organica controlada devera incluir em sua base
de calculo do imposto de renda o valor de 20/17 dos pagamentos
de compensag&o efetuados!'?. 2 Se a obrigagdo de compensagio
tiver sido cumprida pela empresa controladora, a empresa
controlada devera pagar o imposto em 20/17 sobre o valor dos
pagamentos de compensacdo feitos no lugar da empresa
controladora.

TRECHOS DA KSTG - ORGANSCHAFT

§ 17 ANDERE KAPITALGESELLSCHAFTEN ALS
ORGANGESELLSCHAFT
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§ 17 OUTRAS SOCIEDADES COMO SOCIEDADE
CONTROLADA

(1) 1Die 88 14 bis 16 gelten entsprechend, wenn eine andere als
die in § 14 Absatz 1 Satz 1 bezeichnete Kapitalgesellschaft mit
Geschaftsleitung im Inland und Sitz in einem Mitgliedstaat der
Européischen Union oder in einem Vertragsstaat des EWR-
Abkommens sich wirksam verpflichtet, ihren ganzen Gewinn an
ein anderes Unternehmen im Sinne des § 14 abzufihren.
2Weitere Voraussetzung ist, dass

1. eine Gewinnabfilhrung den in § 301 des
Aktiengesetzes genannten Betrag nicht Giberschreitet
und

2. eine Verlustlibernahme durch Verweis auf die
Vorschriften des § 302 des Aktiengesetzes in seiner
jeweils glltigen Fassung vereinbart wird.

(1) 1 Os art. 14 a 16 serdo aplicaveis mutatis mutandis se uma
sociedade que ndo seja a referida na segdo 1, alinea 1, do art. 14,
com sede na Alemanha e escritorio registrado em um Estado-
membro da Unido Europeia ou em um Estado Contratante do
Acordo EEE, se comprometer efetivamente a transferir a
totalidade de seus lucros para outra sociedade na acepg¢do do art.
14. 2 Outro pré-requisito é que:

1. uma transferéncia de lucros ndo exceda o montante
especificado no art. 301 da Lei das Sociedades
Andnimas Alemas e

2. uma transferéncia de perdas seja acordada por
referéncia as disposi¢des do art. 302 da Lei das
Sociedades Andnimas alemas.

(2) Fur die Anwendung des Absatzes 1 Satz 2 Nummer 2 gilt §
34 Absatz 10b in der Fassung des Artikels 12 des Gesetzes vom
18. Dezember 2013 (BGBI. | S. 4318) entsprechend fort.

(2) Para a aplicagdo da subsecdo 1, alinea 2, nimero 2,
continuard a ser aplicada em conformidade com o art. 34,
subsec¢do 10b, na verséo do art. 12 da Lei de 18 de dezembro de
2013 (BGBI. | S. 4318)

§ 18 (WEGGEFALLEN)

§ 18 (REVOGADO)

§ 19 STEUERABZUG BEI DEM ORGANTRAGER

§ 19 DEDUGAO DE IMPOSTOS PARA A EMPRESA
CONTROLADORA

(1) Sind bei der Organgesellschaft die VVoraussetzungen fiir die
Anwendung besonderer Tarifvorschriften erftllt, die einen
Abzug von der Kdrperschaftsteuer vorsehen, und unterliegt der
Organtréager der unbeschrénkten Korperschaftsteuerpflicht, sind
diese Tarifvorschriften beim Organtrdger so anzuwenden, als
wadren die Voraussetzungen fiir ihre Anwendung bei ihm selbst
erfallt.

(1) Se as condigdes para a aplicacdo de regulamentos tarifarios
especiais que preveem uma dedugdo do imposto sobre as
sociedades forem cumpridas no caso da empresa controlada, e
se a empresa controladora estiver sujeita a responsabilidade
tributaria ilimitada, estes regulamentos tarifarios serdo
aplicados a empresa controladora como se as condi¢Ges para sua
aplicacdo fossem cumpridas no caso da prépria empresa
controladora.

112 Nota de traducdo: isso significa dizer que, para a sociedade orgénica controlada, os pagamentos de compensagdo ndo sio
considerados como despesas dedutiveis para fins da tributacéo sobre a renda. Trata-se de um mecanismo que visa conferir neutralidade
as empresas organicas incorporadas financeiramente a Organschaft, ja considerando a incidéncia do imposto de renda a 15% (dai
20/17). Também é relevante notar que os pagamentos de compensagdo ndo sdo considerados distribuicdes de lucros (BMF vom
22.11.2001, IV A 2-S 2770-33/01, BStBI | 2001, 874), ja que sdo usualmente feitos a acionistas externos para “compensar” os lucros
transferidos em decorréncia da incorporagao financeira e a perda dos “dividendos” respectivos. Essa disposi¢do visa impedir que haja
redugdo do lucro tributavel sob a forma de ajustes extrapatrimoniais, uma vez que, societariamente, tais pagamentos sao geralmente
registrados como despesas para a entidade que os realiza. Sobre esse tema, confira-se também HERZIG, Norbert (org.). Organschaft.
Schéffer-Poeschel, 2003. pp. 14-15 e 193-208.
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(2) Unterliegt der Organtrdger der unbeschrénkten
Einkommensteuerpflicht, gilt Absatz 1 entsprechend, soweit fiir
die Einkommensteuer gleichartige Tarifvorschriften wie fir die
Kdrperschaftsteuer bestehen.

(2) Se a empresa controladora estiver sujeita ao imposto de
renda de responsabilidade ilimitada, aplica-se a subsecdo 1
mutatis mutandis, na medida em que existam 0s mesmos
regulamentos tarifarios para o imposto de renda e para o
imposto de sociedades.

(3) Unterliegt der Organtrager nicht der unbeschréankten
Kdorperschaftsteuer- oder Einkommensteuerpflicht, gelten die
Absatze 1 und 2 entsprechend, soweit die besonderen
Tarifvorschriften bei beschrankt Steuerpflichtigen anwendbar
sind.

(3) Se a sociedade controladora ndo estiver sujeita a imposto de
renda corporativo ilimitado ou obrigagdo de imposto de renda,
as subsecgdes 1 e 2 serdo aplicaveis mutatis mutandis, na medida
em que as regulamentac0es tarifarias especiais sejam aplicaveis
no caso de contribuintes limitados.

(4) list der Organtrager eine Personengesellschaft, gelten die
Absétze 1 bis 3 flir die Gesellschafter der Personengesellschaft
entsprechend. 2Bei jedem Gesellschafter ist der Teilbetrag
abzuziehen, der dem auf den Gesellschafter entfallenden
Bruchteil des dem Organtréager zuzurechnenden Einkommens
der Organgesellschaft entspricht.

(4) 1 Se a sociedade controladora for uma parceria, as subsegdes
1 a 3 serdo aplicadas mutatis mutandis aos sécios da sociedade.
2 No caso de cada sécio, o valor parcial correspondente a fragdo
da renda da empresa controlada atribuivel ao sécio deve ser
deduzido.

(5) Sind in dem Einkommen der Organgesellschaft
Betriebseinnahmen  enthalten, die einem  Steuerabzug
unterlegen haben, so ist die einbehaltene Steuer auf die
Korperschaftsteuer  oder die  Einkommensteuer  des
Organtrdgers ~ oder, wenn der  Organtrdger eine
Personengesellschaft ist, anteilig auf die Korperschaftsteuer
oder die Einkommensteuer der Gesellschafter anzurechnen.

(5) Se a renda da empresa controlada incluir renda empresarial
que tenha sido sujeita a uma deducdo fiscal, o imposto retido
sera creditado contra o imposto de sociedades ou o imposto de
renda da empresa controladora ou, se a empresa controladora
for uma sociedade em comandita, contra o0 imposto de
sociedades ou o imposto de renda dos socios de acordo com sua
parte no todo.

* * * * %
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ANEXO VI
Nos itens abaixo comentaremos casos analisados por 6rgaos administrativos, judiciais ou supranacionais a respeito da “tributa¢do consolidada”,

que foram levantados especialmente a partir de pesquisas realizadas no portal “Tax Research Platform”!'® mantido pelo IBFD, com base na

expressdo-chave “group taxation”*,

DECISAO ORGA RESUMO DO CASO

Uma sociedade limitada alema (“X GmbH”) tinha seu capital detido por uma empresa alema
com 99,5% (“A GmbH”) e por uma sociedade residente nos Estados Unidos, que detinha os
demais com 0,5% (“B Inc”). Ocorre que B Inc tinha efetivo local de administragdo na
Alemanha e possuia 99,95% do capital de A GmbH.

Em 11.8.1989, foi entdo celebrado um contrato de incorporacéo financeira para a formagéo de
uma Organschaft que teria B Inc como controlador. E assim foi que, em 1990, foi submetida
uma declaracdo conjunta sob essa forma consolidada ao Fisco alem&do. Ocorre que a
Organschaft ndo foi reconhecida pelo Fisco alemé&o, sob alegacdo de que somente entidades
residentes na Alemanha, com administragdo na Alemanha e sujeitas ao imposto de renda
alemdo seriam elegiveis ao regime de incorporagdo financeira — no caso, B Inc tinha sede no

Tribunal Federal de exterior, apesar de sua administrativa efetiva estar na Alemanha.

Finangas Em primeira instancia, o Tribunal de Finangas de Col6nia (Finanzgericht K6In) manteve a
Alemanha I R 6/99 29.1.2003 posi¢do do Fisco, mas o contribuinte levou o tema ao Tribunal Federal, sob alegacéo de que a
(Bundesfinanzhof) limitagdo imposta pelas autoridades fiscais locais violaria o principio da néo-discriminagao

previsto no acordo firmado pela Alemanha com os Estados Unidos para evitar a dupla
tributagdo em matéria de imposto de renda.

Em decisdo proferida em 29.1.2003, a Corte deu provimento ao pleito do contribuinte — ndo
pela aplicacdo das regras locais para formagdo da Organschaft, jA que, de fato, um dos
requisitos necessarios a esse regime nao estava presente, mas pelo argumento subsidiario
fundamentado no acordo de dupla tributacéo [artigo 24(4)], pelo qual uma empresa alema de
capital estrangeiro ndo poderia ter tratamento mais oneroso do que uma empresa controlada
por capital aleméo.

Posteriormente a essa decisdo, a Alemanha acabou alterando sua legislagdo doméstica para
suprimir a referéncia a sede da empresa integrante da Organschaft, mantendo somente a

113 Disponivel em https://research.ibfd.org/#/. Acesso em 12.4.2021.

114 para analises e comentarios acerca de varios desses julgados, confira-se também WEBER, Dennis; DA SILVA, Bruno. From Marks & Spencer to X Holding. Eucotax
Series on European Taxation vol. 29. Alphen aan den Rijn: Kluwer Law International, 2011. DA SILVA, Bruno. The Impact of Tax Treaties and EU Law on Group Taxation
Regimes. Eucotax Series on European Taxation vol. 49. Alphen aan den Rijn: Kluwer Law International, 2016. pp. 313-340. ISMER, Roland; KANDEL, Harald. A Finale
Incomparabile to the Saga of Definitive Losses? Deduction of Foreign Losses and Fundamental Freedoms After Bevola and Sofina. Intertax vol. 47, Issues 6/7. 2019.
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previsdo de que o local efetivo de sua administracéo deve ser na Alemanha

Alemanha

I R 54/10
I R 55/10

9.2.2011

Tribunal Federal de
Financas

(Bundesfinanzhof)

Em 1999, uma empresa alema (“A GmbH”) era detida por uma entidade residente no Reino
Unido, que 14 também possuia diregéo efetiva. Essa empresa alemd, por seu turno, participava
do capital de uma série de outras empresas alemas. A controvérsia surgiu pelo fato de a
empresa do Reino Unido ter concedido empréstimos as empresas controladas por A GmbH e
o Fisco alemdo ter incluido componentes de juros nessa relacéo juridica. A empresa A GmbH
alegou que seria uma “Organschaft” e que, desse modo, o Fisco ndo poderia pretender atribuir
efeitos fiscais em bases individualizadas a cada entidade do arranjo.

Ao rever o caso, contudo, a Corte de Hessen julgou improcedente o pleito de A GmbH, sob
alegacdo de que ndo havia incorporagdo financeira porque a propria empresa A GmbH erauma
sociedade holding sem atividades econdmicas substanciais. Ademais, como o controle desse
suposto grupo era detido por empresa residente no Reino Unido, com administracdo naquela
jurisdicdo e sem sujeicdo ao tributo germanico (sequer caracterizando estabelecimento
permanente), ndo se poderia admitir o tratamento fiscal consolidado.

Contra essa decisdo a empresa A GmbH apresentou recurso ao Tribunal Federal de Finangas,
que considerou que, de fato, ndo se poderia desconsiderar que o controle do grupo pertencia a
empresa do Reino Unido e que as condi¢des para a formagéo de uma Organschaft ndo teriam
sido cumpridas. Contudo, analisando o caso sob o ponto de vista do principio da néo-
discriminacédo constante do acordo firmado pela Alemanha com o Reino Unido para evitar a
dupla tributagdo em matéria de imposto de renda, chegou-se & concluséo que ndo se poderia
admitir a imposigao de tratamento mais gravoso a empresa controlada por capitais britanicos
na Alemanha do que aquele aplicavel a entidades puramente nacionais. E, por essa justificativa,
ainda que ndo atendidos os requisitos legais para a formacéo da Organschaft, no caso concreto
o pleito do contribuinte acabou sendo provido. Contudo, novamente essa € uma decisdo
resolvida a partir do critério da ndo-discriminagdo

Austria

“Finanzamt Linz v.

Bundesfinanzgericht”

(C-66/14)

6.10.2015

Corte Europeia de
Justica

Discutia-se a dedutibilidade de despesas de agio reconhecido por grupo de sociedade austriaco,
relativamente a participagdo adquirida em empresa eslovaca. Mas aqui a discussdo ndo
envolvia alegacOes especificas sobre os fatos, apenas a negativa de aplicagdo do regime de
amortizagdo para aquisi¢des do tipo “cross-border”, face a permissdo contida na legislagdo
domeéstica em relacdo a esse ponto. A Corte entdo considerou improcedente a discriminagao
com base nos critérios gerais que vinham sendo aplicados em circunstancias analogas. O
regime austriaco para amortiza¢do de agio, contudo, acabou sendo revogado, e sua aplicacdo
restou limitada aos casos precedentes a nova regra e para aquisi¢oes concluidas até 28.2.2014.

Dinamarca

“Nordea Bank”

(C-48/13)

17.7.2014

Corte Europeia de
Justica

Nordea Bank Danmark A/S formou, no ano 2000, um grupo econdmico com instituicoes
financeiras na Suécia, na Noruega e na Finlandia. Nessas jurisdi¢Ges, especificamente, o grupo
Nordea mantinha estabelecimentos permanentes que incorriam em prejuizos. Ocorre que, na
formagdo do grupo econdmico, os estabelecimentos permanentes foram encerrados e as
autoridades dinamarquesas negaram a possibilidade de aproveitamento dessas perdas
incorridas no exterior pelos estabelecimentos permanentes.

No julgamento do caso, a Corte Europeia de Justiga considerou, a partir do principio da
liberdade de movimento de capitais e da ndo-discriminagao, que as limitagdes impostas pelas
autoridades dinamarquesas néo prosperavam

Dinamarca

“NN A/S v.
Skatteministeriet”

4.7.2018

Corte Europeia de
Justica

Discutiu-se a existéncia de regras distintas na legislacdo dinamarquesa quanto a consolida¢do
de resultados envolvendo estabelecimentos permanentes. No regime de consolidacéo




115

DECISAO

RESUMO DO CASO

(C-28/17)

doméstica (de aplicagdo compulséria), perdas auferidas por estabelecimentos permanentes de
ndo-residentes na Dinamarca podem ser aproveitadas naquela jurisdi¢do se ndo forem passiveis
de computo nos Estados de origem respectivos, com proibigdo expressa ao aproveitamento. Ja
no caso de consolidagdo internacional, esse tipo de limitagdo ndo ocorre. No caso especifico
analisado pela Corte Europeia, havia dois estabelecimentos permanentes de empresa sueca
localizados na Dinamarca. Um deles incorporou o outro, o que levou a um resultado
fiscalmente neutro (e ndo tributavel) na Suécia, mas sujeito a tributagdo na Dinamarca de
acordo com as regras locais. Na Dinamarca, essa incorporagdo gerou perdas, mas as
autoridades fiscais locais ndo autorizaram o aproveitamento, sob a justificativa de que essas
perdas somente poderiam ter sido computadas no sistema de consolidagdo internacional, que
ndo teria sido adotado pelo contribuinte, uma vez que, embora néo tributaveis na Suécia, ndo
havia regra expressa que vedasse 0 aproveitamento dessas perdas naquela jurisdigao.

A Corte Europeia de Justica considerou no julgamento que, na hip6tese de efetivamente ndo
ser possivel o aproveitamento de perdas no Estado de Residéncia — como na situagdo sob
exame —, independentemente da existéncia ou ndo de proibi¢do expressa na legislagcdo do
Estado de Residéncia, a Dinamarca ndo poderia restringir a consolidacéo de estabelecimentos
permanentes 14 localizados, ainda que no regime de consolidagdo “doméstico”. Por tal
fundamento, deu-se provimento ao pleito da empresa para incluséo das perdas na incorporagao
de um estabelecimento permanente por outro no regime de consolidacéo

Dinamarca

“AlS Bevola”

(C-650/16)

12.6.2018

Corte Europeia de
Justica

Na Dinamarca, como mencionado, ha dois tipos de consolidagdo para fins fiscais — um
exclusivamente doméstico, de aplicagao obrigatdria, e outro que permite consolidac&o inclusive
de entidades residentes no exterior, mas cuja aplicacdo depende de uma opgdo feita pelo
contribuinte. Nesse caso especifico, a empresa A/S Bevola, sociedade dinamarquesa integrante
do grupo Jens W. Trock ApS, manteve até 2009 um estabelecimento permanente na Finlandia,
que acabou sendo encerrado. Ocorre que, no encerramento desse estabelecimento finlandés, ndo
podendo recuperar essas perdas na propria Finlandia, a empresa dinamarquesa requereu o
aproveitamento na Dinamarca. As autoridades locais rejeitaram esse pedido sob a alegacéo de
que a A/S Bevola ndo havia feito a op¢éo pela consolidagéo internacional.

Ao analisar o caso, a Corte Europeia de Justiga retomou decisdes proferidas especialmente nos
casos “Marks & Spencer”, “Oy AA”, “X Holding”, “Nordea Bank” e “Timac Agro” para
concluir que, no caso de encerramento do estabelecimento no exterior e ndo havendo
possibilidade de aproveitamento dessas perdas, o Estado de residéncia deve assegurar
mecanismos para recomposicao desses valores, sob pena inclusive de se afrontar o critério da
capacidade contributiva. Isso porque, no caso de encerramento das atividades fora do Estado
de Residéncia, ndo haveria risco de duplo aproveitamento de perdas, tampouco desequilibrio
nas competéncias tributarias ativas de cada jurisdigdo. Um ponto inovador nessa decisdo que
ndo constou nos precedentes anteriores da Corte diz respeito a analise quanto a capacidade
contributiva (ability to pay), pois se considerou que a possibilidade de aproveitamento de
perdas decorre ndo da extensdo da lei doméstica a jurisdicdo estrangeira, mas a partir da
constatacdo de que uma empresa que incorre em perdas estd em mesma situagdo econdmica
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independentemente da localizagdo do estabelecimento permanente!'s

Espanha

3/4517/1997

15.7.2002

Suprema Corte
Espanhola

Uma empresa belga que mantinha um estabelecimento permanente na Espanha. Esse
estabelecimento permanente, por sua vez, detinha uma série de participagdes em subsidiarias
locais. Por esse motivo, a empresa belga apresentou requerimento ao Fisco espanhol para que seu
estabelecimento permanente naquela jurisdicdo pudesse aplicar o regime de consolidagéo fiscal
nos anos de 1995 a 1997. Esse pedido acabou sendo rejeitado. A decisdo da Suprema Corte, em
2002, foi pela manutengdo da rejeicéo desse pedido, ja que, a época, a legislagdo doméstica ndo
autorizava a aplicacdo do regime de consolidacdo por estabelecimentos permanentes e a
jurisprudéncia da Corte Europeia de Justica ainda ndo estava consolidada quanto a aplicacéo do
principio da ndo-discriminagdo. Contudo, no préprio ano de 2002, a legislacéo espanhola acabou
sendo alterada, para permitir esse tipo de consolidacio que foi rejeitado no caso aqui tratado*®

Estados Unidos

00-70764

18.9.2002

Corte de Apelagao da 9?
Regido

(US Court of Appeals
for the Ninth Circuit)

Uma entidade residente nos Estados Unidos vendeu com perdas a sua controladora no Reino
Unido um portfélio de recebiveis. Segundo as regras de consolidacdo entdo aplicaveis aquele
pais, essas perdas somente poderiam ser deduzidas no momento em que a controladora alienasse
essa carteira. Ocorre que a empresa acabou deixando 0 grupo antes que esse evento viesse a
ocorrer. Diante da negativa a dedutibilidade desses valores, a empresa americana alegou que essa
deciséo violaria a clausula de ndo-discriminagdo contida no acordo Estados Unidos — Reino
Unido para evitar a dupla tributacdo. Contudo, ao analisar o caso, a Corte de Apelagao considerou
improcedente o pleito do contribuinte americano, pois, independentemente da residéncia da
controladora que adquiriu a carteira, esse mesmo efeito seria verificado, inexistindo tratamento
mais vantajoso

Estados Unidos

321296

3.10.2002

Corte Superior da
Califérnia

Aqui se discutia um regime especifico de consolidacéo fiscal estadual (water’s edge system)
implementado por um grupo multinacional na California. Segundo as regras aplicaveis naquele
estado, dividendos recebidos de subsidiarias locais poderiam ser completamente isentos da
parcela estadual do imposto de renda na modalidade de consolidagdo. Contudo, dividendos
recebidos de controladas estrangeiras somente poderiam ser neutralizados até o limite de 75%.
O cerne da avaliacgdo, portanto, seria definir se essa diferencia¢do de regimes levaria a alguma
violagdo a clausula de ndo-discriminagéo — no caso, sob a perspectiva do acordo para evitar a
dupla tributagdo com o Reino Unido.

Segundo a Corte, o sistema estadual de consolidagdo ndo violaria o principio de ndo-
discriminag&o, na medida em que as normas na Califérnia ndo obrigariam a incluséo de todos
os rendimentos auferidos de controladas no exterior, ao passo que toda a renda auferida
domesticamente estaria sujeita a tributagdo, o que significa dizer que poderia haver até mesmo
um regime mais benéfico aos resultados auferidos no exterior. Ademais, os resultados que
podem ser apenas parcialmente excluidos sdo, de outro lado, também parcialmente tributados,
ndo havendo tratamento desigual para situacfes comparaveis

Finlandia

“Oy AA”

18.7.2007

Corte Europeia de
Justica

Uma empresa finlandesa (“Oy AA”) pretendia realizar contribui¢do de capital para sua
controladora indireta (“AA Ltd.”) residente no Reino Unido e, previamente a essa

115 GUTMANN, Daniel. From Marks & Spencer to Bevola: A French Outlook. In MONSENEGO, Jérome; BJUVBERG, Jan (eds.). International Taxation in a Changing
Landscape: Liber Amicorum in Honour of Bertil Wiman. Series on International Taxation 71. Alphen aan den Rijn: Wolters Kluwer, 2019. p. 127.

116 Sobre esse caso, confira-se LEDESMA, Alvaro de Juan. Supreme Court Rejects Request for Preliminary Ruling from European Court of Justice Regarding Tax
Consolidation Regime. ITPJ mar/abr 2003. pp. 59-64.
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(C-231/05)

contribuicdo, requereu uma deciséo preliminar por parte das autoridades fiscais locais que Ihe
garantisse a dedutibilidade dessa contribui¢do de capital. Ocorre que, de acordo com o
posicionamento do fisco finlandés, como a beneficiaria da contribuicdo era sociedade ndo-
residente no pais — e, portanto, ndo sujeita a tributagdo sobre os valores recebidos sob a forma
de contribuigdo de capital — a dedutibilidade ndo poderia ser admitida para Oy AA. A empresa
entdo submeteu recursos a Corte Suprema Administrativa Finlandesa que, por seu turno, levou
a questdo sob forma de consulta a Corte Europeia de Justica, ja que, pela legislagdo finlandesa,
a dedutibilidade de contribuiges de capital somente seria valida mediante tributagdo desses
recursos pela entidade beneficiaria, o que ndo ocorreria no caso em exame.

Na visdo da Corte Europeia, o sistema finlandés se mostraria razoavel, proporcional e nao
afrontaria o principio da ndo-discriminagdo. Ademais, ao condicionar a dedutibilidade das
contribuicdes de capital a uma tributagdo local, o sistema finlandés estaria simplesmente
adotando uma neutralidade em bases territoriais. Afrontar esse sistema para permitir a deducédo
sem a correspondente tributacdo também poderia permitir planejamentos fiscais indevidos, o
que o Tribunal ndo poderia permitir e ndo poderia ser justificado pela liberdade de movimentos
de capital. Por esses motivos, o pleito do contribuinte foi julgado improcedente pela Corte

Finlandia

KHO0:2003:33
KHO0:2003:34

17.6.2003

Corte Administrativa
Suprema da Finlandia

(Korkein Hallinto-
oikeus)

A Corte analisou situagdo em que uma sociedade dinamarquesa (“B A/S”), desejava consolidar
duas controladas finlandesas (“BP Oy" ¢ “BT Oy") sob uma nova sociedade holding finlandesa
(“BH Oy”) e ter uma contribuigdo de capital feita pelas sociedades operacionais para a nova
empresa controladora. Em principio, pelas regras finlandesas, referida contribuicdo seria
permitida, j& que todas as empresas envolvidas seriam, pela lei finlandesas, residentes naquela
jurisdi¢do. Ocorre que, pelas regras dinamarquesas, a entidade holding também era residente
na Dinamarca pelo critério do local efetivo de administragdo. Como pela regra de “desempate”
prevista no acordo de dupla tributagéo firmado entre Dinamarca e Finlandia o critério levaria
a aplicagdo do local de administragdo efetiva, apesar de constituida na Finlandia, a sociedade
BH Oy ndo poderia ser considerada, nessa hipotese, residente naquela jurisdi¢do para fins da
contribuicdo de capital. Diante disso, o pedido do contribuinte foi rejeitado pela Corte
Administrativa

Finlandia

KHO 2004:65

22.6.2004

Corte Administrativa
Suprema da Finlandia

(Korkein Hallinto-
oikeus)

Duas empresas finlandesas (“A Oy" e “B Oy") pertenciam a um grupo norte-americano e eram
controladas diretamente por sociedades residentes em Bermuda e no Reino Unido. A Oy e B
Oy pretendiam efetuar contribuicGes de capital entre si, conforme autorizado pela legislacéo
finlandesa — que autoriza a realizagdo desse tipo de transagdo entre sociedades finlandesas
controladas por uma mesma entidade. Contudo, pelo fato de a controladora comum ser uma
entidade nos Estados Unidos apenas indiretamente e diretamente o controle ser detido por uma
empresa em Bermuda, com quem a Finlandia ndo mantinha acordo para evitar dupla tributagdo
com clusula de ndo-discriminagéo, A Oy e B Oy fizeram um pedido as autoridades fiscais
locais para avaliarem a aplicagdo desse regime com base na clausula de ndo-discriminagao
prevista no acordo para evitar a dupla tributagdo com os Estados Unidos. Ao analisar o caso,
o fisco finlandés concluiu que o regime de contribui¢des de capital poderia ser aplicavel no
caso de controle indiretamente detido por empresas residentes em paises com 0s quais a
Finlandia manteria acordos com clausula de ndo-discriminacéao abrangentes.

Por outro lado, pontuou-se ainda que, no caso de controle final detido por sociedades residentes
na Finlandia mas diretamente detidas por sociedades em jurisdi¢gGes sem acordos para evitar a
dupla tributacdo, esse tipo de regime ndo seria aplicavel.
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A deciséo é relevante por ter expandido o campo de aplicagdo do regime de contribuicdes de
capital a luz do principio de néo-discriminacdo contido nos acordos para evitar a dupla
tributacdo firmados pela Finlandia

Franca

“Société Papillon”

(C-418/07)

27.11.2008

Corte Europeia de
Justica

Uma empresa francesa chamada Société Papillon (“Papillon”) controlava a totalidade do
capital da empresa Artist Performance and Communication (“APC”), residente nos Paises
Baixos. APC, por seu turno, detinha 99,9% das quotas da Kiron SARL (“Kiron™), outra
empresa francesa.

Em determinado ano, Papillon apresentou ao Fisco francés declaracéo fiscal consolidada para
também incluir as empresas francesas controladas por APC — Kiron e suas controladas.
Contudo, o Fisco francés rejeitou essa consolidacao, sob alegacéo de que pelo fato de APC ser
entidade ndo-residente na Franca, a consolidagdo em questdo ndo seria permitida.

O caso foi entdo levado a Corte Europeia de Justiga, que considerou ser inviavel esse tipo de
limitagdo, & luz do principio da ndo-discriminagdo e da liberdade de estabelecimento no
territdrio europeu. Esse julgado motivou entdo a reforma do sistema de consolidagéao francés,
para também incluir os casos conhecidos como “French sandwich”, em que ha uma empresa
francesa controlando empresa estrangeira e esta, por sua vez, controla uma terceira empresa
francesa (Fr — Nao residente — Fr)

Franga

“Groupe Steria SCA”

(C-386/14)

2.9.2015

Corte Europeia de
Justica

Nesse caso se discutia o tratamento fiscal concedido na Franga a dividendos recebidos de
empresas estrangeiras sob a perspectiva da ndo-discriminacdo. Isso porque, de acordo com a
legislacéo francesa, dividendos recebidos de empresas pertencentes a um grupo de sociedades
pela entidade controladora poderiam ser completamente isentos, ao passo que dividendos
recebidos de subsidiarias estrangeiras — impedidas de integrar um grupo para fins de
consolidagéo — seriam tributaveis.

Com base na decisdo proferida no caso “Nordea Bank” (C-48/13), a Corte considerou que de
fato havia uma discriminagéo quanto ao tratamento fiscal conferido a dividendos recebidos de
empresas nao-residentes na Franga, ja que, sob uma mesma situacédo, dividendos recebidos de
controladas francesas eram tributados de forma mais benéfica do que aqueles recebidos de
subsididrias fora daquela jurisdicdo. Como aqui ndo se pleiteava a extenséo do regime grupal
a entidades ndo-residentes, ndo seria aplicivel a mesma conclusdo do caso “X Holding” (C-
337/08)

Franga

368135

15.4.2015

Conselho de Estado
(Conseil d’Etat)

A sociedade francesa Agapes, controladora de um grupo francés, requereu ao Fisco francés,
em 2007 e 2008, que fosse autorizada a consolidacéo, de 2005 a 2007, de perdas auferidas por
suas subsidiarias na Poldnia e na Italia de 2000 a 2002. O Fisco rejeitou esse pedido, iniciando
a etapa contenciosa. Em 2010, o pleito do contribuinte foi rejeitado em primeira instancia e,
em 2013, em segunda instancia administrativa. Ao analisar em 2015 o caso em Ultima
instancia, o Conselho de Estado também rejeitou o pedido do contribuinte, mas reconheceu
que a matéria poderia ser levada a Corte Europeia de Justi¢ca — somente ndo seria levado o caso
concreto porgue a empresa ndo reunia as condigdes para tanto

Luxemburgo

19407 C

10.8.2005

Corte Administrativa de
Luxemburgo

A empresa “E” foi constituida em Luxemburgo e mantinha um regime de tributagdo consolidada
com a empresa “C”, também residente em Luxemburgo. A empresa “E” também detinha
participacdo societaria na empresa “B”, residente na Alemanha, mas, pelo fato de a legislagéo
luxemburguesa a considerar transparente para fins fiscais, a sociedade “B” era considerada um
estabelecimento permanente e seus lucros eram tributados somente na Alemanha.

Ocorre que, em 1999, a empresa “B” auferiu resultados negativos (prejuizos) e, no momento da
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consolidagdo fiscal, as sociedades “E” ¢ “C” incluiram essas perdas na Alemanha em suas
declaragdes submetidas em Luxemburgo. Tendo rejeitado essa consolidagdo, a empresa “E”
ingressou com uma acéo judicial para ver reconhecido o direito de consolidar as perdas auferidas
por “B”.

Em decisdo proferida em 19.1.2005, foi reconhecido o direito da empresa “E” de consolidar as
perdas auferidas por “B”, a partir da alegagdo de que o acordo para evitar a dupla tributagdo firmado
por Luxemburgo com a Alemanha, utilizado como fundamento para a negativa a consolidacéo,
apresentava somente efeito negativo e ndo poderia criar novas obrigacOes sob a perspectiva fiscal
em Luxemburgo, tampouco deixar de considerar os “rendimentos negativos” auferidos por “B”. As
autoridades fiscais luxemburguesas recorreram as instancias administrativas superiores, que
consideraram correta a decisao originalmente proferida, que ponderaram ainda que se pudesse ter
alguma limitacéo possivelmente aplicavel ao aproveitamento dessas perdas, seria apenas no caso de
prévio aproveitamento na jurisdicdo de origem, mas que ndo seria 0 caso concreto, ja que o
estabelecimento permanente foi posteriormente encerrado

Luxemburgo

21979 C

15.10.2020

Corte Administrativa de
Luxemburgo

A empresa “B”, residente em Luxemburgo, era controlada por “A”, uma sociedade residente na
Franga. “B” possuia uma controlada “E”, com a qual foi criado em 2008 um grupo vertical. A esse
grupo se juntaram as empresas “F”, “G”, “H”, “I”, “J”, “K” e “L”. Ocorre que a sociedade francesa
“A” também detinha, em Luxemburgo, as empresas “C” e “D”, que ndo eram controladas por “B”
(eram “sociedades-irmas” de “B”).

No ano de 2014, as sociedades “B”, “C” e “D” requisitaram autorizagao do fisco luxemburgués para
que pudessem formar um grupo de sociedades, mas em 2015 esse pedido restou indeferido, motivando
a propositura da demanda judicial. Visava-se admitir a formagao do grupo para os anos de 2013 e 2014,
ainda que ndo houvesse, a época, autorizagao expressa para a consolidagéo “horizontal”.

Em primeira instancia, o pedido para 0 ano de 2013 foi indeferido em razao da data de apresentacdo
do pedido. Mas, para 2014, o caso foi julgado procedente, pois o Fisco luxemburgués ndo poderia
impor 6bices a formagdo de um grupo nacional de modo horizontal, sob a justificativa de que a
controladora detentora de 95% seria ndo-residente (mormente nesse caso, que envolvia a Franga).
Em segundo grau de reviséo dessa deciséo, a Corte Administrativa de Luxemburgo considerou
improcedente o pedido, pois ndo vislumbrou violagdo a ndo-discriminacdo, ja que a consolidacdo
“horizontal”, até 2014, seria vedada tanto para empresas nacionais, quanto para ndo-residentes no pais.
Referida decisdo foi pautada em uma decis&o que havia sido proferida em 19.4.2007 no caso “21979
C”. Contudo, em razio do julgamento do caso “SCA Group Holding” (C-39/13), em 12.6.2014 pela
Corte Europeia de Justiga, com fatos analogos aqueles entdo discutidos, a propria Corte de Luxemburgo
levou a questdo a Corte Europeia.

Em deciséo proferida em 14.5.2020, a Corte Europeia de Justi¢a considerou que, de fato, a legislacdo
doméstica afrontava o direito comunitario ao impedir a consolidagao do tipo horizontal, ou exigir
uma “desconstitui¢do” do grupo vertical para que houvesse a consolidacéo horizontal. Quanto aos
prazos para adesdo ao regime de consolidagéo, a Corte Europeia considerou improcedentes os
questionamentos originalmente apresentados pelo contribuinte.

Com base no posicionamento da Corte Europeia de Justica, a Corte de Luxemburgo voltou a analisar
0 caso em 15.10.2020, revisitando inclusive sua posigao de 2007 e concluindo que, embora ndo
houvesse previsdo normativa, o contribuinte “B” estaria autorizado a promover a consolidagdo
“horizontal” no ano de 2014. O precedente é importante por ter firmado uma guinada da
jurisprudéncia luxemburguesa quanto a restricdo a consolidacdo horizontal, previamente a 2015
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Paises Baixos

“X Holding BV v.
Staatssecretaris van
Financién*

(C-337/08)

25.2.2010

Corte Europeia de
Justica

X Holding BV (“X Holding”) era uma empresa sediada nos Paises Baixos que detinha participagio
societaria na empresa belga “F”. X Holding entdo pediu ao Fisco holandés autorizagdo para
formacéo de uma unidade fiscal, que foi rejeitada sob alegacio de que “F’” ndo seria estabelecimento
permanente nos Paises Baixos, tampouco residente ou sujeito a tributagdo naquela jurisdicdo. O caso
foi entdo submetido ao exame da Corte Europeia de Justica.

Em principio, o Tribunal considerou que poderia haver violagdo as liberdades de movimento de
capitais e ao principio da nao-discriminagdo. Contudo, analisando o caso concreto, bem como o
sistema de unidade fiscal dos Paises Baixos, chegou-se a conclusdo que, pelo fato de a consolidagéo
ser de adocdo optativa para residentes (podendo-se escolher as entidades que formaréo o bloco), a
vedacdo a inclusdo de empresas estrangeiras pelo Fisco dos Paises Baixos poderia se justificar sob
uma perspectiva de equilibrio de poderes de tributagdo (balanced allocation of taxing powers), de
modo a evitar a inclusdo somente de entidades deficitarias na unidade fiscal'!’

Paises Baixos

“SCA Group Holding”

(C-39/13)

12.6.2014

Corte Europeia de
Justica

Uma sociedade residente nos Paises Baixos mantinha participacdes em controladas alemas que,
direta ou indiretamente, mantinham posicdes acionarias em empresas residentes nos Paises Baixos
(estrutura conhecida por “Dutch sandwich”). Essa controladora, entdo, pediu ao Fisco holandés para
que autorizasse a consolidagao de seus resultados com as empresas residentes nos Paises Baixos que
eram por ela indiretamente detidas, a partir da formacéo de uma unidade fiscal. O pleito, contudo,
foi rejeitado sob a alegacdo de que o sistema de unidade fiscal era puramente doméstico, devendo as
empresas intermedidrias serem residentes naquela jurisdigdo ou corresponderem a estabelecimentos
permanentes nos Paises Baixos. Diante dessa negativa, teve inicio a disputa. Ao examinar o caso, a
Corte considerou haver limitacdes & liberdade de movimentacdes de capitais.

Esse é um caso muito parecido com outro processo referenciado para a Corte (X e outros — C-40/13),
em que uma empresa alema detinha trés controladas nos Paises Baixos que pleitearam a formagéao
de uma unidade fiscal local. O pedido foi igualmente rejeitado. Adiante, também comentaremos
situacdo parecida na jurisprudéncia doméstica, envolvendo controladora israelense (16/02919).

Paises Baixos

“X BV, XNV v.
Staatssecretaris van
Financién

(C-398/16)

22.2.2018

Corte Europeia de
Justica

A empresa “X BV” era residente nos Paises Baixos e pertencia a um grupo sueco. Em 2004, essa
entidade realizou um empréstimo intercompany, pagando juros & controladora, para adquirir posigao
aciondria em uma outra entidade italiana do grupo. Ocorre que o Fisco holandés glosou essas
despesas, sob alegagao de que tais juros ndo seriam dedutiveis para fins fiscais naquela jurisdigao. A
empresa entdo recorreu contra essa glosa, alegando que se a aquisi¢do de participacdo societaria
envolvesse uma entidade residente nos Paises Baixos, tais juros poderiam ter sido deduzidos sob o
regime de unidade fiscal (havia, portanto, uma diferenca de tratamento entre operag@es locais e
operac0es cross-border).

Paralelamente a esse fato, no mesmo caso se discutia situagdo em que uma empresa “X NV”’ também
residente nos Paises Baixos e integrante de uma unidade fiscal, mantinha participacdo em subsidiéria
sediada no Reino Unido. Contudo, essa participagdo na empresa britanica foi contribuida em outra
sociedade residente no Reino Unido em 2008 e, como consequéncia dessa contribuicdo, a empresa
X NV auferiu perdas com variagBes cambiais que foram deduzidas sob o regime de unidade fiscal.
O Fisco local também desautorizou a deducéo dessas perdas, sob alegacdo de que teriam sido
incorridas em relaco a participacBes societarias fora dos Paises Baixos, ndo sendo admissivel sob o

117 Sobre esse julgado, confira-se VAN DEN HURK, Hans; KORVING, J.J.A.M. EC Tax Scene: 1. ECJ Upholds Dutch Fiscal Unity Regime. Intertax n° 38. 2010. issues
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regime de unidade fiscal la vigente.

Ao analisar ambas as situagdes, a Corte Europeia de Justica adotou uma posi¢do muito semelhante
aquela manifestada no caso “X Holding” (C-337/08) acima comentado. Por mais que, a primeira
vista, pudesse parecer haver restricao a liberdade de capitais e de estabelecimentos, considerando as
particularidades do sistema local (regime opcional com possibilidade de selecdo das entidades
pertencentes ao conjunto) e necessidade de alocacdo equilibrada de poderes de tributacéo,
considerou-se inexistir violacdo ao Direito Comunitario Europeu

Paises Baixos

23.614

14.6.1986

Suprema Corte dos
Paises Baixos

A empresa “X” mantinha uma unidade fiscal nos Paises baixos com duas controladas (“A” e
“B”), e todas essas empresas atuavam no mercado imobiliario dos Estados Unidos. O portfélio
imobiliario era considerado como um estabelecimento permanente de A e B nos Estados
Unidos e, para aquisicao dessas propriedades, A e B incorreram em financiamentos tanto com
X, quanto com partes ndo-relacionadas. Antes da dedugdo dos juros pagos a X, A e B tinham
resultado positivo, mas depois de deduzidos tais pagamentos, gerou-se uma perda. O
contribuinte pediu para consolidar os resultados negativos na unidade fiscal mantida nos Paises
Baixos, mas o pedido foi rejeitado sob a alegacdo de que as operagdes intragrupo ndo seriam
relevantes para fins da unidade fiscal (ou seja, os juros pagos por A e B para X ndo seriam
dedutiveis). Contudo, ao rever o processo, tanto a Corte de Recursos de Amsterdam, quanto a
Suprema Corte Holandesa, concluiram que a deciséo deveria favorecer o contribuinte, ja que
o0s estabelecimentos permanentes nos Estados Unidos devem ter sua renda adicionada aos
resultados de X (a entidade centralizadora), sendo autorizadas as dedugBes que sejam
aplicveis nos Estados Unidos, independentemente da natureza e da forma como a legislacdo
nos Estados Unidos fosse aplicada. Inclusive, depois dessa decisdo as autoridades fiscais dos
Paises Baixos revisitaram os requisitos das normas aplicaveis a consolidacéo fiscal, para deixar
mais claras as hipoteses em que se poderia admitir a inclusdo de perdas auferidas no exterior

Paises Baixos

24.738

29.6.1988

Suprema Corte dos
Paises Baixos

Uma sociedade residente nos Paises Baixos possuia uma subsidiaria também residente naquela
jurisdi¢do, e ambas formavam uma unidade fiscal para fins locais. Ocorre que a subsidiaria
possuia um escritério no Reino Unido, com empregados no Reino Unido, contas bancarias em
libras esterlinas, atividades conduzidas naquele pais, em beneficio de clientes britanicos, etc.
Em 1977, essa subsididria residente nos Paises Baixos, mas com atividades no Reino Unido,
auferiu perdas. Contudo, sob a alegacdo de que se trataria de entidade residente de fato no
Reino Unido, o Fisco holandés ndo autorizou a consolidagdo dessas perdas pela empresa
controladora dessa unidade fiscal. A Corte de Apelacéo de Amsterdam havia dado provimento
ao pleito do Fisco holandés, mas o contribuinte recorreu a Suprema Corte dos Paises Baixos
para ver reconhecido o direito a aplicagdo do regime de consolidagdo.

Ao examinar o caso, a Corte Suprema concluiu que como uma subsidiaria constituida nos
Paises Baixos era tratada como uma empresa residente naquela jurisdi¢do para fins fiscais, ndo
havendo excecBes a essa regra na legislacdo doméstica, independentemente da “substincia
econdémica” no Reino Unido, 0s requisitos para formagdo da unidade fiscal teriam sido
atendidos, razdo pela qual ndo se poderia negar a aplicagéo do regime em quest&o a esse grupo.
A regra de “diregdo efetiva” presente em acordos para evitar a dupla tributagdo também se
limitaria as situagdes relacionadas a aplicagdo da convencdo, o que ndo seria 0 caso de grupos
de sociedades — uma regra puramente local.

Uma situacdo bastante parecida com essa — envolvendo contribuinte que conduzia negdcios na
Irlanda — acabou sendo analisada novamente pela Suprema Corte dos Paises Baixos em
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13.11.1996 (caso 31.008) e, novamente, foi reconhecido o direito a formac&o da unidade fiscal,
ja que o local de constituicdo da subsidiria eram os Paises Baixos, independentemente do
desenvolvimento de atividades operacionais na Irlanda

Paises Baixos

27.764

16.3.1994

Suprema Corte dos
Paises Baixos

Tratava-se de um arranjo envolvendo uma empresa estabelecida nas Antilhas Holandesas
(empresa “X”) que, pela legislagdo holandesa, poderia ser considerada residente nos Paises
Baixos. Essa entidade era controlada por sociedade constituida e residente nos Paises Baixos.
No ano de 1981, essas duas entidades apresentaram ao fisco holandés requerimento para
formagdo de unidade fiscal. Contudo, o pedido foi rejeitado sob alegacéo de que esse regime
de consolidagao fiscal somente poderia ser aplicado para empresas formalmente constituidas
no territorio dos Paises Baixos, ndo se estendendo a sociedade das Antilhas Holandesas, por
mais que tivesse residéncia fiscal na Holanda. Em sua argumentac&o, dentre outros pontos, o
contribuinte apontou entendimento da Corte Suprema dos Paises Baixos em precedente de
1988 que havia considerado valida a possibilidade de constitui¢do de uma unidade fiscal entre
duas empresas constituidas nos Paises Baixos, ainda que o local efetivo de administragdo fosse
em outra jurisdicdo (Reino Unido).

Embora em primeiro grau a deciséo tenha sido desfavoravel, a Corte Suprema analisou todo o
histérico normativo, possiveis divergéncias entre o regime juridico da empresa nas Antilhas
Holandesas e outras eventuais sociedades incorporadas nos Paises Baixos, possiveis
dificuldades que o fisco holandés teria para investigar a unidade fiscal em questdo e concluiu
que, na realidade, ndo havia razoabilidade no indeferimento do pedido, julgando o caso de
forma favoravel ao contribuinte

Paises Baixos

16/02919

15.12.2017

Suprema Corte dos
Paises Baixos

A empresa X Ltd., residente em Israel, detinha 100% das a¢Ges das empresas Y Ltd. e Z. Ltd.,
também residentes naquela jurisdi¢do. X Ltd. e Y Ltd., por sua vez, detinham trés empresas
nos Paises Baixos —as sociedades D BV, E BV e F BV. D BV e E BV, a seu turno, controlavam
a totalidade do capital da empresa G BV, residente nos Paises Baixos.

As empresas D, E, F e G, todas residentes nos Paises Baixos, pediram entdo ao Fisco local
autorizacdo para formagdo de um grupo de sociedades (unidade fiscal). Tratava-se apenas de
inclusdo de empresas localmente estabelecidas. Contudo, pelo fato de ndo haver uma
controladora residente nos Paises Baixos — o controle era finalmente detido pelas empresas X,
Y e Z, residentes em lIsrael — o pedido em questdo foi rejeitado pelas autoridades fiscais.
Iniciou-se entdo uma disputa, que tinha como pano de fundo a possibilidade de formacéo do
grupo de sociedades, face a ndo-discriminagéo contida no acordo firmado pelos Paises Baixos
com lIsrael para evitar a dupla tributacdo em matéria de imposto de renda.

Em primeira instancia, o pedido do contribuinte foi rejeitado, sob alegacdo de que a ndo-
discriminagdo prevista no acordo ndo deveria ser aplicivel aos socios da empresa, mas a
prépria empresa residente nos Paises Baixos. E, sendo inconteste que ndo se poderia formar
uma unidade fiscal com empresas controladoras fora dos Paises Baixos ou mesmo sem
controladora — ainda que residente naquela jurisdicéo -, ndo se estaria diante de um caso de
discriminag&o de empresas residentes nos Paises Baixos. Em segunda instancia, essa decisao
foi reformada, com o reconhecimento de situacéo de discriminagdo. Contudo, as autoridades
fiscais recorreram a Suprema Corte dos Paises Baixos.

Ao analisar esse recurso, a Corte considerou, contudo, que a decisdo da Corte de Apelagéo
estaria equivocada, ja que a comparacdo que deveria ser feita para avaliar se havia ou néo
discriminacdo ndo seria simplesmente comparar unidade fiscal com controladora em Israel
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com unidade fiscal com controladora nos Paises Baixos, mas sim se poderia haver uma
consolidacéo fiscal apenas de subsidiarias de empresa residente nos Paises Baixos — isto &,
apenas as empresas “irmas” controladas por uma empresa residente naquela jurisdigdo. Como
isso também ndo era possivel pela legislagdo doméstica, ndo se estaria diante de uma situacéo

que afrontasse as disposi¢des da convencéo parra evitar dupla tributacéo

Paises Baixos

00/2337

13.12.2002

Corte de Apelacéo de
‘s-Hertogenbosch

Uma empresa sui¢a (empresa “AG”) mantinha nos Paises Baixos um estabelecimento
permanente que, por sua vez, detinha participagdo em uma sociedade localmente estabelecida
(“BV”). O estabelecimento permanente ¢ a BV pediram, entdo, em 1998, para que pudessem
constituir um grupo para fins fiscais. O pedido foi rejeitado, sob alegacdo de que o
estabelecimento permanente ndo seria, a rigor, uma “empresa” estabelecida naquela jurisdigao.
O contribuinte recorreu ao poder judiciario e obteve autorizagdo para a formagao da unidade,
ja que as alegagdes das autoridades fiscais violavam o principio da ndo-discriminagéo. Depois
dessa decisdo, a legislacdo dos Paises Baixos acabou sendo alterada para também permitir o
grupamento nas condicdes analisadas nesse processo

Reino Unido

“Imperial Chemical
Industries (ICI) v.
Kenneth Hall Colmer

(C-264/96)

16.7.1998

Corte Europeia de
Justica

Coopers Animal Health (Holdings) Ltd (“CAH”) era uma sociedade holding estabelecida no
Reino Unido que controlava uma série de outras empresas, estabelecidas tanto no Reino Unido,
como em outros paises dentro e fora da Unido Europeia. O controle da CAH era detido por um
consorcio formado por um consoércio formado por Imperial Chemical Industries plc (“ICI”) e
Welcome Foundation Ltd., ambos residentes o Reino Unido.

Entre 1985 e 1987, CAH auferiu perdas e, valendo-se dos mecanismos de group relief previstos
na legislacéo fiscal do Reino Unido, ICI buscou compensar esses resultados negativos contra
seus proprios lucros. Ocorre que o Fisco britanico negou referida compensagao, sob alegacdo
de que CAH néo poderia ser considerada como uma sociedade holding para fins locais, ja que
a maior parte de suas subsididrias residia fora do territério do Reino Unido. A legislagao entdo
vigente previa que uma sociedade holding elegivel ao regime de group relief seria aquela que
detivesse ao menos 90% de participacdo em entidades residentes no Reino Unido.

Ao analisar o caso, a Corte considerou improcedentes os questionamentos do Fisco britanico,
tanto com base no principio da ndo-discriminacéo, quando aplicavel, como no fato de que a
legislacdo em questdo ndo conteria nenhum tipo de medida antiabuso, tampouco a negativa ao
crédito estaria suportada em questdes envolvendo a coeréncia do sistema doméstico de
tributagéo no Reino Unido

Reino Unido

“Marks & Spencer”

(C-446/03)

13.12.2005

Corte Europeia de
Justica

Marks & Spencer era uma companhia inglesa com investidas em vérias jurisdi¢des. Em 2001,
decidiu encerrar suas operagdes na Europa Continental — ao final desse periodo, vendeu sua
subsidiaria francesa a terceiros e liquidou as operacoes de Bélgica e Alemanha. Marks &
Spencer decidiu entdo pedir ao fisco do Reino Unido a aplicagdo do regime de “group relief”
para o periodo entre 1998 e 2001, mas que restou rejeitado sob alegacéo de que somente se
aplicaria a perdas registradas no préprio Reino Unido. Vale notar que, para se adaptar ao
julgamento do caso ICI (C-264/96), a legislacdo do Reino Unido havia sido alterada em 2000
para também permitir a aplicacdo dessa sistemaética a filiais mantidas por ndo-residentes no
Reino Unido. O contribuinte pugnava pela aplicagdo do principio da ndo-discriminacgo.
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Ocorre que, em decisdo emblematica da Corte e bastante comentada na doutrina®s,
considerou-se que a limitagdo & compensagdo de perdas registradas no exterior néo
necessariamente afrontaria o principio da ndo-discriminagdo — somente haveria que se falar em
violagdo a esse critério caso tenham sido esgotadas todas as vias disponiveis para recuperagao
dessas perdas nas jurisdicGes estrangeiras, sem éxito. Entendeu a Corte que, ao tributar
residentes em bases universais e ndo-residentes em bases territoriais, ndo haveria qualquer
violagdo, tratando-se de mera decorréncia de costumes internacionais j& validados pela Corte
em sua jurisprudéncia. Ademais, as jurisdigdes podem impor limites ao aproveitamento de
perdas reconhecidas no exterior para evitar desequilibrios na alocacdo de competéncias
tributérias e para evitar técnicas de planejamentos fiscais abusivos. Essas limitagbes somente
deixariam de ser justificaveis no caso de interrupgdo das atividades no exterior, pois dai ndo
mais se poderia adotar estruturas abusivas ou artificiais de duplo aproveitamento de perdas, e
a jurisdicéo de residéncia deveria conceder a possibilidade de recuperagdo desses prejuizos.
Essa decisdo serviu de paradigma para uma série de outros processos analisados pela Corte

Reino Unido

“Philips Electronics”

(C-18/11)

6.9.2012

Corte Europeia de
Justica

LG.PD era empresa sediada nos Paises Baixos, controlada por uma joint-venture formada pela
controladora do grupo Philips naquela jurisdicéo e uma empresa sul-coreana. LG.PD constituiu
entdo uma filial no Reino Unido (“Philips UK”). Entre 2001 e 2004, essa filial no Reino Unido
requereu a concessdo de “group reliefs” para compensar perdas auferidas por essa filial da
LG.PD. No entanto, as autoridades fiscais locais ndo autorizaram o aproveitamento dessas
perdas no sistema de consolidacéo local, sob alegacdo de que tais perdas poderiam ser
aproveitadas pela matriz (LG.PD) nos Paises Baixos. Ao examinar o caso, a Corte Europeia
de Justica considerou que havia, nesse caso, uma limitagdo a liberdade de movimentacéo de
capitais

Reino Unido

“Commission v. United
Kingdom”

(C-172/13)

5.4.2013

Corte Europeia de
Justica

Em 2007, a Comissdo Europeia notificou o Reino Unido quanto a possivel incompatibilidade de sua
legislagdo doméstica relativa ao “group relief” em situagdes envolvendo empresas ndo-residentes no
Pais. Em resposta enviada 2008 a Comissao, o Reino Unido reafirmou que sua legislacdo seria
compativel com o principio da ndo-discriminagao e que ndo havia conflitos com a deciséo proferida
no caso “Marks & Spencer” (C-446/03), acima referido. Diante disso, o caso foi indicado para
analise da Corte Europeia de Justica, pois, para a Comissao Europeia, as condigdes entdo vigentes
para aproveitamento de perdas em entidades nao-residentes por meio de transferéncias de prejuizos
(i.e., encerramento das atividades produtivas imediatamente depois do fechamento de resultados e
impossibilidade juridica de aproveitamento no exterior) tornava virtualmente impossivel a
autorizacdo para a consolidagdo, afrontando, consequentemente, o principio da ndo-discriminagao.

118 MEUSSEN, Gerard T. K. The Marks & Spencer Case: The Final Countdown Has Begun. European Taxation. IBFD. abr/2005. pp. 160-163. . Cross-Border Loss
Reliefin the European Union following the Advocate General’s Opinion in the Marks & Spencer Case. European Taxation. IBFD. jul/2005. pp. 282-286. LANG, Michael.
The Marks & Spencer Case — The Open Issues Following the ECJ’s Final Word. European Taxation. IBFD. jan/2006. pp. 54-67. BRAUNER, Yariv; DOURADO, Ana
Paula; TRAVERSA, Edoardo. Ten Years of Marks & Spencer. Intertax n° 43, issue 4. 2015. DENY'S, L.A. Previous EU Proposals for Cross-Border Loss Relief. European
Taxation. IBFD. set/2006. pp. 443-448. DOERR, Ingmar. A Step Forward in the Field of European Corporate Taxation and Cross-border Loss Relief: Some Comments on
the Marks and Spencer Case. Intertax vol. 32, Issue 4. 2004. ALMENDRAL, Violeta Ruiz. An Ever Distant Union: The Cross-Border Loss Relief Conundrum in EU Law.
Intertax vol. 38, Issue 10. 2010. AGINELLI, Paolo. The Discriminatory Taxation of Permanent Establishments by the Host State in the European Union: a Too Much
Separate Entity Approach. Intertax n° 35, issue 2. 2007.
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Contudo, ao analisar o processo, a Corte Europeia de Justi¢a chegou a concluséo de que ndo havia
demonstragdo concreta de que seria “virtualmente impossivel” o aproveitamento dessas perdas e que
ndo havia notificacdo de casos em situacdes comparaveis que tivessem sido rejeitados pelo Fisco
britanico

Reino Unido

“Felixstowe Dock and
Railway (...)”

(C-80/12)

1.4.2014

Corte Europeia de
Justica

Trata-se de processo no qual se discutia o direito de aplicagdo do “group relief” previsto na
legislacdo do Reino Unido em acordo firmado por sociedade residente no Reino Unido com
controladora residente em Luxemburgo. Em sintese, a empresa luxemburguesa Hutchison 3G
UK Investments Sarl pertencia a um grupo residente em Hong Kong (Hutchison Whampoa
Ltd.), e controlava uma entidade chamada Hutchison 3G UK Ltd. no Reino Unido. Esta
entidade do Reino Unido, por sua vez, incorreu em perdas nas suas operacoes locais e, por tal
motivo, celebrou com a entidade controladora luxemburguesa um acordo para compensagao
dessas perdas. Ocorre que o pedido para aplicagdo do “group relief” foi rejeitado pelo fisco
britanico, sob alegacéo de que Hutchison 3G UK Investments Sarl ndo seria residente no Reino
Unido, nem manteria um estabelecimento permanente. Ao analisar o caso, a Corte Europeia
de Justica se valeu do principio da ndo-discriminagdo a que se reporta o Direito Comunitario
para autorizar a aplicaco do regime de “group relief”

Reino Unido

2003EWHC2813(Ch)

24.11.2003

Corte Superior de
Justica da Inglaterra e
Gales

(High Court of Justice
of England and Wales)

De acordo com a legislag&o britanica, sob o sistema de consolidac&o os dividendos distribuidos
por controladas britanicas a controladoras britanicas ndo se sujeitariam a um imposto de renda
na fonte retido antecipadamente. Contudo, isso somente se aplicaria a dividendos pagos para
empresas controladoras residentes no Reino Unido, tratando-se de uma regra puramente
doméstica. Foi entdo que o contribuinte, empresa britanica controlada por sociedade residente
no Japdo e que havia retido esse tributo entre 0s anos de 1994 e 1996, questionou a incidéncia
sob a perspectiva da ndo-discriminagédo estabelecida no acordo entre Reino Unido e Japdo.
Primeiramente, a Corte ponderou que, de fato, poderia haver uma violagéo a esse critério se
considerado que empresas britanicas controladas por sociedades residentes no Japdo sequer
teriam a possibilidade de formar uma unidade para fins de consolidacéo tributaria, ao passo
que empresas britanicas controladas por outras sociedades britanicas poderiam fazé-lo.
Contudo, por uma questdo interna — ndo incorporagao da totalidade do texto do acordo com o
Japdo pela legislacao britanica -, o dispositivo em questdo ndo poderia ser aplicado no caso
concreto, ainda que reconhecida a violacdo ao critério da ndo-discriminacdo.

Reino Unido

“Boake Allen Limited
and othersv. H M
Revenue and Customs”

23.5.2007

Cémara dos Lordes

Esse é um caso que, de certo modo, acabou sendo um desdobramento do julgamento
anteriormente comentado [2003EWHC2813(Ch)]. Algumas empresas em condi¢Bes
semelhantes ao contribuinte acima — controladores de empresas britanicas residentes fora do
Reino Unido e fora da prépria Unido Europeia — alegavam que a limitagdo a consolidagao
fiscal e a incidéncia de imposto de renda na fonte sobre dividendos infringia o principio de
ndo-discriminacédo, ja que dividendos distribuidos em condi¢des andlogas por empresas
britanicas a controladoras locais que formassem um grupo estariam sujeitos a isen¢ao total.

Inicialmente, reconheceu-se a existéncia de discriminagdo indevida, mas como essa
modalidade de tributag&o especifica sobre dividendos néo se assemelharia a um imposto sobre
arenda, nos estritos termos dos acordos geralmente firmados pelo Reino Unido, as disposi¢Ges
convencionais nao poderiam ser aplicadas. Ademais, ndo haveria previsdo na legislagcdo
doméstica que incorporasse essas previsdes convencionais, de modo que ndo teriam eficacia
no Reino Unido. Os contribuintes entdo apelaram a instancia superior, que também considerou
improcedente o pleito sob fundamento analogo aquele adotado na primeira instancia. Foi
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autorizada entdo a interposicéo de recurso pelos contribuintes @ Camara dos Lordes.
A Cémara dos Lordes, todavia, também refutou o pleito dos contribuintes. Inicialmente,
considerou que o caso era substancialmente diverso das hip6teses envolvendo a liberdade de
estabelecimentos e de ndo-discriminagdo analisados no contexto europeu pela Corte Europeia
de Justica. Também ponderou que as clausulas de ndo-discriminacéo previstas nos acordos
para evitar dupla tributagdo sdo muito especificas e ndo seriam aplicaveis ao caso (seja pelo
fato de materialmente néo se aplicarem, ja que se o controle pertencesse a individuos residentes
no Reino Unido essas disposi¢des também ndo se aplicariam e por ndo possuirem
correspondéncia na lei doméstica). Argumentou-se também que ndo havia restri¢do a aplicagdo
do regime de integracéo fiscal, bastando, na realidade, que houvesse mais uma entidade no
Reino Unido para que essas duas sociedades, no minimo, aderissem ao regime e pudessem
distribuir dividendos sem a incidéncia desse tributo. Ao final, prevaleceu o entendimento
favoravel as autoridades fiscais, pela continuidade da imposigéo do tributo e da restricdo a
formacdo de grupos consolidados entre uma empresa ndo-residente e uma subsidiaria integral
britanica

Reino Unido

[2012]EWCACIiv1290

17.10.2012

Corte de Apelacédo da
Inglaterra e Gales

(Court of Appeal of
England and Wales)

No ano de 1994, a sociedade FCE Bank plc (“FCE”), residente no Reino Unido, havia auferido
ganhos tributaveis de GBP 538,521, ao passo que a empresa Ford Motor Company Limited
(“FMCL”), também residente no Reino Unido e sob controle comum, havia incorrido em
perdas. Dai FCE ter pleiteado a aplicagdo do regime de “group relief” para compensagéo desses
ganhos / perdas. Em principio, os requisitos para tanto (controle comum de ao menos 75% e
ambas as entidades residentes no Reino Unido) seriam atendidos pela FCE e pela FMCL.
Ocorre que o Fisco britanico alegou que pelo fato de essas duas entidades estarem sujeitas, na
realidade, ao controle de uma terceira empresa, residente nos Estados Unidos (“FMC”), o
regime consolidado ndo poderia ser aplicado. Teve entéo inicio a disputa.

Em primeira instancia, buscou-se inicialmente diferenciar o caso do precedente Boake Allen,
referido no item acima. A corte integrada por John F. Avery Jones e Edward Sadler constatou
que no caso analisado pela Camara dos Lordes, a questdo principal envolvia a sujeicéo passiva
ao imposto de renda adiantado na fonte e ao beneficiario dos dividendos. Contudo, no caso
envolvendo o grupo Ford e a FCE, a questdo seria puramente ligada a possibilidade ou ndo de
se formar um grupo consolidado para fins da aplicagdo do “group relief”. Mesmo se tomados
os exemplos dados no caso Boake Allen, a conclusdo aqui seria pela existéncia de
discriminacéo, e a prova para refutar a aplicagdo do precedente acima ao presente caso foi a
hip6tese de uma organizacéo de caridade residente no Reino Unido — no caso dos dividendos,
de fato ndo haveria como adotar a consolidacdo e a neutralidade para fins da tributacéo na
fonte, mas aqui, para fins de aplicagdo do group relief, haveria tal possibilidade, deixando claro
que a limitacédo se dava exclusivamente em razdo do controle das empresas pertencer a entidade
residente nos Estados Unidos.

Ademais, embora ndo houvesse a “internaliza¢do” das disposigdes convencionais na legislagdo
doméstica britanica, o tribunal de origem se reportou aos comentarios a da OCDE a convengéo-
modelo e a uma série de decisdes proferidas por outros tribunais nacionais quanto ao tema
(caso BNB 1993/71c, julgado pela Suprema Corte dos Paises Baixos em 23.12.1992; casos
KHO 1992-B-509, 1992-B-510 e 10.05.2000/864, julgados pela Corte Suprema
Administrativa da Finlandia, casos RA 1996 ref. 69 e 1998 ref. 49 da Corte Suprema Sueca)
para acolher o pleito do contribuinte e dar provimento ao seu recurso.
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As autoridades fiscais britanicas apelaram a Corte Superior, mas a decisdo acabou sendo
mantida— o entendimento que prevaleceu em segunda instancia foi de que a situacdo em exame
se diferenciava do caso Boake Allen. Mesmo a alegacéo de que se FCE e FCML fossem detidas
por uma pessoa fisica residente no Reino Unido a consolidagao ndo se aplicaria ndo convenceu
os julgadores, pois a ndo-discriminacdo deveria ser aplicada em situagbes comparaveis e
analogas. Houve entdo novo apelo pelo Fisco britanico, mas que foi rejeitado por unanimidade
de votos.

Novamente se considerou distinta a situacédo tratada no precedente Boake Allen, pois & a opgao
pela consolidagdo visava principalmente mitigar ineficiéncias do imposto sobre a renda na
fonte que afetavam exclusivamente empresas residentes no Reino Unido, o que ndo ocorreria
no caso FCE. Aqui simplesmente se estava diante de uma hipotese comparavel e que ndo
encontrava resposta para atribuigdo de tratamento fiscal distinto.

Posteriormente aos fatos discutidos nesse caso (a partir da reforma iniciada em 2000),
inclusive, a legislacdo doméstica do Reino Unido chegou a ser alterada para justamente
permitir a hipotese de consolidagdo em circunstancias analogas aquelas tratadas pelo grupo
Ford no Reino Unido

Suécia

“XABeYABVv.
Riksskatteverket”

(C-200/98)

18.11.1999

Corte Europeia de
Justica

As empresas suecas X AB e Y AB requereram ao fisco local, em junho de 1996, uma norma
individual que lhes assegurasse a possibilidade de realizar contribui¢des de capital entre si. X
AB detinha 58% de participagdo em Y AB, e os demais 42% eram detidos por outras
subsidiarias de X AB. Para avaliagao do fisco, foram apresentados trés possiveis cenarios de
aplicacéo do regime: (1) a participacéo na empresa Y AB seria detida apenas por X AB e suas
subsidiarias suecas; (2) a empresa Z BV, uma subsidiaria de X AB nos Paises Baixos,
adquiriria de X AB 15% de participacdo em Y AB; e (3) aempresa Z BV e aempresa Y GmbH,
também detida apenas por X AB, adquiririam 15% de capital em Y AB. Como o Fisco
reconheceu o direito de aplicacdo do regime de contribuicdes de capital somente nos dois
primeiros cenéarios, com base nas disposi¢des contidas no acordo de dupla tributagdo com os
Paises Baixos, 0s contribuintes apelaram a Corte Administrativa, que, por sua vez, remeteu o
processo para andlise da Corte Europeia. Ao analisar o caso, a Corte Europeia considerou que,
comparativamente aos dois primeiros cenarios, o terceiro cenario caracterizaria uma restri¢ao
indevida a liberdade de movimentacao de capitais no ambito europeu, razdo pela qual ndo se
poderia admitir a negativa do fisco sueco

Suécia

“Skatteverket v. Memira
Holding AB*

(C-607/17)

19.6.2019

Corte Europeia de
Justica

Memira era empresa sueca com diversas subsidiarias, dentre as quais uma sediada na
Alemanha. Ocorre que essa entidade alema auferia perdas e era inten¢do do grupo ter essa
subsidiaria incorporada pela controladora sueca. O grupo entdo submeteu ao Fisco sueco uma
consulta formal para verificar se teria a possibilidade de aproveitar as perdas incorridas pela
subsidiaria alema, j& que a incorporacdo em questdo ndo se qualificaria a regimes especificos
de neutralizagdo disponiveis na legislagdo (ja que a empresa ndo desenvolvia mais atividades
relevantes e mantinha apenas as perdas) e ndo se qualificaria como uma modalidade de “group
relief” prevista na legislacdo doméstica. Ao receber o caso, a Corte Administrativa sueca
referenciou a consulta a Corte Europeia de Justica, que, seguindo a linha firmada em outros
precedentes quanto a aplicacdo do principio da ndo-discriminacdo, inicialmente o comparou
ao caso Marks & Spencer (C-446/03) para concluir que ndo necessariamente haveria afronta a
liberdade de capitais se ndo puder haver o aproveitamento das perdas. Ademais, pontuou-se
que se a subsidiaria alema pudesse transferir esse saldo para a controladora sueca, mas perdas
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ainda ndo seriam finais, 0 que seria um requisito necesséario para que Memira pudesse
aproveitar das perdas incorridas pela controlada alem. O grupo ainda precisaria demonstrar,
por exemplo, que ndo haveria a menor possibilidade de utilizag&o desses estoques na Alemanha
— ainda que através da venda da subsidiaria para que um terceiro se beneficiasse localmente
desses valores

Suécia

“Skatteverket v. Holmen
AB”

(C-608/17)

19.6.2019

Corte Europeia de
Justica

Holmen era um grupo sueco que detinha participacdo em uma holding espanhola. Essa holding
na Espanha, por sua vez, mantinha participagdes societarias em uma série de controladas e
todas essas empresas formavam um grupo para fins tributarios espanhois. Uma das controladas
havia registrado perdas em suas atividades. Contudo, Holmen pretendia dissolver todas as
operagdes na Espanha e, por tal motivo, foi apresentada uma consulta formal ao Fisco sueco
perguntando se, quando da liquidacdo dessas operagdes na Espanha, as perdas la registradas
poderiam ser aproveitadas na Suécia, considerando que seriam perdas finais e impassiveis de
aproveitamento na jurisdicdo de origem, em linha com o que havia sido decidido no caso Marks
& Spencer (C-446/03). Para auxilio a resposta, foram apresentados dois possiveis cenarios para
a liquidacdo em questdo: (A) no primeiro, todas as empresas seriam simultaneamente
liquidadas na Espanha; (B) no segundo cenério, todas as empresas seriam incorporadas pela
controlada deficitaria, ao que seguiria sua liquidacéo. Antes de proferir uma resposta, contudo,
o caso também foi referenciado a Corte Europeia de Justi¢a, como o precedente “Memira”,
acima comentado. A andlise pela Corte ocorreu na mesma data e o resultado ndo foi distinto:
considerou-se que as limitacbes ao aproveitamento dessas perdas na Suécia nédo
necessariamente enfrentariam obstéaculos, e que o grupo deveria apresentar evidéncias de que
economicamente ndo haveria outras formas de aproveitamento desse crédito na Espanha —
mesmo que envolvesse a aliena¢do das empresas para que 0s prejuizos fossem utilizados por
um terceiro

Suécia

“Lexel AB v.
Skatteverket*

(C-484/19)

20.1.2021

Corte Europeia de
Justica

Lexel AB pertencia a um grupo controlado por empresa francesa e, para efetuar a aquisi¢do de
uma participagdo societaria em uma sociedade belga, controlada por empresa espanhola
pertencente ao grupo, Lexel AB contratou um empréstimo junto a controladora francesa,
pagando juros. Ocorre que o Fisco sueco ndo admitiu referida dedugdo, sob a alegacéo de que
ndo teria havido razdes empresariais legitimas para esse empréstimo, a ndo ser ndo permitir
que a controladora francesa se valesse desses recursos para compensar perdas na Franga que
tinham sido auferidas por outras controladas locais, reduzindo, desse modo, a carga tributaria
a que o grupo estava sujeita. Para o Fisco sueco, a empresa Lexel AB teria simplesmente feito
uma “capital contribution” ndo tributavel localmente, destinada a sociedade ndo-residente na
Suécia e que permitiria vantagens tributarias na Franca. Se a entidade espanhola, por exemplo,
tivesse obtido diretamente os recursos da empresa francesa, sem que houvesse necessidade de
venda da sociedade belga, tais despesas ndo seriam dedutiveis naquela jurisdicdo. Lexel AB
justificou entdo a aquisi¢do e o financiamento a partir da necessidade de caixa pela empresa
espanhola e esclareceu que ndo houve qualquer tipo de vantagem fiscal obtida com o
financiamento e pagamento de juros a controladora francesa.

Ao analisar o caso, além de ter identificado a demonstragdo de raz6es empresariais, a Corte
Europeia de Justica chegou a conclusdo de que a limitagdo a dedutibilidade desses juros —
verdadeiras capital contributions — afrontaria a liberdade de movimentacdo de capitais e o
principio da ndo-discriminagéo, ja que, se tivesse ocorrido uma contribuigdo a empresa sueca,
0 Fisco local ndo teria questionado a dedutibilidade dos pagamentos realizados pela Lexel AB
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Suécia

HFD 2011 not. 99

30.11.2011

Corte Administrativa
Suprema Sueca

(Hogsta
forvaltningsdomstolen)

Trata-se de pedido de ruling formulado por um contribuinte (“X AB”) que desejava fazer uma
contribuicdo de capital para um estabelecimento permanente sueco de empresa norte-
americana. Como, em principio, a legislagdo sueca autorizava somente a alocagao de recursos
para estabelecimentos permanentes de sociedades residentes na Uni&o Europeia e, nesse caso,
a contribuicdo acabaria sendo equiparada a uma distribuicdo de dividendos, sujeita a
aprovac0es societarias somente no ano subsequente ao de apuracéo dos resultados fiscais, 0
contribuinte pediu antecipadamente a concessdo desse regime.

Em uma primeira analise, o pedido de extenséo acabou sendo admitido, sob a perspectiva da
ndo-discriminacdo de um estabelecimento permanente norte-americano mantido na Suécia,
relativamente a outros estabelecimentos permanentes (nesse sentido, Suécia também mantinha
um acordo para evitar a dupla tributagdo com Estados Unidos com clausula de ndo-
discriminac&o).

Contudo, por razdes especificas envolvendo o procedimento para essa alocagdo de capital, que
acabou sendo realizada posteriormente a entrega das declaragdes do imposto de renda, o pleito
pelo ruling acabou sendo indeferido, motivo pelo qual o contribuinte levou a questdo a Corte
Sueca, que reformou a decisdo de origem na parte em que entendia haver discriminagdo. A seu
ver, ndo havia qualquer distincdo, ja que a ndo-discriminacdo deveria ser analisada em
circunstancias idénticas e esse ndo seria 0 caso. A Corte também entendeu que as contribuicoes
de capital ndo seriam ligadas as atividades desenvolvidas pelo estabelecimento permanente e, por
tal motivo, ndo se aplicaria a hip6tese de ndo-discriminacéo ao estabelecimento permanente. A
decisdo, no caso concreto, foi contraria aos interesses do contribuinte, para rejeitar a possibilidade
de ser feita a contribuicdo de capital

* * * * *
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ANEXO VIII

Decisdes identificadas nas bases de pesquisas publicas disponibilizadas pelo Supremo Tribunal Federal que trataram do critério da capacidade

contributiva, aplicado especificamente para fins do imposto de renda'*®.

DATA DE RELATOR SINTESE DA HOUVE ANALISE DA O VOTO QUE PREVALECEU
JULGAMENTO CONTROVERSIA CAPACIDADE CONTRIBUTIVA? ANALISOU O CRITERIO?
- Aplicg@ég . de corregges Sim, no Voto proferido pelo Relator do caso
RE 388.312/MG 1.8.2011 Marco Aurélio !nflacmnarlas sobre a tabela do mas que restou vencido Néo
imposto de renda
Sim, tanto no Voto proferido pelo Relator do | A rigor, ndo, como comentado no Capitulo
- caso, como nos Votos proferidos pelos | 3. Apesar de o Voto Vencedor fazer
RE 591.340/SP 21.6.2019 Marco Aurelio Constitucionalidade da chamada | Ministros Edson Fachin e Ricardo | mengdo, foram outros os fundamentos
"“trava de 30%" para aproveitamento | Lewandowski, mas que restaram vencidos adotados para refutar a violacéo ao critério
2° AgRg no RE 17.4.2012 Ricardo de prejuizos fiscais e bases negativas
584.909/RJ o Lewandowski de CSL em exercicios subsequentes x x s
- Né&o N4o aplicavel
AgRg no RE 17.8.2010 Ricardo
588.639/SP o Lewandowski
Constitucionalidade da majoragéo da
aliquota do IRF sobre rendimentos
AgRg no RE : auferidos, no Pais, por beneficiarios | Sim, mas para reconhecer ndo haver .
934.360/DF 6.9.2016 Edson Fachin residentes em jurisdicdes com | qualquer violagio ao critério*® Sim
tributacdo  favorecida  (paraisos
fiscais)
Constitucionalidade da tributagdo de | Sim, no Voto proferido pelo Ministro Ayres
ADI 2.588/DF 10.4.2013 Ellen Gracie lucros auferidos por controladas e | Britto, para justificar a possibilidade de N&o aplicavel
coligadas mantidas no exterior por | instituicdo de tributos sobre lucros auferidos

119 Foram desconsideradas decisGes em que apenas constaram mencéo ao critério, sem que houvesse qualquer tipo de andlise, prequestionamento ou de debate quanto ao
assunto — situacdo que ocorreu em andlises quanto a admissibilidade de Repercussdo Geral, Agravos Regimentais, Medidas Cautelares em Ac0des Diretas de
Inconstitucionalidade, Embargos De Declaracéo, etc.

120 A nosso ver, de maneira acertada, ja que, no caso especifico, a alegagdo foi apenas genérica, sem demonstracgéo efetiva de que a majoracéo de aliquota comprometeria a
capacidade contributiva. Ademais, no que diz respeito a incidéncia do imposto sobre a renda na fonte sobre rendimentos auferidos por ndo-residentes no Brasil, ndo ha, a
rigor, afericdo somente da capacidade contributiva, mas também (em alguns casos especialmente) a aplicacdo do principio do beneficio (ROTHMANN, Gerd Willi.
Inconstitucionalidade Multipla na Tributagdo da Importagdo de servigos: Réquiem ou Catarse do Sistema Tributario Nacional? Sao Paulo: IBDT, 2019. p. 97.
SCHAUMBURG, Harald. Leistungsfahigkeitsprinzip im internationalen Steuerrecht. In LANG, Joachim. Die Steuerrechtsordnung in der Diskussion. Kdln: Otto Schmidt,
1995).
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DATA DE SINTESE DA
RELATOR

JULGAMENTO CONTROVERSIA

empresas brasileiras

HOUVE ANALISE DA O VOTO QUE PREVALECEU
CAPACIDADE CONTRIBUTIVA? ANALISOU O CRITERIO?

por coligadas e controladas estrangeiras de
modo automético, tendo-se em vista a
“faculdade” instituida na parte final do artigo
145, § 1°, da Constituicdo

Dedutibilidade da CSL da base de

Sim, mas somente em voto divergente, por

duvidosos)

RE 582.525/SP 9.5.2013 Joaquim Barbosa célculo do IRPJ parte do Min. Marco Aurélio Néo
RE 208.526/RS 20.11.2013 Marco Aurélio Fixagdo de_ indicg:s de corregéc_) e | Sim, tanto no Voto do Relator, quanto no
eventual tributagdo sobre efeitos | Voto do Ministro Cezar Peluso
inflacionarios que ndo Sim
RE 221.142/RS 20.11.2013 Marco Aurélio corresponderiam  a  acréscimos Sim
patrimoniais verdadeiros
Impossibilidade de tributagdo de
rendimentos recebidos
acumuladamente por pessoas fisicas, | Sim, mas somente na manifestacdo
RE 614.406/RS 23.10.2014 Rosa Weber devendo haver a alocagdo aos | divergente do Voto proferido originalmente Sim
respectivos periodos de | pela Relatora do caso
"competéncia" das receitas recebidas
em atraso
N&o aplicavel - O Relator considerou a
questdo apenas sob o conceito infralegal de
Limitagdes & dedutibilidade de renda e sab 0 arguments e quie eventtals
AgRg no RE . perdas com créditos de liquidagdo x VIOIaGoes cons;!tqgonals seriam simples
422 9A4IMG 1.3.2011 Joaquim Barbosa duvidosa (provisio para devedores Né&o questdes de eficiéncia dos mecanismos

tributarios  existentes na legislagdo,
pontuando que eventual violagdo a
capacidade contributiva seria apenas
"indireta ou reflexa"

Sigilo bancério, fiscalizacdo de
RE 601.314/SP 24.2.2016 Edson Fachin movimentagdes financeiras e
exigéncia do imposto sobre a renda

Apenas para justificar a possibilidade de
quebra de sigilo bancario como meio para
imposicao tributaria, considerando a parte N&o aplicavel
final do disposto no artigo 145, § 1° da
Constituicdo

* * * * %



132

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ADDA, Marco. Can a Permanent Establishment Be a ‘Legitimate Heir’ in a Domestic Consolidated Tax

Regime? European Taxation. mai/2008.

AGINELLI, Paolo. The Discriminatory Taxation of Permanent Establishments by the Host State in the
European Union: a Too Much Separate Entity Approach. Intertax n° 35, issue 2. 2007.

ALEXY, Robert. Theorie der Grundrechte. 2. Aufl., Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1994.

ALMEIDA, Carlos Otavio Ferreira de. Concorréncia Internacional e Tributacéo da Renda no Brasil. Tese
de Doutorado defendida perante o Departamento de Direito Econémico, Financeiro e Tributario da Faculdade

de Direito da Universidade de S&o Paulo, sob orientacéo do Prof. Dr. Luis Eduardo Schoueri. 2012.

ALMENDRAL, Violeta Ruiz. An Ever Distant Union: The Cross-Border Loss Relief Conundrum in EU Law.
Intertax vol. 38, Issue 10. 2010.

AMARAL, Francisco. Direito Civil: Introdu¢do. Rio de Janeiro: Renovar; 2008.

AMARQO, Luciano. Direito Tributario Brasileiro. 162 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2010.

AMBY, Christien. Denmark. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004.
ANDRADE FILHO, Edmar Oliveira. Imposto de Renda das Empresas. 102 ed. S&o Paulo: Atlas, 2013.

ANDRADE, José Maria Arruda de. Interpretacdo da norma tributédria: Concrecdo normativa, teoria
estruturante do direito e analise pragmatica. Tese de Doutorado defendida perante o Departamento de Direito
Econbmico, Financeiro e Tributério da Faculdade de Direito da Universidade de S&o Paulo, sob orientacdo do
Prof. Dr. Eros Roberto Grau. 2005.

. Interpretag8o e Aplicacdo da Lei Tributaria: da Considera¢do Econdmica da Norma Tributéria a
Analise Econdmica do Direito. In MACHADO, Hugo de Brito (coord.). Interpretacdo e Aplicacdo da Lei
Tributaria. Sdo Paulo / Fortaleza: Dialética / ICET, 2010.

ANDRADE, Leonardo Aguirra de. Estruturacdo Elusiva de Atos e Negoécios Juridicos no Direito
Tributario Brasileiro: Limites ao Planejamento Tributario. Dissertagdo de Mestrado defendida perante o
Departamento de Direito Econémico, Financeiro e Tributario da Faculdade de Direito da Universidade de Sdo
Paulo, sob orientacdo do Prof. Dr. Gerd Willi Rothmann. 2009.

ANDRADE, Luciana Sater de. Controle de Constitucionalidade das Normas Pré-Constitucionais na
Jurisprudéncia do STF: O Julgamento da ADI 02, as Razbes Determinantes do Tribunal e as Consequéncias
da Postura Adotada. In COUTINHO, Diogo R.; VOJVODIC, Adriana M. (orgs.). Jurisprudéncia

Constitucional: Como Decide o STF?. S&o Paulo: Malheiros, 2009.
ANTUNES, José Augusto Q. L. Engrécia. Os Grupos de Sociedades. Coimbra: Almedina, 1993.

ARAUJO, Danilo Borges dos Santos Gomes de. A Doutrina Rozenblum do Direito Francés; o Reconhecimento
do Carater Exonerario dos Grupos de Sociedades em Matéria de Crimes de Abus de Biens Sociaux e a

Consequente Influéncia do Direito Penal na Estruturacdo e no Funcionamento dos Grupos de Sociedades. In



133

ARAUJO, Danilo Borges dos Santos Gomes de; WARDE JR. Walfrido Jorge (orgs.). Os Grupos de
Sociedades: Organizacédo e Exercicio de Empresa. Sdo Paulo: Saraiva, 2012.

ARDANT, Gabriel. Histoire de L’Impét. vol. 1. Paris: Fayard, 1971.

ATALIBA, Geraldo. Eficacia Juridica das Normas Constitucionais e Leis Complementares. Revista de
Direito Publico n° 13. 1968.

. Sistema Constitucional Tributario Brasileiro. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1968.

; GIARDINO, Cléber. Intributabilidade das Correcdes Monetarias - Capacidade Contributiva —
Aparéncia de Riqueza — Riqueza Ficticia — “Renda” Escritural — Intributabilidade de Correcdes Monetarias.
Revista de Direito Tributario n° 38 ano 10. 1986.

AVILA, Humberto Bergmann. A disting&o entre principios e regras e a redefinicio do dever de proporcionalidade.
Revista de Direito Administrativo n° 215. Rio de Janeiro: Editora Férum, 1999.

. Agio com fundamento em rentabilidade futura. Empresas do mesmo grupo. Aquisi¢do mediante
conferéncia em acdes. Direito & amortizaco. Licitude formal e material do planejamento. Revista Dialética
de Direito Tributario n° 205. 2012.

AVILA, Humberto. Direitos Fundamentais dos Contribuintes e os Obstaculos & sua Efetivag&o. Direito Tributario

em Questao. Porto Alegre: Fundagao Escola Superior de Direito Tributario, 2008.

. Teoria dos Principios: Da Defini¢do a aplicacdo dos Principios Juridicos. 8 ed. Sdo Paulo:
Malheiros Editores, 2008.

. Teoria da Igualdade Tributéria. 22 ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores, 2009.
. Conceito de Renda e Compensacao de Prejuizos Fiscais. Sdo Paulo: Malheiros, 2011.
. Sistema Constitucional Tributério. 5% ed. S8o Paulo: Saraiva, 2012.

. Competéncias Tributarias: Um Ensaio sobre a sua Compatibilidade com as No¢Ges de Tipo e
Conceito. Sao Paulo: Malheiros, 2018.

. O Principio da Isonomia em Matéria Tributaria. In TORRES, Heleno Taveira (coord.). Tratado
de Direito Constitucional Tributario: Estudos em Homenagem a Paulo de Barros Carvalho. Sdo Paulo:
Saraiva, 2005.

AVILA, René Bergmann. Da Opcao pelo Lucro Presumido de Empresas Integrantes de Grupo Empresarial.
In ANA JR, Pedro. (coord.). Planejamento Tributario: Anélise de Casos. vol. 3. Sdo Paulo: Quartier Latin,
2013.

AVI-YONAH, Reuven S. Corporations, Society and the State: A Defense of the Corporate Tax. Virginia Law

Review n° 5 vol 90. Disponivel em https://repository.law.umich.edu/articles/45. Acesso em 20.7.2021.

AYALA, Jose Luiz Peres de; GONZALEZ, Eusebio. Curso de Derecho Tributario. 22 ed. Madrid: Editorial
de Derecho Financiero, 1978.

BAKER, Phillip. Double Taxation Conventions and International Tax Law. London: Sweet & Maxwell,
1994,



134
BALEEIRO, Aliomar. Limitac6es Constitucionais ao Poder de Tributar. Rio de Janeiro: Editora Forense,
1951.

. Direito Tributario Brasileiro. 112 ed. Atualizado por Misabel Abreu Machado Derzi. Rio de

Janeiro: Forense, 2010.
BALTHAZAR, Ubaldo Cesar. Histdria do Tributo no Brasil. 2% ed. Florianépolis: Conceito Editorial, 2013.

; ALVES, André Zampieri. A Resisténcia ao Pagamento de Tributos no Brasil. In
BOMBASSARO, Luiz Carlos; DAL RI JR, Arno. PAVIANI, Jayme. As interfaces do Humanismo Latino.
Porto Alegre: EDIPUCRS, 2004.

BAPTISTA, Hélio Daniel de Favare. Justica Tributaria e Solidariedade Social: Aplicacdo do Principio da
Capacidade Contributiva. Sao Paulo: Letras Juridicas, 2011.

BARBOSA, Hermano Notaroberto. Tributacdo de Consdrcios: Novas Regras da Lei n® 12.402/2011. Revista
Dialética de Direito Tributario n® 193. 2011.

BARRETO, Aires F. Base de Célculo, Aliquota e Principios Constitucionais. S&o Paulo: Max Limonad,
1998.

BARRETO, Ana Carolina. Planejamento Tributario, Segregacdo de Atividades Empresariais e a
Jurisprudéncia da CSRF. In GOMES, Marcus Livio; ROCHA, Sérgio André (coords.). Planejamento
Tributario sob a Otica do CARF: Analise de Casos Concretos. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2019.

BARRETO FILHO, Oscar. Regime Juridico das Sociedades de Investimento. Sdo Paulo: Max Limonad,
1956.

BARRETO, Paulo Ayres. Imposto sobre a Renda e Precos de Transferéncia. Sdo Paulo: Dialética, 2001.

BARROSO, Luis Roberto. O Direito Constitucional e a Efetividade de suas Normas: Limites e

Possibilidades da Constituicdo Brasileira. 9% ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2009.

. O Controle de Constitucionalidade no Direito Brasileiro: Exposi¢do Sistematica da Doutrina

e Analise Critica da Jurisprudéncia. 5% ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011.

BASTOS, Celso Ribeiro; MARTINS, lves Gandra da Silva. Comentarios & Constitui¢do do Brasil. vol. 2.

S&o Paulo: Saraiva, 1989.
BATALHA, Wilson de Souza Campos. A Lei das S.A. e o Imposto de Renda. Rio de Janeiro: Forense, 1978.

BATISTA, Luiz Olavo. Grupo de Sociedades. In VIDIGAL, Geraldo de Camargo; MARTINS, lves Gandra
(cords.). Comentarios a Lei das Sociedades por Acdes (Lei 6404/76). Sao Paulo: Ed. Resenha Universitéria
/ Instituto dos Advogados de S&o Paulo, 1980. Vol. II.

BECKER, Alfredo Augusto. Teoria Geral do Direito Tributario. 72 ed. Sdo Paulo: Noeses, 2018.

BERGER, Renato; CARVALHO, Rafael Villac Vicente de; LEITE, Leonardo Barém (coords.) 40 anos da
Lei das S.A.: Experiéncias, Histérias e Homenagens. Sao Paulo: Quartier Latin, 2016.

BIANCO, Jodo Francisco. Transparéncia Fiscal Internacional no Direito Tributdrio Brasileiro:

Controlled Foreign Companies. Tese de Doutorado defendida perante o Departamento de Direito Econémico,



135
Financeiro e Tributéario da Faculdade de Direito da Universidade de S&o Paulo, sob orientacdo do Prof. Dr.
Gerd Willi Rothmann. 2006.

. O Estabelecimento Permanente na Legislagdo do Imposto de Renda. In ROCHA, Valdir de

Oliveira (coord.). Grandes Questdes Atuais do Direito Tributario. Sdo Paulo: Dialética, 2005. vol. 9.

BIFANO, Elidie Palma; SANTOS, Ramon Tomazela. A Tributacdo Conjunta de Sociedades. In CARVALHO,
Paulo de Barros (Coord.). 30 Anos da Constituicdo Federal e o Sistema Tributario Brasileiro Sao Paulo:
Noeses, 2018.

BITTKER, Boris I.; James S. Eustice. Federal Income Taxation of Corporations and Shareholders. 72 ed.
Valhalla, NY: Warren, Gorham & Lamont.

BONOMO, Carla. A eficacia da capacidade contributiva e a justi¢a social. Revista de Direito Publico, vol.
4. n°2. Londrina. 2009.

BORBA, José Edwaldo Tavares. Direito Societario. 112 ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2008.

BOZZA, Féabio Piovesan. Sociedade em Conta de Participacdo: Natureza, Regime Juridico e Tributac&o pelo
Imposto de Renda. Revista Dialética de Direito Tributario n° 145. 2007.

BRANDAO, Rodrigo. O STF e 0 Dogma do Legislador Negativo. Revista Direito, Estado e Sociedade n° 44.
jan./jun. 2014,

BRAUNER, Yariv. Corporations Should Not Be Taxpayers, Especially Post-BEPS. In MONSENEGO,
Jéréme; BJUVBERG, Jan (eds.). International Taxation in a Changing Landscape: Liber Amicorum in

Honour of Bertil Wiman. Series on International Taxation 71. Alphen aan den Rijn: Wolters Kluwer, 2019.

Revisiting the (In) Sensibility of the Corporate Income Tax. 2007. Disponivel em
https://ssrn.com/abstract=1007169. Acesso em 22.7.2021.

. The Non-Sense Tax: A Reply to New Corporate Income Tax Advocacy. 2008. Disponivel em
https://ssrn.com/abstract=1096223. Acesso em 22.7.2021.

What the Beps? Florida Tax Review n° 2. vol. 16.
https://scholarship.law.ufl.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1652&context=facultypub. Acesso em 3.7.2021.

; DOURADO, Ana Paula; TRAVERSA, Edoardo. Ten Years of Marks & Spencer. Intertax n° 43,
issue 4. 2015.

BRITO, Edvaldo. Capacidade Contributiva. In MARTINS, Ives Gandra da Silva. Caderno de Pesquisas

Tributarias: Capacidade Contributiva. vol. 14. Sdo Paulo: Resenha Tributaria, 1989.
BULGARELLI, Waldirio. Manual das Sociedades Anénimas. 132 ed. S&o Paulo: Atlas, 2001.

CAMPINHO, Sérgio. O Direito de Empresa a Luz do Novo Cdédigo Civil. 52 ed. Rio de Janeiro: Renovar,
2005.

CAMPOS, Dejalma de. As Clausulas Pétreas Tributarias. Revista Dialética de Direito Tributario n®9. 1996.

CANOTILHO, José Joaquim Gomes. Direito Constitucional. 5% ed. Coimbra: Livraria Almedina, 1991.


https://ssrn.com/abstract=1007169
https://ssrn.com/abstract=1096223

136

CANTO, Gilberto de Ulhba. Capacidade Contributiva. In MARTINS, Ives Gandra da Silva. Caderno de
Pesquisas Tributarias: Capacidade Contributiva. vol. 14. Sdo Paulo: Resenha Tributaria, 1989.

CARRAZZA, Roque Antonio. Imposto sobre a Renda (Perfil Constitucional e Temas Especificos). Séo
Paulo: Malheiros Editores: 2005.

. Acdo Direta de Inconstitucionalidade por Omissdo e Mandado de Injuncdo. Justitia
http://www.revistajustitia.com.br/revistas/83w5wx.pdfn° 163. Disponivel em

http://www.revistajustitia.com.br/revistas/83wbswx.pdf. Acesso em 15.3.2021.

. Instituicdes Financeiras — Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) e Contribuicéo
Social sobre o Lucro (CSL) — Plena Dedutibilidade da Provisdo para Créditos de Liquidacdo Duvidosa —
Inconstitucionalidades do Art. 43, § 4°, da Lei n°®8.981/95 — Questdes Conexas. In SCHOUERI, Luis Eduardo;
ZILVETI, Fernando Aurelio (coords.). Direito Tributario: Estudos em homenagem a Brand&o Machado. Séo
Paulo: Dialética, 1998.

CARVALHO, Lucas de Lima. Spiritus Ex Machina: Addressing the Unique BEPS Issues of Autonomous
Artificial Intelligence by Using ‘Personality’ and ‘Residence’. Intertax n® 47, issue 5. 2019.

CARVALHO, Paulo de Barros. Teoria da Norma Tributaria. Sdo Paulo: 1974.
. Curso de Direito Tributario. 30% ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2019.

. Legalidade e o Sobreprincipio da Seguranca Juridica na Revogacao de Normas Tributarias. In
GOMES, Marcus Livio; VELLOSO, Andrei Pitten (orgs.). Sistema Constitucional Tributario: Dos
Fundamentos Tedricos aos Hard Cases Tributarios — Estudos em Homenagem ao Ministro Luiz Fux. Porto
Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2014.

CARVALHOSA, Modesto. Comentarios a Lei de Sociedades Andnimas. 4° vol. Tomo Il. 52 ed. rev. e atual.
Sao Paulo: Saraiva, 2014.

CASTELLOES, Leonardo de Gouvéa. Grupos de Sociedades. Curitiba: Jurua, 2008.

CASTRO, Augusto Olympio Viveiros de. Tratado dos Impostos: Estudo Theorico e Pratico. Rio de Janeiro:
Imprensa Nacional, 1910.

CASTRO, Leonardo Freitas de Moraes e. Caso Grendene: Limites & Realocacéo de Renda entre Empresas do
Grupo e ReflexBes sobre Provas de Dolo, Fraide e Simulag¢ao no Planejamento Tributario Atual. In CASTRO,
Leonardo Freitas de Moraes e. Planejamento Tributario: Analise de casos. 22 ed. Sdo Paulo: MP Editora,
2014.

CASTRO, Rodrigo R. Monteiro de. Controle Gerencial e 0 Grupo de Sociedades. In ARAUJO, Danilo Borges
dos Santos Gomes de; WARDE JR. Walfrido Jorge (orgs.). Os Grupos de Sociedades: Organizacdo e

Exercicio de Empresa. Sao Paulo: Saraiva, 2012.

CAVALCANTI, Flavia. A Integracao da Tributacao das Pessoas Juridicas e das Pessoas Fisicas: uma Analise
Calcada na Neutralidade, Equidade e Eficiéncia. Revista Direito Tributario Atual n® 24. Sdo Paulo:
Dialética, 2010.

CERIONI, Luca. The Never-Ending Issue of Cross-Border Loss Compensation within the EU: Reconciling



137

Balanced Allocation of Taxing Rights and Cross-Border Ability-to-Pay. EC Tax Review vol. 24, Issue 5. 2015.

CLEVE, Clémerson Merlin. A Fiscalizagio Abstrata de Constitucionalidade no Direito Brasileiro.2? ed.

Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2000.
COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de Direito Comercial. vol. 2. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 1999.

COLLIER, Richard. The Value Creation Mythology. In HASLEHNER, Werner; LAMENSCH, Marie.
Taxation and Value Creation. Amsterdam: IBFD, 2021.

COMPARATO, Fabio Konder. Ensaios e Pareceres de Direito Empresarial: Rio de Janeiro: Forense, 1978.
. Grupos Societarios e Poder de Controle Revista de Direito Publico n® 37. 1976.

: SALOMAO FILHO, Calixto. O Poder de Controle na Sociedade Andnima. Rio de Janeiro:
Forense, 2005.

CONTI, José Mauricio. Principios Tributarios da Capacidade Contributiva e da Progressividade. S&o
Paulo: Dialética, 1996.

CORREIA, Renata Nunes de Lima. Tributagdo no Consorcio de Empresas. Revista de Direito Empresarial
n° 6. vol. 2. 2014.

COSTA, Alcides Jorge. Capacidade Contributiva. Revista de Direito Tributario vol. 15. n® 55,

. Direito tributario e direito privado. In MACHADO, Branddo (coord.). Direito Tributario:

Estudos em Homenagem ao Prof. Ruy Barbosa Nogueira. Sdo Paulo: Saraiva, 1984.

. Conceito de Renda Tributavel. In MARTINS, lves Gandra da Silva. (coord.). Estudos sobre o
Imposto de Renda (Em Memoria de Henry Tilbery). Sdo Paulo: Editora Resenha Tributéria, 1994.

. Inter-relacionamento do Direito Tributario e do Direito Empresarial. In FORGIONI, Paula A.
et. al. (coords.). Direito Empresarial, Direito do Espago Virtual e Outros Desafios do Direito: Homenagem

ao Professor Newton de Lucca. Sao Paulo: Quartier Latin, 2018.

COSTA, José Maria da. A Sociedade em Conta de Participacdo no Direito de Empresa do Cadigo Civil
de 2002. Dissertacdo de Mestrado apresentada a Pontificia Universidade Cat6lica de Sao Paulo, sob orientagéo
da Profa. Dra. Teresa Celina Arruda Alvim Wambier. 2006.

COSTA, Regina Helena. Principio da Capacidade Contributiva. 22 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1996.
. Praticabilidade e Justica Tributaria. Sdo Paulo: Malheiros, 2007.

CURY, Felipe Augusto. A atual perspectiva dos grupos de direito no Brasil: Um estudo empirico sobre os
grupos de direito no Estado de S&o Paulo. Dissertacdo de Mestrado defendida perante a Escola de Direito de
S8o Paulo da Fundacdo Getulio Vargas, sob orientagdo do Prof. Dr. Danilo Borges dos Santos Gomes de
Aratjo. 2016.

DA SILVA, Bruno. The Impact of Tax Treaties and EU Law on Group Taxation Regimes. Eucotax Series
on European Taxation vol. 49. Alphen aan den Rijn: Kluwer Law International, 2016.

DE VRIES, Rudolf J. Netherlands. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004.



138

DEAK, Daniel. Right to Right Tax Laws. Intertax n° 28, Issue 3. 2000. pp. 110-119. Disponivel em
https://kluwerlawonline.com/journalarticle/Intertax/28.3/263817. Acesso em 1.4.2021.

DEIDDA, Antonio; GRABBE, Christian. The Reform of the Italian Tax System. Intertax n°® 30, issues 8/9.
2002.

DEL FIORENTINO, Marcelo Froes; DEL FIORENTINO, Luiz Carlos Frées. A Tributacdo dos Consércios,
de Conformidade com a Lei n® 12.402/2011, e a Apresentacdo de Possiveis Questionamentos quanto a
Legalidade do Art. 1° da Medida Provisoria n® 510/2010 Caso seja Aceita (por Absurdo) a Vigéncia da Mesma
no Periodo de 29 de outubro de 2010 até 2 de maio de 2011. Revista Dialética de Direito Tributario n° 192.
2011.

DENYS, L.A. Previous EU Proposals for Cross-Border Loss Relief. European Taxation. IBFD. Set/2006.

Deloitte. Tax Guides and Highlights. Disponivel em https://dits.deloitte.com/#TaxGuides. Acesso em
12.4.2021.

DERZI, Misabel de Abreu Machado. Principio da Praticabilidade do Direito Tributario (Seguranga Juridica e
Tributagdo). Revista de Direito Tributario n° 47. ano 13. S&o Paulo: IDEPE — IBET, 1989.

. Principio de Cautela ou Nao Paridade de Tratamento entre o Lucro e o Prejuizo. In
CARVALHO, Maria A. M. (coord.). Estudos de direito tributario em homenagem a memdria de Gilberto
de Ulhda Canto. Rio de Janeiro: Forense. 1998.

. A Praticidade, a Substituicdo Tributaria e o Direito Fundamental a Justica Individual. In FISCHER,

Octavio Campos (coord.). Tributos e Direitos Fundamentais. S&o Paulo: Dialética, 2004.

DE WILDE, Maarten F. A Step towards a Fair Corporate Taxation of Groups in the Emerging Global Market.
Intertax vol 39, Issue 2. 2011.

DIMOULIS, Dimitri; LUNARDI, Soraya Gasparetto. O “legislador negativo” no controle judicial de
constitucionalidade: reflex8es sobre a inaptiddo tedrica de uma construcdo. Revista Brasileira de Estudos
Constitucionais n° 15. jul./set, 2010.

DINIZ, Gustavo Saad. Grupos Societarios: Da Formagéo a Faléncia. Rio de Janeiro: Forense, 2016.

DINIZ, Rodrigo Parad. Fundos de Investimento no Direito Brasileiro: Aspectos Tributdrios e Questdes

Controversas em Matéria Fiscal. 22 ed. Sdo Paulo: Almedina, 2016.

DI NUNZIO, Luca; et. al. Italy. In GUTTMANN, Daniel (ed.). Corporate Income Tax Subjects: EATLP
Annual Congress Lisbon. EATLP International Tax Series vol. 12. Amsterdam: IBFD, 2015.

DOERR, Ingmar. A Step Forward in the Field of European Corporate Taxation and Cross-border Loss Relief:

Some Comments on the Marks and Spencer Case. Intertax vol. 32, Issue 4. 2004.

DOMINGUES, José Marcos. O Principio da Capacidade Contributiva, 0 Acesso a Justiga e outros Desafios
a Jurisprudéncia do Supremo Tribunal. Estudo de Caso: O Imposto sobre Servicos, a Locacdo de Coisas e 0
Afretamento de EmbarcacBes. In GOMES, Marcus Livio; VELLOSO, Andrei Pitten (orgs.). Sistema
Constitucional Tributério: Dos Fundamentos Tedricos aos Hard Cases Tributarios — Estudos em

Homenagem ao Ministro Luiz Fux. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2014.



139

DONNELLY, Maureen; YOUNG, Allister W. Policy Forum: Group Relief for Canadian Corporate
Taxpayers—At Last? Canadian Tax Journal / Revue Fiscale Canadienne n°® 59.

DORNELLES, Francisco. A dupla tributacdo internacional da renda. Rio de Janeiro: FGV, 1979.

DUTRA, Micaela Dominguez. A capacidade contributiva: Elo de ligagdo entre os direitos fundamentais e
humanos e a tributagéo. Dissertagdo de Mestrado defendida perante o Instituto Brasiliense de Direito Publico,
sob orientacdo do Prof. Dr. Gilmar Ferreira Mendes. 2008.

ECKSTEIN, Hans-Martin. Germany. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004.
EIZIRIK, Nelson. A Lei das S/A Comentada. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2011. vol. Il1.

. Incorporacao de Acdes: Aspectos Polémicos. In WARDE JR. Walfrido Jorge (coord). Fuséo,
Ciséo, Incorporacao e Temas Correlatos. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2009.

ENDRES, Dieter. The Concept of Group Taxation: A Global Overview. Intertax vol. 31, Issue 10. 2003.

EY. Worldwide Corporate Tax Guide. Disponivel em https://assets.ey.com/content/dam/ey-sites/ey-

com/en_am/tax-and-law/ey-worldwide-corporate-tax-guide-20-july-2020.pdf. Acesso em 12.4.2021.
FALCAO, Amilcar de Aradjo. Fato Gerador da Obrigac&o Tributéria. 62 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2002.

FELKAI, Roland. Group Taxation and Further Corporate Income Tax Changes Effective 2019. European
Taxation n° 59, issue 4. IBFD, 2019.

FERNANDES, Fabiana Carsoni. A Sociedade em Conta de Participacgéo no Direito Tributério. Sdo Paulo:
IBDT, 2021.

FERNANDES, Filipe de Vasconcelos. Constituigdo e Lucro Real: Contributo ao Direito Fiscal
Constitucional Portugués. Lishoa: AAFDUL Editora, 2018.

FERRAZ JUNIOR, Tercio Sampaio. Introducéo ao Estudo do Direito: Técnica, Decisdo, Dominag&o. 42 ed.
S8o Paulo: Atlas, 2003.

. Constituinte — Regras para a Eficacia Constitucional. Revista de Direito Publico n® 76. 1985.

. Da Compensacéo de prejuizos fiscais ou da trava de 30%. Revista Férum de Direito Tributario
n° 60. 2012.

. Grupo de Fato: Da Legislacéo Societaria e Concorrencial a Legislagdo Trabalhista. IN KUYVEN,
Luis Fernando Martins (coord.). Temas Essenciais do Direito Empresarial: Estudos em Homenagem a Modesto

Carvalhosa. Sdo Paulo: Saraiva, 2012.

FERRAZ, Anna Candida da Cunha. Processos Informais de Mudanca na Constituicdo. Sdo Paulo: Max
Limonad, 1986.

FERREIRA, Waldemar. Tratado de Direito Comercial. vol. 3. Sdo Paulo: Saraiva, 1961.

FILIPE, Pedro José. Grupos de Sociedades a Luz da Realidade Angolana: Anélise e Perspectivas. Coimbra;
Almedina, 2016.



140

FOLLONI, André. Capacidade Contributiva e Dever Fundamental. Revista Direito Tributario Atual 42.
Séo Paulo: Instituto Brasileiro  de Direito  Tributario, 2019. Disponivel em
https://ibdt.org.br/RDTA/capacidade-contributiva-e-dever-fundamental/. Acesso em 15.8.2021.

FREEDMAN, Judith, MACDONALD, Graeme. The Tax Base for CCCTB: The Role of Principles. In LANG,
Michael; et. al. Common Consolidated Corporate Tax Base. Series of International Tax Law. vol. 53. Wien:
Linde Verlag, 2008.

FREITAS, Ricardo de Santos. Natureza Juridica dos Fundos de Investimento. Sdo Paulo: Quartier Latin,
2005.

FRISCH, Felipe. Mercado perde um dos pais da Lei das S.A. Valor Econémico. Séo Paulo, p. B9. 25.10.2006.
GAGGINI, Fernando Schwarz. Fundos de Investimento no Direito Brasileiro. Sao Paulo: Leud, 2001.

GAHLEITNER, Gerald; RATZINGER, Stefan. International Group Taxation: An Overview of Austria’s New

Tax Incentive. European Taxation. IBFD, nov/2005.

GALHARDO, Luciana Rosanova. Rateio de Despesas no Direito Tributario. 22 ed. Sdo Paulo: Quartier
Latin, 2018.

; ASSEIS, Pedro Augusto do Amaral Abujamra. A Lei n® 12.973/14 e os Reflexos em Processos
Administrativos Discutindo a Dedutibilidade de Despesas de Amortizac&o de Agio. In ROCHA, Sergio André

(org.). Direito Tributdrio, Societario e a Reforma da Lei das S/A. vol. 4. Sao Paulo: Quartier Latin, 2015.

GALLO, Franco. L evoluzione del sistema tributario e il principio di capacita contributiva. SALVINI, Livia;
MELIS, Giuseppe. L’evoluzione del sistema fiscale e il principio di capacita contributiva. Padua: CEDAM,
2014.

. Nuove espressioni di capacita contributiva. RassTrib n° 4. 2015.
GARBARINO, Carlo. A Consolidagcdo Mundial. Revista Direito Tributario Atual n® 25. 2011.

GARCIA, Eusebio Gonzalez. La Interpretacion de las Normas Tributarias. Pamplona: Arazondi Editorial,
1997.

GASSEN, Valcir; OLIVEIRA, Luiz Fernando de. Tributac&o, Direito Tributario e Inconfidéncia Mineira no
Contexto das Revoltas Fiscais Brasileiras: Para Além de Tiradentes. Revista de Direito Internacional

Econdmico e Tributario. Brasilia. 2016.

GAYON, Eduardo Ocampo; HERNANDEZ, Rafael Villanueva. Mexico. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal.
89b. Group Taxation. 2004.

GIACONIA, Massimo. Italy. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004.
GIARDINA, Emilio. Le Basi Theoriche del Principio della Capacita Contributiva. Milano: Giuffre, 1961.

GOMES, Marcus Livio; SCHOUERI, Luis Eduardo Schoueri (orgs.). A Tributacdo Internacional na Era
P6s-BEPS: Solucdes Globais e Peculiaridades de Paises em Desenvolvimento. vol. 2. Rio de Janeiro: Lumen
luris, 2016.


https://ibdt.org.br/RDTA/capacidade-contributiva-e-dever-fundamental/

141

GONCALVES NETO, Alfredo de Assis. Licdes de Direito Societario: A Luz do Codigo Civil de 2002. Sao
Paulo: J. de Oliveira, 2004.

GRAU RUIZ. Spain. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004.

GRAU, Eros Roberto. A Constituinte e a Constituicdo que Teremos. Sao Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 1985.

. Direito, Conceito e Normas Juridicas. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1988.

. Ensaio e Discurso sobre a Interpretacdo / Aplicacdo do Direito. 4% ed. Sdo Paulo: Malheiros
Editores, 2006.

GRECO, Marco Aurélio. Planejamento Tributario. 42 ed. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2019.

. Planejamento Fiscal e Abuso de Direito. In MARTINS, Ives Gandra da Silva (coord.). Estudos

sobre o Imposto de Renda (Em Memoria de Henry Tilbery). Sdo Paulo: Editora Resenha Tributaria, 1994.

. Crise do Imposto sobre a renda na sua fei¢do tradicional. In REZENDE, Condorcet. (org.).

Estudos Tributarios. Rio de Janeiro: Renovar, 1999.
. Principio da Capacidade Contributiva. Revista Forum de Direto Tributario vol. 4, n° 22. 2006.
GREGORIO, Argos. A Capacidade Contributiva. S&o Paulo: Quartier Latin, 2011.

GUERREIRO, José Alexandre Tavares. Das Relagfes Internas no Grupo Convencional de Sociedades. In
TORRES, Heleno Taveira; QUEIROZ, Mary Elbe (orgs.). Desconsideracéo da Personalidade Juridica em

Matéria Tributéria. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2005.

GUTIERREZ, Miguel Delgado. O Imposto de Renda e os Principios da Generalidade, da Universalidade
e da Progressividade. Tese de Doutorado defendida perante o Departamento de Direito Econémico,
Financeiro e Tributério da Faculdade de Direito da Universidade de S&o Paulo, sob orientacdo do Prof. Dr.
Gerd Willi Rothmann. 20009.

GUTMANN, Daniel. From Marks & Spencer to Bevola: A French Outlook. In MONSENEGO, Jérome;
BJUVBERG, Jan (eds.). International Taxation in a Changing Landscape: Liber Amicorum in Honour of Bertil

Wiman. Series on International Taxation 71. Alphen aan den Rijn: Wolters Kluwer, 2019.

HAFEZ, Andréa. Nao basta ser licito, é necessario ser ético. Valor Econdmico. S&o Paulo, 25.3.2013.
Disponivel em https://valor.globo.com/noticia/2013/03/25/nao-basta-ser-licito-e-necessario-ser-
etico.ghtml?ixzz20 YbvSxit. Acesso em 3.7.2021.

HANNON, Paul. Governos miram evasdo fiscal de multinacionais. The Wall Street Journal / Valor
Econémico. Séo Paulo, 28.9.2015. Disponivel em
https://valor.globo.com/mundo/noticia/2015/09/28/governos-miram-evasao-fiscal-de-multinacionais .ghtml.
Acesso em 3.7.2021.

HANNOUN, Charley. Le Droit et les Groupes de Sociétés. Paris: Librerie Générale de Droit et de
Jurisprudence, 1991.

HARADA, Kiyoshi. Curso de Direito Financeiro e Tributério. 4% ed. So Paulo: Atlas, 1998.



142

HASLEHNER, Werner; LAMENSCH, Marie. Taxation and Value Creation. Amsterdam: IBFD, 2021.
HAUGE, Harald. Norway. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004.
HELMINEN, Marjaana. EU Tax Law: Direct Taxation. Amsterdam: IBFD, 2019.

HENRIQUES, Guilherme de Almeida; MIRANDA, Alexandra Carolina Vieira; CAMPOS, Marcelo Hugo de
Oliveira. O Tratamento Tributario dos Consércios no Ordenamento Juridico Brasileiro. Revista Dialética de
Direito Tributario n® 226. 2014.

HERANI, Renato Gugliano. Controle de Constitucionalidade das Leis Pré-constitucionais. Curitiba:
Método, 2010.

HERZIG, Norbert; TESCHKE, Manuel; JOISTEN, Christian. Between Extremes: Merging the Advantages of
Separate Accounting and Unitary Taxation. Intertax n° 38, Issues 6/7. 2010.

. (org.). Organschaft. Schaffer-Poeschel, 2003.

HESSE, Konrad. A Forca Normativa da Constituicdo (Die normative Kraft der Verfassung). Traducdo de

Gilmar Ferreira Mendes. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris Editor, 1991.

HOLANDA, Ana Neyle Olimpio. O Principio da Capacidade Contributiva na Constituicdo Federal de 1988.
Tributagdo em Revista n° 25. 1998.

HOLMES, Kevin. The Concept of Income: A Multidisciplinary Analysis. Doctoral Series vol. 1. The
Netherlands: IBFD, 2000.

HUBER, Giedre Lideikyte. Conceptual Problems of the Corporate Tax: Swiss-US Comparative Analysis.
Amsterdam: IBFD, 2019.

IBFD. Global Corporate Tax Handbook 2020. Amsterdam: IBFD Tax Knowledge Centre, 2020.

IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group  Taxation. 2004. Disponivel em
https://www.ifa.nl/cahiers/2004/89b. Acesso em 12.4.2021.

IRUJO, Jose Miguel Embid. Algunas Reflexiones sobre los Grupos de Sociedades y su Regulacion Juridica.
Revista de Direito Mercantil n® 53, 1984.

. El significado juridico de los grupos de sociedades. La corporate governance. Ekonomiaz:

Revista Vasca de Ecoomia n° 68. 2008.

. Grupos y Derecho de Fundaciones. In ARAUJO, Danilo Borges dos Santos Gomes de; WARDE
JR. Walfrido Jorge (orgs.). Os Grupos de Sociedades: Organizagdo e Exercicio de Empresa. Séo Paulo:
Saraiva, 2012.

ISMER, Roland; KANDEL, Harald. A Finale Incomparabile to the Saga of Definitive Losses? Deduction of

Foreign Losses and Fundamental Freedoms After Bevola and Sofina. Intertax vol. 47, Issues 6/7. 2019.

IUDICIBUS, Sérgio de. et. al. Manual de Contabilidade Societaria: Aplicavel a todas as sociedades. De

acordo com as normas internacionais e do CPC. Sao Paulo: Editora Atlas, 2010.

JAATINEN, lida. IAS/IFRS: A Starting Point for the CCCTB? Intertax vol. 40, Issue 4. 2012.



143

JARACH, Dino. O Fato Imponivel: Teoria Geral do Direito Tributario Substantivo. Traducdo por Dejalma

de Campos. 22 ed. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2004.
JOSEPH, Anton. Consolidation and Group Taxation. Asia-Pacific Tax Bulletin. IBFD, jan/fev 2005.

JUSTEN FILHO, Marcal. Capacidade Contributiva. In MARTINS, Ives Gandra da Silva. Caderno de

Pesquisas Tributarias: Capacidade Contributiva. vol. 14. Sdo Paulo: Resenha Tributaria, 1989.

KANDUTH-KRISTEN, Sabine; GREGORI, Sarah; KOMAREK, Ernst. Amendments to Group Taxation

Regime. European Taxation. Jun/2014.

KELSEN, Hans. Teoria Pura do Direito. Traducdo de Jodo Baptista Machado. 6% ed. Sdo Paulo: Martins
Fontes, 1998.

KERSSENBROCK, Otto-Ferdinand Graf. German Fiscal Unity 2003. Intertax n® 32, Issue 1. 2004.

KIRCHHOF, Paul. Der verfassungsrechtliche Auftrag zur Besteuerung nach der finanziellen
Leistungsfahigkeit. Steuer und Wirtschaft vol. 62. 1985.

KOPPENSTEINER, Hans-Georg. Kdlner Kommentar zum Aktiengesetz. 3% ed. KdIn: Carl Heymanns
Verlag, 2004.

. Os Grupos no Direito Societario Alemao. Série Miscelaneas n°® 4. Instituto de Direito das
Empresas e do Trabalho — IDET. Coimbra: Almedina, 2006.

KOURY, Paulo Arthur Cavalcante. Demonstracfes Financeiras de Grupos de Empresas no Padréo IFRS e a

Tributa¢do em Bases Universais no Brasil. Revista Direito Tributario Atual n° 40. 2018.

KRAKOWIAK, Ricardo. O principio da proporcionalidade como limitacéo constitucional ao poder de
tributar. Tese de Doutorado defendida perante o Departamento de Direito Econdmico, Financeiro e Tributario
da Faculdade de Direito da Universidade de S&o Paulo, sob orientacdo do Prof. Dr. Gerd Willi Rothmann.
2005.

L’HOTELLERIE-FALLOIS; Domingo Jesus Jiménez-Valladolid de; BORREGO, Felix Alberto Vega. Legal
Personality, Limited Liability and CIT Liability. In GUTTMANN, Daniel (ed.). Corporate Income Tax
Subjects: EATLP Annual Congress Lisbon. EATLP International Tax Series vol. 12. Amsterdam: IBFD, 2015.

LAMY FILHO, Alfredo; PEDREIRA, José Luiz Bulhdes (coords.). Direito das Companhias. Rio de Janeiro:
Forense, 2009. 2° vol.

LANG, Joachim. Die Bemessungsgrundlage der Einkommensteuer: Rechtssystematische Grundlagen

steuerlicher Leistungsfahigkeit im Deutschen Einkommensteuerrecht. Kéln: Dr. Otto Schmidt Verlag, 1988.

. Konkretisierung und Restriktionen des Leistungsfahigkeitsprinzips. In DRENSECK, Walter;
SEER, Roman (eds.) Festschrift fur Heinrich Wilhelm Kruse zum 70. Geburstag. Kéln: Dr. Otto Schmidt
Verlag, 2001.

LANG, Michael. The Marks & Spencer Case — The Open Issues Following the ECJ’s Final Word. European
Taxation. IBFD. jan/2006.

LAVEZ, Raphael Assef. Progressividade no Imposto sobre a Renda: Capacidade Contributiva,



144

Desigualdade e Direitos Fundamentais. Sao Paulo: IBDT, 2020.
LEAO, Martha Toribio. Controle da Extrafiscalidade. S&o Paulo: Quartier Latin, 2015.

. O direito fundamental de economizar tributos: Entre legalidade, liberdade e solidariedade.
Tese de Doutorado defendida perante o Departamento de Direito Econdmico, Financeiro e Tributario da

Faculdade de Direito da Universidade de S&o Paulo, sob orientagio do Prof. Dr. Humberto Avila. 2017.

. Da Fabula a Realidade: o Planejamento Tributario e o Papel da Capacidade Contributiva e da
Legalidade neste Debate. Revista Direito Tributario Atual 45. Sdo Paulo: Instituto Brasileiro de Direito
Tributario, 2020. Disponivel em https://ibdt.org.br/RDTA/wp-content/uploads/2020/08/Martha-Leao.pdf.
Acesso em 15.8.2021.

LEDESMA, Alvaro de Juan. Supreme Court Rejects Request for Preliminary Ruling from European Court of

Justice Regarding Tax Consolidation Regime. ITPJ mar/abr 2003.

LEHNER, Moris. Consideracdo Econdmica e Tributacdo Conforme a Capacidade Contributiva. Sobre a
Possibilidade de uma Interpretacdo Teleol6gica de Normas com Finalidades Arrecadatérias. In SCHOUERI,
Luis Eduardo; ZILVETI, Fernando Aurelio (coords.). Direito Tributario: Estudos em homenagem a Brandéo
Machado. S&o Paulo: Dialética, 1998.

LEONE; Francesco; ZANOTTI, Emiliano. Italian Domestic Tax Consolidation: New Opportunities for Tax

Planning. European Taxation vol. 45. n° 5. 2005.

LLOPIS, Estefania Lopez. Tax Regime Applicable to Consolidated Tax Groups in Spain: An Analysis in Light
of EU Law. European Taxation. IBFD, dez/2016.

LOBO, Jorge Joaquim. Grupo de Sociedades. Rio de Janeiro: Forense, 1978.

LOBO, Jorge. Direito dos Grupos de Sociedades. Revista de Direito Mercantil, Industrial, Econdmico e

Financeiro n° 107.
LOPES, Mauro Branddo. A Sociedade em Conta de Participacdo. Sao Paulo: Editora Saraiva, 1990.

LORIA, Eli. Estrutura e fungo do capital social na companhia aberta. Dissertacio de Mestrado defendida
perante o Departamento de Direito Comercial da Faculdade de Direito da Universidade de S&o Paulo, sob

orientacdo do Prof. Dr. Newton de Lucca. 2009.

MACHADO SEGUNDO, Hugo de Brito. Imposto de renda das pessoas fisicas e os rendimentos recebidos

acumuladamente. Revista dos Tribunais v. 101, n°® 926. 2012.

MACHADO, Brand&o. Breve exame critico do art. 43 do CTN. In MARTINS, Ives Gandra da Silva (coord.).

Imposto de renda — conceitos, principios e comentarios. Sdo Paulo: Atlas, 1996.

MACHADO, Hugo de Brito. Comentéarios ao Codigo Tributario Nacional. 22 ed. Vol. Il. Sdo Paulo: Atlas,
2008.

. Os Principios Juridicos da Tributacdo na Constituicdo de 1988. 62 ed. Sdo Paulo: Malheiros,
20109.


https://ibdt.org.br/RDTA/wp-content/uploads/2020/08/Martha-Leao.pdf

145

. O Principio da Capacidade Contributiva. In MARTINS, Ives Gandra da Silva. Caderno de

Pesquisas Tributarias: Capacidade Contributiva. vol. 14. Sdo Paulo: Resenha Tributaria, 1989.

MACHADO, Raquel Cavalcanti Ramos. Competéncia Tributaria: Entre a Rigidez do Sistema e a
Atualizac8o Interpretativa. Tese de Doutorado defendida perante o Departamento de Direito Econémico,
Financeiro e Tributario da Faculdade de Direito da Universidade de Sao Paulo, sob orientagdo do Prof. Dr.
Luis Eduardo Schoueri. 2013.

MACRAE, C. Duncan. Singapore. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004.

MANZONI, Ignazio. 1l Principio di Capacita Contributiba nell’Ordenamento Contituzionale Italiano.
Torino: Ed. Giappichelli, 1965.

MARTINS, Eliseu. Aquisicéo de A¢do de ndo Controlador é A¢do em Tesouraria? Revista Direito Tributario
Atual n°® 48. S&o Paulo: Instituto Brasileiro de Direito Tributdrio, 2021. Disponivel em
https://ibdt.org.br/RDTA/edicoes/48-2021/. Acesso em 25.9.2021.

MARTINS, Fran. Comentérios a Lei das Sociedades Andnimas (Lei 6.404 de 15 de dezembro de 1976).

vol. I1l. Rio de Janeiro: Forense, 1978.
MARTINS, lves Gandra da Silva. Sistema Tributario na Constituicdo de 1988. Sdo Paulo: Saraiva, 1989.

. Capacidade Econbmica e Capacidade Contributiva In MARTINS, lves Gandra da Silva.

Caderno de Pesquisas Tributarias: Capacidade Contributiva. vol. 14. Sdo Paulo: Resenha Tributaria, 1989.

. O Principio da Moralidade Publica e o Fato Gerador do Imposto sobre a Renda. In MARTINS,
Ives Gandra da Silva (coord.). Estudos sobre o Imposto de Renda (Em Memoria de Henry Tilbery). S&o
Paulo: Editora Resenha Tributaria, 1994.

MARTINS, Ricardo Lacaz. Tributa¢do da Renda Imobiliaria. Tese de Doutorado defendida perante o
Departamento de Direito Econémico, Financeiro e Tributario da Faculdade de Direito da Universidade de Sao

Paulo, sob orientagéo do Prof. Dr. Alcides Jorge Costa. 2009.
MARTINZES, Soares Pedro. Direito Fiscal. Coimbra: Almedina, 1995.
MASUI, Yoshihiro. General Report. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004.

MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica Juridica e Aplicacdo do Direito. 82 ed. Rio de Janeiro: Freitas

Bastos.

MEIRA, Thais de Barros. Apuracéo do IRPJ por meio de Normas Contabeis Destinadas a Elaboracéo de
Demonstracfes Financeiras Consolidadas: Algumas Incompatibilidades nas CombinacGes de Negdcios e
Propostas de SolucBes. Tese de Doutorado defendida perante o Departamento de Direito Econdmico,
Financeiro e Tributario da Faculdade de Direito da Universidade de Sao Paulo, sob orientagdo do Prof. Dr.

Paulo Ayres Barreto. 2020.

MELLO, Celso Antonio Bandeira de. Eficacia das Normas Constitucionais sobre Justica Social. Revista do
Servico Publico. Séo Paulo. v. 110. n° 4. 1982.



146

MELLO, Gustavo Miguez de. A Capacidade Contributiva: A Importancia, o Conceito, a Finalidade da Norma
Constitucional que a ela se refere e AplicacBes desta a Casos Concretos. O Cabimento da Aprecia¢éo Judicial
da Capacidade Contributiva. In MARTINS, Ives Gandra da Silva. Caderno de Pesquisas Tributarias:

Capacidade Contributiva. vol. 14. Sao Paulo: Resenha Tributaria, 1989.

MELDO, José Eduardo Soares de. Capacidade Contributiva. In MARTINS, Ives Gandra da Silva. Caderno de

Pesquisas Tributarias: Capacidade Contributiva. vol. 14. Sdo Paulo: Resenha Tributaria, 1989.

MENDES, Gilmar Ferreira. Direitos Fundamentais e Controle de Constitucionalidade: Estudos de Direito

Constitucional. 22 ed. Sdo Paulo: Celso Bastos Editor, 1999.
. Jurisdicdo Constitucional, 5% ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2005.

MEUSSEN, Gerard T. K. The Marks & Spencer Case: The Final Countdown Has Begun. European Taxation.
IBFD. abr/2005.

. Cross-Border Loss Relief in the European Union following the Advocate General’s Opinion in
the Marks & Spencer Case. European Taxation. IBFD. jul/2005.

MILL, John Stuart. The Principles of Political Economy. Livro 5, Capitulo 2. Disponivel em
http://mww.dominiopublico.gov.br/download/texto/0199 eBk.pdf. Acesso em 23.3.2021.

MINNE, Pascal. Belgium. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004.

MIRANDA, Francisco Cavalcanti Pontes de. Comentdrios a Constitui¢do de 1967, com a Emenda n° 1, de
1969. Tomo I. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1969.

. Tratado de Direito Privado. Tomo 50. 32 ed. Rio de Janeiro: Borsoi, 1972.
MIRANDA, Jorge. Manual de Direito Constitucional. 72 ed. Coimbra: Coimbra Editora, 2003.

MITA, Enrico de. O Principio da Capacidade Contributiva. In FERRAZ, Roberto (coord.). Principios e
Limites da Tributacio. S&o Paulo: Quartier Latin, 2005.

MITROYANNI, loanna. Integration Approaches to Group Taxation in the European Internal Markets.

Alphen aan den Rijn: Kluwer Law International, 2008.

MOLINA, Pedro Manuel Herrera. Capacidad Econémica y Sistema Fiscal: Andlisis del Ordenamiento

Espafiol a la luz del Derecho Aleméan. Madrid: Marcial Pons, 1998.
MORAES, Alexandre de. Direito Constitucional. 282 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2012.
MORAES, Bernardo Ribeiro de. Compéndio de Direito Tributério. 32 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1997.

MORO, Sérgio Fernando. Desenvolvimento e Efetivacdo Judicial das Normas Constitucionais. Dissertacdo
de Mestrado defendida perante a Universidade Federal do Parana, sob orientacdo do Prof. Dr. Clemerson
Merlin Cléve. 2000.

MOSCHETTI, Francesco. Il Principio della Capacita Contributiva. Padova: CEDAM, 1973.

MOSQUERA, Roberto Quiroga; FREITAS, Rodrigo de. Aspectos polémicos do &gio na aquisicdo de
investimento: (i) rentabilidade futura e (ii) &gio interno. In MOSQUERA, Roberto Quiroga; LOPES,



147

Alexsandro Broedel (orgs.). Controvérsias juridico-contabeis: Aproximacdes e Distanciamentos. vol. 2. Séo
Paulo: Dialética, 2011.

MUNHOZ, Eduardo Sechhi. Estrutura de Governo dos Grupos Societarios de Fato na Lei Brasileira:
Acionista Controlador, Administradores e Interesse do Grupo. In CASTRO, Rodrigo Rocha Monteiro de;
WARDE JUNIOR, Walfrido Jorge; GUERREIRO, Carolina Dias Tavares (coord.). Direito Empresarial e
Outros Estudos em Homenagem ao Professor José Alexandre Tavares Guerreiro. Sdo Paulo: Quartier
Latin, 2013.

MUSGRAVE, Richard A.; MUSGRAVE, Peggy B. Financas PUblicas: Teoria e Pratica. Sdo Paulo: EDUSP,
1980.

NABAIS, José Casalta. O Dever Fundamental de Pagar Impostos: Contributo para a Compreensdo

Constitucional do Estado Fiscal Contemporéneo. 42 ed. Coimbra: Almedina, 2015.

. A Tributacdo das Empresas pelo Rendimento Real. Revista Direito Tributario Atual n° 41.
20109.

NETO, Luis Flavio. Conceito de Renda Tributavel. In OLIVEIRA, Ricardo Mariz; COSTA, Sérgio de Freitas.
Dialogos Péstumos com Alcides Jorge Costa. Séo Paulo: IBDT, 2017.

. Entre 0 amor e a indiferen¢a: vamos discutir a relagdo? O relacionamento do direito tributério

com o direito privado e 0 caso da permuta de a¢des sem torna. Revista Direito Tributario Atual n° 38. 2017.

. Segregagdo Operacional e Societaria de Fontes Produtoras de Rendimentos: “Planejamento
Tributdrio” ou “Evasdo Fiscal”? In GOMES, Marcus Livio; ROCHA, Sérgio André (coords.). Planejamento

Tributario sob a Otica do CARF: Analise de Casos Concretos. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2019.
NEUMARK, Fritz. Principios de la Imposicion. 22 ed. Madrid: Instituto de Estudios Fiscales, 1994.

NOGUEIRA, Ruy Barbosa. O Congresso e o Apice da Crise Constitucional-Tributaria. Revista de
Informacédo Legislativa n® 81. 1984.

NORONHA, Luana. Breves Consideracdes sobre a Relagdo entre a Praticabilidade Tributaria e a Capacidade

Contributiva. Revista Tributéria e de Finangas Publicas vol. 18. n° 91. Sdo Paulo: RT, 2010.

NOVAIS, Raquel; BEHRNDT, Marco Antbnio. A ndo incidéncia do IOF nos contratos de conta-corrente
entre empresas do mesmo grupo - Andlise da decisdo do STJ no REsp n°® 1.239.101/RJ. Revista Dialética de
Direito Tributério n® 207. 2012.

NUNES, Gongalo Nuno Cabral de Almeida Avelds. Tributacdo dos Grupos de Sociedades pelo Lucro
Consolidado em Sede de IRC: Contributo para um Novo Enquadramento Dogmatico e Legal do seu Regime.
Coimbra: Almedina, 2001.

O’DONNELL, Paul; SPENCE, Ken. Australia. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004.

OECD (1998). Harmful Tax Competition: An Emerging Issue. OECD Publishing, Paris. Disponivel em
https://www.oecd-ilibrary.org/taxation/harmful-tax-competition_9789264162945-en. Acesso em 28.4.2021.



148

OECD (2013). Action Plan on Base Erosion and Profit Shifting. OECD Publishing, Paris. Disponivel em
https://www.oecd.org/tax/beps/action-plan-on-base-erosion-and-profit-shifting-9789264202719-en.htm.
Acesso em 3.7.2021.

OECD (2013). Addressing Base Erosion and Profit Shifting. OECD Publishing, Paris. Disponivel em
https://www.oecd.org/tax/beps/addressing-base-erosion-and-profit-shifting-9789264192744-en.htm.  Acesso
em 3.7.2021.

OECD (2014). Plano de Ac¢do para o Combate a Erosdo da Base Tributaria e a Transferéncia de Lucros.
OECD Publishing, Paris. Disponivel em https://doi.org/10.1787/9789264207790-pt. Acesso em 28.4.2021.

OECD (2020). Tax Challenges Arising from Digitalisation — Report on Pillar One Blueprint: Inclusive
Framework on BEPS, OECD/G20 Base Erosion and Profit Shifting Project. OECD Publishing, Paris.
Disponivel em https://doi.org./10.1787/beba0634-en. Acesso em 8.3.2021.

OESTREICHER, Andreas; SPENGEL, Christoph; KOCH, Reinald. How to Reform Taxation of Corporate
Groups in Europe. World Tax Journal. fev/2011.

OFFERMANNS, René; et. al. Bridging the CCCTB and the Arm’s Length Principle — A Value Chain Analysis
Approach. European Taxation. IBFD, nov/2017.

OLIVEIRA, José Marcos Domingues de. Capacidade Contributiva: Contetdo e Eficacia do Principio. Rio
de Janeiro: Renovar, 1988.

. Aspectos Juridicos do Principio da Capacidade Contributiva. Revista de Direito da

Procuradoria Geral do Estado do Rio de Janeiro vol. 39, 1987.
OLIVEIRA, Ricardo Mariz de. Fundamentos do Imposto de Renda. S&o Paulo: Quartier Latin, 2008.

. Incorporagdo de Acbes no Direito Tributario: Conferéncia de Bens, Permuta, Dacdo em
Pagamento e Outros Negdcios Juridicos. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2014.

. Breves Consideracfes sobre a Capacidade Contributiva e a Isonomia. In SCHOUERI, Luis
Eduardo (coord.). Direito Tributario: Homenagem a Alcides Jorge Costa. vol I. Sdo Paulo: Quartier Latin,
2003.

. Capacidade Contributiva. In MARTINS, Ives Gandra da Silva. Caderno de Pesquisas

Tributarias: Capacidade Contributiva. vol. 14. Sdo Paulo: Resenha Tributaria, 1989.

. Principios fundamentais do imposto de renda. In SCHOUERI, Luis Eduardo; ZILVETI,
Fernando Aurelio (coords.). Direito Tributario: Estudos em homenagem a Brandao Machado. S&o Paulo:
Dialética, 1998.

. A Disponibilidade Econdmica ou Juridica de Rendas e Proventos Auferidos no Exterior. Revista
Férum de Direito Tributario n° 4. 2003.

. Questdes Atuais sobre o Agio: Agio Interno — Rentabilidade Futura e Intangivel — Dedutibilidade
das Amortizacdes — As inter-relagdes entre a Contabilidade e o Direito. In MOSQUERA, Raberto Quiroga;
LOPES, Alexsandro Broedel (orgs.). Controvérsias juridico-contbeis: AproximagOes e Distanciamentos.
vol. 2. S&o Paulo: Dialética, 2011.



149

; COSTA, Sérgio de Freitas. Dialogos Pdstumos com Alcides Jorge Costa. Sdo Paulo: IBDT,
2017.

OLIVEIRA, Rui Barbosa de. Oragéo aos Mocos. 5% ed. Rio de Janeiro: Edi¢cBes Casa de Rui Barbosa, 1999.
Disponivel em http://www.casaruibarbosa.gov.br/dados/DOC/artigos/rui_barbosa/FCRB_RuiBarbosa_

Oracao_aos_mocos.pdf. Acesso em 25.4.2021.

OTTOSEN, Arne Mgllin; NORREMARK, Michael. Denmark: Joint Taxation. In WEBER, Dennis; DA
SILVA, Bruno. From Marks & Spencer to X Holding. Eucotax Series on European Taxation vol. 29. Alphen

aan den Rijn: Kluwer Law International, 2011.

PACHECO, Angela Maria da Motta. Capacidade Contributiva. In MARTINS, lves Gandra da Silva. Caderno
de Pesquisas Tributérias: Capacidade Contributiva. vol. 14. So Paulo: Resenha Tributéria, 1989.

PALA, Bruno Sansdo. O Tratamento Juridico do Interesse em Grupos de Sociedades. Dissertacdo de
Mestrado defendida perante a Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto da Universidade de S&o Paulo, sob

orientacdo do Prof. Dr. Gustavo Saad Diniz. 2016.

PASSARI, Alessandro Antonio. A Natureza da Capacidade Contributiva. Revista da SJRJ n° 28. vol. 17.
2010. Disponivel em https://www.jfrj.jus.br/revista-sjrj/edicao/revista-da-sjrj-no-28-direito-economico-

financeiro-tributario-e-previdenciario. Acesso em 20.3.2021.

PEDREIRA, José Luiz Bulhdes. Financas e Demonstragdes Financeiras da Companhia: Conceitos e

Fundamentos. Rio de Janeiro: Forense, 1989.
. Imposto de Renda. Rio de Janeiro: Apec, 1969.
. Imposto sobre a Renda: Pessoas Juridicas. Rio de Janeiro: Justec Editora Ltda., 1979.

PEIXOTO, Marcelo Magalhdes; FARO, Mauricio Pereira (coords.). Andlise de casos sobre aproveitamento
de agio: IRPJ e CSLL — a luz da jurisprudéncia do CARF — Conselho Administrativo de Recursos Fiscais. Sdo
Paulo: MP, 2016.

PENTEADO, Mauro Rodrigues. Consércio de Empresas. Sdo Paulo: Pioneira, 1979.

. Eleic@o de Administradores em Sociedades Filiadas a Grupos Societarios. Revista de Direito
Mercantil n° 40. 1980.

. O Contrato de Consoércio. In BITTAR, Carlos Alberto (org.). O Contrato de Consércio. Sdo

Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1990.
PEREIRA, Caio Mério da Silva. Institui¢cdes de Direito Civil. vol. 1. Rio de Janeiro: Forense, 2009.

PEREIRA, Roberto Codorniz Leite. Cooperacédo Fiscal Internacional e Troca de Informacdes. S&o Paulo:

Instituto Brasileiro de Direito Tributario, 2020.

PESSOA, Leonel Cesarino. O Principio da Capacidade Contributiva na sua Evolugdo Historica: Um Estudo
de Direito Comparado Brasil e Italia. In PRETO, Raquel Elita Alves (coord.). Tributacéo Brasileira em
Evolucéo: Estudos em Homenagem ao Professor Alcides Jorge Costa. Sdo Paulo: Instituto dos Advogados de
S&o Paulo — IASP, 2015.



150
PIGNATARI, Leonardo Thomaz. Revisitando o Imposto de Renda das Pessoas Juridicas no Brasil: Origens,
Justificativas e Métodos de Integracdo. Revista Direito Tributario Atual n° 46. 2020.

PIOVESAN, Flavia. Protecéo Judicial Contra Omissoes Legislativas: Acao Direta de Inconstitucionalidade

por Omissé@o e Mandado de Injuncéo. 22 ed. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2004.

PIRES, Manuel. Da dupla tributacéo juridica internacional sobre o rendimento. Lisboa: Centro de Estudos

Fiscais - Ministério das Financas, 1984.

PLUNKET, Casey M. V., MCKINLEY, Ross D. New Zealand. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group
Taxation. 2004.

POLLATH, Reinhard. Imposto de Renda — Simplesmente no Fim; no Fim, Simples. Revista Direito
Tributario Atual n° 20. 2006.

PORTUGAL, Daniel Ochsendorf. Dados Empiricos sobre os Grupos de Sociedades de Direito de
Subordinacdo. Res Severa Verum Gaudium vol. 5, n° 1. Porto Alegre: Centro Académico André da Rocha,
da Faculdade de Direito da Universidade Federal do Rio Grande do Sul, 2020.

POTTER, Nelly. Grupos Societarios de Fato: Aspectos de uma Realidade Societaria Contemporanea e as

Consequéncias de sua Utilizagdo Abusiva. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016.
PRADO, Viviane Muller. Conflito de Interesses nos Grupos Societarios. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2006.
. Gruppi di Societa: Analisi del modelo Brasiliano. Rivista del Diritto Commerciale n° 1-3. 2007.

PRZEPIORKA, Michell. Estabelecimento Permanente a Brasileira. Revista Direito Tributario

Internacional Atual n° 2. 2017.

PwC. Worldwide Tax Summaries Online. Disponivel em https://taxsummaries.pwc.com/. Acesso em
12.4.2021.

RAMOS, Elival da Silva. A Inconstitucionalidade das Leis: Vicio e Sangdo. Sdo Paulo: Saraiva, 1994.
RAO. Vicente. O Direito e a Vida dos Direitos. Sdo Paulo: RT, 2004.

RENN, Z. M.; VAN DE VOORDE, N.; VAN DER ZEIJDEN, F. M. Tax Grouping in an EU Context: All
Roads Lead to Brussels. European Taxation. IBFD. jul/2018.

RIBEIRO, José Joaquim Teixeira. O imposto de rendimento das pessoas colectivas. Suplemento ao Boletim
da Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra. Vol. XXXI. 1988. Disponivel em https://digitalis-
dsp.sib.uc.pt/bitstream/10316.2/26092/1/BoletimXXXI_Artigol.pdf. Acesso em 8.3.2021.

RICCI, Concetta. La Tassazione Consolidata Nell’IRES. Sezione Monografie e Ricerche n° 7. Torino: G.
Giappichelli Editore, 2015.

RICHARD, J. Comparison between UK and French Taxation of Groups of Companies. Intertax n® 31. Issue
1. 2003.

ROCHA, Paulo Victor Vieira da. Substituicdo Tributaria e Proporcionalidade: Entre Capacidade

Contributiva e Praticabilidade. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2012.



151

ROCHA, Sergio André. Planejamento Tributario na Obra de Marco Aurélio Greco. Rio de Janeiro: Lumen
Juris, 2019. Disponivel em http://www.sarocha.com.br/wp-content/uploads/2019/03/Planejamento-
Tribut%C3%Alrio-na-Obra-de-MAG_Final-1.pdf. Acesso em 16.5.2021.

RODRIGUES, Silvio. Direito Civil: Parte Geral. vol. 1. Sdo Paulo: Saraiva, 2002.

ROSENBLATT, Paulo. Normas Gerais Antielisivas como Principio de Direito Internacional: Os Desafios do

Brasil em se Compatibilizar ao BEPS. Revista Direito Tributario Internacional Atual n® 2. 2017.

ROSSI, Clévis. Multinacionais declaram lucros bilionarios em ilha de 66 mil pessoas. Folha de Sao Paulo.
Sdo0 Paulo, 11.11.2015. Disponivel em https://www1.folha.uol.com.br/mundo/2015/11/1704990-

multinacionais-declaram-lucros-bilionarios-em-ilha-de-66-mil-pessoas.shtml. Acesso em 3.7.2021.

ROTHMANN, Gerd Willi. Inconstitucionalidade Multipla na Tributacdo da Importacdo de Servigos:

Réquiem ou Catarse do Sistema Tributario Nacional? S&o Paulo: IBDT, 2019.

RUSSO, Pasquale. Os Principios Fundamentais. In FERRAZ, Roberto (coord.). Principios e Limites da
Tributacdo. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2005.

SALOMAO FILHO, Calixto. O Novo Direito dos Grupos: Conflito de Interesses versus Regra de
Responsabilidade. In SALOMAO FILHO, Calixto. O Novo Direito Societario. Sdo Paulo: Malheiros, 1998.

SANTOS, Ramon Tomazela. O Principio da Renda Liquida. Revista Férum de Direito Tributario n° 101.
ano 17. 2019.

SATO, Camila Yano. Conflito de interesses no exercicio do direito de voto em um grupo de sociedade de
direito. Revista de Direito da UNIFOR n° 11, vol. 2. jul/dez. 2020.

SCAFF, Fernando Facury; HABER NETO, Michel. Sigilo bancario e Fiscalizacdo Tributaria: Analise de
Constitucionalidade do art. 6° da Lei Complementar n® 105/01. In SCHOUERI, Luis Eduardo; et. al. (orgs.).
Estudos de Direito Tributario em Homenagem ao Professor Gerd Will Rothmann. Séo Paulo: Quartier
Latin, 2016.

; SILVEIRA, Daniel Coutinho. Tributacdo de Consdrcio de Empresas. Incidéncias Fiscais
Normais e Refis. Diferentes Formulas de Pagamento. Repercussdes Fiscais. Normas Vigentes. Revista
Dialética de Direito Tributario n® 153. 2008.

SCHAUMBURG, Harald. Leistungsfahigkeitsprinzip im internationalen Steuerrecht. In LANG, Joachim. Die
Steuerrechtsordnung in der Diskussion. Kéln: Otto Schmidt, 1995.

SCHON, Wolfgang. Value Creation, the Benefit Principle and Efficiency-Related Allocation of Taxing Rights.
In HASLEHNER, Werner; LAMENSCH, Marie. Taxation and Value Creation. Amsterdam: IBFD, 2021.

. The European Commission’s Report on Company Taxation: A Magic Formula for European

Taxation? European Taxation. IBFD. set/2002.

SCHNEIDER, Robert. Group Taxation Regime: A Landmark Model. Derivatives & Financial Instruments.
IBFD. mai/jun 2006.

SCHOUERIU, Luis Eduardo. Distribui¢do Disfarcada de Lucros. Sdo Paulo: Dialética, 1996.



152

. Direito Tributério. Sdo Paulo: Saraiva, 2011.
. Agio em Reorganizacdes Societarias (Aspectos Tributarios). Sio Paulo: Dialética, 2012.
. Precos de Transferéncia no Direito Tributario Brasileiro. 3% ed. Sdo Paulo: Dialética, 2013.

. Consideragdes acerca da disponibilidade da renda: renda disponivel é renda liquida. In
ZILVETI, Fernando Aurelio; FAJERSZTAIN, Bruno; SILVEIRA, Rodrigo Maito da (coords.). Direito
Tributario: Principio da Realizacdo no Imposto sobre a Renda — Estudos em Homenagem a Ricardo Mariz
de Oliveira. S&o Paulo: IBDT, 2019.

. Imposto de Renda e os Lucros Auferidos no Exterior. In ROCHA, Valdir Oliveira (coord.).

Grandes Questdes Atuais do Direito Tributario. vol. 7. Sdo Paulo: Dialética. 2003.

. Juros sobre Capital Proprio: Natureza Juridica e Forma de Apurac¢do diante da “Nova
Contabilidade”. In MOSQUERA, Roberto Quiroga; LOPES, Alexsandro Broedel (coords). Controvérsias
Juridico-Contabeis (Aproximacdes e Distanciamentos). vol. 3. Sdo Paulo: Dialética, 2012.

. O Mito do Lucro Real na Passagem da Disponibilidade Juridica para a Disponibilidade
Econbmica. In MOSQUERA, Roberto Quiroga; LOPES, Alexsandro Broedel (coords.). Controvérsias

Juridico-Contébeis (Aproximacdes e Distanciamentos). Sdo Paulo: Dialética, 2010.

. Presungées Juridicas. Arm’s Length e o Conceito de Custo para fins de Pregos de Transferéncia.
Revista Direito Tributario Atual n° 31. 2014.

; BARBOSA, Mateus Calicchio. Imposto de Renda e Capacidade Contributiva: A Periodicidade
Anual e Mensal no IRPJ. Revista Direito Tributario Atual n° 47. 2021.

; BARBOSA, Matheus Calicchio. A persona e o direito: entre a realidade e a ficgdo das pessoas
juridicas. Direito Tributario Atual, n® 30. 2014.

: GALENDI JUNIOR, Ricardo. André. As Vicissitudes do Tratamento do Agio na Jurisprudéncia
Administrativa. In; DANTAS, José André Wanderley; ROSENBLATT, Paulo. (orgs.). Direito Tributario -
Os 30 Anos do Sistema Tributario Nacional na Constituicdo: Estudos em homenagem a Ricardo Lobo

Torres. Recife: Ed. dos Organizadores, 2018.
SEIXAS FILHO, Aurélio Pitanga. Teoria e Prética das Isen¢Bes Tributarias. Rio de Janeiro: Forense, 1989.

SELIGMAN, Edwin Robert Anderson. L’impét progressif en théorie et en pratique. Paris: V. Giard & E.
Briére, 1909.

SILVA, José Afonso da. Aplicabilidade das Normas Constitucionais. 2% ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 1982.

. Curso de Direito Constitucional Positivo. 182 ed. S&o Paulo: Malheiros Editores, 2000.
. Mandado de Injuncéo e Habeas Data. S8o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1989.

. O estado democratico de direito. Revista da Procuradoria Geral do Estado de S&o Paulo. v.
30. 1988.



153

SILVA, Natalie Matos. A Integracéo da Tributacdo das Pessoas e das Pessoas Fisicas: Anéalise dos Modelos
Tedricos e de sua Adequagéo ao Principio da Capacidade Contributiva. Revista Direito Tributario Atual n°
23. Séao Paulo: Dialética, 2009.

SILVA, Rémulo Cristiano Coutinho da. Agio Interno, Intertextualidade Normativa e Limites Interpretativos a

Luz da Seguranca Juridica. Revista Direito Tributario Atual n° 42. 2019.

SILVA, Virgilio Afonso da. Principios e regras: mitos e equivocos acerca de uma distin¢do. Revista Latino-
americana de Estudos Constitucionais. Belo Horizonte, 2003.

SILVEIRA, Ricardo Maitto da; OLIVEIRA, Andrea Silva de. Planejamento Tributario por Meio da
Segregacéo de Atividades e Adocéo do Regime de Lucro Presumido: Jurisprudéncia e Panorama Atual. In
FARIA, Renato Vilela, CASTRO, Leonardo Freitas de Moraes e (coords.). Operagdes Imobiliarias:

Estruturagdo e Tributacdo. Sdo Paulo: Saraiva, 2016.

SIMONIS, Paul H. M. CCCTB: Some Observations on Consolidation from a Dutch Perspective. Intertax n°
37, issue 1. 20009.

SMITH, Adam. Wealth of Nations. Capitulo 2, Parte Il - Of the Sources of the General or Public Revenue of
the Society / Of Taxes. Disponivel em http://www.dominiopublico.gov.br/download/texto/mc000250.pdf.
Acesso em 23.3.2021.

SOUSA, Rubens Gomes de. Compéndio de Legislagdo Tributaria. Sdo Paulo: Resenha Tributéria, 1975.
. Estudos de Direito Tributario. S&o Paulo: Saraiva, 1950.
. Imposto de Renda. Rio de Janeiro: Edigdes Financeiras, 1955.

SOUZA, Luciane Moessa de. Normas Constitucionais N&do-Regulamentadas: Instrumentos Processuais.

S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2004.
SPARAGNA, Giovanna Terese. United States. In IFA. Cahiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004.

STEPHOLT, Ralf; BASCOPE, Hugo; HERING, Alexander. Group Taxation in Spain. European Taxation.
IBFD, ago/2008.

STRECK, Lenio Luiz. A Revolucdo Copernicana do (Neo)Constitucionalismo e a (Baixa) Compreensao do
Fendmeno no Brasil — Uma Abordagem & Luz da Hermenéutica Filosofica. In TORRES, Heleno Taveira
(coord.). Tratado de Direito Constitucional Tributério: Estudos em Homenagem a Paulo de Barros

Carvalho. S3o Paulo: Saraiva, 2005.

TABOADA, Carlos Palao. El Principio de Capacidade Contributiva como Criterio de Justicia Tributaria. In
TORRES, Heleno Taveira (coord.). Tratado de Direito Constitucional Tributério: Estudos em Homenagem

a Paulo de Barros Carvalho. Séo Paulo: Saraiva, 2005.
. Isonomia e Capacidade Contributiva. Revista de Direito Tributario n° 4. 1978.

TAKATA, Marcos Shigueo. Agio Interno sem Causa ou “Artificial” e Agio Interno com Causa ou Real —
Distingdes Necessarias. In: MOSQUERA, Roberto Quiroga; LOPES, Alexsandro Broedel (orgs.).
Controvérsias juridico-contabeis: Aproximacdes e Distanciamentos. vol. 3. S&o Paulo: Dialética, 2012.



154

TAVARES, André Ramos. A inconsisténcia do Tribunal Constitucional como “legislador negativo” em face
de técnicas avancadas de decisdo da Justica Constitucional. Revista Brasileira de Estudos Constitucionais
n°® 15. jul./set, 2010.

TAVOLARO, Agostinho Toffoli. Capacidade Contributiva. In MARTINS, lves Gandra da Silva. Caderno

de Pesquisas Tributarias: Capacidade Contributiva. vol. 14. Sdo Paulo: Resenha Tributaria, 1989.

TEIXEIRA, Egberto Lacerda; GUERREIRO, José Alexandre Tavares. Das Sociedades Andnimas no Direito

Brasileiro. vol. 2. Sdo Paulo: José Buschatsky, 1979.

TEODOROVICZ. Jeferson. Histéria Disciplinar do Direito Tributario Brasileiro. Sdo Paulo: Quartier
Latin, 2017.

TESAURO, Francesco. Instituicdes de Direito Tributario. Tradug¢do de Fernando Aurelio Zilveti e Laura
Fiore Ferreira. Sdo Paulo: IBDT, 2017.

TILBERY, Henry. Imposto de Renda Pessoas Juridicas: Integracéo entre Sociedades e Sécios. S&o Paulo:
Atlas. 1995.

; AMARAL, Antonio Carlos Rodrigues do. Imposto de Renda — Contribuigéo Social sobre o Lucro
— Imposto sobre o Lucro Liquido — Demonstracdes Financeiras — Diferenca entre BTNF e IPC — Lei n°
8.200/91 — Parecer. In MARTINS, Ives Gandra da Silva (coord.). Estudos sobre o Imposto de Renda (Em
Memoria de Henry Tilbery). Sdo Paulo: Editora Resenha Tributaria, 1994.

TING, Antony. The Taxation of Corporate Groups under Consolidation: An International Comparison.
New York: Cambridge University Press, 2013.

. The Unthinkable Policy Option? Canadian Tax Journal n° 3. 2011.
. The Australia’s Consolidation Regime: A Road of No Return? British Tax Review n° 2. 2010.

TIPKE, Klaus. Principio de lgualdade e Ideia de Sistema no Direito Tributario. Tradugdo de Branddo
Machado. In MACHADO, Branddo (coord.). Direito Tributario: Estudos em Homenagem ao Prof. Ruy

Barbosa Nogueira. Sdo Paulo: Saraiva, 1984.

. Sobre a Unidade da Ordem Juridica Tributaria. In SCHOUERI, Luis Eduardo; ZILVETI,
Fernando Aurelio (coords.). Direito Tributério: Estudos em homenagem a Branddo Machado. S&o Paulo:
Dialética, 1998.

; LANG, Joachim. Direito Tributario (Steuerrecht). Traducdo da 182 edicdo alem4, totalmente
refeita, de Luiz Doria Furquim. vol. 1. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris Editor, 2008.

; LANG, Joachim. Direito Tributario (Steuerrecht). Tradugdo da 18?2 edicdo alemd, totalmente

refeita, de Elisete Antoniuk. vol. 3. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris Editor, 2014.

; YAMASHITA, Douglas. Justi¢a Fiscal e Principio da Capacidade Contributiva. Sao Paulo:
Malheiros, 2002.

TONTSCH, Andreas. Corporation Tax Systems and Fiscal Neutrality: the UK and German Systems and their
Recent Changes. Intertax vol. 30, Issue 5. 2002.



155

TORRES, Heleno. Pluritributacéo Internacional sobre as Rendas de Empresas. 22 ed. Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2001.

. Direito Tributéario e Direito Privado: Autonomia Privada, Simulacéo e Elusdo Tributaria. Séo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2003.

IRPJ nas Sociedades em Conta de Participa¢do. In ZILVETI, Fernando Aurelio;
FAJERSZTAJIN, Bruno; SILVEIRA, Rodrigo Maito da. (coord.). Direito Tributario: Principio da Realizacdo

da Renda — Estudos em Homenagem a Ricardo Mariz de Oliveira. Sdo Paulo: IBDT, 2019.
TORRES, Ricardo Lobo. Estudos e pareceres de Direito Tributario. Rio de Janeiro: Elsevier, 2014.

. Normas de Interpretacéo e Integracédo do Direito Tributario. 3% ed. Rio de Janeiro: Renovar,
2000.

. A Legitimacdo da Capacidade Contributiva e dos Direitos Fundamentais do Contribuinte. In
SCHOUERI, Luis Eduardo (coord.). Direito Tributario: Homenagem a Alcides Jorge Costa. vol . Sdo Paulo:
Quiartier Latin, 2003.

TUDISCO, Flavio; GOBBI, Rafael Gomes. Caso Kiwi Boats: Segregacao Licita de Atividades Empresariais.
In CASTRO, Leonardo Freitas de Moraes e. Planejamento Tributario: Analise de casos. 22 ed. Sdo Paulo:
MP Editora, 2014.

UCHOA FILHO, Sérgio Papini de Mendonca. Caso Agassi - Andlise da Tributacdo Internacional de
Rendimentos dos Contratos de Patrocinio de esportistas: Um novo conceito de fonte? In CASTRO, Leonardo

Freitas de Moraes e. (coord). Tributacao Internacional: Andlise de Casos. S&o Paulo: MP Editora, 2010.

URICCHIO, Antonio. Some Thoughts for E-Reforming the Tax System: Beyond the Bit Tax. Intertax vol. 34,
Issue 12. 2006.

VAN DEN HURK, Hans; KORVING, J.J.A.M. EC Tax Scene: 1. ECJ Upholds Dutch Fiscal Unity Regime.
Intertax n° 38. 2010. issues 6/7.

VAN DE STREECK, Jan. The CCCTB Concept of Consolidation and the Rules on Entering a Group. Intertax
n° 40, issue 1. 2012.

. The CCCTB Rules on Leaving a Group. Intertax n° 40, issues 6/7. 2012.

VANONI, Ezio. Natureza e Interpretacdo das Leis Tributarias. Traducdo de Rubens Gomes de Sousa.
Padova: CEDAM, 1932.

VARGAS, Manoel. Grupo de Sociedades. In LAMY FILHO, Alfredo; PEDREIRA, José Luiz Bulhes

(coords.). Direito das Companhias. Rio de Janeiro: Forense, 2009. 2° vol.
VELLOSO, Andrei Pitten. Conceitos e Competéncias Tributarias. Sdo Paulo: Dialética, 2005.

VIEIRA, Oscar Vilhena. Supremocracia. In: SARMENTO, Daniel. Filosofia e teoria constitucional
contemporanea. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2009.

VIO, Daniel de Avila. Grupos Societarios: Ensaio sobre os Grupos de Subordinacdo, de Direito e de Fato,

no Direito Societario Brasileiro. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2016.



156

VIVANTE, Cesare. Tratatto di Diritto Commerciale. vol. Il. Milano: Villardi, 1929.

WEBER, Dennis; DA SILVA, Bruno. From Marks & Spencer to X Holding. Eucotax Series on European

Taxation vol. 29. Alphen aan den Rijn: Kluwer Law International, 2011.

WESTBERG, Bjorn. Consolidated Corporate Tax Bases for EU-Wide Activities: Evaluation of Four Proposals
Presented by the European Commission. European Taxation. IBFD, ago/2002.

WIMAN, Bertil. Sweden. In IFA. Cabhiers de Droit Fiscal. 89b. Group Taxation. 2004.
. Equalizing the Income Tax Burden in a Group of Companies. Intertax vol. 28. Issue 10. 2000.

XAVIER, Alberto. Os Principios da Legalidade e da Tipicidade da Tributacdo. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 1978.

. Direito Tributario Internacional do Brasil. 62 ed. Rio de Janeiro: Forense. 2004.

. A distinco entre contrato de conta-corrente e mutuo de recursos financeiros para efeitos de I0F.
Revista Dialética de Direito Tributario n° 208. 2013.

. Incorporacéo de Ac¢des: Natureza Juridica e Regime Tributario. In CASTRO, Rodrigo R.
Monteiro de; ARAGAO, Leandro Santos e. Sociedade Andnima — 30 anos da Lei n. 6.404/76. S&o Paulo:
Quiartier Latin, 2007.

. Consorcio: Natureza Juridica e Regime Tributario. Revista Dialética de Direito Tributario n°
64. 2001.

ZALASINSKI, Adam. Peer-Reviewed Article: The Limits of the EC Concept of ‘Direct Tax Restriction on
Free Movement Rights’, the Principles of Equality and Ability to Pay, and the Interstate Fiscal Equity. Intertax
vol. 37, Issue 5. 2008.

ZILVETI, Fernando Aurelio. Principios de Direito Tributario e a Capacidade Contributiva. Sdo Paulo:
Quiartier Latin, 2004.

. A Evolucéo Histérica da Teoria da Tributacdo: Analise das Estruturas Socioecondmicas na

formagé&o do Sistema Tributario. Sdo Paulo: Saraiva, 2017.

. A tributacao sobre o comércio eletronico - 0 caso Amazon. Revista Direito Tributario Atual n°
26, 2011.

. Capacidade Contributiva e Minimo Existencial. In SCHOUERI, Luis Eduardo; ZILVETI,
Fernando Aurelio (coords.). Direito Tributario: Estudos em homenagem a Branddo Machado. S&o Paulo:
Dialética, 1998.

. Simplicius Simplicissimus: Os Limites da Praticabilidade diante do Principio da Capacidade
Contributiva. Revista de Direito Tributario Atual n® 22. Sao Paulo: IBDT — Dialética, 2008.



