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RESUMO

O presente trabalho tem por escopo a andlise da conduta do Poder Judiciério diante do
plano de recuperacédo judicial e dos limites para intervencédo naquilo que foi pactuado
entre devedor e seus credores. Com enfoque na jurisprudéncia do Tribunal de Justica de
Sédo Paulo, busca-se analisar, na pratica, como o Poder Judiciario se comporta perante 0s
planos de recuperacao judicial, bem como pontuar aquilo que ja foi tido por ilegal no

ambito quando da anélise de planos de recuperacéo judicial.
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ABSTRACT

The present study aims to analyze the behavior of the Court when deciding matters
concerning the judicial restructuring plan, as well as the limitations to interfere with what
has been negotiated between the debtor and its creditors. Focusing on Court decisions
made by the State Court of Sdo Paulo, this study seeks to analyze how the Court behaves
towards the judicial restructuring plans and which situations have been considered illegal

when judging the judicial restructuring plans.

Key-words: judicial restructuring — Court — Legality control — judicial restructuring plan
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1. INTRODUCAO

1.1 TEMA A SER DESENVOLVIDO E SUAS LIMITACOES!

A partir de um olhar realistico sobre o desempenho negativo da economia nacional,
acreditamos ser pertinente, neste momento, nos debrugarmos sobre o tema escolhido — o plano
de recuperacdo judicial e os limites para a intervengdo do Poder Judiciério -, uma vez que ha

uma crescente utilizacdo da recuperacgdo judicial no pais desde 2015.

A relevancia de tal estudo ndo se apoia somente em razdo da incidéncia ampla da
recuperacdo judicial em decorréncia do contexto econémico do pais, mas também no ambito
cientifico, visto que devemos analisar criticamente aspectos da Lei n. 11.101/2005 bem como
a doutrina e a jurisprudéncia referentes ao tema proposto. Afinal estamos tratando de um
instituto muito utilizado recentemente e que causa impactos nao s na empresa em crise, mas

em toda a sociedade.

Como sabemos, o direito falimentar esta ligado a evolucdo do préprio conceito de
obrigacdo. Na origem, o direito se limitava a punir o devedor falido com penas que poderiam
representar a perda de sua liberdade ou mesmo de sua propria vida, ignorando, assim, os efeitos
reflexos que a quebra causa na economia, na sociedade e, também, os direitos fundamentais e

humanos daquele que exercia a atividade empresarial.

Passados séculos, com a evolucdo do conceito de obrigacdo, o processo falimentar
também, consequentemente, evoluiu, pois, o direito entende que o estado de insolvéncia nada
mais € do que a impossibilidade total de adimplemento das obrigacdes da empresa, justificando

sua liquidacéo.

No Brasil, a evolugdo do direito falimentar ndo foi distinta de outras jurisdi¢cdes.
Legislacdo apds legislacdo, o direito falimentar brasileiro foi evoluindo, arriscamos dizer, a
passos lentos. Do Brasil Col6nia, passando pela proclamagdo da Republica em 1889, até o
presente, diversas legislacbes sobre o tema. Inicialmente, também se objetivou punir o

comerciante falido, todavia, com o passar do tempo, as leis brasileiras foram se modernizando

1 Este trabalho foi elaborado de acordo com as regras de metodologia contidas em E. C. SILVEIRA MARCHI, Guia
de metodologia juridica — teses monografias e artigos, 22 ed., Sdo Paulo, Saraiva, 2009, passim. As citacdes
bibliograficas serdo realizadas de acordo com o modelo franco-italiano, ressalvando-se que alguns juristas
patrios serdo referidos pelo prenome por extenso sempre que assim forem conhecidos na comunidade juridico-
cientifica.
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até reconhecerem a fungéo social da empresa e passarem a buscar a preservacao das atividades

econdmicas viaveis.

E justamente nesse sentido que a Lei n. 11.101/2005, a mais recente experiéncia
legislativa brasileira, foi sancionada, alterando o paradigma do direito comercial e falimentar
brasileiro, ao contemplar o0 novo conceito de empresa trazido pelo Cadigo Civil de 2002 e a

funcdo social da empresa, instituida pela Constituicdo Federal de 1988.

O legislador, reconhecendo a importancia da manutencdo da atividade econdmica da
empresa para a geracdo de empregos, de recursos e o recolhimento de impostos, deixou de ter
como preocupagcéo central a liquidagio de ativos?, com a retirada da empresa do mercado, para

criar uma ferramenta legal, objetivando a superacgéo da crise empresarial.

Logo, a principal inovacdo trazida pela Lei n. 11.101/2005 foi a incorporacdo do
instituto da recuperacdo ao Direito Brasileiro, lastreado no principio da preservacao da empresa,
propondo-se a utilizacdo de duas medidas legais para se buscar a superagédo da crise econdémico-

financeira: a recuperacéo judicial e a extrajudicial.

Em razédo da inexpressiva utilizacdo do instituto da recuperacgéo extrajudicial no Direito
Brasileiro, optamos por fazer uma delimitacdo no tema da dissertacdo de mestrado pretendida,

enfocando tdo somente o instituto da recuperacéo judicial.

Dessa forma, acreditamos que o trabalho a ser realizado propiciard importante

contribuicdo nas discussdes sobre o tema, mostrando-se viavel sua investigagao.

Estudaremos a caracterizacdo da recuperagdo judicial como instituto genérico, para

comprovarmos se, de fato, é uma de suas marcas mais adequadas, visto que o legislador, em

2 Muito embora entenda-se possivel a verificacdo do principio da preservacdo da empresa também na faléncia.
Nesse sentido: “E possivel afirmar, assim, que uma das finalidades da faléncia é a de promover uma transigéo de
titularidade dos bens organizados que integram o estabelecimento do devedor para um novo titular, que dara
continuidade ao business, preservando a empresa. Essa transicdo, portanto, tem a ddplice finalidade: melhor
atender aos interesses dos credores (maximizando o valor de venda dos ativos), além de preservar e otimizar a
utilizacdo produtiva dos bens”. CAMPOS SALLES, Paulo Fernando; e, PUGLIESI, Adriana V. Tratado de
Direito Empresarial, volume V: Recuperacdo Empresarial e Faléncia. Coordenagdo CARVALHOSA, Modesto.
S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 269

No mesmo sentido: “Art. 75. A faléncia, ao promover o afastamento do devedor de suas atividades, visa a
preservar e otimizar a utilizacdo produtiva dos bens, ativos e recursos produtivos, inclusive os intangiveis, da
empresa.

(...)

Art. 139. Logo apés a arrecadacdo dos bens, com a juntada do respectivo auto ao processo de faléncia, sera
iniciada a realizacao do ativo”.
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vez de adotar medidas especificas para empresas em determinadas situacdes, optou, por meio
da nova lei, em seu artigo 50, por estabelecer um rol ndo taxativo de medidas de recuperagao

que a empresa em crise podera vir a adotar.

Desse modo, independentemente da area de atuacdo ou da atividade empresarial
desenvolvida, o instituto da recuperacédo judicial € habil para salvaguardar qualquer empresa
em crise, permitindo que esta apresente uma proposta de um plano de recuperacdo viavel e
especifico para o saneamento de suas dificuldades financeiras pautado no resultado da anélise

interna de seus problemas efetuado pela por ela mesma.

Esse plano de recuperagcdo, ponto principal de nossa investigacdo, consiste em
verdadeiro acordo de vontades entre a recuperanda e seus credores. Para tanto, cabe a devedora
apresentar seu plano de recuperacdo que serd objeto de apreciacdo dos credores e devera ser
votado quando da realizagdo da assembleia-geral de credores. Caso seja aprovado, passa, entao,

a produzir efeitos apenas para os créditos sujeitos a recuperacao judicial.

Avaliaremos os efeitos da Lei n. 11.101/2005 que n&o dispde sobre como deve ser o
conteddo do plano de recuperacdo, podendo cada empresa tomar as medidas e propor as

solucBes que entenda necessarias para a solucdo de sua crise empresarial.

Assim, o plano de recuperacdo judicial deverd contemplar os meios que a empresa
adotara para se recuperar e pagar suas dividas, incluindo, neste requisito, a forma e o prazo de
pagamento dos credores. Além disso, deve conter um laudo indicando sua viabilidade
econémica e um laudo financeiro de avaliacdo de bens e ativos do devedor, ambos assinados

por empresa ou profissional capacitado.

Para que o plano de recuperacdo judicial seja aprovado, nesses casos, € necessario que
0 voto dos credores seja a ele favoravel. Durante a votagado, os credores sdo divididos em quatro
classes: trabalhista, quirografaria, com garantia real e microempresarios/empresarios de
pequeno porte, sendo necessaria a aprovacdo do plano em todas as classes. Ha, todavia, critérios

distintos de votacéo entre elas.

Dispde o0 artigo 58 da Lei 11.101/2005, que, cumpridos os requisitos legais, cabera ao
juiz a concesséo da recuperagéo judicial do devedor caso o plano de recuperacao judicial ndo

tenha sofrido objecdo ou no caso de aprovacao do plano pela assembleia-geral de credores.
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Em outras palavras, para a empresa ser considerada em recuperacéo judicial ndo basta a
aprovacao dos seus credores, ainda que técita. Prevé a lei, de forma expressa, a participa¢ao do

juiz de direito, a quem compete conceder, por meio de decisdo judicial, a recuperacao judicial.

Diante disso, nasce a discussao, tema chave do presente trabalho, acerca de do papel do
Poder Judiciario quando da homologacéo do plano de recuperacéo judicial e os limites de sua

atuacéo.

Apbs a edicdo da Lei n. 11.101/2005, partindo de uma interpretacdo estritamente
gramatical do artigo 58, desenvolveu-se a tese de que a assembleia-geral de credores seria

totalmente soberana para tratar das clausulas do plano de recuperacao judicial.

Assim, os credores e os devedores, no exercicio total e pleno de sua autonomia
contratual, estariam apenas negociando seu direito patrimonial disponivel durante o processo,
culminando com realizacdo da assembleia-geral de credores, cabendo ao juiz papel meramente

homologatorio, respeitando o teor das tratativas e a vontade manifesta dos envolvidos.

Nesse sentido, um dos argumentos sustentadores da referida tese se baseava no fato de
que se utilizou na lei o verbo “concedera”, remetendo a uma ideia de que, caso o plano de
recuperacdo judicial tenha obtido a aprovacao dos credores, tem o juiz o dever de homologa-lo

para que produza efeitos.

Logo, por essa construcao doutrinaria, cumprindo-se 0s requisitos legais, a recuperacao
judicial seria uma espécie de direito do devedor em crise, uma vez que este ja obteve éxito na

negociacdo com seus credores.

Evidentemente que, para um plano de recuperacao judicial cumprir com os requisitos da Lei
n. 11.101/2005, ndo podera conter previsdes ilegais ou violadoras de matéria de ordem de
publica. Em outras palavras, realizando uma releitura da referida tese, embora na época a
discussdo doutrinéria ignorasse quase por completo a possibilidade de intervencéo judiciéria,
prestigiando a soberania da decisdo dos credores em assembleia-geral, jamais se afirmou

categoricamente ou vedou-se o controle judicial do plano de recuperagéo.

Contudo, a auséncia de controle judicial do plano de recuperacdo gerou inimeros e
incontaveis abusos, favorecendo fraudes, aplicados com a homologagdo, ou seja, com a

ratificacdo do Poder Judiciério.
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Verificamos que a Lei n. 11.101/2005, apesar da qualidade do diploma legal, passou
enfrentar o mesmo problema que as antigas e ja revogadas leis falimentares também sofreram,
mostrando que, apesar de uma mudanca legislativa, as mas préaticas juridicas persistiam,

impedindo o novo diploma legislativo de cumprir com o seu objetivo.

Diante dessa situacdo fatica que se delineava, estudaremos posi¢do doutrinéria que
defende a possibilidade de o Poder Judiciario deixar de homologar o plano de recuperacéao
judicial, mesmo se aprovado em assembleia geral de credores, quando este tivesse alguma

disposicao ilegal que violasse matéria de ordem publica.

O controle judicial do plano de recuperacéo judicial se consolidou quando o Tribunal
de Justica de Sdo Paulo, em 28.2.2012, proferiu decisao inédita, de relatoria do Desembargador
Manoel de Queiroz Pereira Calgas, nos autos do agravo de instrumento n. 0136362-
29.2011.8.26.0000, deixando de homologar o plano de recuperagéo judicial apresentado pela
Ceramica Gyotoku Ltda. por entender que a proposta, apesar de aprovada e assembleia-geral

de credores, continha clausulas ilegais e violadoras da ordem publica.

Analisaremos, assim, o0 entendimento de que a soberania da assembleia-geral de
credores estaria condicionada ao cumprimento dos dispositivos da Constituicdo Federal e da
legislacdo vigente, especialmente, em relacdo aos tramites e procedimentos previstos na Lei n.
11.101/2005. Desde entéo, a jurisprudéncia brasileira vem consolidando o entendimento de que
0 Poder Judiciario pode intervir no plano de recuperacdo judicial aprovado pela assembleia-

geral de credores, exercendo controle de legalidade.

Diante de duas posicdes distintas, que privilegiam tanto o controle judicial quanto a
soberania da assembleia-geral de credores, de um posicionamento jurisprudencial que evoluiu
conjuntamente com a Lei n. 11.101/2005 e suas discussdes doutrinarias, este projeto de
dissertacdo visa justamente estudar os limites e como se deve dar a intervencdo e o controle de
legalidade do plano de recuperagdo judicial pelo Poder Judicidrio, bem como dos

comportamentos, condutas e motivacdes que levaram a sua aprovacgédo ou rejeigao.

Além de analisar as duas correntes, este estudo tem também por objetivo verificar os
planos e as clausulas que ja foram consideradas nulas, ilegais e violadoras da ordem publica,
para concluir quais sdo os fundamentos motivadores de tais decisdes, a fim de buscar critérios
que permitam definir o que é ou ndo permitindo no plano de recuperacdo judicial e no ambiente

de sua negociacao.
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Diante da exposicao acerca da relevancia do estudo do tema, acreditamos ser possivel,
ao final do estudo apresentarmos um resultado de pesquisa significativo e levantarmos
importantes reflexdes sobre a recuperacdo judicial e seus desdobramentos no contexto

econdmico nacional.

1.2 JUSTIFICATIVA DA ESCOLHA DO TEMA E SUA
IMPORTANCIA

Como adiantado no topico precedente, o tema relativo ao controle judicial do plano de
recuperacdo judicial, bem como os limites dessa intervencdo é recorrente nos debates juridicos

diante da crescente popularizacéo e utilizagdo do instituto da recuperacéo judicial. ,

Podemos confirmar tal afirmacéo, de acordo o indicador econémico Serasa Experian de
Faléncias e RecuperagBes Judiciais,® abaixo, que, ano ap6s ano, o nimero de recuperagdes

judiciais requeridas e concedidas cresce no pais®:

Pedidos de Recuperacdo Judicial no Brasil Seguro Serasa Experian
1.863

514
1.287
670
473561 70
252 260 3% 15
11Q f56
O

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

M Requeridas M Deferidas Concedidas

Em 2015, ano de crise econdmica e de recessdo da economia brasileira, foram um mil,
duzentos e oitenta e sete (1.287) recuperacgdes judiciais requeridas, das quais um mil e quarenta
e quatro (1.044) foram deferidas. No igual periodo de 2014, houve oitocentos e setenta e quatro

(874) recuperacdes judiciais requeridas e seiscentos e noventa (690) deferidas.

3Disponivel em http://www.serasaexperian.com.br/release/indicadores/falencias_concordatas.htm [acesso em
4.7.2017].
4Gréfico elaborado com os dados do indicador econdmico Serasa Experian de Faléncia e Recuperag@es Judiciais,
disponivel em http://www.serasaexperian.com.br/release/indicadores/falencias_concordatas.htm [acesso em
4.7.2017].
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Todavia, em 2016, o referido nimero bateu a entdo a serie historica de 2015 com o
deferimento de um mil, quinhentos e quatorze (1.514) recuperagdes judiciais deferidas de um

total de um mil oitocentos e sessenta e trés (1.863) requeridas.

Na mesma direcdo, apontam os resultados obtidos pelo trabalho desenvolvido pelo
Nucleo de Estudo e Pesquisa sobre Insolvéncia da Pontificia Universidade Catdlica de Sé&o

Paulo®. Observemos o grafico abaixo.
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Ainda para justificar a importancia e relevancia do tema escolhido apresentamos, a
seguir, o trabalho desenvolvido pelo economista e jurista Rafael Bianchini Abreu Paiva® para
uma das aulas do curso de pds-graduacdo desta faculdade e deste departamento de direito
comercial, no primeiro semestre de 2017 sobre a correlagdo do crescimento do PIB (produto

interno bruto) do Brasil com os pedidos de recuperacéo judicial. Analisemos o gréfico.

5 Disponivel em http://rpubs.com/abj/pucrj_pre [acesso em 2.1.2019].

6 Graéfico elaborado com os dados do indicador econdmico Serasa Experian de Faléncia e Recuperagdes Judiciais e do IBGE,
conforme conclusBes disponiveis em https://bianchini.blog/2016/11/01/notas-sobre-o-ciclo-de-endividamento-do-setor-
privado-nao-financeiro/ [acesso em 2.1.2019].
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Como podemos averiguar, os estudos que destacamos acima confirmam a crescente
utilizacdo da recuperacao judicial diante da crise econdmica que se instalou no pais. Enquanto
o PIB (produto interno bruto) do Brasil teve uma queda durante o periodo de crise econémica,
0 numero de recuperacao judicial requeridas, consequentemente, cresceu. Logo ha que se

debrucar sobre o tema, verificando-se os aspectos da Lei n. 11.101/2005.

Acreditamos que a Lei n. 11.101/2005 seja um instrumento legislativo habil para
auxiliar as empresas e 0s empresarios do pais a superarem estes periodos de crise. Contudo
torna-se cada vez mais necessario saber quais os limites das negociacbes do plano de
recuperacdo judicial e até que ponto o Poder Judiciario, no exercicio do seu poder-dever de
justica, pode e deve intervir nas negociacdes entre credores e devedores, consubstanciadas no

plano de recuperacdo judicial e nas deliberagfes tomadas em assembleia-geral de credores.

Da mesma forma, é importante realizar uma analise da jurisprudéncia para identificar
quais clausulas dos planos de recuperacéo judicial ja foram consideradas nulas e/ou ilegais, bem
como analisar a fundamentagéo destas decisdes, a fim de se estabelecer um padréo e depreender

limites para a autonomia da vontade de credores e recuperandas.

A importancia do referido trabalho esté ligada a importancia da preservacao da atividade
empresarial e consequente manutencdo da fonte geradora de empregos, receitas e recolhimento

de tributos, privilegiando a funcéo social da empresa.
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N&o ha davidas de que o processo de recuperacgdo judicial € meio pelo qual se busca a
protecdo judicial e legal para a preservacao da empresa. E, como todo o0 processo de recuperagéo
judicial caminha para novacédo das dividas das recuperandas e elaboracdo de um acordo do
devedor com seus credores, nas mais variadas classes, torna-se essencial estudar ndo apenas o
plano de recuperagdo judicial, como também o tratamento despendido com ele pelo Poder

Judiciario.

A invalidade de clausulas ou de todo o plano de recuperacgdo judicial pode certamente
comprometer toda a reestruturacdo proposta pela empresa, 0 que comprometeria a preservacgao

da atividade econbémica.

Além disso, ha uma nitida questdo de seguranca juridica que impde tal estudo. Afinal,
guando credores, devedores e potenciais investidores estdo negociando um plano de
recuperacdo judicial, torna-se necessario saber se o plano decorrente das rodadas de negociacdo
sera exequivel perante a lei brasileira, bem como os limites do Poder Judiciario na autonomia

dos envolvidos na negociagéo.

Notemos que, diferentemente de outros tipos de acordos, o plano de recuperacéo judicial
pressupde a imposicdo de uma reestruturacdo de divida a uma minoria pela maioria, que ndo
necessariamente anuiu ou mesmo concordou com os referidos termos. Estabelecer as regras
deste jogo torna-se simplesmente essencial para o sucesso da utilizagdo do instituto da

recuperacdo judicial.

Na pratica, observamos que ndo sdo raros 0s casos em que a homologacédo do plano de
recuperacdo fica suspensa ou sem efeito por conta de liminar judicial. Evidentemente, que as
liminares judiciais continuardo a existir. Contudo, ao entendermos os limites e as regras da
intervencdo pelo Poder Judiciario na recuperacdo judicial, criamos seguranca juridica para as

reestruturacdes. Dessa forma, tal estudo, ao nosso ver, se faz imprescindivel e urgente.

Ademais, o referido tema € inclusive alvo de discussdes pelo Poder Legislativo, o que,
também, corrobora para a justificativa de seu estudo e sua importancia. Pelo Projeto de Lei do
Senado n° 391 de 20097, pretende-se alterar a Lei n. 11.101/2005 para que os credores possam
alterar livremente o plano de recuperacéo judicial na assembleia-geral de credores, de tal modo
que a concordancia das alteracdes pelo devedor podera ser suprida por decisdo judicial. Na
justificativa do referido projeto, depreendemos que o legislador buscar inibir o veto abusivo

"Disponivel em http://www25.senado.leg.br/web/atividade/materias/-/materia/99752 [acesso em 05.10.2015]
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dos devedores nas propostas de alteragdo do plano em assembleia-geral de credores, muitas

vezes, contrario até mesmo aos demais interesses em jogo no processo de recuperacdo judicial.

Ja o Projeto de Lei do Senado n 140 de 20118, busca melhor regular o procedimento da
assembleia-geral de credores para determinar que apos as discussdes, serdo formalizadas as
propostas de aprovacdo, modificacdo ou rejeicdo do plano de recuperacdo judicial. A
justificativa é a de que a assembleia-geral de credores [e 0 plano de recuperacdo] tém sido foco
de duvidas. A lei visa criar um procedimento para que haja uma construcao conjunta do plano
de recuperagdo judicial por credores ¢ devedores, de modo que “todos os credores opinem e
proponham modificacGes dentro da cota sacrifico que cada um esta disposto a aceitar a

faléncia de empreendimentos que ainda podem ser viaveis™®.

Portanto, diante de todo exposto, fica justificada a escolha do tema, bem como o motivo

do referido estudo e sua importancia para o direito falimentar e comercial brasileiro.

1.3 PRINCIPAIS QUESTOES A SEREM ANALISADAS

No estudo cujo projeto & ora apresentado, procuraremos analisar o dever e a
possibilidade de intervencdo do Poder Judiciario no plano de recuperacéo judicial, com enfoque
em clausulas e nos métodos de recuperacdo que ja foram considerados nulos ou ilegais pela

jurisprudéncia.
Para tanto, utilizaremos os seguintes objetivos especificos:

1. Examinar a evolucdo historica do direito falimentar, com foco principalmente na evolucéo

legislativa brasileira.

2. Analisar a relacdo entre o histérico de mudancas legislativas no &mbito do direito falimentar

e a busca por procedimentos mais transparentes e com menos tentativas de abusos e fraudes.

3. Investigar o status atual de formacéo, propositura e negocia¢do do plano de recuperacao
judicial. Averiguar a aplicacdo pratica desse sistema, investigando suas limitacdes e progressos.

Ainda, investigar a formacdo do modelo atual a fim de confirmar a existéncia ou ndo de uma

8Disponivel em http://www25.senado.leg.br/web/atividade/materias/-/materia/93020 [acesso em 9.7.2017.
®Disponivel em http://www.senado.leg.br/atividade/rotinas/materia/getPDF.asp?t=88567&tp=1 [acesso em
9.7.2017.



http://www25.senado.leg.br/web/atividade/materias/-/materia/93020
http://www.senado.leg.br/atividade/rotinas/materia/getPDF.asp?t=88567&tp=1

24

cultura de cooperacgdo entre os sujeitos do plano de recuperacao judicial, isto €, entre credores

e recuperanda.

4. Investigar a natureza juridica do plano de recuperacéo judicial. Verificar o limite do poder
de disposicdo dos direitos disponiveis das partes, bem como o limite da autonomia da vontade
das partes, considerando o maior poder de decisdo e pressao atribuido aos credores com maior

crédito.

5. Investigar os julgados envolvendo controle de legalidade pelo Poder Judiciério do plano de
recuperacdo judicial. Verificar quais as clausulas comumente utilizadas que ja foram
consideradas nulas. Verificar o motivo alegado pelos tribunais, bem como a fundamentacao

utilizada.
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5. CONCLUSAO E SUGESTAO DE ALTERACAO LEGISLATIVA PARA
REGULAR O CONTROLE JUDICIAL DO PLANO DE
RECUPERACAO

Ap0s todo o trabalho, verificamos que o paradigma jurisprudencial do controle de

legalidade foi alterado recentemente no Brasil e ainda esta constante alteracao.

Como visto, inicialmente, os tribunais buscavam respeitar o pactuado entre credores e
devedores, quase sem exercer qualquer controle de legalidade. Posteriormente, houve uma
mudanca no entendimento e o controle de legalidade passou a ser realizado de maneira
ostensiva, acabando por adentrar em questdes inerentes a viabilidade econémica e do mérito do

plano, propriamente dito.

Atualmente, sem qualquer davida, ndo mais se reconhece a assembleia-geral de credores

como absolutamente soberana.

O Poder Judiciario vem rotineiramente efetuado o controle de legalidade dos planos.
Como exposto nos capitulos especificos, ha entendimentos pacificados sobre diversas clausulas
que rotineiramente sdo apresentadas nos planos e que ndo sdo aceitas pelo Tribunal de Justica
de Séo Paulo. Ademais, busca-se verificar questdes de legalidade, sem muita interferéncia no

conteddo econdmico do plano.

Por isto, ndo é incomum a declaracdo de nulidade de diversos planos de recuperagdo

judicial.

Mesmo assim, ainda ndo parece claro, na pesquisa empirica, que os tribunais conseguem
restringir totalmente os limites de sua atuacdo, identificando de forma aquilo que deve ser
analisado via controle de legalidade e o que é efetivamente parte do conteudo econémico do

plano.

Controle de legalidade, como o prdprio nome sugere, deve ser buscar analisar a
legalidade das disposicdes, mas sem adentrar no mérito do plano, isto €, compor um juizo de
valor subjetivo sobre o meio e a forma escolhida para a superacdo da crise, ou mesmo sobre a

viabilidade ou ndo do plano e da empresa.

Também n&o se deve verificar a possibilidade de a empresa em recuperacéo judicial

cumprir com a referida avenca, o que cabe, exclusivamente, aos credores.
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Conforme observamos neste trabalho, as lacunas existentes na Lei n. 11.101/2005
acabam prejudicar o bom desenvolvimento da recuperacdo judicial no pais, trazendo como
consequéncias, algumas interpretacfes equivocadas da lei que acabam por impedir um maior

grau de recuperacéo judicial das empresas.

Para solucionar este problema, propomos que o art. 58 da Lei n. 11.101/2005 seja

alterado, com a incluséo de trés paragrafos com a seguinte redacao:

82°. A anélise de viabilidade econémica do plano de recuperacdo judicial
é de exclusiva competéncia dos credores, reunidos em assembleia-geral de

credores.

83°. Ao conceder a recuperacao judicial, o juiz apenas podera efetuar o
controle de legalidade estrita do plano nos termos do art. 166. do Codigo

Civil para coibir eventuais ilegalidades a legislacdo vigente.

Por fim, entendemos que este posicionamento resguarda de forma ampla os valores da

Lei n. 11.101/2005, inibindo a pratica de fraudes e garantido vida longa ao dispositivo legal.
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ANEXO | — LISTA DE ACORDAOS ANALISADOS

Tribunal:

Data de Julgamento:

NUmero do Recurso:

TJSP (Cémara Reservada

Direito Empresarial)

P e 10/08/10 990.10.111588-3
Faléncia e Recuperacéo)
TISP (Camara Reservada a 01/02/11 0372448-49.2010.8.26.0000
Faléncia e Recuperacéo)
TISP (Camara Reservada a 20/09/11 0196402-74.2011.8.26.0000
Faléncia e Recuperacéo)
TISP (Camara Reservada a 28/02/12 0136362-29.2011.8.26.0000
Faléncia e Recuperacéo)

—
TSP (1* Camara Reservada de 30/10/12 0124832-91.2012.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 30/10/12 0071913-28.2012.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 30/10/12 0072149-77.2012.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TJSP (1* Camara Reservada de 30/10/12 0124832-91.2012.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 11/12/12 0198440-25.2012.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 26/03/13 0099369-50.2012.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 23/04/13 0187811-89.2012.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (28 Camara Reservada de 06/05/13 0191819-12.2012.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (28 Camara Reservada de 20/05/13 0000707-17.2013.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (28 Camara Reservada de 20/05/13 0009544-61.2013.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (1? Camara Reservada de 13/06/13 0067771-44.2013.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (1? Camara Reservada de 04/07/13 0008634-34.2013.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 19/08/13 0036314-91.2013.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (1? Camara Reservada de 20/08/13 0103863-21.2013.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 29/08/13 0062115-09.2013.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (1* Camara Reservada de 12/09/13 0076516-13.2013.8.26.0000
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—
TISP (2 Camara Reservada de 30/09/13 0275813-35.2012.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (2* Camara Reservada de 04/11/13 0009234-55.2013.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TJSP (2* Camara Reservada de 03/02/14 0105481-98.2013.8.26.0000
Direito Empresarial)

.
TJSP (1* Camara Reservada de 06/02/14 2023912-41.2013.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (2 Camara Reservada de 17/03/14 2024063-07.2013.8.26.0000
Direito Empresarial)

.
TJSP (1* Camara Reservada de 03/04/14 0175314-43.2012.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TSP (1* Camara Reservada de 03/04/14 2017556-93.2014.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (2* Camara Reservada de 14/04/14 0136662-20.2013.8.26.0000
Direito Empresarial)

.
TSP (1* Camara Reservada de 20/05/14 0173522-20.2013.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 03/07/14 2084354-36.2014.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TSP (1* Camara Reservada de 08/10/14 2126898-39.2014.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TSP (1* Camara Reservada de 08/10/14 2032275-80.2014.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 17/11/14 2050371-80.2013.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 09/12/14 2139325-68.2014.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (28 Camara Reservada de 10/12/14 2129435-08.2014.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (1* Camara Reservada de 03/02/15 2145354-37.2014.8.26.0000
Direito Empresarial)
TISP (2 Camara Reservada de 10/04/15 2157921-03.2014.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 10/04/15 2123441-96.2014.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TSP (1? Camara Reservada de 09/09/15 2081350-54.2015.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 09/09/15 2054977-83.2015.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (28 Camara Reservada de 05/10/15 2083154-57.2015.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 21/10/15 2108870-86.2015.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 11/11/15 2052325-30.2014.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TJSP (2 Camara Reservada de 11/11/15 2026150-62.2015.8.26.0000

Direito Empresarial)
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.
TISP (2 Camara Reservada de 16/11/15 2144508-83.2015.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TSP (1* Camara Reservada de 16/03/16 2185033-10.2015.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TJSP (1* Camara Reservada de 16/03/16 2186269-94.2015.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (1% Camara Reservada de 20/04/16 2249187-37.2015.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TJSP (2* Camara Reservada de 27/04/16 2108281-94.2015.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (2 Camara Reservada de 11/05/16 2261874-46.2015.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 18/05/16 2000664-41.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 25/05/16 2201557-82.2015.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (2* Camara Reservada de 25/05/16 2230018-64.2015.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 22/06/16 2022593-33.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 27/06/16 2011357-84.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 13/07/16 205355-67.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 15/08/16 2051678-64.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 19/09/16 2266815-39.2015.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 21/09/16 2112611-03.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (1* Camara Reservada de 10/10/16 2084564-19.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TSP (2° Camara Reservada de 31/10/16 1040831-03.2016.8.26.000
Direito Empresarial)

=
TISP (1* Camara Reservada de 09/11/16 2095152-85.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (28 Camara Reservada de 28/11/16 2263007-26.2015.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 28/11/16 2262669-52.2015.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (1? Camara Reservada de 07/12/16 2178688-91.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 12/01/17 2187753-13.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)

L
TISP (1? Camara Reservada de 08/02/17 2176237-93.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TJSP (2 Camara Reservada de 13/02/17 2014604-73.2016.8.26.0000

Direito Empresarial)
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TJSP (2% Camara Reservada

de

JSP . 24/02/17 2122098-94.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (2 Camara Reservada de 13/03/17 2102479-81.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)

—
TISP (2 Camara Reservada de 27/03/17 2185286-62.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)

mpr
TISP (2 Camara Reservada de 10/04/17 2162922-95.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)

-mpr
TISP (1% Camara Reservada de 09/06/17 2242949-65.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)

-mpr
TISP (1% Camara Reservada de 16/08/17 2044370-40.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

mpr
TISP (2* Camara Reservada de 18/08/17 2080153- 93.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

-mpr
TSP (2* Camara Reservada de 24/08/17 2069907-38.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

mpr
TISP (2* Camara Reservada de 31/08/17 2241107-50.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)

mpr
TSP (1* Camara Reservada de 13/09/17 2062583-94.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

mpr
TISP (2* Camara Reservada de 25/09/17 2243739-49.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)

mpr
TJSP (2 Camara Reservada de 02/10/17 2042945-75.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

mpr
TJSP (2 Camara Reservada de 01/11/17 2129292-14.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

mpr
TJSP (1% Camara Reservada de 08/11/17 2162016-71.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

mpr
TISP (2* Camara Reservada de 13/11/17 2124309-69.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

mpr
TISP (28 Camara Reservada de 27/11/17 2131912-96.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

mpr
TISP (1? Camara Reservada de 20/11/17 2071301-80.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)
TISP (2* Camara Reservada de 11/12/17 2174438-78.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 11/12/17 2002256-86.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 11/12/17 2179940-95.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 13/12/17 2113789-50.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 15/12/17 21809666-31.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 18/12/17 2167579-46.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 18/12/17 2098842-88.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 30/01/18 2134322-30.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 19/02/18 2192966-63.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 26/02/18 2124944-50.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

mpr
TSP (2° Camara Reservada de 27/02/18 2108934-28.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

mpr
TJSP (1* Camara Reservada de 27/02/18 2199053-35.2017.8.26.0000

Direito Empresarial)
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TJSP (2% Camara Reservada

de

JSP . 12/03/18 2179122-46.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)
TSP (2 Camara Reservada de 26/03/18 2136702-26.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)
TSP (2* Camara Reservada de 10/04/18 2197967-29.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

-mpr
TISP (2* Camara Reservada de 16/04/18 2207033-33.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

-mpr
TISP (1? Camara Reservada de 25/04/18 21464956-09.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

-mpr
TJSP (1* Camara Reservada de 02/05/18 2238165-11.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

mpr
TISP (28 Camara Reservada de 15/05/18 2001561-98.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)

-mpr
TJSP (1* Camara Reservada de 17/05/18 2050737-46.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)
TISP (2* Camara Reservada de 21/05/18 2117412-25.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

mpr
TISP (2* Camara Reservada de 23/05/18 2226968-59.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

mpr
TISP (2% Camara Reservada de 28/05/18 2245698-55.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (22 Cémara Reservada de
Direito Emprecarial) 28/05/18 2239471-49.2016.8.26.0000
TJSP (1* Camara Reservada de 30/05/18 2002134-39.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 06/06/18 2110365-63.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 18/06/18 2131456-49.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 20/07/18 2213062-02-2017.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 24/07/18 2061773-85.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 25/07/18 2116508-68.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 26/07/18 2006466-49.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (1* Camara Reservada de 30/07/18 2119415-26.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 30/07/18 2103254-43.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)
TJSP (2* Camara Reservada de 30/07/18 2097656-93.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)
TSP (2° Camara Reservada de 30/07/18 2013198-46.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)

-mpr
TSP (1? Camara Reservada de 03/08/18 2064888-17.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)

-mpr
TISP (28 Camara Reservada de 08/08/18 2211510-02.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

-mpr
TISP (28 Camara Reservada de 08/08/18 2211510-02.2017.8.26.0000
Direito Empresarial)

-mpr
TISP (28 Camara Reservada de 08/08/18 2052606-78.20178.26.0000
Direito Empresarial)

-mpr
TJSP (1* Camara Reservada de 08/08/18 2038011-40.2018.8.26.0000

Direito Empresarial)
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TJSP (1% Camara Reservada

de

JSP . 17/08/18 2130520-87.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)

TSP (2 Camara Reservada de 24/08/18 2119532-07.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)

TSP (2* Camara Reservada de 27/08/18 2138467-95.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)

TISP (2* Camara Reservada de 27/08/18 2107096-16.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)

TISP (2* Camara Reservada de 28/08/18 2140287-52.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)

TISP (2* Camara Reservada de 31/08/18 2130207-29.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)

TISP (28 Camara Reservada de 31/08/18 2085934-62.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)

TISP (2* Camara Reservada de 10/09/18 2086061-97.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)

TISP (1* Camara Reservada de 13/09/18 2079455-53.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)

TISP (28 Camara Reservada de 14/09/18 2049571-76.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)

TISP (2* Camara Reservada de 17/09/18 2085465-16.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)

TJSP (22 Cémara Reservada de

Direito Emprecarial) 17/09/18 2057365-51.2018.8.26.0000
TISP (2* Camara Reservada de 24/09/18 2147690-72.2018.8.26.0000
Direito Empresarial)

TJSP (2* Camara Reservada de 17/10/18 2081908-89.2016.8.26.0000
Direito Empresarial)

TJSP (28 Camara Reservada de 31/10/18 2099546-38.2016.8.26.0000

Direito Empresarial)

**k*k



