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RESUMO

ALGODOAL, G. M. B. Ilept ° Eplevelag ou Sobre a Expressio. 2007.
377 f. Tese (Doutorado). Faculdade de Filosofia Ciéncias Humanas e Letras,
Universidade de Sao Paulo, Sao Paulo, 2007.

Este trabalho traduz e comenta o texto aristotélico /7ept  “ Epugveiog assim
como, trata das relacdes desse texto com as obras [Igpi Yvy7ic e
Kazteyopiai, também de Aristoteles. As unidades simples sdo investigadas
por Aristoteles no livro do Organon, Kateyopiai, e as unidades
declarativas no livro do Organon, Ilept “Epueveiag. A alma é investigada
com mais detalhe no livro I7gpi ¥Pvy7i¢. Buscar como se constituem as
relagdes entre esses livros significa delimitar e especificar os campos de
intersec¢do e de ordem. Este trabalho visa fundamentar a no¢do semantica,
logica, organica e funcional da lingua a partir da apreciagdo do conceito de
incerteza aristotélico e da nocao de transposicdo da primeira esséncia para a
segunda esséncia. A maneira escolhida envolveu de modo paralelo uma
leitura linear dos textos gregos e ao mesmo tempo uma investigacdo da
relacdo entre a alma e a unidade: voz, pensamento e coisa na sua forma
simples e declarativa. Deixando o texto falar, - ao contrario da analise formal-,
esse pensamento envolve uma visdo ética e social que tem em primeiro plano
a visao do bem comum e da preeminéncia do social em relacdo ao individual.
A valorizacdo da lingua de forma integrada como voz, pensamento e coisa
permite que a significagdo como parte preponderante seja constituida como
formacdo humana e dessa maneira impede que a lingua seja vista como um
conjunto de regras que tem por fim alcangar fins utilitarios e mercadolédgicos.
A visdo aristotélica da lingua ¢ estabelecida ndo por relagdes gramaticais, mas,
por meio de uma visdo que integra a alma ao pensamento, a voz e as coisas. A
questdo do conhecimento inesgotavel dentro de um processo da lingua que
comega e termina estabelece como principal objetivo mostrar que o ser
humano ¢ dotado de apetite de saber e tem como finalidade a atualizacdo de
suas contradicdes que como uma teia se manifestam no local do humano: a
totalidade da alma. Essa por sua vez ¢ inexoravelmente ligada ao corpo, mas
esse nao estd nem dentro nem fora dela, mas se traduz no espago completo do
deslocamento, da mudanga qualitativa, do crescimento e do perecimento.

Palavras-chave: Aristoteles. Filosofia da Linguagem. Lingua Grega. Filosofia
Antiga. Filosofia Grega.



Abstract

ALGODOAL, G. M. B. Ilept ‘ Epuevetiog or The Expression. 2007. 377 f.
Thesis (Doctorate). Faculdade de Filosofia Ciéncias Humanas e Letras,
Universidade de Sao Paulo, Sao Paulo, 2007.

The purpose of this thesis was to translate and to comment on the text from
Aristotles I1epl " Epueveiag, and to demonstrate the relation of this text
with the following Aristotle’s books: [7gpi ¥Yvync and Kateyopiat. The

simple units are investigated in Aristotle’s book of the Organon: Kazeyopiai
. The declarative units are investigated in Aristotle’s book of the Organon:.
Tlepi “Epueveiag The soul is investigated in more detail in the book: /7gpi
Yuync. Searches on how the relationship amongst these books are
constituted show the delimitation and specification of its intersection and
order fields. The Semantic, logic, organic and function of the language are the
fundament in this work for the appreciation of the Aristotelical concept of
uncertainty, and also from the notion of transposition from the first essence to
the second essence. The proposed way involved the linear reading of Greek
texts and the investigation of the relationship between the soul and the unity:
voice, thought and the thing in their simple and declarative form. The text
speaking for itself replaces the formal analysis — this thought involves an
ethical and social vision that takes into account in the first place the idea of the
wellness of the human being and the prominence of the social in relation to the
individual. To value the language in an integrated way as voice, thought and
thing allows the predominant meaning to be constituted of human formation,
this way preventing the language to be seen as a series of rules whose unique
purpose is to achieve utilitarian and mercadological ends. The Aristotelican
vision of language to establish a vision that integrates the soul to the thought,
to the voice and to the things. The question of the copious knowledge inside a
process of language that begins and ends establishing as its finality the
updating of its contradictions and that as a web manifests itself in the essence
of the human : the soul’s totality. That is inexorably linked to the body, but
not inside or outside it, it exposes itself in the complete space of transposition,
the qualitative change, growth and fading.

Key-words: Aristotle. Philosophy of Language. Greek Language. Ancient
Philosophy. Greek philosophy.
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ITepl Epueveioc! ou Sobre a Expressio.

e Introducao

Este é um estudo sobre o Livro de Aristételes Ilept “Epueveiog.

Desse estudo consta a traducdo e o comentario do texto grego. Deixar o texto
falar ¢ a metodologia de trabalho associada a essa tese.

Embora todos os grandes comentadores citem a dificuldade de
compreensdo do texto em questdo, pode-se supor que ela ¢ tdo significativa

porque é gerada por uma atitude de distanciamento para com o proprio texto’,

! The Title of the De Interpretatione presents a puzzle. The English “On Interpretation” and
the Latin “De Interpretatione” are rough translations of the Greek (ITept * Epueveiac).
We should ask what this titel means, and whether it was the one originally intended by
Aristotle.The title first appears in the list of Aristotle’s works given by Diogenes Laertius.
(Lives of the Pholosophers S. p.26).

(Whitaker-Aristotle’s De Interpretatione-p05)

Mi sia lecito infine accenare in questa sede preliminare per non piu tornarvi in seguito, al
problema del titolo del livro del Filosofo oggeto di questo studio. E’ noto infatti come da
um lato sai stata revocata in dubbio I’autenticita dell’intitolazione ITepl * Eppeveiag,
d’altro lato abia suscitato ampie e insolute perplssita il significato stesso di tale enigmatica
espressione, come pure della sua corrente traduzione latina De Interpretatione, che a sua

volta necessita di uma specifica esegesi.



Na verdade a aproximag¢do com o texto se define segundo as palavras de

Aristoteles na Poética:

.. TOOOL TLYXEVOUOLY OLOOL JLLILTIOELC TO OUVOAOV:

...todas as que sdo obtém imitag¢des junto ao todo.

(Aristoteles- Poética, pagina 01, linha 14)

E inegavel que embora o texto seja simples, apresenta por causa da propria simplicidade
uma riqueza inesgotavel. Segundo Boécio, este texto de Aristoteles € especial por sua

agudeza e brevidade de palavras e para Philoponos:

Sottraendomi, almeno formalmente, a tale annosa querelle, che nella sua probabile
insolubilita rischia di divenire futile, in questo studio mi sono senza eccezione uniformato
alla constante tradizione latina che almeno dall’eta tardoantica (presso lo stesso Boezio, che
pure, in sede di commento, aveva segnalato la corrispondenza De Interpretatione, destinata
ad inopinata fortuna moderna) si valse quase esclusivamente dell’anodina transliterazione
Peri hermeneias (spesso univerbizzata e resa in forma itacistica). Tale giustificato, e quase
doveroso, disimpegno si riscontra per alto anche, in uma situazione sufficientemente
prossima, nel titolo Hermeneutik invalso nella cultura tedesca.

(Montanari- La Sezione Lingiiistica del PERI HERMENEIAS di Aristotele-p.20.)

* In the present chapter, I shall examine Aristotle’s views on the statement and its structure.
The relevant material appears chiefly in the early chapters of On interpretation. These
chapters are quite sketchy and have obscurities for that reason alone if not for many others.
But too, some of those obscurities may follow from our trying to impose an uncongenial
theory upon our reading of the text. That uncongenial theory, I claim, is the copulative.

(Béack- Aristotle’s Theory of Predication- p. 100)
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E o aspecto das obras aristotélicas em toda a parte é preciso segundo a
expressdo (pois o filosofo sempre escapa aos refinamentos e tem lugar
somente do dispor a natureza das coisas), e em muitos lugares condensado e
expresso de modo obscuro, ndo escreveu por natureza, mas fez isso de modo
voluntario. De modo descuidado claramente descreveu os pontos principais
da demonstragdo e os corpos celestes e outros. Ocupou-se da incerteza com
certeza através os que conhecem, a fim de escutar de modo mais engenhoso
para produgdo visando o ordenado das coisas que estdo ditas e a fim de
desprezar os ouvintes indolentes a partir dos proémios, pois os verdadeiros
ouvintes, para quanto as coisas ditas sdo incertas, eles aplicam ao desse tipo
mais o lutar contra e chegar a profundidade. De modo que cobrindo com
certeza com o pretexto da incerteza forneceu pelos profanos das coisas o
veneravel pela incerteza.

(Philoponos- In Aristotelis Categorias Commentaria- p. 06)
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E em toda a parte ndo quis se colocar fora da natureza, mas contempla
também as coisas em favor da natureza segundo a disposi¢do em relacdo a
natureza, como precisamente o divino Platdo, em sentido contrario segundo o
costume Pitagorico também as coisas naturais examina as participantes
segundo as coisas em favor da natureza. Ndo com certeza, Aristoteles se
serviu, nem para os mitos nem para os enigmas simbolicos, como algumas das
coisas antes do intelecto, mas no lugar de todo outro pretexto honrou a
incerteza.

(Simplicio- In Aristotelis Categorias Commentaria, p. 6)
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E se admite, ou ndo, pensar algo que é dos separados ndo sendo ele mesmo
separado de grandeza, deve-se investigar mais tarde. E agora, tendo
recapitulado a respeito das coisas que foram ditas sobre a alma, nos dizemos
de novo, que a alma é de algum modo todas as coisas que sdo, as coisas que
sdo, ou possiveis de sentir ou possiveis de pensar, e a ciéncia é possivel por
um lado, de algum modo, as coisas possiveis de conhecer, e a sensagdo e por
outro lado, as coisas possiveis de sentir. E como, é preciso investigar isso.
Divide-se certamente a ciéncia e a sensa¢do em diregdo as coisas, uma pelo

ato do possivel, em diregdo as coisas pelo ato do possivel, outra pela



atualizagdo em diregdo as coisas pela atualizagdo, E sdo as mesmas coisas o
concernente de sentir da alma e o concernente a conhecer em possibilidade,
um o conhecivel e o outro o possivel de sentir. E ¢ necessidade ou serem
coisas mesmas ou os aspectos. As coisas de fato ndo, pois a pedra ndo estda na
alma, mas o aspecto. De maneira que a alma é como precisamente a mao.
Pois tambéem a mao é um instrumento dos instrumentos e o intelecto, o
aspecto dos aspectos e, a sensag¢do é aspecto dos possiveis de sentir. E uma
vez que nenhuma coisa em relagdo a nada é possivel alem das grandezas,
como parece, e separado em relagdo as coisas sensiveis, as coisas inteligiveis
estdo nos aspectos sensiveis, tanto os ditos em abstragdo quanto quantos sao
disposicoes e afeccoes dos sensiveis. E por isso ndo sentindo ndo aprenderia
nem comprenderia, e quando especular ¢ necessidade contemplar ao mesmo
tempo alguma aparigdo;

(ITept Puyng-431b16)

O trabalho se constitui a partir da idéia de que a obra de Aristoteles pode ser

notada como um desenvolvimento da teoria platonica’, também no que se

> In Plato we find also the analysis of the Proposition, with the noun and the verb as its
constituent elements; the union of the two being necessary to every assertion. ALAVOLO
and AOYog correspond to each other as the 0 £€cw and 0 £Ew AOYOG of Aristotle; the
former being internal discourse without speech, the latter external, by the voice. AOYOG is
divided into ac1g and ATOGAC1C. In this passage, Plato has furnished the groundwork

of grammatical researches of the De interpretatione.

(Aldrich-Artis Logicae Rudimenta- p. xxiii)



refere a linguagem e segue uma evolucdo na sua propria obra como indicou

Jaeger.

Logical doctrines clearly have central importance in Plato’s dialectic. In the Sophist,
through his account of the interweaving of Forms, Plato offers a way of bridging the Eleatic
gap between being and not-being, and providing an intermediate position for the world of
becoming. In this way he systematizes the two Routes of Parmenides. [258c-d] In the
course of these ontological efforts, Plato gives a theory of statement and predication,
indeed, the very theory that Aristotle continues to develop in On Interpretation. [262b-
264a] The other Forms have to combine with Being in order to have being or exist, if not in
re, at least in intelllectu: for we have to be able to say that not-being is not, and to do so
requires that not-being be in a certain respect [256d-¢;257b-258d]

(Béack- Aristotle’s Theory of Predication- prefacio-xii)

In the Sophist Plato attacks Parmenides, and claims that it is consistent, to speak of what is

not and to aplly many descriptions, both positive and negative, to the same subject. In
doing so, Plato develops a theory of statement (AOYOC). He distinguishes names and verbs,

and considers how the two may interweave and combine to make a single statement.
Aristotle also attacks Parmenides’ arguments mainly in Physics I. He accuses Parmenides
of eristic. Thus he criticizes both the truth of the Eleatic premises, and the validity of the
arguments. Moreover, mostly in On Interpretation, Aristotle develops Plato’s theory of
statement, begun in the Sophist.

(Béack- Aristotle’s Theory of Predication- p. 31)

Plato argues here by analogy: just as one subject does not become many through having
many different names predicated of it, so too it does not become “negative” through having
negative names predicated of it.

(Béack- Aristotle’s Theory of Predication- p. 38)



Diz Simplicio:
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Eu julgo que é preciso pensar também das coisas ditas em rela¢do a Platdo
ndo diante somente o desacordo aos que langcam o olhar para condenar dos
filosofos em relagdo a palavra, mas visando ao pensamento que contempla
descobrir a voz conjunta em muitas coisas deles.

(In Aristotelis Categorias Commentaria, p. 07)

Ilept “Epueveiag também é o ponto culminante de uma trajetdria

grega de um modo de pensar a linguagem®’. Em primeiro lugar, este trabalho
ndo tem como objetivo um ponto especifico do texto, mas visa a sua
totalidade, deixando de lado a especificidade de andlise uma vez que sdo

multiplas as possibilidades que ele oferece’. O objetivo desta investigacio esta

4 Erst riickwirkend wird damit auch die giiltigkeit der logischen Gesetze als erwiesen
betrachtet.

Somente retroativamente torna-se também a validade das leis l6gicas com isso considerada
como provada.

(Hafemann- Aristoteles’ Transzendentaler Realismus- p.49)

5 My approach will be examine the De Interpretatione as a whole, rather tha detaching
passages of supposed greater interest. By reading it carefully chapter by chapter, we shall
see that the work forms a coherent unity, and that even the passages which are so often
considered in separation are integral to the work, and cannot be fully understood in
isolation from it.

(Whitacker-Aristotle’s De Interpretatione- p.2)



associado a discussdo que se instaura entre a relacdo da incerteza e a
possibilidade da “ativacdo” da esséncia primeira que assim se torna esséncia
segunda e assim possibilidade de reflexdo e conseqiientemente a multipla
~ 6 - . - . .
expressao do ser’ e a questdo do sentido em relagdo ao discurso declarativo e

por sua vez esses, relacionados com a alma’ Na verdade, dentro da ordem

6 TToAAOLY (G tem por oposto GLTTAMG.
7 Das “Primire” (10 TpWTOV) definiert Aristoteles in Phys. VL5 als “dasjenige, dem seine

Bestimmbheit nicht aufgrund desses zukommt, daB etwas anderes [auch] so beschaffen
ist.”An anderer Stelle nennt Aristoteles es dasjenige, welches ohne anderes so-und-so
bestimmt sein kann, jenes aber nicht ohne dieses. Primir ist etwas also insofern , als es
nicht Prinzipiat eines Gleichbestimmten ist, sondern durch-sich-selbst bzw. Unmittelbar so

ist, wie es ist. Aufgrund dieser Definition erscheint es miBversténdlich, das aristotelische

TPp®TOV durch den Deutschen Terminus “Erstes” zu iibersetzen; statt dessen soll der
Ausdruck des “mp®TOV OV im folgenden als “unmittelbares Seiendes” im Deutschen

wiedergegeben werden.

Wenn das Seiende von sich her demzufolge auch (secundo modo) Quantitatives bzw.
Quantitatives-bestimmtes-Seiendes etc. sein mag, oder gar als Nicht-anders-Seiendes etwas
Negatives (1003b7ff., 1069a22ft.), sind diese Bestimmungen immer bereits sekundér, d.h.
abgeleitet: ein “Quantitatives” bzw. eine “eigenschaftliche Quantitdt” meint z. B. lediglich
ein Seiendes, welches quantitativ bestimmt ist. Das Seiende per se secundo modo kann
folglich definitorisch nur von formalen Begriff der Substantialitit abgeleitet werden.

O “primario” (T0 TPWTOV) define Aristoteles na Fisica VI.5 como “aquilo” para o qual sua

determinagdo ndo vem com base nessa coisa, que € criada como alguma coisa outra
[também]. Em outro lugar nomeia Aristoteles isso a aquilo o qual sem outro tal e tal pode
ser determinado, mas aquele ndo sem esse. Primdrio € alguma coisa também tal que ndo ¢
principiado por uma mesma determinagdo, mas através de si mesmo respectivamente.

Imediatamente ¢ tal como é. Com base nessa defini¢iio parece erroneo o TPATOV

aristotélico ser traduzido através do termo alemao “primeiro”, ao invés dessa deve a



expressdo “TPWTOV 6V~ subseqiientemente como “o ente imediato” ser retomada em

alemao.

Quando o ente segue a ele mesmo de si também (secundo modo) do quantitativo
respectivamente pode ser ente quantitativo determinado etc. ou bem como ndo outro ente,
como alguma coisa negativa (1003b7ff, 1069a22ff.), sdo essas determinagdes sempre ja
secundarias isto ¢ derivadas: um quantitativo respectivamente “uma quantidade propria”
significa, por exemplo, meramente um ente o qual ¢ determiando quantitativamente.O ente
por si secundo modo pode por conseqiiéncia ser derivado somente por um conceito formal
de substancialidade.

(Hafemann- Aristoteles’ Transzedentaler Realismus- p.21)

Wenn Aristoteles jedoch in Met. V.7, 1017a22ff. sagt, von den Ausdruck des Ov
KaB’autd gebe es soviele Bedeutungen wie es Kategorien gebe, erklért sich dies erst
schliissig , wenn das 6v ) bV gemiB der von uns bennanten Méglichkeiten auch des “ens

per se secundo modo’’verstanden wird.

Quando Aristoteles, no entanto, na Met. V.7, 1017a22ff diz, da expressdo do Ov
KaB’avtd que haja muitas significagdes como haja categorias, esclarece-se isso somente

de modo conclusivo, quando se entende o 6V 1) 6v conforme as possibilidades nomeadas

por nés também do “ens per se secundo modo”.

(Hafemann- Aristoteles’ Transzendentaler Realismus- p.26)

No entanto, Haffemann depois da a entender que é possivel uma “substancia” ndo
b

relacional. Ver pagina 28 e 29 do mesmo livro.

No entanto diz Haffemann na pagina 30:

Eine Zwischenstellung inmitten der analytischen Merkmale des Seienden und der per se II-
Bestimmungen nehmen die sogenannten “Proprien” bzw. “Eigentiimlichkeiten” (191c¢) des

Seienden ein, welche die Erste Philosophie ebenfalls zu untersuchen hat (Met. IV.2,

1004b15-17), z.B. die Identitdt mit sich selbst oder die Differenz gegen anderes.

10



aristotélica® a questdo da afec¢do na alma é primordial’. A perspectiva total

Uma colocagao intermedia no meio das carateristicas analiticas do ente e o tomar as
determinagdes do por si Il as nomeadas “Proprias”, respectivamente “Propriedades” (1910¢)

do ente, qual a primeira filosofia do mesmo modo tem para investigar (Met. IV.2, 1004b15-

17), por exemplo a identidade consigo mesma ou a diferenga perante outros.

E na pagina 49:

Die semantische und sprachpragmatische Notwendigkeit der abgegrenzheit von
Wortbedeutungen (vgl §3), der Kategorie der Substanz (§4), des Ausagesatzes sowie der
Modi eines solchen (Affirmation und Negation) oder der Begriffe “wahr” und “falsch”

(vgl.§5) bedeutet, daB Sprachpraxis ohne Differenzierungen nicht gelingen kann.

A necessidade semantica e pragmatica da lingua da delimitagdo das significagcdes da
palavra (compare §3), da categoria de substancia (§4), do enunciado tal como do modo de
uma tal (afirmagdo ou negacdo) ou do conceito de “verdadeiro” e “falso” (vgl.§5) significa

que ndo se pode obter a praxis lingiiistica sem as diferenciagdes.

8 Nonostante infatti le incertezze Che avvolgono e la successione e la datazione assoluta
delle opere del Filosofo, molti studiosi propendono persuasivamente per uma collocazione
assai tarda del Peri hermeneias, negli estremi anni della vita di Aristotele, € non solo come
di gran lunga I’ultima opera dell’Organon (distaccata, dalle piu recenti del gruppo delle
altre quattro, di un intervallo di uma ventina d’anni) ma addittura come uno degli
ultimissimi libri del Filosofo: nulla osterebbe anzi a poterla considerare, a titolo ovviamente
puramente congetturale, come ’ultima in assoluto.

(Montanari-La Sezione Lingtiistica del PERI HERMENEIAS di Aristotele-p.18.)
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tem de ser primeira e condutora da especificidade. Isto significa que existe
uma relagdo da totalidade da alma com as coisas e que a relacdo se da de
modo imediato no ser humano. Essa relacdo imediata existe também no
ambito da linguagem, mas € evidente que Aristételes a trabalha em seu texto
didaticamente como enunciado declarativo e como enunciado declarativo a
totalidade das coisas so6 poderia ocorrer de maneira didatica. E claro, ndo se
trata de um secundum quid ad simpliciter.

A questdo dos homdnimos, sindnimos e pardnimos se instaura como a
primeira, tanto para a ldgica como para a filosofia, tanto em relacdo ao
enunciado como em relagdo a alma. Essa questdo em relagdo a afecgdo
animica ¢ segunda e se relaciona com a questdo das afeccdes da alma na
medida em que o conceito de homdénimo e o conceito de ambigiiidade se unem
por lacos comuns. "

A partir da relacio entre as Kateyopiou, Ilepi Yvync e Ilepi

‘Epusveiac a obra de Aristoteles segue tanto a historia da lingua como a

9 “Uber die Gedanken zu sprechen, insofern die Gedanken sind”, bemerkt Simplikios im
Vorwort seines Kommentars zu den Kategorien, “ist nicht Sache einer logischen

Abhandlung, sondern derjenigen, welche die Seele zum Gegenstand hat”.

Para falar sobre os pensamentos, enquanto sdo pensamentos”, nota Simplicio no prefacio se
seu comentario das Categorias, “ ndo € a coisa de um tratado 16gico, mas aquilo que a alma
tem por objeto.

(Weidemann-Aristoteles- p.153.)

10 Ver Hintikka- Time and Necessity- p.06. Hintikka usa o conceito de ambiguidade como

significando homonimo.
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histéria da alma transformando-se em palavra e obra''. A dita concordancia ou
discordancia entre palavra e natureza ¢ na verdade precedida pela
possibilidade do sentido, significagdo que se instaura no enunciado como
declaracdo. A voz simples se liga ao discurso simples. Como o discurso
simples se situa diante do silogismo e da voz simples, trata-se entdo do ponto

médio do intelecto. Como diz Amonio:

b] A / bY4 / (S { o~ 4 ~ C ~ ~
EL YOp LEOTV EXOLOL TAELY OL OMAOL AOTOL TWV TE ATAWY PWVWYV

AN ~ ~ 4 \ \ \ \ ~ C ~ ~
KOl TWV CUAAOYLO LWV, TIOPOSLOONOL &€ TNV JLEV TEPL TWV OMAWY PWVWYV
Jewpiav ol Katnyoplol trv &€ Tepl Twv amlwv Adywv To Tpoxel pevov
BLPAloV TV S€ TEPL TWV CLANOTLOMWY TA ~ AvaAuTixd, dnrov 6Tl péonv
N bY4 /7 ~ ~ \ ~ > ~ C 4
av €xor taflv Twv TE Katnropiwy xol Twv ~ AVOAUTLXWY, ETMOILEVOV

\ ~ 7 4 \ ~ b) ~ \ ~
Lev o Kotnyoplong mponyodevov 6€ Twy TE - AVOAUTLXWY XL TWV

ALY TIEVTWY TNC AOTLXNG TPAYLATE(OC TUTTPOLULATWY.

11 Die Existenz dieser Gegenstiande selbst 1aBt sich nun sinnvollerweise nicht mehr im
Sinne des Exemplifiziertseins an Gegenstéinden vertehen, da sich sonst ein RegreB bzw.
Logischer Zirkel ergibt . Statt dessen muB ein zweiter Begrift der Existenz vorausgesetzt
werden , der “ontologisch” gennant werden konnte und der sich auf den existierenden

Einzelgegenstand als solchen bezieht.

A existéncia desses objetos mesmos se deixa entdo entender de modo oportuno ndo mais no
sentido do ser exemplificador em contato com o objeto, ai se produz entdo um regresso,
respectivamente, um circulo 16gico. Ao contrario disso deve ser pressuposto um segundo
conceito de existéncia, o qual poderia ser nomeado ontologico e o ontoldgico se relaciona
ao objeto singular que existe como tal.

(Hafemann- Aristoteles’ Transzendentaler Realismus- p.02)
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Pois se os discursos simples tém a ordenagdo no meio das vozes simples e dos
silogismos, e as categorias transmitem por um lado, a teoria a respeito das
vozes simples e por outro o livro que esta proposto a respeito dos discursos
simples e os analiticos a respeito dos silogismos, é evidente que teria a
ordenacgdo no meio das Categorias e dos analiticos, seguindo por um lado, as
categorias e precedendo por outro dos analiticos e das outros escritos todas
do trabalho da logica.

(In Aristotelis De interpretatione Commentaria, p. 04)

Como esta apropria¢do do real acontece e pode acontecer é em parte uma
consideragdo psicologica e em parte uma consideracdo logica metafisica e
torna-se pressuposta para a logica aristotélica.

(Trendelenburg-Erlduterungen zu den Elem. der aristotelischen Logik, p.02)

As categorias sdo expressoes significativas na medida em que sdo objetos
significativos.

(Brentano-Das multiplas significacdes do ente segundo Aristoteles-p.84)

Considerando as Categorias como as vozes simples, elas seriam o
primeiro significado: o significado essencial. No entanto, tal significado sé
pode ser descoberto com base no enunciado, e assim o ser ¢ dito de multiplas
maneiras expresso pelas categorias. Na verdade, o que estd em jogo ¢ a
unidade do sentido que ¢ exposta no Organon e precedida pela questio da
afeccdo na alma. Portanto, as categorias existiriam somente in intellectu. A
unidade se d4 na definicdo. Portanto, um enunciado simples ‘S ¢’ pode ser

especificado como para algum ‘P’, onde ‘P’ € um termo significando um item

14



numa categoria. Quando S engloba P, ¢ dito de S ser por si analitico e
essencial e, quando P estd em S ¢ dito por si segundo ou quantitativo,
qualitativo, relacional etc.

Segundo Philoponos, as Categorias teriam trés vertentes principais.
Alexandre de Afrodisias que estabeleceu a voz como elemento principal,
Eustathio que estabeleceu as coisas como o elemento principal e Porfirio, que
estabeleceu como elemento principal, o pensamento. Os mesmos trés

elementos podem ser estabelecidos para o texto [1epl “Epueveiag. Na

verdade, os trés elementos embora por caminhos diferentes, levam a questao
para o sentido da declaragdo como elemento principal ou como diz Simplicio,

trata-se de uma unidade que didaticamente pode ser separada.'?

12 Portanto justifica-se o titulo como “expressao” na medida em que:

Thus in comparing these texts we have obtained the following lists of things that are

equivalent, in signification, it would appear:

Those that are said without combination
Things like names and verbs

Be (or being) per se

Predicates

The figures of predication

The categories

All these then signify the substances and other attributes that Aristotle recognizes as real.
These the must be expressions. For, Aristotle says, expressions, verbal or written, are signs
of affects in mind, which themselves are signs and likenesses of real things.

(Béck- Aristotle’s Theory of Predication- p. 135)
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Conforme o conceito é também delimitado para o contetido, ele constroi um
WPLOUEVOY. Este termo grego é insufucientemente traduzido no contexto da
Metafisica IV com a expressdo alemd ‘“define” bzw. OpLOUOS e OPOS

(delimitacdo, fronteira) como “defini¢do”, pois a palavra alemd se deixa
pensar imediatamente menos como a delimitagdo de um conceito, mas antes

uma redugdo a outro conceito. A expressdo éplo;uég respectivamente. e de

seu sinonimo Opo¢ leva entretanto no contexto da explicagdo do principio

semdntico na Metafisica IV, principalmente a caracteristica de “delimitagcdo”

. ~ 13
um conceito para expressao.

13 Der Begriff ist also seinem Gehalt nach abgegrenzt, er bildet ein ®PLCUEVOV. Es ist im
Kontext von Met.IV unzureichend, diesen grieschichen Terminus mit dem deutschen
Ausdruck “definiert” bzw. Oplopog und Opog (Abgrenzung, Grenzen) mit “Definition”

zu iibersetzen, denn das deutsche Wort “Definition” 1a4Bt zundchst weniger an die

Abgegrenztheit eines Begriffes denken, sondern eher an seine Reduktion auf andere
Begriffe. Der Ausdruck des Op1oUO¢ bzw. seines Synonyms Opo¢ bringt indes, zumindest

im Kontext der Rechfertigung semantischer Prinzipien in Met. IV, vor allem das Merkmal

der “Abgegrentheit” eines Begriff zum Ausdruck.

Se o conceito é também delimitado conforme o seu conteudo, ele constroi um WPLCUEVOY.
E insuficiente no contexto da Met. IV traduzir este termo grego com a expressio alema que
“define” respectivamente OPLOUOG e Opo¢ (delimitacdo, limite) com “defini¢do”, pois a
palavra alema “defini¢do” se deixa menos pensar na delimitacdo de um conceito, mas antes
na redugdo para outros conceitos. A expressdo do OpLCUOG respectivamente de seu
sindnimo OPOC, leva entretanto pelo menos no contexto da explicagdo do principio

semantico na Met.IV, principalmente a carateristica da “delimitacdo” para a expressao de
um conceito.

(Hafemann- Aristoteles’ Transzendentaler Realismus- p.55)
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No dizer de Philoponos:

144 ~ b4 \ \ 1 c 4 4 ” b \ \ ¥ ’
TAV OVT@V Ta peV KoY LTOKEINEVOL AEyeTal , €1 O TA OVTA, POGH,
/ / bl \ / b4 9 ~ C / 4 \ \ /
TPAYUATA EGTL, TEPL TPAYUATOV APA AVTEH O GKOTOG. Ol OE TEPT VONUATOV
4 4 / \ / o bl 4 C ’
pOvV@V voulcavteg Stadeéyecdat Tov PiAocopov, oiog gyéveto o [Topeipiog,
\ < \ ~ / ~ bl J ~ C 4 ~ \ pl \ ~
QAG1V OTl TEPL TV OEKA YEVAV EGTIV ALTEH O A0OYOG* TAVTX OE ML TOTG
~ ~ 4 bl C ~ </ / bl bl ~ C /
TOoALOTG YewpobVTAL KAl EIGIV VGTEPOYEVT], ATIVA EGTIV EV T1] NUETEPY
dtavolq: TEPL VONUATAV apa €V TOVTOIC TG ApicToTédel 6 Adyog.émAavnIn
8¢ kai 00TOG €Kk TRV TPOG TH TéAel Aéécwv TOD ApicToTéEAOLG AéyovTOog
ke c \ \ N ~ / ~ 4 \ \ b / ” / \
VTTEP UEV ODV TAOV TPOTEIEVTAOV YEVOV IKAVA TA EIPNUEVA * YEVT) OE

~ < 5 / \ bl \ ~ ~ \ D \ / < \
TavVToyob 0 "ApPIGTOTEANG T £l TOTGC TOAAOTG KOl EVVONUOTIKA AEYEL. Ol O

Die uns unter dem Titel /7ept * Epueveiog tiberlieferte Schrift des Aristoteles, die in

Anlehnung an diesen Titel zuweilen als die Aristotelische Hermeneutik bezeichnet wird, ist
nicht etwa ,wie dieser Titel und seine lateinische Entspreschung “De Interpretatione” einen
modernen Leser vermuten lassen konnen, eine Hermeneutik in dem Sinne, daB es in ihr um
die Kunst des Anlegens oder Interpretieres von Texten ginge. Vielmehr geht es in ihr um
diejenigen grundlegenden Bestandteile eines Textes, die Ar. als “apophantische Logoi”,

d.h. als Aussage-oder Behauptungssétze, bezeichnet.

O escrito de Aristoteles que foi legado a nos sob o titulo Ilept® Eppeveiag o qual em

apoio a este titulo designa-se as vezes como a Hermenéutica de Aristoteles, ndo ¢ algo,
como este titulo e seu correspondente latino “De Interpretatione” poderia supor a um
moderno leitor uma hermenéutica no sentido, que veio nela a arte de figurar ou interpretar
muito mais se trata daquela parte fundamental de um texto que Aristoteles caracteriza como
“apophantische Logoi”, isto ¢ discursos declarativos ou determinativos.

(Weidemann- Aristoteles-p.39)
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J / 4 o~ ~ bl c > / \ C 24 \
aKkp1BEcTEPOV AEYOVTEG, OV £1G €Tty O lauBAiyoc, paciv wg ovTE mePl
VONUATOV HOVGV EGTIV 0T O A0Y0G OUTE TEPT POVAV HOVAV ODTE

\ / / bl " C \ ~ ~ \ ~
nePl TpayudTV puovav, AL’ é6tiv 6 okomog TV Katnyopidv mepi povdv
GNUAIVOVGRAV TPAYHATOH S HEGOV VONUATOV. 0TI 88 00 KAADGS Ol TPATEPOV

C ’ / N (4
wpicavto, padoiuev av ovTwG:

“Das coisas que sdo umas sdo ditas do sujeito”, e se as coisas que sdo, dizem
as coisas sdo, portanto esta é a inten¢do a respeito das coisas para ele. E os
que consideram discorrer o filosofo somente a respeito dos pensamentos, tal
como veio a ser Porfirio, dizem que o logos é para ele a respeito dos dez
géneros, e essas coisas sdo contempladas sobre muitos e sdo posteriores ao
género, algumas coisas estdo no nosso raciocinio discursivo, portanto, a
razdo do sucesso para Aristoteles esta nessas coisas a respeito dos
pensamentos. E esse também errou a partir das palavras diante do fim do que
disse de Aristoteles “em favor dos géneros postos antes as coisas sao
suficientes”’; e Aristoteles diz em todo lugar que os géneros em relagdo as
coisas nos pensamentos também sobre muitas. E os que dizem de maneira
mais precisa, dos quais lamblico é um, dizem como nem o discurso é para ele
a respeito somente a respeito de pensamentos nem somente a respeito de
vozes nem somente a respeito de coisas, mas a intengdo das Categorias a
respeito das vozes que significam coisas por meio de pensamentos médios. E
que os que dizem a coisa antes nao delimitaram de modo belo, aprenderiamos
assim.

(Philoponos-In Aristotelis Categorias Commentaria, p. 09).
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Isto significa que a oposicio entre a DUCIL e a OLoLC,

respectivamente concordancia com a natureza e a “convencionalidade” da
lingua ou ainda aproximagao com a natureza ou seu afastamento deixam seu
lugar para o sentido da declara¢do na relacio com o discurso simples em

relacdo as afecgdes na alma.
E portanto:

<~/ 1 </ (¥4 / C C / / C 1
0TaV &' OUTWC EXOOTO TEVNTOL WS O EMLOTNULWY AEYETOL O XAT
b) / ~ \ / (%4 /7 b) o~ 1 C ~o
evépreLav #touTto 6e oupalvel 6tav dOvnTol evepyely SL' auTou$,€oTL
\ \ 7 / 3 N\ C 7 \ \ i N ¢ o~
JLEV X0l TOTE SUVALEL WG, OV TV OJLOLWC XOL TPLY JoJELY T) ELPELV
\ bl \ 1 [4 ~ / 7 ™~ b) \ 1 Y b) \ \ /
XKoL LTOC &L’ UTOL TOTE SUVOLTOL VOELV. ETEL &' AAAO EOTL TO JLEYEVOC
\ \ / 5 \ v \ v 5 (% \ \ D 1
XKoL TO JEYEVEL ELVOL, XOL VOWP XL VOOTL ELVOL HOUTW &€ XL €P
[y ~ > ') > N\ / DI 4 \ Y /. \
€ETEPWY TIOAAWY, GAL' OLX ETIL MAVTWY: €' eViwy YAp TALTOV €0TLS, TO
oopxl €lval xol odpxa 1} EMw 1} dAlwe éxovtl xplvel- ) YOp copE
L
obx &vev TG BANG, AL' Gomep TO oLV, TESE €V TWSE. TW JLEV 0LV
TS UVATIG, p OV, voE. TW L
o(LoINTLXW TO Yepov kol TO Puxpov xplvel, xal Gv Aéyoc Tic 1) odp’é:
TTTLXG, pU XP PLVEL, T0G TLE 1M oOp
AW &€, fitol ywpLotw fj G ) xexhaopévn 10 &€ Tl Mv €lval, €L éoTLy
L 2 L 2
é1epov 10 ebdel €lval xal 10 ebID, EAlor éotw YO Sudc. eTépw &pa 1
b . v
C / bY4 / bY4 \ [4 \ (94 b) ~ \ N5
ETEPWS EXOVTL XPLVEL.EXEL TIPOC QWTTV OTOV EXTATT), TO OOPXL ELVOL
/ / 1) \ ~ b b / YV \ J \ C \ /
xplveL. ALY &' ETL TWV €V APULPETEL OVTWY TO €LYV WG TO OLLOV:
JLETO. oLVEYOLS YAp: TO 8€ T v glvan, el EéaTiv ETepov TO eDIET glvan kai TO

> / b4 . b4 \ / c / b4 N € / b4 4
€09V, AALO" £6TW YOP OLAG. ETEPW APA N ETEPWG EXOVTI KPIVEL

19



E quando cada um vier a ser assim como o que sabe, ¢ dito o que sabe
segundo a atividade (e isso anda junto quando pode atuar por si mesmo), é de
algum modo entdo em possibilidade e ndo de modo semelhante, tambéem,
antes do aprender e perceber pontualmente, e entdo, ele mesmo pode pensar
por ele mesmo. E uma vez que é outra coisa a grandeza e o ser em grandeza,
também a dgua e o ser por agua (e assim também sobre muitos outros, mas
ndo sobre todos, pois sobre alguns é o mesmo), julga ser o que é carne e julga
0 que tem a carne ou por outro ou o que estd de outro modo, pois a carne ndo
¢ sem a matéria, mas, assim como o de nariz chato, este naquele. Pelo
sensitivo julga o quente e o frio, e dos quais a carne é uma certa razdo, mas
por outro, na verdade, pelo que é separado ou como a linha dobrada e o ser
que era, se é possivel outro o ser reto e o de modo reto, outro e assim seja
dois. Portanto, para outro ou de outro modo julga o que é. E em relagdo a si
mesma quando estendida julga o ser carne. E de novo o que estd extendido na
abstracdo sobre as coisas que sdo, como o nariz achatado, pois existe com o
continuo, o que era ser, se é possivel o ser outro pelo reto e o reto, seja, pois,
uma diade. Julga, portanto, pelo diverso ou pelo que é de modo diverso.

(ITept WuyMg-429 b10)

Na histéria da lingua percebemos que a palavra na Grécia antiga estava
situada dentro da relacdo com a exterioridade ¢ sua conformacao ou nao com

as coisas dependia da imagem do pintor. A primeira definicdo de uma palavra
como imagem sonora, (XYAAUXATO GWVNEVTA), mostra como o contexto a

via em relagdo a exterioridade.
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\ \ A / 4 3 > / > 1 C /7
T O€ XOTO OUVOLLY AEYOILEVO. OLX OQVAYXY) OAA' oL TPOTEPOV
4 ~ 3 ~ bY4 > \ > 7 b4 \ b4
(PUOLOAOYOL TOUTO 0L XOAWG EAEYOV, OLUVEV OLOJLEVOL OUTE AEUXOV OUTE

4 5 pY4 bY4 ) o\ \ bY4 4
JLEAOY ELVOL AVEL O\DEWC, OLEE XUUOV CLVEL YELCEWC.

E as coisas que sdo ditas segundo a possibilidade ndo sdo necessidade; mas,
os primeiros fisiologos em relagdo a este assunto ndo se expressaram bem,
supondo nem o branco nem o negro existir sem a visdo, nem o gosto sem a
gustagdo.

(ITept Puyng- 420 a20)

Desta forma, a mudanga de cada som corresponde a uma imagem

caracterizante de um outro contetido. Em oposi¢ao a Heraclito estda Democrito,
que se atém a linguagem como OE£GC1¢, ou seja, como ligagdo casual ou

mecanica da palavra com o objeto caracterizado, pois na verdade, a alma ¢

intelecto e parece a verdade.

C / / \ / \ 5 / \ ~ N\
opolwg 6€ xot 'Avotayopac Puxrv ELvaL AEYEL TNV XLVOUOXV, XOL €L
pY4 bY4 C \ ~ > ./ ~ 3 \ ~ 1 @

TLC OAAOC ELPTKEV WG TO TV EXLVTIOE YOUG OL LTV TILVTEAWS T' WOTEP
AMLOKPLTOC. EXELVOC JLEV AP GTAWC TODTOV YPUXTV XOL VoLV TO YO

b} \ 5 \ 4 \ ~ ~ \ (% C
QANJEC ELVOL TO POLVOLEVOV, 6LO0 XOAWC ToLMoal [tov] "Ounpov we

0 "Extwp XELT' AANOPPOVEWY.

E da mesma maneira Anaxdagoras diz ser a alma o que move, mesmo se algum
outro disse que intelecto moveu o todo; ndo pelo menos de modo total como

precisamente Democrito. Pois aquele de modo simples disse ser tambéem o
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mesmo intelecto e alma (pois a verdade é o que parece ser, por isso, Homero

versificou bem que Heitor, ‘‘jaz pensando de forma intensa’;)

(ITept Wuyxng- 404a30)

A heteronomia de um ¢ a polinomia de outro. Através de Protagoras,
Prodico e outros sofistas, tentou-se um outro compromisso entre as duas
proposi¢des, a sinonimica. Apesar disso, ainda nao estava evindenciada a
unidade do sentido a partir da diferenciacao.

Platdo ¢ o primeiro a tentar uma relagdo mais sutil. Na verdade, nem
heterondmica nem polindmica, mas um ponto médio com relacdo as coisas,
nem o argumento de Protdgoras nem o de Eutidemo. O semelhante se une ao
semelhante e convive com a diferenca como o ‘nao ¢é’. Aristoteles estabelece
junto com a anterior a do contrario com o contrario. Em Aristoteles a
preeminéncia passa a ser da diferenca. E a diferenca enquanto conceito ¢ a

~ 14
negacao.

14 Die moderne Logik definiert die Negation im Riickgriff auf Wahrheitswerte, d.h. in
Funktion von diesen. Der Begriff der Negation ist dann definiert als: Die Negation eines
wahren Satzes ist falsch, die Negation eines falschen Satzes ist wahr. Aristoteles setzt auf
einer tieferen Ebene an: Er geht grundsitzlich pradikatenlogisch vor und kann dadurch an
der Analyse der einfachen Begriffe, die im Urteil pridiziert werden, ansetzen: Wenn ein
Begriff entweder positiv oder negativ ist (vgl. IV.4, 1006a29-30), ergeben sich fiir
Pradikation eines Begriffs von einem Subjekt unmittelbar zwei Moglichkeiten: Entweder
das Préadikat wird positiv, d.h. es verbindet dem Subjekt den Gehalt, oder es wird negativ,
d.h. es préadiziert den Negativ-begriff und spricht so die Differenz des Subjektes gegeniiber
dem begriffslogisch negierten Gehalt des Pradikatsbegriffs aus.

A logica moderna define a negagdo no regresso a valores de verdade, isto ¢ em fungao

desses. O conceito de negagdo ¢ entdo definido como: a negacdo de uma frase verdadeira ¢
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Para Simplicio, no estudo de Aristoteles ha uma posicdo diferente entre
aquilo que as categorias implicam, isto ¢, como o que nao tem ligacao e,
portanto, ndo tem afirmagdo como voz; sdo vozes simples significativas
proposicionais € sdo responsabilidade dos filésofos, diferentemente daqueles
que acreditam que tais vozes sdo de responsabilidade do gramético. Poder-se-

1a concluir que essas vozes sao as coisas, 0s esquemas € 0s paraesquemas.

Diz Simplicio:

1 Y&p TOV VAV GLUTAOKT YiveTal KATdPacis, GAL' obyl T&V mpayudtwy.
b4 \ ~ \ J J 4 \ 4 J \ / \ \
AAAO1 0E TODTOV HEV OLK ATTOOEYOVTAL TOV GKOTTOV' OV YO P PIAOGOPOVL TO TEPL
~ ~ 3 \ ~ ~ / / \ \
Pwvev Yewpetlv, aldla ypappoatikod paAdlov Ta TE TMA9N KAt TOLG
GYNUATIGUOVE KOl TAPOGYNHUOATIGHOVS aDTOV Kol TOG KLPIOTNTAG KAl TOC

18éaC EMGKENTOUEVOL”

Pois a ligagdo das vozes vem a ser a afirmagdo, mas ndo das coisas. E outros

ndo admitem isso que se observa. Pois o contemplar a respeito das vozes ndo

falsa. A negacdo de uma frase falsa ¢ verdadeira. Aristoteles estabelece um plano mais
profundo, ele procede fundamentalmente com uma logica predicativa e pode produzir
através da analise de conceitos simples, os quais sdo predicados no juizo. Se um conceito €
positivo ou negativo (compare IV.4, 1006a29-30), produz para a predicagdo de um
conceito de um sujeito diretamente duas possibilidades: ou o predicado se torna positivo
isto €, liga o conteudo ao sujeito ou ele vem a ser negativo isto €, predica o conceito
negativo e assim expressa a diferenca do sujeito perante a logica de conceito do conteudo
negado do conceito de predicado.

(Hafemann- Aristoteles’ Transzendentaler Realismus- p.84-85)
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¢ do filosofo, mas as afeccoes e os esquematismos e 0s paraesquematismos
delas mais do gramatico que investiga os dominios e as idéias.

(In Aristoteles Categorias Commentaria, p. 09)

Dessa maneira, coloca-se o problema do formalismo e da relagdo
privada de significado que o gramatico em geral estabelece, pois o que seria
uma unidade, na verdade, ndo passa de mera imagem do sentido. O problema
da imitacao que se desdobra enquanto semantico, l6gico, organico e funcional

passa a ser meramente um problema formal.

) \ /7 \ o~ N, C \ z ~ (%4 C ~
0L YOPp JLOVOV TO OTL SEL TOV OPLOTLXOV AOTOV SMAOLY, WOTEP OL TTAELOTOL
~ 94 z b} \ \ \ > s b) /7 \
TWY  OpWV  AEYOLOLY, OAAX XOL TNV  OLTLOV  EVUTIAPYELY  XOiL

) /
eLpoivecdol.

Pois ndo somente porque é preciso manifestar o discurso definidor, de
maneira que dizem precisamente a maioria das defini¢oes, mas, porque é
preciso também a causa subsistir e aparecer nele.

(Iept WPuymg-413al)]

Na verdade, a questdo da logica pura e da gramatica surge da questdo de

. . 1 *1° ~ r 15 AL
como se situa diante da possibilidade do que nao ¢é.” Desde Parménides esta

15 Es gilt zu beachten, daB durch die Vielheit der analytischen Bestimmungen des
Seienden, die dieses als seine Explikationsprinzipien (&py o, &kpOTOTOL XLTLION, Vgl
Met. IV.1, 1003a26-27) definieren, keine Vielheit oder gar Negativitit in das Seiende selbst
hieneigetragen wird. Auch wenn die Einheit des Seienden “fiir uns” als Negation der

Vielheit erlautert werden kann, erkldrt sich dies nach Aristoteles lediglich daher, daB die
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questdo esta colocada como aquilo que € € que nao tem possibilidade de nao
ser, pois para esse entdo se admitiria a contradi¢do entre ser e ndo ser. E a
verdade somente o que € € o que ndo ¢, nao €. Desta maneira, o que nao € nega
absolutamente o que ¢, sendo, portanto, ndo admissivel. A verdade é o que ¢ e
somente in intellectu. Assim, o enunciado ainda nao pode aparecer como o
ponto de encontro do intelecto e das coisas. Assim, poderiamos pensar a

verdade somente no enunciado sem relagdo com as coisas, como sendo forma

pura. Como se esta fosse a verdade mesma.

TO yop un €v onuaivelw obLOEV omnualvew EcTiy, UN
CNULVOVTWY O TV OVOUAT®Y Avhpntal 10 JlaAEYecOal TTPOCg

AAANAOVG, KATA O TNV AANBe1oY Kol TPOg aLLTOY:

Vielheit “fiir uns sinnenfélliger” ist. Als solches muB das eine Seiende jedoch keineswegs

eine Vielheit oder gar Negativitit sein; determinatio ist fiir Aristoteles nicht negatio.

Vale ter aten¢do, que através da multiplicidade das determinagdes analiticas do ente as

quais esses a fim de definir como seus principios de explicagdo (&py a1, AKPOTATOAL

LT, compare Met. IV.1, 1003a26-27) ndo estd levando para dentro nenhuma

multiplicidade ou negatividade no ente mesmo. Também quando pode ser explicada a
unidade do ente “para n6s” como negacao da multiplicidade, esclarece-se conforme
Aristoteles simplesmente que a multiplicidade “para nos € evidente”. Como tal deve ser um
ente de maneira nenhuma uma multiplicidade ou negatividade, determinatio ndo € para
Aristoteles negatio.

(Hafemann- Aristoteles’ Transzendentaler Realismus- p.29-30)
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Pois o ndo significar um ¢ significar nada, e os nomes niao sendo
significantes desaparecem o didlogo entre uns e outros e segundo a verdade
também consigo mesmo a ele mesmo.

(Aristoteles Metafisica-1006b7)

A visao do dialético também se torna comprometida na medida em que
nao estabelece com as coisas uma relagao cooperativa.

Em minha dissertagdo de mestrado sobre Protadgoras apresentei como
Platdo, por meio de uma perspectiva ampla de possibilidades, consegue
vislumbrar um horizonte novo. Esse horizonte que ¢ a unidade do sentido
como diferenca vai ser detalhadamente exposto por Aristételes nos seus
diversos angulos o universo da reunido da “convencionalidade” com o
significado pela natureza. Pensamento, voz e coisa sdo andlogos a

Kazeyopian, Tlept “Epusveiog e "Avalditixor Na verdade, a tradigdo

estabelece esta posi¢ao aristotélica como convengdo. A palavra convengdo se
origina da palavra latina conventio no nominativo € no acusativo,

conventionem. Na verdade, a palavra ¢ derivada de conventum e por sua vez
convenio. O verbo venio deriva-se do grego Polvw e, portanto, convenio,
cVYBaLVW; porém os diciondrios apontam para cLVONKM'. O conjunto

junto, quer dizer, a correspondéncia do significado e significante dentro de um

conjunto significativo e ndo mais dentro de um campo meramente conceitual.

16 The debate was taken up in Plato’s Cratylus, in which Hermogenes advocates the view
put forward by Democritus. The names of things can be changed, since their attachment to
any item depends only on ‘convention and agreement’ (Crat. 384d, 1-6, 432 e,21f.).

Aristotle takes up the term convention (GUVONKE) from Plato (De Int. 17 a1 f)).

(Whitaker-Aristotle’s De Interpretatione-p.12)
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Ora, o que ocorre simplesmente ndo ¢ um andar junto, mas uma espécie de
paralelismo entre as coisas, as palavras e o pensamento. Ou como diz
Weidemann'~ um paralelismo entre linguagem e pensamento. Assim,
“convencionalidade” seria a caracterizagdo da expressao falada que ndo retrata
0 que o texto expressa, o que de forma nenhuma acontece de forma real que ¢
um conjunto junto, portanto, quando se diz lei, ndo se diz arbitrario € nem
necessario, mas, também nao se diz convencional.

Aristoteles nas Categorias utiliza os elementos, homdnimo, sindbnimo e
pardnimo para designar uma nova no¢do que as integre numa nova definicao
para o estudo da lingua. Quando se predica o nome e se predica também a
razao do nome, ele se refere aos sindnimos, mas quando se refere aos nomes
iguais e razdes da esséncia diferentes, homonimos. A razdo da esséncia ¢
semelhante ao nome como sindnimo, mas diferente enquanto homdénimo. Mas,
enquanto enunciado, o primeiro movimento, ou seja, algo que € impossivel de
se compor totalmente, e ¢ totalmente homonimo enquanto nao ¢ possivel de se
estabelecer uma significacdo que o desvende totalmente, ¢ o que possibilita o
sindnimo, aquilo que posteriormente se estabelece enquanto nexo ldgico.
Dessa forma, a significacdo ocorre primeiramente nas Categorias por meio da
diferenca e posteriormente como semelhanga. Na verdade, Aristoteles
explicita em ordem que a razao da esséncia pode ser outra ¢ depois a mesma
em relagdo ao nome e isso pde em evidéncia tanto o surgir do nome simples
como do discurso simples. Por conseguinte, estamos situados antes e depois
da ligacdo das palavras. Aquilo que fundamenta enquanto motivo logico:
Categorias, ou seja, enquanto palavras e depois como enunciados declarativos

tém a sua ligagdo enquanto vozes a partir da imitagao, que por sua vez existem

17 Veja Weidemann pagina 139.
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nas afeccoes na alma e que s6 podem existir a partir de enunciados como
unidade a partir da diferenca.

A fundamentacdo bésica para as linguas modernas se constitui
verdadeiramente a partir do entendimento deste periodo que nao se constitui
pela gramatica, mas, pela compreensao do estudo da lingua ela mesma. Hoje,
esse entendimento praticamente inexiste, ja que as estruturas basicas do estudo
das linguas modernas ndo se orientam a partir dos conceitos que foram
constituidos a partir do periodo de construcao da lingua grega, mas sim por
classificagoes posteriores, que funcionam como comunicagdo funcional. Esta
forma de entendimento se deu inicialmente com os alexandrinos ¢ com a
obrigacdo de todos aprenderem a lingua grega e a sua introdu¢do na escola
grega como gramatica.

A gramadtica e o gramatico ja estdo presentes desde Platdo e Aristoteles
que testemunham a sua importincia e relevancia, seja como estudo filologico
e de perspectiva logica seja depois com os Estoicos com relagdo a semantica
ou como “classificatério” no periodo alexandrino. E preciso separar o
gramatico e a gramatica como estudo filologico e de perspectiva ldgica dos
Estéicos e do periodo alexandrino em uma tentativa de entender os conceitos
anteriormente estabelecidos. Este trabalho tem por meta mostrar como o
estudo filoldgico e l6gico sdo os periodos fundamentais para a estruturacao do
estudo da lingua assim como demonstrar que essa gramatica tem no sentido a
sua explicagdo primeira. Por isso para este trabalho a classificacdo ¢
secundaria. O estudo catalogador nao trata dos principios neles mesmos,
aqueles que sdo amados por si mesmos como diz Aristoteles no inicio da
Metafisica e no livro primeiro da Etica a Nicémaco. Diz Aristoteles que a
totalidade permeia como bem ao homem, que por sua vez se langa sobre esta

totalidade. E assim ele tem a possibilidade de declarar bem essa totalidade.
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Existem diferengas quanto aos fins seja em atividade, seja em obra, seja em
acao que vai além da atividade. Desta forma, esse ultimo modo ¢ caracterizado
como ato ético, pois ultrapassa o mero fazer e vai ao encontro novamente do
bem. Se nao houvesse um primeiro € um posterior, isto €, um principio € um

fim, o apetite de conhecer seria vao e vazio, pois tudo iria ao infinito.

STl pév odv oy 010V te kiveladar TNV Yoynv, eavepov ék ToLTwV: &l ' dAwg
\ ~ ~ C 3 ) C ] C ~ \ \ ~ bl / bl 4
N Kveltat, 8HHiAov @G ovd LY €ALTNG. TOAL OE TAOV EIPNUEVOV AAOYDTATOV
0 Aéysrv apduov givar v Yoynv kivodvd' Eavtdv: Omdpyel yap adTOIC
bl 4 ~ \ \ bl ~ ~ 4 bl4 ] bl ~ /
advvata TPATA HEV TA €K TOD Kiveladat cuuBaivovta, 181 8 €k ToD AEYELV
b} \ b} z ~ N \ ~ / /7 \C \
oQUTNV OPLIUIOV. TIWC YOP XPYT] VOMOOL JOVASO XLVOULEVTV, XOL UTO
g \ ~ p) ~ A} 6 / > . ol / b) \ \
TLVOG, X0l WG, GLEPT) XOL QOLAPOPOV OUCTV; T) YOP ECTL XLVNTLXT KOl
/ / Y4 ') /7 o \ > 7/
KLVTTY), SLOPEPELY OEL. ETL &' EMEL PAOL XKLVNVELOAV TPOLUTV ETLTTESOV
~ \ \ 7 \ C ~ / 7 \
TIOLELY, OTLYLTV 6€ TPOULUNV, KOl Ol TWVY JLOVASWY XLVNOELC YPOLILOL
bY4 C A\ \ / b) /7 bY4 C 12 \ ~
€00OVTOL: ] YOp OTLYMLY MOVAGC €0TL J€oLY €xouvod, o &' apLduoc tng
~ pY4 V&) \ / bY4 bY4 12 ~ \ DIAY > /
buxng Nén mob €oTL xoL FEOLV EXEL. ETL &' OPLTLOL JEV €QV OPEAT)
TLC APLI POV 1) povdda, Aelmetal dAlog pLdudc:
(ITept Poyng-409 al)

Que ndo é capaz de estar em movimento a alma, é evidente a partir dessas
coisas; e se de modo total ndo se movimenta, é evidente como em relacdo a
nada sob o efeito de si mesma. E das muitas coisas que estdo ditas a mais sem
razao é o dizer ser a alma numero se movente a si mesma. Pois subsiste nelas
impossibilidades, em primeiro lugar, a partir do estar em movimento as

coisas que andam juntas, e em particular a partir do dizer a ela numero. Pois
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de maneira que é bom pensar uma unidade estando em movimento e sob o
qué, e como, em relagdo ao que é sem partes e sem diferen¢a? Pois pelo que é
concernente ao movimento e movel, é preciso diferenciar. E ainda uma vez
que dizem uma linha tendo sido colocada em movimento faz uma superficie, e
um ponto faz uma linha, também as movimentacoes das unidades serdo
linhas; Pois o ponto é unidade que tem posi¢do, e o numero da alma ja é onde
tem também posi¢cdo. E ainda quando se subtrai do numero algum numero ou

unidade, resta outro numero.

Dessa forma, a politica ¢ caracterizada como o conjunto de relagdes

éticas que dirigem todas as agdes do individuo'®, mas subordinada a
contemplagio e a contemplagdo é caracterizada no I7gpi Yvyng 407a23

comao.

£l OOV 1) VONGIC TEPIPOPA, KAl VOOC av 1N 0 KOUKAOG 0D 1) TolaVTN TEPIPOPA
4 bl \ \ \ 4 4 ~ / b4 pa C / . ~ \ \
voneig. &ei 8¢ 81 ti vorcel (8eT yap, inep &idiog N mepipopd); TV pev yap
~ ’ v / ~ \ C / / c \ \
TPAKTIKOV VONGewV 6Tl mépata (macat yap £tépov yapiv), ai 8¢ YewpnriKai

T0T¢ AOyoi1c opoiwc opilovtar A0yog 8¢ TG OpPIGUOC T AmdSEIEIC

Se entdo o ato de pensar ¢ o portar movimento em redor, também o intelecto
seria o circulo, do qual o portar movimento em redor desse tipo é o ato de
pensar. E sempre de fato o que pensara (pois é preciso, se precisamente o
portar movimento é o sempre tempo'’)? Pois dos atos de pensar prdticos hd

limites (pois todos sdo gragas a outro), e os contemplativos sdo delimitados

18 Ver Jacqueline de Romilly- La Loi dans la Pensée Grecque- Introdugao.

19 &1dwov.
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de modo semelhante pelos discursos. E todo discurso é definicdo ou

demonstracao.

Pode-se considerar tanto a contemplagdo como o conhecimento como
subdivisdes da atualizagdo (EVTEAEYELR). O desenvolvimento da linguagem

do periodo micénico até o século VIII, ou seja, Homero, também faz parte do
processo que culmina com a “invengio””’ das leis baseadas em costumes e
“convencdo”. E claro que essas dependem também da formagdo da linguagem
enquanto estrutura primeira de comunicagdo. Fica claro, também que a
politica enquanto manifestagdo das leis da cidade se liga a linguagem escrita,
enquanto transformagdo da civilizagdo grega oral. Fica claro também que
existe uma tensdo entre as leis ideais e o estabelecimento da tradicdo e o seu

fazer enquanto habito.*’

bY4 1 C \ [%4 7 \ 1 5 b) / \ ~ ~ \
€0TL 6' M JLeEV VAT SUVOYLLS, TO &' €LE0C EVTEAEXELO, XOL TOUTO OLXWC, TO

20 A vrai dire, ce n’était pas tout a fait une invention : Les Grecs de I’époque mycénienne
avaient utilisé un syllabaire, que nous lisons depuis peu sur les tablettes ou il s’est conserve.
Mais ce syllabaire — d’ailleurs mal adapte au grec- avait disparu dans le naufrage de la
civilisation mycénienne, lors de 1’arrivée de nouvelles populations.

(Jacqueline de Romilly- La Lois dans la Pensée Grecque- pagina 11.)

21 Le mot nomos enfermait donc em lui-méme une tension entre ces deux valeurs-
normative et positive—d’ou, on le verra plus loin, allaient naitre bien des problémes. Mais
il traduisait aussi, par la-méme, une aspiration a reconnaitre um ordre humain et a donner
valeur absolue aux fagons de faire quotidiennes, qui fera la fierté des Grecs tout au long de
I’histoire et, dans une certaine mesure, passera toute vive jusqu’a nous.

(Jacqueline de Romilly- La Lois dans la Pensée Grecque- pagina 24.)
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\ C b) / \ 1 C \ ™~
JLEV WG EMLOTNLN, TO &' WS TO JEWPELV.

E por um lado, a matéria é possibilidade e o aspecto por outro lado é a
materia atualizada, e isso de dois modos, um como conhecimento e outro

como (exercicio do conhecimento) contemplar.

(ITept Py ng-412a23)

E diz Aristoteles na Metafisica 1029a20:

Aéyw & VAN 1) ko aLTNY UNTE TL UNTe Tocodv Unte &AAO UNOEV
AEyeTal Ol dprotal 1O dU. ECTL Ydp TL KB 0L KOTNYOPELTAL
ToUTWY EKOCTOY, @ TO €lVal £TEPOV KOl TMV KAUTNYOPLOV EKACTN
(T UEV Yop EAAO TG obolag Katnyopeltal, abtn 8 tng LANC),
wote 10 Eoxatov kab’ avtd obrte 1L ohte mocov obte dALo obdEY
EoT: 0LOE ON dll AModAcELS, KAl YOop DTl LIAPEOLCT KATA

cuupePNKOC.

E digo matéria a qual segundo ela mesma nem algo nem um quanto nem
nenhum outro é dita pelos quais se delimita o que é. Pois ¢ algo do que se
predica cada um desses, pelo que o ser outro também por uma das categorias
(pois uns outros predicam da esséncia, e essa da matéria), de maneira que o
ultimo por si mesmo nem é algo nem quanto nem é nada outro; em nada de

fato as negagoes, pois também estas subsistem segundo o ocorrido.
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A unidade visa ao bem. A voz visa o bem enquanto unidade. Mas a
unidade tem que existir a partir da diferenciacdo. Este trabalho tem como
objetivo mostrar a relagdo da alma como totalidade e o corpo como ponto
primeiro e basico para todos os itens subseqiientes. Aristoteles ndo conceitua
um organon, como Orgdo, mas sim como um conjunto de etapas que atua
simultaneamente e, por sua vez determina a relagdo com o intelecto. Isso
significa a unido da voz, do pensamento e das coisas enquanto enunciado

declarativo.

AN \ ~ ~ \ ~ ~ / ) cZ / > 1
TEPL &€ TOL VOU XOL TNC VEWPMTLUNG OLVOILEWS OLSEV TIW PAVEPOV, DAL
bY4 ~ z 94 5 \ ~ z b) 4
€éoxe Ppuxmc TYévoc €TeEpov €Lval, xoL TouTo JOVoV  evééxeodal
xwp{Teodar, xoddmep TO Aidlov Touv pFapTov. TA &€ Aotmad popLa TNG

~ \ b) 7 (74 > bY4 / /7 7
DUXNC POVEPOV €X TOUTWVY OTL OLX €O0TL YWPLOTH, XOVATEP TLVEC
POOLY: TW &€ ASyw 6Tl étepa, POvepSy: GLOINTIXW YOP ELVOL XOoid

L L 2 L

SotaoTinw €Tepov, €lmep ol 10 oloddvesdal Tou oédTeLy, opolwg b€

\ ~ pY4 (%4 ~ > / bY4 1 2.7 \ ~ /
XOL TWVY CAMWY EXOOTOV TWV ELPMNUIEVWYVY. €TL &' €eviolg pev Twv Twwv

L

</ [ 4 ~ \ \ \ / C / \ (4N /
dmovd' LMdpyYEL TouTo, TLOL 8€ TLva TOOTwV, €TEPOLC SE €V UOVOV
#touto &€ ToLeL SLapopay Twy (Wwvs: sd Tiva &' olitiov, Botepov

enmLoxentéov.

E evidente em nada também a respeito do intelecto e da possibilidade
especulativa, mas parece ser um outro género de alma, e isso somente admite-
se separar, conforme o eterno do corruptivel. E, é evidente que as partes que
restam da alma, a partir dessas, como dizem alguns, ndo sdo separaveis; e é

evidente que sdo pela razdo outras coisas, pois pelo que concerne a sensa¢do
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ser e pelo que concerne a opinido é outra coisa, se precisamente o sentir é
diferente do opinar, e de modo semelhante também cada um das outras coisas
ditas. E ainda em alguns dos animais, por um lado subsistem todas essas
coisas, em uns, algumas dessas, e para outros de outro lado somente uma (e
isso faz a diferenca dos animais); por meio de que causa, mais tarde deve-se

investigar.

(ITept WPuyng-414al)

Isto ocorre em fungao do tratamento dado por Aristoteles para aquilo
que ele chama incerteza. Aristételes tem respeito profundo por ela e admite
sua ignorancia para poder chegar a uma formulagdo mais clara. Certamente a
separagdo entre voz, pensamento e coisa determina a exclusao da incerteza. A
exclusdo da heteronomia e da polinomia implica justamente o tratamento
primordial de Aristoteles quanto a incerteza, pois que essas impedem o
sentido.

Para atingirmos o objetivo estipulado primeiramente nesta investigacao,
¢ necessario instaurar a problematica da alma em Aristoteles, por ser aquilo
que gera todo o restante: as afeccOes na alma. Na historia da evolugdo do
texto aristotélico essa obra se situa dentro do periodo final da atividade de

Aristoteles. Nao existe mais a oposi¢do entre corpo e alma, € a unido, em seu

ponto de vista, ¢ uma unido natural. Nio se trata mais nem da ®0C1¢ nem da
®¢c1g, nem da jungdo com o exterior nem, tampouco, do problema da

subjetividade humana. Trata-se, entdo da relagdo que se estabelece entre o
todo e a unidade, como voz, pensamento e coisa e conseqiientemente por meio

da e na propria linguagem.
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Além disso, tentaremos compreender a relagcdo entre a alma e a voz, seja
como voz simples, categorias, seja como discurso, em sintese, trata-se de

mostrar com clareza as articulagdes mentais que possibilitam o enunciado por

meio das possibilidades estruturadas em I7€pl ‘ Epueveiac e as significagdes

primeiras nas Kat€yopiat e na relagio de ambas com o I1epi Puyng=.

22 Ammonios, der sich im Vorwort keines Kommentars die frage stellt, weshalb diese
Schrift den Titel ITept Eppeveiog tragt, bemerkt denn auch, daB Ar., von dem dieser
Titel seiner Meinung nach stammit, fiir sie ebensogut die Uberschrift [Tepl ATOGAVTIKOV
A6YOoL (“Uber den Behauptungssatz”) hiitte wihlen kénnen (vgl. 4, 27-29; 5,21-23).

Anders als im Titel der gleichnamigen Abhandlung eines gewissen Demetrios, in welchem

es den Sprachstil bezeichnet, der das Thema dieser Abhandlung bildet, dient das Wort
Epuevéerlo im Titel der Aristotelischen Schrift [Tept * Epueveiog nach Ammonios (vgl.
4,29-5,1; 5,17-19) zur Bezeichnung des Behauptungssatzes als derjenigen Satzart, welche
“die Erkenntnis der Seele interpretiert (d.h. sprachlich zum Ausdruck bringt)” (¢
EPULEVELOY TNV YVAOOLY TNEG YL NG: 5,18f).

Amonio que coloca a questao no prefacio do seu comentario, porque este escrito traz por
titulo ITept * Epueveiac, nota também que Aristoteles a partir deste titulo deriva o seu
pensamento, pelo qual pensamento tanto poderia ter escolhido o titulo ITept
ATOGAVTIKOV AOYOV (sobre o dicurso declarativo) (compare 4, 27-29; 5,21-23). De outra
maneira como no titulo do tratado de mesmo nome de um certo Demétrio, no qual isso se
caracteriza o estilo de linguagem que o tema deste tratado constroi, serve-se da palavra
Epuevera no titulo do escrito aristotélico Ilept * Eppeveiag segundo Amonio

(compare. 4, 29-5,1; 5,17-19) para caracterizacao do discurso declarativo como aquele
modo de frase, o qual “o conhecimento da alma interpreta (isto ¢é: traz linguisticamente para
a expressdo)” (O EPUEVEIOV TNV YVOCY TNG WYUXNG: 5,18f).

(Weidemann- Aristoteles-p.40)
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O método utilizado por Aristoteles” no Ilgpi Wuyrc consistiu

23 Die aristotelische Rechtfertigung von Bedeutungsgrenzen gliedert sich, zumindest in
ihrer systematisch-rekonstruierten Form, in zwei Teile: in einem ersten, “destruktiven”
Schritt (I) zeigt Aristoteles, daB derjenige , der keine definiten Bedeutungseinheiten
zugesteht, das, was, er durch ein sprachliches Zeichen zum Ausdruck bringen méochte,
gegebenfalls durch das Aufzihlen grenzenlos ProzeB bilden, ohne daB der Handelnde sich
dadurch aus abgegrenzter Wotbedeutungen hingegen (II), sich in einer zeitlich
abgegrenzten Weise sprachlich zu verhalten, muB er als Mdglichkeitsbedingung definite
Bedeutungen aufweisen. Diese indirekte Widerlegung erinnert durch ihre Zweigliedrigkeit
an die Struktur des “indirekten Beweises” in der assertorischen Logik. Dessen “Scharnier”
bzw. Wendepunkt zwischen der reductio ad absurdum und den konstruktiven SchlieBen auf
die zu verteidigende These bildet allerdings der Nichtwiderspruchssatz sowie der Satzes
vom ausgeschlossenen Mittleren. In der transcendental-pragmatischen Argumentation von
Met. IV bildet das Scharnier bzw. den Wendenpunkt zwischen Destruktion und
Konstruktion hingegen allein die Entscheidung des Gesprachpartners zu sprachlich-
kommunikativem Verhalten.

(A explicacao aristotélica do limite de significagdo se articula no minimo em sua forma
reconstruida sistematica em duas partes: no primeiro passo destrutivo (I) mostra Aristoteles,
que aquilo, que concede nenhuma unidade de significagdo definida, o que ele através de um
sinal lingiiistico desejaria levar para expressdo, dado o caso deve explicar a enumeragao
sem limite de muitas palavras. Um ato da fala ndo pode, no entanto, construir um processo
sem limite, sem que o que lida saisse através do discurso comum. (II), Para se relacionar
lingiiisticamente de um modo temporal delimitado, ele deve demonstrar as significagdes
definidas como condicao de possibilidade. Essa refutacdo indireta lembra a dupla
articulag@o na estrutura do “discurso indireto” na ldgica assertorica. Cuja “Dobra”,
respectivamente ponto de transi¢do da reducdo ao absurdo e o finalizar construtivo para a
tese que se defende, constroi, no entanto, o principio da ndo contradigdo e a exclusao do
meio. Na argumentagao transcendental pragmatica da Metafisica IV se constroi a dobra
respectivamente o ponto de transi¢do entre destrui¢do e constru¢ao ao longo somente dos

interlocutores para a relagdo comunicativa lingiiistica).
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primeiramente em dizer quais sdo os problemas relativos a alma. Consciente
desses problemas partiu para uma defini¢do mais apropriada sobre o assunto.
A obra ¢ dividida em trés livros. O primeiro, em uma breve introducao,
estabelece que o lugar da alma se situa nas coisas belas e honradas e que
devido a uma auséncia de método, o acesso a alma ¢ muito dificil. Apresenta,
entdo, uma retrospectiva de opinides e problemas sobre a alma. O primeiro
problema diz respeito ao fato de que a alma ndo pode ser movida por ela
mesma e dessa maneira somente pelas coisas ocorridas. O segundo livro busca

uma definicao do que seja a alma.

Ta pev 8 vmo Twv TMPdTEpov TapadSedoéva mept puxne elprodw:
/ 1 b) [4 ~ b) 7 / 7 )
TOALY &' womep €€ LMOPXMC EMAVIWUEY, TELPWILEVOL SLoplool TL €0TL
\ \ / PAY bld / / ) ~ / \ /. (¥4
Ybuxm xol TG av €ln ®XoLVOTOTOC AOTOC CUTMNG. AEYOUEV O1) YEVOC €V TL
~ bJé¢ \ ) / / \ \ / C (¥4 (4% 1 C \ )
TWY OVTWYVY TTV ovolayv, TAUTING 6€ TO JLEV, WS VATV, 0 x0oU' CUTO oux

b4 / (%4 \ \ \ 5 1o pY4 /. /7
€0TL TOSE TL, ETEPOV SE LOPPTV XOL €LOOC, ¥t TV Mo AEYETOL TOSE

\ 7 \ D Ve bY4 1< \ (%4 Ve \ 1 5
TL, XOL TPLTOV TO €X TOUTWV. €0TL &' M JEV DAT SOVOLLS, TO &' €LSOC
b) / \ ~ ~ \ \ C b) / \ 1 C \
EVTEAEXELN, XOL TOUTO OSLYXWC, TO JLEV WG EMOTNLN, TO 6' WS TO

JewpeLv.

E estejam ditas as coisas transmitidas sob o efeito das ditas antes a respeito
da alma; e de novo, como a partir do comego precisamente voltemos,
tentando delimitar o que é a alma e que discurso dela seria o mais comum. De

fato género uno das coisas que sdo dizemos esséncia, e dessa uma coisa por

(Hafemann- Aristoteles’ Transzedentaler Realismus- p.72)
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um lado, como matéria, que por si mesmo ndo é possivel o que é, e outra
coisa, forma e aspecto, segundo a qual ja é dita o que é e a terceira a coisa a
partir destas. E por um lado, a matéria ¢ possibilidade e o aspecto por outro
lado é realizacado, e isso de dois modos, um como conhecimento e outro como
contemplar.

(ITept WPuymng-412 a3)

Para estabelecer a definicdo de alma, Aristételes define diversos

conceitos. Matéria, possibilidade, aspecto, forma, corpo.
Enteléquia ¢ a atualiza¢do da matéria inerte (OAT) e possibilidade
(OVVOULE), como aspecto (€100¢). Como primeira enteléquia do corpo, [a

alma], ¢ algo concernente ao érganon, como alguma coisa que ¢ movida pelas
sensagdes e ¢ imovel. E o conhecimento associado por Aristoteles ao sono. Os
animados sdo os que se movem e ndo mudam de lugar. Posteriormente,
procura definir os planos da alma e mostrar que ndo se pode procurar, a nao
ser por alguma figura do risivel, a alma pela alma, pois que ela seria destinada
a todas as defini¢des e a nenhuma. Portanto, passa a esclarecer a definicao da
alma junto ao corpo. Constata-se que a alma ndo ¢ o corpo, pois o0 corpo nao ¢
das coisas do sujeito € sim no sujeito, remetendo diretamente ao texto das

Categorias.

3 /7 \ / " ~ N / \ / N /
oLOLOL 6€ JLOALOT' ELVOIL G0XOUOL TO CWUOTO, XOL TOUTWY TA (PUOLXC:

~ A\ ~ pY4 > /7 ~ \ ~ \ \ bY4 / \ 1
TOUTO TOP TWV CAAWY OPYOL. TWV 0E PUOLXWY TO JLEV EXEL TwNy, TA &
) b4 \ \ /. \ 1 C ~ /. \ b %4 \
oux €XEL Twrv 8€ AEYOUEV TMV OL' ALTOL TPOPTV TE XKoL QVENOLY KoL

7 (%4 ~ ~ \ 7 ~ )y 7/ N bY4 ) 7 1
PIHoLy. WOTE IOV CWPO PUOLXOV JLETEXOV TwNG ovola Av €lm, ouolo &

(% C / b) AN 1 \ \ ~ \ / \ A bY4
OUTWC WG CLVJETM. EMEL &' EOTL XL CWILA XOL TOLOVOE, TwTv YOp €XOV,
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3 N\ bY4 ~ C / 3 / b) ~ 1 ¢ / \ ~
oux OV €lm cwpo M PuxT) oL YAP ECTL TWVY XOU' LTOXELILEVOL TO CWUL,

ooy &' (ue broxelevov xat VAT.

E esséncias parecem ser, sobretudo, os corpos e desses as coisas que
pertencem a natureza, pois essas sdo os principios dos outros. E das que
pertencem a natureza umas tém vida e outras ndo tém, e vida, dizemos a
nutri¢do por si mesmo e crescimento e perecimento. De maneira que todo
corpo natural que participa da vida seria esséncia, e esséncia assim como o
que deve se posto junto. E uma vez que é também um corpo desse tipo (com
um certo atributo), pois que tem vida, a alma ndo seria um corpo, pois o

corpo ndo é das coisas do sujeito, e ele é mais como sujeito e matéria.

(ITept Wuyxng-412a16)

Mdvo Ye.
“Otav & ye abtr) xod' LTV OXOMT), EXELTE OlYXETOL €LC TO Xadapby
l«,
AP ASEPAY AP 4 N\ C / b4 N\ C \ 3
Te xal Ael OV xol AFAVOToV xal WoadTwS €XoV, XAl WS CUYTEVTC OLOO
b ~oy) N\ 1 g / (94 b \ 1 [4 \ /
abtov el pet' exelvou Te YlyveTal, 6Tavrep abTn xad' abTnv YévnTol

\ /

\ )y _ 7 ~ / \ \ D ~ > N\ A\
Kol e‘§ O(UT‘[], xoll MEMOLTOL TE TOL MAAVOL XOiL TEPL EXELVA OEL KOTA

<=3

TobTd Woodtwe €XEL, GTE TOLOOTWY EPATTOLEVT XOL TOUTO ODTNG TO

TAIMU PPEVNOLS KEXANTOL;

Certamente este trecho do ®o1dwv de Platio difere do anterior de [1gpi

Puyns-412al6:
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Completamente.

Quando por outro lado investiga, ela por ela mesma, para la segue o caminho
visando ao puro e o que é sempre imortal e o que ¢ do mesmo modo e sendo
como o parente dele sempre com aquele quando precisamente ela venha a ser
por ela mesma e seja permitido por ela, e cessou do erro e em torno aquelas
sempre segundo as mesmas coisas é do mesmo modo, ja que esta tocada

desses tipos, e essa afec¢do dela é chamada fronesis.

(Platio- ®a1dwv, 79.4, 1)

Assim sendo, descobrem-se as possibilidades da alma e suas defini¢des
mais proprias. A nocdo de vida em relacdo a alma e os seus constituintes.

Enfatiza Aristoteles a nutricdo e principalmente para os animais, a sensacao.

~ 3 94 \ b I 7 (od N y /7 ~ \
SMAOV oLV OTL TOV OUTOV TPOTOV €LC A&V €lm Adyoc \buxme TeE xou

/ b4 \ b) i ~ \ \ / bY4 \ N
OXNMUOTOC: OUTE YOP EXEL OYXMUO TOPX TO TPLYWVOV €0TL XOL TA
b) ~ V_1 ~ \ A A b) / / TN N\ ) N\
ePeENG, oLT' evtowdo PuyT TOPE TOS ELPMILEVOC. TEVOLTO &' 0LV KOl ETL
~ / / / o b) / \ ~ b4 1
TWY OXMULATWY AOYOC XOLVOC, OC EPOPJLOCEL JLEV TOOLY, LOLOC o

2 \ bY4 / d 7 \ N )N\ ~ b) / ~
OLGEVOC €0TOL OYNMULOTOC. OJLOLWC &€ KoL EML TOLS ELPMLEVOLS PUXOLS.

E evidente que uma unidade do mesmo modo seria o discurso da alma e da
figura. Pois nem por um lado, a figura é possivel aléem do triangulo e as
figuras em ordem, nem la por outro lado, a alma esta além das coisas ditas. E
o discurso comum viria a ser também sobre as figuras, o qual ajustara a todas

e de nenhuma figura serd propria. E igualmente sobre almas ditas.
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(ITepl Yoy Mg- 414b5)

O livro 03 mostra primordialmente a fun¢do da fantasia e sua relacao
com a sensacao ¢ a fun¢ao do intelecto. Evidenciam-se as diferencas entre o
intelecto e o sensivel. Embora, o que ative a alma em possibilidade e assim a
torne atividade, e desta forma crie o sensivel e o inteligivel seja o mesmo,
porquanto, Aristoteles a defina como o apetite de conhecer ou demanda de

saber (OpeE1c), e isso seja a primeira etapa na formagdo do intelecto e que

também possibita o bem querer da percepcdo dos sentidos e de seus

. . 24 , ~ ,
respectivos desenvolvimentos™ esta demanda s6 tem fun¢ao enquanto o que ¢
primeiro e depois posterior, ou seja, enquanto diferenga da multiplicidade
sensivel e divisao e posterior unidade do juizo que por sua vez se expressa

enquanto enunciado.

E diz Philoponos:

/ C ~ ~ \ ~ bl ~ / bl ~ bl ~
MéArovtag nuag tdv mept Yuyfic akpodcdal Aoywv avaykalov eImeTv
TPOTEPOV TEPT TV SLVAUERDY THS YLYAC, TOGAYAS TE dlalpobVTal Kal
ToloG EKAGTN THC OVOHAGIOG TETOYNKEY, E1TA TOGAL TV APYAIOTEPWV TEPT

> ~ / / \ D \ ’ \ J ~ \ 3 ~ / 3
VTV 00ET YEYOVAGLY, KAl ETL TOLTOIG TNV AANIN Tept aLTAOV dO&av £k
Sla1pécews apopicacdal. TpAToV v ol Yuyikai SLVAUEIC TNV €I 60O

Saipecty EmidéyovTar ai uév yap adTAV £icl Aoyikai, ai 8& aAoyol.

24 Hicks, no seu trabalho sobre a obra ITepl Yyux Mg na nota 414 b2, afirma que a
bpeklc é o termo que define o que aparece na alma racional como BOVAECLC e o que

aparece na irracional como BUUOC e ETBLULA.
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C / \ U ~ / ~ / ~ ~ \ ~
EKATEPA 6€ TOLTWV TAOV OLVAUEDV OlYT] TAALY SIPETTAL TV YAP AOYIKDV
duvapeav ai pev eiotv {@TiKal Kal 0pekTiKal, ai 8¢ yvaaeTikal® Opoldg 8¢ Kai

ai dAoyot.

A fim de estarmos a ponto de escutar dos discursos a respeito da alma é
necessario dizer primeiramente a respeito das possibilidades da alma, de
quantas maneiras se dividem e de qual denominagdo cada uma ocorre e
depois quantas das mais primeiras delas vieram a ser acreditadas, e separar
sobre essas a crenga verdadeira a respeito delas a partir da delimitagdo. Em
primeiro lugar por um lado, as possibilidades psiquicas admitem-se em
relagdo a uma dupla separacdo, pois umas dessas sdo logicas por um lado e
outras sdo privadas de logica. E cada uma dessas das possibilidades divide-se
de novo de modo duplo; Pois das possibilidades logicas umas sdo
concernentes a vida e ao desejo por um lado e as outras por outro lado
relativas ao conhecimento; e de modo semelhante também as que sdo

privadas de logica.

(In Aristotelis ITept Wvx1g Commentaria —p. 01)

Verifica-se, nesse comentario, que o apetite também estd ligado a parte
logica, muito embora, uma outra divisdo ocorra dentro da parte ldgica.
Certamente Philoponos nao percebeu que nao existem possibilidades da alma,
pois a alma ndo se move e nem move a nada enquanto separada formalmente.

Como afirma Aristoteles, seria melhor dizer:

&ALQ TOV &VBpmTOV TN YUY,

(ITept Wuyng 408-b14)
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O acusativo se expressa como deslocamento espacial na alma e nao pela
alma, ja que existe segundo Aristoteles uma impossibilidade de mistura ou
harmonia.”

Aristoteles usando a metafora da casa e utilizando-se de duas posicoes, a do

duo1koC e a do ALAEKTIKOC, une as duas posi¢des, respectivamente, as

. . 26
coisas fisicas e os aspectos.

25 Sobre a concepgio de alma que se encontra em Aristoteles no I7epi Poy g, diz
Nuyens:
En effet, L’Eudeme (qui porte comme sous-titre: 1] TEPL YUY MG) et le De Anima sont les

seuls traités dans lesquels le probléme de I’ame soit expressément posé et ou la question
des rapports entre 1’ame et le corps soit débattue ex professo et en détail. Le dialogue met
em avant, sans aucune restriction, le dualisme irréductible exposé par Platon; dans le De
anima au contraire, la concepcion de I’ame entélechie méne a des conclusions
diamétralement opposées a ces dualisme. Dans ses autres ouvrages Aristote ne pose nulle
part avec une telle acuité les problémes psychologiques; il est a remarquer pourtant que
bien souvent les rapports entre I’ame et les corps y sont evoqués. Ainsi, dans L’Ethique et
la Politique, ces rapports sont comparés aux relations que crée la vie em société; dans les
traités biologiques I’ame est indiquée mainte fois comme la source de la vie. Dans la
Métaphysique également, on rencontre plusiers allusions aux rapports de 1’ame et du corps.
Méme chose dans les ouvrages de physique. Mais tous ces passages ont ceci de commun
que les realtions envisagées n’y sont point traitées comme une question importante, a la
facon du De anima; elles y sont simplement touchées em passant. L’exposé porte sur des
problémes tout différents et ce n’est qu’a titre d’exemple ou em guise d’illustration que les
rapports entre I’ame et le corps y sont indiqués.

(L’Evolution de la Psychologie D’ Aristote, p.49)

26 Interessante ponto de vista tem Case quando diz:
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Aristoteles volta ao assunto no mesmo livro, I1Epi YUY TS, onde

conceitua as trés possibilidades de esséncia.

TPLXWS YAp Aeyopévne Tne obolag, xaddmnep €lmopev, Gv TO pev
€L80c, TO 6€ UAT, TO 8€ €€ &upoly, TolTwy &' 1 pev BAn Sbvaic, T &€
€léoc evteréyela, emel TO €€ dppolyv Eupuyov, ob TO cwud ECTLY
evteléyelo Puxmne, A" ot oWIaTéC TLVOC. xol SL& TOUTO XOAWC
brolaLpdvouoLy ol Soxel PUNT' &vev oWpaTtoc €lvol pTe owud TUL f
Yux 1y

(Iept Puyng-414 a 14)

Pois estd dita a esséncia de trés maneiras, conforme dissemos, da qual uma é
o0 aspecto, outra a matéria e outra a partir de ambas, e desses a matéria é
possibilidade e o aspecto ¢ enteléquia, uma vez que a partir de ambas é
animado, ndo o corpo ¢ a enteléquia da alma, mas essa de algum corpo. Por
isso consideram de modo belo para os quais a alma parece ser nem sem corpo

nem algum corpo.

Na Metafisica, G, Livro 05, Aristoteles demonstra essa unido,

enfatizando a impossibilidade de ser e ndo ser, e sendo assim, a sensacao, que

La philosophie de Platon est un dialogue que cherche a devenir science; celle d’Aristote est
une science que porte encore des traces de dialectiques.

(L’Evolution de la Psychologie D’Aristote, p. 04)
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¢ o que muda, ndo pode ser confundida com o pensamento - o que €. Desta
maneira, o homem ¢ alma como enteléquia e corpo enquanto possibilidade.
Platdo expde o assunto de maneira semelhante no seu didlogo Timeu e deste
modo anuncia o tempo da nova ciéncia, estabelecendo a reunido da “palavra”
(AOYOQ) e da “obra” (" Epyov). O ser se manifesta de diversas maneiras e se
explica justamente pela capacidade de transporte da esséncia primeira como

unidade de voz, pensamento e coisa enquanto diferenga.

A visdo do corpo é a OYIC e a visdo da alma é o VOUC.

(Livro 01, Etica a Nicémaco, cap. 06, seciol2).

\ \ / \ ¢ \ \ / \ ~ C \ et C
TO O€ OTEPLO XOL O XOPTOC TO GUVAJLEL TOLOVOL CWUO. WG JLEV OLV T
~ N v (%4 N\ C ) / b) / C 1 ¢
TLMOLC XOL 1) OPAOLS, OUTW XOL 1) EYPTTOPOLC EVTEAE XELA, WS &' M OYLC

xoil 1) SGvoLLe Tov opydvou, 1) Puxn:

E a semente e o fruto sdo o corpo em possibilidade desse tipo. Como
certamente a acdo de cortar e a agdo de ver, assim também a acdo de estar
acordado ¢ enteléquia, e como a visdo e a possibilidade do instrumento, a

alma.

(ITept Wuyxng-413a)

Aristoteles confirma que o pensar ¢ parte propria da alma. Assim nao €
possivel perceber, desejar, ter audacia, ter colera, agir, e experimentar
sensacdes sem a alma. A alma parece ser nem sem corpo, nem algum corpo.

Diferente da concep¢do platonica de alma que € vista como uma esséncia
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independente sua unido com o corpo ¢ temporaria e imposta pela forca; sua

separagdo para com ele € uma liberagao.

Nos estamos, entdo, em presenca de uma teoria da alma de todo modo
oposta a concepgdo do TIgpt Py nc
(L’Evolution de la Psychologie D’Aristote p.48).

A alma ¢ o movimento das sensagdes sem ter movimento. O apetite
inteletual. E o continuo, sem partes, destituido de grandeza e indiferenciado.
Por outro lado, esta entrelagada a alma ao intelecto e ao corpo, a grandeza ou
ao ponto. Como um se une ao outro? Aristoteles explica que nao € necessario

fazer esta divisdo, pois, isto equivaleria a separar a cera de sua impressao.

Y/

\ \ \ ~ ~ / b} A ~ C ~ (od \
0pYOVOL OE Ol TO TWV QUTWVY JLEPT), GAAN TIVTEAWC OTAC, OLOV TO
4 7 /7 \ \ /7 ~ C N\ C 7/
PUAAOV TEPLXAPTILOV OXETOC LD, TO € TEPLXAPTILOV XOPTIOL* ol o€ pLlal
1w oTépot dvdioyov: Epew Yop Edxel TNV TPoPNV.$ €L 81 TL xoLvoVY

L .
> N\ / ~ o~ /7 bY4 N b) / C /7 /7
€Ml mAonc PuxmG O€L AEYELV, €LM OV EVTEAEXELQ T TPWTY CWLOTOC
~ o ~ \ N ~ o~ > C \ \ \ ~

(PUOLXOL OPYOLVLXOU. SLO XL 0L 6€L (MTELY €L €V T puxT XOL TO CWUL,

</ ) \ \ \ \ \ ~ ) [ %¢ \ C / (<4 \

WOTEP OLOGE TOV XTPOV XOL TO OXTMLA, 00S' OAWC TNV EXACTOL VATV X0l
(%4 \ \ (4N \ \ 5 b) AN ~ / \

TO OL T UAT) TO YOPp €V XOL TO ELVOL ETMEL TAEOVOXWC AEYETAL, TO

/7 (S / )
xVPLWC T EVTEAEXELD ECTLV.

(E orgdos sdo também as partes das plantas, mas totalmente simples, tal como
a folha é abrigo do pericarpo, e o pericarpo é abrigo do fruto, e as raizes sdo

analogas a boca, pois ambas absorvem o alimento.) Se é preciso dizer, de
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fato, algo comum sobre toda alma, seria a primeira atualiza¢do do corpo
natural organico. Por isso, também, ndo é preciso investigar se a alma e o
corpo sdo um, como precisamente nem a cera e a figura, nem de modo total a
mateéria de cada uma e de qual matéria; pois uma vez que a unidade e o ser
sdo ditos de muitas maneiras, o modo soberano ¢ a atualizacado.

(Iept Puyng-412 bl)

Primeiramente € preciso que haja o apetite para que posteriormente se
possa pensa-lo. Se entdo o apetite ¢ o primeiro, desta forma tudo ¢ apetite de

saber.

peéic pev ydp emdvpio xal Jvpwoc xol BodAnoig, T S Z(E)oc vt

)éXOUO'L J.Llfa\) € TWV OLJLO'{} ,0'€(1)\) | \\) ((X(P /\)' ((j) 6 CX,)(,O"& O’lg i)"(ipXEL

x | | 9 | | 1 | v 1 | 9

|06 TW cl |60\) I/| TE KCXI\. }\.61[ || K(Xl\. 56 (I |86 re KCX,I\. }\U]“]pé\) O(l,g 66\ TOVTO KCXE
o 9 ’

emdupio: Tou yap hoéoc bpetic abitn.

Pois o apetite é desejo e impulso e aspiragdo, e todos os animais tém pelo
menos uma das sensagoes, o tacto; no qual susbsite a sensagdo, nesse tambem
subsiste prazer e dor e o concernente ao prazer e a dor, e no que esses,

também subsiste o desejo. Pois esse é apetite do prazer.

(I1epi Puyng-414 b2)

Nao existe um movimento em relagdo a alma. O que concerne a alma ¢

o sentido. O que move ¢ o apetite de saber. Dessa forma, poderiamos dizer,
existe o pensamento discursivo (013VO1X) e a consideragio (LTOAEWY1C). Diz

Aristoteles:
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TOV a0TOV 8¢ Tpomov kol IMAATov €v 1@ Tipoim Ty youxny €k Tdv
OTOLXELMV TOLET" YIVOOKEGOOL YOPp T® OOl TO OLOLOV, T O TPAYLOT

£K TQV dpyx®dv elvort.

Da mesma maneira Platdo faz no Timeu a alma a partir dos elementos, pois o
semelhante se conhece com o semelhante e as coisas sdo a partir dos
principios.

(ITept Puyng-412b16)

A separagdo entre o tecido e a urdidura, quando ainda estdo juntos, ¢
feita, pelos que tecem, por meio de um instrumento (OPYOLVOV), mas ao

organon aristotelico além do semelhante se junta o diferente, pois o
semelhante é em funcdo da alma e o diferente ¢ em fun¢ao das atualizagdes.
Portanto, ¢ preciso diferenciar o que significa 6rganon como 0rgao e que
muitos autores afirmam ser o receptadculo da alma e o drganon como a ordem e

determinagdo em que a alma se transforma.

(%4 \ /7 ~ C \ C b) / C 1 C \ ~
oOTN O€ AEYETOL OLXWG, T JLEV WC EMOTNMLN, T 6 WS TO JeEWpPELV.
\ >~ (74 C b) / b) A ~oc / \ \ \
POLVEPOV 0LV OTL WG EMLOTNUT €V YOP TW LNAPXELY TTV PuXTV XOoL
[%4 N 7 7 b) p) 4 1 C \ b) 7 ~
OmvVog  xoiL  EYPTYOPOLGC €EOTLY, QvdAoyov &' T eV €YPNYOPOLS TW

i C 1 @ ~ oy \ \ D i / \ ~ /
JewpeLy, 0 &' DTVOC Tw EXELV XAL JLT] EVEPYELY: TPOTEPD. O€ TT| YEVEDEL

> N\ ~ b} ~ooc ) / N ) b) 4 C /
ETML TOU OQUTOU T ETMLOTNLN. O6L0 T PUXT] ECTLY EVTEAEXELD T TPWT
&N 3

7 ~ /7 \ b4 ~ \ pAY
CWHOTOC PUOLXOL OGLVAUEL C(WTV  €EXOVTOC. TOLOUTOV G O GV T

opYOVLXGV.
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E essa atualizagcdo é dita de dois modos, como ciéncia por um lado e por
outro como contemplar. E manifesto que como ciéncia, pois no subsistir a
alma esta tanto o sono como a vigilia, e ¢ andloga por um lado, a vigilia ao
especular e o sono por outro lado ao estar numa situac¢do e ndo estar em
atividade. E a ciéncia é primeira por gera¢do sobre o contemplar. Por isso a
alma é a primeira atualizagdo do corpo natural que tem a vida como

possibilidade. E desse tipo o que seja concernente aos instrumentos

(Iept Puyng-413,1)

Embora o nome organon ndo tenha sido proposto por Aristételes, ele

designa uma intencao presente nas obras.

TolouTov &' €V Tole TWole N Yuxn xotd @ioLy: TEVTH YApP TO PULOLKO
L
7 ~ ~ bY4 / A ~ /7 (%4 \ A\ ~
cwpoato NG YuXNS 0pYOve, XOATEP To TWV TWwV, 0UTW XoL TO TWV

PUTWY, WS €vexa Tnc puxTc dvto-

E desse tipo nos animais a alma é por natureza, pois todos os corpos naturais
sdo instrumentos da alma, conforme as coisas dos animais, assim tambem as

coisas das plantas, como se fossem em razdo da alma.

(Iept Puyng-415b18)

O Opyawov aristotélico comega pelas Categorias, simples apprehensio,

passa para o [lgpi ‘Epueveiag, o juizo e segue para os “Avalditikoi,

raciocinio. Julius Pacius ndo parte do enunciado, mas do conjunto de
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enunciados, das partes do silogismo para o silogismo, porém sem o enunciado
também o silogismo ndo existe. Apreensdo, composicao e divisdo. Ja Boécio
aponta uma distor¢ao nesta seqiiéncia, pois verbo e nome tém de existir como
enunciado e como categoria para que se tenha o silogismo, mas sem expressao
também as categorias ndo se manifestariam.

A expressdo da alma como um todo no [1epl “Epueveio acontece

como nome, verbo, negagdo, afirmacao, declaragdo e discurso. Aquilo que ¢
alma e que gera movimento a partir da impossibilidade de movimento, se
transforma em discurso da alma através das possibilidades na alma ativadas. A
primeira esséncia se transforma em segunda esséncia. Esse Organon ¢
filosofico e lingiiistico ao mesmo tempo. A segunda tarefa deste trabalho sera
mostrar como por meio da lingua grega ¢ possivel vislumbrar essa ordenacao e
determinacdo como unidade semantica, 1dgica, organica e funcional a partir da
diferenciacao.

A lingua grega como sintese das duas posi¢des -logica e gramdtica-¢, na
verdade, a expressdo simbolica do sentido. Em uma passagem bastante
interessante do didlogo de Platdo Cratilo (387b7), Socrates pergunta se nao €

um dizer a unidade da palavra (AOY0G) e da obra (Epyov). Isto significa que o

nome ¢ por natureza, ou seja, o sentido € por natureza, quer dizer, natural em
relagdo a0 homem e ndo por natureza no sentido necessario ou absoluto. A
primeira frase da Metafisica aristotélica também expressa isso com clareza:
Todos os homens t€m o apetite naturalmente do processo de ver mental que
culmina em um saber inesgotavel. Para o grego estdo estritamente ligados: ser
posto e significado. Isto quer dizer que existe uma relacdo espacial inexoravel
ligada ao sentido. Mas isso, de forma alguma, implica em convencionalidade,

arbitrariedade, ou ser essencial por natureza.
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A obra que sintetiza essa posi¢ao de Aristoteles com referéncia a lingua
¢ Ilept “Epuevéiog. Essa obra é o ponto culminante da historia da lingua

grega. Assim, a tradugdo e o comentario dessa obra, se agregam ao trabalho
no sentido de mostrar como isso se expressa como lingua e como esta € a
expressao do sentido do ser. O conceito primordial para essa obra e para a
demonstracdo do sentido como jungdao logica e gramatica ¢ a nocao de

expressao.
No [Ilepi Puync 420bl7 assim Aristoteles trata o conceito de

expressao:

Tw Yap H6N Avamveopévw xartaxpnTol ) eioLe emt §bo €pyo-kaddmep

L L
™ YASTTN €nl Te TV TeLoLY xol TNV StdAexTov, GV 1 LLEV YeuoLs

L L 2
> ~ \ \ / [4 / C 1 C / (%4 ~ Y
avayxoLov #5610 xal mielooLy vrdpye$t, ) &' epunveia €vexa Tou ev,
olTw ol TW TVESRaTL PSS T TV FepudTNTa TIV EVTOC O

L M POg T PLOTN T C WG

pl ~ 0 b4 \ 1 >/ J C / b] / \ \ \
avoyxolov %6v& #1o &' olltiov ev eTépolc elpnoetol$ xal mpog Tnv

v \\) (74 [4 / Y
PWVTV OTIWG LTIAPXT) TO €V.

Pois a natureza serve-se ja do remetido em dois trabalhos, conforme a lingua
sobre a gustagdo e som articulado, dos quais a gustacao ¢ necessaria (e por
isso subsiste na maioria) e a expressao em vista do bem, assim também por
meio do sopro tanto para o aquecimento interno por ser necessario (e o

causador em outros serd dito) quanto para a voz, de modo que subsista o bem.

Waitz assim descreve o conceito de expressao:
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A respeito da palavra EPUEVELX Biese I p. 89 “ A frase é a expressdo do

pensamento que se reflete, o qual separa e liga” Boethius comm. in. lib. de

(L3

intp. proem. “Interpretagido (EPUEVELX) é uma palavra significativa que
significa alguma coisa por si mesma” para a qual corretamente Tomas de
Aquino (opp.ed. Vem. 1495) fol. 2, a: “Nome e Verbo parecem ser mais
principios da interpretagdo do que interpretacdo”. Mais extensivo evidencia

Epueveia mais do que diccdo : pois diz 1450b14 ser a dicgdo a expressdo

pela denominacgdo. (Voz explandvel é qualquer dicg¢do, v. 875b21 a lingua
oscilante bate e ndo é capaz articular a dic¢do: de onde acontece, como
63b24 segundo a dicgdo por um lado e segundo a verdade por outro lado sdo
opostas, pelo mesmo sentido pelo qual sdo opostos segundo o nome e segundo
a razdo, em espécie (para o que julga pelos verbos mais do que pela coisa)

: Y
tanto que pela coisa verdadeira.

(Waitz- Organon- Comentdrio a 11€pl EpUEVELXS pdgina 323)

27 De voce £pUeVeELX Biese I. p.89 “Der Satz ist de Ausdruck (EppLeveia) des
reflectirenden Denkens, welches trennt und verbindet”. Boethius comm. in lib. de intp.
prooem. “Interpretatio (EPULEVELQ) est vox significativa per se ipsam aliquid significans™:
ad quae recte Thomas Aquinas (opp. ed. Ven. 1945) fol.2 a: “Nome net verbum magis

interpretationes principia esse videntur quam interpretatio”. Latius patet EpLEVELO quam
AEE1C: dicit enim 1450b14 AEEWY €lvan TNV 10 NG bvouaciog epueveiva (Vox
explanabilis quaecunque AEELG est, v.875b21 1] YADTTO COAAAOUEYT TTTALEL KOl OD
dtvartort TNV AEEW d1opBpovv: unde fit, ut 63b24 KoTA UEV THY AEEW et

Ko dANBe10LY 08 opponantur, eodem sensu quo opponuntur KOTA TOOVOUOL et KOTOL
AOYOV, in speciem (e verbis magis quam e re iudicanti) et re vera.

(Waitz- Organon- Comentério a TTepl EPUEVELOG pagina 323)
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Poética 1450 bl4:

Aéyw 8¢, Womep mpdtepov elpntar, A&y givar TNV Six THS dvopociag
C 14 o \ b \ ~ b / \ b \ ~ / b4 \ > \
Epunveiav, 0 kol Enl TAOV EUUETPGV Kal £ml TAOV Adywv Exel TNV oOTNV

Svvapty.

E digo, como precisamente estd dito antes, a palavra ser a expressdo da
designagdo por um nome, que tanto sobre os metros como sobre os discursos

tem a mesma possibilidade.

Problemata-875b1:

N YADTTA cQaAidlouévn mtaisl kai oL dvvatal TNV Ag&v S1apdpodv;

A lingua que oscila bate e ndo é capaz de articular a palavra.

Analitica a priora et posteriora- 63b24:

Aéyw &' dvtikeipévag elval mpotdcelg katd uév tnv AéEy tértapoag, olov To
\ ~ 3 4 \ \ \ ~ b 4 \ \ \ ~ 3 4 \ \ \
mTavTi T® oVSeVi, Kai TO TAVTI TY oD TavTi, Kai TO TIVi TG o0SeVI, Kal TO TIVi

~ 3 4 L) / \ ~
T® oL TIvi, KaT aAndeiav o€ TPeTG:

E digo serem, por um lado, os correlativos, afirmagoes segundo a palavra de
quatro maneiras, tal como todo pelo nada, e o todo pelo ndo todo, algo pelo
nada e algo pelo ndo algo, e segundo a verdade por outro lado por trés

maneiras.
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Como diz Boécio, percussao da lingua, articulagdo sonora da voz e
imaginagdo significam aquilo que designamos por interpretacao.

Zeller também mostra que existem semelhancas bastante intensas entre
Platdo e Aristételes e que este tltimo como ¢ sabido desenvolveu uma teoria

. . . ~ 28
propria a partir de seus vinculos com Platao.

E de relevincia a opinido de Werner Jaeger, que no seu “Studien zur
Entwicklungsgeschichte der Metaphysik des Aristoteles”, sublinha que
Aristoteles utiliza a teoria platonica para atingir um ponto de vista proprio.

No Cratilo, Platdo estuda como o sentido pode surgir a partir da
expressao de nomes. O nome ¢ uma expressao parcial e, portanto, nao
totalmente verdadeira ou ¢, ao contrario, uma expressao que demonstra

exatamente aquilo que €. Platdo recusa o raciocinio de Eutidemo no qual as

28 Dentro da antigiiidade, os comentadores de Aristoteles sdo unanimes em considerar a
obra como um sistema fechado. Por outro lado, eles se esforcam completamente em
mostrar que em relagdo aos pontos essenciais, seu sistema nao difere realmente daquele de
Platdo.

(Nuyens-L’Evolution de la Psychologie D’ Aristote p. 2)

A tendéncia de combinar platonismo e aristotelismo e mostrar o acordo das duas doutrinas
¢ particularmente marcada nos neo-platonistas; ela se faz também entre outros em Boécio.
Como representantes conhecidos desta tendéncia se pode citar Porfirio e Simplicio.

(Nuyens-L’Evolution de la Psychologie D’ Aristote p. 2
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coisas seriam sempre as mesmas a0 mesmo tempo e sempre. E recusa também

o raciocinio de Protadgoras que afirma o contrario.

2Q. Obxovv €l U1TE OOl TAVTO €CTLY Opolwe duo xal &el, prte

C /7 > ¢/ (%4 ~ pY4 b) z ~ \ ¢/ b} \ <~
EXAOTW LOlOL €EXAOTOV [TwWV OVTWY €OTLV], SNAOV &T] OTL AT CVTWY

) / b4 / / / b \ / ) \ C ~ ) \ C 1
ovoloy €xovtd TLvo PBEROLOV ETTL TO TPAYLOTC, OL TPOC NUOC OLSE VP
LoV EAddpeva Evw xol xdtw Tw NLeTépw PAVTATULOTL, AR X0
N 28 v MUETEPW P HOTL,

oTA TPOG TNV CUTWY oboloy €xovTo MmEP TEPUXKEV.

Entdo se nem sdo todas as coisas para todos de modo igual ao mesmo tempo e
sempre, nem proprias para cada um em relagdo a cada um das coisas que
sdo, é evidente de fato que as coisas sdo elas mesmas, as que tém de si
mesmas alguma firmeza em rela¢do ao que é, ndo junto de nos e ndo por vos
arrastadas para cima e para baixo para apari¢do nossa, mas, as que tém por

si mesmas junto ao que é de si mesmas com a qual nasceram.

(Platao-Cratilo, 386,5,1).

Se as coisas sdo por natureza, os nomes também o sdo. E as agdes por
conseqliéncia também. Como o dizer ¢ também uma agdo, assim também o
dizer ¢ por natureza. A critica Aristotélica a Platdo no capitulo 06 do livro
primeiro da Etica a Nicémaco parece colocar justamente o que falta a
constituicdo de uma idéia: um primeiro € um posterior (TPOTEPOV KL

Vo TEPOV), que de outra maneira € a expressdo do é e do ndo é.
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De outro modo, poderiamos dizer que o que importa para Aristoteles € a
explicitacdo do Ser, mas de uma forma muito clara ele o explicita com a
linguagem. Na verdade, a forma pela qual o Ser chega até nos se da pela
expressao da lingua: o Ser ¢ o sentido, € o sentido ¢ a lingua. A lingua que se
expressa com mais recursos de pensamento é a lingua grega.”

Aristoteles explicita nas Categorias que sdo os predicamentos do ser, ou
seja, as unidades, que sdo e produzem significacdo. Isso fica bastante claro na
sua exposicao, pois, comeca explicitando os nomes, como coisas homonimas,
sindnimas e paronimas e explicita-os de outro modo como o que tem ligacao e
o que ndo tem ligacdo. Da mesma forma, sobre a distingdo da expressdo do
que ¢ dito do sujeito, mas ndo esta no sujeito, do que esta, mas nao ¢ dito do
sujeito, do que ¢ dito e esta no sujeito e do que ndo ¢ dito e ndo esta no sujeito.
A distingao do que ¢ dito e do que esta € muito importante, pois na expressao
reconhecemos significados, ou seja, do que ¢ dito ja temos significados, ou

seja, ja esta no sujeito. O que importa ¢ que ¢ dito. Ha também expressoes que

29 Was unserer Seele beim Sprechen widerfahrt-so wird man unter Beriicksichtung der aus
De int. 3 zitierten Stelle die Frage (1b) beatworten diirfen-, ist dies, daB sie mit den

Gedanken, denen wir unseren Worten Ausdruck verleihen, bei den Dingen, auf die wir uns
mit unseren Worten beziehen, in dem Sinne “zum stehen kommt”, daB wir, indem wir jene

Gedanken, diese Dinge meinen.

O que acontece com nossa alma na linguagem— poderemos responder (1b) debaixo da
consideragao do lugar citado no capitulo 03 do De Interpetatione—¢ isso, que ela com os
pensamentos que nds emprestamos expressao a nossas palavras, junto as coisas sobre as
quais relacionamos com nossas palavras, no sentido de por de pé, que nos, enquanto
aqueles pensamentos, pensamos essas coisas.

(Weidemann-Aristoteles-p.137)
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ndo estio e nem sdo ditas do sujeito, como algum homem e algum cavalo. E a
primeira esséncia. A partir dela a razdo simples tem sua génese. Ha de ficar
claro, sempre, que o seu objetivo sdo as predicagdes do Ser, ou seja, dentro da
lingua que no caso ¢ a grega. O ponto seguinte, portanto, ¢ o que se diz do
sujeito que ¢ dito em quantos predicados houver, mas € claro que entre do que
¢ dito e do que esta, as diferencas nao sdo as mesmas, mas sao especificas.
Essa se¢do das Categorias é conhecida como o quadrado ontolégico.”
Seguindo sua exposi¢ao, Aristoteles passa a diferenciar o que significa
categoria € o que entende por declaracao e explicita de modo claro que o que
estd expresso por declaragdo ¢ afirmag¢do ou negacdo e o que € por categoria
nunca pode ser afirmag¢dao ou negacao, pois ¢ a mesma por si mesma. Isso
significa que as categorias nem sdo falsas e nem verdadeiras e, portanto, nao
se pode afirmar ou negar um significado como corre, vence, ou qualidade.
Sendo assim, o que ¢ esséncia ou ¢ primeiro € maximo € mais soberano ou ¢
indefinido. Aqui ha uma diferenga fundamental entre estas unidades
indiferenciadas como definido/indefinido homem ou definido/indefinido
cavalo e as esséncias segundas em cujo aspecto ¢ género esta subjazente a
esséncia primeira. Essa esséncia segunda seria o homem ou o animal. Da
mesma forma que o homem estd mais proximo da esséncia primeira do que o

animal porque subjaz no animal e o animal ndo subjaz no homem, assim

30 In Categories 2 Aristotle says that this fourfold division concerns “beings” (Td. 6vTQL).

The square is determined by a matrix of two relations, “being said of”” a subject and “being
in” a subject. Those that are not is subject are substances; those that arein a subject are
accidents. Those that are said of a subject are universal; those that are not said of a subject
are singular.

(Béack- Aristotle’s Theory of Predication- p. 142)
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também as categorias primeiras subjazem nas segundas e ndo o contrario € os
aspectos nos géneros € nao o contrario.

As Categorias fazem parte da triplice divisdo: Simples apreensdo
(Categorias), Juizo (Peri Hermeneias), e Analiticos (Raciocinio). Essa
distingdo de S3ao Tomas € apenas didatica na medida em que as divisdes se
colocam juntas enquanto relagdo com a natureza ou relacao de sentido, mas a
posi¢do média do livro I1epl “ Epueveiag indica a sua importancia pois liga
as categorias aos analiticos’'. De outro modo assim como ja foi dito, Boécio
estabelece o nome e o verbo como constituinte primeiro anterior as
Categorias. Sendo assim como diz Waitz, essa divisdo certamente ndo existe
como divisdo original.

Dessa maneira, as esséncias primeiras se transformam em segundas e
terceiras, mas sem perder o que se chama por natureza.

O objetivo deste trabalho ¢ bastante claro e objetivo. Mostrar que a
lingua grega classica ¢ na verdade a sintese entre a gramatica e a logica.
Forma e contetido trabalham lado a lado como expressdo semantica, logica,

organica e funcional. Como diz Aristoteles no livro G 1003 b 20, Metafisica

31 The De Interpretatione has traditionally been seen as the second work of the Organon,
lying between the Categories and Prior Analytics, and taking the proposition as its subject.
On this view, the treatise pressupposes the Categories, which is about terms, the constituens
of propositions, and in turn prepares the way for the Prior Analytics, dealing with
syllogisms, of which propositions are the components... This traditional view has not been
challenged. In recent years, however, the treatise has been approached inother ways...We
shall see that the De Interpretatione should be viewed as closely connected to the Topics
and Sophistici Elenchi, rather than as the middle treatise between the Categories and Prior
Analytics, as it has traditionally benn seen.

(Whitacker- Aristotle’s De Interpretatione- p.1-4)
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—ATaVTOC 8¢ YEVOUC Kol aiGINGIC pio EVOC Kol ETIGTNAUN, 010V YPAUUATIKT
pia oG TAGOC IEWPET TOG PWVAC:

...e de todo género tanto a sensa¢do como a ciéncia é uma de um, tal como a

gramatica que é uma contempla todas as vozes.

Aqui ndo nos interessa estudar Aristoteles sob o ponto de vista estrito da

filosofia, porque isso s6 nos parece possivel se feito a partir de um estudo da
lingua grega. Portanto [1ept “Epusveiag deve ser estudado como fonte da

lingua grega e do ser em contato com a discussao da lingua grega antiga como
o desenvolvimento do sentido. Assim se revelara a importancia do proprio
texto fundamental dentro da historia do sentido da lingua grega. Na verdade, a
histéria do sentido da lingua grega tem por meta mostrar justamente a funcao

da preservag¢do do sentido. Como [1gpl ‘Epueveiag ¢é ponto culminante

dessa historia. A preservacdo do sentido na lingua ndo implica numa lingua
inerte e imutavel; ao contrario, sugere mudangas.

Este estudo estd dividido em uma Introducdo, trés capitulos e uma
conclusdo. Ele segue a propria divisdo aristotélica das relacdes entre os trés
textos. Aristoteles, na sua divisdo propde que primeiro venha o homonimo,

sindnimo e par6nimo, nas Categorias € no IlIgpi “Epugveiag nome € o

predicado e depois a negagdo, a afirmacdo, a declaracdo e o discurso, mas
todas essas relagdes sdo precedidas pelo conceito de auséncia de movimento

da alma e alma como possibilidade.

59



O primeiro capitulo versara sobre as relagdes das vozes simples, o
enunciado simples e a auséncia de movimento da alma por si mesma.
O segundo capitulo estudara a relagdo da definicdo da alma como

EVTEAEY ELQ (atualizagdo) do diafano em relagdo as vozes simples e

enunciados € como declaracdo assim como a passagem da primeira para a
segunda esséncia, ou seja, as funcdes nutritiva e sensitiva a partir da alma em
relagdo as vozes simples e enunciados.

O terceiro capitulo discorrerd sobre a defini¢ao de aoristo que se mostra
como relacdo da fantasia e do intelecto com a voz simples e enunciado
simples, e por sua vez, esses na relacio com os modos eventual, optativo e
irreal. Isso sera feito através da analise conjunta dos trés textos paralelamente.

A conclusdo indicara quais pareceres finais interessam ao trabalho.
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Texto Grego: <[TTEPI EPMHNEIAX > 0086, Int, 16, a, 1, t

[Sobre a Expressao] Texto-Lorenzo Minio-Paluello-1949.
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pJ pJ / \ / N ) / \ / ¥ \
€EOTLY QMOPAOLC KOL XKOTAPAOLS XOL OMOPAVOLS XL A0Yoc. "EoTL pev
oLV TG, €V TN PWVT TWV €V TN PuxT ToaIMUdTwy obupora, xal To
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EotL 6€ €L¢ MpWwTOC AOY0C ATMOPAVTLXOC XOTAPOOLS, ELTO ATOPUOLS OL

\ Y / (ad > / \ / /7 > )
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C 7/ 7 ~ > / /7 > / > A i \
OTOTEPOV POUAETOL TNG AVTLPACEWS LOPLOV ATOPNVOCTU L. AAAD SEL TOV
b) ~ 7 /7 4 b) .. C ¥ N ) ~
EPWTWVTO TPOTSLOPLOOL TOTEPOV TOGE ECTLY 0 AVUPWTOC 1) OL TOUTO.
> \ \ N \ o~ 4 C (SN \ ~ 4
Emel &€ TOl JLEV XOTMYOPELTOL CUVTLVELEVR, WS €V TO TAV XOTIYOPTLO
~ \ /7 \ NV 7 C /7 N N ~
TWY XWPLS XOTNYOPOLILEVWY, TO &€ 00, TLC 1) SLOPOPd; XAUTA YOP TOUL
avdpuimon dANYec Elmely kol xwple Twov xal xwplc di{mouvy, xal Gc év
U 2 b
\ v \ / \ ~ a1 ¢ (%4 > ") /7 > \ \
XKoL AVUPWTIOV KoL AELXOV, XKoL TaLY' WS €v- AL’ ouxl, EL OXUTEUC XL
pl / \ \ pl / p] / (¥4 C / \ \
QXYOOC, KOl OXUTEVC XYOWOC. €L AP, OTL EXATEPOV, XL TO OUV-
/ A\ A4 bY4 A\ \ ~o) /7 \ \
GUPW, TTOAAO XOL G TOTO ECTOL. XATO YOP TOL XVUPWTOL XOL TO
pl4 b \ \ \ / </ \ \ / J \
AVIPWTOC GATVES KOL TO AEUXOV, WOTE XOL TO OMOV: TAALY €L TO
Aeux6v, xal 10 ATay, WoTe €0ToL EVIPWTOC AeLXOC AELXGC, KOl TOULTO
€LC AmeLpov: xot maALY 0086, Int, 21, a, I p.ovoxoc Aevxoc PadiTwv, ot
TOUTO, TTOAANAKLC TEMAETLEVD. ETL €L 0 TWKPATNG TWKPATNG XKoL
pY4 \ / Y/ \ J )/ \ / \
VI PWTOC, KoL LWKPATNG AVIPWTOC, KoL €L AVUPWTOC oL SLTIOUC, KOl
p24 /
VI pWTOC SLTOLG.
?4 ~
“OTL PeEV oLV, €l TIC GTAWC YMoEL TOC CUULTAOXAC TiTVETTOL, TTOANO
g / pY4 ~ (74 \ / /7 ~ ~ \
ocupfoiver Aéyelv atoma, GMAOV: OTIWG &€ FETEOV, AEYOLLEV VUV. TWV M)

KOTNYOPOLILEVWY, XOL €' OLC xaTnyopeLodal ouufaivel, oo pLev
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AéyeTal xato oLLBEPTKOC 1] XoTd TOL abTOL 1) FATEPOV XATA YATEPOU,

~ 3 bY4 (4 (od 3/ 7 b) \ / b 1
TOWTO OLX ECTOL €V OLOV AVIPWTIOC AELXOC ECTL XCOL JLOUOLKOGC, OAA
olry €V TO Aeuxov xail TO Jouotxév: cupPeprxéta Yop ELPw TW OLTW

¥ vt
) 1 J \ \ \ pl \ p] ~ (4 ) bl 4 \
OUG' €L TO AELXOV JLOUOLXOV OATVEC ELTELY, OJLWGC OUX ECTOL TO
\ \ (¥4 \ \ \ \ \ /.
JLOUOLXOV AELXOV €V TL* XOTO CLUPEPTHOC TOIp TO JLOUOLXOV AELKOV,
</ ) bl4 \ \ / \ ) 1 ¢C \ C ~ pl /
WOTE OLX ECTOL TO AELXOV JLOUOLXOV. 6LO 0LS' 0 OXUTEUC OTMAWC QYU OC,
NG Cwov S{Touv: 0b TP xorta ovuPeprée. €T obs' oo evundpyel €v
L :

~ / \ b4 \ \ / b4 C p24 p 24
TW ETEPW* 6LO OUTE TO AELXOV TOAAGKLG OUTE O AVIPWTOC AV PWTOS
Twov 1) s{movy: evumdpyel YAp €v TW AVIPWUTW TO S{ToLY XAl TO TWov

¥ ¥ ¥ ¥ :
b \ 1 \ b) i A ~ \ N\ C ~ (od \ A
OAMVEC &' EOTLY ELTMELY XOTO TOL TLVOC XOL GMAWG, OLOV TOV TLVA
p24 p24 N\ \ \ \ p24 / ) pJ \ /
OVIPWTIOV AVIPWTOV 1] TOV TLVA AEUXOV QVIPWTOV AELXOV: OLX OQEL OF,
BAN' GTOV JLEV EV TW TPOOKELLEVW TWV AVTLXELLEVWY TL EVUTIEPXT OLC

L L L
(%4 b 7 3 p) \ p) N ~ (g \ ~
EMETOL AVTLPAOLS, 0LX OATTEC GAND Pevdog, -0L0V TOV TEVVEWTO
Evdpwnov Evdpwmov ELTELy,- GTay 8¢ u1) evund arndéc. 1 Gtav
P Y ) B PXN, CATIVEG. T)

\ ) / b \ ) p / (¥4 \ \ D / ) b \ ) /
JLEV EVUTIAPXT), OEL OLX GAMTES, OTAY S€ JLT] EVUTIAPXT), OUX OEL BATVES:
(%4 (%4 /7 b) / (ad / > \ ¥ N YV A\
wonep OuMPoC €0TL TL, OLOV TOLMTNG: &P’ 0LV XOL ETTLY, T 0U; XOTO

\ \ o~ 4 ~ ¢ / (9% A 7
oLUPEPMHOC  TOP XKOTNYOPELTOL TO €0TLY ToL Ourpov: 6TL YOp TOLNTING
b) b 1D 1 [4 / o~ \ ~ ¢ / N4
€O0TLY, OGAAN' 0L xot' QLTO, KO TNYOPELTOL XOTA Tov Opumpov TO EOTLV.
</ 1) </ rd / J / b4 )\ / pl []
WOT' €V 00CILC XOTNYOPLOLS WTTE EVOVTLOTNG EVECTLY, EXV AOTOL QVT
b) / / \ 1 [4 \ ~ \ \ A\
OVOLLATWY AEYWVTOL, XOL X0 OUTO XOTNYOPNTOL XOL JLT] XOTOL

4 > N\ / \ AN \ ¢ ~ b N > o~ \ N\
ouLULPePmog, ML TOUTWY TO TL XOL AMAWC OATVEC EOTOL ELTELV. TO O€

\ Y/ (¥4 / ) pl \ bl ~ b4 / \ b ~ )

K1) OV, OTL 60€00TOV, OUX OATVEC ELTELY OV TL* 60€O TOp CLTOL OLX

bY4 </ b4 bl 1 </ bl b4
€0TLY OTL €0TLY, OAL' OTL OLX EOTLV.
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TolTwy 8€ SLwPLoUEVWY OXETTEOV GTIWG EXOLOLY Ol ATOPROELS XOL
/ \ > / C ~ \ 5 \ \ 4 \
KO TOPOATELS TIPOS CLAANACG Ol TOL SUVATOV ELVOL XOL JLT] SUVOTOV, KO
b) 4 \ \ D 4 \ AN ~ /7 \
EVOEYXOJLEVOV Ol JLT] EVOEXOLLEVOV, KOL TIEPL TOU GLOLVATOL TE XOIL
> / bY4 N > 7 / b) A ~ / T~
AVOYKOLOV EXEL TOP ATOPLOC TLVAC. EL YOP TWV CUJLTAEXOLEVWY CUTOL
pl / pl / C b / (94 \ \ 5 \ \
OQAANACILG QVTIKELVTOL Ol OVTLPAOELS, O0OL XOTO TO ELVOL XOL JLT)|
eLvol TATTOVTOL, oLov 0086, Int, 22, 1 Tov €lvol EVIPWTOV ATEPACLS TO
\ 5 pY4 > N5 \ YV \ N5 \
JLT] ELVOL GVUPWTIOV, 0L TO ELVOL JLT] VT PWTIOV, XL TOV ELVOL AELXOV
3/ \ \ 5 \ 3/ > 1D N5 \ \
VI PWTOV TO JUT) ELVOL AELXOV AVUPWTIOV, GAL' O TO ELVOL JLT] AEUXOV
pl4 J \ \ \ [ / N\ ¢ p / \ /
AVIPWTOV, -€L Y0P KOTA TTVTOC 1) XOTOPAOLS T) 1 ATOPOOLS, TO E0AOV
bY4 > \ b) o 5 \ \ pY4 b) \ \
€0TOL QANJEC ELTELY ELVOL JLT) AELXOV AVIPWTIOV: €L € OVTWG, KOl
(94 N5 \ 7 \ b \ / N D \ ~ 5
O0OOLG TO ELVOL JUT) TPOOTLVETOL, TO QUTO TOLNOEL TO GLVTL TOU ELVOL
AeydpLevov, oLov Tou Evdpwtoc PasdiCel ob TO obx Evdpwroc PadiTel
ATMOPaOLS, AANA TO 0b PadiTel AvIpwmog: obSEV YOp SLopépeL ELTIELY
&vdpwmov PadiCelv 1) &vdpwrov Padifovta elvol:- KoTe €L OHTW
~ \ ~ \ 5 b} / \ \ \ 5 b 1
TILVTOLX 0L, XL TOU SUVOTOV ELVOL ATOPAOLS TO SUVOTOV JLT) ELVOL, GAA
3 \ \ \ 5 i \ \ bl \ / N5 \ \
0L TO JLT] SUVOTOV ELVOIL. SOXEL OE TO OWTO OUVOOTOL XOL ELVOL XOL M)
5 ~ A\ \ \ 4 N 7 AN \ /7
ELVOL: TTAY YOiP TO duvatov TEUVedTal 1) Padilelv xar pr) PodiCerv
\ \ / / / [ 4 (4 \ </ \ ) p \
XKoL Y] TELVETTOL SuVATOV: AOTOC &' OTL AMAY TO OUTW SUVATOV OLX CLEL
b) ~owv C / A ) 4 . 6, A \ \
EVEPTEL, WOTE LAPEEL QVTW XOL T) OTOPAOLS: SOVOLTOL TP XOL UT)
BadiCeLv TO BadSLoTioV xot 1) opocdal TO OPATOHV. GAND UTV
) ./ \ ~ b) ~o 4 N p) /7 /7 )
OOUVOLTOV XOLTO TOU GUTOL ANV EVECTOL TOC GVTLXELLEVOS PATELS: OUX
pr4 </ pl / / \ J / N\ \ J) \ / \
apa. T OMOPAOLS: CUMLPalVEL YOI €X TOOTWY T) TO OWTO PAVOL XOL

> / </ A ~ bl ~ON \ A \ 5 \ \ 5 A\
OTIOPOVOIL O(JLOl XOLTOL TOL GIUTOVL, T] JUT] KOTA TO ELVOL XKAL LT eELVOL To
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/ 7 / AN / b] 3 b) ~
TPOOTLIELEVA TITVETUOL PATELC KOL OTOPATELS. EL OLV EXELVO
) o/ ~or N bY4 C /7 bY4 pY4 > / ~ \
aSUVOTOV, TOUT' AV ELT CLPETOV. ECTLY QPO ATOPOOLS TOL SUVALTOV
5 \ \ \ o C 1 b} \ / \ \ ~ /
ELVOL TO JLT) SUVOITOV ELVOL. 0 &' CLTOC AOYTOC XCOL TEPL TOU EVOEXOJLEVOV
5 \ A\ / b) 4 \ \ D 4 5 N ) N\ ~
ELVOIL* XOL YOI TOUTOL OTMOPOCLS TO JLT] EVOEXOLEVOV ELVOL. XOL EML TWV
pY4 N\ C /7 (od p) 7 \ D / 7 /
AWV OE OJLOLOTPOTIWC, OLOV OLVOLYXOLOL TE XOL QOLVATOL. YLTVETOL YApP,
(%4 b) 1 /7 N5 \ \ 5 / \ 1
WOTEP ET' EXELVWY TO ELVOL XOL JLT] ELVOL TPOCFECELS, T 6
[¢ / / \ \ \ \ \ YV </ J ~
UTIOXELLEVOL TIPALYJLOTOL TO JLEV AELXOV TO 6€ AVUPWTOC, OUTWS EVIOLV X
\ \ 5 C [4 /7 /7 \ \ 7 AN
TO JLEV ELVOL WG LTIOXELLEVOV TLYVETOL, TO 6€ dUVOTTOL KoL
b) / / /7 </ b) 1 7 \ 5 \
evéExeoval TPooIETELS oLoptfouoaiL, WOTEP EM' EXELVWY TO ELVOL XOL
\ 5 \ D / C 7 ™ > N\ ~5 \ N5 >
JLT] ELVOL TO GAMJEC, OOLWC OUTOIL ETIL TOU ELVOIL SUVOITOV XCOL ELVOL OV
SLVOLTOV.
~ v ?
Tou 8€ SUVATOV LT} ELVOL ATIOPAOLS TO 0L SLVOTOV JLT| ELVOL. SLO XOL
> i N 4 > / C \ 5 \ \ 5
OXOAOLVELY AV S0EOULEV QAATAOLG Ol BLUVAITOV ELVOL- SUVOLTOV [LT] ELVOIL:
\ \ bl \ \ 5 \ \ 5 > A\ b} /7 > /
TO YOp OUTO SUVOLTOV ELVOL XCOL JLT] ELVOL: OU YOP OVTLPAOELS OAATAWY
ol ToLowTaL. GAAC TO Suvatov eLvol xal 0086, Int, 22, a, 1 1) SuVATOV
5 ) cZ (%4 > / / ) ¢~/ \ \ \ 5
ELVOIL OVOETOTE QL0 OWVTIXELVTOL TAP. OLOE TE TO OLVOTOV JLT] ELVOIL
N \ \ 57 ) o/ 4 C 7 \ \ ~oy ~
KOl 0L GUVOLITOV JLT] ELVOL OLSETIOTE QL. OJLOLWC SE KOL TOU CLVOYKOLOV
5 > 4 b \ ) ~ \ 57 > \ \ \ ) ~
ELVOIL OTTOPOOLS O TO CLVOLYXCILOV JLT] ELVOL, OAAC TO JLT] CLVOLYXCILOV
5 ~ \ 2 ~ \ 5 \ \ ) ~ \ 5 \
ELVOL* TOU OE QLVOLYXOLLOV JLT| ELVOL TO JLT) QVOYKOLOV JLT] ELVOIL. XOL
~oy) e/ 5 b \ o/ \ 57 b A \ \ Jc/
TOL QSUVOTOV ELVOL 0V TO QSUVATOV JLT) ELVOL, QAL TO JLT] GOUVOTOV
5 ~ \ Jc/ \ Y N ) ./ \ 5 \
ELVOL: TOU 6€ QSUVOTOV UT] ELVOL TO OUX OOUVATOV JLT] ELVOL. -XOL
4 /7 b4 \ \ 5 \ \ 5 o /7 C
xoJOAOL &€, WOTEP ELPTTOL, TO JLEV ELVOIL XOL JLY] ELVOL OEL TLUEVOL WS

TO LTIoXE( JLeva, XATAPOOoLY € KOl ATOPOOLY TOUTO TOLOLVTO TPOC TO
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5~ \ \ 5 / \ V4 b4 5 \
ELVOIL XOL JLT) ELVOL CUVATTELY. XOL TOOTOC OLECUNL XPT] ELVOL TOC
p) / / / b / b) / b)
QVTLXELLEVAC PAOELS, SUVATOV-0L SLVOATOV, EVOEXOJLEVOV-OUX
b) /7 b V4 b) b Ve b ~ b) b ~
EVOEXOLEVOV, OLSVVOTOV- OLX OLOUVOITOV, QXVOYXHLOV-0UX QVOTXALOV,
aAIHéc-obx dANIEC.
\ ¢ ) / \ \ /7 / (% / ~
Kat al axolovdnoelg e xato A0Yov YiyvovTol oUTw TLYE-JLEVOLG: TW
\ \ ~ 5 \ D /7 5 \ ~ b) /
JLEV YOp 60\)0(1(9 ELVOL TO EVOEXECTOL ELVOL, XOL TOUTO exelvw
b} / \ \ \ ) / 5~ \ \ \ ) ~ 5~
QVTLOTPEPEL, XOL TO JLT] ASUVOTOV ELVOL XCOL TO JLY] GLVOLYXOLOV ELVOL
TO 8€ SuUVaTW LT ELVOL Xl EvSeXOLévw 1) €Lval T6 Te 1) BVayXoLoV
L L L
\ 5 \ b) b V4 \ 5 ~ \ \ ~o 5 \ \
JLT] ELVOL X0l 0UX QSUVOTOV Y] ELVOL, W 6€ UM 81)\)0(1({) ELVOL XOL UT)
b) / 5~ \ ) ~ \ 5 \ \ ) V4 5~ ~
ev&xope\)({) ELVOIL TO QVOLYKOLOV JLT] ELVOL XOL TO OOUVOTOV ELVOL, W
\ \ ~ \ 5 \ \ D / \ 5 \ ) ~
O6€ U1 60\)0(1:(9 KT) ELVOL XOL JLT) evéexope\u{) JT] ELVOL TO QLVOLYXOLOV
5 \ \ ) V4 \ 5 / \ D ~ C ~ C
ELVOIL XOL TO AGUVOTOV LT ELVOL. JeEWwPELoTw &€ € TNC LIOYPUPMC WS
Aéyopev:
SLVATOV ELVOL
b) \ o
oL SLVOITOV ELVOIL
b) / 5~
EVOEXOJLEVOV ELVOIL
b) b) /7 o
OLX EVOEYXOJLEV ELVOL
b) b V4 3
oLX OLOVVOTOV ELVOLL
b / 5~
0OVVOLITOV ELVOIL
b) b ~ 5
OLX QLVOLTXOILOV ELVOIL

~ 5
&VOCTKOCLO\) ELVOL

\ \ 5
SLVOTOV JLT) ELVOIL
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3 \ \ 5
0L SUVOLTOV JLT] ELVOL
b) / \ 5
EVOEXOLEVOV JLT] ELVOL
2 b) 7/ \ 5
OLX EVOEXOLLEVOV JLT| ELVOIL
) > / \ 5
OUX GWOVVOLTOV [LT] ELVOLL
) o/ \ 5
aSOVATOV JLT) ELVOL
> > ~ \ 5
OUX CIVOLTKOLOV UM eLVvoil

GLVOLYXOLOV ELVOL.

To pev obv adivartov xal obx ASHvaITov Tw EVEEXOLéVW Xl SUVOITW
xoil 0L EVSEXOILEVW X0l LT} SUVOTW BXONOUTEL JLEV AVTLPOTLXWS
¥ ¥ ?
AVTETTPOLILEVWC &€ TW JLEV TOP SUVOTW ELvaL 1) AMEPALS ToL
L L
ASLVAETOL, TT) 8€ ATMOPATEL 1) XAUTEPAOLS: TW YAP 0L SUVOITW ELVOL TO
> T ¥ ¥

p) / 5 / A\ \ )¢/ 5 \ \ D ) o/
aSOVOLTOV ELVOL: XOTAPOOLS TOP TO OOUVOTOV ELVOL, TO 6€ 0LX CLOVVATOV
pl /
ATMOPaOLS.
To §' AVOyXOLOV TIWGS, OTTEOV. PAVEPOV &T) GTL oY OUTWC, AAN' o
J /7 (4 C 1 2 4 / ) / J
EVoVTLOoL EMOVTOL, Gl &' AVTLPACTELS XWPLS. ov Yap eativ 0086, Int, 23, 1
b} 4 ~ / \ 5 N b} / 5 b) 4 \
ATMOPOOLS TOL AVATKT LT) ELVOL TO OLX AVAYXT] ELVOL: EVSEXETOL TAP
b} 4 > N\ ~ b} ~ 4 \ A b} ~ \ 57
aAndedecdol Nl TOL ALTOL HUPOTEPOC: TO TOP GVOYKOLOV JLT] ELVOL
) > ~ 5 >/ \ ~ \ ) i C /7 o~
OUX QLVOLYKOLOV ELVOL. CILTLOV &€ TOL Y] GXOAOLVELY OJLOLWC TOLS
C / </ bJ / \ ) / ~y / pl / \ J \
etépolg 6Tl evavtiwg To Adlvatov Tw avayxaiw amodldotal, T0 abTo
SUVALEVOV: €L TOp ASUVOITOV ELVOL, BVOTKOLOY TOLTO OLYL ELVOL AANC

N5 b) \ X c/ \ 5 ~ > / 5 (%4 ) i
JLT) ELvaL: €L 8€ ASOVATOV [LT) ELVOL, TOLTO AVATKT ELVOL: WOT' €L EXELVO,

C 7 ~ ~ \ / ~ b) b) /7 b) \ /
olLoLWG T({) SUVO(T({) KOL UM, TOUTO €'§ EVOVTLAXG, ETIEL OT)JLALVEL T€E
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b \ / ) ~ \ \ ) / p) | Y Y/

TOUTOV TO TE QLVOLYXOLOV X0l TO adUVOTOV, GAL' WOTEP ELpMTOL,

p) / N ) / (%4 ~ \ ~ ) /7

QVTECTPOLILEVWE. T) XSUVOTOV OUTW XELOJOL TOC TOU QvayXolov
b V4 \ \ \ b ~ o \ 5 b) \ / C

QVTLPOOELS; TO JLEV YOP CLVOLTXOLOV ELVOIL GUVOLTOV ELVOL: €L YOP MT), N
) / ) / p) / \ I\ / N ) / </ 1 p) \

OMOPAOLS OMOAOVITIOEL: QVAYKY] YOP 1) PAVOL 1] ATOPAVOL: WOT' €L U1

~ ~ T/ ~

SLVOLTOV €LVOL, ASHVATOV ELVOL: ASHVOTOV EPO ELVOL TO AVOIYXOLOV
5 (74 pY4 b \ \ ~ \ 5 \ ) b V4

ELVOL, OTIEP ALTOTOV. OAAOL [TV TW Y€ SLVOLTOV ELVOL TO OLX GLSUVOITOV
5~ b} ~ V4 \ \ \ ) ~ 5~ (%4 / \

€ELVOIL OIXOAOLVEL, TOOTW 6€ TO JLY] GLVOLYXOLOV ELVOL: WOTE oupLPpalvel To

b ~ 5~ \ ) ~ 5 (74 pY4 b \ \ b) \ \

QVOLYXOLOV ELVOL JLT) VOYXOLOV ELVOL, OTIEQD QTOTOV. GAAX JLTJV OLSE TO
b] ~ 5 b] ~ ~ \ 5 b) \ \ ) ~ \

QVOLYXOLOV ELVOL OXOAOLVEL W SLVOLTOV ELVOIL, OVOE TO OLVOLYXCILOV 1)
5 . ~ \ \ pY4 b) 6, g / 5| C /7 N

ELVOL® TW JLEV YO CUPW EVOEXETOL oupLpaiveLy, TooTwy &' omMoTEPOV AV

dAndec 7, obxétt éotar Exelva AT ELo YAp SUVOITOV Elvol ol T

L,
5 b 12 / 5 N \ 5 N b4 \ pY4

ELVOL: €L &' QVATKY ELVOIL 1] JT] ELVOL, OUX ECTOL SUVOTOV AJLPW.

AelmeTo Tolvuv TO obx GvayxoLov T €lvoil GxolovTely Tw SUVOTOV
5~ ~ \ b \ \ \ ~ ) ~ 5~ \ \ (%4

ELVOL* TOUTO YOP GATTTEC KOL XOTOL TOL QLVOLYXCOLOV ELVOIL. XOL YOP OUTT)
/ b / ~ ¢ / ~ b) ~o 5 b) / \

YLYVETOL QVTIPOOLS TT) EMOPEVT) TW OV Buvoc‘t({) ELVOL® EXELVW YOP
b} ~ \ ) V4 5 \ ) ~ \ 5 T~ / \

OXOAOUTEL TO GLSVVOTOV ELVOL XOL QVOYXKOLOV JLT] ELVOL, OV GTOPOOLS TO
b) b ~ \ 5 b ~ pY4 \ (o [} V4

OLX CLVOLYKOLOV JLT) ELVOIL. OCOAOLTOUOLY PO KOl OUTOL Ol OLVTLPAOELS

\ \ ) / / \ ) \ p) / / /

XOTO. TOV ELPTLEVOV TPOTIOV, KOl OUOEV AOUVOTOV CLUUPOLVEL TLIELEVWY
</

oUTWG.

) / 1 b) ~y ~ 5 \ \ 5 (%4
AToprioeLe &' AV TLC €l TW OVOYKOLOV ELVOL TO OLVOITOV ELVOIL ETETOL.
Y \ \ / C p) / p) / \ \ \ 5~

€l TE YAP UT) EMETOL, 1| AVTLPOOLS AXOAOVLUTOEL, TO JLT] SUVATOV ELVOL:

\ V4 \ / 5 b) / b) / /7 \

XKoL €L TLC TAOTTV LT PTJOELEV ELVOL AVTIPOOLY, AVATXT AEYELY TO

\ \ 5 (4 pY4 ~ A ~ ~ 5 > \
SLVOLTOV JLT) ELVOL® ATIEP OJLPW DELOT] XATO TOU CLVOLYXLOV ELVOL. OAAX
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\ /7 \ b) N5 o~ \ / \ \ /
LTV TOALY TO OUTO ELVOL SOXKEL SUVOTOV TELVECUCL XOL JLT) TELVETV L,
N5 \ \ 5 (%4 bY4 N D ~ 5 b) 7/
KOl ELVOIL XOL JLY] ELVOL, WOTE ECTOL TO QLVOLYXCLOV ELVOL EVOEXOJLEVOV
\ 5 ~ \ o~ \ \ /7 > ~ \ \ N 5
1] ELVOL: TOUTO 6€ \DEVSOC. PAVEPOV 61) OTL OL TILV TO GLVOTOV T) ELVOIL
N 7 \ \ D /7 / b] 1 2 b) 1 © >
7 PodiCeLv kot to avTixeijLeva dhvotor, GAL' €0TLY €' WV oux
b} 4 ~ NN\ ~ \ \ /7 ~ (od N
OQANTEC: TPWTOV JLEV ETL TWYV JLT] XATX AOTOV SUVATWYV, OLOV TO TIUP
FepovTiRov xal €xel SHVoLY EAOTOV, -OL JLEV 0LV LLETA AGTOUL
0086, Int, 23, a, 1 SuVALELC Ol ODTOL TAELOVWY X0l TWV evavTiwy, ol &'
3/ ) ~ > 1 @ bY4 N 3 \ /7
QAOYOL 0L TAOOL, OAA' WOTEP ELPTTOL, TO TILP OL SLVOTOV VEPULOLVELY
\ / LIS B4 pYA4 b) Ny 7 ¥y / 7 \ ~ A\
xoL JY), 0LS' 600 AAACL EVEPTEL QlEL: EVLOL JLEVTOL SUVOLTOL XOL TWV XKOTOL
\ pl / / </ NP / pl \ ~ \ /
TAG QLAOYOUC OUVALELG CLJLOL TOL OWVTLXELJLEVO: GAAX TOUTO JLEV TOUTOU
/ bY4 %4 3 ~ / ~ > / LN %4
XOPLY ELPMTOL, OTL 0L TAOA SUVOLLLS TWV QVTLXELLEVWY, 0LS' 00TL
AéYOVTOL x0T TO ODTO €L80C,- EViol 8€ SuVALELS OULWVLPOL ELOLY: TO
10p SUVATOV oLy &TAWC AéyeTal, BAAG TO pev §TL dAndec b eveprela
’ 4
6v, oLov duvatov PadiCely 6TL PadiCel, xal GAdwe SuvaTov elvol 6Tl Hom
b4 () / (4% /. / \ \ ¢/ b /
€0TL XOT' EVEPTELAY O AEYETOL SUVOTOV, TO 6€ OTL EVEPYT|OELEV
)/ (ol \ /7 (94 7 pY4 \ (%4 \ > N\ o~
v, oLov SuvaToV PodtTelv O0TL Podloelev Av. koLl AT LEV ETL TOLG
~ b) \ /7 C / b) 7 \ N )\ ~ b} 7
XLVNTOLS €0TL JLOVOLC T SUVOLLS, EXELVT) OE KOl ETIL TOLS OXLVT|TOLG:
pY4 N2 \ b ~ \ \ )¢/ 5 7 N 5 \ \
AJLPW S€ QATVEC ELTELY TO UT) adOvaToV eLvol Padilelv 1) €eLvol, xol TO
/7 bY4 \ ) ~ \ \ /7 \ \ > (%4 \
BadtCov MéM noL €evepyouy xoL TO PoSLOTLXOV. TO JLEV 0LV OUTW SLVATOV
) b} \ \ ~oy 7 C ~ b o~ / \ 2 4
OLX OATVEC XOTOL TOL QVOYKOLOL OTAWG ELTELY, JATEPOV 6€ ATV EGC.
(4 b) \ ~ 4 \ 4 (94 ~ p) / pY4 (74
WO'TE, ETMEL TW EV JEPEL TO XOTOAOL ETETOL, TW €€ AVAYXNG OVTL EMETOL
\ / 5 > / ~ A4 \ ) \ )/ \ 2
TO SUvooJOL ELVOL, 0L LEVTOL TIOLV. X0l ECTL &1 OLPXT| LOWC TO VY-

~ \ \ ) ~ / N 5 N \ 5 \ \ Y C
KOLOV XOL JLT) OVOYKOLOV TIAVTWY 1) ELVOL T JLT] ELVOL, KOl TO GAAC WS
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, , ~ , ~ o~
TOUTOLG OXOAOLVOLVTO ETLOXOTELY OEL.
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TRADUCAO

[Sobre a Expressao]

Em primeiro lugar ¢ preciso colocar o que ¢ nome e o que € predicado.
Depois o que € negacao e afirmagdo e declaragdo e discurso.

Sao certamente as coisas na voz das afec¢Oes na alma, ¢ as coisas
escritas, das afecgdes na voz: simbolos. E como precisamente nem as coisas
escritas sdo para todas as coisas nem as mesmas vozes; das coisas primeiras
que, contudo, essas sdo primeiramente sinais, as mesmas coisas sdo para todas
as afecgdes da alma, e das que essas coisas sao semelhancas ja sdo as mesmas
coisas. A respeito dessas esta dito no “Da alma”, --- pois € de outra obra--- ¢ ¢
possivel, como precisamente na alma quando por um lado um pensamento
sem ser verdadeiro ou falso e quando por outro ja por meio disso ¢
necessidade subsistir desses a coisa outra, assim também na voz; pois sobre a
juncdo e a separagdo ¢ a coisa verdadeira e a coisa falsa. Certamente as
mesmas coisas nomeadas e as coisas predicadas parecem para o pensamento
sem junc¢do e separagdo, tal como: o homem ou a coisa branca, quando algo
ndo ¢ acrescentado; pois de alguma maneira nem ¢ falsa nem verdadeira. E ¢
sinal desta coisa: pois o bode-cervo (Tragelaphos) sinaliza algo, ainda nao ¢
coisa verdadeira ou falsa se nao € posto diante o ser ou nao ser, ou de maneira
simples ou com o tempo.

A coisa nomeada certamente ¢ voz significativa segundo o conjunto
junto sem tempo, da qual nenhuma parte € coisa significativa separada; pois
em o cavalo bonito: cavalo em nada sinaliza por si mesmo; como

precisamente no discurso para alguém: o cavalo € bonito. De fato ndo em nada
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como precisamente nomes simples, assim ¢ também nos que sdao trangados;
pois naqueles de nenhuma maneira a parte ¢ significativa, e a parte quer
nesses de fato, mas separada de nenhuma parte, tal como em epaktrokeles
(pequeno navio pirata) o keles. E segundo o por conjunto, porque nenhum dos
nomes € por natureza, mas ao contrario quando vier a ser coisa simbolica; uma
vez que pelo menos evidenciam algo também os ruidos iletrados, tal como das
feras, dos quais em nada ¢ coisa nomeada. E o ndo homem ndo ¢ coisa
nomeada; portanto, nem mesmo coisa nomeada jaz, em relacdo a coisa
nomeada € preciso chama-la algo. Pois nem ¢ discurso nem ¢ negacao. Mas
seja a coisa nomeada indefinida. E o nome de Filon ou para Filon e quantos
desses tipos ndo sdo coisas nomeadas, mas casos de nomes. E o discurso ¢
dele as outras coisas com as coisas mesmas, € que com 0 nome nao era ou nao
sera verdadeiro ou falso. E a coisa nomeada sempre tal com de Filon € ou nao
¢; pois em relagdo a nada de alguma maneira nem ¢ verdadeira nem ¢ falsa.

E o predicado ¢ coisa significante que acrescenta tempo, da qual a parte
significa nada em separado; e o predicado € um sinal das coisas ditas de outro.
E digo que significa que acrescenta tempo, tal como a saide € um nome, ¢ ele
tem saude, predicado, pois significa subsistir em relagdo ao agora. E sempre ¢
sinal dos que subsistem, tal como dos que subsistem do sujeito. E eu digo, ndo
tem saude e ndo estd doente, ndo ¢ predicado, embora ele signifique por um
lado o que acrescenta tempo e subsista sempre de alguém, mas por outro lado
um nome nao subjaz para a diferenga; mas seja coisa indeterminada,
predicado que de maneira semelhante subsiste de qualquer um também do que
¢ ou do que ndo €. E de maneira semelhante também foi saudavel ou ha de ser,
nao ¢ predicado, mas casos de predicado; e difere do predicado, por um lado,
0 tempo que esta presente que acrescenta tempo € os outros por outro lado, o

tempo externo. Os predicados mesmos que sao ditos segundo eles mesmos sao
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coisas nomeadas e significam algo, pois, o que diz coloca em pé o raciocinio e
0 que ouviu se mantem calmo, mas se ¢ ou nao ¢, ainda nem mesmo significa;
pois o ser ou nao ser nem ¢ significante da coisa, nem quando tu disseres a
coisa que ¢ simples. Pois a coisa mesma nao €, e significa em relagdo a
alguma composi¢do, a que sem dos cojazentes ndo € possivel pensar.

E o discurso ¢ voz significativa, da que das partes algo € significante
separado, como ato da fala, mas ndo como afirmacdo. E digo, tal como,
homem significa algo, mas ndo que ¢ ou ndo ¢ (mas, sera afirmacdo ou
negacao se algo for acrescentado); mas ndo a uma unica silaba do homem;
pois nem na palavra rato o a € significante, mas ¢ unicamente voz. E nos
duplos significa, mas nao por si mesmo, como esta dito. E € possivel um tinico
discurso por um lado significativo, mas ndo, por outro lado, como um
organon, mas de maneira que precisamente esta dito em relagdo ao deposito; e
nao ¢ todo declarativo, pois que subsiste o ser verdadeiro ou ser falso; nao
subsiste em todos, tal como uma prece ¢ um discurso, mas nem coisa
verdadeira ou falsa. Os outros certamente sejam afastados, pois o ato de
examinar ¢ mais proprio da retérica ou da poética, ¢ o declarativo da teoria
agora.

E primeiro em relagdo ao discurso declarativo ¢ afirmagao e depois
negacdo. E os outros por conectivo sdo um. E a necessidade ¢ todo discurso
declarativo ser a partir do predicado ou da flexdo. Pois também se nado for
acrescentado ao discurso do homem é ou serd ou era ou algo desse tipo ainda
ndo ¢ um enunciado declarativo. (E por isso ¢ uma coisa, mas ndo muitas
coisas: o vivente pedestre bipede, pois nao pelo fato de estar dito um junto do
outro serd um discurso Unico. E falar essa coisa ¢ de um outro tratado). E um
discurso declarativo ¢ ou o que revela um ou o um por conectivo e, multiplos

os que revelam coisas multiplas € ndo um ou os ndo conectados. Entdo seja o
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nome ¢ o predicado somente o ato da fala uma vez que nao ¢ possivel dizer
assim o que revela algo pela voz, como precisamente fazer uma declaragao
quer o que pergunta algo, quer ndo, mas ele mesmo o que escolhe. E dessas
por um lado, ¢ declaracao simples tal como algo de algo ou algo a partir de
algo e por outro, disposta a partir dessas, tal como um enunciado ja composto.

E ¢ declaragdao simples, o som significativo a respeito da coisa se algo
subsiste ou ndo subsiste, conforme os tempos estdo divididos; ¢ a afirmacao ¢
uma declaracao de alguém, de algo, e ¢ a negacao uma declaragdao de alguém,
de algo. E uma vez que ¢ possivel também se declarar a coisa que subsiste
como 0 que nao subsiste € 0 que ndo subsiste como o que subsiste € 0 que
subsiste como o que subsiste € o que ndo subsiste como 0 que nao subsiste, €
em torno dos tempos fora do agora, de igual maneira, tudo seria aceito tanto o
que alguém afirmou negar como o que alguém negou afirmar, de modo que ¢
evidente que negacdo ¢ para toda afirmacdo o que estd em situacdo oposta e
afirmacao para toda negac¢do. E seja contradic¢do isso: afirmag¢do e negacao, as
que estdo em situagdes opostas; e digo estarem em situacdo opostas
declaragdes do mesmo do mesmo, € ndo 0 mesmo nome € quantas outras
coisas desse tipo nds ja definimos antes contra os atos de importunar
sofisticos.

E uma vez que umas sio de modo universal das coisas, e outras,
segundo cada uma, e digo, de modo universal o que sobre a maioria nascida ¢
predicada, e segundo cada um o que ndo ¢ predicado sobre a maioria nascida,
tal como: 0 homem por um lado ¢ das coisas de modo universal e Célias € por
outro das coisas segundo cada um, e ¢ necessidade declarar como algo
subsiste ou ndo, quer em algo das coisas de modo universal quer das coisas
segundo cada um. Se certamente do modo universal seja declarado sobre o

universal que subsiste ou ndo, serdo contrarias as declaragdes; e eu digo
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declarar de modo universal sobre o universal, tal como todo homem ¢ branco,
nenhum homem ¢ branco, e quando por um lado sobre o universal das coisas e
por outro lado nao de modo universal das coisas, ndo sdo contrarias, contudo
as coisas que sdo reveladas sdo possiveis de serem contrarias, e digo o
declarar ndo de modo universal sobre as coisas do universal, tal como um
homem ¢ branco ¢ um homem nao ¢ branco; pois o que ¢ de modo universal
do homem ndo se utiliza como declaragdo universal, pois o todo ndo significa
o de modo universal, mas que ¢ de modo universal. E predicar de modo
universal sobre o que ¢ predicado de modo universal ndo ¢ verdadeiro; pois
ndo havera nenhuma afirmacao na qual o que ¢ predicado de modo universal
serd predicado de modo universal, por exemplo, todo homem ¢ todo animal.
Eu digo contraditoriamente, estar em situagdes opostas, certamente uma
afirmag¢do a negagdo, ao que significa de modo universal pelo mesmo em que
nao ¢ de modo universal, tal como: todo homem ¢ branco, nem todo homem ¢
branco, nenhum homem ¢ branco, algum homem ¢ branco; e contrariamente a
afirmacdo de modo universal e a negagdo de modo universal tal como: todo
homem ¢ justo, nenhum homem € justo; por isso a essas por um lado ndo sdo
capazes de ser ao mesmo tempo verdadeiras e as que estdo em situacao
opostas a elas admite-se sobre a mesma coisa, tal como nem todo homem ¢
branco e ¢ possivel algum homem ser branco. Quantas contradi¢des por um
lado das coisas de modo universal sao de modo universal, € necessidade ser o
outro verdadeiro ou falso, e quantas individuais, tal como existe Socrates
branco, ndo existe Socrates branco; e quantas, por outro lado, sobre as coisas
de modo universal ndo de modo universal, nem sempre ou uma verdadeira ou
uma falsa. Pois ao mesmo tempo ¢ verdadeiro dizer que existe homem branco
e que nao existe homem branco e ¢ homem belo e ndo ¢ homem belo, pois se ¢

feio ndo € bonito; e se, torna-se algo, e, ndo existe algo. E poderia aparecer
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subitamente ser estranho pelo aparecer significar o ndo € possivel homem
branco ao mesmo tempo também que nenhum homem ¢ branco; Pois isto nem
significa a mesma coisa nem ao mesmo tempo a partir da necessidade. E
também ¢ evidente que ¢ uma negacao de uma afirmacao; pois € preciso a
negacao negar a mesma coisa que precisamente o ato de afirmar afirmou, e a
partir da mesma coisa ou das coisas de algum segundo cada um ou a partir das
coisas de algum todo ou como todo ou como nao todo; tal como Socrates ¢
branco, Sécrates nao ¢ branco (se algo outro ou a mesma coisa a partir de
outro ndo ¢ a oposta, mas serd diferente dela), para todo homem ¢ branco, a
nem todo homem ¢ branco; para algum homem ¢ branco, a nenhum homem ¢
branco; para: existe homem branco, para: nao existe homem branco.

Que afinal contraditoriamente um (uno) ato de afirmar ¢ contraditorio a
um (uno) ato de negar, e quais sdo esses estd dito, € que as outras sao
contrarias e quais sao essas € que nem toda verdadeira ou falsa ¢ contradigao,
tanto pelo que, quanto quando ¢ verdadeira ou falsa. E sdo uma afirmacao e
negac¢do as que significam o uno pelo uno, ou de modo universal o que ¢ de
modo universal ou que ndo seja semelhante, tal como todo homem ¢ branco,
nao ¢ todo homem branco, um homem ¢ branco, um homem nao é branco,
nenhum homem ¢ branco, algum ¢ homem branco, se branco significa o uno.
E se o nome uno cabe para a dualidade, a partir das coisas que ndo seja uno,
ndo ¢ uma afirmacao; tal como se alguém pusesse o nome “manto” para
cavalo e homem, tal como em: o manto ¢ branco, essa ndo ¢ uma afirmagao
una [nem uma negacao]; pois em nada difere o dizer em relagdo a essa coisa
ou ¢ cavalo e homem branco, e essa coisa difere em relacao a nada do dizer:
um cavalo ¢ branco e um homem ¢ branco. Se afinal essas significam muitas
coisas € sao muitas, ¢ evidente que também a primeira ou significam muitas

coisas ou nenhuma, pois ndo ¢ algum homem um cavalo; como precisamente

92



nem ¢ necessario nessas ser a contradi¢ao por um lado a coisa verdadeira e
por outro lado coisa falsa.

E necessidade ser a afirmacdo ou a negagdo sobre as coisas que sdo e
tendo se tornado, a coisa verdadeira ou falsa; e¢ sobre as coisas de modo
universal como universalmente sempre por um lado, a coisa verdadeira e por
outro a coisa falsa e sobre as coisas segundo cada uma, como precisamente foi
dito; e ndo ¢ necessidade tendo sido dito sobre as coisas de modo universal
que nao seja de modo universal. E fo1 dito também a respeito dessas. E ndo de
modo semelhante sobre as coisas segundo cada uma e sobre as coisas que
estdo a ponto de. Pois se toda afirmacdo ou negagao ¢ verdadeira ou falsa,
tudo € necessario ou subsistir ou que nao subsista. Pois que se diga por um
lado haver de ser algo, por outro ndo diga essa mesma coisa, € evidente que €
necessario dizer a verdade ao outro delas, se toda afirmacao ¢ verdadeira ou
falsa; pois ambas nao hao de subsistir a0 mesmo tempo sobre esses tipos. Pois
se dizer a verdade: que ¢ branco ou nado ¢ branco, ¢ necessidade ser branco ou
nao branco, e se € possivel branco ou nao branco, era verdade dizer ou negar.
E se ndo subsiste, ¢ falsa, ¢ se ¢ falsa, ndo subsiste; de maneira que ¢
necessidade ser a afirmacdo ou a negacdo verdadeira. Portanto, nem ¢ em
relacdo a nada nem vem a ser, nem pela sorte, nem se encontrou por acaso das
duas maneiras, nem sera ou nao sera, mas a partir de toda necessidade € nao se
encontrou por acaso (pois o que diz ou fala a verdade ou o que nega). Pois de
modo semelhante, viria a ser ou nao viria a ser; pois se encontrou por acaso
das duas maneiras em relacdo a nada mais assim, do que ndo tem ou ndo terad
assim. Se ainda ¢ branco agora, verdadeiro era dizer antes que serd branco de
maneira que sempre verdadeiro era dizer que certamente das que tendo vindo
a ser que serdo. E se sempre verdadeiro era dizer que € ou sera e nao ¢ capaz

de ser e nem serd. E o que ndo ¢ capaz de ndo vir a ser ¢ privado de
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possibilidade de nao vir a ser. E o que € privado de possibilidade de nao vir a
ser, ¢ necessario vir a ser; certamente ¢ necessidade vir a ser todas as coisas
que haverdo de ser. Portanto em nada se encontrou por acaso das duas
maneiras, nem serd a partir da sorte. Pois se a partir da sorte, ndo a partir da
necessidade. Mas em nada como nem um outro pelo menos a verdade admite-
se dizer, tal como que nem sera nem nao sera. Pois primeiramente a negagao
nao ¢ verdadeira do que ¢ da falsa afirmacao, e dessa que ¢ falsa acontece nao
ser verdadeira a negagdo, e depois dessas coisas, se verdadeiro ¢ dizer que
branco € preto, € preciso subsistir ambas, e se a fim de subsistir em direcdo a
amanha, haverd de subsistir em dire¢ao a amanha. E se nem sera nem nao sera
amanha, ndo seria o que se encontrou por acaso das duas maneiras, tal como
um combate naval. Pois seria preciso nem ter vindo a ser um combate naval
nem nao ter vindo.

Essas coisas estranhas que andam junto também a outros desses tipos,
se precisamente de toda afirmagdo e negacao ou das coisas ditas a respeito das
coisas universais como universalmente ou a respeito das coisas segundo cada
uma, ¢ necessidade ser das opostas por um lado, verdadeiras, e por outro,
falsas, ¢ em nada se encontrou por acaso ser das duas maneiras nas quais
vieram a ser, mas todas ser e vir a ser, a partir da necessidade. De maneira que
nem precisaria deliberar nem estar ocupado, como se fizermos para isto, sera
para isto € se ndo para isto, ndo sera. Pois esse impede em nada em dez mil
anos por um lado dizer isso haver de ser e por outro lado ndo dizer, como era
verdade dizer entdo haver de ser a partir da necessidade das duas maneiras
delas. Mas nao difere isso em nada se alguém disse o contrario ou nao disse;
pois ¢ evidente que assim sdo as coisas, € ndo afirmaria por um lado e por
outro negaria; pois ndo através do afirmar ou negar serd ou ndo sera, nem em

mais dez mil anos ou em qudo grande seja o tempo. De maneira que se era
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assim em todo tempo assim também o outro ser verdadeiro, era necessario vir
a ser isso, € cada uma das coisas que tendo vindo a ser sempre assim ter como
vir a ser a partir da necessidade; pois que alguém que disse de modo
verdadeiro que serd, nao ¢ capaz de ndo vir a ser. E o que vem a ser verdadeiro
era dizer sempre que sera.

De fato se essas coisas sao privadas de possibilidade, pois vejamos que
¢ possivel um principio das coisas que havendo de ser tanto a partir do
deliberar como a partir de fazer algo, e que em resumo ¢ possivel nos que ndo
ativam sempre o possivel ser € ndo ser, nos quais ambos o ser € 0 nao ser
também ¢ admitido, como também o vir a ser € 0 nao vir a ser; € muitas coisas
claras para nos sdao assim as que sao, tal como que esse manto ¢ possivel de
ser cortado e ndo havera de ser cortado, mas antes havera de ser consumado; e
de modo semelhante também nao ser cortado; pois ndo o subsistiria o ser
consumado antes, pelo menos se ndo era possivel o ndo ser cortado. Como
sobre os outros gerados quantos segundo a possibilidade sdo ditos desses
tipos. Portanto, ¢ evidente que ndo tudo a partir da necessidade nem ¢ nem
vem a ser, mas por um lado se encontrou por acaso das duas maneiras ¢ em
nada mais ou a afirmacdo ou a negacdo ¢ verdadeira e por outro lado mais
também como muitas vezes o outro, mas, nao admite vir a ser também o outro,
€ 0 outro ndo.

E necessidade ser afinal a coisa que é quando for e o ndlo ser a coisa que
nao ¢ quando ndo for, ndo € necessidade certamente nem ser toda coisa que ¢
nem nao ser a coisa que nao ¢&; pois ndo € a mesma coisa ser toda a coisa que ¢
a partir da necessidade quando é, e o ser de maneira simples a partir da
necessidade; e de modo semelhante sobre o que nao é. E sobre a contradi¢do o
mesmo discurso. Ser ou nao ser cada coisa e pelo menos haver de ser ou nao, ¢

necessidade. Um dizer ndo € necessario certamente pelo menos tendo dividido
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o outro. E digo tal como haver de ser a batalha naval amanha ou nao haver de
ser ¢ necessidade, ndo € necessario certamente vir a ser a batalha naval
amanhd nem ndo vir a ser. E necessidade vir a ser ou ndo vir a ser. Como
precisamente, uma vez que os discursos de modo semelhante sdo verdades,
como precisamente as coisas, ¢ evidente que quantas assim Sao como
precisamente encontrou por acaso das duas maneiras e admite as coisas
contrarias, ¢ necessario de modo semelhante ter também a contradi¢io.
Exatamente que anda junto sobre as coisas que nem sempre sao ou nao sempre
nao sao; pois dessas € necessidade ser a verdade ou falsidade uma outra parte
da contradi¢do, mas encontrou por acaso das duas maneiras ndo certamente
esta ou esta e mais uma outra verdade, ndo certamente ja a verdade ou a
falsidade. De maneira que precisamente ¢ evidente que nao ¢ necessidade de
toda afirmacdo e negacao das oposi¢des ser por um lado, verdade e por outro,
falsidade; pois ndo como precisamente sobre as coisas que sdo, assim sao
também sobre as que ndo sdo, ¢ possivel ser € ndo ser, mas como precisamente
foi dito.

E uma vez que a afirmagdo ¢ a que significa algo de algo, e isso ¢ ou o
nome ou o inominavel, e € preciso ser um e de um na afirmacao (e o nome foi
dito também o inomindvel antes; pois ndo digo o nome nao homem, mas um
nome indeterminado, pois um de certa maneira indica um indeterminado como
precisamente também o predicado ndo tem saude, nado ¢), serd toda afirmagao
ou a partir do nome e do predicado ou a partir do nome indeterminado e do
predicado. E nenhuma afirmac¢do ou negagdo sem o predicado, pois ¢ ou sera
ou era ou vem a ser ou quantos outros desses tipos sdo predicados a partir das
coisas que jazem. Pois acrescenta tempo. Como a primeira afirmacdo e
negacao ¢ o homem, ndo ¢ o homem, depois ¢ ndo homem, nao ¢ ndo homem,

de novo € todo homem, nao € todo homem, ¢ todo nao homem, nao € todo nao
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homem; E sobre os tempos de fora o mesmo discurso.

E quando ¢ possivel seja predicado o terceiro, duplamente as oposicoes
sao ditas. E digo tal como ¢ possivel um homem justo, ¢ possivel, digo, o
terceiro jazer um nome ou predicado na afirmagdo. Como através disso serao
esses quatro, dos quais uns dois segundo a afirmacao e negagdo terao segundo
os elementos como as privacoes, e outros dois ndo. E digo que ¢ ou havera de
ser ligado ao homem justo ou para o ndo justo como também a negagao.
Quatro certamente serdao. E nds pensamos o que diz a partir das coisas
descritas; ¢ possivel um homem justo, negacao disso, ndo ¢ possivel um
homem justo. E possivel um homem ndo justo e, disso a negagdo, ndo é
possivel um homem nao justo. Pois ¢ possivel 14 tanto o ndo € possivel para o
justo como ¢ ligado para o nao justo. Como ¢ dito nos analiticos afinal, assim
¢ ordenada. E de modo semelhante ¢ igualmente a afirmagdo seja de modo
universal do nome tal como: todo ¢ homem justo, ndo todo homem ¢ justo,
todo ¢ homem ndo justo, ndo todo ¢ homem nao justo. Mas ndo mais de modo
semelhante as afirmag¢des admitem ser igualmente verdadeiras juntas segundo
a diagonal, e admitem certa vez. Essas duas certamente sendo opostas, e
outras, em relacdo a nao homem como tendo sido acrescentado um certo
sujeito; € possivel um justo ndo homem, ndo € possivel um justo ndo homem,
¢ possivel ndo um justo ndo homem, ndo ¢ possivel ndo um justo ndo homem.
E mais dessas nao serdo opostas. E essas fora daquelas, elas sdo por si mesmas
como 0s que usam para o nome para alguém nao homem.

E sobre quantos, por exemplo, o ¢ nao harmoniza, tal como, sobre ter
saude e andar, sobre esses, 0 mesmo faz assim as coisas que estao postas como
se o ¢ fosse atribuido. Tal como todo homem tem saude, nao tem saude todo
homem, tem satide todo ndo homem, ndo tem saude todo nao homem; pois o

que deve ser dito ndo ¢ ndo todo homem, mas, o ndo ¢ que deve ser
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acrescentado a negacdo para o homem. Pois o todo ndo significa de modo
universal, mas que ¢ de modo universal. E € evidente a partir disto, 0 homem
tem saude, nao tem satide ndo homem; pois essas diferem daqueles para algo
nao de modo universal. Como todo ou nenhum acrescenta outro significado
em nada ou que ¢ de modo universal do nome afirma ou nega; as outras
mesmas € preciso acrescentar.

E uma vez que a negacdo contraria ¢ para alguma, todo animal ¢ justo o
que indica que nenhum animal € justo, essas, sdo evidentes que jamais serao
nem verdade ao mesmo tempo nem sobre a mesma, € as opostas dessas serao
certa vez; tal como nao todo animal ¢ justo e algum animal ¢ justo. E essas
acompanham para por um lado, todo homem nao € justo, o contrario, nenhum
homem ¢ justo e para outro € possivel algum homem justo, a oposi¢cdo, que
ndo todo homem nio é justo; pois ¢ necessidade ser alguém. E evidente que
também sobre as coisas segundo o singular, se a coisa verdadeira nega tendo
sido perguntado, que também afirma a verdade, tal como, portanto, pelo
menos, sera que Socrates € sabio? Nao. Portanto, Socrates ndo € sabio. Sobre
as coisas de modo universal o que ¢ dito de modo semelhante nao ¢ verdade e
a negacao tal como a verdade; sera que pelo menos todo homem ¢ sdbio? Nao;
logo todo homem ndo ¢ sdbio; pois essa ¢ falsa, mas a coisa verdadeira,
portanto nao todo homem ¢ sabio; e essa ¢ a oposta e aquela a contraria.

E as opostas segundo os nomes e predicados indeterminados tal como a
respeito do: ndo homem e nao justo, como precisamente as negacoes
pareceriam ser sem nome e predicado; e ndo sdo; pois sempre ¢ necessidade
ser verdadeiro ou falso a negagdo, e o que tendo dito ndo homem nada mais do
homem, mas também algo menos falou a verdade ou mentiu se nao
acrescentar algo. E significa ¢ todo ndo homem justo a mesma daqueles para

nenhum, a oposta em nada para essa ¢ a oposta nao ¢ todo ndo homem justo; e
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todo ndo justo ndo homem para alguém significa a mesma nenhum justo nao
homem.

E os nomes e os predicados, as coisas que sdo trocadas significam a
mesma coisa, tal como € possivel um homem branco, ¢ possivel um branco
homem; pois se ndo ¢ isso, dela existirdo mais negacdes, mas tinha sido
indicado que um de um. Pois de um: ¢ um homem branco a negagdo nao ¢
possivel um homem branco; e do ¢ possivel um branco homem, se nao, ¢ a
mesma negacao para ¢ possivel um homem branco. Serd negacdo certamente
nao € possivel ndo homem branco ou ndo € possivel homem branco. Mas uma
outra negacao por um lado ¢ negagdo do ndo ¢ possivel homem branco, ¢ a
negacao outra, por outro lado, do ¢ possivel um branco homem, de maneira
que haverdo de ser dois uns. E evidente que transportante o nome e o
predicado vem a ser a afirmacdo e a negacdo mesma. E o um de muitas ou
muitas coisas € o afirmar ou negar de um, se ndo seja, um certo um o fato a
partir de muitos, o que estd jazendo junto, ndo € possivel uma afirmagdo nem
negacdo. E digo o um se nao for o nome um o que jaz, € nao seja o um certo
um a partir daqueles, tal como o homem de modo igual ¢ também animal e
bipede e manso, mas também uma certa unidade vem a ser a partir desses; e a
partir do branco ¢ do homem ¢ do andar ndo ¢ um. De maneira que nem que
alguém uma afirmacao afirme uma certa unidade de muitas, mas uma voz por
um lado, e por outro, muitas afirmagdes, nem se essas coisas de um, mas de
modo semelhante muitas. Se afinal o ato de perguntar, a dialética do ato de
responder ¢ o ato de pedir, ou da proposi¢ao ou de outra parte da contradigao,
¢ a afirmacdo ¢ parte de uma certa contradi¢do, ndo seria um ato de responder
em relagdo a essas coisas; pois nem seria uma questdo, nem a verdade. E foi
dito nos Topicos a respeito deles. Ao mesmo tempo ¢ evidente que nem que €

ato de questionar ¢ dialético; Pois € preciso ser dado a partir do ato de
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questionar ser tomado qualquer um dos dois que quer declarar uma parte da
contradi¢cdo. Mas ¢ preciso definir ao que pergunta qual dos dois ¢ este: o
homem ou nao esse.

E uma vez que uns combinados sdo predicados, de modo que uma
unidade ¢ todo predicamento dos que sdo predicados fora, e outros
combinados nao, o que ¢ a diferenca? Pois dizer a verdade do homem tanto
fora o animal como fora o bipede, e como unidade tanto homem como branco
e 1sso como unidade; mas ndo, se sapateiro € bom também sapateiro bom. Pois
se, que cada um dos dois, também ambos a0 mesmo tempo, serdo também
muitas estranhezas. Pois do homem tanto o homem verdadeiro como o branco,
como também o todo; de novo se o branco, ¢ o todo, como serd o homem
branco, branco, e isso em direcao ao indeterminado; e de novo musico branco
o que anda, ¢ essas muitas coisas misturadas. Ainda se Socrates também
homem, também Socrates homem, € se homem e bipede, também homem
bipede.

E evidente que afinal muitas estranhezas andam junto ao dizer, se
alguém de modo simples haverd de colocar as ligacdes que vem a ser. E nos
dizemos agora como deve ser posto. De fato das coisas que sdo predicadas,
também sobre aquelas o predicar anda junto, quantas sdo ditas segundo o
ocorrido ou do mesmo ou, o outro do outro; essas nao serdo unas; tal como
homem branco ¢ também musico, mas nao una o branco e o musico; Pois lhes
sdo por acidente ambas. Nem se dizer o musico branco ¢ verdadeiro, contudo
ndo sera o musico branco algo uno. Pois segundo o acidente o branco musico
assim nao serd o musico branco. Por isso nem o sapateiro bom de modo
simples, mas animal bipede; Pois ndo por acidente. Ainda nem quantos
subsistem no outro; por isso nem muitas vezes o branco, nem o homem,

homem animal ou bipede; pois subsiste no homem o bipede ¢ o animal. E ¢
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verdadeiro dizer de algo e de modo simples tal como o homem ¢ algum
homem ou branco algum homem branco; € ndo sempre, mas quando no que
insiste das oposi¢coes algo subsiste dentro para os quais acompanha a
contradi¢cdo, mas nao a verdade, mas, falsidade, tal como dizer o homem
morto ¢ homem, e quando ndo subsiste dentro, verdade. Ou quando subsiste
dentro, sempre nao verdade, e quando nao subsiste dentro, ndo sempre a
verdade; como precisamente Homero ¢ algo, tal como poeta. Sera que também
¢ possivel, ou ndo? Pois por acidente ¢ predicado o ¢ de Homero; pois que €
poeta, mas ndo por si mesmo, ¢ predicado o ¢ de Homero. De maneira que
quantos predicados nem esta presente um contrario, se as palavras sdo ditas
em lugar dos nomes, e sdo predicadas por elas mesmas e ndo por acidente,
sobre essas 0 que também de modo simples serd dizer a verdade. E o que nao
¢, que € opindvel, ndo o que ¢ verdade dizer algo. Pois opinido dela ndo ¢ que
¢, mas, o que nao €.

E devem-se examinar dessas que estdo delimitadas como as negagdes e
afirmacoes sao umas com as outras, as do ser possivel e do nao possivel e, do
eventual e o ndo eventual e a respeito do privado de possibilidade e do
necessario. Pois ha algumas aporias. Pois se a partir das combinadas, essas
contradigdes se opdem umas as outras, quantas segundo ser € 0 nao ser se
ordenam tal como a nega¢do do ser homem ¢ o ndo ser homem e ndo, o ser
nao homem, e a nega¢do do ser homem branco ¢ o ndo ser homem branco,
mas, nao, o ser nado homem branco. Pois se a afirmagdo ou a negagao de tudo,
sera verdadeiro dizer a madeira ser um homem ndo branco; E se assim
também em quantas o ser nao se acrescenta, pois fard a mesma coisa ou o que
¢ dito em lugar do ser, tal como da negagdo de homem caminha, ndo o nao
homem caminha, mas o homem nao caminha; pois em nada difere dizer o

homem caminha ou o homem ¢ o que caminha; de maneira que se assim em

101



toda parte, também a negacdo do ser possivel, o ndo ser possivel, mas ndo o
nao possivel ser. E parece o mesmo possivel tanto ser como ndo ser. Pois cada
coisa que € possivel ser cortado ou caminhar também ¢ possivel ndo caminhar
e ndo ser cortado; e o discurso que assim todo o possivel ndo sempre se ativa,
de forma que também nele subsistird a negacdo; pois ¢ possivel o que
concerne ao caminhar nado caminhar e o possivel de ver também nao ser visto.
Mas na verdade ¢ privado de possibilidade da mesma serem verdadeiras as
assercoes opostas; Nao, portanto, essa negacao; pois anda junto a partir dessas
ou dizer o mesmo e negar ao mesmo tempo dela, ou ndo em relagdo ao ser e
ndo ser as coisas que se acrescentam virem a ser assercoes e negagdes. Se
afinal aquilo é privado de possibilidade, isso seria possivel de escolher.
Portanto, ¢ a negag¢ao do ser possivel o nao ser possivel. E 0 mesmo discurso
também ¢ a respeito do eventual; pois também desse a negacdo ¢ ndo ser
eventual. E também sob os outros do mesmo tipo, tal como do necessario e do
privado de possibilidade. Pois vem a ser, assim como precisamente os atos de
acrescentar sobre aqueles o ser € 0o ndo ser, € as coisas subjazentes por um
lado, branco e por outro, homem, assim 14 o ser vir a ser como sujeito, € o ser
possivel e ser eventual os que separam os atos de acrescentar, como
precisamente sobre aqueles o ser € 0 ndo ser a verdade, de modo semelhante
essas sobre o ser possivel € o ser ndo possivel. E do ¢ possivel ndo ser, a
negacao, o ndo ¢ possivel nao ser.

Por isso, também pareceria acompanhar uns para os outros as assergoes,
possiveis ndo ser, ndo possivel ndo ser; Pois € possivel mesmo ser e nao ser;
pois as desses tipos ndo sdo as contradicdes de uns para os outros. Mas,
possivel ser e ndo possivel ser, jamais a0 mesmo tempo. Pois sdo opostas. Pelo
menos em nada possivel ndo ser e ndo possivel ndo ser, jamais a0 mesmo

tempo. E de maneira semelhante, também a negacdo do € necessario ser, nao
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¢, € necessario nao ser, mas o nao ¢ necessario ser. E do € necessario nao ser,
o ndo ¢ necessario nao ser. E do ser privado de possibilidade, ndo, privado de
possibilidade nao ser, mas ndo privado de possibilidade ser. E do privado de
possibilidade nao ser, o ndo privado de possibilidade ndo ser. E de modo
universal como precisamente foi dito, o ser e o ndo ser € preciso colocar como
as coisas subjazentes, ¢ em relagdo a afirmag¢do e a negagdo conjugar essas
coisas que fazem em relacdo ao ser e ao ndo ser. E ¢ bom julgar ser essas
assercoes que correspondem, € possivel, ndo possivel, eventual, ndo eventual,
privado de possibilidade, ndo privado de possibilidade, necessario, nao

necessario, verdade, nao verdade.

E também as conseqiiéncias vém a ser segundo a razdo assim para as
que sao colocadas; pois para o possivel ser, como para o ser eventual, pois 1Sso
vira ao contrario para aquilo, tanto o ndo privado de possibilidade ser como
também o nao necessario ser. E para o possivel ser ndo e para o eventual ndo
ser € ndo necessario ndo ser € nao privado de possibilidade nao ser e para o
ndo possivel ser e ndo eventual ser, o necessario ndo ser e o privado de
possibilidade ser, e para o ndo possivel nao ser e para o ndo eventual ndo ser o
necessario ser ¢ o privado de possibilidade nao ser. E examine a partir do

plano como nos dizemos:

possivel ser

eventual ser

ndo privado de possibilidade ser
nao necessario ser

possivel nao ser-

Eventual ndo ser

nao possivel ser.

ndo eventual ser

ser privado de possibilidade ser
necessario nao ser.

nao ¢ possivel nao ser.

nao eventual nao ser.
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Nao privado de possibilidade ndo ser privado de possibilidade nao ser.

Nao necessario nao ser necessario ser.

Acompanha, afinal, por um lado de modo contraditorio e por outro lado
de modo contrario o privado de possibilidade e ndo privado de possibilidade
para o eventual e para o possivel e para o ndo eventual como para o ndo
possivel; pois para o possivel ser, a negacdo do privado de possibilidade, e a
afirmacdo para a negacao; pois para o nao possivel ser, privado possibilidade
ser; pois a privacdo de possibilidade ser ¢ afirmacdo e a ndo privacao de
possibilidade, a negagao.

E necessario como o que se deve ver. E evidente que de fato ndo assim,
mas as contrarias acompanham, e as contraditorias fora. Pois negacdo ndo ¢
necessidade nado ser, o ¢ necessidade ser; pois admite ser verdadeiro sob o
mesmo de um e outro; pois o0 necessario nao ¢ nao ser necessario. E a causa do
nao acompanhar de modo semelhante para os outros que de modo contrario o
privado de possibilidade atribui para o necessario, o que mesmo pode; pois se
privado de possibilidade ser, € necessario, ndo isso ser, mas nao ser; € se ¢
privado de possibilidade ndo ser, isso ¢ necessidade ser; de maneira que se
aquelas de modo semelhante para o possivel e para o nao possivel, essas a
partir da contraria, uma vez que significa a mesma e o necessario € o privado
de possibilidade, mas como precisamente foi dito, de modo contrério.
Certamente, ¢ privado de possibilidade assim jazer as contradi¢gdes do
necessario? Pois o necessario ¢ possivel ser; pois se ndo a negacgdo
acompanha; pois necessario ou dizer ou negar. De maneira que se ndo possivel
ser, privado de possibilidade ser; logo ¢ privado de possibilidade ser
necessario ser, o qual precisamente ¢ descabido. Mas de fato para o que pelo

menos possivel ser acompanha o ndo privado de possibilidade ser, e para esse
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o ndo ¢ necessario; De maneira que anda junto o € necessario € o nao ¢
necessario, o que ¢ descabido. Mas de fato nem o € necessario ser acompanha
para o possivel ser, nem o necessario nao ser. Pois para ambos admitem
andarem juntos e desses qual dos dois seja verdade, nenhum sera aquela
verdade; pois a0 mesmo tempo possivel ser e possivel ndo ser; e se ¢
necessidade ser ou nao ser, ndo sera possivel ambos. Ele abandona certamente
0 ndo necessario ndo ser para acompanhar o possivel ser; pois essa verdade
também do necessario ser. Pois também essa contradi¢do ver a ser para o que
acompanha para o ndo possivel ser; pois para aquele o privado de
possibilidade ser acompanha o ser ¢ o necesario nao ser, do qual o nao
necessario nao ser ¢ negacdo. Logo acompanham também essas as
contradi¢des segundo o modo que foi dito, e assim o que estd sendo colocado
anda junto a nada privado de possibilidade.

E alguém se embaracaria se para o € necessario acompanha o possivel
ser. Pois se ndo acompanha, a contradicdo haverd de acompanhar, o ndo
possivel ser. E se algum nao declarasse essa ser contradicdo, ¢ necessidade
dizer o possivel ndo; as quais exatamente ambas falsas sdo do necessario ser.
Mas de fato de novo o mesmo parece ser possivel ser cortado e ndo ser
cortado, e ser € nao ser, de maneira que serd o necessario ser, eventual nao ser.
E isso é falso. E evidente de fato que ndo todo possivel ou ser ou andar
também as coisas opostas sdo possiveis, mas estad sobre as quais nao ¢
verdade. Em primeiro lugar sobre as possiveis ndo segundo a razdo, tal como
o fogo € térmico também tem possibilidade privada de razdo, as possibilidades
por um lado com razdo as mesmas de muitas e das contrdrias, e as
possibilidades por outro lado privadas de razdo ndo todas, mas como
precisamente foi dito o fogo ndo € possivel aquecer e ndo aquecer, nem

quantas outras sempre ativam; algumas certamente sao possiveis também das
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coisas segundo as possibilidades privadas de razdo ao mesmo tempo as
opostas, mas essa foi dita gracas dessa, que ndo toda possibilidade das
opostas, nem quantas sdao ditas segundo o mesmo aspecto, e algumas
possibilidades sao homdnimas; pois o possivel ¢ dito ndo de modo simples,
mas a coisa verdadeira como sendo atividade, tal como ¢ possivel andar que
anda, e em resumo possivel ser que ja € segundo a atividade o que ¢ dito ¢
possivel, e o que seria atividade tal como ¢ possivel andar o que se andassem.
Também essa possibilidade somente ¢ sobre os modveis, e aquela também
sobre os privados de movimento; em ambas ¢ verdadeiro dizer o ndo privado
de possibilidade andar ou ser, e ja tanto o que anda e o que ativa e o possivel
de andar. Assim afinal o possivel por um lado nao ¢ verdadeiro dizer de modo
simples do necessario, € por outro ¢ verdadeiro. De maneira que, uma vez que,
por meio do em parte acompanha o de modo universal, por meio a partir da
necessidade para o que € acompanha o ser possivel, ndo certamente tudo. E ¢
de fato um principio talvez o necessario € o ndo necessario de todos ou ser ou
ndo ser, € as outras coisas como € preciso examinar as coisas que
acompanham para essas.

E evidente de fato a partir das coisas ditas que o que é a partir da
necessidade € segundo a atividade, de maneira que se primeiras sao as sempre
tempo, também a atividades primeiras de modo possivel. E umas sdo a
atividades sem do modo possivel, tal como as primeiras esséncias € outras
com o modo possivel, as quais primeiras sao pela natureza, e as ultimas pelo
tempo, e outras jamais sdo atividades, mas somente possibilidades.

E qual dos dois ¢ contrario a afirmagdo pela negagdo ou a afirmagao
pela afirmacdo, e a razdo pela razao para o que diz que todo homem ¢ justo,
para nenhum homem € justo ou para todo homem ¢ justo, todo homem ¢

injusto? Tal como Cailias € justo, ndo ¢ Calias justo, Célias € injusto, qual
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dessas coisas ¢ contraria? Pois se umas acompanham na voz para outras no
pensamento imediato, e 14 a opinido contraria ¢ do contrario, tal como que
todo homem ¢€ justo para todo homem ¢ injusto também € necessario ter de
modo semelhante sobre as afirmagdes na voz. E se nem 14 a opinido do
contrario € contraria, nem a afirmacao para a afirmacao sera contraria, mas a
negacdo que foi dita. De maneira que deve ser examinada qual opinido
verdadeira por meio da opinido falsa € contraria, qual das duas: a da negacao
ou a contraria € a que se pensa. E digo assim; ¢ alguma opinido verdadeira do
bem que ¢ bem, e outra que ndo ¢ bem, falsa, e outra que ¢ mal; qual das duas
dessas sdo contrarias para a verdade? E se ¢ uma, € contraria a qual? (Falso, de
fato julgar para isso, dividir as opinides contrarias, das que sdo contrarias; pois
do bem que ¢ bem e do mal que ¢ mal, a mesma talvez também verdade, quer
a muitos quer a um; e essas sdo contrarias; mas ndo as contrarias sao das
contrarias, mas mais de modo contrario).

Se de fato € do bem que ¢ a opinido boa, € € que o nao bem, e ¢ que algo
outro que nao subsiste nem a tal subsistir (de fato das outras nem deve ser
colocado, nem quantas pensam subsistir 0 que ndo subsiste nem quantas nao
subsistir o que subsiste, pois infinitos ambos, também quantos pensam
subsistir o que nao subsiste € quantos nao subsistir o que subsiste, mas em
quantos o engano ¢; e essas a partir das quais as geragdes; € a partir das
oposicoes as geragdes, como também os enganos), se certamente o bem tanto
¢ bem como ndo mal, € o por si mesmo ¢ o pelo ocorrido (pois ocorrido nao €
para o mal mesmo), e mais a verdade de cada um por si mesmo, e o falso se
precisamente também verdade. O falso certamente que o bem ndo ¢ o bem do
que subsiste por si mesmo, e o falso do que ¢ mal do segundo acidente, como
mais seria falso do bem o falso da negacdo ou o falso do contrario. E

enganado mais a respeito daquele o que tem por opinido o contrario; pois as
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coisas contrarias da maioria diferem a respeito do mesmo. E se as contrarias
dessas sdo certamente outras, € mais contrarias a da contradi¢gdo, ¢ evidente
que essa seria a contraria. E a de que mal estd misturada ao mal; pois também
que € necessario um ndo bem considerar o0 mesmo.

E ainda se ¢ preciso ter também sobre os outros de modo semelhante,
também pareceria ser dito bem para essa. Pois ou em toda parte da contradig¢ao
ou de nenhuma. E para quantos nao sdao contrarias, a respeito desses ¢ falsa a
oposta para a verdade, tal como esta falseado a que julga o homem ndo
homem. Se certamente essas sao contrarias, também as outras as da
contradi¢ao.

Ainda de modo semelhante tem a do bem que € bem e a do ndo bem que
ndo ¢ bem e para essas acrescentando a do bem que nao ¢ bem e a do ndo bem
que ¢ bem. Certamente para a do ndo bem que nao ¢ bem para a opinido que ¢
verdadeira que ¢ contraria? Pois ndo de fato a que diz que € mal; pois ao
mesmo tempo seria de algum modo verdade, e jamais a verdade seria contraria
a verdade. Pois ¢ algo ndo bom mau, como admite a0 mesmo tempo ser as
verdades. Nem por sua vez a que ndo ¢ mal; [pois a verdade também ¢ essa],
pois, a0 mesmo tempo, ndo bem ¢ contraria a do ndo bem que ¢ bem. [pois,
falsa verdade ¢ essa]. Como também a do bem que nao ¢ bem para do bem que
¢ bem.

E ¢ evidente que nem haverei de diferenciar nem que honremos de
modo universal a afirmagdo; pois a negacao de modo universal serd contraria,
tal como para o que opina a opinido que todo bem ¢ bem a que nenhum dos
bens ¢ bem. Pois a do bem que ¢ bem, se 0 bem de modo universal, ela ¢ para
0 que opina que algo seja bem que ¢ bem; e essa nem difere do que tudo o que

seja bem ¢ bem. E de modo semelhante também sobre o ndo bem.
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Como se precisamente sobre a opinido assim tem, e sdo as afirmagoes
na voz e negacdes simbolos das afec¢des na alma, € evidente que também por
meio da afirmacdo contraria a negacdo a respeito do mesmo de modo
universal, tal como para que todo bem ¢ bem ou que todo homem ¢ bem a que
nenhum ou para nenhum, e de modo contraditério que ndo toda coisa ou nao
todo homem. E ¢ evidente também que as coisas verdadeiras para a verdade
nao admitem ser contrarias nem em relacdo a opinido nem em relacdo a
contradi¢do; pois contrarias sao as referentes as opostas, e referentes a essas
admitem ser verdadeiras o0 mesmo; € a0 mesmo tempo nao admitem subsistir

as contrarias para o mesmo.
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Comentario- MNMEPI EPMHNEIAY

e Capitulo I: A relagiio entre a auséncia de movimento da alma por
si mesma e alma como possibilidade e as vozes e enunciados

simples.

A dificuldade de compor um método seguro para avangar nos caminhos
da alma na expressdo aristotélica decorre da falta de ordem significativa e o
que isto significa enquanto categoria e enunciado. Por outro lado, significa um
certo encontro entre as coisas materiais € a alma, assim como a contemplagao
¢ também um encontro deste tipo ou a irritagdo. Certamente ¢ dificilimo,
segundo Aristoteles, falar da alma, mas ¢ muito mais dificil sem um método
que contenha ordenacdo e tempo. Nas Categorias ele exemplifica que sem a
ligagdo da diferenga com a igualdade se torna impossivel qualquer
significagdo, pois equivaleria a dizer que alguém distingue algo sem

. 32 ;o+ 33
diferenca™ e sem logica™.

32 The Stranger has said that not being is one of the kinds of being that are and not
something that does exist at all. [267b7-8] All kinds of being “are”, or have existence. Yet
these kinds of beings “are not” being itself. He seeks to or have existence. Yet these kinds
of beings “are not” being itself. He seeks to show the consistency of this position through
appealing to participation in various forms. “Not”, or negation in general, signifies
participation in the Form of the other, or Difference. Moreover, for something to participate
in Difference requires it to participate in yet more Forms: For Difference is “Difference
from”, and so requires an additional object from which to differ. E.g., ‘Socrates is not
beautiful” asserts that Socrates is other than beautiful.

(Béck- Aristotle’s Theory of Predication- pagina 40)
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Die Einheit und Abgegrenztheit der Wortbedeutungen bildet den Kerngehalt aller
transzendentalpragmatischen Argumente in Met IV. Aristoteles rechtfertigt die
Bedeutungsgrenzen durch den Aufweis, daB Worte mit nicht definiter Bedeutung nicht
mehr als Instrumente von Kommunikation Verwendung finden kénnen. Ein Wort muB
etwas Bestimmtes bedeuten und dies kann es nur, wenn es die formale Bedingung erfiillt,
nicht alles zu bedeuten. Es muB also zumindest einen weiteren Begriff geben, gegen den
die Bedeutung dieses Wortes different ist. Folglich miisse ein Wort-so Aristoteles-
entweder ein “So” oder ein “Nicht So” bedeuten.

A unidade e delimitacao da significagdo da palavra constroi o conteudo central de todo
argumento transcendental pragmatico na Metafisica IV. Aristoteles explica as delimitagdes
do significado através da demonstrag@o, que a palavra com uma significagdo nao definida
nao mais pode encontrar aplicagdo como instrumento de comunica¢do. Uma palavre deve
significar alguma coisa determinada e essa pode isso somente, se isso preencher a condigao
formal de significar nao tudo. Isso deve dar no minimo um conceito alargado, em direcao
ao qual a significagcdo dessa palavra ¢ diferente.

(Hafemann- Aristoteles’ Tranzendentaler Realismus- pagina 59)

33 Ein Spezifikum der Ordnung logisch-semantischer Grundkategorien des Aristoteles
besteht darin, daB die Negation anders als in den modernen Logik nicht tiber
Warheitswerttabelle definiert ist. Statt dessen findet sich hier die Konzeption einer
pradikativen Negation, bei der das negative Pridikat (z.B. “ist nicht hell”) eine formale
Klammer fiir alternative Bestimmungen bildet. (Zu sagen, daB ein Subjekt nicht hell ist,
kann dann z.B. besagen, daB es im Sinne eines differenten Begriffs, etwa “dunkel”
bestimmt ist).

Um especifico da ordem logico-semantica das categorias fundamentais de Aristoteles
consiste em que a negacao ¢ outra daquela que na l6gica moderna, pois ndo ¢ definida sobre
uma tabela de valor de verdade. Ao contrario dessa se encontra aqui uma concepgao de uma
negagao predicativa (por exemplo, ndo € claro) constroi-se um parenteses formal para
determinagdes alternativas. (Para dizer que um sujeito ndo ¢ claro, pode-se, por exemplo,
dizer que isto num sentido de um conceito diferente, alguma coisa ¢ determinada “escura”).

(Hafemann- Aristoteles’ Tranzendentaler Realismus- p. 3)
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Em primeiro lugar, afinal, é evidente que assim como, pelo menos, isso ¢ a
coisa verdadeira mesma que o nome significa o ser e o ndo ser desse, de
maneira que ndo tudo seria assim ou ndo assim, ainda se o homem significa
unidade, seja isso animal bipede. E digo a unidade significar isso. E se isso é

o homem, seja algum homem. Isso sera o ser para o homem.

(Metafisica-1006a30-34)

Também enfatiza que esta relagdo se constitui enquanto nome ¢
predicado. Quando Aristoteles apresenta as trés possibilidades de
significancia, homonimos, sindénimos e pardnimos € na seqliéncia a
possibilidade de ligagdo e da nao ligacao e antes de apresentar as categorias,
desenvolve mais duas propostas de significancia, ou seja, a de ndo dizer do
sujeito e ndo estar no sujeito e a de se ter uma razao da esséncia para todos os
nomes. Na verdade, demonstra a impossibilidade das duas ultimas, porque nao
estaria presente justamente a diferenca por meio do nucleo logico. A
possibilidade de ser outro ja estd presente enquanto alimento e crescimento e

esta especificada em vérias passagens do /Igpi PUy1¢ como, por exemplo,

416b12:
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E uma vez que nada se nutre ndo participando da vida, o animado seria um
corpo que é nutrido, pelo que animado, como precisamente também o
alimento é em relagdo ao animado e ndo segundo o ocorrido. E possivel ser

outro com o alimento e com o crescimento.

Ou ainda em outra passagem:

gotke &' 00 HOVOV TO Ti £0TL YVAVOL XPACLUOV £lvail TPOG TO Bemphicon

TOG olTiog T®V cVUPEPNKOTOV TOlg ovolaLg (Mdomep €v Tolg pLoBNpoot Ti
10 €VOV Kol TO KOUUTOAOV, T} TU YPOUUN Kol ETITESOV, TPOS TO KOTIOELV
no6caLg OpBalg ol TOD TPLYOVOL Ywviol 1oat), AAAX Kol GVATOALY TO
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Emeday  yop ExopeV AmoddOVAL KOTH TNV QOVIOCLOV TEPL TOV
oVuBePNKOTOV, | TEAVIOV 1| TOV TAELCTOV, TOTE KOl TEPL THG 0VOLOG
EEOEV AEYELY KAAMOTO TAONG YOpP ATOdEIEEMG GpyM TO TL £0TLV, DOTE
KoB' 600Vg TOV OpLoU®V UM cVpPaivel To cvuPePniota yvwpiletv, GAAL
und' eixdicon mepl aOTOV €VUAPES, dNAOV OTL SLUAEKTIKMG €IpNVIOL KO
KEVOG OMUVTIEG. AToplay &' €YEL KOl TO TAON THS YOYNG, TOTEPOV €0TL
TOVTO KOLve, kol ToD €xovtog 1 €0TL T kol THG wouxhg 1dov avTic:
T00T0 yop AOBETV pEV dvoykoiov, o0 PASLOV O€. POiIvETOL dE TAOV HEV

TAELOTOV OVBEV AVEL 1TOV OOUNTOC TACYELV O0VIE TOlELV, Olov
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opyilecOon, Bappety, €mOLUETY, OAMG aloBdvesOBal, pLaAloTo &' £01KEV
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00Kk £vdéxolt' &v 00d¢ ToVT GVEL CAOUTOG ETVOLL.

E parece ndo somente util o conhecer o que é em relagdo a contemplar as
causas das atribuigcoes das esséncias (como precisamente nas matematicas, o
que é a coisa reta e a coisa curva e o que ¢ a linha e a superficie em relagcdo a
conhecer a fundo a quantos retos os dngulos do triangulo sdo iguais), mas
também em sentido contrario as coisas ocorridas contribuem em grande parte
em relacdo a conhecer o que é. Pois quando nos temos transmitir a respeito
das coisas ocorridas conforme a fantasia, ou de todas ou da maioria, entdo
também a respeito da esséncia, nos diremos muitissimo bem. Pois o principio
de toda a demonstra¢do é o que é, de maneira que as coisas ocorridas ndo
contribuem para conhecer segundo quantas das defini¢oes, mas nem imaginar
a respeito deles de modo facil, é evidente que todas foram ditas de modo
dialético e vazio. As afec¢oes da alma também tém uma dificuldade, sera que
todas as coisas sdo comuns também do que é ou é alguma coisa propria da
propria alma. Pois é necessario tomar isso, mas ndo é facil. E parece da
maioria nem sofrer sem o corpo nem fazer tal como se irritar, ter coragem,
desejar, em resumo, sentir e, sobretudo parece o pensar de modo proprio, e se
alguma fantasia é também isso ou ndo, sem a fantasia, isso ndo se admitiria

ser em nada sem o corpo.

(ITept WPuymg- 402b,19)

Ou ainda em I1epi Pvy ¢ 425b4:
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E as sensagoes sentem os proprios umas das outras segundo o ocorrido, ndo
enquanto essas, mas enquanto unidade, quando junto ocorre uma sensa¢do
sobre o mesmo, tal como a bile que é amarga e amarela (pois de fato nao
outras, pelo menos cabe o dizer que ambas sdo um); e por isso tambem se
engana, se pelo amarelo supoe ser bile. Poder-se-ia investigar porque temos
um numero maior de sensacgoes, mas nao somente uma. Certamente de modo
que ndo passem menos desapercebidos os sensiveis que acompanham também
os comuns, tal como a movimentag¢do tanto a magnitude como o numero, pois
se existisse so a visdo, e essa é do branco, mais desapercebido ainda
pareceria ser o mesmo pelo acompanhar umas as outras, cor e magnitude. E
agora, ja que também os comuns subsistem em outro dos sensiveis, torna

claro que cada um deles ¢ algo diferente.
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Ou ainda em 426al:
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Se de fato o ato de mover (tambem o ato de fazer e a afec¢do) estd no que esta
se movimentando, é necessario também o som e a audi¢do ser segundo a
atividade na possibilidade; pois o ato do concernente ao fazer e do
concernente ao movimento vem a ser no que é afetado; por isso ndo é
necessdrio o que move mover-se’. O ato do concernente ao som é som ou

ato de soar e do concernente ao ouvir é o que se ouve ou ato de ouvir;
Ou em 426al5:

b) \ \ /7 / b) b) 4 C ~ > ~ \ ~ > ~
EMEL O6€ Plor JLEV EOTLY EVEPTELO T) TOU OILOVTTOU XCOL TOL OLOUTTLHOUL,
\ 1 3 (4 > / </ /7 \ e \ (%4
TO &' ELVOL ETEPOV, AVATXT Qo pelpecdol kol ocwleodal TV oLTw
AeYoévny Gxony xol PoPov, xal YUMoV 8T) XOL TELOLY, XOLU TO GAAC

C /
ojolwg:

E uma vez que ¢ uma a atividade do possivel de sentir e do concernente a

34 O negrito ¢ meu.
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sensa¢do, o ser é outro, é necessidade perder-se e conservar-se a assim

chamada audicdo e som, e as demais sensacoes de modo similar.

Assim acontece também na Fisica 185a32-b4.
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E Melisso diz ser o que ¢ indeterminado. Portanto, o que é um quanto; pois
indeterminado no quanto, e esséncia ser indeterminada ou qualidade ou
afec¢do ndo aceita, se nao, segundo o ocorrido, se ao mesmo tempo também
quantos fossem algumas coisas, pois o discurso do indeterminado serve-se
pelo quanto, mas ndo pela esséncia e nem pela qualidade. Se também, com
certeza, a esséncia é também quantidade, dois e ndo um sdo o que é; e se
esséncia somente, ndo é indeterminado, nem terd grandeza nenhuma. Pois

que serd um quanto.

Do meu ponto de vista existe uma correspondéncia entre os enunciados € o
mundo tanto real como o de conceitos. Toda a filosofia grega esta baseada
nesta correspondéncia. Dentro da fiosofia grega, Aristoteles € quem soube

melhor compor e estabelecer a partir da incerteza visando a estrutura de
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matéria e forma. E digno de nota que Aristoteles utiliza expressdes como O¢
TLG, ou TOJE T, ou TO TL NV, e outras que estabelecem o principio do certo

incerto, que por sua vez se conectam diretamente com a relagdao da incerteza
que se torna clara, e por sua vez ordenada pela razdo. Esta incerteza vem a ser
posteriormente atualizada e realizada. Na verdade, esta em jogo a questdo da

< : : 35
relacdo com as coisas que existem.

35 A respeito do T6d€ Tt diz Hicks no seu comentario do I7gpl wuyne:

A determinate something. A technical expression for a concrete particular thing. From this
man, this house, this tree, this stone we generalize “this something”. The importance of the
technical term consists in the Aristotelian doctrine that it is in such concrete particulars and
not in the universals that reality primarily resides. Matter considered in itself is
indeterminate unless and until it is determined by union with form.

(Hicks-De Anima, p. 307- nota a7)

Like the “t1 Uty OV” construction , the “Omep OV T construction suggests that “Ov”

(being), or “EcTY” (is), can, and should, be qualified further: to be is to be something, and

that more than one qualification is possible.

(Back- Aristotle’s Theory of Predication- pagina 57)

For “160€ T’ suggests a specification, being ‘a this there somewhat’ of what has being per

se or real existence.

(Béack- Aristotle’s Theory of Predication- pagina 92)
Moreover, matter cannot be specified further, as being in one or another particular way

(t6de TL).

(Béck- Aristotle’s Theory of Predication- pagina 90)
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Tanto nas Categorias como no I1ept * Epueveiag as coisas ocorridas

foram descartadas como se fossem ndo essenciais € tratadas como meros
acidentes dentro da tradicao formalista. Na verdade, elas sdo possibilidades e
atuam como o movimento na alma. Os meios atualizam este movimento
enquanto eles sdo possibilidades. As vozes simples e os enunciados simples so
podem se concretizar a partir das afeccdes na alma. Ja que nao & possivel
comungar do eterno e do divino de maneira continua, mas em aspecto, iSso
permanece nao o mesmo mas tal qual o mesmo. Para essa expressdo de
atualizacdo, Aristdteles utiliza uma linguagem particular que junta as duas
possibilidades: a do semelhante pelo semelhante pela do contrario pelo

contrario:

~ o~ o fv
SLTTWC 8€ TO 0L €vexa, TG TE 0L XKoL TO W.
L

Nach Aristoteles haben bereits die Vorsokratiker (implizit) und Platon (explizit) die “Usia”
gesucht. In diesem allgemeinem Sinne bedeutet “Usia” lediglich soviel wie:
Urspriingliches, unabgeleitet-selbstindiges Seiendes. Noch nicht notwendig im Begriff der
Usia in diesem allgemeinsten Sinne ist etwa enthalten, ob diese eine individuelle Substanz
(T3¢ T1) und ein Subjekt von Eigenschaften ist.

Conforme Aristoteles os Pré-Socraticos (implicito) e Platdo (explicito) acharam a “Usia”.
Nesse sentido geral “Usia” significa tal como: ente ndo derivado independente geral. Nao ¢
necessario neste conceito de “Usia’no sentido geral que esteja contido alguma coisa, se

essa é uma substancia individual (TOO€ T1) e um sujeito de propriedades.

(Hafemann- Aristoteles’ Tranzendentaler Realismus- pagina 22)
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E de dois modos o que é em razdo de: um o de que e outro o em que.

(ITept WPuyMg-415 b20)

Aristoteles indica com essas expressdes que ndo existe dualidade ao
falar de corpo e alma, quando olhamos o movimento enquanto causa e
enquanto lugar. Causa e lugar indica alma e corpo. Propriamente a
movimentagdo enquanto deslocamento didaticamente estd no corpo, mas

enquanto causa, na alma.

/ A\ \C 7 N\ C / b) ~ / > 1D b)

WOTEP YOP XOL T TOINOLG XOL T MAYMOLS €V TW TACXOVTIL GAA' OLX €V
~ ~ (%4 N ¢ ~ 5 ~ o / \ ¢ ~ 5 ~

T(&) TOLOLVTL, OLUTW XKL T TOL O(LO'I?T]TOU EVEPTELX XOL T TOU O(LO'ﬂT]TLKOU

b) ~ > ~
€V TW CLOUNTLXW.
L L

Pois como precisamente também o ato de fazer e o ato de afetar no que é
afetado, mas ndo no fazente, assim também a atividade do sensivel e do

sensitivo no sensitivo.

(ITept Puyng-426a9)
Assim como diz no ITept WPuyng 413all:
"Emel &' €x TWV ACOPWY JLEV PavepwTépwy &€ Y(VeTol TO COPEC ol

A\ \ / Ve / / (% ') o \
XOTO. TOV AOTOV YVWPLLWTEPOV, TELPOTEOV TAALY OUTW ' EMEATELY TEPL

abTne:
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E uma vez que a partir das coisas privadas de claridade embora mais
evidentes vem a ser o claro também segundo o discurso mais cognoscivel

deve-se tentar novamente assim pelo menos percorrer a respeito dela.

Ou quando explicita que a alma se movimenta pelo corpo:

~ \ / / i) ~ < b ’ N 3 \
TabTO 8¢ TAVTA KIVNGEIS €ivatl dokovalv. 09ev oindein Tig av avtnv
~ \ ] 3 v bl ~ bl \ \ / \ ~ N
KIveladar To & OLVK EGTIV AvayKaATov. €1 yop Kol 0Tl HAAIGTH TO AvTeTadat 1)
4 N ~ 4 bl 4 \ @ ~ /’ 4 \ \
xaipewv 1 dtavoetadal Kivneelg €icl, Kol Ekactov Kivele9al T1 TovTwv, TO 8¢
~ / Pl C \ ~ ~ ~ \ bl 4 N ~ \ \
Kivetc9ai €ativ vmo ThHg Yuyig, oiov to opyilecYar 1 poPetcBar to TNV
4 C \ ~ \ \ ~ b4 ~ b4 N < 4
Kapdiav wd1 Kiveledal, To 0 dtavoetcdal N T1 TOIOVTOV 1GWG N ETEPOV TI,
ToUTWV 8¢ GuuPaivel TA HEV KATA POPAYV TIV@WV KIVOLPEV®V, TA O& KOT
bl 4 ~ \ \ ~ (4 / bl / \ \ / b 4
dAdroiwcty (mola 8¢ kol &G, ETePdc €6t Adyog), T 81 Aéyerv dpyileca
\ \ < N v / \ \ C 4 N bl ~ /
TNV YLYNV OUOIOV KAV €1 TIG AEYOL TNV YLYNV LPAIVELV 1] OIKOSOUETV: BEATIOV
yap 16wg pn Agyetv v Yoynv éiectv n pavdaverv 1 Siavoeicdal, aAia tov
v ~ ~ ~ \ \ C bl bl 4 ~ / b4 3 ) C \
av9pwmov T Yuyf® TOLTO 0 UN WG EV EKEIVT) TNG KIVNGEWG OLGNG, QAL OTE
\ 4 pl 4 C \ 1 J 1 bl 4 <~ C \ b4 b \ 4 C ]
HEV UEYXPL EKEIVNG, OTE O AT EKEIVNG, Oolov 1 pev alcIneig amo twvol, N o

AvauvNGIc an' ékelvng émi Tag év To1¢ aicINTnpeiolc KIvNGEIS f) HOVAG.

E que todas essas coisas parecem ser movimentacoes;, De onde alguém
pensaria ela mover-se; e ndo é necessario. Pois que também, sobretudo, o
magoar-se, ou alegrar-se ou pensar imediatamente sdo movimentagoes, e
cada um desses mover-se em algo, e o0 movimentar-se é sob o efeito da alma,
tal como o se irritar ou temer o corag¢do move-se deste modo, e o pensar
discursivamente ou é certamente algo desse tipo ou algo outro, e desses
andam junto de um lado coisas segundo a alteragdo de lugar dos que sdo

movidos, e outras coisas segundo a alteragdo de qualidade (e quais e como é
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de outro discurso), e o dizer de fato a alma irritar-se é semelhante se alguém
dissesse a alma tecer ou construir uma casa, pois ¢ melhor talvez ndo dizer a
alma ter piedade de, ou aprender ou pensar imediatamente, mas o homem na
alma; e isso ndo como se existisse movimenta¢do naquela, mas ora que
aquela, ora a partir aquela, tal como a sensag¢do a partir destes e a
recordagcdo a partir daquela sobre as movimentagoes ou paradas nos

sentidos.

(ITept Yoy ng-408b08)

Aristoteles de maneira indubitdvel mostra em uma expressao genial o

que significa e como se constitui 0 movimento na alma.

aAla Tov avdpwmov Tf] \|)Uxf]-

(ITept Puyng 408b-14)

O acusativo € o deslocamento espacial e exprime o movimento,

enquanto corpo e alma ¢ o locativo, sem movimento. Assim estd colocado o
conceito de atualizagdo (EvTeAEYELX). A alma € a atualizagdo do corpo. O

corpo movimenta a alma e ¢ a partir dai que podemos entender o que

significam as afec¢des da alma.
Por 1sso chega a conclusao que:
0Tt pEV obV oby 010V Te Kiveladatr THY Yuynv, Poavepov €k ToLTWV" €l 8 OAWGC
\ ~ ~ C 3 ) C ] C ~ \ \ ~ bl / bl 4
Un Kiveltat, 8HAov @G ovd LY EALTING. TOAL O& TAOV EIPNUEVOV AAOYDTATOV

\ / J \ I \ \ ~ ] C / C / \ 9 ~
TO0 Agyetv apt9uov givar v Yoynv Kivodvd eavtov: vTapyel yap avTolg
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adOvata mpdta pev & &k Tod Kiveicdar cupPaivovta, 181 &' ék ToD AETELV
bl \ > /7 ~ A \ ~ /7 /7 \
QUTTV OPLFILOV. TWC YOP XPT] VOMOOL JOVASO XLVOU JLEVMY, X0l
[4 \__/ AN ~ b} ~ A / 3 ok / b) \
LTIOTLVOG, XOL TWG, OLEPT) XOL OOLOPOPOV OLOOLY; T) YOP €0TL KLVNTLXT|
\ / 7 i bY4 ') /7 i \
XOL XLVNTY], SLOPEPELY S€L. €TL &' €emel ool XLVTYELOOV TPOJLUTIV
> _ 7/ o~ \ \ / \ C ~ /7 7
ETILTIESOV TOLELY, GTLYLTV O6€ YPOJLUTV, KOL Ol TWV JLOVOOWY XLVNOELG
\ bY4 C \ \ / pJ / bJ4 C 1
TPOULILOL €0OVTOL: T YOP OTLYLT JMOVOC €EOTL VEOLY €XOUOd, O O
> \ ~ ~ b4 /) \ / bY4 bY4 12 ~ \
opLdpog NS Puxne Mom mod eoTL xol FEOLV EXEL. €TL &' OPLIOL JEV

€alv APEAN TLC ApLIov 1) povdda, Aelmeton &AAog &pLduéc:

Que ndo é capaz de estar em movimento a alma, é evidente a partir dessas
coisas; e se de modo total ndo se movimenta, é evidente como em relacdo a
nada sob o efeito de si mesma. E das muitas coisas que estdo ditas o mais sem
razdao é o dizer ser a alma numero se movente a si mesma. Pois subsistem
neles impossibilidades: em primeiro lugar, as que andam juntas a partir do
estar em movimento, e em particular, a partir do dizer a ela numero. Pois de
maneira que é bom pensar que é unidade estando em movimento e sob o qué,
e como, em que é sem partes e sem diferenga? Pois pelo que é concernente ao
movimento e movel, é preciso diferenciar. E ainda uma vez que dizem uma
linha tendo sido colocada em movimento faz uma superficie, e um ponto faz
uma linha, também as movimentagoes das unidades serdo linhas; Pois o ponto
¢ unidade que tem posi¢do, e o numero da alma ja é onde esta e tem também
posicdo. E ainda quando se subtrai do numero algum numero ou unidade,

resta outro numero.

(ITept WPuymng-409 al)

123



Poderia parecer que no I7epi Py nc 415b10 Aristoteles afirmaria o

contrario, mas se formos verificar cuidadosamente, Aristoteles afirma ser a
alma movimento, mas pela causa e esséncia aos corpos animicos, ou seja,
como causa. Desta maneira situa que a alma move. A partir do 423al5

Aristoteles investiga o que significa dizer que a alma move.

> Emel 8€ 1) Yoy xato. Sto Gplotal Suvdpele ) Twv {Wwv, To Te
n Ppuxm P HLEeg M LWV, T4
UPLTLXW, O Stavoloc €pyov €0l kol AloINoEWS, xal €Tl TW XLVELY TV
Y v, S €pY TIO€WG, L M
N 4 / \ \ > / \ ~ /7 ~
XOTO TOTMOV x{VNnoLy, TEPL JLEV KLOUTMOEWS KOl Vou Stwpliodw TooouTA,
\ \ ~ ~ /7 o) ~ ~ 4 4 (74
TEPL 6€ TOL XLVOLVTOC, TL MOTE €0TL TNG PUXTG, OXENTEOV, TIOTEPOV EV
4 )y~ AR N 4 N 4 N ~ C 7 AN
TL JOPLOV QUTNG XWPLOTOV OV T| BEYEVEL 1) AOYW, 1) Taoa 1) Pux™, xaL
J / / / prd / \ \ J / / \ \
€L JLOPLOV TL, TTOTEPOV LOLOV TL TOPA TO ELWIOTA AEYECUL KOl TO

J /. N\ / (¥4
ELPNULEVDL, 1] TOOTWY €V TL.

E uma vez que a alma, a dos animais, define-se segundo duas possibilidades,
pelo que pode julgar o que é obra do pensamento discursivo e da sensagdo e
ainda pelo mover a movimentagao local; a respeito da sensagdo e do intelecto
esteja definido essas tantas coisas, a respeito do que move, o que por acaso é
da alma, deve-se investigar, se é uma certa parte dela sendo separavel pela
grandeza ou pela razdo, ou toda a alma, e se uma certa parte, se algo proprio

além do que é hdbito ser dito e das ditas ou dessas algo uno.
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Assim também investiga no texto [/gpi ‘Epugveias a respeito do

movimento da linguagem e que comega com a seguinte sentenga:

MNpwtov de. Yéodor Tl Gvopo kot Tl pnuo, émerta Tl oty dnépaolc

xol X TPooLe xal amépavole ol Adyoc

Em primeiro lugar é preciso colocar o que é nome e o que é predicado.

Depois o que é negagdo e afirmagdo e declaragdo e discurso.

(ITept Epueveiog- 16al)

Stephanus no seu comentario sobre o [llgpt "Epusveiog faz

observagdes sobre a palavra inicial dessa sentenga.

Ip&dtov. tobd mpwtov mevroy®dc Aeyoupévov, wc 1dn @edcavtec &v talc

36 Gli elementi enucleati da Aristotele—il cui inventario programmatico sembrerebbe
posto a coprire esaustivamente I’intera materia trattata nel Peri hermeneias—scanditi in
disposizione ascendente e partiti dai due avverbi in costituenti semplici e complessi, si
revelano invece—anche a seguito dello spostamento per cui il “discorso” (in generale)
viene esaminato immediatamente dopo il “nome” e il “verbo”—suddivisi nel corso
dell’opera in due gruppi bem distinti. E mentre il secondo gruppo, constituito da

99 ¢

“negazione”, “affermazione” ed “enunciazione” (ovvero discorso enunciativo), godra di
piena cittadinanza nel Peri hermeneias, il primo gruppo, constituito da “nome”, “verbo” e
“d' 9 [ \ . . s . .

iscorso” (in generale), ¢ trattato in modo per piu versi marginale.

(Montanari-La Sezione Lingiiistica del PERI HERMENEIAS di Aristoteli-p.11.)
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Koatnyopiaic pepadnkauev, évrabda to mp@Tov ANTTEOV N KOATA YPOVov f)
\ / (4 \ / / / ’ T

Kata Ta&ly oLTWG YOp TAEIG TIGC PLAATTETAL TPOOPIGIEVTOV TOVTWY TTEPT DV

puéAdet Sraréyecdat v @ a Tunuatl. dfAov 8¢’ OtT1 kai 0 ypovog mponyeltal,

Pl < \ 4 4 ~ / bl ~ \ ~ v /
EV @ TEPT TOVTWV SIAAEYETAL, TOV ¥POVOL EV @ TTEPL TOV AAA®V dlaAEyETAL.

Em primeiro lugar: o que estd dito primeiro de cinco maneiras, como ja tendo
antecipado, nds aprendemos nas Categorias, ld o primeiro que se pode
aprender é ou segundo o tempo ou segundo a ordenagdo, pois assim alguma
ordenacgdo esta guardada dessas tendo sido predeterminadas a respeito das
quais esta a ponto de discorrer na segcdo primeira. E é evidente que o tempo
também conduz antes, em que se discorre a respeito dessas coisas, do tempo
no que se discorre a respeito dos outros.

(Stephanus-In Aristotelis De Interpretatione Commentarius-p.1-linha4t )

O tempo do ser e do ndo ser estrutura a ordenacdo. Na medida em que
‘ndo ¢’ é. A ordenagdo se da pelo principio da ndo contradicao e pela exclusao
do meio, ou seja, que afirmar e negar ndo podem ser médios. Por outro lado, a
relagdo das coisas com a linguagem também pode se constituir assim. As
coisas podem ser entendidas ndo so6 pela afirmacdo, mas também pela
negac¢do. Por outro lado, a exclusdo ndo permite um ser o outro. Tanto a coisa
que ¢ uma como a coisa que ¢ separada se une através da ordenagdo que se
realiza no tempo. Conseqiientemente, seria o que se primeiro expde 0 nome e
o predicado, pois que os outros sao anaforicos a esses. Mas esta visdo nao ¢

correta de certa maneira.

Stephanus se refere a passagem das Categorias (14 a linha 26)
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Mpétepov €tepov €TEPOL AEYETOL TETPOXWS: TPWTOV JLEV XOL XUPLWTOTO,
\ /. 1 (4 / (4 C / \ /
xOTO XPOVOV, o' 0 TPeoPUTEPOV ETEPOV ETEPOL XOL TOAXLOTEPOV
AéyeTal, -Tw YApP TOV 6vov mhelw €lvar xol TpeoPitepov xoil
) v Yop XP Y P

4 / / \ \ \ ) /7 \ \ ~
TIOAOLOTEPOV AEYETOL - OEVTEPOV H6€ TO JLT| OVTLOTPEPOV XOTO. TTV TOL
5 b 7 (od N ~ 4 /7 o~ \ T4
ELVOL OXOAOUUTOLY, OLOV TO €V TWV 600 TPOTEPOV: BUELY JLEV YOO OVIWV
b} o~ b} \ N QA 5 C \ \ ¥ ) p) ~ 7 5
QXOAOLVEL ELVUC TO €V ELVOL, EVOC OE OVTOC OLX OLVOLYXOLOV SV0 ELVOL,
</ ) > / > \ ~ \ C b) / ~ 5 \
WOTE OLX OVTLOTPEPEL OO TOU €EVOC T OXOAOVITOLC TOU ELVOL TO
AoLTEV, TIPGTEPOV S€ SOXEL TO TOLOUTOV ELVOL &P' 0L UT| AVTL-OTPEPEL 1)

~o 5 p) 7 7 \ / /7 /7 /7
TOL ELVOL OxoAOLIMOLC. TplTOoV &€ ¥oTd TLve TAELY TPOTEPOV AEYETOL,
/ b) \ ~ b) ~ \ ~ / bY4 N ~
Ko JOTEP EM  TWV EMOTNULWY X0l TwWV AOYWY: €V TE YOp TOLC
ATOSELXTIXOLS EMOTAMALC bmdpyel TO Tpétepov ol TO (oTepov T
Y TNHLOLG PX POTEP P M
/7 N \ o~ 4 ~ / ~ /7 \
Tddel, -To YOIp OTOLXELO TPOTEPH TWV  SLAYPOPUETWY TN TAE€EL, xouL
ETL TNC TPOLUOTLXNG TA CTOLYELD TPOTEPH TWV CLAACPWY,- €Tl Te TWV
4 C 7 \ A\ 7 ~ / 4 ~ /7
AMOYWY opolwg, -TO YO TPOOLJLLOV TNG SLMYMOEWS TPOTEPOV TN Td el
pJ / b4 \ \ b /. \ / \ \ / /
€OTLV. - ETL TOPA TA ELPMILEVA TO PEATLOV XOL TO TLULWTEPOV TIPOTEPOV
5 ~ 7 o > ./ \ N\ ¢ \ \ b) / \
eLvoL TT) QUoEL SoxeL: ELWVaOL e XOL OL TIOAAOL TOUG EVTLUOTEPOUS XOLL
~ b} / C 1 y ™~ / / 5 bY4 \ \
JLOAAOV QYOTMWILEVOUC UT' OUTWY TPOTEPOUC POAOXELY ELVOL: EOTL JLEV 1)
\ p) /7 ~ 4 (o C \ 3~ 4 ~
OXESOV QANOTPLWTOTOC TWV TPOTMWY ouTtoC. OL JLEV oLV AEYOLLEVOL TOU
/7 / ~ /7 b) 4 1 N \ N \
TPOTEPOL TPOTOL  TOOOUTOL €lLoLv. O0¢ele &' AV xoL Topo TOLS
ELPNILEVOLG €TEPOC ELVOL TPOTEPOL TPOTOG: TWY YOP AVTLOTPEPGVTWY
N \ ~ 5 b 4 N C ~ 4 ~ 5
XOTol TTV TOL ELVOIL GXOAOUUMOLY TO alTLOV OTWOOUY FOTEPW TOL ELVOLL
/7 b] /7 / / 1 Y (4 1 7 A\ ~ ~ \
TPOTEPOV ELXOTWC PUOEL AEYOLT' V. OTL &' €0TL TLVO TOLOWTC, STAOV: TO

T0p €lvol EVvIpwTov AVTLOTPEPEL XOTO TNV TOL €LVOL AxoloGdmoLv
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\ )

\ ~ \ b ~ 7/ b) A bY4 pY4 > \ C
TPOC TOV GATMUT TEPL QUTOL AGYOV: €L YOP €0TLV AVUPWTOC, AANITC O
Abyoc w Aéyopev 6Tl éoTiv dvipwmog: xal AVTLOTPEPEL Y€, -€L Yap
dANIc o Adyoc & Aéyopev Gt €oTLv Evdpwrog, €oTLv Evdpwroc- €0TL

nd1g 0 Adyoc & Aéyop puwOg, PLTOC
€ 0 pev aAndne A6yoc oLSOUWC OlTLOC TOL ELVOL TO TPOYLY, TO
pévtol mpoypno goivetal mwe olTLOV Tou ELvoL AANIT TOV ASYov: TW

L

\ 5 \ ~ N \ ) \ C 4 N \ /7 (%4

TOP ELVOL TO TPOYHO T) 1] GAMITC 0 AOGYOC T) Peudne AEYETOL. WOTE

\ / / / </ C / / T Y
XOTO TTEVTE TPOTIOLG MPOTEPOV ETEPOV ETEPOL )\eYOLT ov.

Um outro de outro é dito anterior de quatro maneiras, em primeiro lugar e
mais fundamental segundo o tempo, segundo o que o outro do outro é dito
mais velho e mais antigo, por ser maior o tempo e é dito mais velho e mais
antigo,; em segundo lugar o que ndo retorna segundo o ato de acompanhar do
ser, tal como o um é primeiro do que o dois, pois o que é dois acompanha
direto ser o um, e o que ¢ um ndo é necessario ser dois, de maneira que o ato
de acompanhar do ser ndo retorna em relagdo ao restante a partir do um, e
anterior o desse tipo parece ser a partir do qual o ato de acompanhar do ser
ndo retorna. E em terceiro lugar é dito anterior segundo alguma ordem,
conforme sobre as ciéncias e discursos, pois nas demonstragoes cientificas
subsiste o anterior e o posterior pela ordem, pois os elementos sdo anteriores,
das figuras geométricas pela ordem, e sobre a gramdtica os elementos
primeiros das silabas, e sobre os discursos de modo semelhante, porque o
proémio é anterior pela ordem do que a narra¢do. Ainda o melhor e mais
honrado parece ser anterior por natureza junto as coisas que estdao ditas; E
muitos costumam também dizer os primeiros serem os mais honrados e mais
amados por esses; esse é quase o mais heterogéneo dos modos. E os modos

ditos do anterior sdo por um lado desses tipos. E de outro pareceria também
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junto as coisas ditas ser um outro modo de anterior; pois as coisas que
retornam segundo o ato de acompanhar do ser, o causador de qualquer modo
diria provavelmente por natureza antes do ser para o outro. E que é algo
desse tipo, é evidente, pois o ser retorna ao homem segundo o ato de
acompanhar do ser em relacdo ao discurso verdadeiro a respeito desse; pois
se € homem, o discurso é verdadeiro pelo qual nos dizemos que é homem, e
retorna pelo menos, pois se o discurso é verdadeiro pelo qual nos dizemos que
¢ homem, é homem-e o discurso verdadeiro jamais é causador do ser a coisa,
a coisa com certeza parece de alguma maneira causadora do ser verdadeiro o
discurso; pois o discurso ndo como verdadeiro ou falso é dito a coisa pelo
ser. De maneira que, o anterior diria o outro do outro, segundo cinco modos.

(Aristoteles —Categorias 14 a26)

Nesse trecho das Categorias, Aristoteles expoe a relagdo do tempo, do
ato de ordenar e da natureza primeira em cinco partes. A primeira, o tempo, a
segunda que vem primeiro, no tempo, a terceira, a ordenacdo, a quarta que
vem primeiro na ordenagdo e a quinta, a natureza primeira a que todas se
remetem. Stephanus comenta cada uma dessas partes. Stephanus ndo por
acaso cita essa passagem ja que a fungdo das categorias estd certamente

relacionada com essa relagdo. A coisa (TPAYUQ) é o primeiro, a natureza, a

que todos se remetem. Pois o discurso verdadeiro jamais ¢ causador do ser.
Sendo as categorias o primeiro em relacdo a ordem e o primeiro em relagdo ao
tempo, esta presente no discurso como o centro ordenador. Evidente ¢ que sem
as vozes simples, coisas simples, pensamentos simples, como significagoes
simples, fica impossivel o enunciado, mas por outro lado se ndo enunciarmos

algo que contém as categorias fica também impossivel o significado
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declarativo. Claro, que sem a coisa fica impossivel o enunciado, mas se nao
enunciarmos algo, também nao saberemos da coisa. Dai a questdo, se foi
possivel uma primeira voz simples sem o enunciado nos primordios da criagao
da linguagem. Fica a impressdao de que isso € apenas uma divisdo didatica e
que apesar de alguns comentadores como Philoponos se colocarem na posigao
que isso admite ser possivel, ndo considero essa posicdo valida. Uma
comunicacdo apenas com vozes simples seria impossivel. Assim sendo,
embora as categorias sejam o primeiro passo do Organon, € as coisas, a

natureza primeira, a que tudo se remete, considero o I1epi “Epusveiac o

nucleo desse. E isto significa que ali se encontram em uma unidade todos os
elementos, muito embora na sua forma propria de discurso, o proprio discurso
ndo possa se remeter a natureza primeira das coisas. Como o proprio
Aristoteles demonstra, nada existiria sem que antes houvesse as afeccoes na
alma. Desta forma, as categorias seriam os predicados que permitem na
expressdao de multiplas maneiras uma unificacdo do sentido, mas, que s se

manifestam declarantes como enunciado.
...a coisa com certeza parece de alguma maneira causadora do ser
verdadeiro o discurso, pois o discurso é dito ndo como verdadeiro ou falso, a

coisa pelo ser. De maneira que, o anterior diria o outro do outro, segundo

cinco modos.

(Categorias-14b-linha 22)

Assim também no I7epi WPy, 414 a28,

/7 1 2 ~ \ ~ / \ A\ A\ / > N\
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(E estdo de modo proximo ao discurso sobre as figuras e as coisas segundo a
alma; pois sempre na ordem subsiste em possibilidade o primeiro sobre as
figuras e sobre os animados, tal como o triangulo no quadrado, o concernente
a nutri¢do no concernente a sensagdo). De maneira que segundo o singular
deve-se investigar o que é a alma de cada um, tal como o que é da planta e o

que é do homem ou da fera.

Aristoteles se refere a ordem de uma maneira que sem a nutri¢ao, o que
concerne a sensagdo ndo existe € sem o tatil, nenhuma das outras sensagoes

existe, mas o tato subsiste sem as outras.

Portanto, deve ser desenvolvido o Organon a partir das consideragdes de

IIepi Yoy,

avayxolov dpo thv Ppuxnv obolov €Lvol WS €L80C CWUIATOC PUOLXOV
/ \ 4 C 1 bl / J / / prd V4
Suvdel Twryv €xovtog. N &' obolo evteléyelor ToLobToL &po CWILATOC

J /
EVTEAEYELQL.

E necessario, portanto, ser a alma a esséncia como aspecto do corpo natural

que tem a vida como possibilidade. E a esséncia é a enteléquia, portanto a
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entelequia do corpo desse tipo.

(ITept Puyxne-412a3)

Continuando o estudo, Stephanus segue com sua analise do texto:
Oic9a1. iotéov 0TI TO Yéc9a gEaydg Aéyetan. Aéyetan yap 9écic kol 1)
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Colocar: deve-se saber que o colocar é dito de seis maneiras. Pois a
colocagdo e a consideracdo paradoxal de alguma coisa dizem-se das coisas
conhecidas na filosofia, como Heraclito dizia serem todas as coisas no
movimento e nenhuma participar do ato estar de pé e em sentido contrdrio
Parménides pensava ser um o que é. E a fundamentagdo (hypothesis) é dita
colocagdo como dizemos “jaz embaixo a terra que sustenta a razdo do sentido
e do centro em relagdo a esfera concernente ao sol”. E a exposi¢do é dita
colocagcdo como “‘exponha a letra que tem alguma grandeza”. E os adjetivos
verbais e a colocagdo os quais junto aos oradores, como o que deve casar e o
que deve navegar. E junto aos oradores nos dizemos, uma vez os retoricos
diferem dos dialéticos pela universalidade e pela divisdo. Pois por um lado o
filosofo dialético diz de modo universal “Logo se é preciso casar, lutar ou
navegar”, e o orador por outro lado ‘‘se precisasse isto ou aquilo para casar
em relacdo a mulher”. E a concordancia ¢ dita também posi¢cdo. Pois nos
dizemos sem duvida apoiar o que restabelece a Iluta em relacdo a
concordancia. Como Platdo diz no Gorgias, “se tu queres apoiar, 6 Cdlicles,
apoia tu, pois tu és justo”. Isso é “se tu queres restabelecer a luta em rela¢do
a concorddncia e as proposigoes, restabelece tu”. A colocagao é dita também
sobre as defini¢oes. Pois essas como das demonstracoes que servem de
fundamento sdo ditas colocagoes. Pois é preciso dizer conduza as divisoes em
relacdo ao triangulo e depois indicar o que é por si mesmo por natureza
subsistir para o triangulo, isto é que sdo iguais a dois dngulos retos. E ¢
preciso primeiro dividir, e assim conhecer por natureza o que é para o homem

subsistir. E la é evidente que tomou o colocar sobre o dividir, uma vez que,
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esta proposto dizer com o dividir o que é nome e predicado e as coisas
restantes. E o que é como multiplo acabou de ser dito para nds a nao ser pela
divisdo, pois ndo é evidente para nos.

(Stephanus —In Aristotelis [Tept Wvy Mg Commentaria)

O mesmo de forma resumida se encontra nas Categorias. Indica-se ai

- 37
como se estabeleceria o tempo dentro de um colocar pontual.

37 What does Aristotle mean by saying “when ‘be’ or ‘not be’ is attached or detached
(O10(1POVILEVOV)? A parallel passage may help: “I mean that, e.g. man signifies something,

but not that [he] is or not (but it will be an affirmation or denial if something were
attached).” [Prior Analytics 16b 28-30; cf. 16 a4] Once more Aristotle says that a name
becomes a statement when ‘is’ or ‘is not’ is added to it. On my view, the disputed piece of
text, “or detached”, is pleonastic but harmless. Negation can be described as a type of
detachement or division. Plato had already used division is a method of dividing a group of
items in two types, P and not P. For the texr under consideration, the attachment of ‘be’
yelds ‘is’ in the proposition and hence affirmation. Its detachment yelds ‘is not” and hence
the denial. The appearance in the text of “not be”’and “detached” just makes the some point
twice.

I see another interpretation giving ‘is not’ a different role. All premises require the presence
of ‘is’. When ‘is’is attached, as the simple affirmation, it makes as assertion of existence.
When ‘is’is present in the statement but is not said of the subject, so as to make a assertion
tha subject exists, it mmight be said that ‘is’is detached from subject. ‘Is not’ indicates this
detachment. I.e. ‘is’appears in a simple denial (‘not(S is P)’), bur here does not attach to the
terms so as to make an existential claim (‘there is an S-P”). However, Aristotle in his
syllogistic is generally inclined to a “privative” reading of denials, where denials assert
existence, like metathetic statements.”

(Béack- Aristotle’s Theory of Predication- pagina 115)
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Nem as partes do tempo, pois nenhuma das partes do tempo permanece e o
que permanece ndo é, como isso teria alguma posi¢do? Mas tu dirias mais ter

alguma ordem pelo ser anterior do tempo por um lado e por outro o posterior.

(Aristoteles- Categorias 5a)

Desta forma, Aristoteles encara a coloca¢do (B€C1C) com uma

definigdo que estabelece a diferenca e a igualdade juntas tanto como
homonima e conseqilientemente sinOnima. Desta maneira, ela perde o seu
carater aleatorio e passa a ganhar ndo um carater definitivo, mas um carater
médio.

Esta critica também ¢é feita por Aristoteles a Platio na Etica a
Nicomaco, livro 1, capitulo sexto em que o autor afirma que a nogdo de
nimero ndo foi estabelecida com o principio do tempo no qual existe o
anterior e o posterior. Situar entre o anterior € o posterior ¢ certamente colocar

a posi¢cao média.

To 8¢ xka%dodov BéAtiov Towg EmickéPacdar kal Siamopficar mAC Aéyetal,
Kairep mpocdvtouvg THC ToladTNG CNTNGEWG YIVouEvNG &1 TO @iAovg
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E talvez o investigar e problematizar como é dito de modo universal ¢ melhor,
e mesmo se vem a ser escarpada a procura desse tipo por conduzir as idéias
em direcdo a um homem amigo. E pareceria talvez ser melhor e ser preciso
sobre a salvag¢do da verdade também fazer desaparecer as coisas familiares,
sobretudo os que sdo filosofos, pois para ambos que sdo amigos é sagrado
honrar a verdade. Pois tendo trazido essa opinido, de fato, ndao faziam idéia
nos quais diziam o anterior e o posterior, por isso nem dos numeros preparar
a idéia.

(Etica a Nicomaco-1096a12)

Em primeiro lugar e depois assinalam justamente o conceito de tempo
que esta associado a ordem. Dividido em duas partes. Primeira com nome ¢
predicado e a segunda com negacdo, afirmacio, declaracdo e discurso.’

Stephanus acrescenta de maneira importante que a nog¢ao de divisdo ¢
preponderante neste trecho e evidencia como esta divisdo estd associada ao

conceito de ®EC1¢ (posi¢do). Stephanus constata que os outros constituintes

que tornam o discurso completo sdo anaforicos ao nome, por isso dentro da
divisdo proposta, eles se encontram primeiro. O tempo e o colocar

pontualmente significam justamente a posicao do tempo. O que diferencia as

38 Per quanto riguarda il primo aspetto, I’opinione quase universalmente accreditata presso
i commentatori antichi e medievali affermi che ¢ necessario definire gli elementi semplici,
ovvero il nome e il verbo, prima de poter passare alla definizione degli elementi da essi
stessi composti. Tale quadro esegetico appare tuttavia senz’altro sforzato.

(Montanari-La Sezione Lingiiistica del Peri Hermeneias di Aristotele-p.30.)
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filosofias aristotélica e platdnica das anteriores € que elas se incumbem da
tarefa de estabelecer a integragdo da esséncia e da palavra juntas ndo como o
dogmatismo e nem como uma filosofia aleatoria de nomes. Em primeiro lugar
¢ preciso colocar. O tempo e a ordenagdo nao sdo aleatoérios nem necessarios,
mas integram-se em uma forma que deve se realizar. E preciso ndo delimitar
nem de forma necessaria, absoluta, nem de forma aleatoria, mas levando em
conta que o movimento essencial se dd obrigatoriamente dentro do enunciado,
isto significa que a voz simbolica ndo € qualquer uma, mas aquela que
questiona. Esse verbo tem na sua raiz o aspecto verbal pontual aoristo, e, 1sso
significa colocar como um ato isolado: por um lado colocar o tempo e por
outro estar subdividido em nome, predicado, e depois negacdo, afirmagao,
declaracdo e por ultimo, discurso. Note-se a seqiiéncia. Em primeiro lugar,

nome e predicado. Em segundo lugar, a agdo de dizer contrariamente e
afirmativamente do verbo @MUl e a agdo de mostrar a partir de um ponto de
origem do verbo ¢V e por Gltimo o conjunto de enunciados, o discurso, o
AOYOG. A sintese entre o dizer que tem sentido, “gramatica” e a logica
constituem a esséncia do nome e do predicado. A relagdo entre dizer € mostrar
no sentido de significar é aquilo que primordialmente é a agdo do AOYOC, mas

anaférica ao nome e ao predicado. Esta diretamente vinculada a posi¢ao ao
local e ao tempo das coisas que afetam a alma. Sendo assim, a linguagem

perfaz de modo semelhante a mesma trajetdria.

Dando continuidade no texto I1epi ‘Epueveiac e estabelecendo a

relacdo com o [1epi Py ¢ (414 a4) Aristoteles explicita:

b) \ \ (o ~ \ p] 4 ~ /7 / (o
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L

137



emotdpedo #AEyopev S€ TO jLev EMOTAUTY TO € PuxXMV, exatépw Yop
’ ¥
TobTwv Popey emiotaodor$, opolwe &€ xal [J© Lylalvopev TO peév
2 ¥
byteflo 0 8€ poplw TVl ToL oWpoatoc ) xal Glw, TodTwy &' N eV
Tielo pople patog f) v, ugn
b) / \ C_7 \ \ 4 \ / \ (ad
emMOoTAUN Te xol Uyleta poper xobl €L86c TL xol A6Y0C ol OLov

~C

€vépreELOl TOL SEXTLXOL, T) JLEV TOU EMLOTMLOVLXOU, 7] 6€ TOU LYLOGTOUL
o~ \ b) ~ /7 AN /7 C ~ ~
#o0XEL YOp €V TW TOOXOVTL XKOL OLOTLIENEVW T TWV TOLNTLXWY
bndpxely evépretas$, N Puxn 6€ touto O Twpev xol dlodavépeda ol
PX T » T YuxT ! H M
Stavootpedo TPWTWS-WoTe AGYoC TLC AV €(n xol €L8og, GAL' obx VAT

X0l TO LTOXEL LEVOV.

E uma vez que é dito pelo que vivemos e sentimos de modo duplo, de acordo
com que conhecemos (nos dizemos por um lado o conhecimento e por outro a
alma, pois por cada uma dessas nos dizemos saber), e de modo similar
também pelo que nos estamos saudaveis: pois por um lado pela saude e por
outro alguma parte do corpo ou por todo, e desses o conhecimento e a saude
sdo alguma forma e aspecto e razdo, e tal como atividade do capaz de
receber, ou por um lado do concernente a conhecer e por outro do ter saude
(pois parece a atividade de subsistir dos produtivos no que tem afecgdo e
disposicdo), e a alma é isso pelo que vivemos e sentimos e raciocinamos
primeiramente - de maneira que alguma razdo seria e um aspecto, mas nao,

matéria e sujeito.
Tanto o nome quanto o predicado estdo presentes enquanto o que ¢

aspecto e forma e razdo como capacidade de recep¢do e o que ¢ afeccao e

disposigao.

138



Stephanus passa entdo a explicar as subdivisdes. A primeira

aparentemente € o nucleo como enunciado.
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O que é nome e predicado alguns pesquisaram a respeito da ordem,
porque colocou o nome diante do predicado. E nos dizemos que o nome ele o
transmitiu como o mais comum do mais especial. Pois, por um lado predicado
quer dizer nome e por outro o nome ndo quer dizer predicado. Pois
Aristoteles mesmo diz havendo de colocar “os predicados mesmos ditos
segundo sdo nomes”. E muitas vezes nos dizemos, Platdo se servir de nomes
bons, ndo somente de nomes, mas também de predicados e outras partes do
discurso que ele usa. E que por um lado o nome do ato de subsistir e da
esséncia é significativo e por outro o predicado significa a atividade da
esséncia, e a esséncia precede a atividade e convenientemente o nome serd
colocado antes do predicado,; pois como tém as coisas, assim também, os
discursos tém a respeito delas. E alguns cairam em dificuldade, porque se
lembraram porque sendo oito as partes do discurso so de duas partes que sdo

do discurso, digo do nome e do predicado. E se por um lado alguém dissesse
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algo que essas somente trangadas juntas umas com as outras fazem o discurso
completo, e as outras coisas por outro lado ndo, ele estd falseando. Pois
também tanto o participio, como o chamado infinitivo e o pronome sdo
trangados juntos e fazem o discurso completo, tal qual, pronome e predicado,
“eu passeio”, “o que corre anda”; todos, os infinitivos sdo predicados, “o
filosofar é alegrar-se”. Nos dizemos, com certeza, que todas essas se
relacionam com o nome e predicado; e se mantém o lugar do sujeito, essas
coisas se chamam nomes, seja quando langcam os predicados seja participios
seja pronomes também os nomes junto aos gramaticos. Tal como quando for o
nome do sujeito a coisa que mantém a ordem como, por exemplo.: “Socrates é
justo”, “Socrates” se chama nome, uma vez que tem o lugar de sujeito, e se o
predicado “o filosofar ¢ alegrar-se” o filosofar é digno de se chamar nome. E
se é participio como “o que corre anda” também o participio é dito nome. E
se um pronome ocorresse ser tomado, ele obteria por acaso um chamamento
do nome, “como eu passeio” uma vez que manteve a ordem do sujeito. E
todas as coisas que costumam ser chamadas de predicados mantém a ordem
do que esta sendo atribuido, qual fosse a parte do discurso, como “o vivente é
esséncia’; o predicado diz esséncia, mesmo que seja nome, uma vez que ¢
atribuida do animal. E das outras partes do discurso junto aos gramaticos
ndo se lembrou, porque ndo sdo partes do discurso propriamente, mas umas a
partir deles, como sobre os advérbios significam somente a maneira de ser da
coisa atribuida em rela¢do ao sujeito como, por exemplo, “ele anda de modo
belo” e “dialoga bem” e “ele retoma o folego de maneira necessaria”. Pois
como nos dizemos sobre o barco que pranchas sdo as partes por um lado, por
outro, pelo menos, a cola, e os pregos e as traversas, ndo dizemos partes, mas
0 que se enumera junto as partes, assim tambem essas partes ndo sao do

discurso, mas partes da palavra a qual também o discurso é parte.
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(Stephanus- In Aristotelis ITept * Eppeveiog 2-20 Commentaria)

Aristoteles diz nas Categorias que o discurso € o numero fazem parte
do que esté se separando ao contrario do continuo, da linha, da superficie e do

corpo, tempo e lugar.

éoTL 8¢ SLwPLoLEVOV LEV OLov ApLIIoC kol AGYoC, cuvexes 8€ TpoLu,

ETLPAVELD, CWUO, ETL SE€ TOPA TOWTO XPOVOC KOl TOTOC.

E esta separado tal qual o numero e o discurso, e continuo a linha, a
superficie, corpo, e ainda além dessas coisas o tempo e o lugar

(Aristoteles- Categorias- 4b)

Justifica-se, portanto, a palavra como tendo suas partes € o discurso
sendo uma parte da palavra, mas esta subdivisdo cai por terra quando
observamos que a negacdao vem antes da afirmacdo dentro da divisdo
subseqiiente feita por Aristoteles, muito embora na continuacdo do texto se

afirme o contrario quando Aristételes muda de plano.

#6TL pev Ydp ToOo6V €0TLY 0 AGYOC POVEPSV: KOTOLETPELTOL TOP
cuMoPT poxpo xol Ppoxelor Aéyw € obTOV TOV JeTd puvne ASYov
L L L
7/ \ ) o/ A \ (94 b ~ A 4 /
TLYVOLEVOVS: TIPoc obdéva Yap xoLvov Gpov abTov To UEPLO. CUVATTEL:
) \ b4 \ </ \ (&Y C \ / ) 1
oL YOp €OTL XOLVOC OPOC TPOC OV Ol CULAAXPOL CUVATTOUOLY, OAA

C / / J) \ [] C /
EXOOTT SLWPLOTAL OUTY) XOU' QUTV.
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Pois que o discurso é um quanto, é evidente, pois é medido em silabas longa e
breve; e eu digo que ele vem a ser mesmo como voz; pois, as partes em
relacdo a nenhum termo comum se conjugam dele; pois ndo o limite comum
em relagdo ao que as silabas, se unem, mas cada uma esta dividida, ela
mesma segundo si mesma.

(Aristoteles- Categorias-4b)

Stephanus passa a explicar as subdivisdes subseqiientes:

Emerta Tl EGTIV AMOQPAGIC KAl KATAPAGIC. EIKOTWS TO Ovopa Kol TO phua
4 / C C ’ 4 \ 4 \ \ 4 / ~
TOUTWV TTPOETAEEV" WG ATTAOVGTEPOV PNGIV. d1A Tl OE TA YEIPW TPOETAEE TAOV
KPEITTOV®OV, Olov TNV AmOQacly THC KOTOQAGEWS, TNV KATAPAGLY TG
ATOPAVGEWG Kal TOOTNV TOD Adyov; QauEv obV €IKOTWC TODTO METOINKEV,
31071 1O mMEpag TV PIAGAVTOV ApYMV TAV PEAAOVT®WV memoinke. Emedn yop
/ bl \ / b4 \ 3 ~ / ~ \ </
KQTNVTNGEV EIG TOV AOYOV, APYETAL TEPL AVTOL SlaAEYEGIal, TPAOTOV UEV TV

~ 4 \ 4 b4 \ < \ pl ~ / ~
cuveyf) mowmcel TNV OldaGKaAlav, EMEITAH O OTL KAl &€V T Aoyw THG
ATOPAVGEWG HEUVNTOL TOD AO0YovL, Kal THGC ATOPAVGEWDG TAAY PEUVNTOAL EV
~ ~ / \ 3 / / \ \ 4 bl ~ C ~
T THG KATAPAGEWDNG KOl ATOPAGERDNG A0y . TA 8 AAUPAVOUEVA EV TG OPIGURD

TIVOC Yvapiudtepa BodAovtal €ival Tob v @ AauBdvovrtal.

Depois o que é negacdo e afirmag¢do * Provavelmente o nome e o predicado se

ordenaram antes desses; por que diz coisa mais simples. E por que as coisas
inferiores se ordenam antes das coisas mais poderosas. Tal como a negag¢do
antes da afirmagdo, e a afirmacdo antes da declara¢do e essa antes do
discurso? NOs dizemo entdo: ele fez isso, porque o limite das coisas
precedentes desfez o principio das coisas que estdo a ponto de ser. Pois uma

vez que chegou ao discurso, comega a dialogar a respeito dele, primeiro, por
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um lado a fim de que faca de maneira continua o ensinamento e depois, por
outro lado que no discurso da declaragdo ele se lembra do discurso e da
declaragdo de novo ele se lembra no discurso da afirmag¢do e da negacgdo. E
as coisas que estdo sendo tomadas no limite de algo querem ser mais

conhecidas do que no qual se tomam.

Sobre a divisao do enunciado ou declaracao em afirmagdo e negagao diz

Stephanus: In Aristotelis //epi “ Epueveiag (04-11)

“Ott pev TOV S1A1PEGEDY KLPIDTATOl TPETC EIGIV TPOTOl UEMOINKAUEY, OC
/ bl v C </ bl / C C / \ bl /
YEVOG €I €101, @G OAOV E€IC HEPOG, DG OHMVLUOC @WVT) EIG Slapopa
/ \ (94 C bl / / bl \ \ ~ bl
GNUAIVOUEVA. KAl OTL N AmoQavels KadoAKwTépa £6TIV Kal SlpelTal €16
/ \ bl / \ C / 4 \ \ ~ /
KaTaQaclv Kai arépacty kKal @uodoyntat: {ntntéov 8¢ KOTd mOTov TPOTOV
StaipeTtar. 0Tt pEV odV @G OAov €I pépn advvatov, TodTo avTOIEV @uO-
AoynTar £ppEdn yap OTL T TEUVOUEVA WG OAOV €IC pEPN M €IC OMOIOMEPT]
Sla1peTTan @G GapE €IC GAPKAC KAl OGTODV €IG 0GTODV, N €IC AVOUOIOUEPT] G
ZKpATNG €I ¥ETpaC TOSAC KEPOANV' kol OTL TO OUOIOMEPT] Kai TO Ovopa
\ \ C \ 3 / ~ (74 / bl \ \ bl /’ \ ]
KOl TOV OPIGUOV OV HOVOV TOU OAov deyovtal aAAa Kal OAANA®V, Ta &
bl ~ 5 / C N bl / 3 4 ~ C (¥4 b
QVOLOIOUEPT] OVKETL. N OLV ATOPAVGIG OV dLVATOL OlAIPETGIdal WG OAov €lg
puépn obTE G Opolopepfi OUTE WG AVOUOIOMEPT. WG OpolouEPT] HEV oD
SOvata, émedn ta tundévra, &l kai O Svopa tod 6Aov Séyovtar (kaAeltan
\ \ C / ] C \ 3 / \ C > / C 4 J ]
yap kai 1 Katdpacig kad' £avTny ATOPavGIG Kal 1 ATOPAGIC OUolwG), GAA
N \ v \ \ C \ bl / J bl / b4 \ C
o0V TO OVOUO KOl TOV OPIGUOV OGAANA®V OUK EMIOEYOVTOL™ OLTE YAP 1
bl / \ / / v / C / bl / bl \
ATOPAGIG KOl KATAPAGIG AEYETAL OUTE TOAV N KATAPOGIG ATOPAGIG. AAAQ
\ 9 \ C \ bl 4 bl / v \ C bl bl ~
UNV OLSE OPIGUOV OQAANAGV ETIOEYOVTAL. OLTE O WG EIG QAVOMOIOUEPT
4 pl / \ (¥4 \ bl ~ 3 bl / ~ < \
TEUVETAL. EPPEIN Yap OTL TA QAVOUOIOUEPT] OVK EMSEYovTal Tob OAOL TO

Ovopa: oLSEIC yap AEyel TOV mOda N TNV KEPAANV 1 TNV YETpa ZwKPATOLG
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Zokpatnv. évradda 8¢, wc gimouev, Kal 1 ATOPAGIC Kal 1) KATAPAGIC TG TOD
< bl / 4 bl / (4 \ [N 9 4 C < bl
OAOVL OVOUATL AEYOVTAl ATOPAVGEIG. OVTWG MEV ODV OV OLVATAL WG OAOV EIG
/ ~ C Pl / bl / \ bl / bl 4
HEPN OlapPeTcdal N ATOPAVGIG EIGC KATAPAGIY KOl ATOPAGIY. auPpifaiilovtal
8¢ Aowmov, €l apa WG YEvog eic €101, wc dokel t@ [Toppupiw, N ©OC oudvLUOG
\ bl 4 4 C C b / bl / C ~ \
QWVN EIC S10Qopa GNUAIVOUEVY, OC O AAEEavEpoc EmecTnGev. MUETC O&
C ’ b 4 C 4 < 3 ~ / C / ~
Nvika "ApieToTéEANG OpIileTal EKOGTOV AVTOV, TPOPEPOVTEG EKATEPWV TOV

EENYNTAV TAC EMixEIPNGEIC KaTd SOvauty S1aKpPIVOUEY.

Que sdo trés modos mais soberanos das divisoes nos lembramos, como género
visando o aspecto, como totalidade visando a parte, como voz homoénima
visando a diferen¢a em relagdo as coisas significadas. E como a declaragdo é
mais universal e se divide e a afirmagdo e negagdo se estd acordado, e deve-
se procurar segundo qual modo se separa. Que certamente é impossivel como
totalidade visando a parte, isso por si mesmo estd acordado, pois foi dito que
as coisas que sdo divididas como todo visando a parte ou se dividem como
partes iguais como a carne visando as carnes e o 0sso visando ao 0sso ou
como todo visando a privagdo de partes iguais como Socrates visando mdos,
pés e cabeca. E que as partes iguais recebem tanto o nome como a limitagdo
ndo somente do todo, mas aceitam umas das outras, e as partes privadas de
semelhang¢a ainda ndo. Com certeza a declaragdo ndo ¢ possivel ser dividida
como todo visando a parte nem como partes iguais nem com partes ndo
iguais. Como partes iguais ndo é possivel uma vez que as coisas que foram
divididas mesmo recebem, se o nome do todo, (pois tanto a afirmagdo é
chamada segundo si mesma declara¢do quanto a nega¢do de modo
semelhante), mas ndo recebem certamente o nome e o limite uns dos outros.
Pois nem a negacgdo é dita também afirmag¢do, nem de novo a afirmagdo é

negacdo. Mas nenhuma limitagdo recebe umas das outras. E ndo sdo cortadas
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como visando as partes privadas de semelhanca. Pois foi dito que as partes
privadas de semelhan¢a ndo recebem o nome do todo; pois ninguém diz em os
pés ou a cabeg¢a ou a mdo de Socrates. E la, como nos dissemos, também a
negacdo e a afirmagdo pelo nome do todo sdo ditas declaragoes. Assim ndo é
possivel com o todo ser dividido em partes: a declaragdo se divide em
afirmacgdo e negacgdo. E elas envolvem o restante, se, portanto como género
para aspecto, como parece para Porfirio ou como som homénimo para
significagoes diferentes como propos Alexandre. E nos no tempo quando
Aristoteles limita cada uma delas, nos distiguimos na medida do possivel as

tentativas de cada um dos interpretes e pesquisadores.

Boécio afirma da mesma forma a supremacia do nome e do verbo sobre

0S outros itens:

E em relacdo a quanto a voz mesma certamente significa intelecto,
(como esta dito) em duas partes estd separada, nome e verbo, e em relagdo a
quanto a voz demonstra as coisas sujeitas verdadeiramente pela mediagdo das
capacidades intelectuais para o intelecto, Aristoteles dividiu em dez as
9

. _ 3
categorias das vozes significantes.

(Boécio- livro 1- De Anima- p. 07)

Isto certamente significa que antes da negagdo do existente como nao

excluido e afirmagdo como demonstrativos das coisas subjazentes, existem o

39 Et in quantum uox ipsa quidem intellectus significat, in duas (ut dictum est) secatur
partes, nomen et uerbum, in quantum uero uox per intellectuum medietatem subiectas
intellectui res demonstrat, significantium uocum Aristoteles numerum in decem

praedicamenta partitus est.
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nome e o predicado como condi¢do fundamental. Seguramente o nome e o
predicado sdo os representantes do intelecto, portanto, coisas simples, mas
coisas simples do ponto médio do intelecto. Este ponto médio ¢, por um lado,
precedido das categorias e, por outro, seguido do silogismo. Mas, por outro
lado como condigdao de possibilidade os principios da contradicdo e da
exclusdo do meio sdo primeiros™ e antes desses justifica-se a negagdo ndo
como negacdo do existente, mas, como condi¢do de possibilidade das coisas
que existem e, portanto antes dos nomes e predicados. E a possibilidade do

nado. Assim, dessa forma, o nome e o predicado seriam anaforicos a negacao.

40 Die prinzipien bilden fiir Aristoteles als Moglichkeitsbedingungen des Denkens bereits

den Ermoéglichungsgrund jeglicher Art von Untersuchung und Diskurs.

Os principios constroem para Aristoteles como condigdes de possibilidade do pensamento

ja o fundamento de possibilidade daquele modo de investigagdo e discurso.

(Hafemann- Aristoteles’ Transzendentaler Realismus- p.45)

Im Kontext der Verteidigung des NWS verteidigt Aristoteles das sprachliche Zeichen
gegen ein “Vielheit”bzw. “grenzenlose Vielheit” von Bedeutungsgehalten. Im Zuge der
Verteidigung des SAM hingegen gegen das begriftliche “Nichts”, d. h. gegen eine

“grezenlose Auscheidung”von Inhaltichkeit.

No contexto da defesa do principio de ndo contradicao defende Aristoteles o sinal
lingiiistico contra uma multiplicidade respectivamente “multiplicidade sem fronteiras” de
contetdo significativo. Em virtude da defesa do principio da exclusdo do meio em
contrapartida contraria do “nada” conceitual, isto ¢, contra uma “eliminag¢do sem fronteira”
de contetdo.

(Hafemann- Aristoteles’ Transzendentaler Realismus- p.62)
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Mas, também da mesma maneira que os outros elementos seria impossivel o

reconhecimento disso a ndo ser pelo proprio enunciado.

C 7 \ N ) N\ ~ bY4 (74 ~ N > N\ / \ ~
WOoOLTWG O0€E XOL EML TWV GAAWY 000 TOLOWTO. -OLUX ETL MAVIWY O TWV
/ > \ 0 N\ ~ 7 5 \ A b) \ ~
TPOG TL GATVEG SOXEL TO AP0 TN PUOEL €LVOL: TO YOp EMOTNTOV TNG
b) / 7 N /7 o C A > N\ \ \
EMOTNUNG TPOTEPOV AV O6FELEV €LvoL: WS YOp €ENML TO TOAD
TPOLTIOPXOVTWY TWV TPOYUATWY TAC EMOTALOSC Adupdvopey: em'

oMYWwVY TOp N €M’ obdevoe (SoL Tic AV Lo Tw EMOTNTW TNV EMOTAUNY
T TP T C ¢ L ! nmw 1N T

TLYVOLEVT V.

E do mesmo modo também sobre os outros quantos desses tipos. Ndo sobre
todas as coisas desse tipo a relacdo parece ser verdadeira ao mesmo tempo
por natureza, pois o que se pode conhecer pareceria ser anterior da ciéncia;
pois como muitas vezes, subsistindo antes as coisas, nos tomamos as ciéncias,
pois sobre poucos ou sobre nenhum alguém veria mentalmente ao mesmo

tempo com o cognoscivel a ciéncia vindo a ser.

(Categorias 7b-25)

O exposto até aqui assinala que existem trés instancias atuando conjuntas

que estavam expostas nas Categorias:

1) tédv Aeyouévev T pEV KATA GULUTAOKNV Afyetalr Ta O& GVEL
GLUTAOKNG.
Das coisas ditas umas sdo ditas segundo a ligacao e outras sem ligacao.

2) 1®v Svtwv ta pev kad' Orokeiuévov Aéyetal-
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Das coisas que sdo umas sao ditas do sujeito.

3) Omep pev odv T@V TPOTEIEVTOV YEVAV IKOVA TA EIPNUEVA
Em favor dos géneros que foram acrescentados sdo suficientes as coisas que

foram ditas.

As coisas que sdo ditas sdo as vozes, em segundo lugar as coisas
propriamente € em terceiro lugar as coisas que estdo ditas dos géneros que

foram langados além de modo suficiente, os pensamentos.

Diz Simplicio:

Kai N pév AEEIC Katnyopia AEYETal @G KATX TOD TPAYUATOC AYOPELOUEVT], TO
8¢ mpayua kaTNyopnua. THS odv KaTnyoplag fTol TPAYUATOC OVTOC HETA
~ U 3 \ / N ~ ~ / / bl \
TAG onuaivoveng avto Aééewg 1 Thc onuavtikic Aééewg, kadocov €6Tiv
GNUAVTIKT], EKATEPRDC EYETAl KAl TAV TPAYHATAV 1) KATNyopia. ATeipwv O
OVT@V TOV KT HEPOC KAl AKATOANTTOV, €IC SEKA YEVN TA ATEIPA AVAYAYEV

C b / \ \ 3 14 / b 14 \ \ > /

0 ’ApicToTéANG, TAG pEV oVGIAC TAGAC €IC piav GUVEAWV TNV AVOTATG
9 4 N bl \ / \ 3 \ C 9 4 ’ [N ~ J
ovclav, NG £06TL Kal AeEIG GNUAVTIKN aLTN N ovGia GLUPoAov ovGa THG &V

~ [N 9 4 v C / v b4 v bl 4 C 4
T0TG 0DG1V 00GIaG, EITE DTOGTAGEDG OVGNG EITE &Y Pl EMIVOING LPEGTWGNG"
3 \ \ ~ ~ 4 /
o0dev yap TobTO TH Katnyopiq Sievivoyev:

(Simplicio- in Aristotelis Categorias commentaria, p. 11)

A palavra ¢ dita categoria como a que est4 sendo predicada de coisa e a coisa ¢
o resultado da predicagdo da categoria. Sendo a coisa a categoria com a
palavra, significando a coisa significativa, a categoria tem também das coisas

de cada um dos lados. As coisas que sdo sem limites, inalcancaveis segundo
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uma parte, as coisas sem limites, Aristoteles definiu dez géneros, tendo
retirado as esséncias todas visando a unidade, a esséncia mais anterior, de qual
esséncia também ¢ palavra significativa sendo mesmo simbolo da esséncia nas

que sdo.
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e Capitulo IT: A alma como EvteAeyEla (atualizagio) do diafano em

relacio as vozes e os discursos simples como declaracio e passagem

da primeira para a segunda esséncia.

Aristoteles afirma que a alma ndo ¢é a atualizagdo (Evtedeyx€la) do

corpo, mas, de algum corpo. A alma ndo ¢ sem corpo nem € algum corpo.
Sendo assim, a dualidade separada de corpo e alma ndo existe para Aristoteles.
Importa dizer que como nas Categorias ao se referir a expressoes como algum
homem e homem, Aristoteles utiliza, da mesma forma, o indefinido para
designar a generalidade.

OV010 8¢ €0TLV N KVPLOTATA TE KOl TPOTOG KOl LAALGTO AEYOUEVT, T
puNte ko®' LTOKEUEVOL TIVOG AEYETOL MNTE €V DWOKEYLEV® TLVI €CTLV,
otov 0 Tig GvBpmmog 1 O Tig (mmog. debrepot 8¢ ovolo AEyoviat, £V 0ig
eldeoLV Ol TPMOTMG 0VGLUL AEYOPEVOL DITAPYOVOLY, TOVTA T KOl TO TAV
eld®dV T00T®OV YEVN olov O Tig GvOpwmog £v €(del HEV VTAP-XEL TM
AvBphTw, YEvog 8¢ 1oV €idovg €oti 1O (Mov: deL-tepal 0DV adTOL
Aéyovton ovoiot, olov 6 1 GvBpwmog Kol TO {MOV. —pavepOv 3¢ €k TAV
EPNUEVOV OTL TOV KOB' VTOKEUEVOD AEYOUEVOV AVOYKOTOV KOl TOVVOO
Kol TOV AOYOV KOTNyopeloBal 10D VTOKEIUEVOD: OloV BvOpmTog Kold' VTo-
KEYWEVOL AEYETOL TOV TIVOG ALVOPAOTOV, KOl KAUTNYOPELTOL Y€ TOVVOU, —
TOV YOp AVOpOTOV KOTo TOD TLVOG AVOPOTOL KOTNYOPNOELG'— KOl O
AOYOC &g 10D AVOPOTOV KATH TOV TLVOG AVOpOTOL KaTnyopnOncetat, —6

YOP TIG GVOPOTOC Kol GVOPpMTOG E0TLV'— MOTE KO TOVVOLO Kol O AOYOG
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KOTO T0D VTOKEUEVOD KATNYOPNONGETAL. TAV &' €V VTOKELUEVE GVIOV

Enl pev TV mAeiotwv olte tolvopo obte 6 AOYOg kaTnyopeltol TOV
VIOKEPUEVOD: €T’ €Viv O ToVVOULO HLEV OVOEV KMAVEL KATNYOpPETGHOL
100 VTOKELUEVOD, TOV d€ AOYOV GdVVATOV: 01OV TO AEVKOV €V VTTOKELUEV®D
OV T® OCOMOTL KOUTNYOPELTOL TOV VTOKEWEVOV, —AELKOV YOpP OCAU
Aéyetol,— O O AOYog TOD AeLKOD OVOEMOTE KOTH TOV GCAOUATOG
KoTnyopnOnoetot. —ta 8' GAAo mAvVTo MTol Ko DTOKEHEVOV AEYETOL
TOV TPOTOV 0VGLOV 1| €V DTOKEUEVULS OVTOLG €0TLY. TOVTO O PAVEPOV
gk TV k00" Exaota mpoxepllopévav: otov 10 {Mov Katd 10D AvOpOTOL
KOTNYOPELTAL, OVKODV KOl KOTO TOV TLVOG GVOpMOTOL, —el YOp KOTO
UNOEVOC TV TIVAV AVOPOTT®V, 0VOE KAUTH GVOPOTOV OAWG — TAALY TO
XPOU €V COUOTL, OVKOVV KOl €V TIVL COUOTL €L YOP UM €V TLVL TOV
KoB' €xkooto, 00dE €V oOPaTL OAMG Bd0TE TA GAAX TAvVIa 1Tol KOl
VTOKELEVOV TAV TPOTOV 0VCLDV AEYETOL T) €V VRWOKEUEVOLS VTG
£0TLV. U1 ODOAV 0DV TOV TPOTOV 0VOLAOV GdOVOTOV TV GAA®V TL €lval:
TAVTIOL. YOp T GAAC TTol KoB' DTOKEWWEVOV TOVTMV AEYETOL T €V
VTOKEUEVULS AVTULG €0TLV: OCTE HUN OVOAV TAOV TPOTOV O0VCLAOV

adOvatov TV GAL®V TU €TvaLL.

E a que é dita a mais soberana e primeiramente e mdxima é a esséncia ou
nem é dita de algum sujeito nem esta em algum sujeito, tal como o definido
indefinido homem ou o definido indefinido cavalo. E as esséncias segundas
sdo ditas, em quais aspectos as esséncias que sdo ditas de modo primeiro
subsistem, esses aspectos e os géneros desses aspectos; tal como o definido
indefinido homem subsiste no aspecto para o homem, e o animal é o género
do aspecto; essas segundas sdo ditas esséncias certamente tal como o homem

e o animal. E é evidente a partir das coisas que estdo ditas que as coisas que
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sdo ditas do sujeito é necessario ser predicado tanto o nome como a razdo do
sujeito. Tal como o homem é dito segundo o sujeito de algum homem e é
predicado pelo menos um nome, pois tu havera de predicar pelos menos o
homem de algum homem, e a razdo do homem de algum homem sera
predicada. Pois algum homem também ¢ homem. De maneira que tanto o
homem como a razdo serda predicada do sujeito. As coisas que sdo no sujeito
por um lado as mais afastadas nem o nome nem a razdo é predicada do
sujeito. E sobre algumas por outro lado o nome em nada impede ser atribuido
do sujeito, e é impossivel a razdo. Tal como o que é o branco no sujeito por
meio do corpo é atribuido do sujeito. Pois o branco é dito corpo, e a razdao do
branco jamais serd predicada do corpo. E todas as outras coisas ou sdo ditas
das primeiras esséncias dos sujeitos ou sdo nos proprios sujeitos. E isso é
evidente a partir das que se tém na mdo segundo o individual; tal como o
animal é predicado do homem, por conseguinte também de algum homem,
pois se de nenhum dos homens totalmente ndo do homem. De novo a cor esta
no corpo, por conseguinte em algum corpo, pois se ndo em alguma das coisas
segundo o individual, nem totalmente no corpo.

De maneira que todas as outras coisas ou sdao ditas das esséncias primeiras
do sujeito ou sdo nos sujeitos mesmos. E impossivel das que ndo sdo das
primeiras esséncias ser algo das outras. Pois as outras coisas todas ou sdo
ditas dessas do sujeito ou sdo nos sujeitos mesmos, de maneira que é
impossivel precisamente das que ndo sdo as primeiras esséncias ser algo das

outras.

(Categorias-1b-4)

Esse indefinido-definido ¢ a expressao sob a qual subsiste o aspecto, a forma

externa. A ligacdo das primeiras esséncias com as segundas existe, mas
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enquanto ligagdo do sujeito com o predicado e do predicado com o sujeito.

Assim também no I1ept Pvy1c:

exdotou Yap 1) Evteréyela ev TW Suvdpel brdpyovtl kol TN olxelo A

Top M X L L PX il X LAT
4 b) 7 (94 \ > b) 4 / /7 b) \ /7 ~

TEPUKEV €YYLVEoUOL. OTL JLEV OUV EVTEAEXELA TILC EOTL XOL AOYOC TOL
/ bY4 5 / ) / ~ \ /7

SUVOLLY €XOVTOC ELVAL TOLOUTOL, PAVEPOV €X TOUTWV. TWV &€ SUVALEWV
~ ~ C i o~ \ [4 / ~ / bY4

NG YuxMe oL AeXJELOOL TOLC JLEV LTAPXOUOL TAOCL, XOJATED ELTIOLLEV,

o~ \ \  y __ N > 7 \ /7 7
TOLC 6€ TLVEC OLTWYV, eviolg &€ pio JLovm.

Pois de cada um a atualizagdo vem a ser engendrada por natureza na
possibilidade que subsiste também na matéria familiar. Que certamente é uma
certa atualizagdo e razdo do que tem possibilidade de ser desse tipo, é
evidente a partir dessas. E todas as coisas que foram ditas das possibilidades
da alma subsistem para uns, como dissemos e para outros algumas dessas e

alguns somente uma.

(ITept WPuyng 414a 25)

A alma vem a ser em aspecto por natureza na possibilidade, ou seja, ela
ndo se confunde enquanto corpo € o corpo, ndo se confunde enquanto alma,

mas a alma ¢ a atualizagdo do corpo. E se ndo fosse assim ou seria a verdade

totalmente valida (&Elwg d0Ovabot BLYEW) ou seria totalmente fechada

(mdvtog dmotuyydvew).”

41 Ver Metafisica 993a 30.
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bY4 ~ / bY4 / C b) / \ 1 C \ (o
€TL TOL SUVALEL OVTOGC AOYOC T EVTEAEXELO. PAVEPOV 6' WC XOL OL
(94 C \ > s (% A C ~ (74 /7 ~ \ 3 N\
€vexev T YuxT oLTio: WOTEP YOP O VOUG EVEXO TOU TOLEL, TOV OQUTOV

/ N\ ¢ / \ ~ 7 y _~ /
TPOTOV X0l T PUOLS, XCL TOUT' EOTLY QUTNG TENOG.

Ainda a atualizacdo é a razdo para a possibilidade. E é evidente como
também em razao do que a alma é causa; pois como precisamente o intelecto

faz em razdo de, também do mesmo modo a natureza, e isso é um fim dela.

(ITept Wuyng-415b14)

“EoTL JLEV oLV TA €V TN Pwvn Twv v TN Ypuxm modnudtwv? oduporo
M N Pwvn T Yuxm L M )

Xol TO TPOPOLEVO TWY €V TT| PWV).

Sdo certamente as coisas na voz das afec¢oes na alma, e as coisas escritas,

das afec¢oes na voz: simbolos.

(ITept * Epueveilac- 16a2)

Aristoteles indica no plano metafisico, a alma como apreensao simples
da totalidade das coisas. Mas, esta totalidade como totalidade nao se da no
plano do concreto, pois desse modo cessaria o movimento. Aristoteles
estabelece primeiro algo intemporal que tem por analogia nas coisas também

algo do mesmo tipo, depois trata do sempre tempo e imortal de cuja época nos

42 A expressio €V Tf] lbuxf] TEIMLO Aristoteles retirou da Reptblica de Platio. Cf.

Republica I, 382b9 e VI, 511d7.
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nao temos lembranca, embora afetado e finalmente o intelecto que ¢ duplo
como incomensurabilidade e a diagonal e assim afetado. Portanto, o pensar s
acontece com imagem. Tratar do plano da alma sozinha, diz Aristoteles, €
ridiculo, assim como também do corpo sozinho. Assim como dos dois em
possibilidade. Aqui teremos de trata-la a partir do concreto, pois estamos
vivos. Quando se usa o locativo na alma, isto significa algum tipo de alteracao
na alma, mas ndo da alma, pois a alma ndo pode ser segmentada, portanto, o
lugar onde isso ocorre. Isto esta expresso de forma clara nas Categorias

capitulo 08 onde Aristoteles trata da diferencga entre a qualidade e a afeccao.

As qualidades sdo as afecgoes retas que sao duradouras e permanecem

e as afecgoes as que se alteram rapidamente.

O pensamento na alma: quer dizer, ligado a alma, mas, ndo misturado
ou tendo uma relacdo enquanto possibilidade. O que era possibilidade se
transforma em atividade. O intelecto ¢ duplo. Uma parte ligada as coisas
sensiveis e outra ligada a alma. Pensamento simples na alma. Portanto, na voz,
a alma se encontra no som como nome ¢ predicado gerado pela possibilidade
do ndo. Nao sdao simplesmente vozes, mas na voz. Por isso Aristoteles nao diz
que as vozes sao simbolos das afeccdes na alma, mas as coisas na voz, ou seja,
o nome e o predicado como possibilidade do ndo. Na verdade, alma ¢ a causa
como fim.

A alma no plano metafisico tem ocorréncias proprias como totalidade
das coisas. Como a alma ndo tem movimento sendo ela mesma por si mesma,
ndo pode sofrer alteracdes por ela mesma. Sendo assim, com as afecgdes,
altera-se o plano de si mesma para o plano do corpo e¢ alma. A alma ¢

atividade e possibilidade, como enteléquia do corpo. O Corpo ¢ possibilidade
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e movimento. A possibilidade do corpo move os aspectos ¢ formas na alma
que enquanto causa, os constituem como fim e atualizagdo (EVTEAEYELN). As

plantas e muitos animais vivem sendo divididos e parecem ter a mesma alma
por aspecto, ou seja, a alma funciona dividida, mas a alma do homem ¢
diferente por ser indiferenciada. Ela ¢ o fim. Simbolos significam afecc¢oes
enquanto relagio com as coisas na alma enquanto atividade.* E possivel fazer
uma analogia entre a alma em si mesma e a alma em atividade como lei da
cidade e escrita e leis ndo escritas divinas™. Os codigos morais, os ritos, a
ordem do mundo estabelecidos pelas divindades representam as leis nado
escritas e sdo a tentativa de estabelecer o conteido da alma em si € remontam
ao periodo homérico e a Hesiodo, enquanto as leis escritas sdo a alma em

atividade. E claro que essas leis ndo escritas sdo apenas tentativas de voltar a

43 Im Fall des SVOULO=0WVT] CEUAVTIKT] KATO GLVBNKNY von 16 a 26ff sind dies die
Eigenschaften der Artikulation und Konventionalitit, denn das OVOULQL reprisentiert im
Vergleich mit den &ypdppotor yodor zugleich auch eine artikulierte LautduBerung.
Wir kénnen also gemédB 16 a 26ff definieren: Die &ypAapUTOL YOPOL sind nicht
artikulierte und ¢0c€L bedeutsame Laute, also keine GOUBOA, das Ovoua ist dagegen

ein artikulierter und gemidB Vereinbarung bedeutsamer Laut, also ein S'OLLBOAOV.

No caso do nome= voz semantica segundo o conjunto/junto de 16 a 26ff sdo essas
caracteristicas da articulagdo e convencionalidade, pois 0 nome representa em comparagao
com os ruidos ndo articulados igualmente também uma expressao de som articulada. Nos
podemos definir também conforme 16 a 26 ff: Os ruidos nao articulados nao sdo articulados
e sons significativos pela natureza, e assim nenhum simbolo, o nome ao contrario ¢ um som
articulado significativo e conforme acordo, isto ¢ um simbolo.

(Wolfram Ax, Laut, Stimme und Sprache. P.134)

44 Ver Jacqueline de Romilly- La loi dans la pensée grecque- pagina 28 e 29.
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alma em si, pois se mostra impossivel voltar a alma em si enquanto
possibilidade. As tentativas de formalizacdo, na verdade podem ser vistas por
esse angulo de retomada da alma em si. Na verdade, essas tentativas sio como
invocagdes primitivas. Heraclito no seu fragmento 114 diz que as leis
humanas sempre sao nutridas pela lei da divindade, mas isto ndo significa de
forma alguma que essas se estabelecam enquanto conteudo real. Dentro da
Antigona de Sofocles esta contradicdo € estabelecida enquanto o estado tem
uma exigéncia ¢ a lei moral outra. Aristételes estabelece outra lei ndo escrita,
o ser indulgente com as fraquezas humanas e assim o campo da solidariedade

humana, mas dessa forma ele a equipara as acdes humanas a lei ndo escrita.

Womep TOp €M TWY QUTWVY évia Storpodpevo poivetor TwWvTo ol
wpLlépeva am' AMHRAWY, Wc obonc TS €v abtole Puyne evtehexelo
XWPLLON n » WG ne Ine ¢ WUXTMge XELQ
€V LLOC €V ExdOTWw PUTW, SUVALEL 66 TAELEVWY, OUTWC OPWILEV Xoik
MV MLGC ) QUTW, SUVGLL , obTwe DpwpL
N\ C 4 N ~ ~ ~ > N\ ~ b) 4 b) ~
Tepl €T€PAC SLopopdc TNG PuxMe cupPoLvov el TwWY EVIOULWY €V TOLG

SLOTELVOLEVOLG:

Pois assim como sobre as plantas algumas parecem as que vivem divididas e
estdo separadas umas das outras, como a alma que é nelas com atualiza¢do
em cada planta por um lado e em possibilidade por outro lado mais que uma,
assim vemos também a respeito outras diferengas da alma coisa que anda

junto nas que estdo divididas sobre os insetos.

(ITept Puyng- 413-b8)

Indiferenciada pode ser entendida na acep¢do de que a totalidade anda

junto a percepcao pelos sentidos assim como esta na memoria, ou seja, a arte €
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o conhecimento dependem da experiéncia como alma indiferenciada ativa, ou
seja, diferenciada. A participagdo das coisas na alma se constitui enquanto
memoria plastica.

A unidade do ponto ¢ diferente da unidade da alma. A unidade do
ponto, o numero de pontos no corpo ¢ diferente da unidade da alma. Ela ¢
indiferenciada, sem partes e privada de afeccdes. A alma nao tem razdes e
nem proporgoes. Esta ¢ alma enquanto plano metafisico € enquanto plano
concreto se manifesta enquanto atividade. Nos dois planos a alma se mostra
enquanto, enteléquia do corpo, ou seja, o corpo natural que € na verdade, um
corpo final, atualizado como aspecto e ¢ alma, a maior possibilidade do corpo.
O corpo tem uma relagao com a totalidade, mas ndo com a totalidade da alma
enquanto impassivel, mas enquanto alma ativa. Isso se expressa enquanto
sujeito e predicado unidos pelo ser. A alma ndo ¢ um corpo, € ndo ¢ algo do
corpo, mas o indiferenciado que pode ser pensado enquanto atividade da
totalidade enquanto diferenga. O intelecto, que ¢ fundado pelo concernente ao
apetite de conhecer, pode pensar o indiferenciado, porque ele ¢ ora atividade

ora possibilidade do corpo, enquanto apetite, (6peE1g). Quando o corpo s6

tem possibilidade e Aristoteles assim situa essa situacdo nas Categorias
quando diz daquelas que sdo atribui¢des do sujeito, sendo, porém para a razao
uma situagdo impossivel assim como o branco atribuido do sujeito pelo corpo,
e deste modo a razdo jamais podera ser atribuida pelo corpo e sim pela alma.
Contudo, também, ndo ¢ possivel a atividade da alma sem a possibilidade da
alma. Juncao de corpo e alma. A figura além do triangulo seria impossivel e a
alma estaria além das coisas ditas, pois o discurso geral estaria sobre a figura e
desse modo se ajustaria a todas e a nenhuma e da mesma maneira a alma.
Sendo assim, nenhuma figura seria propria.

A respeito da palavra simbolo, Waitz, (Organon, p. 325, nota 16a4) diz
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que o simbolo ¢ uma significacdo subjetiva e a semelhanga ¢ uma imitagdo

objetiva e indica as seguintes citagdes para o significado dessa palavra:

Elencos Sofisticos: 165a6:

bl \ \ J b4 J \ \ 4 / / > \ ~
EMEL YAP OVK EGTIV QUTA TA TPAYHOTA OtaAeyecdat pepovtag, aAAa TO1G

OVOpOGTY AVTI TV TPAYHATGV ¥ pwueda @¢ cuuBfolroic,

Pois uma vez que as mesmas coisas ndo sdo possiveis discorrer portando,

mas, nos utilizamos os nomes como simbolos no lugar das coisas.

De Sensu et sensibus: 437al5:

~ | ) / < U / bl
TV 8 OVOUATWV EKAGTOV GUUPBOAOV EGTIV.

E dos nomes cada um é simbolo.

Retorica: 1404a21:

TX Yap OVOUOTA HIUNUOTO EGTLV, ...

Pois os nomes sdo imitagoes.

Politica 1340 a linha 32 e linha 39:
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b4 \ 3 b4 ~ C / ~ J ~ 3 \ ~ ~ \
€Tl 0& OUK EGTI TADTA OMOIWUOTA TAV NIBV, aAAa onueta poAAov Ta

Y1y VOUEVA GYNUOTA KOl ¥ POHOTA TAV RIDV, ...

E ainda nado sdo possiveis essas semelhancas dos carateres, mas, as figuras e

pinturas tornam-se significagoes dos cardteres.

bl \ ~ / 9 ~ v ’ ~ el ~
ey EV O TOTG HEAEGTY OVTOTG £GTI MIUNUATA TAOV NGV ...

E nos cantos mesmos sdo possiveis imitagoes dos carateres.

Metafisica: 985 b27:

~ bl \ U bl / ~ C 4 \ ~ N \
TPPTOL, €V OE TOLTOIG £00KOLV 9YeWPETV OUOIWUATA TOAAQ TOTG OLGl KOl

Y1y VOUEVOIG,...

Os primeiros, e nesses pareciam contemplar muitas semelhan¢as com o que é

O com o que vem a ser.

De Generatione et Corruptione: 33a24 e linha 34 ¢ 333al9:

“Oca pév yap €xet cOuPola mpog GAANAa, Tayelo TOLTWV 1 HETAPBOGIG, OGA

8¢ um Exet, Bpadeia,...

Quantos por um lado sdo simbolos uns com os outros, a mudanc¢a desses ¢

rapida, quantos por outro lado ndo tém, ¢ lenta.
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Tov adtov 8¢ tpdmov Kail €€ LéaTOC Yh KAl €K YAC TOP™ ExEl YAP AUPRD TPOC

aupw cOufoiar

E do mesmo modo também a terra a partir do fogo e o fogo a partir da terra;

pois ambos em relagdo a ambos: simbolos.

Oavpdboeie §' &v TIC TAOV AeydvTeV TAEI® £VOC T GTOIXETN TOV GAUATOV
Wote un petofarrey gic aAinda, kaddanep 'EumedokAfic pnet, ndc vésyetal

Aéyety adToTc givar cuufAnta Ta cTolyeia.

E alguém se espantaria muito das coisas ditas de algo em relagdo aos
elementos dos corpos de maneira a ndo transformar uns visando os outros,
conforme disse Empédocles, como admite dizer para eles serem os elementos

comparaveis.

</ 1 ¢« / /7 C / / (g /7 ~ \
WOTE xo' exaotov TnTMTéoV, TIC exdoTou PuxT, OLOV TLC PUTOL XOiL

tic avdpumou 1) Impiov.

De maneira que segundo o singular deve-se investigar o que é a alma de cada
um, tal como o que é da planta e o que é do homem ou da fera.

(ITept Wuyng- 414b linha 33)

Assim sendo, trata Aristoteles de chegar as afecgdes na alma como
atividades e possibilidades na alma: a que concerne a nutri¢do, a que concerne
ao apetite, a que concerne a sensacdo, a que concerne a movimentagao € a que

concerne ao raciocinio como as que vém em primeiro lugar e as suas
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respectivas atividades sendo essa Ultima concernente as operacdes do intelecto

que sdo caracterizadas nas afec¢des na alma.

S0 otepmdev Tpopmc ob Sbvotor €elvor. [emel &' éoti Tplo, TO
/7 N /7 \ \ / \ \ / b) \ C
TPEPOLEVOY X0l W TPEPETOL XOL TO TPEPOV, TO JEV TPEPOV €OTLY )
TN Puxh, TO 8€ Tpepdevov TO €xov TOGTNY cwue, & &€ TpépeTol
PWTT Yuxm, PEPOLL X n MO, G PeEP )

C / b \ \ ) \ ~ / </ / / /
T TPOPT).] EMEL &€ GO TOL TEAOLUC CTMOLVTO TPOCCLYOPEVELY SLXALOV, TEAOC
8€ TO YevvnooL oLov obTd, €im av N TpwTtn Puxr TEVYNTLXT] OLOV
obté.%emel &' €0l Tplo, TO TPePSevov ol & Tpépetal xal TO TPépov
%% pla, 0 Tpepdp D Tpép pépov,

\ \ / J \ C / / \ \ / \ /
TO JLEV, TPEPOV €0TLY T TPWTN Yu)T), TO S€ TPEPOLEVOV TO €XOV TOUTNV
~ o 6\ / C / & b4 5\ ™~ / 6 / c/ T
owpal, W &€ TPépeToL, N TPOPN.& €0TL 8€ W TPéPel SLTTEV, Womep ol w
xuPepva xal 1) xelp xol TO TNSAALOV, TO JLEV XLVOUV XOL XLVOUILEVOV
L ’ ’

\ \ 7 / ~ 1 > ~ \ 7

T0 8€ xLvoluevov pévov. maoav &' Avayxdalov Tpopmyv Sivoodol

nétteodol, epydletor € TV mMéEPLY TO Fepudv-

Por isso ndo pode ser privado de alimento. E uma vez que sdo trés: o que é
nutrido, e com que é nutrido e o que nutre, o que nutre ¢ a alma primeira, e o
que é nutrido é o que tem esse corpo, e com o que é nutrido, o alimento. E
uma vez que, é justo designar tudo a partir do fim, e o fim é o gerar tal como
o mesmo seria a primeira alma o possivel de gerar tal como um mesmo.E com
o que nutre é duplo, como precisamente também com o que dirige tanto a mdo
como o leme, uma movente e sendo movida e outra somente sendo movida. E
necessario todo alimento poder ser digerido e o quente faz a digestdo.

(ITept WPuyng-417 25a)
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Este trecho ¢ perfeitamente interpretado por Hicks (De Anima-pagina
348 b 26) onde estabelece que sdo trés as partes da teoria do movimento em
Aristoteles. 1) O primeiro movimento, ele mesmo imével. 2) Um agente de
transmissao do movimento, movido pelo primeiro movente e sucessivamente
colocando em movimento 3) O instrumento proprio o qual € meramente
movido e nao € causa do movimento.

Dizendo de outra maneira, existem as afec¢des na alma como
intelecto: os predicados e os nomes em contato com a alma, que estdo na voz,
e nas coisas escritas. Contudo, tanto as coisas escritas como as vozes remetem
ao nome ¢ ao predicado que por sua vez remetem a possibilidade de dizer nao.
Os nomes e os predicados ligados a alma tém como possibilidade os simbolos
dos nomes, coisas escritas. Portanto, ndo sdo letras, mas a possibilidade de
escrever como simbolos de nomes. O homem nao é um ser errante, mas

diferente. O participio presente, Ta ypapdLeva, indica de forma contudente

que as coisas sdo escritas continuamente como possibilidade de anunciacao e
que estdo ligadas a voz. Da mesma maneira quando Aristoteles estabelece nas
Categorias que os homonimos tém o mesmo nome € a razao da esséncia
diferente, ele estabelece em relacao ao animal, o homem ¢ a coisa escrita. Essa
por sua vez € um participio que estd ligado ao homem como possibilidade da

diferenca.

E Boécio diz:

O nome e o verbo, os quais evidentemente por si proprios tém significacdo

constituem neste livro as partes da interpretagdo e ndo menos até o discurso o
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qual também ele proprio visto que seja voz atrelada desde partes
.. . ~ .. ~ 45
significativas ndo carece de significagao.

(Boécio-livro 1-pagina 06-linha 20)

Boécio se equivoca na medida em que o nome pode ndo ser a parte primeira.
O enunciado ¢ possibilidade de dizer sim, mas, com certeza, junto estd a de
dizer ndo e as duas s6 podem existir na medida em que o diferente esta

acessivel ao homem.

Como Aristoteles diz nas Categorias:

€Tl al TPATOL 0VGIOL St TO TOlG GAAAOLG ATAGLY VTOKETCHOL KVPLOTATO

ovolat Aéyovta- (Categorias 2b-15)

Ainda as primeiras esséncias sdo ditas esséncias principais através do

subjazer para todas as outras.

E diz Simplicio:

Kai N pév AEEIC Katnyopia AEYETal @G KATX TOD TPAYUATOC AYOPELOUEVT], TO
8¢ mpayua kaTNyopnua. THG odvV KaTnyoplag fTol TPAYUATOC OVTOC HETQ
TS GnuaivovenNg adTo Aééewc N THG Gnuoavtikic Aééewg, kaddcov €cTiv

GNUAVTIKT], EKATEPROC EYETAI KAl TAV TPAYHATAV 1) KATNyopia. ATeipwv O

45 Interpretationis uero partes hoc libro constituit nomen et uerbum, quae scilicet per se
ipsa significant, nihil ominus quoque orationem, quae et ipsa cum uox sit ex significatiuis

partibus iuncta significatione non caret.
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OVTOV TOV KOTA HEPOC KAl AKATAANTTAV, €1C SEKA YEVT T ATEIPX AVAYAYEV
C b / \ \ 3 4 / bl ’ \ \ b /

0 'ApicToTéANG, TAG pEV 00GIOG TAGAG €IG piAV GLVEAWDV TNV AVOTAT®
3 ’ o Pl \ 4 \ > \ C 3 4 U [N ~ b
ovGiav, fc é6tt Kal Aé&lg enuavtikn adTn 1) odGia cOufolov odca Thg &v

~ [ J 4 b4 C / b4 b4 b4 b 4 C /
T01g 0DG1V 00GiaG, £1Te OUTOGTAGERNG 0DGNG £1TE Ay Pl EMIVOlAG VPEGTAGNG:

OV8EV yOp TODTO TH KaTNyopla S1EVNVOYEV:

E a palavra é dita categoria como a que esta sendo reclamada da coisa, e a
coisa é o resultado do ato da categoria. Sendo coisa certamente da categoria
a coisa mesma com o que estd significando da palavra, contanto que é
significativa, a categoria tem também das coisas de cada um dos lados. E as
coisas que sdo sem limites e das privadas de serem tomadas segundo a parte,
Aristoteles conduziu as coisas sem limites em direcdo a dez géneros, tendo
tirado a todas as esséncias visando a esséncia mais anterior a unidade da
qual a esséncia também é palavra significativa, sendo simbolo mesmo da
esséncia nas que sdo, seja sendo fundamento seja até colocada como
principio basico da reflexdo. Pois esse diferiu em nada com a categoria.

(Simplicio —sobre as Categorias, p. 11)

E diz Aristoteles:

ATO PEV YOP THG TPDOTNG 0VOLOG OVOEULN EGTL KATNYOPLD, —KOT 0VOEVOG
YOp VTOKEUEVOD AEYETUL'— TOV 88 dEVLTEPMV OVOLAV TO UEV £160G KOTX
TOV ATOLOVL KOTNYOPELTOL, TO d€ YEVOG KOl KATO TOV €100VG KOl KOTO
70D ATOHOV: OCAVTOG O¢ KOl Ol JLOPOPOl KOl KOTH TOV EI0MDV KOl KOUTO
TOV ATOH®V KOTNYOPOUVINL. KOl TOV AOYOV O EMLOEYOVIOL Ol TPMDTAL
obolal TOoV TV €id®V Kol TOV TOV Yevdv, Kol 10 €180¢ 8¢ TOV TOD

YEVOVLG. —O00QL YOp KOTO TOD KOTNYOPOULUEVOL AEYETOL, KOL KOTO TOD
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VTOKELLEVOD ‘PNONCETUL— OCAVTOG O€ KOl TOV TAV Olopopdv AdYyov
Emdéyetal T Te €1dn kol TO GTOMO CVVOVVUHOL 8E YE MV OV Kol
TOOVOHOL KOLVOV Kol 0 AdYog O o0TOG. MOTE TAVIOL TOL GO TAV 0VOLAV

KOl TOV d1apopdYV CVUVOVOLOG AEYETOL.

Pois a partir (afastando-se) da primeira esséncia de maneira nenhuma é
predicado; pois é dita de nenhum sujeito, e o aspecto das esséncias segundas
por um lado é predicado do indivisivel e por outro o género tanto do aspecto
como do indivisivel; da mesma maneira também as diferen¢as sdo predicadas
tanto dos aspectos como dos indivisiveis. E as primeiras esséncias admitem a
razdo tanto dos aspectos como dos géneros, e o aspecto a razdo do género.
Pois quantos sdo ditos do predicado tambem serdo ditos do sujeito; e da
mesma maneira também os aspectos e os indivisiveis admitem a razdo das
diferencas. E pelo menos os nomes iguais eram dos que também o nome
comum e a mesma razdo. De maneira que todas as coisas sdo ditas a partir

(afastando-se) das esséncias e das diferencas de modo sinénimo.

(Categorias-3b-4)

Afastar-se das esséncias significa que ndo podem ser alcancadas enquanto

forma universal sendo somente encontraveis enquanto diferencas homonimas.

Assim se explica que a voz (dwvm) se bifurca em dois elementos: A (V)
&O101PETOG € 0 GVVOETT. A primeira € privada de possibilidade de divisdo e
a segunda € a possibilidade de colocagdo ou posi¢do junta. A GV
&OL1PETOC se subdivide em vozes de animais e elementos (fonemas). Por
sua vez, a segunda se subdivide em dwvn AcCEUOC (privada de sentido) e

CeUAVTLKT. Essa tltima por sua vez, bvoua, pnuo., AOyoc.
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\ v ) \ / ~ \ 3 / ) \ N\ C 2 rd
0L WOTEP OLOE TPAMLUOTO TOOL TO OUTH, OLOE PWVaL oL bTol:

...e de maneira que precisamente nem as mesmas letras para todos, nem as

mesmas vozes.

(ITept * Epuevetlac- 16 as)

Nao podem ser como letra e como voz, em relagdo ao som as mesmas
para todos, pois a referéncia aqui ndo sdo os nomes e predicados, mas
justamente o seu carater diferenciativo e mutavel, a pronunciacao e maneira de
escrever. Aqui Aristételes esta no campo do dito, pronunciado, do escrito com
letras. O afastamento da esséncia primeira permite que as condigdes de

possibilidade se tornem formas concretas.

r ~ ~ ~ ~ ~
wv pévtol TowTo onpelo TpWTwy*, Tobta Mool maduata TS YuxTc,

\ ~ [4 ’ / h 74 3 /
Ol WV TOUTO OMOLWILOTO TIPAYJLOTO T)OT) THUTC.

Das coisas primeiras quais, contudo, essas sdo sinais, as mesmas coisas Sao

para todas as afecgoes da alma, e das que essas sdo coisas semelhantes ja sdao

as mesmas coisas.

(ITept * Epueveiog- 16a7)

46 Three main interpretations have been advanced. Proponents of all tree agree that the
sentiment contained in the clause is ‘words are primarily signs of affections in the soul’.
The disagreement come as to whether ‘primarily’ qualifies ‘words’, ‘signs’, or ‘affections
in the soul’. According to Ammonius, ‘primarily’ qualifies ‘affections in the soul’.

(Whitaker-Aristotle’s De Interpretatione-p.18)

168



O periodo € composto por um paralelismo de relativas. Os dois periodos
sdo iniciados por GOV ToUTA. No entanto, a particula LLEVTOL da primeira

frase, intensiva-confirmativa, mas com aspecto restritivo, estabelece uma

ligacdo com a segunda frase e um distanciamento com a frase anterior. Deve-

se enfatizar que o uso de TPWTWV ¢ duvidoso, € ¢ substituido em outras
versdes por TPWTM®WC. A primeira alternativa, que foi escolhida leva o

TPWTWYV a se ligar com o relativo, enquanto a segunda se torna um advérbio e

enfatizaria 0 modo pela qual as coisas primeiras seriam posteriormente sinais.
Enquanto que na primeira alternativa, o que seria enfatizado seriam as
proprias coisas primeiras. As mesmas coisas para todas as afecgoes da alma e
que se tornam coisas semelhantes como mesmas coisas. O genitivo da alma ¢
significativo na medida em que ndo ¢ mais da perspectiva do locativo anterior,
das coisas ocorridas na alma, mas da alma para as coisas ocorridas. Mais uma
vez, Aristoteles estabelece uma unidade de ordem. A partir da ordem do
conhecimento e do exercicio do conhecimento, se coloca em posi¢do primeira
o da alma para as coisas ocorridas. *’ Sdo a partir dessas semelhancas que os
pensamentos se tornam pensamentos, mas com certeza ainda ndo sdo

pensamentos, mas semelhangas de pensamentos.

47 Jene geistigen Gehalte bilden fiir Aristoteles wiederum “Angleichungen” (OLOLWUOLTAL)

an Bestimmtheiten der Dinge (TTPAYULOITL).
(Cada conteudo espiritual controi para Aristoteles de novo “semelhangas” nas

determinagdes da coisa (TTPAYLOLTAL)).

(Hafemann- Aristoteles’ Transzendentaler Realismus- p.51)
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Os simbolos vieram a ser a partir de operagdes do intelecto e antes
dessas operagdes eram indiferenciados: vozes simples como algum homem ou
algum cavalo. A razdo da esséncia de um homem. Aqui hd uma diferenca
fundamental entre o que modernamente se diz da lingua como algo distinto

das operagdes do intelecto coisa que na Grécia é expresso pela palavra AOYOG

como uma unido inseparavel entre as duas coisas.

His enim quidquid est in animi intellectibus designatur; his namque totus

ordo orationis efficitur.

Pois é designado com estas faculdades intelectivas tudo aquilo que ¢ na alma;

pois toda ordem é efetuada com estas oragaoes.

TPATWG €imev onuela gival T& OVOUATH KOl TX PHHATA TAV VONUAT®V, S10TI

~

SEVTEPWGC KAl TRV TPAYHUATOV GNUETA EGTIV. TAV YAP & TOVTWV TA PEV HOVOC
Pl / (¥4 \ / \ \ 4 bl / (¥4 \
EEQYYEAAOLGIY, WGTEP T YPAPOUEVA, TA OE HOVWG EEQYYEALOVTOL, WGTTEP T
/ \ \ \ bl / \ bl / (¥4 \ 4
TPAYHOTA, TA 0t Kal e£ayyeAAovat Kal e£ayyEAAOVTAL, WGTEP TA VONUAT
\ 4 /’ bl / \ \ \ e ~ bl / \ C \ ~
Kal ol paval. EEayyeAAOVGL HEV TA TPO aLTAOV, eEayyeALlovTal O LTTO TV
pet’ adTd. olov T voruata meldn) Se0TEPA PEV EIGIY TAOV TPAYUATGOV, TPOTA
8¢ TOV QPVAV Kali TAV Ypauuatev, EEayyYEAAOLGL HEV TO TPAYUOTA,
bl / \ C \ ~ ~ \ ~ / / < \
eEayyeAdovtal 8¢ LIO TAOV PWVAV <KAT> TAOV YPAPOUEVOV. TAAV ol POVAL
\ \ J \ 4 bl 4 \ \ / \ \ 4
KOTO TOV OOTOV TPOTMOV EEAYYEAAOLGL HEV TA TPAYHUATA KAl TA VONUOATA,
3 / \ C \ ~ 4 \ / / b
eayyeAdlovtatl 6 ULTO TOV YPOPOUEVOV. TA HEVTOl TPAYUATA OULTE
bl / 4 bl \ 3 / bl \ e ~ 5 \ \ /
eEayyEAAOLGL TOTE, EMEION OVOEV EGTIV TPO QAVUTAV, OLOE TA YPAPOUEV
bl / C / bl \ 3 bl4 ’ 1 3 / \ b 24 U
eEayyeAdlovTal LIO TIVOG, ETEON OVK E£YOULGL Tl MET OALTA. KOl EGTIV PUGEL

UEV TPOTEPOV TO TPAYHO TRV AAA@V: SET Yap TPOTEPOV E1val PEPE EIMETV TOV
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inmov Kai oVTWC TO TEPT AVTOV VONUA, METX 8¢ TO vonua Tob immov Kai To

b4 \ \ \ b4 \ / b4 </ bl \ /
OVOUO, HETA OE TO OVOUQ TO YPOUUATH, EITEP OAWG EIGLY YPOUUATA.

Em primeiro lugar disse ser as significagoes os nomes e os predicados das
coisas do intelecto, porque em segundo lugar sdo também significados das
coisas. E, pois, dessas umas, somente anunciam, como as coisas escritas, e
outras somente sao anunciadas como as coisas e outros tanto enunciam como
sdo enunciados assim como as coisas intelectuais e as vozes. E anunciam
umas antes dessas e outras sob efeito dessas depois. Tal como as coisas
intelectuais uma vez que as coisas segundas por um lado, sdo das coisas e as
coisas primeiras, por outro lado sdo das vozes e das letras, anunciam as
coisas, e sdo anunciadas sob o efeito das vozes e das coisas escritas. E em
sentido inverso, as vozes segundo o modo proprio anunciam as coisas e as
coisas intelectuais por um lado e por outro sdo anunciadas sob o efeito das
coisas escritas. As coisas com certeza nem anunciam de algum modo, uma vez
que nada é antes delas, nem as coisas escritas sdo anunciadas sob o efeito de
algo, uma vez que ndo tem algo depois delas. E existem por meio da natureza
as coisas das outras. Pois é preciso ser primeiro supor o cavalo e assim o
pensamento em torno a ele e depois do pensamento do cavalo também o nome

e depois do nome as letras, se precisamente totalmente sdo letras.

(Stephanus 5,20)

A partir do 417a14 do Ilepi Wuyns Aristoteles comega a fazer distingdes
mais precisas quanto as sensagoes, ¢ as divide em trés: o concernente ao sentir

(&1oBeTIkbV), o sentir (X100 veEcSOAL) e 0 ato de sentir (X1COECLE). A

a1c0ec1g é o sentido € 0 X10OETOC € 0 objeto. Os objetos se dividem em
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proprios e ocorridos € os proprios se dividem em objetos proprios e comuns.

O que concerne ao sentir ndo funciona por si mesmo, pois sO existe em
possibilidade, portanto necessita do externo para que possa se atualizar. O
combustivel ndo queima sem a combustdo. Ja o sentir € a sensagcdo existem

tanto como possibilidade como atividade. Da mesma maneira, o possivel de
sentir (X1c0e1OC), ¢é tanto por possibilidade como por atividade. Aristoteles
faz a analogia entre: sofrer alteragdo (TTACYELW) e se movimentar
(Kelchal), com ter atividade (EvepYELY). Pois a movimentacgdo é alguma

atividade, todavia privada de fim.

Desse modo, reforga-se a tese que o autor sustenta dois principios ao
mesmo tempo: tanto o semelhante pelo semelhante como o contrario pelo
contrario, ja que o possivel de sentir ¢ dessemelhante ao sentir e a sensagao
por sua vez ¢ semelhante ao sofrer afeccao e movimentar-se como atividade.
Também da atualizacao e da possibilidade faz distingdes mais precisas. Nesse

ponto Aristdteles esclarece como ¢ o processo de obtencao do conhecimento.

\ \ > 4 b4 b) ~ \ ~ pY4 \
TEPL JLEV 0LV TOUTWV €lpnror €v Tole TepL Yuxng, -GAANG Yop
7 bY4 /7 b) ~ ~oe N \ z pY4 ~
Tpaypatelag - €0TL 6€, WOTEP €v TN YPuxT OTE LeEV VoMU dVEL Tov
(o
aandedety 1) Pebbeodar ote &€ fi6n © avdyxn Toltwy bLmdpyelv
Ydtepov, obTw xal €V TN PwVT Tepl Yap obvdeoty xal Sialpeciv EotL
’ L L
\ ~Neos \ \ 2 V4 A \ bt b) 4 b A \ A
TO0 Peudoc TE xOL TO OAMYES. TO JLEV OUV OVOLOTO OUTO XOL TO
(4 bY4 ~ 7 \ /7 4 (og \
PNMOTO €OLXE TW OVEL CUVFECEWS XOL SLOLPECEWS VOTILOTL, OLOV TO
dvdpwmnog 7 Aevxdv, Gtav pn mpootedn Ti- obite YAp Ppevdog oiite
p) 4 o~ 12 \ ~ \ A C yd g
OAMNYEC TWw. OMLELOV &' ECTL TOUSGE: XOL YOP O TPUYTEAXPOC OMULOLVEL

~ bd bd
név TL, obmw &€ aAmYec 1) Pevdoc, €dv pny TO €lvor T pn €lvao
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N

TpooTed f) &mwe f xato xpévov.

A respeito dessas esta dito no “Da alma”, --- pois ¢ de outra obra-e é
possivel, como precisamente na alma quando por um lado um pensamento
sem ser verdadeiro ou falso e quando por outro ja por meio disso é
necessidade subsistir desses a coisa outra, assim também na voz, pois sobre a
jungdo e a separagdo é a coisa verdadeira e a coisa falsa, pois sobre a jungdo
e a separagdo é a coisa verdadeira e a coisa falsa. Certamente as mesmas
coisas nomeadas e as coisas predicadas parecem para o pensamento sem
jungdo e separagao, tal como: o homem ou a coisa branca, quando algo ndo é
acrescentado, pois de alguma maneira nem é falsa nem verdadeira. E é sinal
desta coisa: pois o Tragelaphos sinaliza algo, ainda ndo é coisa verdadeira
ou falsa se ndo é posto diante o ser ou ndo ser, ou de maneira simples ou com
o tempo.

(ITept * Epueveilac- 16 ad)

O falso e o verdadeiro estdo em torno da sintese ¢ da diferenciacao
que foram criadas pelas afec¢des na alma. O espago e o tempo foram divididos
no comprimento e em passado, presente e futuro de modo pertinente a divisao
do enunciado. Os nomes e os predicados mesmos para o pensamento
aparecem sem a sintese e a divisdo tal como homem e branco quando ndo se
acrescenta algo do ser ou ndo ser; quer dizer indiferenciados, portanto ainda
fazem parte das operagdes do intelecto que ndo se concretizaram em realidade.
O uso do aoristo eventual indica um aspecto e conseqiiente enquadramento

modal que vem do concreto, mas, que ndo ¢ mais concreto, assim eventual.

Poderiamos dizer que cOVOec1c Kol dlalpeciq significam afirmagdo e
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negacao e os dois s6 surgem realmente quando se posicionam no sentido de
acrescentar sentido, que € possibilitado pelo poder dizer sim e ndo como
declaragao logica.

A passagem remete ao I1gpi Yvync 416a23, na qual Aristoteles
divide entre os processos do conhecimento, aqueles que sao por possibilidade
e aqueles que sdo por atualizagao.

Aqueles que sdo por possiblidade foram afetados pelo género que ¢ a
matéria e possivelmente tem conhecimento e aqueles que sdo por atualizagao
sdo capazes de exercitar o conhecimento que adquiriram se as coisas externas
permitirem. Este ultimo Aristoteles chama de gramdtico ou do que se exercita
pela aritmética. O que exercita o seu conhecimento dependente das causas
externas. Mas existe um terceiro que exercita ja o que €. O que ¢ pela

atualizacdo. Nas Categorias, Aristoteles se refere a razdo da esséncia (AOYOG
™™g oLolog) como o que delimita os conceitos através da cOVOECIC KOl
dlaipectg. Isso implica num acrescentar (TPOCTIONUL) e subtrair

(&doipew).*

Jewpovy Yop Yivetor TO €xov TNV EMOTNUNY, OMEp 1) obx €O0TLY
pl ~ J C \ \ C b / \ b ) / N «
aAloLovodol #ELC aLTO Yop 1) €MLS00LC Kol €LC eEVTEAEXELOVS 1) €TEPOV
/7 p) /7 N ~ bY4 z \ ~ 94 ~
YEVOG OAAOLWOEWS. 6LO 0L XOAWG EXEL AEYELY TO GPOVOUVY, OTAY GPOVT),

> ~ (%4 ) o\ \ ) 4 (94 b) ~
QAAOLOL-OV L, WOTIEP OLGE TOV OLXOSOLOV OTOLY OLXOSOLLT).

Pois o que especula vem a ser o que tem ciéncia, que certamente ou ndo é ser

alterado qualitativamente (pois a acrescentag¢do é para um mesmo e em

48 Ver Metafisica 1043b36-1044a2.
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dire¢do a enteléquia) ou um outro género de alteracdo, por isso ndo é bom
dizer o que tem entendimento, quando entende, ser alterado, como

precisamente nem o construtor quando constroi.

(ITept WuyMg-417b6)

A passagem remete tambeém as Categorias 1b 25-26:

~ \ 4 \ / (¥4 b4 J 4 4 N
Tév kata undepiav GLUTAOKNV AEYOUEVOV EKAGTOV NTOL OVGIOV GNUAIVEL N

\ N \ N / N \ N
OGOV 1) TOIOV 1] TPOG TL 1) TOL 1N ...

Das coisas ditas sem nenhuma liga¢do cada uma com certeza significa

esséncia ou quantidade ou qualidade ou rela¢do ou onde ou...

Portanto, o enunciado remete as condigdes logicas do verdadeiro e do
falso e isso significa que um (por possibilidade) tem a mera posse possivel do
conhecimento e o segundo (por atualizacdo) estd separado da opinido falsa,
pela verdadeira, o ndo atualizar em direcdo ao atualizar. Por isso Aristoteles
fala do concernente ao sentir € do que ndo € concernente ao sentir.

A diferenca didatica entre a divisao do sensivel e do entendimento se
estabelece na atualizacao do externo como particular € do universal como do

conhecimento.

5/ "4 ~ 1 ¢« C ') / 7 C 1
oitiov &' 0Tl Twv xod' ExaoTOV T XOT' €EVEpTELQV Olodmolg, M &

b) / ~ 4
ETMLOTNULY TWV XOFOAOL"

E é causador que a sensag¢do é segundo a atividade das coisas segundo o

particular, e a ciéncia das coisas de modo universal.
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(ITept Puyng- 417b22)

Esses universais estdo na alma propriamente, pois eles sao

propriamente a alma.

TowTo &' €V abTn TS €Tl TN YPuxm. SLO vonooL eV em' obTw, omdTav
L L [k v

7 5 / 1 ) b) 1 )y ™ > ~ A\ [4 / \

fooAntot, cioddvesval &' ouX EM' CLTW' OVOTKOLOV YOP UTGPXELY TO

oLoINTHV.

E essas coisas de algum modo estdo na alma mesmo. Por isso pensar por um
lado, sobre o causador, quando quer, e sentir ndo sobre o causador, Pois é

necessario subsistir o possivel de sentir.

(ITept Puymg- 417b25)

Sendo assim, o concernente a sensa¢do € dito pelo ser afetado e pelo
ser alterado. Sao duas possibilidades. Logo, passa-se para o possivel de sentir
que por sua vez ¢ dividido em trés. Duas das coisas mesmas ¢ uma do

ocorrido. Das coisas mesmas, uma ¢ propria da sensagdo € a outra comum a

todas. As proprias ele explica no ITept Yoy ng all:

/ pld \ (4.} \ ) / C / pJ / pJ / \
MYw &' LdLov pev 0 U1 evéexetal eTEPy oloUmoeL oLovdveovaL, XKoL
AN AN \ D 4 p) ~ (od b4 /7 AN \
TEPL O JLT] EVOEXETOL OMATNIMVOL, OOV OPLC XPWILKTOC XOL OXOT)
7 \ o~ ~c 1 ¢ \ / \ bY4 / > 1
Popou koL YELOLG XLUOL, T 6' OPpT) TAELOLC [LEV] EXEL SLOPOPAC, GAA
C / /7 \ 7 \ 3 > ~ %4 ~ Y o1 ¢
EXCAOTN YE XPLVEL TEPL TOUTWV, XOL OLX OMOTOTOL OTL XPWUO 0LS' OTL

4 b} \ /7 \ z N ~ON /7 \ ~ N ~
Popog, dAND TL TO XEXPWOLEVOV 1) TIOL, T) TL TO POPOLV 1] TOL.
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E digo proprio o que ndo admite sentir por outra sensa¢do, e sobre o que nao
admite estar enganada a visdo da cor, audi¢do de som, gustacdo do sabor. E
o tato tem um maior numero de diferencas, mas cada uma julga a respeito
desses, e ndo se engana que é cor e ndo som, mas o que é colorido ou onde,

ou o que é o sonoro ou onde.
E as comuns no 418al6:

\ \ > ~ /7 b4 C / A\ \ /7 bJ /
TOl JLEV OUV TOLOWTO. AEYETOL LOLOL EXCOTNG, XOLVa &€ XLVnoLg, Mpeuio,

apLIpdée, oxnua, péyedoc:

E coisas desse tipo, entdo, sdo ditas proprias de cada um; e comuns

movimento, repouso, numero, figura, magnitude;

Passa entdo a explicar o ocorrido no 418a20:

A\ \ \ / > 4 (od b) \ \ bY4 /
xoto oLULPEPMHOC 6€ AEYETOL CLOUMTOV, OLOV €L TO A€LXOV €Lm Aidpoug
U6 kOt OUUPEPTKOC YAp TolToL dloVdveTanl, $TL TW  Aeuxw

’ L L

/7 ~ (o p] / \ \ Y ¢\ / ol ~ C \

ouufefrxe ToLTO, OL CLOVAVETOL: SLO XOL OLSEV TAOXEL T) TOLOUTOV UTO
~ > ~ ~ \ 1 C A p) ~ \ /7 b) \
TOoL OLoUMTOL. TwV &€ xod' CULTO CLoUMNTWY TA oL XLUPLWG EOTLV

pJ / \ \ o C ) / / C / b /
OLoVUMTA, XOL TPOC O 1) oLOLOL TEPUKEV EXAOTNG CLOUTNOEWG.

E segundo o ocorrido é dito um possivel de sentir, tal como se este branco

fosse filho de Diares. Pois sente isso segundo o ocorrido, porque ocorreu isso
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ao branco do que sente; por isso em nada é afetado enquanto tal sob o efeito
do possivel de sentir. E das sensag¢oes segundo elas mesmas as proprias de
modo proprio sdo possiveis de sentir e em relacdo as quais a esséncia por

natureza de cada sensacdo.

A partir da esséncia, a visdo ¢ visivel a cor que € possivel dizer com a
palavra, que ainda ndo tem nome. Dessa forma, Aristoteles descreve esse

processo como anterior a palavra.

\ \ C / b) ~ ~ ') \ N J N\ ~ 1 [4 \ ¢ ~
TO YOp OPOTOV €E0TL XPWILEL, TOUTO &' ECTL TO €M TOL o' OWTO OPATOL:
xod' oLTO &€ oL Tw )\6*{(9, A" 6TL €V (eou)'t({) €x€EL TO dlTLOV TOL ELVaiL
0paTOV. TIAV 8€ YXPWILO XLVTNTLXOY €ECTL TOL XOT' EVEPTELAY SLOPOVOLC,

AN ~ 4 \ b ~c A / )] C \ b4 / b \
xol TOUT' €0TLV aTou T PUOLS: SLOTIEP OLY 0PATOV AVEL PWTOC, XA

OV TO €XACTOL YPWIO €V QWTL 0paTOL. SLO0 TEPL PWTOC TPWTOV

Aextéov T €oTLv. é0TL &M TL SLaPaVEC.

Pois o visivel é cor, e isso é a coisa sobre o visivel por si mesmo;

E por si mesmo ndo pela palavra, mas que tem o visivel causador do ser em si
mesmo. E toda cor é concernente a movimenta¢do do didfano segundo a
atividade. E a natureza dele é isso. Por isso ndo é visivel sem luz, mas toda a
cor de cada um é visivel na luz. Por isso a respeito da luz primeiramente deve

ser dito o que é. E possivel de fato algo didfano.

(ITept Wyoxng-419al)
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A incerteza se atualiza pela luz. A incerteza € o diafano, transparente.
Por i1sso ndo se torna visivel sem luz. O diafano s6 ¢ visivel por uma cor
alheia. Segundo Aristételes a luz ndo seria um movimento segundo o lugar
(¢opd), mas mudancga qualitativa (AAAOLWC1E), do meio transparente. Desse
modo, o didfano em possibilidade ¢ o obscuro e o didfano em atualizagdo ¢ a
luz. Aristoteles interpde a presenca de um meio para que exista a possibilidade
tanto da visdo quanto do som. Para a luz este meio ¢ o diafano. Para o som, o

ar. Aristoteles passa entdo a explicar o som.

C \ \ pJ / / C \ / \ \ \ 224 b4

0 JLEV YO EVEPYELD TLS, O 6€ SUVOLLG: TO. JLEV YO O (POLEV EXELV
/ (g / bY4 A\ 4 (ad \ \ v A\

popov, oLov oTmoYYoV, EPLO, TO &' €XELV, OLOV YOAXOV XOL O0C CTEPEQ
\ o (94 / ~ ~ ') \ b ~ \ \ ~

oL A€Lo, OTL duvaTol popmnool #TouTto 6' €0TLY avTov PETOEL xoL TNG

> ~ b) ~ /7 b) /
axomMG EpToLTIoOL POPOV EVEPYELALS:

Pois por um lado uma certa atividade e por outro uma possibilidade, pois,
umas coisas, ndo dizemos ter som, tal como uma esponja, ld e outras ter, tal
como bronze e quantos solidos e lisos, porque podem soar (e isso é fazer dele

um intermedidrio e da audi¢do um som em atividade).

(ITept WPuyng-419b4)

Aristoteles diz que o som vem a ser sempre contra algo e em algo,

pois € um golpe e por isso ¢ impossivel o que ¢ um vir a ser som. Assim, o

som ¢ segundo a atividade. O som ndo pode vir a ser sem a mudanca de

movimento de um local para outro (¢opd.) € o uno nio pode mudar de local.
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Diz Aristételes no I1epi Pvy 1¢ livro 02 420 b05:

mepl pev obv Pépov Tostn Stwplodw. N 86 puwvry Pépoc Tic EoTLV
r :

b) /7 ~~ A\ p) / 3 \ N~ A\ 1 ¢ /7 /
€Lpiyou: Twv Yop cpixwv ouvdev PwveL, aAAd kot opoLOTNTO AEYETOL
i (g bl \ \ 7 AN ¢ pY4 ~ > 7 > 4
PWVELY, OLOV ODAOC XOL AUPO. XOL 000 GAAC TwV opOiXxwv ATOTOOLV

)4 \ / \ /
EXEL XOL JLEAOC 0L OLOAEXTOV.

A respeito do som dessa esteja determinado. E a voz é um certo som do
animado, pois dos inanimados nenhum tem voz, mas segundo uma
semelhanga se diz emitirem som, tal como o flauta e a lira e quantas outras

dos inanimados tem alongamento, melodia e som articulado.

“A voz ¢ um certo som do animado”. Isto significa que o ar ndo se
dissipou e tocou o sensivel. Mais uma vez nao ¢ possivel ser o som, mas
somente um certo som por atuar no plano da alma e corpo. Dai se tornar claro
em que lugar se situa e o que ¢ a nocao de simbolo. O simbolo ocorre junto as
operagdes as afeccoes da alma, mas somente enquanto nome e predicado.
Segundo Aristoteles, as caracteristicas da voz sdo o alongamento, a melodia e

0 som articulado.

éoxe Ydp, 8TL xol 1) pwvr) TawT' éxel. TOAG 6€ TwWV (Wwv obx €xouot
Tap, N PwvT XEL. L X

/ (g / pY4 \ ~ b) /7 b) A \ ~
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Pois parece que a voz tem essas coisas. E muitos dos animais ndo tém voz tal
como, os ndo sangiiineos e dentre os sangtiineos, os peixes (e isso de modo
expresso, se precisamente som é uma certa movimentagdo do ar), mas, os que
dizemos emitirem som, tal como os no Aqueloo, emitem som com os bronquios
ou como alguma outra coisa desse tipo, e voz é o som do animal ndo como

uma parte aleatoria.

(ITept Puyxng-420 b13)

“E a voz ¢ o som do animal ndo como uma parte aleatoria”, ou seja,

qualquer parte do corpo, mas uma parte determinada. Na verdade, a voz serve
para a subsisténcia do bem enquanto a expressdo (EPUEVELQ) serve em vista

do bem. O som articulado ¢ a expressao em vista do bem. A voz simples ¢ a
voz das categorias, a partir da qual o aspecto e o género se tornam
determinados. No indiferenciado ndo existe o erro, mas no discurso
declarativo existe ja a possibilidade do falso ou do verdadeiro e, portanto, a

diferenciacao.
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TLVOG:

E o instrumento para a respiragdo é a faringe. E o pulmdo, em vista de que
essa parte existe, pois tem mais calor por essa parte do que pelas outras os
animais terrestres e precisa da respira¢do também, primeiramente, o lugar o
em torno do coragdo. Por isso é necessdario entrar no interior o ar respirado.
De maneira que o golpe do ar respirado sob o efeito da alma nessas tais
partes contra a chamada artéria é voz (pois, ndo todo som do animal é voz,
como dissemos, pois, existe também o emitir som com a lingua e como os que

, . . , . 49
tossem, mas é preciso ser animado, o que bate também com alguma fantasia.

(ITept Puyxne-420 b22)

49 No I1epi Py n¢ a palavra 0avTocion aparece:

No nominativo 403 a8, 415 all, 427b14, 427b28, 428 al, 428 a9, 428 al8§, 428 a24, 428
a26, 428 a29, 428 b09, 428b 11, 428 b30, 429 a01, 432 al0, 433 al2, 433 a20, 433 a27,
433 b29, 434 a4.

No acusativo singular:

402b23, 413b22,,427b23, 428 al0, 433 al0, 434 a2.

No genitivo singular:

403 a9, 414b16, 420032, 427b29, 429 a8, 432b16, 433b29.

No nominativo plural:

425b25,428 all.

No dativo plural:

433 al2.
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Pois a voz é um certo som significativo, e ndo do ar respirado como a tosse,

mas com esse bate na artéria para a tosse.

(ITept WPoyng, 421al)

A fantasia tem relacdo com a significagdo e se diferencia de um
barulho qualquer como o da tosse que ¢ meramente algo percutindo no sistema
respiratorio.

Para Boécio o conceito de voz € o que se deve determinar primeiro,

pois: primeiro, certamente, a voz ¢ o que deve ser definido.

Pois a inten¢do de todo livro se torna patente com esta clareza e de modo

: 50
manifesto.

Logo em seguida, Boécio d4 a sua defini¢ao de voz:

“Voz é do ar através da lingua a percussao que através de algumas partes da

garganta, as quais se chamam artérias, é proferida pelo ser vivo. Pois alguns

50 Hoc enim perspicuo et manifesto omnis libri pate fiet intentio.
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sons outros existem, os quais por meio do mesmo sdo executados com a
respirac¢do, aos quais a lingua ndo percute, como é o da tosse. Pois esta vem a
ser com a respira¢do saindo de certa maneira através as traqueias, mas com
nenhuma impressdo da lingua e por isso nem pertence para nenhum dos
elementos, pois de nenhum modo ¢ capaz de ser escrito”.

(Boécio-livro 1-pagina 04-linha 18)

E segue a sua defini¢do alargando o seu significado:
Aquela (percussdo) também é possivel ser a defini¢do de voz, como quando a
dizemos ser o som do que deve significar com uma certa imaginag¢do. Dai a
diferenca estipulada por Boécio entre dic¢do e locugdo. Sendo a primeira
meramente uma voz desarticulada e a segunda uma voz articulada.”

(Boécio-livro 1-pagina 04-linha 26)

51 Vox est aeris per linguam percussio quae per quasdam gutturis partes, quae arteriae
uocantur, ab animali profertur. Sunt enim quidam alii soni, qui eodem perficiuntur flatu,
quos lingua non percutit, ut est tussis. Haec enim flatu fit quodam per arterias egrediente
sed nulla linguae impressione formatur atque ideo nec ullis subiacet elementis, scribi enim

nullo modo potest. Quocirca uox haec non dicitur sedtantum sonus.

52 Illa quoque potest esse definitio uocis, ut eam dicamus sonum esse cum quadam
imaginatione significandi. Vox namque cum emittitur, significationis alicuius causa
profertur. Tussis uero cum sonus sit, nullius significationis causa subrepit /5/ potius quam

profertur.
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Mas que esta locugcdo seja significativa, em relagdo a aquela também é
necessario ser posto que a imaginagdo do que deve significar seja alguma,
pela qual isto é que seja manifestada na voz ou na locugdo: que seja sem
duvida assim o que deve ser dito: se neste sopro, nos emitimos atraves
traqueias em relagdo a quem, a percussao somente seja da lingua, é voz;, mas
tal percussdo verdadeiramente seja o que reconduza o som em letras,
locugdo, que se alguma for¢a da imaginac¢do seja posta também, aquela voz
53

significativa é reconduzida.

(Boécio-livro 1-pagina 05-linha 22)

Para que, portanto, haja locugdo, é preciso voz—isto é, aquele som que a

lingua percute, e que também a propria voz tenha sido determinada através
, : 54

da lingua naquele som que se possa inscrever com letras.

(Boécio-livro 1-pagina 05-linha 19)

Aristoteles esclarece a diferenca da voz (¢wv1)), o som (WOOC) € a

linguagem articulada (S1AAEKTOC)>> em 72N /7EPI TA ZQIA IETOPIQN T

488a31 e IV 535a 27:

53 Sed ut haec locutio significatiua sit, illud quoque addi oportet, ut sit aliqua significandi
imaginatio, per quam id quod in uoce uel inlocutione est proferatur: ut certe ita dicendum
sit: si in hoc flatu, quem per arterias emittimus, sit linguae sola percussio, uox est; sin uero
talis percussio sit ut in litteras redigat sonum, locutio; quod si uis quoque quaedam

imaginationis addatur, /6/ illa significatiua uox redditur.

54 Ut igitur sit locutio, uoce opus est -- id est eo sono quem percutit lingua, ut et uox ipsa
sit per linguam determinata in eum sonum qui inscribi litteris possit.

55 Ver Whitaker-Aristotle’s De Interpretatione-p.46.
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E as coisas sonoras, e as privadas de som e as das expressoes de discurso, e
dessas as que tém linguagem articulada e as privadas de letra, também por
um lado as palradoras e por outro as silenciosas, e as que gostam de cantar e
as privadas de canto. E de todas é comum, sobretudo o agradar e falar a

respeito da época de procriagdo.
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Voz e som sdo diferentes, e um terceiro é a linguagem articulada. Afinal,
produz um som em nenhuma das outras partes tdo pleno como na garganta.
Por isso, quantos ndo tém pulmoes, nem pronuncia um som. E a linguagem
articulada da voz é flexivel pela lingua. A voz e a laringe langcam afinal as
expressoes de discurso, e a lingua as privadas de som e as labiais, a partir
das quais existe a linguagem articulada. Por isso quantas ndo tém lingua ou
ndo estdo soltas, ndo conversam. E soar sdo também outras partes umas, por
um lado, cortadas, nem soa nem conversa, e soa no interior com a respiragdo,
ndo para fora. Pois, respira nenhuma delas de novo, mas vibra tal como por
um lado, a abelha e as aladas delas, e o agradar tal como as cigarras. E essas
todas soam por uma membrana sob o diafragma, de quantas dividiram, tal
como algum género das cigarras pela fric¢do da respira¢do. E as moscas e as
abelhas e todos os outros, também pelo ato de voar levantando e se reunindo.
Pois o som é a fric¢do da respiracdo de dentro. E os gafanhotos fric¢ionantes

para os comandos fazem o som.

Aristoteles segue no texto investigando o olfato e sua semelhanca com o
odor e da mesma forma que os outros sentidos determina que existe um meio,
um intermedidrio que os possibilita. No caso do olfato do homem, o ar.
Diferentemente, o gosto € o sabor sdo objetos tangiveis por isso nao

necessitam de intermediarios e do tato o corpo seria o intermediario.
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Pois agora temos desses a opinido de tocd-los e de nada estar no meio. Mas o
tactil difere do visivel e do sonoro, por que deles temos sensa¢do por produzir
algo em nos o intermediario, dos tdteis ndo sob o efeito do intermediario, mas

junto ao intermediario, como o golpeado através de um escudo;

(ITept Wuyxne-423 bl1)

Desta maneira, Aristoteles define a carne como sendo o intermediario
do tato. Tateis sdo as diferengas dos corpos enquanto corpos. Na verdade,
enquanto possibilidade que esta em atividade produz a possibilidade enquanto

média dos excessos. Por isso, ele consegue discernir, pois ele ¢ médio.
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E mais, como a visdo que era de certo modo do visivel e do privado de
visibilidade, e de modo semelhante também as restantes coisas contrapostas,
assim também o tacto é do tactil e do ndo tactil; e ndo tdctil é tanto o que tem
uma absolutamente pequena diferenca dos tacteis, como o ar foi afetado, e os
excessos dos tdcteis, como os destrutivos. Esta dito, entdo, de maneira

esquemadtica segundo cada uma das sensagoes.
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(ITept Puyxng-424 al0)

Assim sendo, diz Aristételes, o 6rgdo sensorial ndo recebe a matéria,
mas os aspectos da matéria. Isto se pode verificar com aquele sentido
correspondente a cada elemento sensivel ndo enquanto cada um deles ¢ dito,
mas enquanto tal qualidade segundo a razao.

Com certeza, surge um problema comum a todos os sentidos, pois como
Aristoteles afirma que na voz ndo existe somente a parte mecanica do som,
mas alguma fantasia, também dentro dos outros sentidos isso se repetiria.
Logo, trata-se de esclarecer o que significa tal fantasia e sua relacdo com o
intelecto, pois segundo Aristoteles ha uma média dos sentidos que ¢ julgada

pela razao.
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(Iept WPuyMg-425a 26)

Mas aqueles disseram de maneira simples sobre as coisas ditas ndo de
maneira simples. E se a voz é uma certa consonancia, e a voz e a audi¢do sdo
como um (e é possivel como ndo um, o mesmo), e a consondncia ¢ uma razdo,
¢ necessidade tambem a audi¢do ser uma certa razdao. E por isso tambem
cada excesso destroi, tanto agudo como grave, a audi¢do. E de modo

semelhante também nos sabores a gustagdo e nas cores a visdo demasiado
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brilhante ou o tenebroso, e no olfato, o odor forte, tanto doce quanto picante,
como o que é uma certa razdo da sensa¢do.Pelo que também sdo agradaveis,
quando as que sdo sem mistura e pura levam a razdo, tal como o acre, o doce
ou salgado, pois entdo sdo agradaveis; e em geral mais o misto e a
consondncia do que o agudo ou grave. E o tato o esquentavel ou esfriavel. E a
sensagdo é uma razdo;’* E as coisas que excedem doem ou destroem.

Cada sensagdo é do sujeito possivel de sentir, subsistindo no orgdo sensivel
enquanto orgdo sensivel; e julga as diferencas do sujeito sensivel, tal como
uma visdo, branca e preta, e uma gusta¢do, doce e amarga, e de modo
semelhante também isso sobre as outras. E uma vez que também o branco e o
doce e cada um dos possiveis de sentir em rela¢do a cada um julgamos, pelo
que também sentimos que diferem. E necessidade de fato pela sensacdo; pois
sdo coisas possiveis de sentir. De onde também é evidente que a carne ndo é o
orgdo sensivel extremo, pois seria uma necessidade o que julga julgar
tocando. E nem de fato pelos separados admite julgar que o doce é diverso do
branco, mas, é preciso, ambos serem por algo unico coisas evidentes-pois,
assim ainda que se eu sentisse do eu por um lado e do tu por outro lado, é
evidente seria que outras coisas de uns e outros, e é preciso dizer um que é
outro; pois o doce é diverso do branco, Portanto é o mesmo que diz; tal como
diz, assim também pensa e sente que, certamente, ndo é capaz pelos

separados julgar as coisas separadas, é evidente. Que tampouco em tempos

separados, de la.

Assim, Aristoteles pensa por meio do tempo indivisivel e inseparavel o

julgar e o pensar e o entrar em contato com objetos sensiveis. Por outro lado

56 O negrito ¢ meu.
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também estabelece a carne ndo como o orgdo ultimo o que remete para a
questdo do intelecto.

Nos s6 podemos julgar o diferente pelo mesmo. Aristoteles pergunta se
sdo possiveis de se separar pelo ser? Ou seja, se separar logicamente. A
“formula” aplicada por Aristoteles € a divisdo entre possibilidade e atividade,
pois em possibilidade estd cada um dos opostos sensiveis. No entanto, ndo ¢ o
caso em atividade. Logo, a Unica maneira na qual a mesma coisa possa
simultaneamente ser ou receber os aspectos de dois opostos tais como branco

e preto € se tornando divisivel e cessando de ser indivisivel em possibilidade.
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Ou ndo ¢ capaz? Pois o mesmo em possibilidade também, por um lado ¢
indivisivel em relagdo aos contrarios, e por outro lado ndo pelo ser, mas é
divisivel pelo estar atuando, e ndo ¢ capaz ser ao mesmo tempo branco e
preto, tampouco ser afetado em relacdo os aspectos deles, se a sensagdo e o

ato de pensar sdo desses tipos.

(TTept Woyng -427 al9)
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gvepyeiadar Stapeital. EvepyodVTOC Yap Qipe elmelv ToD AgvkoD Kai TOD

pédavog StaipeTtal TO DTOKEIPEVOV Kal S1I0GTATAL KOl 0D HEVEL ASIAIPETOV.

A refutagdo esta na libertagdo do falso da aporia, pois em
possibilidade, diz ser possivel admitir o mesmo as coisas contrarias sendo
indivisiveis. Pelo ser, no lugar da atividade ndo é possivel admitir as coisas
contrarias, pois no ser ativo se difere. Da atividade deve-se dizer do branco e
do preto, divide o sujeito tanto se separa como ndo permanece indivisivel.

(Philoponos- In Aristotelis ITept Wuyx ¢ Commentaria- 484-18-22)
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e Capitulo III: A definicdo de aoristo: A relacio da fantasia e do
intelecto com as vozes simples e enunciado simples e por sua vez em

relacao aos modos eventual, optativo, e irreal.

b \ > b) AN \ \ S /7 pY4 Z
Ovopo JLEV OLUV EOTL PWVT] CTLOVTLKY] XOTO CUVITKTV QVEL XPOVOU,
ol \ z b) AN \ /7 b) A ~ V4
NG LNOEV JLEPOC EOTL OMUAVTLXOV XEXWPLOILEVOV: €V Yap Tw KAAALTIog
0 Lmmoc obdev xod' obTo onpolvel, Gomep ev Tw MW TW XOAOC
’ 3 ¥ "

{mmoc. ob unv obd' Womep €V TOLG ENMAOLC OVOULOOLY, OUTWE €EXEL KOl €V
~ yd b) b) 7 \ A 3 ~ \ /7
gl TMEMAETLEVOLG: €V  exelvole eV YOp OLSUWS TO JLEPOC

/ J \ / / V4 p] 1 ) \ V4
OMLOVTLXOV, €V 6€ TOUTOLG PoVAeTonL JLEV, OAA' OLGEVOC XEXWPLOILEVOV,

(od b) ~ o 4 \ 4
OLOV €V T EMOXTPOXEATIC TO XEATC.

O nome certamente é voz significativa segundo o conjunto/junto sem tempo,
da qual nenhuma parte é coisa significativa separada, pois em o cavalo
bonito: cavalo em nada sinaliza por si mesmo; como precisamente no
discurso para alguém: o cavalo é bonito. De fato ndo em nada como
precisamente nomes simples, assim é também nos que sdo tranc¢ados, pois
naqueles de nenhuma maneira a parte é significativa, e a parte quer nesses de
fato, mas separada de nenhuma parte, tal como em epaktrokeles (pequena

embarcagao ligeira de piratas) o keles (pequeno barco).

(ITept * Epueveiog- 16 al9)
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Esta passagem remete a passagem da Poética 1457 al0:

Nenhuma parte € significativa fora do conjunto/junto. O contrario equivaleria
a dizer que os nomes simples ou trangados estariam foram do contexto de
compreensao, no entanto, o significante/significado esta presente dentro de um
contexto coletivo de entendimento. Estd fora do tempo, pois ainda ndo ¢ um

enunciado, ja que ndo tem o €, era ou sera.

dvopo 8¢ £6TL VT GLVIETN GNUOAVTIKT AVEL YPOVOL NG HEPOC OLSEV £GTI
] C \ / bl \ ~ ~ e 4 C \ J \ ]
ka9 avTO GNUAVTIKOV" €V yap TOTG OIMAOTG oL ypwueda wg kat avto Kod

avTO GNUATVOV, 010V €V T® Oed8wPoc TO 0L GNuaiVel.

E o nome é voz significativa possivel de ser posta junto sem tempo a qual
nenhuma parte é significativa por si mesma, Pois nos duplos ndo nos

servimos de modo que também é significativo o em si mesmo por si mesmo, tal

como em Osddwpoc ndo significa o OWPOV (presente).

E no 1457 a 31:

b / \ b4 \ \ C ~ C ~ \ 4 (9 \ bl /
Ovouatog 6¢ €16M TO HEV OAMAODV, AmAODV 6 Afy®w O HUN €K GNUAIVOVT®V
4 ~ ~ \ \ ~ 4 \ \ \ bl 4 \
GUYKEITAL, 010V Y1, TO O0& SIMAODV' TOUTOL 0 TO MEV €K GNUAIVOVTOG KOl
J / \ ) bl ~ bl 4 4 \ b / \ \ b
AGNUOVL, TANV OLK €V TQ OVOUATI GNUAIVOVTOG KOl AGNUOL, TO Of €K

GNUAIVOVTOV GUYKEITAL. £1N 8 av Kail TPImAoDY Kol TETPATAoDY dvoua Kai...

E os aspectos do nome por um lado simples, e digo simples o que ndo jaz
junto a partir das coisas significativas tal como terra e por outro lado duplo;

e desse um a partir da significa¢do e privado de significagdo, a menos que
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ndo no nome do que significa e privado de significacdo, o outro jaz junto a
partir das coisas que significam. E fosse nome tanto triplo como quadruplo

como...

Os nomes simples e trangados apenas significam alguma coisa, mas nao

declaram nada. A voz semdintica sem tempo ¢ segundo o conjunto junto
(ZvvBNkm) da lingua, mas ainda ndo foi acrescentado um predicado que

consiste no ¢, era ou sera. Ali ndo existe tempo dividido em presente passado e
futuro, o tempo ¢ inseparavel. As unidades fundamentais da linguagem sao
para Aristoteles aqueles construgdes sonoras de significagdo, cujas partes por
si ndo declaram nada. Estas constru¢des sdao formadas por um lado de

unidades que sdo um simples dizer (¢dc1¢). Sdo pensadas com estas unidades

as palavras que entdo suportam a expressdo da minima significagdo conforme
sdo ordenadas num conteudo singular de significacdo, por outro lado essas
unidades sdao seqiiéncias de sons delimitados que por si ainda ndo tem
significacdo. Estas unidades se diferenciam tanto das constru¢des sonoras de
significacdo como de estruturas de palavras mais complexas como a de um

discurso declarativo ou de um discurso que é declarativo (V) 1)), mas ndo

afirmativo ou negativo. A diferenca entre voz simples e conceito estd

. . . . vy e .. 5
estabelecida aqui como signo sonoro lingiiistico e conceito.”’” Esta passagem

57 Die begriffliche, der abstraktion zugéngliche Struktur (Formalitit) ist fiir Aristoteles
demnach nichts unmitttelbar Reales, wie die Substanz, sondern gehdrt einem anderen
Seinsmodus zu, der “ideel”’genannt werden konnte. Erst die Pradikation von einem realem
Seiendem (ens reale) restituiert den Begriff dem konkreten realen Gegenstand, dessen

Eigenschaft er dann beschreibt.
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remete a outra passagem no J1gpi Yy ng 427b 11

[4 \ A >/ ~ > ¢/ > N\ 2 4 \ ~ C / o~

N pev 1op diodnolc Twy 18lwv &el AANING, xal TooLy LTT-APXEL TOLG

JoLc, Slavoelodal §' evééyetal xal Peuvdwe, xol obdevl Lmdpyel @ U
joic, X c, pxeL & p
\ / / \ (¥4 \ bl / \ / (¥4

xol AGyoc: pavtaoio yop €TEPov xol aloIfoews xal dtavolog, oadTn Te

) 7/ )/ b / N\ / ) b Y4 C /
oL Y{YVETOL AVEL OLOINOEWS, KOl AVEL TOUTNG OLX ETTLY LTOAMLC.

Pois a sensacdo dos proprios é sempre verdadeira, e subsiste para todos os
animais;, e pensar discursivamente admite também o modo falso e ndo
subsiste em nenhum que ndo tem a razdo,; pois fantasia é algo diverso tanto

da sensagdo como do pensamento discursivo, e essa (fantasia) ndo vem a ser

sem sensagdo e sem essa (sensa¢do) ndo existe consideragdo.(VTOAMY1G)

Aristoteles utiliza uma palavra diferente para julgar da que ele vinha

utilizando em passagens anteriores. Ele vinha utilizando o verbo Xplvw e

agora passa a utilizar GpovE€w. O primeiro tem sentido de escolher, separar

enquanto o segundo, pensar no sentido de ter sentimento.
Aristoteles afirma que o pensar € o sentir ndo sdo a mesma coisa,

embora digam pelo mesmo, pois existem animais que sentem, mas poucos que

A estrutura conceitual acessivel da abstragao (Formalidade) € para Aristoteles assim
nenhum real imediato, como a substancia, mas sim pertence a um putro modo de ser, o qual
poderiamos nomear “ideal”. Somente a predicagdo de um ente real (ens reale) restitui o
conceito para um objeto real concreto, cuja propriedade ele entdo descreve.

(Hafemann- Aristoteles’ Transzendentaler Realismus- p.53-54)
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pensam. Portanto, um som, como voz, ¢ modelado como voz material com um
significado. Neste ponto, Aristdteles introduz a no¢do de fantasia, como que
especificando de forma mais clara o que € do sentir € 0o que ¢ do pensar.
Introduz assim, também, alguns conceitos importantes: 1) fantasia ¢ distinto
tanto de sensagao como do pensamento discursivo; 2) sem sensacao nao existe
fantasia; 3) sem sensacdo ndo existe consideragdo; o pensamento discursivo €
o processo pelo qual a consideragao ¢ o resultado; 4) o ato de pensar nao ¢ a
mesma coisa que a consideracdo. Note-se também no trecho traduzido, que o
ponto e virgula, depois da palavra razdo, indica um outro plano da mesma

coisa. Na verdade, a énfase esta na particula yop, como se a fantasia fosse um

tipo especial de sensagdo que nao se encontra em todo o tipo de animal. Assim

como consideragao ¢ um tipo especial de pensamento.

Remeto a visao de Freudenthal:

De Anima I, 3. A conexdo deste capitulo, o unico, no qual Aristoteles trata a
fantasia como tal em maiores detalhes, ¢ o seguinte: No capitulo 12 do Livro
11, tal como nos dois primeiros capitulos do 03 foi tratada a percep¢do de
maneira geral. No comego do terceiro capitulo torna-se refutado o aspecto,
pensar ndo é nada mais do que um modo de percepcdio (En€El O€- kal A0yos
427 al7-bl4). Entdo aparece uma digressdo para a fantasia, a qual em sua
diferenciagdo para o pensamento, principalmente torna-se demonstrado a
partir da O6Eat através de muitos fundamentos (pavtacia yap Bopoaiéa
b24). Aristoteles dirige-se ao pensamento de volta, da uma curta prévia da
divisdo citada por ele mesmo, divide entdo a regido inteira do pensamento em

pavtaoia e VROANYIS e se dirige primeiramente a discussdo da
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gavriaoia (—-Aektéov b29). Ela ndo é d1o6noig (--opdpota 428 al6),
nem EXLOTHUN ou VOUS (--Kal WEVINC al8), nem 06l (-1 pavracia
b10). A indicagdo de sua esséncia real e de seu fundamento fisiologico (--
YIyvouévn 429 a2) segue uma dedugdo de seu nome e uma curta observagado
sobre sua significa¢do para animais e homens. Como aponta este resumo, se
coloca tudo em real conexdo até a posigdo 427 b 14-24. Essa falta de conexdo

mostra-se também lingiiisticamente. @oVTACI YOp ETEPOY KAl
a1obncews ko diavoiag deve fundamentar a determinagdo precedente

ou mesmo esclarecer, que a percepgdo e o pensamento sdo diferentes,
1)Porque 1) aicOnoig twv 18iwy, sempre sio verdadeiros, mas o
pensamento também é falso; 2) Porque a percep¢do a todos os animais,
pensar vem somente ao homem. Mas como isso pode ser possivel? E claro e
inteligivel, quando Brandis no mesmo lugar pagina 1125 traduz: “também é a
percepgdo de todos os objetos caracteristicos naquele sentido sempre é
verdadeira e a todos os animais de modo comum, o pensar verdadeiro ou
falso também somente se encontram em tais animais, os quais parcialmente a
razao, pois de ambos devem diferenciar a representagdo e assim por diante? ”
Julius Pacius em seu comentdrio para o De Anima da o seguinte

esclarecimento do yap: “probat enim distinctionem inter sensum et

ratiocinationem ex eo quod inter utrumque colocatur phantasia, quae ab
utroque separatur, nam si ambo extrema differunt a médio, multo magis

differunt inter se”

“Pois prova a distingdo entre a sensagdo e o raciocinio a partir dessa coisa

que também entre os dois ¢ colocada: a fantasia, que dos dois é separada,
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b

porque se ambos extremos diferem pelo meio, muito mais diferem entre si.’

Mas, esta explicagdo ¢ muito artificial para poder ter valor de verdade, pois,
de modo melhor nos poderiamos procurar esclarecer da seguinte maneira:
“percepcdo”, assim significava previamente, “aparece para todos os animais,
pensar somente para poucos’’ porque ndo nos é permitido objetar que seja a

gavraoia um modo de KAICOECIC e assim como o pensar ndo apareca a

.. 58
todos os animais.

Pacius tem uma visao diferente da apresentada como se a fantasia fosse
um tipo diferente tanto da sensa¢do como do pensamento, na medida em que
sensacao ¢ diferente de pensamento e presume-se entdo que a fantasia seria
um terceiro tipo intermediario entre eles, mas distinto dos dois. Esse
argumento ndo procede totalmente na medida em que Aristoteles utiliza a
palavra outro e ndo intermediario depois de fantasia. Nao ¢ verdade que duas
coisas sdo distintas uma da outra, por que uma terceira ¢ distinta de ambas.
Remeto a uma citag@o anterior para poder obter um signifcado mais preciso do

termo.

A" ObSE TO VOELY, €V O E0TL TO 0pdwe ol TO UN 0pdwe, TO JLEV
> L PUVWC HBn opvwgG, »

opYwe @pévnolc xol emothAun xol &6fa AATIIC, TO &€ un opduwc

b /7 Ve ) \ ~ s b) \ ~ b) /

TévovTion TOGTWY-0b6e TOUTS €0TL TOTO Tw ollovdvesal:

(ITepl yoyMg- 427b9-11)

Mas nem o pensar, em que estda o modo correto e o ndo correto, um por lado a

58 (Freudenthal-Uber den Begriff des Wortes Phantasia Bei Aristoteles-pag 8, 9,10.)
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distingdo correta tanto a inteligéncia como a ciéncia como a opinido
verdadeira, e de outro o ndo correto os contrarios dessas coisas, e isso ndao e

0 mesmo que sentir;

Aristoteles parece estabelecer uma visdo mais completa de todo o
processo com termos mais especificos. Ao pensar estd associado o modo

correto € incorreto € nao ao sentir enquanto correto € nao correto.

C \ A 57 ~ > o/ > N 2 / \ ~ [4 / o~
7 eV Ydp aloimnolg Twv Lolwv ael GANIMG, X0l TOOLY UTAPYEL TOLG
JoLg, Stovoelodan &' evdéyetal ol Pevdwc, xol obdevi bmdpyel & W1
L ’ ’ L
\ /
xoL AOYOG
Pois a sensagdo dos proprios é sempre verdadeira, e subsiste para todos os
animais;, e pensar discursivamente admite também o modo falso e ndo
subsiste em nenhum que ndo tem a razdo;

(Tepl Yoy ng-427b11)

Parece haver uma ligagdao da fantasia com um tipo especial de sensacao.
A clara denominacao do conceito de fantasia implica no claro entedimento do
conceito de voz assim como do conceito de intelecto que ele desenvolve
posteriormente. Mas Aristoteles diz que fantasia ndo ¢ sensagdo, embora a
sensagdo esteja sempre presente. A fantasia ndo subsiste nem na atividade e
nem na possibilidade da sensacdo e nao esta sempre presente. Se a fantasia
fosse sensacao nods so poderiamos ver um homem na medida em que parecesse
um homem. A fantasia pode ser falsa ou verdadeira. Assim, sua proximidade
com a opinido. A fantasia também ndo ¢ opinido, pois a opinido acompanha a

fé e dentre as feras muitas tém fantasia, mas nao fé. Opinido supde persuasao e
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persuasao supde razao, portanto nao pode ser fantasia. J& que muitos animais
tém fantasia, mas ndo tém razdo, fantasia ndo seria nem combinagdo de
opinido com sensa¢do € nem através da sensagdo. Aristoteles estabelece o

movimento da sensagdo como originario da fantasia, e pode ser desta forma

dependente do movimento como: a) 1010V (prépria) b) KaTd SULUBERNKOG

(segundo o ocorrido) ¢) KOOV (comum).

OTL JLev Yap Aeuxdv, ob PehSeTal, €L 6€ TOUTO TO AELXOV T) BANO TL,
7 /7 \ ~ ~ AN d 7 ~ 4 (g
pedoeToL. TPLTOV 6€ TWVY KOLVWY XOL EMOLEVWY TOLS CULPERMHOOLY OLS

bndpyel 10, (81 #Aéyw &' otov xivnoic xol péyedoc$ [ cuppéprye

(4

o~ p) o~ \ / b4 b4 > ~ A \
TOLG dLoUMTOLG] TEPL & PAALOTA NOT €EOTLY AMOTNIMNVOL XOTX TV

olodInoLv.

Pois, o que ¢ branco, ndo se engana, mas se isso branco é isso ou algo outro,
engana-se. E terceiro, é dos comuns que acompanham as ocorréncias para as
quais subsistem as coisas proprias, (e digo, tal como, a movimentagdo e a

magnitude), [as quais ocorre para os sensiveis]; a respeito de que ja é

possivel ser enganado em relagcdo a sensagdo.

(ITept Puyne-428b21)

Aristoteles diz que a fantasia ¢ uma movimentagao sob o efeito da sensacao
do que vem a ser segundo uma atividade. E estabelece que a sensacao ¢ uma

visdo que nado existe sem luz, dessa forma propde que fantasia se derivaria de

d3oc¢.
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Por sua vez Chantraine diz que:

La plupart de mots de cette familie reposent sur um radical ¢av- d’ou est
tire, avec lé suffixe *-ye-/-yo-, paivoual; quelques autres son bdtis sur 1é
théme alternant @a-/@d- dans le futur hapax TEPECETAL “il apparaitra”,
@X- dans PAOIC et ses composés, dans —PATOS et -PATIKOG, dans les
adverbes comme AUPAOOV. La base est I'i.-e. bh(e)o- qui signifie “éclairer,
briller” (skr. bha-ti “il luit, il éclaire”, etc., voir s. u. A€ Et.) et “expliquer,
parler” (¢nui, lat. fari, etc.); I'ambivalence sémantique de bh(e)o- apparait
clairement em grec méme, par ex. dans @AOLS “apparence” et
“dénonciation”, dans TPOPACIS “premiere manifestation d’une maladie” et

“pretexte”, dans ATOPALVELY (faire apparaitre) et “déclarer”.

(Dictionnaire Etymologique de Langue Grecque- Pierre Chantraine, p. 1172)

Que a linguagem grega vem a ser luz ao contrario de muitas filosofias que
pretendem a escuriddo se percebe de maneira evidente nos textos. A luz ¢ a
finalidade da linguagem. Desta maneira, a sua origem nao € a obscuridade,

mas a incerteza.

\ \ ~ / ~ ~ ~ (o 7 C \ \ 0
[Mept e Tov poplov Tou TNG YUXNG W TLVWOXEL TE T PUXT] XAL PPOVEL,
b4 ~ oy bY4 \ ~ A\ / > A A\
ELTE YWPLOTOL OVTOC ELTE LLT] XWPLOTOU XOTO JLEYEVOC OAAO XOTOL
/ / AR 4 / \ ~ \ 7 \ o~ b)
}\OYO\), OXETITEOV TLV €XEL SLOC(POpOC\), Ol WG TOTE YLVETOL TO VOELV. €l

/ ) \ 0 (%4 N / N / N b4 [4 \ ~
61] EOTL TO VOELY WOTEP TO CLOVAVETUOL, 1) TATXELY TL OV ELT LTIO TOL
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~ oy ~ (74 > \ pY4 N~y \ \ ~
VOTTOL 1] TL TOLOUTOV ETEPOV. AMOVEC PO GEL ELVOL, SEXTLXOV € TOUL
bY4 AN / ~ > A\ \ ~ AN d 7 bY4 (%4
€LO0LC Ol SUVOJLEL TOLOUTOV GIAACL JLT) TOUTO, XOL OPOLWG E€XELY, WOTEP

\ p] \ \ \ pJ / (<4 \ ~ \ \ /
TO OLOYMTLXOV TPOC TO GLOVTTA, OUTW TOV VOUV TPOC TO VOTTA.

A respeito da parte da alma pela qual conhece e julga, seja o que é separavel,
seja ndo separavel segundo a grandeza, mas segundo a razdo, deve-se
examinar que diferenca tem, e como entdo ocorre o pensar. Se de fato ¢ o
pensar como precisamente o sentir, ou seria afetar seria algo sob o efeito
inteligivel ou algo outro desse tipo. Portanto ¢ preciso ser coisa impassivel, e
¢ possivel de receber do aspecto e em possibilidade desse tipo, mas ndo isso,
também ser de modo semelhante como precisamente o concernente a
sensagdo em relagdo aos sensiveis, assim como o intelecto em relagdo aos
inteligiveis.

(ITept Yoy ne-429a10)

A partir do 429a10 Aristételes passa a definir o intelecto. E estabelece que
o intelecto ndo pode ser afetado, mas pode ser receptivo em aspecto e por
possibilidade, isto quer dizer o intelecto ndo existe por semelhanca da mesma
maneira como o sensivel pelo sensivel, nem como o intelecto para os
inteligiveis, ou seja, o intelecto recebe formas ndo idénticas dele, mas em
aspecto e possibilidade. O objeto intelectual ¢ caracterizado somente como o
possivel (Suvatéc). Com isso, Aristoteles pensa o intelecto como néo
misturado ao corpo e, portanto, ndo pode estar misturado ao corpo enquanto
intelecto ndo possivel. O intelecto ¢ uma espécie de capacidade imovel e nao
existe enquanto receptiva antes da atividade do pensar. A atividade do pensar

¢ andloga a divisdo do tempo.

204



C bl \ \ /7 AN AN ~ A /7 7 /7 7
0 OUTOC 61) AOYOC KOl TEPL TNG TA MAVTO SEXOMLEVNG CWUOTO PUOEWS.

b \ b \ > N\ 4 b) \ ~ C ~ \ / >
TOUTOV QUTTV QEL TPOOPMNTEOV: EX Y0P TNC EQUTNG TO MOPATOLY OLX
pJ / / / / \ b \ \ / \ \
efloTatol SuVALEWC-GEXETOL TE YOP OLEL T TILVTO, XL JLOPPTIV
obSeL{oy TOTE 0bSEVL TWV ELoLEVTWY opolay EANPeV cbSaLLT) OLSLLWS:

L
b) ~ \ 7 \ o~ 7 7 \
EXJLOYELOV TP PUOEL TOVTL XELTAL, XLVOULLEVOV TE XOL
/ C \ ~ b) / / \ 1 o~ pY4
SLOOXMLOTLTOILEVOY LTIO TWYV ELOLOVTWY, POLVETOL € SL' EXELVOL AANOTE
> ~ N \ D / \ D /7 ~ bY4 > N\ 4
OAAOLOV-TO € ELOLOVTA X0l €ELOVTO TWV OVTWY GEL JLLULTLOTO,
/ b 1 )y~ / A\ / \ / (&N b)

TUMTWIEVTO AT VTWY TPOTIOV TLVO SUCPPACTOV XL JOULULAOTOV, OV ELC

abde péTLpey.

De fato a mesma palavra também a respeito da natureza que recebe todos os
corpos. O mesmo a ela sempre se deve saudar; pois ndo se altera a partir da
possibilidade dela mesma totalmente - e aceita sempre a totalidade das
coisas, e nenhuma forma certa vez para nada das que vdo tomou semelhante
de nenhuma maneira e para nenhuma circunstancia, pois por natureza o que
porta a marca jaz para tudo, é movimentada e habilitada sob o efeito das que
vdo, e parece outra ou outra por aquelas — e as que vdo e saem das coisas sdo
sempre possiveis de imitar, tendo sido modeladas, a partir deles algum modo
dificil de explicar e maravilhoso, o qual por sua vez estd a seguir.

(Platao- Timeu-50b)

p) / pY4 b) \ / N~ ~ 5 </ AN 4

avdyxm dpa, EMEL TAVTO. VOEL, BLLYT) €ELVoL, GoTep enoly ~ Avaéaydpoc,

{va. xpartn), TouTto &' E0TLY Tva TVwpl CHIOPELPaLVELEVOY TAP KWATGEL
pOcTT), TVwpl{THmopeppaLvépevoy YOp

\ 2 / \ ) / </ 1 b) ~5 A
TO GAAOTPLOV XOL AVTLPPATTELS: WOoTE UNd' aToL ELvOL PUOLY
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7 > 12\ / (94 / (Y4 7 ~ ~
KméepLiav aAL' 1) ToOTNY, OTL SLVATOC. 0 APC. XOAOVJLEVOC TNC buxNe
voue #AEéYw 8€ vouv O SLavoeltal kol bmoAapdvel ) Yuxn$ obdév

L
€0TLY EvepYelol TWV VTWY TPLY VOELY- SLO 0LSE peplxToL ebAoyoV
L

bl \ ~ / . / \ N / N\ \ N ‘& / N
OTOV TW CWULOTL: TOLOG TLG YO OV YiYVoLTo, 1) YuxXpog 1) YePLOC, KoV
bY4 / bY4 </ ~ b) ~ ~~ ') \ bY4 Y \C
0pYOLVOV TL €LT), WOTEP TW CLOYTTLXW: VUV &' OLYEV ECTLY. XOL €V 8T] oL
AéyovTec TNV PuxTV ELval TOToV ELSWVY, TATV 6TL olite 6An &AN' Y
vormtixy), ote evtelexeio dAla SuvdiLel Ta €(én. 6TL &' oby opolo 1

TTLXT), XELQ K uE X OQ n
> / ~ 5 ~ AN ~ ~ o) N\ ~
QMAVELO TOU GLOVYMTLXOL XOL TOU VOTTLXOL, POVEPOVY ETL TWV

> 7 Y > 7 C \ N >/ b) 7
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wal Gv Aéyoc Tic 1) odpé:

E necessidade, portanto, uma vez que pensa todas as coisas, ser sem mistura,
como disse Anaxdgoras, a fim de que domine, e isto é a fim de que tome
conhecimento (pois estd a aparecer no meio, o alheio impede e se antepoe), a
ponto de nem existir nenhuma outra natureza dele a ndao ser em relagdo a
essa, que é possivel. Portanto, o chamado intelecto da alma (e digo intelecto
pelo que a alma pensa discursivamente concebe) em nada esta em atividade
das coisas que sdo antes de pensar. Por isso nem é razodvel a ele estar
misturado no corpo, pois viria a ser algum qual, quente ou frio, ainda que
fosse algum instrumento; como precisamente agora com o concernente d
sensagdo, e agora nada é. E os que de fato bem dizem ser a alma um lugar
dos aspectos, exceto que nem a alma total, mas do concernente ao intelecto, e
os aspectos nem em entelequia, mas em possibilidade. E que a
impassibilidade do concernente a sensacgdo e do concernente ao pensamento
ndo sdao semelhantes, é evidente sobre os orgdos sensiveis e da sensagdo. Pois
a sensa¢do ndo é possivel sentir a partir do possivel de sentir intenso, tal
como de som a partir de sons altos, nem ver e ou cheirar a partir de cores ou
cheiros fortes; mas o intelecto quando pensa algo intelegivel forte, ndo pensa
menos os inferiores mais ainda mais, pois o sensitivo ndo ¢ sem o corpo, e o
intelecto é separado. E quando cada um se vier a ser assim como o que sabe é
dito o que sabe segundo a atividade (e isso ocorre quando pode atuar por si
mesmo), é de algum modo entdo em possibilidade e ndo de modo semelhante

. ~ 59
também antes do aprender e perceber pontualmente; e entio ele mesmo

59 O negrito foi colocado para escalarecer um aspecto importante e ndo esta em Aristoteles.
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pode pensar a ele mesmo. E uma vez que é outra coisa a grandeza e o ser
grandeza, também a dgua e o ser agua (e assim também sobre muitos outros,
mas ndo sobre todos, pois sobre alguns é o mesmo), julga ser o que é carne e
julga a carne ou por outro ou o que esta de outro modo; pois a carne ndo é
sem a matéria, mas como o de nariz chato, este naquele. Pelo sensitivo julga o

quente e o frio, dos quais a carne é uma certa razdo.

(ITept Wuxnec-429 al8g)

Aristoteles mostra como a atividade plastica da alma como aquela que se
molda para a totalidade das coisas sem se misturar € a0 mesmo tempo
recebendo todas. Mas ele faz a diferenciacdo do que ¢ possibilidade como
capacidade e posteriormente como capacidade que se tornou atividade e assim
duas capacidades diferentes. Aristoteles demonstra como o intelecto estd
separado do corpo como possivel e como ele € capaz de pensar tendo os
pensamentos mais fortes, e também os fracos ao contrario da capacidade da
sensagdo, pois, esta nao ¢ capaz de recebendo sensagdes fortes sentir as fracas
€ nem como o intelecto pensar a si mesmo, depois de se tornar atividade. Com
esta delimitacdo estd colocada a possibilidade em dois campos o do possivel
por si mesmo e o do possivel por si mesmo depois da ativagao do possivel e
seu retorno como aspecto. Dois campos diferentes. Pois, o possivel por si
mesmo nao € o mesmo do possivel dos aspectos. O possivel por si mesmo ¢
anterior a conhecer e perceber. A seguir Aristoteles faz a distin¢cdo entre a
grandeza e a possibilidade, que podem ser diferentes ou iguais. A grandeza e o
ser grandeza, a 4gua e o ser agua. Na Metafisica 1037b, Aristoteles demonstra
quais sdo os que tém igualdade entre o ser e a grandeza e quais ndo tém e

explicita sobre este assunto. Portanto, Aristoteles define trés instancias: a
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primeira sendo a linha reta, a segunda da sensagdo que define uma certa
propor¢do € a terceira que nas linhas curvas as extendem e proporcionam a

linha reta na matéria.
No ITept Puyxng 429 bl10 Aristoteles estabelece a ligagdo do que é por si

mesmo com o que € outro € conclui com algumas questdes:

\ \ /7 5~ y v (%4 \ b) ~ 5 \ \ b) Va4
TO &€ TL MV €LvalL, €L EOTLY ETEPOV TO EVVEL ELVOL XOL TO €ELVV, QAAO:
bV 4 \ 4 C / pr4 I\ C / b4 / </ p24 C
€0TW YOp SLAC. ETEPW APAL T) ETEPWS EXOVTL XPLVEL. OAMWC APO WC
\ \ / ~ [%4 (% \ \ \ \ ~
XWPLOTO TO MPAYLOTO TNG UANG, OUTW XCOiL TO. TMEPL TOV VOUV.
> / 1 > ¢ ~ C ~ b) AN \ D \ \ \
OTOPT|OELE &' ALV TLG, EL O YOUG CLTTAOLY €0TL X0l OMOJES oL UTJeEVL
\ b4 / (%4 \ b) /7 ~ / b) \
LUEV EXEL XOLVOV, WOTEP PMNOLY ~ Avaéayopac, TWC VONOEL, EL TO
~ / /) (o / \ b} ~ C / \ \
VOELV TIOLOXELV TL €EOTLV #’[] TOP TL XOLVOV GULPOLY LTIOPXEL, TO JLEV
o ™~ \ \_ 7/ bY4 1D \ \ b) /7 N A\ o
TIOLELY GOXEL TO SEMATXELVS, €TL &' €L voNTOC ol QUTOC; 1| YOp TOLG
pr4 ~ C / b] \ |24 b \ / (4 / \
aAAOLC voug LTAPEEL, €L JLT) XOT' GAAO OUTOC VOTTOC, €V 6€ TL TO
\ Y/ I\ / </ (&Y ~ \ J \ </
VOT|TOV ELOEL, 1| LEULYILEVOV TL €€EL, O TIOLEL VONTOV QUTOV WOTEP
TAAL.

E o que era ser, se é possivel o outro ser reto e o reto, seja, pois, uma diade.
Julga, portanto, pelo diverso ou pelo que ¢ de modo diverso. Portanto,
inteiramente como as coisas separadas em relagdo a matéria, assim também a
respeito do intelecto. E haveria uma certa dificuldade, se o intelecto é simples
e impassivel e nada tem em comum com nada, como diz Anaxdgoras, de que
modo pensard, se o pensar é algum ser afetado (pois, pelo que algo comum
subsiste em ambos, um parece fazer e o outro ser afetado), e ainda se
inteligivel também é o proprio? Pois, ou o intelecto subsistirda em outros, se

ndo segundo outro ele mesmo é inteligivel, e o inteligivel é algo uno pela
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espécie, ou tera algo misturado, o que o faz inteligivel como precisamente os

demais.

(ITept Puyng 429 b21)

Aristoteles define o possivel como as coisas sem a matéria e assim o
mesmo ¢ o pensante € o que estd pensando. E os inteligiveis estdo presentes na
matéria em possibilidade e a matéria ndo estd presente nesses. E da mesma
maneira para a alma subsiste essa diferenca. Desta forma o intelecto subsiste
nos seus proprios objetos sem matéria e ndo subsiste nos objetos com matéria.
Portanto, existe o principio de possibilidade de todas as coisas por um lado e
por outro lado o principio causal e ativo de todas as coisas. Aristoteles faz a
analogia com a matéria, da mesma forma existe matéria para cada género de
coisas e aquilo que constitui em possibilidade toda a matéria, assim também
na alma. Mas essa proposi¢ao nos levaria a um objeto mesmo do intelecto que
nado tem atividade. Portanto, trata Aristoteles de introduzir um intelecto ativo.

Assim, Aristételes estabelece que um sem o outro ndo € possivel.

\ ¥ C \ ~ ~ ~ / /7 C \ ~ /
KOl €ECTLY O JLEV TOLOLTOGC VYOUG T({) TIAVTA YL\)GO'&OCL, 0 &€ T({) TIAVTA
o C (%4 (g \ ~ 7 / \ \ ~ ™~ A
TIOLELY, WG €'§Lg TLG, OLOV TO QWG TPOTIOV TUN TLVX XAL TO PpWC TOLEL TA
/ 074 /7 b) /7 7 \ C ~ \
SUVGJLEL OVTOL XPWHOTO EVEPYELQ XPWILOITAL. XOL OLTOG O VOUG XWPLOTOG

\ > ‘ﬂ \ \ D / ~oY s N\ b) / .
KoL OmoTG XoL OULYNG, TN oLoLY WV EVEPYELD

E existe por um lado também o intelecto desse tipo pelo qual vem a ser pelo
todo e por outro pelo tornar-se tudo, como uma certa disposic¢do, tal como a
luz; pois, de certa maneira também a luz faz das cores que sdo em

possibilidade cores em atividade. E este intelecto é separado, sem mistura e
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impassivel, sendo a atividade pela esséncia;

(ITept Puyxng 430 al4)

O intelecto segundo Aristoteles € passivo e ativo. Passivo porque ¢
impassivel e ndo se mistura com nada, mas ativo por que se torna atividade

. 160
essencial.

60 Hicks na nota al8, pagina 502 sobre a passagem Tf] oi)O'fQ( WV evépreLar

Diz que: By evépyela must be understood actual thinking, which is VoV evépyela: cf.407

a 20. It is of its very essence to be activity, potentiality is altogether excluded. This
characteristic is distintive of the active, as compared with the receptive, intellect. The
former is, in Zabarela’s words, “substancia vere separata per essentiam a materia,” for to
such substances alone does it belong that they are identical with their own activity and they
are so of their own essence and not through something else. Nothing material is in its
essence its own activity or operation. The passive intellect can also be said to be identical

with its own operation, but it is not evépyeLa “secundum suam substantiam”, but because

it was brought to this perfection and made such by another, its own essence being pure
potentiality in relation to all intelligibles. Cf. Metaph. 1071 b17 €L yap un evepyroet,
obx €éotan x{vnoic. éTL ob8' €L eveprrioel, 1) &' obola oINS SHvaLe: ob Yap éoTon
x{vnoic &isloc: EvééyeTton YO0p TO SuvdjLel Ov 1) €lvar. Sel &po elvar &pxTv
TolaTnv Nic 1) obola evépreta 1074 b18 €lte voel, TobTou &' &Alo xipLov, ob Ydp
€0TL TouTo 6 E0TLY abTov 1) obola vénoLg, MG SivayLLg, obx &v 1) dploTn obola
€l L8, YAp TOL VoeLy TO TlLLov oci)u;) bndpxel 1072 b26 1) YAp vou evépyela Twi,
exelvoc 8¢ 1) evéprela, said of the deity. I have followed Torstrik, Belger, and Biehl in
substituting the nominative evépyelo. with Simplicius (243, 15, 27, 37) for the dative
gvepyelq with Simplicius (243,15, 27, 37) for the dative evépyela of all the MSS., of

Them. give, citing, e.g. for the nominative Metaph. ald10V kol obolo kol EvéEpyel

oboal, 1072 b 27 cited above, Alex. Aphr. De An. 89, 16 a)mo.ONG 8& MV KAl UM
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LEULYHEVOG DA T Kol AdBopTOg ECTLY, EVEpYEL OV Kol €180¢ Empig
duvduewg te Kol VANG: for the dative Metaph. 1051 b 28, 1071 b 22,29, 1072 a 5 sq.,

b8, 417 a 29, bl13, 431 a 3 EvteAey el OVTOG. after Torstrik 99, 33 H., 183, 28 sq. Sp.,
100, 6H., 184, 15 Sp. Cf. 100, 10 sq. Sp., where Them. appeals to the Express testimony of
A.’s own words oUTW yap Lovwg &v €1n, kabd dnowv Ap., tabtov f 1 obola

3y ) 4

aLTOV Kol | evéprera. There are plenty os instances of both forms of the expression:

Die Reduktion des Von-sich-her-Seienden auf die Substanz macht also deutlich, daB den
Gegenstand der Meta physik das Seiende bildet, sofern es definitorisch nicht “relational”,
sondern eigensténdig ist. Diesem Verstdndnis der Metaphysik entspricht auch eine
Definition der per-se-Bestimmung in Met. V. 18: “per se”sei diejnige Bestimmung , die

einem einzelnen Ding zukomme, sofern es “alleinig” (LWOV® 1) LOVOV) sei.
Dementsprechend ist es das “Abgegrenzte”, “Separate” (K€Y WPLOUEVOV), welches von

sich her existiert (vgl. 1022a35-36). Denn indem etwas aus sich selbst heraus gegen anderes
abgegrenzt ist, gehort nichts “AuBeres” zu seinem Konstitutiva. Folglich untersucht die
Metaphysik das Seiende, insofern seine Bestimmungen ihm aufgrund seiner selbst
zukommen und nicht in Relation zu Wesensfremden. Gegenstand der Metaphysik ist also
die Struktur des “An sich Seins”.

A reducdo do ente-por-si para a substancia torna claro que o objeto da Metafisica do ente
constroéi, enquanto definidor ndo “relacional”, mas sim ¢ independente. Este entendimento

da metafisica corresponde também uma defini¢do da determinagdo por si na Met.V. 18:

“Por si ¢ aquela determinagdo, a qual chega uma coisa, enquanto “tnica” (LOV®
novov). Em conformidade com isso ¢ “delimitada”, “separada” (K€Y WPLOCUEVOV), a qual

existe por si. (compare 1022a35-36). Pois, enquanto, alguma coisa por si mesma para fora
esta delimitada em diregdo a outra, pertence nada “de fora” para o seu constitutivo. Por
conseqii€éncia investiga a Metafisica o ente, enquanto suas determinagdes para ele em
funcdo de si mesmo chegam e ndo em relagdo a esséncias estranhas. Objeto da Metafisica ¢
também a estrutura do “ser em si”.

(Hafemann- Aristoteles’ Transzendentaler Realismus- p.24)
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Ao que vem a ser tudo Aristoteles corresponde com o que faz tudo. O
primeiro sendo intelecto passivo e o segundo ativo. A analogia com a luz ¢
significativa na medida em que a luz ativa as cores em possibilidade, o
intelecto que faz ativa o intelecto possivel. A natureza essencial do intelecto
possivel ¢ ser atividade. Aristoteles, entdo, estabelece que intelecto em
atividade € o mesmo que a coisa conhecida e que o intelecto passivo ¢
ininterrupto enquanto o ativo ora pensa ora nao pensa. Portanto, o intelecto
passivo € imortal e sempre tempo enquanto o intelecto ativo ¢ perecivel.
Dessa forma, serdo trés etapas: 1) A primeira sem tempo ¢ analoga a
totalidade das coisas e impassivel. 2) A que ja € sempre tempo € eterna que
no6s ndao lembramos. 3)E a terceira que contém a subdivisdo do tempo e ¢

afetada.

\ > ~ > / 7 b) 7 AP b4 \
H pev ouv twv adLolp€Twy voNoLS €V TOUTOLS TEPL O OLX €0TL TO

Pevdoc, €v olc 6€ xal TO Pevdoc xal TO dAndéc obvidesictic H6n

/7 (%4 (SN Y4 / b) ~ bY4 (od ~ \
VOMUATWY WOTEP €V OVTWV-XOJATep ~ Epmedoxing epm "n moAlwv pev
wbpoor avatxevec eprdoTnoay”, énelto cuvtideodar TN eLAla, obTw

2 v 1 2
\ ~ / 7 (g \ D / N\ C
XOL TOUTO XEXWPLOLEVO CUVTLTETOL, OLOV TO QOVJLILETPOV XOL T
SLALETPOC-AV S€ TEVOLEVWY T} ECOULEVWY, TOV XPOGVOV TPOoEVVOWY [xoiL ]
/ \ \ ~ J / pl / \ \ PAY \ \ \
ouVTiUMOoL. TO YOip PELBOC €V CUVFECEL QEL: KOl YOIP OV TO AEUXOV LT

\ ~ \ \ \ \ \ \ 4 b) 7 \ \
AEUXOV @T), TO AELXOV XOL TO JLT] AELUXOV CUVETUTXEV: EVEEXETOL GE XOLL

Staipeoty pdvol TdvTo. GAL' oLy €0TL Y€ oL Gvov TO Pevdoc 1) dANYec
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(4 \ / J / pl \ \ v ot N\ ¥V
0TL AeuxoC KAEwv €oTiv, AN oL OTL MV 1) €ECTOL.

O ato de pensar afinal dos indivisiveis nesses em torno das coisas o falso ndao
existe. Mas para os quais também o falso e o verdadeiro, uma certa
composi¢do ja dos pensamentos como precisamente das coisas que sdo uma
unidade—conforme disse Empédocles “por onde de muitos nasceram cabegas
privadas de pesco¢o” e em seguida sdo compostas pela amizade, assim esses
que sdo separados se compoe, tal como o incomensuravel e a diagonal, e se
dos que aconteceram ou virdo a ser, 0 que se pensa em acréscimo compoe o
tempo. Pois o falso é sempre na composi¢do; pois também o branco é dito
ndo branco, juntou-se o ndo branco. E admite também dizer que tudo é
divisdo. Mas, entdo, existe ndo somente o falso e o verdadeiro, porque Cléon
¢ branco, mas porque era ou porque serd.

(ITept WPuymg 430 a26)

Aristoteles estabelece o intelecto passivo como ausente de verdade e
falsidade, assim como o intelecto ativo tendo a presenca dos dois elementos.
Também o acréscimo do tempo e o conceito de divisdo e juncdo, ja
especificados anteriormente, estdo estabelecidos neste trecho como parte do
que ¢ intelecto ativo. Estabelecendo uma analogia com os conceitos de

negacao que Aristoteles difere, nds teriamos o primeiro conceito de negagao

enquanto categorias’' e como separa¢io S1ipecic®®. O segundo enquanto

61 Ver Metafisica 1089a26 e¢ 1051a34.
62 Ibidem 1067b25 e¢ 1051a34.
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negacdo no sentido de falsidade (U] ®V ¢ Wevdoc)™. E o terceiro no

. ~ . g g / 4 Je
sentido de ndo ser, no sentido de possibilidade (AVvauic)® que é o oposto ao
primeiro.
.y . ~ ~ 65 -

Para Aristoteles, o conceito de negacdo expressa um nao ser , quer dizer a
auséncia do negado como algo que necessariamente ndo tem a presenca de
uma determinagio positiva’®. Portanto, trata-se de uma caréncia que expressa
o optativo. Portanto, aqui parece existir uma identidade entre o conceito de

negativo e a negagao predicativa.

b \

Eott 8 duvartdov TouTo @ eV LILAPEN 1 EvEpyelar oL AEyeTan

Exew TN dvvauLy, obdev Ectorl &dHVATOV.

63 Ibidem 1026a35
64 Ibidem 1069b27,1089a26,1051a34,1067b25.
65 Ibidem 1012al16-17, 1014a14-15.

66 Die “Negation gemaB den Kategorien” driickt im Gegensatz zum “Nichtsein im Sinne
der Potenz” in der Regel ein “anders sein” aus, d.h. sie steht fiir andere positive Gehalte, die
dem Negierten gegeniiber different sind (vgl. 1007a16-20). Wird gesagt, daB ein

Gegenstand nicht weiB ist, so liegt dies z.B. darin begriindet, daB er schwarz ist.

A “negacdo conforme as Categorias” expressa em oposi¢ao ao “nao ser em sentido de
possibilidade” em regra um “outro ser”, isto ¢, ela se posiciona para outros contetidos
positivos os quais sdo diferentes perante ao negado. (compare 1007 al6-20). Torna-se dito
que um objeto ndo ¢ branco, isso signifca que, por exemplo, junto a isso fundamenta-se que
ele € preto.

(Hafemann- Aristoteles’ Transzendentaler Realismus- p.86)
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E isso é possivel para que se subsiste a atividade que é dito ter a
possibilidade, que nada sera privado de possibilidade.

(Metafisica-1047 a24)
\ A\ QA ~ (%4 ~ C ~ \ 12 /7 b) \ ~ N
TO OE €V TIOLOLV €EXOOTOV, TOUTO O VOUG. TO &' ASLOLPETOV ETMEL OLXWC, T)
/ N D 7 > \ / o N\ o \ T 7
SUVGJLEL T] EVEPTELY, OLTEV XKWADEL VOELY TO Y00LOLPETOV &T) OOLOLPETOV,
Y (94 ~ \ ~ > 7 A b) 7 AN} 7/
/00LOV& OTOV VOT| TO UTHoC H#adLailpeTov Yop evepreiad, xatl ev xpévw
ASLoLpétw: dpolwe Yop O xpbvoc SlanpeToc xal ASLa{peToc TW JLrixel
PETW* OLOLWGE TOP O XPOVOG PETOG PETOC TW UTIXEL.

3/ bY4 bJ i b) ~oc 7 ) 4 C / 3 A\ bY4 N
OUXOULV ECTLV ELTELY €V TW TUIOEL TL €VOEL EXOTEPW: OL YOP €ECTLY, OV

JTh)| 6Loche{}f|, A" 1) SuvdLel.

E o que faz a unidade em relagdo a cada um, o intelecto é isso. E uma vez
que, o possivel do privado de divisdo ¢ dito de dois modos, ou em
possibilidade ou em atividade, nada impede pensar o privado de divisao,
quando pensa o comprimento (pois é privado de divisdo em atividade)
também em um tempo indivisivel; pois o tempo é divisivel e privado de divisdo
de modo semelhante ao comprimento, e entdo, é possivel dizer na metade o
que pensava a cada um, pois ndo é, se nao for divisivel de outro modo que em

possibilidade.
(ITept Puyxng-430 b5)

Portanto, indivisivel de dois modos: pelo possivel e pela atividade, o intelecto
¢ a unidade dos dois. Em possibilidade: indivisivel, quer dizer pelo aspecto.
Em atividade e indivisivel, unidade de tempo e espago. O intelecto impassivel
esta sempre presente sem se misturar, pois € impassivel enquanto unidade de

tempo e de espago. Comprimento ¢ privado de divisdo em atividade e ao
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mesmo tempo € pensado como tempo indivisivel. Portanto, € possivel de se
caracterizar o modo enunciativo como o divisivel por possibilidade ou por
incomensurabilidade. Portanto, em primeiro lugar se estabelece o privado de
divisdo, pois o dividido na verdade ja contém o privado de divisdo enquanto o
contrario nio é verdadeiro.®” Assim como Aristoteles diz na Metafisica

1053b25:

ETL O’OUOLWG ETL MAVTOV AVOYKAiov EXE: AEYETOL &’ 100U( (MG
TO OV KOl TO EV.
E ainda é necessario ser de modo semelhante sobre todos; e o que ¢ e 0 um

e dito no mesmo numero de modos.

67 Aristotle himself links “one” and “being” closely: he asserts that «...being (T0 6V) and

one are the same and a single nature through following from one another as cause and
principle, but not as indicated by a single account...so there must be as many species of
being as of one”’[1003b22-34]

(Béck- Aristotle’s Theory of Predication- pagina 63)

In Met IV.4 formuliert Aristoteles die Mdglichkeitsbedingung dafiir, daB stimmliche
Laute etwas bedeuten konnen: Der Begriff (AOY0G), der die Bedeutung eines einfachen
Wortes bildet, muB (fiir sich betrachtet) ein “Eines” (£V) sein, etwas Ungeteiltes.

Na Met. IV.4. formula Aristoteles a condigdo de possibilidade, que a concordancia
possa significar algo: O conceito (AOYOG), o qual constrdi a significagdo de uma simples
palavra, deve ser (considera por si) um “um” (£V), isto € alguma coisa nio divisivel

(Hafemann- Aristoteles’ Transzendentaler Realismus- p.55)
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¥ L :
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b4 ) / ~ p] / ) \ C \ / \ ) / )
€0TLY €VOVTLOV [TWV OLTIWV], LTO ENVTO TLVWOXEL XOL EVEPTELL ETTL

\ / b4 1 \ / / </ AN Y
KOLXWPLOTOV. €GTL &' 1 LEV PAOLC TL XOTA TLVOC, WOTEP XOL T

anépaotc, kol GANdNc 1) Pevdric moaoo-

O ponto e toda divisdo, e assim o privado de divisdo, é mostrado como
privagado. E é semelhante o discurso sobre os outros, tal como em relagdo ao
mal se toma conhecimento ou o negro, pois de algum modo toma-se
conhecimento pelo contrdrio. Mas é preciso ser o que toma conhecimento em
possibilidade e também ser dentro nele. E se a algo ndo existe contrario dos
que causam, ele conhece a si mesmo e a atividade é também possivel a
separagdo. E é algo de algo, como precisamente a afirmacado, e toda

verdadeira ou falsa;

(ITepl Yoy Mg- 430 b24)

A operagdo do intelecto significa algo, mas ndo declara nada de légico,
pois que ainda ndo existe a mediacdo com o ¢ ou 0 ndo ¢ seja ela de modo
simples em relagdo as indiferenciagdes ou em relacao ao diferenciado dividido
no tempo. O nome € o que concerne a uma operagao do intelecto, mas, ainda
indiferenciada, concerne a voz significativa, e ainda sem tempo, passado,

presente e futuro. A separagdo ¢ fundamental para que se constitua a voz
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significativa declarativa. Existindo separacdo existe a relacdo com o outro. A
primeira etapa do apetite de saber apenas o conjunto semantico isolado ¢
integrado o conjunto junto de relacdes de uma voz com outra. Assim, o

enunciado pressupde uma outra integragdo como unidade de tempo e espago.

A palavra XVVONK™M indica o significado e o significante juntos num

4

conjunto. E o junto conjunto, que define o enunciado integrado a divisdo de
tempo
Aristoteles se refere aos nomes simples e trangados como nao sendo

enunciativos. Tanto Epatrokeles como Keles ndo sdo significativos separados.

\ \ \ /. (74 / ~ J / ) V4 J pl 1 ¢«
TO &€ X0TA CUVITKTV, OTL PUOEL TWV OVOUATWY OUVOEV EOTLY, GAL' OTOV
z 4 b) \ ~ 7 z N 4 7 (od
Tévnror oOuPorov- emel dnhouoi Y€ TL kol oL aypdpujLatol poépoL, oLov

o
Inplwv, wv obdév eotLv Gvopa.

E segundo o conjunto-junto, porque nenhum dos nomes é por natureza, mas
ao contrario quando vier a ser coisa simbolica;, uma vez que pelo menos
evidenciam algo também os ruidos iletrados, tal como das feras, dos quais em

nada é coisa nomeada.

(ITept * Epueveiog- 16 a26)

A voz significativa s6 ¢ significativa enquanto simbolo. Outra
referéncia ¢ a dos ruidos que ndo tem relagdo com as letras como, por
exemplo, o das feras. Esse também nao ¢ voz significativa embora manifeste

algo, mas nao como coisa nomeada.
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i 3 _7 b4 A 7/ b4 3 7/ )
XOAELY OUTO, -OUTE YO AGTOC OUTE OMOPO.olC €0TLY:

E 0 ndo homem ndo é coisa nomeada,; portanto, nem mesmo coisa nomeada
jaz, em relacdo a coisa nomeada é preciso chama-la algo. Pois nem é
discurso nem é negagado.

(ITept * Eppevelac- 16 a 30)

O n3o homem também nao € voz significativa, pois para sé-lo € preciso
chamar algo, pois nao ¢ discurso, pois ele ndo chama nada € nem nega nada,

pois, também ndo declara coisa alguma. Portanto, obx d&vdpwnoc
verdadeiramente ndo é um nome nem um AOYOG, nem uma ATOPACLE, nem

um pApoe.”® Também néo significa um objeto, seja particular ou geral.

pl |4 ¥, ) /
QAN €0TW OVOULO. CLOPLOTOV.

Mas seja a coisa nomeada indefinida.

(ITept * Eppevelac- 16 a 32)

Chamam-se nomes indeterminados, nomes isolados, porque na verdade

nao se relacionam com outro nome enquanto duragao e término. Sao pontuais.

0 8¢ D{hwvoc 1) PidwvL xal 600 ToLOWTA OLX OVOUOTO HAAC TTTWOELS

) / / / J ~ \ \ p74 \ \ 2 / (74
OVOLOTOG. AOTOC 6€ EOTLY OLTOL TO JLEV OAAG XOTO TO OUTO, OTL

68 Ver 19b10 onde ele define o OLK AVOPWTOC como nome indefinido.
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(od
ael,- olov d{Mwvée oty 1) obx €otiv- obdev Ydp mw obite &Amndedel

otite peddetor.

E o nome de Filon ou para Filon e quantos desses tipos ndo sdo coisas
nomeadas, mas casos de nomes. E o discurso é dele as outras coisas com as

coisas mesmas, e que com o nome ndo era ou ndo sera verdadeiro ou falso.

(ITept * Epueveiog- 16b1 )

Aristoteles enfatiza também a diferenca dos nomes significativos e das
flexdes de nomes. A simples flexdo de nome nao o torna significativo
enunciativo. Somente o nome no nominativo ¢ um nome. O restante sdo
flexdes de nomes. O discurso ¢ dele como as outras coisas segundo as mesmas
coisas, € que com o nome € ou era ou serd; ndo ¢ verdadeiro nem falso. O
nome sempre ¢ ou nao €. Este primeiro indicio relativo ao nome supde a nao

existéncia de outra possibilidade além de ser ou nao ser.

<P Y \ ~ z Lo /7 3 o\ 7
Pnuo 6€ €0TL TO MPOCOTMUOLVOV XPOVOV, 0L JLEPOC OLOEV OTLOLVEL
4 b4 \ ~ " 4 /7 o~ Z 74
Xwple: €0TL 66 Twv xo¥' €TEPOL AEYOLEVWY OTUELOV. AEYW &' OTL

z /7 (od [S4 \ pY4 \ 1 ¢ / [
TPOOOTLOLVEL XPOVOV, OLOV LYLELD JLEV Ovoua, TO &' vLYLoivel pnuo:
7 A \ 3 4 N2 N\ ~ [4 7 ~7z
TPOCOTULOLVEL YO TO VUV UNAPXELY. XOL OEL TWV UTOPYOVTWY OTLELOV
b) (od ~ 1 ¢ /7 \ \ 3 [4 z, \ \ 3
€EOTLY, OLOV TWV XOoU' LNOXELILEVOL.---TO &€ OuUX ULYLOLVEL XOL TO OL
z b I z z \ N Z A JEN V4
XOJLVEL OL PTMUO AEYW: TPOCOTMILOLVEL JLEV TOP XPOVOV XOL OLEL KOITA
TLvoc Dmdpyel, T Stopopa &€ Gvopo ob xeltors AN éotw &bpLoTov
> L A

[ (74 4 / b) 1 ¢ ~ [4 / \ ¥ \ \ ¥
pNUO, OTL OouolwG €Pp' OTOLOLUY LMAPYXEL XOL OVTOC XOL M1 OVTOG.
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vomooiL.

E o predicado é coisa significante que acrescenta tempo, da qual a parte
significa nada em separado,; e o predicado é um sinal das coisas ditas de
outro. E digo que significa que acrescenta tempo, tal como a saude é um
nome, e ele tem saude, predicado, pois significa subsistir em rela¢do ao
agora. E sempre é sinal dos que subsistem, tal como dos que subsistem do
sujeito. E eu digo, ndo tem saude e ndo esta doente, ndo ¢ predicado, embora
ele signifique por um lado o que acrescenta tempo e subsista sempre de
alguém, mas por outro lado um nome ndo subjaz para a diferenga; mas seja
coisa indeterminada, predicado que de maneira semelhante subsiste de
qualquer um também do que é ou do que ndo ¢. E de maneira semelhante
também foi saudavel ou ha de ser, ndo é predicado, mas casos de predicado,
e difere do predicado, por um lado, o tempo que estd presente que acrescenta
tempo e os outros por outro lado, o tempo externo. Os predicados mesmos
que sdo ditos segundo eles mesmos sdo coisas nomeadas e significam algo,

pois, o que diz coloca em pé o raciocinio e o que ouviu se mantem calmo, mas
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se é ou ndo é, ainda ndo significa; pois nem mesmo o ser ou ndo ser é
significante da coisa, nem quando tu disseres a coisa que é simples. Pois a
coisa mesma ndo é, e significa em relagdo a alguma composicdo, a que sem

dos cojazentes ndo é possivel pensar.

(ITept * Epuevelac- 16b3 )

O predicado ¢ o que acrescenta tempo, a qual a parte em nada significa
separada. O predicado ¢ um sinal das coisas ditas de outro. Nem o sujeito seja
como composi¢ao de palavras nem o predicado sozinhos sdo enunciados, na
medida em que a unidade de espaco e tempo sé existe na medida em que
existe imagem. Aristoteles também fundamenta o que ¢ um verbo indefinido,
que embora acrescente tempo € pertenca a alguma coisa, ndo sdo estritamente
verbos, mas somente de modo indefinido. Aristoteles estabece uma
similaridade dos verbos indefinidos com as flexdes de verbos, € desta maneira
tanto um como outro podem ser predicados do sujeito como aquilo que
pertence ao que existe € nao existe, embora a predicagdo seja correta ela ndo ¢
suficiente para que o sujeito exista, as flexdes do verbo s6 podem pressupor
um sujeito existindo em algum tempo, enquanto os verbos indefinidos nem
pressupde que um verbo exista, ou seja, ndo pressupoe em tempo algum,
embora dentro da ordem o pensar impassivel s6 apare¢a com a atividade, e a
atividade s venha a ser pela capacidade. Portanto, Aristoteles faz uma aguda
distingdo com relagdo ao significado do verbo ser nos seus diferentes niveis:

: s . A 69
gramatical, sintatico, funcional e semantico.

69 Aristotle says that a verb taken by itself is a name and signifies something—but not that
[something] is. That is, it does not make an assertion of existence outside of a statement.

For (If we ignore the implicit subject provided by the verb, as Aristotle seems to) the verb
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A traducdo editada pela Oxford leva em conta o manuscrito de Porfirio. Neste
. ~ ] N \ Y N \ ¥

manuscrito contempla-se ndo a passagem, o Yop TO ELVOL 1] L1] ELVOL, Mas
obLOde. Portanto, teriamos duas alternativas para a tradugio deste periodo. A
primeira que diz que nem mesmo o verbo ser ou nao ser significa alguma
coisa e a segunda que diz que ndo o verbo ser ou ndo ser. A primeira
alternativa levaria a um, 0LOE€...00O€ e a segunda um ndo...nd0. A primeira

alternativa leva em conta o aspecto significativo do verbo enquanto a segunda,
meramente copulativo. A primeira seria relativa a preeminéncia do secundum

adiacens e a segunda seria relativa a preeminéncia do tertium adiacens.

by itself has no subject provided about which to assert. Aristotle makes a similar point
about the name.[16 b 22-25].
(Béack- Aristotle’s Theory of Predication- pagina 111)

Denn nur als Pradikat eines Ausagesatzes kann ein Wort einerseits, “fiir etwas von etwas
anderen Gesagtes”, d. h. fiir eine Eigenschatft, die mit seiner Hilfe einem
“zugrundeliegenden Gegenstand” zugesprochen wird, “ein Zeichen sein” und andererseits
zu dem, was es ein solches Zeichen bedeutet, “die Zeit hinzubedeuten”, d. h. mit
hinzubedeuten, daB die Eigenschaft, fiir die es ein Zeichen ist, dem Gegenstand, dem sie

zugesprochen wird, “jetzt zukommt”.

(Pois, somente como predicado de um discurso declarativo pode uma palavra por seu lado
“para alguma coisa de alguma outra coisa dita”, isto € para uma caracteristica, a qual torna-
se dita com sua ajuda para um “objeto fundamental”, “um ser sinal” e por outro lado para o
que, o que significa um tal tipo de sinal, “para significar o tempo”, isto €, para significar,
que a caracteristica, pela qual isso ¢ um sinal, para o objeto, para o qual ela torna-se dita,
“chega agora”

(Weidemann-Aristoteles-p.173)
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Amonio utiliza a primeira possibilidade. Na verdade, o que estd em jogo nesta

secdo ¢ a existéncia do didlogo de alguém que fala e alguém que escuta. Esta

situacdo ¢ descrita como pensamento discursivo (01 vo1a). O que antes
Aristoteles define como ITaBnua (16a3) e depois como Nonua (16al0 e

14) sdo na verdade o que compde a 01 VoL Portanto, trata de significar

aquilo que na fala corresponde ao pensar. Assim quando se expressa um
predicado sozinho, o que fala coloca em pé o raciocinio e 0 que escuta se

, 0
mantém calmo.’

£l Yap T Apy0e1déGTOTA KAl KOIVOTOTA TRV PNUATAV KOl €IC & TAVTA TX

70 Im schluBkapitel der Zweiten Analytik (Anal. post.Il 19), wo er sich derselben
bildlichen Redeweise bedient wie in De Int. 3 (vgl. auch Phys. VII 3,247 b 11f. 17f.; 248
a2), beschreibt Ar. den von der Wahrnehmung des Einzelnen zur Erfassung des
Allgemeinen fiihrenden ErkenntinisprozeB als einen Vorgang, bei dem das Allgemeine “in
der Seele zum Stillstand” oder “zum Stehen kommt™ (100 a 6f. 15f.), und vergleich diesen
Vorgang mit dem Fall, in dem sich ein Heer, das bei einer Schlacht die Flucht ergriffen
hat, dadurch, daB von den flichenden Soldaten einer nach dem anderem stehenbleibt,
schlieBlich dem Kommando seines Befehshabers wieder unterstellt (100 a 12f; vgl. hierzu
Detel 11 1993: 833f.,; 873-879).

No capitulo final dos Segundos Analiticos (Anal. post II 19), onde ele se serve do mesmo
modo de discurso imagético como em De. Int. 03 ( compare também Phys. VII 3,247 b 11f
17f; 248 a2), descreve Aristoteles aquilo da percepcao do singular para constituicao
processo de conhecimento geral que se conduz como um processo, junto do qual o geral
“na alma fica quieto” ou “se pde de pé” (100 a 6f 15f), e compara este processo com o caso,
no qual um exército, o qual junto de uma luta pde-se em fuga, por isso, que os soldados que
fogem param um depois do outro, para finalmente novamente se subordinar ao comando de
seu comandante. (100 a 12f.; além disso Detel II 1993: 833f., 873-879)

(Weidemann- Aristoteles- p. 136-137.)
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Pois se os mais principais e comuns aspectos dos predicados e visando as
coisas todas outras se separam, de modo proximo a subsistir ou ndo subsistir
mesmo significantes, as coisas dizentes de si mesmas ndo sdo verdadeiras ou
falsas, com certeza muito mais os outros predicados ndao admitiriam algo
desses. Mas se o primeiro, logo também o segundo. E de todos os predicados
o0 aspecto o que é mais primordial é o é e 0 ndo é, as coisas quais se chamam
ser ou ndo ser...

(Amonius- In Aristotelis De interpretatione Commentaria, 55,19-24)

C A\ /7 ~o ~ b) / C 1 ¢ ~~ b) / C / C ~
N Ydp x{vnolc tov &Telous evépyela, N &' AMAWC Evépyela €Tépa, T TOL
TeTEAETLEVOL.--TO eV 0LV dlloddvesdal Gpolov Tw pdvar pLévov xal
o~ (7% N\ C o\ N\ z (o ~ N 2 ~ / N
VoeLY: 6Tay 8€ NdL 1) ALTMPSY, 0LOV XATOPOOC 1) ATOPaoa SLWxeL T
petyeL: xal éoTL T Hdeodal xal AvmelodoL TO EVEPTELY TT CLOITTLUN
L L
4 \ \ D \ N z ok ~ N\« \ \ N\
JLeoSTN TL MPOG TO Gryardov 1) xaxdy, 1) ToLowTa. xab 1 puYT| &€ xol T
b4 J) / C 1) / \ ) </ \ ) \ \ \
6petLc TaTS, 1 xoT' EVéprELaY, KOl ObLY ETEPOV TO OPEXTLXOV XOL TO
PEUXTLXGVY, oUT' AAMAWY 0lTE TOL KLoVMTLXOL: AAAG TO eLval dAlo. TT|
\ ~ ~ \ /7 (od > 7 [4 /7 (9%
&e StovonTixt YuxT To POVTACLOTA OLOV CLOYTUOTO UTTEPXEL, OTOY

&€ ayadov 1) xoxov eriom 1) &mopriom, pedyel 1 Suixel-
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Pois a movimentagdo é uma atividade privada de fim, e a atividade de modo
simples outra, a atividade do que foi finalizado. O sentir é de modo
semelhante somente ao declarar e pensar quando é agradavel ou doloroso, tal
como tendo afirmado ou negado persegue ou foge, e o ter prazer ou dor é o
atuar pela média sensitiva face ao bem e ao mal, e enquanto tais. E a fuga e o
desejo sdo o mesmo segundo a atividade e o que pode desejar e o que pode
recusar ndo sao outras coisas, nem entre si, nem do sensitivo, mas o ser outro.
E para a alma que pode discernir as imagens subsistem tal como sentimentos,

e quando é bom ou mal, afirma ou nega, e evita ou persegue.

(Iept WuyMg-431 ab)

Em suma, Aristételes ndo separa o ¢ dos outros verbos como copula, ao
contrario, ele toma o ‘¢’ como a forma basica e paradigmatica. Na verdade, o
equivoco surge na medida em que Platdo toma a diferenca e a mesmidade
como paradigmas, isto ¢, dentro do processo de atualizacdo das significacdes,
ele estabelece um novo principio, mas ainda esta preso as formas antigas da

®Uo1C. Para Aristoteles de certa maneira as formulas antigas estio expressas

pelo enunciado secundum adiacens e as novas pelas do tertium adiacens. Trata

entdo ele de utiliza-las na sua forma mais eficiente a que foi citada por ultimo.

? ~ ~
A6Yoc &€ €0TL QWYY OMUOVTLXY, TIC TWV LEPWY TL OTUOVTLXGY €0TL
/ C V4 p] 1 3 C V4 /Z, / (od
XEXWPLOMLEVOY, WS PACLS QAL' oYX WG XOTAPOOLS. AEYW &€, OLOV
dvidpwnog onpaiver TL, &AN' obx 6TL €oTLv 1) obx €oTiv HAM' €oTou
xotdpoolc i &népoaoic edv TL mpootedn) &AM oby 1| Tov &vdpuimou
L

ouMafn) plo- 0bSE YOp &V TW PUC TO UG ONPAVTLXEY, GAAG PuVY EoTL
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E o discurso é voz significativa, da que das partes algo é significante
separado, como ato da fala, mas ndo como afirmac¢do. E digo, tal como,
homem significa algo, mas ndo que é ou ndo é (mas, sera afirmagdo ou
negagdo se algo for acrescentado); mas ndo a uma unica silaba do homem;
pois nem na palavra rato o a é significante, mas ¢ unicamente voz. E nos
duplos significa, mas ndo por si mesmo, como esta dito. E ¢é possivel um unico
discurso por um lado significativo, mas ndo, por outro lado, como um
organon, mas de modo que precisamente estda dito em rela¢do ao conjunto
junto; e ndo é todo declarativo, pois que subsiste o ser verdadeiro ou ser
falso; ndo subsiste em todos, tal como uma prece é um discurso, mas nem
coisa verdadeira ou falsa. Os outros certamente sejam afastados, pois o ato
da visdo ¢ mais proprio da retorica ou da poéetica, e o declarativo da
contemplagdo agora.

(ITept * Epueveiog- 16b26 )
O discurso ¢ a voz significativa que € Gnica, mas que se separa como ato da
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fala, mas sem ser enunciado. Tal como:

Homem é.

Homem nao €.

Mas o discurso ndo ¢ significativo como uma Unica silaba, mas € somente uma
voz. Assim também nos duplos, tem significado, mas ndo por si mesmo.
Podemos ter também discursos que sdo verdadeiros por um lado, mas falsos
por outro ou ainda podemos ter discursos que na verdade nao se prestam para
afirmacdes ou negagdes, pois sdo do ambito da fé. Para conectar um
pensamento a realidade € necessaria uma sentenca completa dentro do
contexto. Assim se for pronunciado somente o verbo ser nada serd enunciado,

;o e 1
mas podera sim ser pensado. 7

71 Consequently a statement, in Aristotle’s sense, is not the grammatical “statement” or
sentence, the grammatical type of tokens of words put in a certain order. For the same
grammatical sentence can be used to make different subjects, as with ‘Socrates is mad’ and
‘someone is sitting’: in the first, ‘mad’ can mean ‘angry’ or insane’; in the second,
‘someone’ (or even Socrates) could name different subjects in different times. For Aristotle,
each statement, oral or written, signifies one and only one thought [Int. 16 a2-3; 16 a9-11]
Aristotle seems to think that the thought that someone is sitting remains the same, that is,
has the same meaning, when it continues to signify the same person as having the attribute
of sitting at present time. Furthermore, different grammatical sentences, sc., diferent string
of words, can express the same statement. An obvious case is to take a sentence and then to
replace one of the terms in it by its definition.[21 a 29-30] The two sentences express the
same statement, for a thing is identical to its essence, and that identity implies that atributes
of the one will be the attributes of the other.[Top. 139 a 24-25; An. Pr. I 39; Metaph. 1031
b18-22]...Again, Aristotle’s statements differ from propositions of modern logic and

philosophy. For propositions, in the modern sense, do not change their truth values, but
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TVwpiTel tL MorépLoc:

O concernente ao pensamento, entdo, pensa os aspectos nas apari¢oes que
aparecem, e como naquelas estd definido para ele perseguivel e o evitavel,
mesmo estando fora da sensa¢do, quando esteja nas imagens que aparecem, é
movido, tal como, sentindo a tocha, porque fogo, toma conhecimento pelo

comum vendo a tocha mover-se, porque é inimigo.

(ITept WPuyng-431 b2)

Estas relacdes existem na medida em que os opostos estdo unidos na média,

presume a timeless perspective. Moreover, they are supposed to be independent of the
circumstances of a particular speech act. In short, propositions are context-free and
invariant, while Aristotle’s statement are context-dependent and may vary in truth value,
although they do not vary intensionaly or semantically.

Aristotle’s conception of statements might be criticized as being inconsistent. He does not
think that a statement being made at different times, or now’s, has to make different claims
about objects. Rather, it may express the same thought about objects, albeit in different
times.

(Béck- Aristotle’s Theory of Predication- pagina 100-101)
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ou seja, sdo unos pelo ultimo. Portanto, OpyoLVOV expressa exatamente esse

significado, ou seja, sdo as possibilidades de expressar significado. E o
pensamento atuando na imagem. E tanto no intelecto pratico como na fantasia
a imagem ¢ condi¢do primordial para o pensamento e para a unidade média.
As aparigdes que aparecem sem as sensagoes sao fantasias. O toque ou o tato

define a matéria ativada da forma mais proxima.

</ \ C D)\ \ / \ ) / (¥4 [ 4 N\ C
-WOTEP 6€ 0 QTP TNV XOPMV TOLAVSL eMoinoey, altn &' €Tepov, xal M
p \ C / \ \ ¥ (¥4 \ / 0 C / \ 1 5
x0T} WoAlTWC, TO &€ €0XOTOV €V, xot Jio %&™ pecdTng, To &' eLval

y _~ /
oUTT TAElW ...
L

E porque precisamente o ar fez a pupila ser de tal qualidade, e essa a um
outro, tambem, a audi¢do do mesmo modo, e o extremo é uno, e a mediandade

una, mas o ser para ela é multiplo.

(ITept Woyng-431 al7)

A ordem ¢ sustentada por um conjunto de relagdes do médio, uno multiplo,

com O primeiro, uno.

& ~ 5
“EoTL 8€ €L TPWTOC AGT0C ANMOPAVTLXOC XATAPOOLS, ELTO ATOPOOLS: OL
N ¥ 4 Lod b 4 \ 4 z 3 \ b)

8e OAMOL OUVSECUW €ELG. QVAYXT O€ TAVTIO AOYOV ONOPAVTLXOV €X
< 7/ 5’ N /7 \ N ¢ ~ 3 ’ z bIPAY \ \
PNILOTOC ELVOL 1] TTWOEWS: XOL YO O TOL AVIPWTOL AGYOC, €AV LT TO
bY4 N ¥ N ¥ pY4 ~ ~ 3/ z b 7
€0TLY 1] €0TOL T TV 1] TL TOLOUTO TPOOTEVT), OLUTIW AGYOC OQNMOPAVTLXOC

#6L6TL &€ €v T €oTLY &ML ob TOAAG TO Twov meTov {mouv, -ob Ydp &)
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Tw obveryug Epnodar elc éotar,- oL &€ MG TouTo TpaypoTelaC
ELmelvs. éotL &€ €ig Adyog &mopavtixdg fi b &y Smwv fj b cuvséopw
€lc, oMol &€ oL MoAG. xal 1) €v §j oL &ovvéetol. TO pév obv Gvopa
xol 0 pnuo pdoic éotw pbvov, emel obx €oTLv €lmELy ofitw Snhovvtd
TL TN pwvn Got' dmopalvesdar, fi epwtwvtéc TLvog, fi pr G’ abTov
TPOCILPOBILEVOV. TOUTWY &' 7| pev G&mAn €otiv ANépavoLs, oLov Ti xoTd,
Twvoe §j T &mo TLvée, T &' ex TolTwv cuyxelévn, otov Adyoc Tic
obvietog.

E primeiro em relagdo ao discurso declarativo ¢ afirmacgdo e depois
negacgdo. E os outros por conectivo sdo um. E a necessidade é todo discurso
declarativo ser a partir do predicado ou da flexdo. Pois também se ndo for
acrescentado ao discurso do homem é ou serd ou era ou algo desse tipo ainda
ndo ¢ um enunciado declarativo. (E por isso é uma coisa, mas ndo muitas
coisas. o vivente pedestre bipede, pois ndo pelo fato de estar dito um junto do
outro serda um discurso unico. E falar essa coisa é de um outro tratado). E um
discurso declarativo é ou o que revela um ou o um por conectivo e, multiplos
os que revelam coisas multiplas e ndo um ou os ndao conectados. Entdo seja o
nome e o predicado somente o ato da fala uma vez que ndo é possivel dizer
assim o que revela algo pela voz, como precisamente fazer uma declaragdo
quer o que pergunta algo, quer ndao, mas ele mesmo o que escolhe. E dessas
por um lado, é declaragdo simples tal como algo de algo ou algo a partir de
algo e por outro, disposta a partir dessas, tal como um enunciado ja
composto.

(ITept * Epuevetlog-17 a8)
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A interrelagdo dos elementos seja por que ¢ afirmag¢do e negacdo seja por
conectivo € 0 que constitui o enunciado declarativo ja que o que € por si
mesmo ¢ apenas o ato da fala. O enunciado declarativo ¢ algo de algo ou a
partir de algo, mas algo tinico.” O que junta nfio por composi¢io tem varias
partes, mas nao ¢ um discurso unico. O que junta como enunciado declarativo
¢ unido da atividade real com as coisas. A aproximac¢ao dirige a afirmacao e o
distanciamento a nega¢do com as coisas. A afirmag¢do e a negacao fazem parte

da categoria de qualidade.

A esséncia de uma coisa é um fato (ligado) gerado.

(Trendelenburg-Erlauterungen zu den Elem. der aristotelischen Logik, p.07)

O enunciado sobre alguma coisa que ¢ falso existe e sua forma € o ‘ndo ¢&’,
assim como a da verdade também ¢ o “ndo ¢”. Verdade e falsidade sdo na
verdade, qualidades do enunciado. O que Platdo descobriu como diferenga, na
verdade, estrutura todo o discurso enquanto possibilidade do ndo e vai além da

afirmagao e da negacdo pois, estrutura a possibilidade do conhecimento.

ote 8¢ Tolc €V TN YuxM pavtdopooty 1} vorjuaoly, Gomep opwv
L L M 2
Moy{Cetar xal Bouledetal TQ PEANOVTO TPOC TO MOPOVTO: XOL GTOV
€lmm G exel 0 1S 1) Aummpédv, evtauda pedyel 1) Stuixel- xol Shwe Ev
HRDY Tov N npov, PevTEL M Y
/7 AN N Y \ /7 \ D) \ \ \ ~ b) ~ )y __~
TPAEEL. XOL TO AVEL 6€ TIPOEEWS, TO GATITES XOL TO PEVSOS, EV TW OUTW

TéveL 0Tl Tw &yodw ol TW Ko

72 Ver 8a8 onde o tema € retomado.
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E quando pelas aparigoes e pensamentos na alma, como o que vé, calcula e
quer as coisas vindouras em relagdo as presentes, e quando ele diz que la esta
o agradavel ou doloroso, neste ponto foge ou persegue-e de modo total fard
uma coisa so. E o sem agdo-o verdadeiro e o falso-esta no mesmo género que

o bem e 0o mal;

(ITept WPuyng-431 b5)

\ \ / </ p] / ) \ p %4 (<4 b Y4 1
TO. YOp POVTACLOTO WOTEP CLOUTLOTA ECTL, TATV GVEL VATGC. €EOTL &
C / (4 / N\ ) / \ \ /

7 POVTOOLO ETEPOV PACEWS KOl OTMOPAOEWS: CUILTAOKT] YOP VOTLATWY
b) \ \ 2 \ N ~ N \ ~ 4 7 /7 ~ \
€OTL TO QATYEC 1] PEVSOC. TA &€ TPWTO VOT|LOTO TL OLOLOEL TOL LLT)

/ 5 N X ¢\ ~ / b 1D pY4
POVTOAO LOTO ELVOL; T) OVSE TOUTO POVTOO LT, AL OUX CLVEV

POVTOO LA TWV.

Pois as aparigoes sdo como precisamente os resultados das sensagoes exceto
que sem materia. E a fantasia ¢ outra da afirmacgdo e da negagdo; pois ¢ uma
combinagdo de pensamentos o verdadeiro e o falso. E os pensamentos
primeiros em que serdo diferentes das aparigoes? Certamente nem essas

coisas sdo aparigoes, mas nem sem aparigoes.

(ITept Puyng-432 a9)

xoil §Tomov 81) TO TOUTO SLOCTIOY: €V TE TW AOTLOTLXW YAp 1) BovAnoic
L L
Tivetar, kol €v Tw dAéYw 1) emdupio kol o Jvpde: €L 8¢ Tplar 1 PuxH
2 v L M

€V exdotw éotol HpefL
L petLc.
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E é absurdo segmenta-la; pois o ato de querer vem a ser na calculativa e, mas
o desejo e a emog¢do no privado de razdo: e se a alma é trés, em cada parte
existira o apetite.

(Iept WPuyMg-432 b3)

As aparicoes sdo necessarias na medida em que ndo seria possivel pensar sem
elas, pois ndo existe o intelecto sem a sensagdo nem a partir da sensagao.
Aristoteles define a alma como todas as coisas que sdo. Desta forma o sensivel
e o inteligivel fazem parte da totalidade da alma e sdo insepardveis no tocante
a fazer um julgamento. Mas ¢ certo que a alma move e ndo se move, entdo o
qual parte da alma move. Mas a divisao se torna impossivel diante de que nem
se pensa sem apari¢do € sem pensamento nao existe apari¢ao. Aristoteles
estabelece que o que move ndo ¢: a) a nutrigdo, b) a sensagdo, ¢) o
concernente ao calculo e o nous, d) o apetite e desejo.

A nutrigdo ndo seria possivel, pois, as plantas seriam moventes, coisa
impossivel. A sensagdo € impossivel, pois, hd animais que t€ém sensagao e sao
iméveis e sedentdrios. Ao nous e ao concernente ao calculo também ¢
impossivel, pois, nada contempla ao que pode agir nem diz nada do que se
pode evitar ou perseguir. Mas quando contempla e diz algo, ndo se move, mas
age segundo o desejo. E nem o apetite e o desejo, pois ndo agem por ter

apetite e desejo, mas pelo intelecto.

#omLelov §' GTL €0Tl YevvnTixd xol axumny €xel xal ¢diolv$ -Got'
5 N \ \ D) N / ~ /7 > \ \ > ¢\ \
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(e o sinal que existe engendrado e tem maturidade e perecimento) dessa
maneira teriam também as partes instrumentais da marcha. Mas, nem o
concernente ao calculo e o chamado intelecto sdo o que move. Pois o
concernente a contemplagdo nada contempla ao que pode agir, nem diz nada
a respeito do que se pode evitar e perseguir, e a movimenta¢do é sempre algo
do que pode evitar ou é do que pode perseguir. Mas nem quando contempla
algo desse tipo, ja manda evitar ou perseguir, tal como muitas vezes raciocina
algo temivel ou agradavel, mas ndo comanda o temer e o coragdo é movido, e
se agradavel alguma outra parte. E ainda o intelecto ordenando e o
pensamento discursivo dizendo evitar algo ou perseguir, ndo se move, mas
age segundo o desejo, tal como o incontinente. E, em resumo, nos vemos que o
que tem o concernente a arte de curar ndo cura, como o que é proprio de algo
outro fazer segundo a ciéncia, mas ndo da ciéncia, mas nem o apetite é
proprio dessa movimentagdo, pois os continentes tendo apetite e desejo ndo
agem por aquilo de que tem apetite, mas seguem o intelecto. E parece pelo

menos serem dois 0s que movem: ou o apetite ou o intelecto, se alguém
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pusesse uma certa fantasia como algum pensamento. Pois muitos
acompanham para além do intelecto as fantasias, e nos outros animais nao ha
ato do intelecto nem cdlculo, mas fantasia. Portanto ambos podem mover
segundo o lugar, o intelecto e o apetite, e o intelecto em vista de algo que
estd raciocinando e pratico; e difere do contemplativo pelo fim. E o apetite
também com vista a totalidade de algo, do qual, pois o apetite, esse principio
do intelecto pratico, e o extremo principio da ag¢do. De maneira que parece
razoavel serem os dois essas coisas que movem, apetite e pensamento
discursivo pratico; pois o possivel de ter apetite move e através disso o
raciocinio move, porque é o principio dele o possivel de ter apetite. E quando
a fantasia move, ndo move sem apetite. De fato é algo uno o mover-se, o
possivel de ter apetite. Pois se os dois, intelecto e apetite, movessem, o
aspecto moveria segundo algo comum; e agora o intelecto ndo parece o que
move sem apetite (pois o ato de querer é o apetite, e quando move segundo o
cdlculo, também segundo o ato de querer), e o apetite move além do calculo;
pois o desejo é um certo apetite. Por um lado o intelecto é todo correto; e o
apetite e a fantasia por outro lado tanto correto como ndo correto. Por isso o
possivel de ter apetite sempre move, mas isso ¢ tanto o bem como o bem
aparente; e ndo todo, mas o bem pratico. E o bem pratico é o que admite ser

de outro modo.

(ITept Wuyng-432 b24)
Jano 414b Aristételes tinha definido o apetite como: desejo, emogao e

aspiracdo ou ato de querer. gpeéic uev yop emdvuia xar Jvuoc xor

povlnoic...
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E o desejo tinha sido definido como o apetite de prazer.

woil emdupio- tov yap hééoc Bpetic abtn.

E desejo; pois apetite mesmo do prazer.

Assim como também no De Sophisticis Elenchis- 173b,

ToD7T0 &' é6Tiv Bpekic Ndéog” EaTiv dpa N Emduuia BpeEic Ndéoc Ndéoc.
E isso é o apetite do prazer. Portanto, o desejo é o apetite do prazer pelo

prazer.

Mas Aristoteles indica que o apetite € apetite visando a totalidade de algo e o
intelecto visa um fim. Portanto, o intelecto difere do intelecto em
possibilidade. Aristoteles em um primeiro momento parece apontar ao apetite
e de modo subseqliente o intelecto pratico como o que move a alma, mas se
fosse assim eles teriam uma parte comum, o que ¢ uma inverdade. Aristoteles

aponta como o que move, o concernente de ter apetite, OPEKTIKOV, que move

o bem préatico e todo o bem, pois o que concerne ao apetite ndo admite ser de
outro modo e o apetite admite. Assim o apetite na sua forma verbal média
conduz a esse significado, na medida em que atua pelo apetite e, portanto o

apetite enquanto apetite: OPEKTIKOV. Entdo o intelecto pratico ndo tem

comunidade com o apetite na medida em que ele ¢ sempre reto, mas tem com
0 que concerne ao apetite, pois o apetite tem relagcdo também com o aparente.
Aristoteles estabelece a relacdo entre o concernente ao apetite e o intelecto

pelo aspecto e ndo pelas partes da alma, pois esta ndo pode ser segmentada.
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E pelo aspecto seria uno o mover-se, o concernente ao apetite, enquanto
concernente ao apetite, e primeiro de todas as coisas o concernente ao
apetite; pois isso move ndo sendo movido, por ser pensado ou fantasiado, e as

coisas que movem Sdo mais numerosas.

(ITept WuyMg-433 b10)

Aristoteles estabelece que o possivel de ter apetite nao pode se desdobrar em
dois aspectos contrarios do ponto de vista do desejo e da razao. Concernentes
ao imediato e ao futuro. Pois a razdo tem em vista o futuro, coisa que o
imediato tenta impedir. Deste ponto de vista, portanto, teria que ser uno.
Como em relacdo ao movimento, o que move € por um lado imével e por
outro movente, ha entre os dois uma articulagdo. Onde o fim e o principio sdo
o mesmo. Por um lado, o bem que pode ser praticado e por outro o que
concerne ao apetite.

Aristoteles também expoe a fantasia como sendo um elemento do que
concerne ao apetite e, dele que concerne ao apetite ndo pode dispor.
Aristoteles entdao extende o papel da fantasia que era somente ligado a

sensacao a parte calculativa.

C \ > p] \ / (%4 bY4 \ ) ~ pY4
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A fantasia sensitiva, como precisamente estd dito, subsiste nos outros animais,
mas a deliberativa nos racionais (pois, por acaso, faz isto, ou isto, ja é obra
do calculo, e é necessidade medir com uma coisa, pois, persegue o maior, de
maneira que pode fazer uma a partir de muitas imagens). E isso é causa do
ndo parecer ter opinido, que ela a partir do silogismo ndo existe, mas essa

move,

(Iept WuyMng-434 a5)

Portanto a fantasia calculativa existe nos seres racionais que se diferem
daqueles que so tem a fantasia sensitiva. A fantasia calculativa pode fazer de
muitas imagens uma, € implica em ser concernente ao querer, por isso € obra
de calculo e assim o bem que pode ser praticado implica numa medida unica.
Por isso, a opinido ndo existe nos animais que sao sensitivos, como em um
silogismo. Por isso nesses sdo movidos unicamente pela fantasia sensitiva,
mas, como € preciso existir alguma capacidade de comparacao essa nao ¢
movida pela capacidade de deliberagdao que forma conceitos, mas pela imagem

: 73
simples.

73 Die Substanz als Explikat steht dann in Funktion des Begriffs. Der Begriff hingegen
bildet als logisches Priadikat das Explikationsprinzip fiir die Substanz, die als diesem

Begriff entsprechend im Sinne realer Eigenschaften modifiziert gedacht wird. Indem der
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proposisionale Gehalt eine Substanz mit einem Begriff verbindet, driickt er eine Form von
idintitdt zwischen beiden (die Einheit einer Vielheit) aus. Die Relation logisches Pradikat-
logisches Subjekt ist also ein Fall der Relation Prinzip- Prinzipiiertes, und zwar auf der
Ebene der Explication.

A substancia como um explicado se pde em func¢do do conceito. O conceito ao contrario
constréi como predicado 16gico o principio 16gico de explicagdo para a substancia, a qual
vem a ser pensada modificada como correspondente no sentido de uma qualidade real.
Enquanto o conteudo proposicional liga uma substancia com um conceito, ele expressa uma
forma de identidade entre ambos (a unidade de uma multiplicidade). A relacao predicado
logico e sujeito logico ¢ também um caso de relagdo principio-que principia, e
verdadeiramente sobre o plano da explicagao.

(Hafemann- Aristoteles’ Transzendentaler Realismus- p.74)
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ToLobTWY TpoodLopL{épedo TPOC TAC COPLOTLXOC EVOXANOELC.

E é declaragdo simples, o som significativo a respeito da coisa se algo
subsiste ou ndo subsiste, conforme os tempos estdao divididos; e a afirmagdo é
uma declara¢do de alguém, de algo, e é a nega¢cdo uma declaragdo de
alguém, se afastando de algo. E uma vez que é possivel também se declarar a
coisa que subsiste como o que ndo subsiste e o que ndo subsiste como o que
subsiste e o que subsiste como o que subsiste e o que ndo subsiste como o que
ndo subsiste, e em torno dos tempos fora do agora, de igual maneira, tudo
seria aceito tanto o que alguém afirmou negar como o que alguém negou
afirmar, de modo que é evidente que negacdo é para toda afirma¢do o que
esta em situagdo oposta e afirmag¢do para toda negacgdo. E seja contradigdo
isso: afirmag¢do e negagdo, as que estdo em situagoes opostas, e digo estarem
em situagdo opostas declaracoes do mesmo, do mesmo, e ndo o mesmo nome
e quantas outras coisas desse tipo nos ja definimos antes contra os atos de
importunar sofisticos.”*

(ITept * Epuevelog- 17a23)

Como discurso simples, a condig¢ao ¢ subsistir ou nao subsistir, mas, como

tempos separados, a declaracao substitui o discurso simples como declaragao
significativa: afirmac¢do de alguém de algo T1¥O¢ KaXTQ TIVOS € negagio de
alguém se afastando de algo TIVOG ATO TWWOS. A tradugdo latina ndo

consegue estabelecer o sentido proprio do termo grego quando traduz tal

74 Ver Elenchos Sofistas nimero 5 e Platdo-Republica IV, 436b e 437a).
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passagem por affirmatio vero est enunciatio alicuius de aliquo, negatio vero

enunciatio alicuius ab aliquo, enquanto enunciatio, dizer, e desdizer de algo.

Aristoteles estabelece quatro instancias:

1) TO LLAPY OV MC WUT| LITAPYOV;
O subsistente como ndo subsistente.
2) TO U1 vropy oV W¢ LILAPY OV
O nao subsistente como subsistente.
3) TO LIAPY OV G LITAPXOV
O subsistente como subsistente.
4) TO un LEAPYOV WG Un LILAPY.OV

O nao subsistente como nao subsistente.

A partir dessas instancias Aristoteles estabelece o que seria oposto. Ele
estabelece essa definicdo na medida em que conseguiu constituir o enunciado
e assim comegam a surgir possibilidades desse enunciado. Aristoteles
estabelece como elenco: pares de proposigdes € nao unidades.

Portanto, os pares seriam, S é ndo P e ndo S ¢ Pe S é P e ndao S é ndo P.
Portanto o que Aristoteles trata nessa se¢ao € a defini¢ao de contraditério, ou
seja, os pares que estdo em situacdo opostas. Desta forma, trata-se de
expressoes predicativas. Deste modo pares opostos sdo os pares: 1 ¢ 3 em
relacdo aos niimeros 2 e 4 respectivamente e os pares contrarios seriam 1 e 2
em relacdo aos pares 3 e 4. Portanto, o que alguém afirmou negar como o que
alguém negou afirmar. O Subsistente como ndo subsistente em relagdo ao

subsistente como subsistente, ¢ o subsistente como nao subsistente em relacao
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ao nao subsistente como ndo subsistente.

A expressdo Umdpyov 11 un Ondpyovremete ndo mais a palavras mas sim a

. 5 . . . .
coisas.” Deste modo, o mesmo do mesmo pode ser adjudicado ou abjudicado.
Dos tempos fora do agora, e esse agora quer dizer do infectum indicativo ou
do imperfeito ou dos que dele advém como o eventual ou o futuro, da mesma

forma sdo verdadeiros ou falsos. Aristoteles utiliza a expressio dmov &v
b) 4 : : T3 . . i3
€Vo€xoLTO que representa o optativo, quer dizer “tudo seria aceito” no campo

das possibilidades, como o que alguém afirmou negar ou que alguém negou

afirmar.

\ \ > \ \ p) / ~ bY4 (74 N ~ \
Triv pev ouv Jpemtixny DuxTv avaykT Tay €XELY OTL Tep av 1) xal
\_ . ¥ b} \ 4 \ 4 ~ p) / \ \
DUXTIV €XT), OO TEVECEWS XOL JLEXPL PUVOPOG: QVAYXT Yalp TO
/7 b4 bY4 \ 2 \ \ /7 ~ 1 Y
TEVOLLEVOV QDENOLY EXELY XOL OXUTV XOL PUioLy, TawTta &' dvey
~ ) o/ b} / bY4 b) o~ \ \ 7 b)
TPOPMC COUVOLTOV: QVAYKT] OLPO. EVELVOL TTV UPETMTLXIV SOVOLLY EV

~ ~ 7 \ z pd 1 2 ] ~ b}
TIOOL TOLC PUOLEVOLS xol GI{vouoLy: diLoUMOLY &' 0LX QLVOYKOLOV €V

75 Wie die in 17a35 gemachte Einschridnkung “nicht in Homonymer Weise freilich * (U1
OUWVOUWE O€) zu verstehen ist , erhellt aus dem Anfang der Kategorienschrift (vgl. Cat.

1, 1a 1-6). Als homonym (oder dquivok) bezeichnet Ar. nicht, wie wir tun, mehrdeutige
Worter, sondern die verschiedenartigen Dinge, die jeweils von einem mehrdeutigen Wort
bezeichnet werden.

Como a limitagdo feita em 17a35 “ndo certamente de modo homonimo™ (WUT] OLWVOILWE
0¢€) é entendida, esclarece-se a partir do comeco das Categorias (compare Cat. 1,1a 1-6).

Como homonimo (ou equivoco) caracteriza Arist. ndo, como noés fazemos, multiplas
palavras, mas as diferentes coisas, as quais sdo caracterizantes de uma palavra multipla.

(Weidemann-Aristoteles-p.200)
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</ o ~ b4 \N \ ~ C ~ b) /7 C \
amaoL Tolg Twolv: OUTE YOP OCWV TO CWIO KTTAOLY EVSEXETOL CPT|V
éxeLv, [obite &vev Tadtne oL6v Te obdev elvar (wov] obte Goo U
XELV, ne ! B
\ ~ > ™ bY4 ~ (% \ \ ~ b ~ pY4

SEXTLXO TWV ELOWV GIVEL TNG VANG. TO &€ (Wwov avayxoLlov alodnoLy
bY4 cy b) 6\ pY4 / (P4 b) ﬁ\ 5 ~ b) {}\ /
€XELY, %000 GVEL TAOTNG OLOV TE OLVEV ELVOL TWOV, EL UMNVeV LATNY

ToLeL 1) UoLG.

E necessidade ter uma alma nutritiva tudo que de fato vive e tenha uma alma,
desde o nascimento até o perecimento,; Pois é necessdrio o que nasceu ter
crescimento, maturidade e perecimento, e essas coisas sdo impossiveis sem
nutri¢do. Portanto, é necessidade estar a possibilidade nutritiva em todos
aqueles que crescem e perecem; Mas, ndo é necessaria a sensa¢do em todos
os animais, pois nem de quantos o corpo é simples admitem ter tato, [nem
sem dessa em nada é capaz de ser animal] nem quantos ndo sdao receptivos
dos aspectos sem a matéria. E necessdrio por outro lado ter sensagdo, se em

nada inutilmente faz a natureza.

(Iept WPuyng-434a22 )

Aristoteles descreve com clareza a dependéncia da nutricdo para todos os
vivos, mas da sensacdo e do tato apenas para os animais ¢ das imagens sem
matéria estando vinculados a esses ultimos. Crescimento, maturidade e
perecimento sdo impossiveis sem a nutricdo. Mas a sensacdo ndo existe
necessariamente em todos os animais. Mas para aqueles que tem fantasia
raciocinativa € necessaria a fantasia sensitiva. A relacdo da fantasia
raciocinativa e da fantasia sensitiva ¢ de oposicao ja4 que a primeira ¢ una € a
ultima ¢ maltipla, enquanto as duas sdo as mesmas, mas nao iguais. Na

proxima se¢do Aristoteles passa a discutir o universal e o particular.
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Emel 6€ €0TL TOl JLEV XOWOAOL TWV TMPOYTULOATWY TA 6€ xod' ExaoTov, -
Myw &€ xodblov pev O emt mAelbvwv mépuxe xotnyopeLodon, o

ti ~ ~

éxaoTtov 6€ O W1}, olov &vdpwmoc peEV Twy xadérov Kodloc &€ Twy
xoid' €xaotov,- dvdyxm &' &mopoaivesdou e bmdpxel T T 11}, OTE pev

~ ~ r
TwWY xodéhov TLvi, 0TE &€ Twv Ko} €xooTov. €OV PEV OLY XOoF6AOL
pl Vg J \ ~ / (74 [4 / N / b4 ) Ve
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Aeuxoc &vdpwroc: xadélov Yop 6vtoc Tov EvIpwmoc oby GC xoadélov
~ ~y V4 \ N ~ b \ 7 z b 1 ¢

XPNTOL TT) GNMOPAVOEL: TO YAp TOG OL TO XOJOAOL OTUOLVEL GAL' OTL
x0F6A0V.- EML SE€ TOL XOTIYOPOLILEVOL TO KOFOAOL KOTIYOPELY KOFOAOV

] b4 b z ) 7 N 4 b4 b) (ol ~
obx €oTLy dAndég- obdeplo Yolp xoTdpooLe €oToL, €V 1) TOL XATIYOPOL-

?‘ ~
1EVoL xoF6AoL TO KoFOAOL XOTITOPTIIAOETOL, OLOV €0TL TOC &VvIpwToc
oy Cwov.
L

(ITept  * Epueveloc- 17a38)

E uma vez que umas sdao de modo universal das coisas, outras, segundo

cada uma, e digo, de modo universal o que sobre a maioria nascida é
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predicada, e segundo cada um o que ndo é predicado sobre a maioria
nascida, tal como: o homem por um lado é das coisas de modo universal e
Cdlias é por outro das coisas segundo cada um, e é necessidade declarar
como algo subsiste ou ndo, quer em algo das coisas de modo universal quer
das coisas segundo cada um. Se certamente do modo universal seja declarado
sobre o universal que subsiste ou ndo, serdo contrarias as declaragoes, e eu
digo declarar de modo universal sobre o universal, tal como todo homem é
branco, nenhum homem é branco, e quando, por um lado, sobre o universal
das coisas e por outro lado, ndo de modo universal das coisas, ndo sdo
contrarias, contudo as coisas que sdo reveladas sdo possiveis de serem
contrarias, e digo o declarar ndo de modo universal sobre as coisas do
universal, tal como um homem é branco e um homem ndo é branco; pois o
que ¢é de modo universal do homem ndo se utiliza como declarag¢do universal,
pois o todo ndo significa o universal, mas que ¢ de modo universal. E
predicar de modo universal sobre o que é predicado de modo universal ndo é
verdadeiro, pois ndo haverd nenhuma afirma¢do na qual o que é predicado
de modo universal sera predicado de modo universal, por exemplo, todo

homem é todo animal.

Aristoteles situou nas seg¢des anteriores o plano do entendimento no qual se
referia as afec¢oes da alma (16a9), esse plano corresponde também a diversos
tipos de expressdo e a diversos tipos de coisa. Aristoteles comeca o periodo
diferenciando o que ¢ universal do que ¢ individual em relagdo ao que
subsiste. O Ambito sdo as coisas (TPAYUOTA). A essas coisas corresponde o
nivel do discurso, (16a7) onde multiplas coisas pertencem a caracteristicas

. . r 3 N\ / o .
singulares. O universal ¢, ent MAeLOVWY xaTnyopeLoVal, (sobre a maior
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parte), ¢ o individual ndo é. Posteriormente, explica em relacio ao que
subsiste ou ndo, quer dizer em relagdo as coisas que existem, o universal € o
individual. O universal e o individual fazem parte da categoria de quantidade.
Aristoteles desmembrando as contrarias explica o que € contrario em relagao
ao que subsiste ou ndo subsiste, como o de modo universal sobre o universal,

enml Tou xod6Aov amopaivesdorl xadélov assim: todo homem € branco,

’ 76 - R R ~ y
nenhum homem é branco’, é contrario. Deste modo, o contrario ndo é o
mesmo sobre o mesmo, mas ¢ o universal sobre o universal. Portanto, o

R ~ A ~ > N\ ~ /
contrdrio ndo estabelece um género comum. A expressdo, €M Tov xoJoAov,

estabelece uma relagdo metaforica, porque ndo se pode declarar sobre o
universal a ndo ser metaforicamente. E, o que ndo ¢ contrario, e entdo
contraditorio, mas assim revelado ¢ possivel de ser contrario, o universal

sobre 0 nao universal ¢ vice versa, assim como: um homem ¢ branco, um

76 Die Klasse derjenigen Ausagenpaare der beschriebene Art, deren Glieder in dem Sinne
“etwas Allgemeines in allgemeiner Weise” zum Gegenstand haben, daB ihr verneinendes
Glied von einem Allgemeinbegriff, von dem ihr bejahendes Glied aussagt, daB jedem der
unter ihn fallenden Einzeldinge das und das zukommt, aussagt, daB dies keinem von ihnen
zukommt (z. B.— “Jeder Mensch ist weiB”-- “Kein Mensch ist weiB”: 17b6; vgl 17b21f).
(A classe daqueles pares de proposicao do modo descrito, cuja articulagao no sentido
“alguma coisa geral de modo geral” tém por objeto que ou sua articulacdo que nega de um
conceito geral, da qual sua articulagdo que afirma diz, que toda coisa singular que cai sob
ele chega assim e assim, diz, que isso chega para nenhum deles (por exemplo: “todo
homem ¢ branco”—*“nenhum homem ¢ branco” :17 b6; compare 17 b21f.)

(Weidemann-Aristoteles-p.202)
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homem n#o é branco’’. Novamente temos como possivel de ser nio o mesmo
sobre 0 mesmo, pois embora seja universal sobre o ndo universal,
contraditorio, € possivel vir a ser o mesmo nao pelo mesmo, contrario, ou seja,
universal sobre o universal. Por ultimo, expde o que ndo ¢ possivel de ser
verdadeiro. Portanto esta explicitado primeiro o que ¢ contrario, depois o que
ndo ¢ contrario, mas ¢ possivel e terceiro o que nao € contrario € nao ¢
possivel de ser contrario como: todo homem ¢ todo animal. Assim a fantasia
sensitiva e a calculativa que ndo tem um género comum podem se tornar
comuns através do contraditério. Trata-se da operacdo de construir uma
imagem pensada, una-multipla, através de um género ndo comum. Na medida
em que o apetite justamente como demanda consegue iniciar essa operacao
constroi a partir dos elementos logicos do intelecto uma unidade com a

multiplicidade obtida pelo aparelhamento sensivel. Na verdade, ndo existe um

77 Die Klasse derjenigen Aussagenpaare der Beschriebenen Art, deren Glieder “etwas
Allgemeines nicht in allgemeiner Weise” zum gegenstand haben, d. h. von einem
Allgemeinbegriff aussagen, daB einem unter ihn fallenden Einzelding das und das
zukommt bzw. nicht zukommt, ohne anzugeben, ob gemeint ist, daB dies irgendeinem,
oder ob gemeint ist, daB dies jedem der unter den betreffenden Begriff fallenden Dinge
zukommt bzw. nicht zukommt (z. B. “[Ein] Mensch ist weiB”—*“[Ein] Mensch ist nicht
weiB” 17b9f. 31f., 18%a6f.).

A classe daqueles pares de proposi¢des de modo descrito, cuja articulagdo “alguma coisa
em geral nao de modo geral” t€ém por objeto, isto € dizer de um conceito geral, que para
uma coisa singular que cai sob ele chega assim o assim respectivamente nao chega, sem
declarar, se ¢ pensado, que isso seja qual for, ou se é pensado, que isso para cada conceito
sob ele encontrado chega a coisa que cai respectivamente nao chega (por exemplo: “[um]
homem ¢ branco”-“[um] homem ndo é branco” 17b9f. 31f., 18 6f).

(Weidemann-Aristoteles-p.202-203)
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contato direto com o LTAPY ELV real mas uno. Contrario em grego significa
literalmente estar no lugar de. Expressdao locativa ndo permite que exista
movimento. Portanto, em face de. Um em face do outro. O mesmo em face

do outro afirmando e negando, se desdobra na forma que ¢ contraria como
universal sobre o universal e o que ¢ universal sobre o ndo universal como
possivel de ser universal. Portanto, S ¢ P e S ¢ ndo-P e Sndao ¢ P e S ndo ¢
ndo-P. A afirmagdo pela afirmacdo e a negagdo pela negagdo. Aristoteles
expressa de modo claro que o todo nao significa o universal , mas que ¢ de

modo universal.”®
Assim também no ITept yuyxne:
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