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RESUMO

Neste estudo, analisou-se como os verbos irregulares foram documentados
nas Cantigas de Santa Maria a partir do que Joaquim Mattoso Camara Jr. teorizou
em suas obras Estrutura da Lingua Portuguesa e Histéria e Estrutura da Lingua
Portuguesa. Trata-se de uma abordagem tedrica moderna para estudar como se
manifestaram esses verbos sete séculos atrds e como evoluiram até os dias atuais.

Além das consideracdes de Camara Jr., foram abordadas as posi¢cdes de
outros autores, como José Joaquim Nunes, Joseph Huber, Ismael de Lima Coutinho,
Heinrich Lausberg e Rosa Virginia Mattos e Silva.

As Cantigas de Santa Maria foram examinadas na edi¢do critica de Walter
Mettmann, sobretudo no glossario (volume 1V).

Parte-se da hipétese de como a analogia e a frequéncia de uso tiveram papel
primordial nas mudancas das formas estudadas, tanto mudancas fonéticas como

morfolégicas.

Palavras-chave: verbos regulares, verbos irregulares, morfologia do verbo em
Portugués, Cantigas de Santa Maria, analogia, anomalia, Joaquim Mattoso Camara
Jr.

e-mail para contato: denisluiz@usp.br



ABSTRACT

This study analyzed how irregular verbs were documented in the Cantigas de
Santa Maria from what Joaquim Mattoso Camara Jr. theorized in his works Estrutura
da Lingua Portuguesa (Portuguese Language Structure) and Histéria e Estrutura da
Lingua Portuguesa (History and Structure of the Portuguese Language). This is a
modern theoretical approach to study how these verbs showed seven centuries ago
and developed to the present day.

Besides the considerations of Camara Jr., positions of other authors such as
José Joaquim Nunes, Joseph Huber, Ismael Lima Coutinho, Heinrich Lausberg and
Rosa Virginia Mattos e Silva were also considered.

The Cantigas de Santa Maria were studied by the critical edition of Walter
Mettmann, especially in the glossary (4™ volume).

This study started from the hypothesis that how analogy and frequency of use

had role in changing forms studied, both phonetic and morphological changes.

Keywords: regular verbs, irregular verbs, Cantigas de Santa Maria, analogy,

anomaly, Joaguim Mattoso Camara Jr.
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APRESENTACAO

O verbo, parte importante na construcdo do discurso de todas as linguas,
principalmente das linguas flexionais, € o tema desta dissertacao.

A maneira como os verbos evoluiram no decorrer do tempo desperta interesse
dos estudiosos da gramatica historica das linguas romanicas. Para observar isso, as
Cantigas de Santa Maria (aqui chamadas de CSM), compostas por Afonso X, rei de
Ledo e Castela (1252-1284), sdo Uteis para se observar a manifestacao dos verbos
nesse periodo do Galego-Portugués (séc. Xlll) e cotejar com o periodo moderno da
lingua.

As propostas sobre os verbos irregulares feitas por Joaguim Mattoso Camara Jr.,
nas obras Estrutura da Lingua Portuguesa (1970) e Historia e Estrutura da Lingua
Portuguesa (1976) motivaram este presente trabalho.

Entre os diversos estudos efetuados por nossos gramaticos e estudiosos da
lingua, especialmente os linguistas, incluem-se as obras de Joaquim Mattoso
Camara Jr. principalmente no que se refere aos estudos dos verbos regulares e
irregulares na lingua portuguesa. Para o Autor, verbos irregulares sdo aqueles que
apresentam pelo menos dois radicais, um para as formas de imperfeito e outro para
as formas de perfeito. As formas de imperfeito e perfeito sdo formadoras de todos os
tempos verbais.

Nas CSM, chamou-me a atencdo a ocorréncia dos verbos ali utilizados,
particularmente a manifestagcdo dos verbos considerados irregulares. Tive o intuito
de verificar como esses verbos permaneceram ou manifestaram linguistica e
historicamente.

O levantamento dos verbos no periodo arcaico, com todas suas conjugacdes, foi
realizado a partir das ocorréncias nas 420 Cantigas de Santa Maria, na edi¢cao critica
de Walter Mettmann das CSM, reunidas e documentadas no glossario desta edicéo
(volume 1V). Neste volume, Mettmann apresenta todas as conjugacdes verbais
presentes nas CSM, seguidas dos numeros das cantigas e dos respectivos versos

em que os verbos ocorrem.



1 INTRODUCAO

As CSM sé@o o corpus desta dissertacdo. Sdo 420 cantigas (retiradas as sete
cantigas repetidas do corpus) compostas em galego-portugués por Afonso X, na
segunda metade do século Xlll. As CSM séao, além de uma coletanea de milagres
realizados pela Virgem Maria, uma obra de grande importancia para a literatura,
musica e arte do periodo medieval. Foram um “projeto” de Afonso X que ocupou a
parte de seus esforcos poéticos durante o seu reinado (1252-1284).

Afonso X, o rei sabio, foi um rei cuja erudi¢cdo esteve acima de outros monarcas
de sua época. Ele reuniu em sua corte estudiosos de legislacao, histéria, astronomia
e astrologia, assim como poetas e artistas de variadas origens. Junto com esses
estudiosos, Afonso X produziu muitos trabalhos sobre legislacéo, historia, ciéncia e
literatura.”

O cancioneiro mariano chegou até ndés em quatro cédices:

- To, ou Tol, proveniente da Biblioteca da Catedral de Toledo, mas presente na
Biblioteca Nacional de Madri desde 1869. Possui identificacdo 10069. Contém o
Prélogo A, Prélogo B e 127 cantigas, além da Piticon, um poema escrito por Afonso
X e com a aparente intencdo de encerrar CSM em 100 poemas. O Cddice Toledano,
de acordo com muitos estudiosos, € uma coépia realizada entre 1270 e 1280 da
colecdo original das cantigas marianas, que, por sua vez, foram provavelmente
compostas entre 1264 e 1276.

- T, presente na Biblioteca do Escorial, também conhecido como o cédice rico.
Possui a identificacdo T.1.1. Esse codice foi trazido para o Escorial a partir de Sevilha
por ordem de Felipe Il no século XVI. Possui um indice, um titulo, um prélogo e 193
poemas. Existem por volta de 200 paginas de iluminuras neste volume, por isso 0
nome caédice rico. Ha evidéncias de que tenha sido composto pouco antes de 1280.

- E, presente na Biblioteca do Escorial, também foi trazido de Sevilha por Felipe
II. Seu cddigo € B.1.2. Este cddice, com algumas iluminuras, contém o Prologo A,
Prélogo B e 417 cantigas, sendo sete repetidas. Nao inclui dez poemas encontrados
no Cdbdice Toledano (T). Contém partitura para quase todas as cantigas, sendo

também conhecido como o cdodice de los musicos.

! Muitas informacdes presentes nesta introducdo foram retiradas de O'Callaghan, 1988, p. 1-13.
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- F, de Florenga, presente na Biblioteca Nazionale Centrale, identificado como
Banco Rari 20. Rico por suas iluminuras e partituras, muitas inacabadas, contém 113
cantigas, sendo que apenas quatro coincidem com o Caddice Toledano (To) e
nenhum no Escorial (T). De acordo com Montoya Martinez, as cantigas do cédice de
Florenca podem ter sido encontradas no norte da Espanha e sul da Franca, e pode
apresentar alguma ligagcdo com o itinerario que Afonso X fez para visitar o papa em
Beaucaire (comuna francesa na regido administrativa de Languedoc-Roussillon)
entre 1274 e 1275. Muitas dessas cantigas tratam de temas relacionados a historia
pessoal do monarca e de sua familia.

Das 427 (420 nao repetidas e sete repetidas dos cddices) cantigas, 356 narram
milagres de Maria. Com excecédo da introducdo, dos dois prologos, e das ultimas
cantigas, que fazem referéncia a festas dedicadas a Maria e a Jesus Cristo, as
restantes sdo cantigas de louvor, inseridas nas sequéncias narrativas de nove
cantigas de milagre.

Era desejo de Afonso X que as cantigas fossem cantadas nas festas em
homenagem a Nossa Senhora.

O'Callaghan afirma que Afonso X nos deixou, com as CSM, uma espécie de
biografia poética, ou até uma autobiografia. A intervencdo de Virgem Maria na vida
do monarca é atestada em poemas escritos em primeira pessoa pelo proprio rei, ou
em terceira pessoa. Muitas das cantigas refletem a vida e costumes do décimo-
terceiro século, mas também a longa tradicdo do culto marial documentado em
narrativas antigas encontradas em muitas fontes da tradicdo europeia. Algumas
apresentam as crencas e as atividades de Afonso X durante seu longo e conturbado
reino. As CSM nos dizem, por exemplo, sobre os pais de Afonso X, as acdes frente
aos mouros, os conflitos entre cristdos e mouros, a invasdo marroquina na Espanha
e as tentativas de repovoar Cadiz. Além disso, as CSM revelam os sentimentos do
monarca sobre traicdo dentro da propria nobreza, suas frequentes doencas e seu
medo da condenacédo eterna. A Virgem Maria aparece em toda a obra como sua
defensora, protetora e consoladora.

Mettmann propde que as primeiras 100 cantigas foram compostas entre 1270 e
1274. As 200 seguintes foram entre 1274 e 1277, e as restantes entre 1277 e 1282.

As CSM constituem um material vasto tanto de vocabulos, como de cultura do
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Portugués do século XIlll. De acordo com Ceschin (2003, p. 178-99), o vocabulario
das CSM caracteriza-se por:

a) apresentar neologismos, formas variantes, empréstimos, sinonimia e
homonimia;

b) haver clara superacdo dos recursos expressivos que se manifestam nas
obras ibéricas anteriores as de seu periodo;

c) apresentar aproximadamente 4.500 vocabulos;

d) aumentar empréstimos castelhanos, provencais, franceses e formas
alatinadas.

As CSM séo a fonte mais rica e mais ampliada do ponto de vista linguistico e
vocabular, em relacdo as cantigas de amigo, de amor e de escéarnio e maldizer do
Galego-Portugués.

O levantamento dos verbos irregulares € o ponto de partida para que seja
investigado como evoluiram desde o século Xlll até os dias de hoje, quais
modificacdes apresentaram e quais verbos irregulares deixaram de existir.

Este trabalho se justifica ao estudar sobre os verbos irregulares a partir do que
se apresenta Mattoso Camara Jr. nas obras Estrutura da Lingua Portuguesa e

Historia e Estrutura da Lingua Portuguesa.

1.1 Metodologia

Foram localizados no corpus utilizado os verbos considerados irregulares
atualmente e foi verificada a presenca deles nas CSM. Os 16 verbos irregulares
apontados por Mattoso Camara Jr. nas obras referidas no Portugués atual séo
caber, dar, dizer, estar, fazer, haver, ir, poder, pbr, prazer, querer, saber, ser, ter,
trazer e ver. Em estudo posterior, Camara Jr. incluiu o verbo vir (Dispersos, 1972).

Para se listarem as ocorréncias desses verbos nas CSM, foi utilizado o vol. IV
das Cantigas de Santa Maria / Alfonso X, el Sabio, edicion Walter Mettmann. Esse
volume contém um glossario das CSM, ao passo que os volumes | a lll incluem as
420 cantigas.

Foram cotejadas as consideragOes sobre os verbos irregulares de Joaquim

Mattoso Camara Jr. com as posic¢des de José Joaquim Nunes, Joseph Huber, Ismael
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de Lima Coutinho, Heinrich Lausberg e Rosa Virginia Mattos e Silva.

1.2 Propostas

O verbo é a classe de palavra escolhida para esta pesquisa por se tratar de um
elemento fundamental e complexo na lingua pela sua riqueza de elementos morficos
e semanticos.

Foram escolhidas as CSM por conterem um repertério importante do Portugués
antigo, século Xlll, com registros vocabulares mais ricos que outras fontes medievais
galego-portuguesas.

A hipétese inicial desta dissertacdo € verificar se os verbos mais frequentes
devem ter sofrido mudanca devido ao fato que alta frequéncia provoca mudancas,
entre as quais fonéticas, sintaticas e semanticas.

Pretende-se verificar se 0s verbos irregulares que aparecem nas CSM sofreram
alteracbes em relacdo aos paradigmas atuais do Portugués, e se houve
regularizacdo dos verbos irregulares. Deste modo: a) se os verbos irregulares que
aparecem nas CSM sao os mesmos que encontramos hoje ou se foram arcaizados
em relacdo aos verbos irregulares atuais; b) se esses verbos correspondem aos
verbos irregulares considerados linguisticamente em comparacao ao Portugués atual
e c¢) se fenbmenos motivadores para a evolucao dos verbos foram a analogia e as

mudancas fonéticas.

1.3 Antigos documentos poéticos do Portugués?

A poesia lirica da Peninsula Ibérica, composta em Galego-Portugués, foi
conservada principalmente em trés compilacbes, das quais somente uma foi
organizada no tempo dos trovadores: o Cancioneiro da Ajuda. Embora seja o mais
antigo dos cddices de poesia profana, € o que possui 0 menor niumero de textos
conservados. Este é superado pelo Cancioneiro da Vaticana e pelo Cancioneiro da
Biblioteca Nacional de Lisboa (antigo Colocci-Brancuti).

Esses cancioneiros dividem-se em trés categorias: 1) as cantigas de amigo;

% Para um estudo sintético, porém competente da histéria da Lingua Portuguesa, cf. Histéria da
Lingua Portuguesa, de Paul Teyssier (traducdo de Celso Cunha). 2. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes,
2001.
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2) as cantigas de amor e 3) as cantigas de escarnio e de mal dizer. Devemos
acrescentar a estas compilacdes as conhecidas CSM, compostas no séc. Xlll, na
corte de Afonso X, que tém por base, como os demais cancioneiros, os falares da
Galiza e do Norte de Portugal.

Esses cancioneiros sdo os mais antigos documentos conhecidos do lirismo

galego-portugués e a principal fonte do Iéxico da época.

1.4 O verbo na sua fonte estudada (as CSM)

Para verificar a manifestacdo dos verbos nas CSM e a sua presenca historica,
pretendemos fazer uma descri¢cdo da estrutura que eles apresentam. Vamos utilizar
a explicacédo de Camara Jr.

Segundo sua exposicéo, pode-se entender a estrutura do verbo por meio da
seguinte férmula (1976, p. 144).

T(R + VT) + SF (SMT + SNP)

Sendo que:

R = radical

VT = vogal tematica
T=tema (R + VT)

SMT = sufixo modo-temporal
SNP = sufixo niumero-pessoal
SF = sufixo flexional (SMT + SNP)

Vamos exemplificar essa formula partindo da forma cantdvamos. Podemos

analisar sua estrutura verbal da seguinte forma:

R = cant-
VT = -a-
T = canta-

SMT = -va-
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SNP =-mos
SF = -vamos

1.5 Airregularidade verbal

Verbo irregular € aquele apresenta variacdo de radical nas formas do
imperfeito e nas formas do perfeito, ndo se encaixando no paradigma regular da
lingua, o qual apresenta um radical para todos seus tempos e modos.

Para Bechara (2005, p. 225), irregular é o verbo que, em certas formas,
apresenta modificacdo no radical ou na flexdo, afastando-se do modelo da
conjugacéao a que pertence (afastando-se, portanto, do paradigma).

Os irregulares, segundo Bechara, dividem-se em fracos e fortes. Fracos sao
os verbos cujo radical de infinitivo ndo se modifica no pretérito (ex.: perd-er — perd-i).
Fortes, por sua vez, sdo aqueles cujo radical do infinitivo se modifica no pretérito
perfeito (ex.: caber — coube; fazer — fiz).

Huber e Coutinho também tratam dos pretéritos fortes e fracos, porém com
outra definicdo. Enquanto os verbos fracos possuem acento na terminacdo em todas
as seis formas, os verbos fortes possuem acento no radical na 1.2 e na 3.2 pessoa
do singular e, eventualmente, na 3.2 pessoa do plural.

Esse conceito de verbos fortes e fracos é pertinente ao estudo dos verbos
irregulares, pois todos os 16 verbos irregulares apontados por Mattoso Camara Jr.
(caber, dar, dizer, estar, fazer, haver, ir, poder, por, prazer, querer, saber, ser, ter,
trazer, ver e vir) sdo verbos fortes.

Cunha e Cintra (2007, p. 386) definem verbo irregular como aquele que se
afasta do paradigma de sua conjugacéo.

Verbo irregular é, segundo Camara Jr., aquele em que apresenta em sua
conjugacgao pelo menos dois radicais diferentes, um para as formas do imperfeito
(das quais derivam presente, pretérito imperfeito, futuro do presente, futuro do
pretérito, no modo indicativo, e presente do subjuntivo) e outro para as formas de
perfeito (das quais derivam pretérito perfeito, pretérito mais-que-perfeito, no modo
indicativo, e pretérito imperfeito e futuro, no modo subjuntivo). Para Camara Jr., essa
classificacdo é a mais importante para a compreensao da estrutura dos verbos
portugueses.

Para Coutinho (2005, p. 305), verbos irregulares sao aqueles que possuem
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alteracdes especiais, como um desvio na forma tematica ou desinencial dos verbos.
Em sua obra Gramatica Histérica, Coutinho faz um estudo amplo da evolucédo da

lingua portuguesa, desde o latim, ndo sendo especifico a um século ou um periodo.

1.6 Analogia, anomalia e acidentes fonéticos

Para estudar as irregularidades verbais, torna-se pertinente mencionar 0s
seguintes fendbmenos, que sdo Uteis para a constatacdo das transformacoes, e

verificar se eles de fato atuam no processo de atualizagéo dos verbos irregulares.

1.6.1 Analogia

A analogia € um conceito muito antigo e difundido entre diversas areas do
conhecimento humano. Como muitos autores estudados para esta pesquisa citam a
analogia como fator de mudanca nos verbos, analisar esse conceito torna-se
importante.

Em sua Arte Poética, no capitulo XXI, Aristoteles define que ha analogia
guando o segundo termo esta para o primeiro, na propor¢cdo em gue o quarto esta
para o terceiro, pois, neste caso, emprega-se 0 quarto em vez do segundo e o
segundo em lugar do quarto. E o que Saussure chama de quarta proporcional.

Carvalho (2002) escreveu tese abrangente sobre a analogia quanto a sua
histdria, conceituacao e aplicacdo. Carvalho (2002, p. 28) apresenta analogia como
‘relacdo entre dois elementos a partir de um ponto, que implica um terceiro
elemento.” Para Carvalho, ha maior probabilidade de a analogia ter supremacia

sobre a anomalia.

1.6.1.1 Posicao de Saussure sobre analogia

Em sua obra Linguistica Geral, Saussure inicia explicando que analogia
supde um modelo e sua imitacédo regular. Uma forma analdgica € uma forma feita a
imagem de outra ou de outras (2004, p. 187). Segue o Autor que os fenbmenos
analdgicos ndo sdo mudancas, porque as formacdes qualificadas de mudancas séo

da mesma natureza que aquelas a que chamamos de criagdes.
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Acrescenta Saussure que a inovagao analégica e a eliminacdo da forma
antiga sao dois processos diferentes, ndo havendo transformacg&o nesse percurso.

Dessa forma, sustenta-se o principio de que a analogia € de ordem
psicologica. Porém, isso ndo basta para distinguir os fenébmenos fonéticos, porque
estes também podem ser considerados psicolégicos.

O Autor afirma que a analogia € de ordem gramatical, porque ela supbe a
consciéncia e a compreensado de uma relacdo que une as formas entre si (2004, p.
193).

1) As palavras simples séo, por definicdo, improdutivas. Carteiro ndo foi criada
a partir de carta, mas a partir do modelo de prisioneiro: prisdo, assim como encartar
baseou-se no modelo de enfaixar.

2) Toda criacdo anal6gica pode ser representada como uma operacao
analoga ao calculo da quarta proporcional (jA proposta por Aristételes em sua Arte
Poética), concepcdao trabalhada pelas gramaticas europeias.

A inovagao analdgica entra na lingua por meio da fala, pois “o primeiro e mais
importante € a mudanca fonética” (SAUSSURE, 2004, p. 197). A mudanca fonética
desarticula e altera resultados, de onde provém deslocamento dos limites das
unidades e modificacdo de sua natureza.

A aglutinacdo também tem forca de atuacdo, em que apresenta uma
tendéncia geral de diminuir o elemento radical em proveito do elemento formativo.
Complementa Saussure que “o efeito mais sensivel e mais importante da analogia é
o de substituir as antigas formacdes, irregulares e caducas, por outras mais normais,
compostas de elementos vivos” (2004, p. 199).

Para Saussure, a analogia ocupa um lugar preponderante na teoria da
evolucdo de uma lingua, pois a substituicdo constante de formas antigas por novas
constitui um dos aspectos mais surpreendentes da transformacdo das linguas.
“Cada vez que uma criagdo se instala definitivamente e elimina sua concorrente,
existe verdadeiramente algo criado e algo abandonado, e nesse sentido a analogia
ocupa um lugar preponderante na teoria da evolugao”.

Considerando que as mudancas ocorridas nas linguas, em perspectiva
diacrénica, tendem a uma economia, a analogia consagra-se por criar novas

combinagdes. “Ela é colaboradora eficaz de todas as forgas que modificam sem
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cessar a arquitetura de um idioma e a esse titulo constitui um possante fato de
evolugao.” (2004, p. 199)

1.6.1.2 Posicao de outros autores

Coutinho (2005, p. 150-63) define analogia como o principio pelo qual a
linguagem tende a uniformizar-se, reduzindo as formas irregulares e menos
frequentes a outras regulares e frequentes.

Coutinho separa em sua obra a a¢do da analogia na fonética, na morfologia,
na sintaxe e na semantica. Pela natureza deste trabalho, vamos expor brevemente a
acao da analogia na morfologia.

Para Coutinho, é nos verbos que podemos perceber melhor a acdo da
analogia por causa da riqueza de flexdes que caracteriza esta classe de palavras.
Desde o latim h& criagbes analdgicas nas formas verbais. Por exemplo, no latim
vulgar da Peninsula Ibérica, os verbos da 3.2 conjugacao passaram todos para a 2.2.

Vossler (1978) inicia suas consideracfes sobre analogia ao dizer que, no caso
das linguas romanicas, o neutro latino se perdeu. As formas mais frequentes, tanto
para 0S neutros como para os masculinos, eram o genitivo, o dativo e o acusativo
singular. Dessa maneira, as outras formas dos neutros, as diferenciadas pelo
género, pouco a pouco foram se apagando da memaria dos falantes. Quando houve
necessidade de usé-las, surgiram neologismos segundo um sistema mecéanico de
associacOes. Os linguistas atuais denominam esse mecanismo de analogia.

Trata-se de um jogo de forcas resultante da frequéncia de uso. As formas
usadas com menor frequéncia sdo atraidas pelas formas mais frequentes. Para
Vossler, analogia e gramaticalizacdo sado certamente 0s mais importantes, mas néo
0S Unicos processos linguisticos de uniformizagdo. Assim como as mudancas
fonéticas sdo regulares porque existe uma analogia fonética, as mudancas
semanticas sdo continuas porque existe gramaticalizac¢ao.

Por sua vez, Camara Jr. (1978, p. 39-40) define analogia como “mudanca
linguistica em que ha uma interferéncia do plano formal da lingua no plano
fonolégico ou, em outros termos, em que a fonacdo é afetada pela coeséo formal
entre os vocabulos”. Ha duas motivacoes:

1) cruzamento analdgico, em que hd mudanca fonolégica de uma forma por



16

interferéncia de outra ou outras;

2) criacdo analdgica, em que ha o aparecimento de uma forma nova, que
elimina a antiga.

Camara Jr. define o cruzamento como “etimologia popular”. Trata-se de
tendéncia em incluir uma forma numa familia |éxica, ndo pertencente
etimologicamente. Exemplifica pelo vocabulo latino veruculu, que deu em Portugués
ferrolho, tratado como um derivado de ferro.

Para Camara Jr., a criacdo analogica pode se referir apenas a mudanca de
sufixo de um derivado (ex.: fibula para fibella, donde port. fivela) ou resultar de uma
metanalise (ex.: obispo, substituido por bispo; leijdo, de lesione-, fem., substituido
por aleijao).

De acordo com Silveira (1983, p. 295), analogia é

(...) forca que atua, ou transformando uma coisa para pér de acordo com
outra com a qual tem relacdo real ou suposta, ou criando uma forma nova

de conformidade com um tipo ou paradigma; concorre para a simplificacdo e
uniformizacao dos fatos da lingua.

Dubois (1993, p. 52-5), por sua vez, trata em seu Dicionario de Linguistica
tanto da analogia como da anomalia. O Autor expde que analogia foi um termo
utilizado pelos gramaticos gregos para designar o carater de regularidade atribuido a
lingua (1993, p. 52).

Ha referéncia também aos analogistas. Para os gramaticos gregos do século
I a.C., defensores da analogia, a lingua €é fundamentalmente regular e
excepcionalmente irregular. Desenvolveram modelos (“paradigmas”) para classificar

as palavras “regulares”.

1.6.2 Anomalia

Segundo Dubois, anomalia designava a irregularidade da lingua: qualquer
emprego que nao se podia explicar com a interferéncia de uma regularidade de certo
tipo (1993, p. 54). Afirma o Autor que na linguistica moderna é anémala a frase que
apresenta divergéncias em relacdo as regras da lingua. Para as anomalias
gramaticais, usam-se preferencialmente os termos agramaticalidade, deixando o

termo anomalia para designar os desvios semanticos.
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Por outro lado, os anomalistas defendiam a tese de que, numa lingua, as
excecOes eram mais importantes do que as regularidades. A gramatica se tornava
antes de tudo uma colecao de excecdes (DUBOIS, 1993, p 54).

De acordo Silveira (1983, p. 83), anomalia, por sua vez, € 0 mesmo que
irregularidade. S8o as mudancgas que escapam as regras gerais, sendo inesperadas

e errbneas.

1.6.3 Acidentes fonéticos (metaplasmos)

Por teoria, metaplasmo, do grego meta = além + plasmo = formacéo,
transformacao, é o estudo das modificagBes fonéticas dos vocabulos por meio de
sua evolucédo. Sua finalidade é a eufonia.

Os metaplasmos ocorreram independentemente da acdo da analogia ou da
anomalia. Para Camara Jr., eram formas variantes: “o0 metaplasmo estabelece uma
variante em face de uma forma basica” (CAMARA JR., 1978, p. 167).

Coutinho (2005, p. 142-9) apresenta abrangente e esclarecedora explicacao
sobre os metaplasmos. Primeiramente, Coutinho os define como modificagbes
fonéticas que as palavras sofrem. Posteriormente, Coutinho classifica o0s
metaplasmos pelas seguintes categorias:

a) Por permuta;

b) Por aumento;

c) Por subtracao;

d) Por transposicao.

1.6.3.1 Metaplasmos por permuta
S&0 0s que apresentam substituicdo de um fonema por outro.
a) Sonorizagao: lupu > lobo
b) Vocalizacao: factu > feito
c) Consonantizacdo: iam > ja
d) Assimilacéo vocélica: paomba > pomba;
e) Assimilagdo consonantal: persona > pessoa;
f) Assimilacao total: per + lo > pelo

g) Assimilacéo parcial: auru > ouru
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h) Assimilacdo progressiva: amaramlo > amaram-no

I) Assimilacdo regressiva: cognatu > cunhado

j) Dissimilacdo vocalica: tosoira > tesoura

k) Dissimilagdo consonantal: memorare > nembrar > lembrar
[) Dissimilagao progressiva: cribro > crivo

m) Dissimilacéo regressiva: livel > nivel

n) Nasalagédo: mae > mée

0) Desnasalacédo: luna > lua

p) Apofonia ou deflexdo: per + factu > perfeito

q) Metafonia: feci > fiz

1.6.3.2 Metaplasmos por aumento
Sao os que adicionam fonemas a palavra.
a) Proétese ou prostese: stare > estar
b) Epéntese: umeru > ombro
c) Anaptixe ou suarabacti: bratta > barata
d) Paragoge ou epitese: ante > antes

1.6.3.3 Metaplasmos por subtracéo
S&o os que tiram ou diminuem fonemas a palavra.
a) aférese: episcopu > bispo
b) sincope: malu > mau
c) haplologia: perdeda > perda
d) apocope: et > e
e) crase: pede > pee > pe
f) sinalefa ou elisdo: de + intro > dentro

1.6.3.4 Metaplasmos por transposicao
S&o os que consistem na deslocacéao de fonema ou acento ténico da palavra.
a) metatese: semper > sempre
b) sistole: amassémus > amassemos

c) diastole: océanu > oceano
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2 DESENVOLVIMENTO

Antes de apresentar os casos especificos de verbos irregulares presentes nas
CSM, vamos expor as principais teorias sobre verbos e suas irregularidades tratadas

pelos autores levados em consideragcao nesta pesquisa.

2.1 PosicOes tedricas

2.1.1 Joaquim Mattoso Camara Jr.

Céamara Jr. afirma que nossas gramaticas apresentam, em ordem alfabética,
como “verbos irregulares” aqueles também suscetiveis a uma padronizacéo,
podendo ser, dessa forma, classificados como “regulares”. No entanto, quando o
radical verbal apresenta mudanca, cria-se uma série de padrdes morfologicos
verbais (1970, p. 101).

Dessa forma, o Autor ndo vé um caos linguistico na maioria dos verbos
irregulares do Portugués, e afirma ser possivel uma sistematizacdo de ordem
estrutural. Assim, as formas irregulares seriam mais compreensiveis.

Do conjunto dos verbos irregulares, ha 16 verbos de dificil padronizagéo.
Trata-se de 16 verbos de nossa lingua em que ha oposicdo entre a forma de
imperfeito (formadora do presente, do pretérito imperfeito, futuro do presente, futuro
do pretérito, no modo indicativo, e presente do subjuntivo) e a forma de perfeito
(formadora do pretérito perfeito, pretérito mais-que-perfeito, no modo indicativo, e

pretérito imperfeito e futuro, no modo subjuntivo).

2.1.1.1 Verbos de radical variavel

Para Camara Jr.,, os a variabilidade dos verbos irregulares ocorre nas
seguintes espécies:

a) alternancia vocalica;

b) formas rizoténicas;

c) formas arrizotonicas;

d) radical de perfeito;

e) radicais supletivos.
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2.1.1.1.1 A alternancia vocélica

Ha dois tipos de alternancias vocéalicas:

1) entre as formas rizotonicas e as formas arrizotonicas;

2) nas formas rizotonicas, entre a) a 2.2 pessoa singular e a 3.2 pessoa
singular e plural do indicativo presente e b) a 1.2 pessoa singular associada ao
subjuntivo presente (1976, p. 149).

O primeiro tipo ndo tem significacdo morfoldgica, pois ja estdo pressupostas
na estrutura fonologica da lingua. O segundo, por outro lado, tem mecanismo
puramente morfolégico. Camara Jr. apresenta 0s seguintes casos:

1.° caso: quando a raiz termina em /e/ (vogal média fechada), ha o processo
de ditongacéo para /ei/. Por exemplo, o verbo ler (leio, leia, leias, leia etc.).

2.° caso: verbos de 1.2 conjugacdo como cear e estrear, que sofrem
ditongacdo fonoldgica nas formas rizotbnicas do indicativo presente: ceio, ceias,
ceia, ceiam. Por extensdo morfoldgica, a ditongacdo se estende as formas
rizotbnicas do subjuntivo, com -e atono final: ceie, ceies, ceie, ceiem.

3.° caso: verbos de 2.2 conjugacdo apresentam alternancia entre /e/ aberto e
/el fechado (cedes: cedo, ceda) ou alternancia entre /o/ aberto e /o/ fechado (corres:
corro, corra).

4.° caso: verbos de 3.2 conjugacdo apresentam alternancia entre /e/ aberto
(vogal média) e /e/ com travamento nasal ou /i/ (vogal alta). Exemplos: feres: firo,
fira; freges: frijo, frija; sentes: sinto, sinta. H4, também, alternancia entre /o/ aberto
(vogal média) e /u/ (vogal alta). Exemplos: cobres, cubro, cubra; somes, sumo,
suma, etc.

A alternéncia vocalica que divide em dois radicais opositivos as formas
rizotbnicas, na 2.2 e 3.2 conjugacao, € regular e predizivel, na base do radical da 2.2

pessoa singular do indicativo presente (1976, p. 153).

2.1.1.1.2 VariagOes de radical nas formas rizoténicas

Para Camara Jr. (1976, p. 153-5), a oposicdo entre radical basico, da 2.2
pessoa singular do indicativo presente, e radical do presente do subjuntivo (que nem
sempre abrange a 1.2 pessoa singular do indicativo presente) ocorre hum ndamero

limitado de verbos, sendo impredizivel e irregular.
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Os critérios de classificacdo sédo: a) uma mudanca da consoante final do

radical, e b) acréscimo de uma consoante final num radical que termina em silaba

livre.
Vejamos primeiramente o “tipo a”:
Tipo a Perder perdes: perca, perco
Valer vales: valha, valho
Ouvir ouves: ouga, ouco
Pedir pedes: peca, peco
Medir medes: meca, meco

Nesse conjunto de verbos, o radical

resto da conjugacao verbal.

da 2.2 pessoa singular mantém-se no

Continuando com o “tipo @”, temos também:

Tipo a Dizer dizes: diga, digo
Trazer trazes: traga, trago
Fazer fazes: faca, faco
Poder podes: possa, posso

Nesses verbos acima, o radical da 2.2 pessoa singular s6 se mantém nas

formas de imperfeito, porque os verbos tém radical de perfeito especifico.

Sao incluidos ainda no “tipo a” outros trés verbos, cujos radicais apresentam

troca entre travamento nasal e uma consoante nasal palatal. O radical resultante se

repete no indicativo pretérito imperfeito com uma alternancia vocalica de vogal

média para vogal alta.

Tipo a Ter tens: tenha, tenho
Por pdes: ponha, ponho
Vir vens: venha, venho

Por sua vez, estao dentro do “tipo b” os seguintes verbos:

Tipo b Ver

VEs: veja, vejo

Haver

has: haja, hei (sem flexao)

3

que facilite a compreenséo.

Essa divisao em tipos nédo foi feita pelo autor. Assim esta apresentado nesta dissertacéo para
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Estar estas: esteja, estou (com o radical
geral)

Cémara Jr. (1976, p. 154) apresenta uma terceira espécie de variacdo: a
ditongacédo da vogal radical. S&o trés os verbos dentro dessa classificagéo:

caber cabes: caiba, caibo
saber sabes: saiba, sei (forma sem flexao)
querer gueres: queira, quero (com o radical geral)

2.1.1.1.3 Variacao de radical em formas arrizotbnicas

Camara Jr. (1975, p. 155) apresenta trés tipos:

a) verbo haver, em que hd uma oposicao entre o radical basico da 2.2 pessoa
singular do indicativo presente ha(s) (além de ha e hdo) e as formas arrizoténicas de
radical hav-;

b) os verbos fazer, dizer e trazer, em que ha auséncia da vogal do tema e a
supresséao do /z/ nos futuros do indicativo (farei, faria; direi, diria; trarei, traria);

c) os verbos ter, pobr e vir (tens, pdes e vens), que perdem o travamento nasal
no infinitivo e nos futuros do indicativo, além da auséncia da vogal do tema. No
verbo vir, especificamente, h4 uma alternancia vocalica da raiz para /i/. Dessa forma,
tem-se ter, terei, teria; vir, virei, viria; por, porei, poria.

Camara Jr. lembra que, no Portugués arcaico, os futuros desse tipo nao

apresentavam vogal do tema. Exemplos: tenrrei, porrei, verrei.

2.1.1.1.4 Verbos com oposigéo entre formas de imperfeito e formas de perfeito

Esta variacdo € a mais importante para a compreensdo da estrutura dos
verbos portugueses. Trata-se da oposicdo entre formas de imperfeito e formas de
perfeito, que desapareceu da grande maioria dos radicais verbais em consequéncia
da eliminacdo da marca -u- do perfectum latino.

Mesmo classificados como padrdo especial, o Autor, na obra Estrutura da
Lingua Portuguesa (1970, p. 102) afirma ver regularidade nos verbos de radical de

perfeito, pois:
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a) todas as formas de radical de perfeito pertencem a 2.2 conjugag¢ao, com
vogal tematica /e/ (“e” aberto), em vez de /é/ (“e” fechado);

b) possuem caracteristica basica para a 1.2 pessoa do singular e a 3.2 pessoa
do singular no pretérito perfeito do indicativo;

c¢) séo formas rizotdnicas, sem sufixo flexional, nem vogal temética, ou um /i/ -
e atono final, indiferenciado.

Héa dezesseis verbos divididos essencialmente em trés tipos.

O primeiro tipo apresenta oposicao de temas, ndo de radicais propriamente
ditos. E constituido de dois verbos: dar e ver.

1) d(as), d(ar): com perfeito de tema em -e: d(ei), d(este), d(era), d(esse),
d(er) etc.

2) Vé(s), ve(r): com perfeito de tema em -i: v(i), v(iste), v(ira), v(isse), v(ir) etc.

O sequndo tipo tem inteiramente tema em -e. Possui formas rizotbnicas

(chamadas “fortes”) sem sufixo flexional, da 1.2 e 3.2 pessoas singulares do
indicativo pretérito perfeito, com vogal do tema reduzida a um -e atono final.

Este segundo tipo divide-se em dois subtipos, os quais partem do vocalismo
da 3.2 pessoa “forte”. O primeiro subtipo estabelece com qualquer outro vocalismo

uma indeterminacdo moérfica entre as duas pessoas fortes. O segundo subtipo

apresenta alternancia entre vogal média/vogal alta para distinguir da 3.2 pessoa a 1.2
pessoa forte.

1.2 subtipo

Com vocalismo -ou- /ou/, proveniente da transposicdo da marca -u- do
perfectum para a silaba radical:

3) coube: imperfeito cab(es);

4) soube: imperfeito sab(es);

5) trouxe: imperfeito traz(es);

6) houve: imperfeito ha(s), hav(er);

7) prouve (em vez do Portugués arcaico prougue): imperfeito praz;

Com vocalismo -i- /il
8) disse (com a marca -s- do perfectum que se integrou no radical): imperfeito
diz(es);



24

9) quis (substituindo o arcaico quige): imperfeito quer(es);

2.° subtipo

Com vocalismo -e- /e/ (“e” fechado):

10) fez: imperfeito faz(es);

11) teve (por analogia a seve, do verbo sedere > seer > ser): imperfeito ten(s),
te(r);

12) esteve (em vez do arcaico stede): imperfeito est(as);

Com vocalismo -o- (“0” fechado):
13) pos: imperfeito pd(es), po(r);
14) pbéde: imperfeito pod(es).

2.1.1.1.5 Os radicais supletivos

O radical fu- passou em Portugués a forma de perfeito de dois verbos
simultaneamente: ser e ir, sendo fu- para a 1.2 pessoa forte e fo- para o resto do
perfeito (CAMARA JR., 1976, p. 158). Por outro lado, as formas de imperfeito dos
dois verbos sdo de radicais heterébnimos.

15) O verbo ir, que era da 4.2 conjugacéao latina, incorporou as formas de
outro verbo, o vadere (“avancar”). Dessa forma, ha no Portugués moderno o va- para
as formas rizotbnicas do indicativo presente e subjuntivo presente, e i- para as
demos formas do imperfeito.

16) O verbo ser incorporou as formas do verbo sedere (“sentar”). A
distribuicdo dos radicais é:

a) s-, so-, sa-, em 1.2 pessoa singular, 1.2 e 2.2 pessoa plural, 3.2 pessoa plural
do indicativo presente: s(ou), so(mos), so(is), sa(o);

b) e-, er-, em 2.2 pessoa singular, 3.2 pessoa singular, do indicativo presente,
e no indicativo pretérito imperfeito: és, é, era, etc.;

c) se-, sej-, em infinitivo, futuros do indicativo, gerundio, participio perfeito e

subjuntivo presente: ser; serei; seria; sendo; sido; seja; etc.

2.1.1.2. Consideragbes do capitulo “Para o estudo descritivo dos verbos irregulares”
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da obra Dispersos, de 1972

Esta coletdnea de estudos de Camara Jr. foi publicada anteriormente a obra
Historia e Estrutura da Lingua Portuguesa, de 1976. Interesse para esse trabalho as
consideracdes do capitulo “Para o estudo descritivo dos verbos irregulares”.

Camara Jr. afirma que a divisdo dos verbos em trés conjugacbes € uma
simplificacd@o arbitraria da realidade formal. A verdadeira oposicao é entre a primeira
conjugacao e uma outra conjugacéao dividida em duas sub-conjugacdes. Para ele, a
segunda e a terceira conjugacgdes se confundem, pelos seguintes motivos:

a) fonologicamente, ha neutralizacdo da oposicao /e/ - /i/, como em temes e
partes;

b) morfologicamente, o SMT do subjuntivo presente coincide (tema, parta);

c) em algumas formas da segunda conjugacédo, a VT se troca para /i/, o que
se verifica no participio (temido, partido), no pretérito imperfeito (-ia) e na primeira
pessoa do singular do pretérito perfeito (temi e parti).

Na primeira conjugacgdo, por sua vez, a VT /a/ ndo é totalmente estavel,
porque:

a) muda para /e/ na primeira pessoa do singular do pretérito perfeito (cantei);

b) muda para /o/ na terceira pessoa do singular do pretérito perfeito (cantou).

Céamara Jr. (p. 136-9) descreve cinco regras fonolégicas que excluem da lista
dos verbos irregulares um grande nimero de verbos:

1.2 regra: a vogal final de um elemento morfico e a inicial do seguinte, quando
iguais, sofrem crase. Na segunda e na terceira conjugacfes, nos pretéritos
imperfeito e perfeito, ha, respectivamente, crase com o SMT -ia e /y/:

temia = (tem + i) + ia

partia = (part + 1) + ia

temi = (tem + i) +i(ly)

parti = (part + 1) + i(/y)

2.2 regra: a vogal final atona de um elemento moérfico é suprimida, na

estruturacdo do vocabulo, quando se adjunge outro elemento morfico de vogal inicial
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diversa.
li=le+i;
lia=le +ia

O verbo ler possui radical le- (como pode-se constatar em leio).

3.2 regra: a vogal final tbnica de /e/ aberto ou fechado ditonga-se para /ey/
aberto ou fechado, quando em hiato. Ex.: passeio = passea + 0;

4.2 regra: nas formas rizoténicas monossilabicas, a vogal tematica ou flexional
que, teoricamente, seria atona, fica tbnica e o seu timbre muda consequentemente.

Ex.: das, da.

5.2 regra: as vogais teméticas /e/ e /i/, com a oposicdo neutralizada nas
formas rizotdnicas, passam a semivogal /y/ em contato com uma vogal diversa do

radical, com a qual, portanto, se ditongam. Ex.: r6is ou mdis, para roer ou moer.

A irregularidade verbal, para Camara Jr., é uma “variacdo morfolégica
impredizivel em face dos padrdes gerais, ou regulares, da conjugacao” (p. 140). A
irregularidade pode ser, portanto, de duas espécies:

1.2) a que se refere ao sufixo flexional em sua totalidade, ou um de seus
constituintes;

2.%) a que consiste numa variacdo do radical, que passa a contribuir para a
expressao das no¢ces gramaticais de tempo, modo e pessoa.

A irregularidade flexional isolada € rara. Resume-se em duas regras
particulares referentes as segundas e terceiras conjugacoes:

1.2 regra: os radicais terminados em -r ou -z ndo recebem a vogal tematica na
3.2 pessoa do singular, presente do indicativo: quer (quer + er), faz (faz + er), produz
(produz + ir).

2.2 regra: os radicais monossilabicos terminados em -e na segunda
conjugacdo e em -i na terceira tém, na 2.2 pessoa do plural, sufixo -des e -de
respectivamente no presente do indicativo e imperativo:

a) credes, crede (radical = cre-)

b) rides, ride (radical = ri-)
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E na segunda espécie de irregularidade, “variagdo do radical’, que se
encontra o grupo de 16 verbos apresentados anteriormente, obedecendo a mesma
classificagdo, com uma excecdo: Camara Jr. inclui o verbo vir. Esse verbo possui
formas rizotdnicas do pretérito perfeito que se afastam de todos os padrdes: vir (RP

= vi).

2.1.2 Outras fontes de estudo sobre o tema
Seguem as teorias de outros autores sobre os verbos irregulares da lingua

portuguesa. A ordem escolhida foi a cronoldgica.

2.1.2.1 José Joaguim Nunes (1859-1932)

Em sua obra Gramatica Histérica Portuguesa, José Joaquim Nunes afirma
que sobre os verbos dizer, fazer e trazer, parece haver vestigios da terceira
conjugacao latina apenas nos infinitivos dir, far e trar, os quais formam o futuro do
presente e o futuro do pretérito.

Nunes afirma que as desinéncias -des e -de da segunda do plural persistiram
inalteradas até comecos do século XV. A partir desta época o -d- mostrou propensao
a cair, até que desapareceu quase por completo nos fins do préprio século XV,
mantendo-se apenas em casos em que esta precedido de consoante, como em
tendes, vindes, tende, vinde, ou nos verbos de infinitivo monossilabico, nos quais da
sua gueda resultaria confusdo com a segunda do singular, como em ledes, lede
(1930, p. 291).

2.1.2.2 Joseph Huber (1884-1960)
Huber foi um dos primeiros estudiosos a publicar genericamente um estudo
sobre o Portugués antigo.

Para ele, a acdo das “leis fonéticas™ separou por vezes aquilo que, quanto ao

4 Segundo Dubois (1993, p. 359), “lei fonética” designa o principio de regularidade de uma mudanga
fonética dada. Foi empregado na segunda metade do século XIX pelos foneticistas neogramaticos,
como Scherer e H. Paul, e em seguida generalizou-se. Para esses linguistas, as leis fonéticas sao
imutaveis: o0 mesmo fonema, num contexto fonético dado, sofre na mesma lingua e durante certo
periodo a mesma mudanga em todas as palavras da lingua em questdo (...) As Unicas excecgdes
admitidas eram variacdes devidas a analogia.
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significado, constituia uma unidade. O fato de o processo de compensacao
(formacdes analdgicas) nao ter sido levado a cabo uniformemente em todos o0s
verbos ou de nem sequer se ter realizado por completo no mesmo verbo pode talvez
se explicar porque

1) nem todos os verbos, nem todas as formas, sdo usados com a mesma
frequéncia e

2) caso sejam usados com especial frequéncia, grava-se assim melhor na
memoria umas formas de um verbo e outras de outro.

Como exemplo a primeira, notamos que atualmente as formas verbais na
segunda pessoa do plural no Portugués sdo cada vez menos frequentes na
linguagem na falada. Elas existem, mas sdo pouco atuantes para provocar mudanca
em forma semelhante com a qual ela se relaciona.

Ha, portanto, pontos de partida diversos para as formacdes analdgicas.

A partir deste ponto, serdo incluidas as consideracfes do Autor relacionadas

aos verbos irregulares.

2.1.2.2.1 Infinitivo
Muitos verbos oscilam entre a classe e tema em e para tema em i: aduzer-

aduzir, arder-ardir, cinger-cingir, dizer-dezir, sofrer-sofrir.

2.1.2.2.2 Participio
Os verbos que formam um perfeito em -u tém também participio em -u. Nas
CSM, aparecem os participios cabudo, avudo, sabudo, téudo, veudo, viudo,

viudo/véudo.

2.1.2.2.3 Presente

Quanto ao verbo dar, Huber supde que o presente do subjuntivo, 3.2 pessoa
do singular, de apresentava som aberto, pois rima com fé e é (1986, p. 215).

Huber vé a analogia atuando a partir do verbo habere para sapere, o qual, por
sua vez, influenciou capere (1986, p. 217). A forma de primeira pessoa sei formou-se
por analogia com ei (do verbo haver) (1986, p. 222).

As formas conhosco — conhosca e paresco — paresca influenciaram perco,
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perca.
Quanto a forma sou, Huber vé analogia com estou, dou e vou.
Huber afirma que, para Leite de Vasconcelos, trazer é derivado de tracere
(como fazer < facere). H4 uma possibilidade de trago, traga ter se formado por

analogia com digo, diga e adugo, aduga (verbo aduzir). Afirma o Autor:

Uma vez criado o infinitivo trazer, podiam também os verbos jazer, prazer,
assim como dizer e aduzer, passar a exercer uma acao analdgica sobre as
restantes formas de trazer. Ou dever-se-a talvez partir do partir do part.
passado treito e supor que, por analogia com feito-fazer, se formou para
treito um infinitivo trazer? (p. 224)

Quanto ao verbo ir, a 2.2 pessoa do singular vas formou-se por analogia com
as, das e estas (de aver, dar e estar), assim como van (vam) formou-se por analogia

com as formas am, dam e estam (dos mesmos verbos acima mencionados) (p. 225).

2.1.2.2.4 Imperativo

O surgimento de -i em vez de -e, nos verbos em -er, € uma formacao
analdgica dos verbos em -ir. Por exemplo, avi a par de ave, sabi a par de sabe, crey
a par de cree (p. 227).

Nos verbos em -ir, € normal, até o século XIV, a terminacdo -i em vez da -e.
Por exemplo, servi, dormi, feri. Este -i final modificou entdo o e ou o do radical para i
ou u, o que fez surgir formas como pidi (para pedir), sigui (para seguir) e cubri (para
cubrir) (p. 228).

Afirma ainda Huber que a igualdade de vem, ven foi possivelmente uma

formacado analdgica de tem, ten.

2.1.2.2.5 Futuro

As formas terrei, verrei e porrei (teer, viir e pder) derivaram-se de tener-ei,
venir-ei e poner-ei. Apresentam sincope da vogal intertbnica e assimilacao de nr > rr
(p. 231). As formas farei e direi sdo provavelmente analogias com darei e estarei.

N&o foi incluida a forma trarei (p. 231).

2.1.2.2.6 Verbos fracos e verbos fortes

Verbos fracos sdo aqueles cujo futuro do subjuntivo coincide com as formas



30

do infinitivo flexionado. Por outro lado, os verbos fortes sdo aqueles cujo radical
difere do paradigma do futuro do subjuntivo dos verbos fracos.

Huber apresenta 23 verbos fortes: dar, estar, aduzer, aver, creer, dever, dizer,
fazer, jazer, maer, poder, pder, prazer, prender, querer, saber, seer, teer, trazer, valer,
veer, ir e viir. Desses verbos, apenas o verbo caber, dos 16 levantados por Mattoso

Camara Jr., ndo consta na lista de Huber.

2.1.2.2.7 Futuro do pretérito

Os mesmos verbos que no futuro apresentam alteracdes do infinitivo mostram
essas mesmas alteracfes no futuro do pretérito, a saber (p. 235):

a) terria; verria; porria.

b) querria;

2.1.2.2.8 Pretérito Perfeito

Huber apresenta a diferenca entre verbos fracos e verbos fortes. Os verbos
fracos possuem acento na terminagdo em todas as seis formas. Por sua vez, os
verbos fortes possuem acento no radical na 1.2 e na 3.2 pessoa do singular e,
eventualmente, na 3.2 pessoa do plural.

Sobre a 2.2 conjugacédo, na forma da 1.2 pessoa, encontra-se também o i em
fez do e final em época mais antiga. O e acentuado das terminacées dos verbos
fracos da 2.2 conjugacdo € sempre fechado; nos verbos fortes, pelo contrario, o e
das formas acentuadas na terminacéo é sempre aberto (cf. p. 240)

Ainda sobre a 2.2 conjugacdo do Portugués, nos verbos latinos de 2.2 e 3.2
conjugacao, ndo havia um tipo Unico de perfeito. As formas portuguesas mostram
gue, por analogia com as formas do latim vulgar da classe de tema em a e i, foram

criados, para a classe de tema em e, as formas -ei, -esti, -eut, -emus, -estis, -erunt.

2.1.2.2.8.1 Os verbos fortes no pretérito perfeito

Quando conjugados no pretérito perfeito, os verbos fortes podem dividir-se
em trés classes segundo a sua origem (p. 241):

|. perfeito em -i: por exemplo, veni;

Il. perfeito em -si: por exemplo, lat. vulg. presi < prehensi;
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lll. perfeito em -ui:

a) com a vogal do radical a ou e: habui, tenui;
b) com a vogal do radical o: potui.

A 3.2 pessoa do singular apresenta desinéncia final em -e ou ndo apresenta
desinéncia final, o que faz coincidir em alguns casos a 1.2 e a 3.2 pessoas. Em
outros casos, distinguem-se “pela apofonia”, conforme afirma Huber (p. 241), citando
Diez. A desinéncia —o, encontrada em muitos verbos na 3.2 pessoa do singular,
parece resultar de uma analogia com o pretérito perfeito dos verbos fracos. Trata-se
também de uma forma do galego antigo (Huber citando Cornu, p. 242).

Aproveitando as consideracdes acima de Huber, apresentamos que, nas
CSM, ha as formas em —e e em -0, além de outras sem vogal final. Segundo Huber,
Cornu (p. 242) apresenta as formas fez e fezo, quis e quiso, as quais estdo
presentes nas CSM. No entanto, aparecem nas CSM também outras formas
arcaizantes da 3.2 pessoa do singular terminadas em —e ou —0 no pretérito perfeito, a
saber:

a) disso, diz (diz é a Unica forma sem vogal final na desinéncia; forma atual é
disse);

b) estevo (forma atual € esteve);

c) ouvo (forma atual é ouve);

d) podo (forma atual é pbéde);

e) pose, puse (forma atual é pds);

f) tevo (forma atual é teve)

Perfeitos em -i

Esses verbos recebem essa classificacdo por suas formas latinas terminarem
em -i na conjugacéao do pretérito perfeito. Os verbos e suas formas perfeitas latinas
sao:

a) dar: dedi;

b) ver: vidi;

c) fazer: feci;

d) vir: veni;

e) serl/ir: fui
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A respeito do verbo dar, o Autor sugere que a forma deu formou-se por
analogia com a classe de tema em e (2.2 conj.).
Sobre as formas fezo (fazer) e veo (vir), Huber vé analogia com o modelo dos

verbos fracos, o que se verifica também com a forma quiso (querer).

Perfeitos em -si

Esses verbos recebem essa classificacdo por suas formas latinas terminaram
em si na conjugacao do pretérito perfeito. Os verbos e suas formas perfeitas latinas
sao:

a) dizer: dixi;

b) trazer: traxi;

C) querer: quaesi;

d) por: posi;

Perfeitos em -ui
Esses verbos dividem-se em dois grupos: o primeiro inclui os que apresentam

vogal do radical em a; o segundo, vogal do radical em e.

a) com a vogal do radical em a:
1) haver: habui;

2) prazer: placui;

3) saber: sapui;

b) com a vogal do radical em e:
1) ser: sedui;

2) estar: stetui;

3) ter: tenui;

4) poder: potui;

A forma pretérita de prazer, prougue (hoje, prouve) €, segundo Huber, uma

analogia com ouve.
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A forma estive sofreu analogia com sive e tive.

2.1.2.3 Ismael de Lima Coutinho (1900-1965)

As consideracdes abaixo foram retiradas da obra de Ismael de Lima Coutinho,
intitulada Gramatica Histérica (2005, p. 273-321).

A primeira consideracado, antes de tratar dos verbos irregulares, € sobre os
“pretéritos fortes e tempos derivados” (p. 299). Verbos fortes sdo aqueles que tém o
acento da 1.2 e 3.2 pessoas do singular no radical verbal. Por sua vez, fracos sédo os
gue tém o acento na flexdo das referidas pessoas. A maior parte dos verbos fortes
de nossa lingua provém da 3.2 conjugacéo latina.

Os pretéritos fortes podem ser distribuidos em quatro classes:

1.2 classe: os que mantém a mesma vogal tematica ou ditongo na 1.2 e 3.2
pessoas do singular. Estdo compreendidos os verbos cujo pretérito era formado em
latim com a terminagéo -si e -ui:

a) disse (< dixi) e disse (< dixft);

b) quis (< quaesr por quaesivi) e quis (< quaesit por quaesivit);

) coube (< capur por cepi) e coube (< capuit < cepit);

d) houve (< habui) e houve (< habutt);

e) soube (< sapur a par de sapiui) e soube (< sapuit a par de sapivii);

f) trougue (arc.) (< tracur por traxi) e trougue (arc.) (< traguit por traxit), depois
trouve por analogia com houve, sendo finalmente substituido no Portugués moderno
por trouxe (traxur por traxi) e trouxe (traxuit por traxit).

2.2 classe: Os que conservam a mesma vogal teméatica nas citadas pessoas,
mas tomam a desinéncia -u da 3.2 pessoa singular por analogia com os perfeitos
fracos:

a) dei (< dedi) e deu;

b) ri (arc. rii) (< ridr por risi) e riu;

c) vi (arc. vii) (< vidi) e viu;

Coutinho exclui dessa classificagédo os verbos li (lei < legi) e cri (crei < credéi
< credédi), porque eles se tornaram fracos.

3.2 classe: Os que apresentam alternancia i-e ou u-o na 1.2 e 3.2 pessoas do

singular:
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a) fiz (< feci) e fez (< fecit);

b) tive (< tenui) e teve (tenuit);

c) fui (< fui) e foi (< fuit);

d) pus (< posrT por posui) e p6s (< posit por posuit);

e) pude (< potr por potui) e pode (< potit por potuit);

f) estive e esteve (resultantes da analogia com sive e seve, formas arcaicas
do pretérito do verbo ser, ou com tive e teve, do verbo ter).

42 classe: Os que, além da alternancia i-e nas mencionadas pessoas,
admitem, na 3.2 pessoa do singular, a desinéncia -0 (=u), propria dos perfeitos

fracos: vim (< veni) e veio (arc. veo).

Além disso, o Autor faz referéncia a alguns perfeitos fortes do Portugués
arcaico que passaram a fracos por analogia com estes:

a) adusse (< adduxi) — aduzi;

b) arsi (< arsi) — ardi;

C) ersi (< ersi por erexi) — ergui;

d) valve (< valui) — vali;

e) crive (< credur por credidi) e cri (arc. crei);

f) jougue (< jacui) depois jouve, analdgico de houve — jazi;

g) pris (< pre(n)sr por prehendi) — prendi.

ApOs apresentar sobre perfeitos fortes e fracos, Coutinho apresenta as formas
verbais irregulares mais comuns, totalizando 38 verbos (p. 305-21). Seréo
apresentados, entretanto, somente os 16 verbos classificados por Mattoso Camara
Jr., na ordem alfabética.

1) capére por capere > caber

- indicativo presente: capio > cabio > caibo

Acredita-se que a passagem de cabio para caibo tenha se dado no século
XII.

- pretérito: capur por cepi > cabui > caube > coube

Coutinho (p. 306), citando Cornu (Grammatik der portugiesischen Sprach,

1906, p. 72), afirma que o -b- foi analdgico neste e nos tempos dele derivados,
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porque em tal posigéo o -p- deveria ser conservado. Verifica-se que a sonorizagao
do -p- em -b- ocorreu antes da transposic¢ao do -u-.
- subjuntivo: capiam > cabia > caiba

- participio: capitu por captu > cabido

2) dare > dar

- presente: dao > do > dou

Coutinho (p. 303), citanto Grandgent (Introduccién al Latin Vulgar, 1928, p.
243) explica que dao pode ser o esforco em conservar a vogal distinta da
desinéncia. Pode haver analogia com vao.

- pretérito perfeito: dedr > dei, dedit > dei (arc.)

A marca -u da forma atual deu explica-se por analogia com a 3.2 pessoa dos

perfeitos fracos que terminam em u: -ou, -eu, -iu.

3) dicére por dicere > dizer

- presente: dico > digo, dicit > diz

- pretérito: dixi > disse

Houve, também, dixe, dixera, dixesse, dixer, no Portugués antigo.
- futuro do presente: dir'aio por dicere + habeo > dirai > direi

- futuro do pretérito: dir'éam por dicere + habebam > diria

- imperativo: dice, por dic > diz

A arcaica di provém do classico dic.

- participio passado: dicto > dito

4) stare

- presente: stao > sto > estou

Coutinho (p. 303), citando Grandgent (Introduccion al Latin Vulgar, 1928, p.
243) vé analogia com dao, ou com vao, de vado, com sincope do -d-.

- pretérito: stetr > estede (arc.). Na lingua arcaica, os tempos deste verbo,
derivados do pretérito, eram estedera, estedesse, esteder, os quais procediam do
latim steteram, stetissem e stetero. Estive resultou da analogia com sive, pretérito do

antigo seer, ou com tive, pretérito de ter.
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- subjuntivo presente: stem > esté (arc.). Foi usada até o século XVI,
substituida, entdo, por esteja, por analogia a seja.

5) facére, por facere > fazer

- presente: facio > faco; facit > faz

- pretérito perfeito: feci > fiz; fecit > fez; fecérunt > fezerom > fizeram. A queda
do -e ou -i finais é regular depois de z. A lingua arcaica, no entanto, apresenta: fezi,
fizi, fize (1.2 pessoa) e feze (3.2 pessoa). Segundo o Autor, ha a possibilidade de ter
ocorrido analogia com os pretéritos perfeitos fortes da segunda conjuga¢édo, como
houve, coube, soube, trouxe, prouve.

Houve metafonia do -e- em -i- na 1.2 pessoa do singular. Nas outras pessoas,
o0 -i- é analdgico.

- futuro: far'aio por facere + habeo > farai > farei

- futuro do pretérito: far'‘éam por facere + habebam > faria

6) habere > haver

- presente: haio por habeo > hai > hei; habes > has; hat por habet > ha; hant
por habent > hdo. As contragdes profundas que se verificam nas formas deste verbo
explicam-se pelo seu emprego proclitico ou enclitico.

- pretérito perfeito: habur > havui > hauve > houve.

- imperativo: habe > h4; ave > habe

- subjuntivo presente: haiam por habeam > haja.

7)ire >ir

Coutinho afirma que imos foi usado até o séc. XVI. E a forma vam, que
aparece na lingua antiga, deve explicar-se por analogia com estam, dam e ham.

Coutinho (p. 316) afirma que o verbo ir € originario de trés verbos latinos: ire,
vadere e esse. Para validar a inclusdo desse ultimo verbo, Coutinho apresenta a
opinido de Edouard Bourciez (Eléments de Linguistique Romane, 4. éd., Paris, 1946,
p. 222):

Finalmente é mister notar que, nos tempos do passado, as formas do
auxiliar fui, fuissem etc., puderam cedo substituir, quase por toda parte, as
de ire, 0 que parece ter conexao com a confusao entre o lugar onde se esta
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e aquele para onde se vai.

Por outro lado, Coutinho (p. 317) apresenta a explicacdo de Anténio Garcia
Ribeiro de Vasconcelos (Gramatica Historica da Lingua Portuguesa, Coimbra, 1900,
p. 203), o qual refuta a hipétese de que ire recebeu interferéncia de esse, mas de

fugere:

1) O g intervocalico destas formas [refere-se as do pretérito] caiu no latim
popular, perdendo o verbo fugere, nas referidas formas sincopadas, a
significacdo de ir perseguido, ou de evitar um perigo, uma ameagca etc., para
conservar apenas a ideia geral e fundamente de ir, de se deslocar de um
para outro lugar, seja em que condi¢Bes for; ao lado porém destas formas
sincopadas, continuaram subsistindo as respectivas formas plenas,
conservando a primitiva significacdo de fugir.

2) As formas, em que se deu esta sincope, e em que se modificou a
significacdo, foram apenas as do tema do perfeito, que pela queda do -g-
ficaram exatamente iguais as correspondentes do verbo sum; nestes
termos, no estudo pratico da flexdo verbal portuguesa, podem considerar-se
estas formas como tendo sido emprestadas pelo verbo ser ao verbo ir, 0
gue entretanto ndo deve admitir-se, quando se faga o estudo histérico da
flexdo.

8) placere > prazer

A forma atual prouve, que ja aparece em documentos do século XIV, resultou
da analogia com houve, pretérito de haver.

9) posse > potére > poder

- pretérito perfeito: poti por potur > podi > pude; potit por potuit > péde. Nas
outras pessoas do pretérito e dos tempos dele derivados, a permuta do -o- pelo -u-

se deu por analogia com a 1.2 pessoa.

10) ponére por poénere > pder > poer > por
- pretérito perfeito: posr por posur > pusi > pus, posit por posuit > pose > pos.
As formas arcaicas posi, pusi, puge, do singular da 1.2 pessoa e pose da 3.2

admitem, quanto ao -i- e -e-, a mesma explicacao dada para as do perfeito de fazer.

11) quaerére por quaerere > querer

- presente: quaerio por quaero > queiro, quaerit > quer. A forma portuguesa
guere é analdgica. O Autor cita que D. Carolina Michaélis considera queiro, ocorrido
no Cancioneiro da Ajuda, como erro de imprensa. Entretanto, o -i- de queiro se

conserva ainda hoje no composto requeiro. A forma atual quero explica-se por
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influéncia das outras pessoas que nao possuem -i-.
- pretérito perfeito: quaesl por quaesivi > quis. Para as formas arcaicas quise,

quisi, houve 0 mesmo processo que o perfeito de fazer.

12) sapére por sapere > saber

- presente: saio por sapio > sai > sei. Houve nesta pessoa analogia com
idéntica pessoa do verbo haver.

- pretérito perfeito: sapur por sapivi > sabui > saube > soube. A mudanca do -

p- para -b- foi pela mesma influéncia analdgica ocorrida com caber.

13) sedere > seer > ser

A forma esse perdeu, no territério galaico-portugués, algumas formas, que
foram substituidas pelas do verbo sedere (sentar), que veio a ter sentido aproximado
ou semelhante daquele. As formas substituidas foram o futuro do presente e o futuro
do pretérito, o imperativo, o subjuntivo presente, o infinitivo e o gerandio (participio
presente). Ainda mesmo as formas de esse que conseguiram sobreviver sofreram,
na lingua arcaica, a concorréncia de suas competidoras de sedere: siia (imperfeito),
sive (perfeito), severa (mais-que-perfeito), sevesse (imperfeito do subjuntivo) e sever

(futuro do subjuntivo).

14) tenere > téer > teer > ter
- pretérito perfeito: tenur > tévi > tevi > tive. Nas outras pessoas, com excecao

da 3.2 singular, e nos tempos derivados, o -i- conservou-se por analogia.

15) tracére por trahere > trazer ou tragére > trager

Coutinho traz (p. 314) a discordancia entre autores sobre a origem exata
deste verbo. Para Nunes (1930, p. 110), a forma arcaica trager, do latim vulgar
tragére, foi a primitiva e que dela se originou o atual trazer. Para Leite de
Vasconcelos (Opusculos, Coimbra, 1928-1931), trazer veio de tracére, opinido
compartilhada com Grandgent (Introduccion al Latin Vulgar, trad. ssp., Madrid,
1928).

Para o participio passado, ha as formas tractu e tragido.
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16) videre > veer > ver
- pretérito perfeito: vidi > vii > vi, vidisti > viesti > viisti > viste, vidit > viu. O -u
resultou da analogia com a 3.2 pessoa do singular dos verbos fracos da primeira e

terceira conjugacoes.

17) venire > véir > viir > viir > vir

- pretérito perfeito: veni > véi > vii > vim. No arcaico véo > veo > veio, explica-
se 0 -0- por analogia com os pretéritos fracos. Esta forma se manteve diferente para
evitar confusdo com a 1.2. Todas as outras pessoas deste tempo e dos derivados

dele tomaram o -i- da primeira por analogia.

2.1.2.4 Heinrich Lausberg (1912-1992)

Lausberg traz andlises detalhadas das linguas roméanicas em sua obra
Linguistica Romanica. Foram obtidas as consideracfes do Autor sobre os 16 verbos
classificados por Joaquim Mattoso Camara Jr.

Sua explicacdo comeca sobre os verbos a partir de um fato da gramatica
histérica: no latim, havia quatro conjugacdes, a saber:

1.2) -are (a longo)

2.2) -ere (e longo)

3.2) -ere (e atono)

4.2) -ire (i longo)

No Portugués, sO existem trés conjugacoes latinas, porque a 3.2 conjugacao
latina desapareceu. Na sua maioria, 0S verbos passaram para a segunda
conjugacgao.

Lausberg afirma que, na formagédo, o sistema verbal abrange as formas da
raiz do presente (imperfeito do indicativo e do subjuntivo, participio presente,
imperativo presente, gerundio e infinitivo), as formas da raiz do perfeito (perfeito do
indicativo e do subjuntivo; mais-que-perfeito do indicativo e do subjuntivo; futurum
exactum; infinitivo perfeito), o participio perfeito na passiva, as formas perifrasticas
do romanico (perfeito, futuro, passiva) (1981, p. 382).

Na primeira, segunda e quarta conjugacdes, ha diferenca entre formagdes de
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perfeito “fracas" (na primeira pessoa do perfeito do indicativo acentuadas na
desinéncia — cant-aui) e formacbes de perfeito “fortes” (na primeira pessoa do
perfeito do indicativo acentuadas na raiz — vétui).

Na terceira conjugacao, ha somente perfeitos fortes em latim (dixi).

Lausberg apresenta formas comparativas do perfeito forte do verbo dar:

Latim Portugués
dédi dei
dedisti deste
dedit deu
dédimus demos
dedistis destes
déderunt deram

Nota-se que o verbo dar apresenta dissimilacdo haplolégica nas formas
rizotbnicas. No futuro do subjuntivo, por exemplo, a forma latina € déderim,
passando a déeri no latim vulgar e a der no Portugués.

A seguir, Lausberg apresenta a conjugacao do verbo videre (ver), no presente
do indicativo (1981, p. 416).

Latim Portugués
video vejo
vides Vés
videt vé
videmus vemos
videtis vedes
vident veem

A distincdo radical -di-, de primeira pessoa, e -d- (pessoas restantes) se

mantém em portugués (1981, p. 417).

O Autor volta a abordar o verbo videre (1981, p. 418), desta vez no presente

do subjuntivo, apresentando apenas formas modelos para certos tipos de formas:

Latim

Portugués
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videat (3.2 pessoa do singular) veja

videamus (1.2 pessoa do plural) vejamos

A conservacao do grupo palatal -di- esta aliada a existéncia da forma video no
indicativo.

Lausberg apresenta (1981, p. 419) o pretérito imperfeito do indicativo do verbo

videre

‘ Latim Portugués
‘ vidébat (3.2 pessoa do singular) via

\ videbamus (1.2 pessoa do plural) viamos

Ainda no periodo do latim vulgar, deu-se a queda do -v da terminacgdo -éva. A
razdo desta substituicdo geral de -eva por -éa deve ter sido a dissimilacdo em
verbos que tém -v- na raiz. Exemplos:

habébam > avéa;

vivébam > vivéa;

debébat > devéa.

Em Portugués, éa passou a ia.

Lausberg (p. 422) aborda o verbo esse (forma do latim vulgar), no presente do

indicativo:
Latim Portugués
sum sou
es és
est e
sumus sSomos
estis Sois
sunt sao

A forma sou do Portugués ocorreu por meio da forma com vogal paragdgica
sue ou suu. A forma sun, hoje séo, ocorreu pela perda do -t. As formas sois, por sua
vez, € uma formacg&o nova.

No presente do subjuntivo, sim (de esse) passa a seja, por analogia com haja
< habeam (1981, p. 423).

Assim como habui, pretérito perfeito do indicativo do verbo habere, passou a
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houve no Portugués, o verbo sapere, tem forma semelhante: a forma sapui passou a
soube. Ambos tém em comum a formagéo em -ui (1981, p. 429).
Dentro dessa formacdo em -ui, ha o verbo ser, no pretérito perfeito do

indicativo:

Latim Portugués
fai fui
fuisti foste
fait foi
fuimus fomos
fuistis fostes
fuerunt foram

Ja4 em latim vulgar, as formas acentuadas na terminacdo passaram a ser
acentuadas na raiz (fuisti, fuistis > *fusti, *fustis) por elisdo. Nas formas da terceira,
guarta e sexta pessoas, deu-se a queda da vogal (-i-, -e-) que se encontra precedida
de -0- e antes de consoante, em parte com alongamento compensatério. Somente o
Portugués apresenta ainda na terceira pessoa do singular um ditongo (foi < fuit)
(1981, p. 430).

Ainda sobre as formas de perfeito, Lausberg compara os trés verbos latinos a

seqguir:
vidére dicere habére

Perfeito do viderim > viere dixerim > disser habuerim > houver

subjuntivo e futuro

exato

Mais-que-perfeito do videram > vira dixéeram > dissera h&dbueram > houvera
indicativo

Mais-que-perfeito do vidissem > visse dixissem > dixessem habuissem >
subjuntivo > dissesse habussem > houvesse

Sobre a formacéo fraca do participio perfeito, explica o Autor (1981, p. 432)
que o Portugués substituiu a formacdo com -utus do participio regular para -itus,
segundo o modelo da quarta conjugacéo.

E muito possivel que em Portugués a formag&o vénditus se tenha modificado
para venditus com a passagem da terceira (véndere) para a segunda conjugacao

(vendére): como -é- passou a -é-, assim -i- passou a -I-.
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Sobre a formacao forte do participio perfeito, Lausberg apresenta (1981, p.

factu > feito;
dictu > dito

Lausberg explica que o -i- latino da primeira pessoa da quarta conjugacao na

forma dormio s6 deixou vestigios em Portugués, na vocalizagdo da raiz. Este -i-

segue as dentais, ligando-se a elas:

a) metio/metis > meco/medes

b) petio/petis > peco/pedes

c¢) audio/audis > ouco/ouves

O -¢- surdo em ouco apareceu analogicamente em vez de um [dZz] originério.
Sobre a formacéo em -1, Lausberg apresenta:

O paradigma latino veni sobrevive apenas em francés, espanhol e Portugués.

Os verbos venire (quarta conjugagdo) e tenére (segunda conjugacgao)

influenciaram-se reciprocamente em romanico no que respeita a constru¢do de

formas, visto que suas raizes se assemelham.
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2.1.2.5 Rosa Virginia Mattos e Silva (2010)

2.1.2.5.1 A obra O Portugués Arcaico: Morfologia e Sintaxe

Nesse livro (1994, p. 36-70), a Autora define os verbos irregulares como
“verbos de padrdo especial’. Para ela, esses verbos se apresentam no periodo
arcaico em situagdo mais complexa que no atual, principalmente pela auséncia de
uma normativizacdo geral para o Portugués escrito do periodo medieval. Dessa
forma, surgiu a possibilidade de aparecerem variantes na lingua escrita.

Mattos e Silva classifica os verbos de padrao especial em quatro subgrupos:

a) subgrupo 1: verbos que apresentam variacdo no lexema das formas do
nao-perfeito e tém lexema especifico para as formas do perfeito, com ou sem
variantes. Os verbos séo: dizer, trager, fazer, aver, téér, viir, pber, veer, estar, poder,

jazer, querer, ir, seer.

Verbos Lexema dos tempos do néao-perfeito

a) dizer dig-, diz-, dez-, di

trager trag-[tvelar], trag-[+palatal], tra-

fazer fac-, faz-, fa-

aver av-, aj-, -a

b) teer ~ teer ten-, té-, tenh-, tiinh-, tenrr-, térr-, terr-

VIIF ~ Viir vin-, vé-, viin-, venh-, viinh-, venrr-, vérr-,
verr-

poer ~ poer pon-, pdé-, po-, ponh-, poinh-, ponrr-, porr-,
porr-

c) ver ve-, Vi-, vej-

estar est-, estej-

d) poder pos-, pod-, pud-

jazer jasc-, jaz-

e) querer quer-
queir-
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f)ir va-, i-

g) ser se- ~ e-
sej
si- ~ er-
so-
son-

O “tipo a” se caracteriza pela variacdo na consoante final do lexema ou seu
apagamento. O “tipo b” se caracteriza pela variacdo travamento nasal/vibrante no
final do lexema. O “tipo ¢” se caracteriza pela diferenca de vogal do lexema e/ou por
seu alongamento pela palatal <j>. A variante “estej-”, propria do presente do
subjuntivo, foi criada por analogia com seja. No periodo arcaico, ainda ocorre o
subjuntivo etimoldgico esté ou sté. O “tipo d” abrange verbos que apresentam
variacdo da consoante que trava o lexema, decorrente de sua etimologia. O “tipo e”,
por sua vez, apresenta variacdo na ditongacdo do lexema: no periodo arcaico, o
verbo querer apresenta para o futuro do presente e o futuro do pretérito, do
indicativo, as formas querrei, querria. O “tipo f’ apresenta lexemas heteronimicos,
pois € proveniente de dois verbos ja no latim: vadére e ire para as formas do néo-
perfeito. O “tipo g”, verbo seer, apresenta variacdes vocalicas e consonanticas em

seus lexemas heterdnimos, pois confluiram para o Portugués os verbos sedére e

esse.

Verbo Lexema dos tempos do perfeito
Pretérito perfeito, 1.2 pessoa | Pretérito perfeito, 3.2 pessoa do

do singular singular e outras

a) dizer dis-, dix-

querer quis-

aver ouv-

trager trouv- ~ troux- ~ troug-

jazer joug- ~ jouv-

b) fazer fiz-, fig- fez

teer tiv- tev-

\Vills vi-, vin- vé-, ven-, ve

estar estiv- estev-

c) poder pud- pod-

poer pug- pos-

ir fu- fo-

d) ser fu- ~ siv- fo- ~ sev-
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‘e) ver Vi-

O “tipo a” tem um lexema proprio aos “tempos do perfeito”, mas € distinto dos
lexemas do nao-perfeito.

No “tipo b”, a variacdo do lexema opbe por alternéncia vocélica <i:e> da
primeira pessoa do singular (P1) até a terceira pessoa do singular (P3) do pretérito
perfeito do indicativo. Esses verbos, no periodo arcaico, seguem a forma de P3, e
nao a de P1, no pretérito perfeito do indicativo:

a) fezeste, fezemos, fezedes, fezeron; fezesse, fezesses, etc.; fezer, fezeres,
etc.;

b) teveste, tevemos, etc.; tevera, teveras, etc.; tevesse, tevesses, etc.; tever,
teveres, etc.;

C) esteveste, estevemos, etc.; estevera, esteveramos, etc.; estevesse,
estevesses, etc.; estever, esteveres, etc;

d) veeste, veestes, etc.; veera, veeras ou Vééra, vééras, etc.; veer, véér
(SbFt).

No “tipo ¢”, a variagdo do lexema op&e por alternancia vocélica <u:0> P1 de
pretérito perfeito do indicativo a P3. No periodo arcaico, tal como no “tipo b”, é a
forma de P3 que é a base das outras:

a) poderon, podera, podesse, poder;

b) poseron, posera, posesse, poser.

O “tipo d” tem como base lexical de todos os tempos do perfeito a forma de
P3 fo- desde o periodo arcaico, embora haja documentadas as formas fusti, fustis. O
verbo ser apresenta também o lexema heterénimo siv-, que alterna com sev- (do
latim, sedu-), seguindo a forma de P3 (severa, sevesse, sever etc.).

O “tipo e” apresenta o lexema vi- em todos os tempos do perfeito até hoje.

b) subgrupo 2: verbos que apresentam lexema invariavel para as formas do
nao-perfeito e tém lexema especifico para as formas do perfeito. Compdem este

grupo os verbos saber, prazer, caber e dar.

Lexemas dos tempos do Verbos Lexemas dos tempos do
nao-perfeito perfeito

sab- a) saber soub-




47

praz- prazer proug-
cab- caber coub-
d+ VTa b) dar d+ VTe ‘

Nos verbos do “tipo a”, o lexema do perfeito se caracteriza pela metatese do u
latino, marca do perfectum (lat. sapui-, placui-, capui-), havendo, em Portugués,
ditongacéo -ou-. No Portugués arcaico, o subjuntivo presente era sébia e cébia
(acentos meramente ilustrativos). Segundo a Autora, as formas saib- e caib- sdo
variantes originarias de metatese da semivogal, que no latim era vogal temética.

Quanto ao verbo dar, desde o latim, até o Portugués atual, a base da- (com
vogal tematica a) esté relacionada aos tempos do infectum e a base ded- (com vogal
tematica e) para os do perfectum.

c) subgrupo 3: verbos que apresentam variacdo nos lexemas do nao-perfeito,
sendo o lexema das formas do perfeito a variante mais generalizada do lexema do
nao-perfeito. Fazem parte deste grupo os verbos: ouvir, pedir, arder, medir, mentir,

sentir, perder, acaecer, conhocer, nacer e crecer.

Lexema de presente do Verbos Lexemas dos outros tempos e
indicativo, 12 pessoa do pessoas
singular e de presente do
subjuntivo, todas as pessoas
a) oug- ouvir ouv-
pec- pedir ped-
arc- arder ard-
mec- medir med-
meng- mentir ment-
senc- sentir sent-
perc- perder perd-
b) acaesc- acaecer acaec-
conhosc- conhocer conhoc-
nasc- nacer nac-
cresc- crecer crec-

No “tipo a”, foram reunidos alguns dos verbos do periodo arcaico que

possuem lexema de primeira pessoa do singular, presente do indicativo e presente
do subjuntivo fechados por sibilante: primeiro africada /ts/, depois fricativa /s/,
grafada <¢>. H4 uma caracteristica comum a esses verbos: a presenca de uma
semivogal antes da consoante final do lexema. Vejamos:

a) audio > ouco;
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b) petio > peco;

c) ardeo > argo;

d) medio > meco;

e) mentio > mencgo;

f) sentio > senco;

g) perdeo > perco.

Nos seguintes verbos, houve regularizacdo do paradigma:

a) arco > ardo;

b) mengo > mento > minto;

C) senco > sento > sinto.

Os verbos do “tipo b” ttm em comum o sufixo derivacional incoativo latino <-
scere>. A primeira pessoa do singular do presente do indicativo e do presente do
subjuntivo possuem lexema fechado pela consoante velar /k/ (nasco, nasca;
conhosco, conhosca). Nos outros casos, a vogal anterior /e/ ou /i/, que sucede o
lexema, favoreceu a assimilacdo de <sc>, foneticamente /sk/ em /s/ (sibilante
alveolar surda), o que na escrita ficou <c>. Este padrdo motivou a regularizacéo
posterior do lexema da primeira pessoa do singular do presente do indicativo e do

presente do subjuntivo na sibilante /s/, na grafia <¢>: naco, naca; creco, crega.

d) subgrupo 4: verbo de participio passado especial, tradicionalmente
chamado de participio forte. Sdo os verbos: abrir, acender, benzer, cingir, cobrir,
colher, comer, coser, cozer, defender, dizer, erigir, escrever, fazer, matar, morrer,

nascer, poer, tolher, trazer, veer, aceitar, juntar, pagar, salvar e soltar.

Lexema do infinitivo Verbos Lexema do pretérito
perfeito
a) abr- abrir abert-
acend- acender aces-
benz- benzer bent-
cing- cingir cint-
cobr- cobrir cobert-
colh- colher colheit-
com- comer comest-
COS- coser coseit-
coz- cozer coit-
defend- defender defes-
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diz- dizer dit-
erig- erigir ereit-
escrev- escrever escrit-
faz- fazer feit-
mat- matar mort-
morr- morrer mort-
nasc- nascer nad-
po- poer post-
tolh- tolher tolheit-
traz- trazer treit-
ve- veer vist-
b) aceit- aceitar aceit-
junt- juntar junt-
pag- pagar pag-
salv- salvar salv-
solt- soltar solt-

Os verbos do “tipo a” tém sido substituidos por participios regulares, enquanto

o “tipo b” continua produtivo, incluindo outros verbos (pego por pegado, falo por
falado etc.).

2.1.2.5.2 A obra Estruturas Trecentistas

Nesta obra, Mattos e Silva (1989, p. 390-7) apresentou algumas observacoes
sobre a variagéo nos verbos de padrao especial.

Ha também variacdo na representacdo grafica da consoante que fecha o
lexema dos tempos do nao-perfeito dos verbos fazer (fac-/faz-), e dos tempos do
perfeito dos verbos dizer (diss-/dix-) e fazer (fiz-/fig-).

Quanto a variacdo grafica de vogal temética (VT), ocorre variagdo entre e/i na
representacdo do segmento correspondente sincronicamente a VT de alguns verbos,
todos de vogal temética e:

a) na 1.2 e 3.2 pessoas do pretérito perfeito do indicativo dos verbos saber,
trager e aver, a vogal final ora esta representada por e ora por i (soubE/soubl;
trouxE/troux!; ouvE/ouvl).

b) na 3.2 pessoa do pretérito perfeito do indicativo, ha pudl.

c) na 3.2 pessoa do presente do indicatio h& sabl/sabE.

d) no imperativo, 2.2 pessoa, a grafia de VT é i em tragl, fazl, vel e avl (de
trager, fazer, veer e aver).
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e) o verbo dizer apresenta imperativo di (com apdcope da VT e apagamento
da consoante que fecha o lexema). Caso semelhante ocorre com fazer,
apresentando imperativo fa.

Sobre a representacdo grafica de VT nesses verbos de padrdo especial, ha
variacdo na representacao das formas verbais em que a VT esta precedida por uma
consoante que pode fechar silaba. Ha variacéo entre:

a) faz/fazkE

b) fez/fezE

c) fiz / fizl ou figl

d) pos/poskE

e) quis/quisk

A Autora observa que as formas com VT sempre sdo seguidas por pronomes
atonos o, 0s, a, as. Em outros contextos, pode ocorrer uma forma como outra.

Sobre a VT em silaba acentuada, esti4 representada por e ou por i na
segunda pessoa do singular do pretérito perfeito do indicativo em alguns verbos de
padrdo especial, mas nos verbos de 2.2 conjugacdo esta sempre representada por i.

Ocorrem os seguintes casos:

dissEsti / disslsti fezEsti / fezlsti quisEsti / quislsti
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3 LISTA DOS VERBOS IRREGULARES DE CAMARA JR.
PRESENTES NAS CSM

Os 16 verbos irregulares apontados por Camara Jr. estdo aqui em ordem
alfabética.

Os numeros que aparecem antes das formas verbais correspondem as
pessoas, a saber:

1) Primeira pessoa do singular;

2) Segunda pessoa do singular;

3) Terceira pessoa do singular;

4) Primeira pessoa do plural;

5) Segunda pessoa do plural;

6) Terceira pessoa do plural.

Foi adotada a numeracgéo da edicdo de Mettmann (1972) para as cantigas e
versos. Por exemplo: “6) caben 116.67” significa “terceira pessoa do plural, forma
verbal caben, presente na cantiga 116, no verso 67”.

A ordem apresentada dos tempos verbais segue a divisdo sugerida por
Céamara Jr:

a) formas de imperfeito: a partir da qual derivam os tempos do presente,
pretérito imperfeito, futuro do presente, futuro do pretérito, no modo indicativo, e
presente do subjuntivo;

b) formas de perfeito: formadoras do pretérito perfeito, pretérito mais-que-
perfeito, no modo indicativo, e pretérito imperfeito e futuro, no modo subjuntivo.

Foram acrescentados o modo imperativo e as formas nominais (infinitivo,
infinitivo flexionado, gerandio e participio).

CABER

Presente do indicativo
6) caben 116.67, 361.54

Pretérito imperfeito do indicativo
6) cabian 35.42, 69.12, 69.107, 134.52

Pretérito perfeito do indicativo
6) couberon 386.22

Infinitivo
caber 38.92, 192.57, 266.17, 361.52, 367.3, 367.47, 391.38, 397.57



Participio
cabuda 62.34
cabudo 348.25

DAR

Presente do indicativo

1) dou 10.22, 25.48, 43.11, 65.227, 79.47
2) das 15.48, 178.33, 245.42, 267.62

3) da 2.6, 6.34, 43.66, 91.4, 95.16

4) damos 9.138, 35.7, 391.35

6) dan 15.43, 31.15, 66.50, 128.55, 130.19

Pretérito imperfeito do indicativo
3) dava 4.37, 16.20, 22.2, 34.26. 45.9
6) davan 5.160, 35.61, 48.18, 75.25, 83.20

Futuro do presente do indicativo

1) darei 44.30, 64.63, 106.31, 216.15, 245.52
2) daras 146.103, 281.37

3) dara 35.107, 65.83, 71.40, 115.167, 411.91
5) daredes 245.50

6) daran 53.50

Futuro do pretérito do indicativo

1) daria 333.18, 419.153

3) daria 25.111, 43.42, 45.33, 100.22, 125.71
6) darian 132.61, 185.67

Presente do subjuntivo

1) dé 400.25

2) dés 235.27, 348.26, 420.73

3) dé 41.31, 48.33, 65.8, 146.97, 203.4

dia 378.20

4) demos 35.127, 71.68, 174.42, 175.90, 210.27
5) dedes 75.80, 128.20

6) den 15.47, 292.81, 297.11

Pretérito perfeito do indicativo

1) dei 66.69, 122.37, 135.93, 178.29, 209.34
2) deste 21.40, 42.68

diste 105.95

disti 40.25

desti 311.47

3)deu 2.2,3.21,4.49,5.27,6.44

6) deron 4.103, 5.107, 22.37, 37.42,51.77

Pretérito mais-que-perfeito do indicativo
3) dera 18.3, 35.97, 38.2, 42.25, 43.42
6) deran 85.10, 184.2, 222.44

Pretérito imperfeito do subjuntivo

2) désses 299.28

3) désse 25.135, 43.22, 58.22, 64.34, 65.51

5) dessedes 299.52

6) dessen 105.124, 137.36, 301.15, 366.55, 369.44



Futuro do subjuntivo

2) deres 25.26

3) der 35.3, 145.4, 318.47, 382.49
5) derdes 75.40, 102.23

6) deren 323.6, 353.57

Imperativo
2) d4 6.63, 15.100, 21.18, 84.59, 147.33
5) dade 8.20, 45.69, 64.63, 75.39, 96.38

Infinitivo
dar 1.7, 4.104, 7.58, 9.98, 17.28
dare 115.28

Infinitivo pessoal
2) dares 178.34
6) daren 48.27

Gerundio
dando 2.44, 4.30, 18.64, 55.35, 57.53

Participio
dado 1.36, 2.48, 15.61. 66.67, 83.68

DIZER

Presente do indicativo

1) digo 15.50, 26.41, 32.41, 35.26, 46.61
2) dizes 71.46

3) diz 5.5, 6.24, 28.124, 35.122, 69.42

4) dizemos 8.30, 71.48, 180.53, 268.53, 368.22

5) dizedes 306.35, 321.41, 341.25
6) dizen 46.51, 97.51, 104.41, 211.12

Pretérito imperfeito do indicativo

2) dizias 6.83, 71.78,

3) dizia 4.57, 6.21, 8.15, 9.158, 11.46
dezia 75.103 T, 152.2 E, 238.25, 349.27
6) dizian 5.106, 6.75, 36.30, 67.73, 73.21

Futuro do presente do indicativo

1) direi 5.127, 8.7, 11.9, 15.134, 16.15

2) dirds 92.35, 245.83

3) dira 5.167, 107.9, 138.10

4) diremos 71.23, 268.23, 315.15, 336.14
5) diredes 332.58

6) diran 66.28, 422.28

Futuro do pretérito do indicativo
1) diria 26.13, 255.141

3) diria 25.136, 340.36

5) diriades 216.36

Presente do subjuntivo

1) diga 75.139, 124.35, 296.28, 343.46
2) digas 25.161, 67.93, 309.35

3) diga 25.70, 343.45, 399.6, 401.6

4) digamos 9.17, 37.8

5) digades 16.46
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Pretérito perfeito do indicativo

1) disse 5.12

dixe 55.17, 125.24, 144.32, 233.26, 238.58
dixi 196.22

dix 148.8, 265.127

2) dissiste 6.84

3) disse 1.49, 2.34, 3.38, 5.75, 6.80

disso 5.163, 65.41, 70.23, 75.69, 84.56

diz 9.135, 15.38, 25.35, 63.38, 115.102

4) dissemos 92.52, 93.33, 135.146

6) disseron 5.98, 27.55, 35.126, 45.47, 49.49

Pretérito mais-que-perfeito do indicativo
3) dissera 78.42, 83.46, 125.84, 156,29, 163.12
6) disseran 104.36

Pretérito imperfeito do subjuntivo
3) dissesse 2.2, 5.180, 20.6, 63.56, 66.2
6) dissessen 109.36, 215.61

Futuro do subjuntivo
1) disser 296.23, 419.117
3) disser B.40, 25.151, 123.18, 271.44, 290.14

Imperativo
2) di 6.50, 65.41, 67.91, 71.47, 87.28
5) dizede 5.76. 64.57, 66.31, 79.55, 115.280

Infinitivo
dizer B.6, 1.63, 5.36, 11.54, 13.26

Gerundio
dizendo 1.61, 5.28, 6.30, 7.57, 8.25
dezendo 239.16,58

Participio perfeito
dito 2.65, 5.96, 8.50, 9.10, 15.113

ESTAR

Presente do indicativo

1) estou 135.110, 349.30, 355.120

2) estas 6.59, 20.9, 238.47

3) esta 52.15, 56.40, 69.42, 103.28, 115.163
4) estamos 9.50

6) estan 15.11, 66.18, 119.50, 236.33

Pretérito imperfeito do indicativo

1) estava 256.7

3) estava 13.15, 15.133, 16.60, 34.25, 42.14

6) estavan 52.22, 55.61, 102.34 154.31, 156.49

Futuro do presente do indicativo
2) estaras 238.41
3) estara 306.51

Futuro do pretérito do indicativo
3) estaria 9.59
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Presente do subjuntivo
3) esté 221.30

Pretérito perfeito do indicativo

3) esteve 13.20, 43.60, 62.44, 64.81, 132.130

estevo 103.27

estede 64.81 (T To), 164.42

6) esteveron 55.20, 65.230, 115.43, 211.46 (F To), 285.96

Pretérito mais-que-perfeito do indicativo
3) estevera 103.28
estedera 175.71, 271.1, 323.47

Pretérito imperfeito do subjuntivo
6) estevessen 379.17

Futuro do subjuntivo
3) estever 123.48
5) esteverdes 233.23

Imperativo
5) estade 45.44, 175.28, 335.68

Infinitivo
estar 1.45, 14.12, 18.47, 28.99, 62.4

Gerundio
estando 8.18, 13.3, 31.29, 3547, 38.104
estante 316.38 (E)

FAZER

Presente do indicativo

1) faco B.4, 74.16, 84.32, 115.333, 328.81

fazo 232.32 E

2) fazes 6.59, 44.48, 74.13, 79.27, 82.51

3) faz 3.3, 19.3, 38.7, 41.5, 44.43

4) fazemos 10.17, 71.3, 94.12,109.40, 336.39
5) fazedes 36.21,67.29, 213.72, 295.53, 341.30
6) fazen 38.12, 94.89, 109.5, 130.11, 136.6

Pretérito imperfeito do indicativo

2) fazias 274.30

3) fazia 11.18, 24.19, 45.27, 54.27, 58.13
6) fazian 35.50, 43.70, 85.49, 91.21, 134.21

Futuro do presente do indicativo

1) farei 5.78, 14.43, 25.25, 35.102, 53.48

2) farés 6.64, 20.41, 127.52, 146.99, 185.80

3) fard 25.144, 92.42, 103.36, 118.26

4) faremos 45.56, 173.26, 190.7, 386.25, 409.7
5) faredes 155.25, 173.8, 208.32

6) faran 120.6

Futuro do pretérito do indicativo

1) faria 299.7, 335.36

2) farias 299.28

3) faria 5.38, 25.138, 28.27, 45.28, 46.56
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6) farian 104.37, 309.28. 366.55

Presente do subjuntivo

1) faca 53.52, 78.73, 311.58, 316.56, 341.36
2) facas 251.62, 35.75, 71.43, 186.36, 336.54
3) faga 7.7, 25.72, 45.74, 88.45, 93.35

4) facamos 26.83, 47.8, 241.96, 248.5, 368.3
5) fagades 5.80, 7.40, 53.63, 75.38, 259.29
6) facan 42.6, 87.28, 102.27, 148.18, 185.78
fazam 238.50 E

Pretérito perfeito do indicativo

1) fiz 5.8, 25.160, 28.122, 55.43, 64.6

fige 284.4, 301.22, 303.33, 401.5

fix 47.23, 84.6, 124.35, 188.8, 265.125

2) fezeste 21.41, 201.62

feziste 6.82, 14.62, 32.39, 75.156, 84.63
fezisti 40.18

fezische 75.156 T, 84.63 T, 216.42

fiziste 75.156 To, 362.51 To, 401.101 To
fizisti 84.63 To

3) fez A.8, B.18, 1.69, 3.44, 5.38

fezo A.25, 25.7, 35.33, 45.48, 64.49

feze 11.2, 13.6, 25.122, 46.19, 85.2

fizo 45.94 To, 281.52, 424.21 To

4) fezemos 27.26, 172.33

5) fezestes 5.175, 7.38, 35.32, 45.51, 63.71
6) fezeron 5.150, 18.74, 19.18, 24.61, 27.23
fizeron 224.43

Pretérito mais-que-perfeito do indicativo

3) fezera 3.2, 4.57, 5.57, 34.2, 55.2

fizera 34.2 To

6) fezeran 12.31, 35.120, 91.16, 112.51, 115.56

Pretérito imperfeito do subjuntivo

1) fezesse 54.66, 65.90, 355.45, 401.13

3) fezesse 5.108, 9.3, 16.33, 42.52, 45.3

6) fezessen 33.77, 65.242, 73.26, 87.1, 169.39

Futuro do subjuntivo

2) fezeres 65.72, 231.51, 237.49, 281.25, 334.32
3) fezer 123.43, 203.3, 355.3, 382.51, 420.75

4) fezermos 5.120, 336.36

5) fezerdes 102.24, 128.24, 378.42, 411.112

Imperativo

2) faz 115.172, 119.59, 143.46, 192.107, 195.131
fas 25.35, 44.27, 53.47, 80.11, 98.27

fais 82.52 E, 125.51, 263.25, 303.33, 355.98, 383.48
5) fazede 16.41, 25.60, 45.63, 64.22, 212.23

Infinitivo
fazer B.31, 3.18, 4.55, 5.6. 7.26
faze 137.33, 184.25, 308.65 (com pronome atono)

Infinitivo pessoal
2) fazeres 82.53, 245.98
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6) fazeren 202.35, 312.5

Gerundio
fazendo 9.21, 18.47, 20.31, 21.32, 43.48

Participio
feito 2.13, 5.42, 19.20, 25.33, 29.19

HAVER (AVER)

Presente do indicativo

1) ei 15.92, 18.82

ey B.9, 5.98, 25.129

2) as 5.98, 6.82, 15.62, 15.63, 17.61, 26.42
3)4B.5,B.8,1.18,5.168, 5.178, 15.15, 18.23
4) avemos 8.50, 35.6, 42.49, 49.10, 54.5

5) avedes 14.42, 45.47, 85.34, 213.08, 260.6
6) an 5.134, 15.3, 31.66, 33.69

Pretérito imperfeito do indicativo

1) avia 132.107

3) avia 2.65, 4.10, 5.91, 6.12, 7.19

6) avian 2, 7, 14, 36, 48, 49, 68.51, 78.21, 83.57, 96.2, 97.2

Futuro do presente do indicativo

1) averei 58.76, 332.89

2) averas 42.70, 138.47, 411.87

3) averéa 35.105, 44, 50.18, 58.58, 65.4, 92.17

4) averemos 64.92, 70.25, 119.39, 143.47, 409.13
5) averedes 42.7, 53.28, 56.10, 67.31, 75.41

6) averan 120.4

Futuro do pretérito do indicativo

1) averia 25.28 (averria)

3) averia 75.46, 193.34, 213.38, 270.32, 285.40
6) averian 377.38

Presente do subjuntivo

1) aja 237.114, 382.23, 398.31, 401.45, 420.74
2) ajas 75.119, 131.65, 236.29, 336.37, 348.26
3) aja 21.48, 27.31, 72.9, 115.89

4) ajamos 43.10, 47.9, 211.5, 249.38, 263.9

5) ajades 27.41, 64.62, 96.14, 145.6, 265.8

6) ajan 27.42, 35.118, 46.3, 222.19, 238.50

Pretérito perfeito do indicativo

1) ouvi 25.131, 38.96

2) ouvisti 40.20

ouviste 241.64, 350.49, 420.13, 422.32
ouveste 21.42, 201.60, 241.64 (E)

3)ouve 1.2, 2.48, 4.8,5.42, 7.17

ouvo 92.16

5) ouvestes 45.52

6) ouveron 7.24, 12.33, 19.20, 26.92, 27.15

Pretérito mais-que-perfeito do indicativo
3) ouvera 6.79, 14.48, 16.2, 38.56, 62.9, 63.1
4) ouveramos 50.12
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6) ouveran 49.29, 121.38, 142.22, 181.35, 183.31

Pretérito imperfeito do subjuntivo

1) ouvesse 247.21

2) ouvesses 420.30

3) ouvesse 5.132, 9.34, 14.24, 14.42, 16.18, 20.5
4) ouvessemos 47.10, 415.33

6) ouvessen 25.126, 85.20, 159, 215.71, 229.18

Futuro do subjuntivo

1) ouver 245.52, 319.11, 321.37

2) ouveres 139.53, 237.50, 245.42

3) ouver 17.47, 88.42, 123.8, 203.23, 204.3
5) ouverdes 45.72, 99.11, 188, 358.18

Imperativo
2) ave 119.58
5) avede 355.68, 369.84

Infinitivo
aver B.5, 3.16, 5.118, 9.52

Infinitivo pessoal

1) aver 65

2) averes 285.108, 340.65

3) aver 352.23

4) avermos 1.11, 50.28, 162.6, 192.160, 231.73
5) averdes 125.49, 281.81, 344.14

6) averen 105.47, 144.6, 214.3, 254.11, 344.3

Gerundio
avendo 305.50, 341.66, 352.41, 369.83, 371.16

Participio
avudo 46.23

IR

Presente do indicativo

1) vou 64.39, 171.55, 300.45, 353.74, 355.32
2) vas 9.57, 20.28

3) vai 15.101, 20.24, 34.8, 35.8, 46.6

va 125.39 ET

4) imos 3.6

5) ides 9.27, 27.23, 36.22, 64.22, 84.29

6) van 18.87, 31.14, 38.11, 46.43, 49.3

Pretérito imperfeito do indicativo

3)ya 4.23, 6.52, 9.117, 11.20, 26.21

4) yamos 4.38

6) yan 9.65, 12.29, 16.53, 28.81, 38.38

Futuro do presente do indicativo

1) irei 31.43, 135.65, 153.29, 197.35
2) irés 35.76, 54.68, 105.18, 152.34
3) ird 31.45, 65.118, 107.39

6) iran 48.9

Futuro do pretérito do indicativo
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2) irias 32.44
3) iria 153.3, 166.11, 168.45, 236.3

Presente do subjuntivo

1) vaa 263.29, 268.31, 353.89

2) vaas 42.69, 75.118, 125.111

3) vaa 75.101, 127.48, 195.149, 299.55, 314.42
4) vaamos 9.72, 25.150, 26.85, 43.12, 48.9

5) vaades 386.51

Pretérito perfeito

1) fui 15.142, 33.10, 50.33, 76.9, 93.30
2) foste 5.101

fuste 16.78, 21.36, 25.171, 26.37, 42.67
3) foi 1.21, 3.14, 4.27,7.16, 22.13

fui 35.68 To

4) fomos 270.19

5) fostes 24.37, 63.74

6) foron 1.35, 4.81, 5.143, 6.57, 7.23

Pretérito mais-que-perfeito do indicativo
3) fora 3.18, 5.157, 9.88, 24.54, 25.136
5) forades 254.33

6) foran 14.36, 27.13, 38.81, 42.13, 94.26

Pretérito imperfeito do subjuntivo

1) fosse 362.37

3) fosse 25.56, 26.93, 33.58, 37.23, 46.48
6) fossen 19.38, 27.68, 28.45, 35.27, 73.33

Futuro do subjuntivo

1) for 402.29

2) fores 105.108

5) fordes 135.12, 283.29
6) foren 418.5

Imperativo
2) vai 5.147,42.79, 47.30, 63.37, 65.43
5) ide 11.47, 35.128, 58.72, 64.56, 69.71

Infinitivo
ir 5.64, 9.30, 9.154, 27.47, 31.50

Infinitivo pessoal

4) irmos 216.38, 389.3, 404.47, 449.141
5) irdes 11.69, 135.99

6) iren 57.33, 127.28

Gerundio
indo 37.32, 73.27, 88.68, 171.29, 213.67

Participio
ido 139.60, 152.36, 175.25, 213.22, 343.35

PODER

Presente do indicativo

1) posso 7.58, 10.21, 46.44, 109.13, 155.24
2) podes 21.45, 7.24, 100.18, 232.39, 241.69



3) pode 5.118, 10.11, 15.64, 25.3, 26.74

4) podemos 82.23, 124.30, 126.38, 170.7, 248.5
5) podedes A.28, 5.31, 26.67, 56.12, 82.27, 252
6) poden 38.9, 91.10, 109.8, 166.3, 214.32

Pretérito imperfeito do indicativo

1) podia 25.64

3) podia 4.17, 25.119, 54.38, 57.87, 62.13
4) podiamos 415.17

6) podian 15.159, 34.12, 63.14, 91.36, 99.25

Futuro do presente do indicativo
1) poderei B.13, 64.64, 105.113
3) podera 16.4, 59.4, 407.54

4) poderemos 143.40, 351.33
5) poderedes 265.95

Futuro do pretérito do indicativo

1) poderia 28.131, 241.54

2) poderias 347.38

3) poderia 90.70, 61.3, 66.51, 70.8, 73.37
6) poderian 245.56, 352.53

Presente do subjuntivo

1) possa 17.48, 21.18, 25.63, 65.7, 151.23

2) possas 76.39, 88.89, 216.48, 407.49

3) possa 6.85, 131.5, 151.4, 161.24, 222.9

4) possamos 15.44, 48.8, 143.49, 248.7, 390.5
6) possan 212.14, 235.31, 235.53, 286.5

Pretérito perfeito do indicativo

1) pude 97.44

3) pode 5.62, 10.10, 62.26, 65.52, 86.33
podo 64.2, 65.40, 97.19, 108.32, 125.26
pude 98.2, 113.20, 147.17, 155.35, 178.17
6) poderon 19.22, 26.91, 51.78, 52.32, 64.84

Pretérito mais-que-perfeito do indicativo
3) podera 57.80. 88.67, 96.71, 113.13, 166.7

Pretérito imperfeito do subjuntivo

1) podesse 165,52, 272.31

2) podesses 334.25

3) podesse 5.129, 19.25, 21.38, 31.64, 35.28

6) podessen 33.66, 43.18, 50.13, 215.62, 248.22

Futuro do subjuntivo

1) poder 64.62, 96.13, 200.27, 273.27
3) poder 14.15, 35.108, 265.133, 271.39
5) poderdes 128.22

6) poderen 238.51

Infinitivo pessoal
6) poderen 159.25

Gerundio
podendo 121.10
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POR (POER)

Presente do indicativo
3) pon 313.5, 355.8
6) pben 351.88

Pretérito imperfeito do indicativo
3) pbya 121.17, 188.3, 216.8, 249.22, 292.29
6) p6yan 129.13

Futuro do presente do indicativo

1) porrei 43.8, 185.21, 231.53, 325.47, 347.6
3) porra 66.6, 115.142

6) porrén 237.90

Futuro do pretérito do indicativo
1) porria 25.66, 411.126
6) porrian 366.56

Presente do subjuntivo

3) ponna 7.5, 48.7

4) ponnamos 35.53, 309.57

5) ponnades 9.101

6) ponnan 213.5, 291.81, 321.31

Pretérito perfeito do indicativo

3) pbs 21.32, 25.129, 34.32, 43.48, 53.18
pose 162.24, 206.43, 236.25, 318.40, 355.88
6) poseron 42.15, 51.28, 95.76, 115.48, 116.56

Pretérito mais-que-perfeito do indicativo
3) posera 6.74, 23.8, 25.87, 58.2, 59.2
6) poseran 51.43, 262.22

Pretérito imperfeito do subjuntivo
3) posesse 155.48, 221.52, 253.28, 305.51, 314.47
6) posessen 217.23

Imperativo
2) pon 115.191, 127.54
5) pbede 48.32

Infinitivo
pder 8.33, 9.72, 13.12, 24.36, 25.65

Gerundio
poendo 68.37
pdendo 114.9, 209.45

Participio perfeito
posto 94.102, 175.60, 328.20, 364.23

PRAZER

Presente do indicativo

3) praz B.7,5.117, 15.33, 16.67, 18.5
6) prazen 8.19

Pretérito imperfeito do indicativo
3) prazia 4.44, 9.37, 57.105, 87.37, 100.28
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Futuro do pretérito do indicativo

3) prazeria 299.37, 325.22, 352.22
Presente do subjuntivo

3) praza 8.40, 410.12

Pretérito perfeito do indicativo
3) prougue 36.38, 43.15, 178.16, 204.35, 223.16

Pretérito mais-que-perfeito do indicativo
3) prouguera 95.73

Pretérito imperfeito do subjuntivo
3) prouguesse 67.41, 75.161, 132.144, 225.37, 265.128

Futuro do subjuntivo
3) prouguer 64.22, 86.6, 186.55, 271.24, 287.5

Gerandio
prazendo 241.22

QUERER

Presente do indicativo

1) quero B.14, 1.3, 4.25, 5.5, 10.20

2) queres 16.76, 31.35, 42.78, 53.51, 65.71

3) quer 38. 96, 42.6, 45.46, 51.39, 53.68

4) queremos 57.11, 70.27, 82.22, 185.47

5) queredes 16.41, 65.195, 67.29, 75.79, 153.23
6) queren 12.19, 31.6, 33.44, 35.78, 38.13

Pretérito imperfeito do indicativo
3) queria 4.71, 5.19, 7.26, 9.15, 11.27
6) querian 12.32, 27.17, 28.28, 38.24, 42.12

Futuro do presente do indicativo
1) querrei B.24, 171.66, 192.122
3) querra 103.32, 142.47, 143.36, 160.2, 237.7

Futuro do pretérito do indicativo

1) querria B.10, 97.47, 132.99, 145.58, 299.5

3) querria 32.4, 100.21, 107.21, 115.260, 142.52
6) querrian 91.38

Presente do subjuntivo

2) queiras 127.48, 236.24, 237.56, 291.33, 362.52,
gueras 25.146, 37.27, 51.37, 108.50, 124.26

3) queira B.20, 155.53, 187.46, 229.34, 272.53
quera 20.15, 251.83

4) queiramos 390.10

queramos 27.58, 211.7

5) queirades 295.30, 378.49

querades 123.21, 251.63, 261.67

6) queiran 91.11, 188.6

Pretérito perfeito do indicativo

1) quix 84.8, 124.37, 131.62, 209.28, 265.126
quige 125.119

2) quesiste 40.13
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quisiste 125.101 To, 217.34, 350.55
quisische 125.101

3) quis 1.5, 4.83, 5.6, 6.40, 8.28

quise 29.28, 270.16, 313.79, 343.41

quiso 16.7, 52.7, 63.17, 84.52. 93.18

5) quisestes 24.34, 71.36, 261.66

6) quiseron 19.21,24.25, 62.17, 65.36,119.38

Pretérito mais-que-perfeito do indicativo

1) quisera 58.67, 79.22, 323.22, 411.68

3) quisera 5.56, 9.154, 43.40, 54.42, 57.79
6) quiseran 82.2, 95.43, 156.14

Pretérito imperfeito do subjuntivo

2) quisesses 43.55, 369.65

3) quisesse 14.38, 23.20, 25.20, 33.75, 42.40
5) quisessedes 143.29

6) quisessen 317.33, 325.34, 359.44, 379.16

Futuro do subjuntivo

1) quiser 237.50

2) quiseres 14.68, 25.45, 105.22, 237.51, 353.64
3) quiser B.39, 5.3, 16.3, 35.4, 53.12

5) quiserdes 45.61, 53.27, 59.10, 102.22, 128.23
6) quiseren 426.23

Imperativo
quarede 67.27, 249.9, 402.28

Infinitivo
querer 5.17, 16.28, 27.71, 56.19, 99.33

Infinitivo presente
1) querer 253.68

Gerundio
querendo B.31, 35.117, 112.23, 383.41

SABER

Presente do indicativo

1) sei B.11, B, 5.13, 42.89

2) sabes 14.27, 25.171, 43.56, 238.42, 241.67

3) sabe 24.5, 155.6, 155,15, 213, 345.14

4) sabemos 45.57, 57.13, 71.43, 268, 273, 427.8, 427.38
5) sabedes 45.48, 187.41, 208.32. 260.5

6) saben 53.4, 294, 344, 447.38

Pretérito imperfeito do indicativo
3) sabia 4.8, 8.13, 11.14, 18.58
6) sabian 115.303, 259.11

Futuro do presente do indicativo

2) saberas 419.36

3) sabera 326.26

5) saberedes 65.196, 237.115, 316.8, 319.11
6) saberan 66.44

Futuro do pretérito do indicativo



1) saberia 365.34
3) saberia 125.41, 157.21, 299.52, 340.5

Presente do subjuntivo

1) sabia B.7, 103.30, 401.40

2) sabias 15.34

3) sébia 26.6, 64.24

4) sabiamos 9.14, 96.47, 332.64, 390.15

5) sabiades 53.67, 67.86, 78.6, 145.5, 173.23

6) sabian 401.41, 414.7

sabian 115, 132, 183, 196, 213, 259, 271, 275, 319

Pretérito perfeito do indicativo
3) soube B.37, 5.17, 17.30, 25.81, 32.25
6) souberon 1.71, 4.79, 69.105, 105.130, 129.35

Pretérito mais-que-perfeito do indicativo
3) soubera 225.54, 375.37

Pretérito imperfeito do subjuntivo

1) soubesse 247.22, 292.94

3) soubesse 20.3, 67.43, 115.83, 139.30

6) soubessen 65.240, 78.30, 125.65, 344.29
Futuro do subjuntivo

3) souber B.43, 123.33, 318.28

5) souberdes 237.10

6) souberen 5.136

Imperativo
2) sabe 119.61
5) sabede 45.9, 123.50, 157.38, 265

Infinitivo
saber 5.66, 7.23, 56.12

Infinitivo pessoal
5) saberdes 5.174, 371.8

Gerundio
sabendo 175.16

Participio
sabudo 28.129, 31, 46.4, 62.5, 117.8, 208.23

SER (SEER)

Presente do indicativo

1) sdo 5.77, 55.47, 63.58, 75.71, 85.33
soon 5.174, 71.32, 115.141, 125.119, 411.85
son 65.197

sejo 153.33

2) es 2.52, 6.62, 15.33, 47.30, 65.167

eres 55.33 T

sees 80.21

3)éA12,B.1,1.22,2.1,3.1

éste A.22, B.17, 31.8, 46.47, 48.11

see 150.19, 175.52

sé 35.131, 53.60, 80.21, 122.12, 125.94

4) somos 26.78, 30.23, 35.73, 49.50, 80.10



5) sodes 5.76, 8.25, 65.183, 103.40, 109.38
sedes 251.82

6) son 5.134, 14.5, 15.3, 31.4, 33.13

seen 103.44

Pretérito imperfeito do indicativo

1) era 67.101

2) eras 55.33 E To, 125.89

3) era 2.10, 4.13, 5.15, 6.13, 7.14

siia 18.22, 34.10, 39.12, 115.315, 327.25
seya 425.38

6) eran 6.20, 7.56, 22.33, 31.60, 33.71
siian 67.71, 75.98

seyan 57.35, 258.16, 257.21

Futuro do presente do indicativo

1) seerei 193.53, 298.62

serei 15.174, 27.42, 37.28, 42.34, 65.226
2) seeras 125.74, 139.53

serds 65.173, 75.115, 79.28, 135.118, 263.38
3) seerd 135.101, 160.9, 237.97, 245.41
serd 5.169, 9.111, 14.29, 15.38, 25.33

4) seeremos 386.26

seremos 64.28, 336.49

5) seeredes 349.13

seredes 75.66

6) seran 409.77, 426.23

Futuro do pretérito do indicativo

1) seria 143.42,195.164, 241.72, 285.75, 340.67
3) seeria 274.26

seria 2.50, 5.111, 9.51, 32.7, 39.3

6) seerian 313.34

serian 386.37, 398.5

Presente do subjuntivo

1) seja 37.28, 67.27, 71.45, 301.22, 419.116

2) sejas 47.45, 75.116, 188.39, 356.39, 383.59
3) seja 5.30, 6.64, 9.110, 17.3, 23.26

4) sejamos 9.171, 30.14, 80.11, 155.14, 421.12

5) sejades 53.65, 205.14, 214.38, 321.33, 419.136

6) sejan 64.39, 83.8, 113.49, 171.13, 199.9

Pretérito perfeito do indicativo

1) fui 43.51, 65.213, 75.91, 316.52, 347.36
2) fuste 90.4, 333.33, 338.30, 340.10, 350.39
fusti 90.2

seviste 75.169

3) foi 1.14, 2.9, 4.50, 9.43, 11.69

fui 61.43 E, 302.25 E

seve 199.27, 235.101, 312.4, 335.75, 355.103
4) fomos 171.50, 368.20

5) fostes 216.50

6) foron 6.37, 25.158, 27.50, 29.10, 30.41
severon 241.55, 245.58

Pretérito mais-que-perfeito do indicativo
3) fora 39.37, 61.32, 73.56, 88.17.164.11
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severa 174.19
4) foramos 63.67
6) foran 28.61, 31.24, 57.1

Pretérito imperfeito do subjuntivo

1) fosse 43.58, 65.218, 75.159, 355.43

2) fosses 122.40, 420.20

3) fosse 5.181, 17.13, 23.23, 28.38, 50.6
sevesse 375.32

4) fossemos 30.4

5) fossedes 63.66, 355.43

6) fossen 18.75, 19.41, 38.87, 57.100, 128.49

Futuro do subjuntivo

1) for 170.25, 291.37, 401.43

2) fores 71.42, 131.63, 407.53

3) for 25.61, 64.58, 73.48, 80.17, 92.39
sever 20.16, 265.76, 262.52

5) fordes 384.58

6) foren 411.95. 422.55

Imperativo
2) sei 1.50, 17.63, 51.32, 71.33, 237.89
5) seede 5.29, 65.143, 75.99, 238.61, 245.117

Infinitivo
seer B.19, 10.6, 11.7, 15.147, 17.48
ser 110.6, 135.134, 149.9, 161.9, 322.25

Infinitivo pessoal

4) seermos 245.6

5) seerdes 202.44, 294.19

6) seeren 15.5, 159.3, 171.7, 218.3, 366.36

Gerundio
seendo 12.18, 65.210, 69.10, 75.86, 103.24

TER (TEER)

Presente do indicativo

1) tenno B.13, 5.86, 10.19, 15.65, 16.66

2) tées 62.52, 71.41, 74.12, 132.111, 146.36
3) ten 15.145, 30.34, 32.45, 51.88, 75.101
tene 115.11

4) téemos 71.53, 300.21, 378.9, 409.9

5) téedes 9.26, 386.56

6) téen 185.58, 221.7, 294.28, 401.30

Pretérito imperfeito do indicativo

3) tlia 6.48, 8.27, 16.30, 23.18, 35.67

tia 49.58, 153.11

6) tlian 28.30, 47.28, 159,18, 169.11, 176.7

Futuro do presente do indicativo

1) terrei 15.57, 76.29, 311.57

3) terra 123.45, 256.33, 305.7, 325.11, 423.23
4) terremos 8.35

5) terredes 149.15, 197.30, 224.31, 254.8, 352.7
6) terran 149.51, 198.9, 422.37
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Futuro do pretérito do indicativo
1) terria 285.109
3) terria 149.60, 180.48, 285.34, 393.27

Presente do subjuntivo
3) tenna 108.59
5) tennades 145.7, 287.23, 294.8, 316.12

Pretérito perfeito do indicativo

1) tive 65.220, 292.82

2) teveste 201.61

3) teve 15.118, 19.15, 28.104, 35.80, 43.31
tevo 368.37

5) tevestes 45.53, 75.125

6) teveron 5.70, 24.59, 85.17, 117.27, 184.53

Pretérito mais-que-perfeito do indicativo
3) tevera 137.36, 192.43, 323.26, 358.26

Imperfeito do subjuntivo
3) tevesse 14.39, 121.52, 198.31, 203.15, 239.13
tovesse 265.1 (E)

Futuro do subjuntivo

3) tever 33.128, 123.53, 203.4, 276.4. 318.53
tover 271.29

5) teverdes 45.73

Imperativo
2) ten 17.63, 32.37, 125.20
5) téede 115.248, 128.19, 273.46

Infinitivo
téer 4.40, 11.21, 15.81, 19.26, 273.3

Participio presente
téendo 196.35, 213.42, 293.23, 322.37 E
teendo 289.12, 322.37 F, 414.13

Participio perfeito
téudo 37.28 T To, 62.54, 115.70, 117.39, 181.38

TRAZER (TRAGER)

Presente do indicativo

1) trago 26.36, 31.30, 82.28, 105.102, 345.82
2) trages 26.43, 35.76, 299.25, 343.30

3) trage 18.82, 82.29, 170.20

6) tragen 109.43, 148.16

Imperfeito do indicativo
3) tragia 9.128, 42.24, 65.18, 94.36, 104.2
6) tragian 9.123, 38.29, 57.41, 157.2 243.14

Presente do subjuntivo
2) tragas 299.23

3) traga 25.71, 142.26
5) tragades 369.29



Pretérito perfeito do indicativo

1) trouxe 116.45

2) trouxisti 40.27

3) trouxe 2.2, 8.50, 14.7, 26.7, 37.33

troxe 63.52, 64.68, 75.54, 415.5 (E)

6) trouxeron 26.94, 57.108, 102.79, 116.52, 117.29

Pretérito mais-que-perfeito do indicativo
3) trouxera 125.2, 158.30, 194.40, 215.57
6) trouxeran 57.101, 181.32

Pretérito imperfeito do subjuntivo
3) trouxesse 43.21, 324.33, 355.81
6) trouxessen 19.43, 128.50, 215.60, 231.22

Imperativo

2) trei 325.47

5) tragede 216.16
treides 216.23, 268.24

Infinitivo
trager 3.49, 5.150, 11.12, 17.37, 25.164

Gerandio
tragendo 236.21

Participio perfeito
treito 57.97, 78.61

VER (VEER)

Presente do indicativo

1) vejo 5.85, 67.29, 165.53

2) vees 75.58, 79.29, 146.93

ves 5.163, 42.77, 115.332, 152.31, 186.33

3) vee 150.23, 240.16, 297.3, 354.13, 375.13
4) veemos 121.46, 335.11

5) veedes 237.116, 261.60, 284.46, 426.40
vedes 38.94, 75.74, 103.11, 165.57, 284.38

6) veen 74.15, 113.33, 307.11 , 340.53, 405.46

Imperfeito do indicativo

3) viia 4.28, 6.53, 11.56, 25.19, 92.12

via 24.15

6) viian 154.33, 158.21, 218.25, 226.41, 251.40

Futuro do presente do indicativo

1) veerei 362.41

verei 103.18, 146.99, 170.27, 185.26, 208.32
2) veeras 384.43, 419.37

veras 72.49, 105.19, 263.36, 359.33, 384.47
3) veera 58.71

vera 141.8, 176.25, 365.36

4) veremos 185.80

5) veeredes 96.68, 314.22, 386.47, 425.46
veredes 202.44, 224.13, 228.32, 352.8, 414.19
6) veeran 138.44
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Futuro do pretérito do indicativo
3) veeria 292.24
6) veeriam 359.44

Presente do subjuntivo

1) veja 75.114, 149.68, 200.46, 280.27, 401.97
2) vejas 38.48

3) veja 21.43, 69.32, 338.30

4) vejamos 9.39, 139.17, 228.35, 368.8

5) vejades 64.58

6) vejan 340.14

Pretérito perfeito do indicativo

1) vi 4.59, 6.54, 15.143, 28.126, 84.32

2) viste 75.168, 241.66, 419.127

3) viu 1.46, 3.36, 4.44, 5.50, 7.53

vio 178.42, 363.25 E

4) vimos 5.120, 363.3, 415.18, 424.35

5) vistes 97.57, 186.66, 222.42, 256.17, 355.131
6) viron 1.58, 11.87, 16.72, 18.63, 19.30

Pretérito mais-que-perfeito do indicativo
3) vira 55.26, 58.63, 65.237, 79.33, 82.72
4) viramos 50.6, 92.7, 340.9

6) viran 6.54, 33.53, 117.36, 426.16

Imperfeito do subjuntivo

1) visse 309.51

2) visses 186.21, 323.22

3) visse 61.23, 65.216, 70.18, 71.67, 119.71

6) vissen 84.72, 117.21, 175.58, 295.37, 318.52

Futuro do subjuntivo

1) vir 76.29, 256.30

2) vires 263.31, 401.95

3) vir 35.108. 126.23, 143.34, 187.56, 195.145
4) virmos 309.57

6) viren 309.37

Imperativo

2) ves

vey 355.92

5) veede 48.31, 306.33
vede 255.126

Infinitivo
veer 18.8, 24.46, 25.47, 35.53. 36.72
ver 67.79 E, 340.67, 409.9

Infinitivo pessoal
6) veeren 164.47

Participio presente
veendo 48.34, 77.41, 151.41, 154.32

Participio perfeito
veudo 28.102, 32.33, 196.35, 208.3, 333.42
viudo 62.49, 117.34, 128.42, 181.28, 195.68
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visto 70.22, 85.62, 110.7, 139.52, 225.56

VIR (VIIR)

Presente do indicativo

1) venno 21.46, 92.25, 43.50, 44.25, 55.41
2) vées 1.51, 6.60, 62.51, 132.109, 422.56
3)ven B.12, 4.76, 17.66, 32.47, 54.4

vene 115.9

4) véemos 415.4

6) véen 35.52, 162.58, 185.93, 326.16

Pretérito imperfeito do indicativo

3) viia 5.104, 35.70, 54.48, 242.18
viinna 243.24, 384.32, 411.13

vinna 419.21 E

6) viian 52.28, 95.30, 121.25, 278.18
vyan 15.181

viinnan 371.15, 379.21

Futuro presente do indicativo

1) verrei 269.36, 274.46

3) verra 1.61, 14.29, 50.8, 75.65, 79.53
verna 53.27 E

6) verran 422.17

Futuro do pretérito do indicativo
3) verria 25.147, 143.32, 180.64, 274.57, 411.123

Presente do subjuntivo

2) vennas 406.2

3) venna 17.52, 55.42, 58.47, 67.79
5) vennades 420.64

6) vennan 379.55

Pretérito perfeito do indicativo

1) vin 7.38, 54.65, 97.44, 105.24, 127.47
2) viisti 40.40

3) véo 5.114, 7.33, 9.46, 15.45, 17.38

5) véestes 75.124, 424.32

6) véeron 1.41, 18.73, 26.90, 37.41, 52.39

Pretérito mais-que-perfeito do indicativo
3) véera 6.73, 9.156, 23.13, 31.70, 55.72
6) véeran 75.131, 95.37, 134.11, 233.45

Pretérito imperfeito do subjuntivo
3) véesse 26.38, 28.92, 51.46, 74.38, 144.16
6) véessen 18.57, 35.58, 36.18, 65.241,379.15

Futuro do subjuntivo
3) véer 271.34
vir 295 40

Imperativo
2) ven 62.47, 73.43, 75.138, 79.45, 186.23
5) viide 107.61

Infinitivo
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viir 5.63, 15.51, 21.33, 25.83, 36.65

Gerundio
viindo 37.32

Participio perfeito

viido 61.42, 141.34

viudo 31.73, 69.15, 403.25
véudo 269.42 F, 359.43
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4 LEVANTAMENTO COMPARATIVO DAS FORMAS VERBAIS

Segue-se para a comparacdo dos 16 verbos irregulares segundo Mattoso
Camara Jr. Foram comparadas as formas verbais das CSM que diferem fonética e
morfologicamente das formas atuais. Além disso, foram incluidas neste
levantamento formas verbais inexistentes atualmente.

Foram desconsideradas mudancas graficas ndo associadas ao fenébmeno de
analogia.

A comparacdo destas formas verbais em formato de tabela esta anexa a este

trabalho.

Verbo caber
Nas CSM, apareceu a forma couberon (pretérito perfeito, 3.2 pessoa do plural), e
a forma atual é couberam. A forma cabudo/cabuda é arcaica frente a forma atual

cabido/cabida.

Verbo dar

Nas CSM, apareceu a forma dan (presente do indicativo, 3.2 pessoa do plural), e
a forma atual é ddo. No futuro do presente do indicativo, apareceram as formas
daredes (2.2 pessoa do plural) e daran (3.2 pessoa do plural). Atualmente, as formas
sdo, respectivamente, dareis e daréao.

A forma dedes (2.2 pessoa do plural), do presente do subjuntivo, corresponde a
forma atual deis.

A forma dessedes (2.2 pessoa do plural), do pretérito imperfeito do subjuntivo,
corresponde a atual forma désseis.

No imperativo, apareceu a forma dade, que corresponde a forma dai.

Verbo dizer

A forma dizedes, 2.2 pessoa do plural do presente do indicativo, apareceu nas
CSM. Corresponde a forma atual dizeis.

No futuro do presente do indicativo, a forma de 2.2 pessoa do plural diredes
corresponde a forma atual direis.

No futuro do pretérito do indicativo, a forma diriades, 2.2 pessoa do plural,
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equivale a forma dirieis.

A forma digades, 2.2 pessoa do plural do presente do subjuntivo, equivale a
forma digais.

A forma dissiste, 2.2 pessoa do singular do pretérito perfeito, corresponde a
forma atual disseste. A forma arcaica disso equivale a forma atual disse.

No imperativo, as formas di (2.2 pessoa do singular) e dizede (2.2 pessoa do

plural) correspondem as formas atuais diz/dize e dizei, respectivamente.

Verbo estar

No pretérito perfeito do indicativo, a forma esteveron, da 3.2 pessoa do plural, €
hoje a forma estiveram.

A forma estevera, 3.2 pessoa do singular do pretérito mais-que-perfeito do
indicativo, corresponde a forma atual estivera. Além de estevera, apareceu nas CSM
a forma arcaica estedera.

No pretérito imperfeito do subjuntivo, a forma estevessem, da 3.2 pessoa do
plural, equivale hoje a forma estivessem.

Apareceram duas formas do futuro do subjuntivo. A forma estever, da 3.2 pessoa
do singular, e a forma esteverdes, da 2.2 pessoa do plural. Elas correspondem as
formas atuais estiver e estiverdes.

No imperativo, a forma de 2.2 pessoa do plural estade equivale hoje a forma

estai.

Verbo fazer

No presente do indicativo, a forma da 2.2 pessoa do plural fazedes apareceu nas
CSM, ao passo que atualmente temos a forma fazeis.

A forma faredes, 2.2 pessoa do plural do futuro do presente do indicativo,
equivale a forma atual fareis.

No pretérito perfeito do indicativo, apareceram as formas de quase todas as
pessoas. A forma fige, da primeira pessoa do singular, corresponde a forma atual fiz.
Na 2.2 pessoa do singular, apareceram duas formas, fezeste e feziste, que
correspondem a forma atual fizeste. Apareceram nas CSM as formas verbais

arcaicas fezo e feze, da 3.2 pessoa do singular, que correspondem a forma atual fez.
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Na 1.2 pessoa do singular, apareceu a forma fezemos, que equivale atualmente a
forma fizemos. Na 2.2 pessoa do plural, a forma fezestes corresponde a atual
fizestes. Por fim, apareceram duas formas para a 3.2 pessoa do plural, fezeron e
fizeron, que correspondem a atual fizeram.

Quanto ao pretérito mais-que-perfeito, temos as formas fezera, da 3.2 pessoa do
singular, e fezeran, da 3.2 pessoa do plural. S&o, respectivamente, as formas atuais
fizera e fizeram.

No pretérito imperfeito do subjuntivo, apareceram as formas fezesse, da 1.2 e da
3.2 conjugacéo, correspondem atualmente a forma fizesse. Na 3.2 pessoa do plural,
fezessen corresponde a forma fizessem.

No futuro do subjuntivo, apareceram as formas fezeres (2.2 pessoa do singular,
atual fizeres), fezer (3.2 pessoa do singular, atual fizer), fezermos (1.2 pessoa do
plural, atual fizermos) e fezerdes (2.2 pessoa do plural, atual fizerdes).

No imperativo, apareceu a forma de 2.2 pessoa do plural fazede, atual fazei.

Verbo haver

No presente do indicativo, apareceu a forma avedes, da 2.2 pessoa do plural,
que corresponde a atual haveis.

No futuro do presente do indicativo, apareceu a forma também de 2.2 pessoa do
plural averedes, que é hoje a forma havereis.

No presente do subjuntivo, apareceu nas CSM a forma ajades, da 2.2 pessoa do
plural, que corresponde a forma atual hajais.

No pretérito perfeito do indicativo, temos a forma de 2.2 pessoa do singular
ouviste, que equivale a atual houveste.

O imperativo apresentou duas formas, a 2.2 pessoa do singular ave e a 2.2
pessoa do plural avede. Correspondem hoje as formas ha e havei, respectivamente.

Apareceu a forma avudo, do participio. Corresponde a atual havido.

Verbo ir
No presente do indicativo, apareceram as formas vas, de 2.2 pessoa do singular,
e va, da 3.2 pessoa do singular. Correspondem as formas atuais vais e vali,

respectivamente. Na 1.2 pessoa do plural, apareceu a forma inexistente atualmente
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imos, que equivale a atual vamos.

No pretérito perfeito, apareceram as formas fuste, de 2.2 pessoa do singular, e
fui, de 3.2 pessoa do singular (e ndo de 1.2 pessoa do singular). Essas formas
correspondem hoje a foste e foi, respectivamente.

No pretérito mais-que-perfeito, apareceu a forma forades, de 2.2 pessoa do
plural, que corresponde a atual foreis.

Verbo poder

No presente do indicativo, apareceu a 2.2 pessoa do plural podedes, que
corresponde a forma atual podeis.

A forma poderedes, 2.2 pessoa do plural do futuro do presente do indicativo,
corresponde a forma atual podereis.

No pretérito perfeito do indicativo, apareceram somente formas inexistentes
atualmente. As formas sao puide, 1.2 pessoa do singular (atual pude), podo e pude,
ambas da 3.2 pessoa do singular, que correspondem a atual pode.

O pretérito mais-que-perfeito do indicativo apresentou somente uma forma,
podera, da 3.2 pessoa do singular, que corresponde a atual pudera.

Manifestaram-se nas CSM quatro formas do pretérito imperfeito do subjuntivo,
a forma podesse, da 1.2 pessoa do singular, podesses, da 2.2 pessoa do singular,
podesse, da 3.2 pessoa do singular, e podessen, da 3.2 pessoa do plural.
Atualmente, sdo as formas pudesse, pudesses, pudesse e pudessem,
respectivamente.

No futuro do subjuntivo, apareceu a forma poder, 1.2 pessoa do singular, que
corresponde a forma atual puder. A forma poder, da 3.2 pessoa do singular,
corresponde atualmente a forma puder. Na 2.2 pessoa do plural, apareceu a forma
poderdes, que corresponde a atual puderdes. Por fim, na 3.2 pessoa do plural,
apareceu a forma poderen, que equivale a forma atual puderem.

Nas CSM apareceu a forma de 3.2 pessoa do plural poderen, do infinitivo

pessoal, que equivale a atual puderem.

Verbo por

No presente do indicativo, apareceu a forma pon, de 3.2 pessoa do singular.
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Corresponde a atual forma pde.

No futuro do presente do indicativo, apareceu a forma de 1.2 pessoa do
singular porrei (atual porei), de 3.2 pessoa do singular porra (atual pora) e de 3.2
pessoa do plural porran (atual porao).

Apareceram as formas de futuro do pretérito do indicativo porria (1.2 pessoa
do singular, atual poria) e porrian (3.2 pessoa do plural, atual poriam).

No presente do subjuntivo, apareceu somente a forma de 2.2 pessoa do plural
ponnades, atual ponhais.

No pretérito perfeito do indicativo, apareceram as formas de 3.2 pessoa do
singular pose e puse, atuais pds. Na 3.2 pessoa do plural, apareceu a forma
poseron, atual puseram.

No pretérito mais-que-perfeito, apareceram as formas posera, de 3.2 pessoa
do singular, e poseran, de 3.2 pessoa do plural. Correspondem as formas atuais
pusera e puseram, respetivamente.

No pretérito imperfeito do subjuntivo, apareceram as formas posesse, de 3.2
pessoa do singular, e posessen, de 3.2 pessoa do plural. Essas formas

correspondem d pusesse e pusessem, respectivamente.

Verbo prazer

Apareceu nas CSM a forma prougue, pretérito perfeito do indicativo, 3.2
pessoa do singular. E hoje a forma prouve.

A forma prouguera, 3.2 pessoa do singular, pretérito mais-que-perfeito,
corresponde hoje a forma prouvera.

A forma de pretérito imperfeito do subjuntivo prouguesse, da 3.2 pessoa do
singular, é hoje a forma prouvesse.

No futuro do subjuntivo apareceu a forma prouguer, da 3.2 pessoa do singular.

Trata-se da forma prouver, atualmente.

Verbo querer
No presente do indicativo, apareceu a forma queredes, 2.2 pessoa do plural.
Corresponde hoje a forma quereis.

As formas querrei (1.2 pessoa do singular) e querra (3.2 pessoa do singular)
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correspondem as formas quererei e querera, respectivamente.

A forma querria (1.2 pessoa do singular) equivale a forma atual quereria. A
forma querria (3.2 pessoa do singular) corresponde hoje a quereria. Por sua vez, a
forma querrian (3.2 pessoa do plural) corresponde a forma quereriam.

No pretérito perfeito do indicativo, as formas de 1.2 pessoa do singular quix,
quige correspondem hoje a forma quis. Na 3.2 pessoa do singular, apareceu a forma
quise. Apareceu também a forma arcaica quiso. Elas correspondem a forma atual
quis.

No pretérito imperfeito do subjuntivo apareceu a forma de 2.2 pessoa do plural
quisessedes. Corresponde a forma atual quisésseis.

No imperativo, apareceu uma forma arcaica, quarede. Trata-se da forma atual

queira.

Verbo saber

No presente do indicativo, a 2.2 pessoa do plural sabedes, forma que
apareceu nas CSM e que corresponde a sabeis.

No futuro do presente do indicativo, apareceu a forma saberedes, da 2.2
pessoa do plural, que corresponde a forma sabereis.

No presente do subjuntivo, apareceram formas de todas as pessoas. A 1.2
pessoa do singular € sabia (atual saiba), a 2.2 pessoa do singular é sabias (atual
saibas), a 3.2 pessoa do singular € sabia (atual saiba), 1.2 pessoa do plural é
sabiamos (atual saibamos), 2.2 pessoa do plural € sabiades (atual sabieis) e a 3.2
pessoa do plural é sabian (atual saibam).

A forma de imperativo que apareceu nas CSM foi sabede, que equivale hoje a
forma sabei.

A forma sabudo, do patrticipio, € hoje a forma sabido.

Verbo ser

Apareceram as formas de presente de indicativo eres (2.2 pessoa do singular),
atuai és, e sodes (2.2 pessoa do plural), atuai sois.

No presente do subjuntivo, apareceu a forma sejades (2.2 pessoa do plural),

atual sejais.
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No pretérito imperfeito do subjuntivo, apareceu a forma fossedes, de 2.2
pessoa do plural, que corresponde a atual forma fosseis.

Verbo ter

O verbo ter apresentou as formas verbais, para futuro do presente do
indicativo, terrei (1.2 pessoa do singular), atualmente terei, terra (3.2 pessoa do
singular), atual tera, terremos (1.2 pessoa do plural), atual teremos, terredes (2.2
pessoa do plural), atual tereis, terran (3.2 pessoa do plural), atual tero.

No futuro do pretérito do indicativo, apareceram as formas terria, 1.2 pessoa
do singular, atual teria, e terria, 3.2 pessoa do singular, atual teria.

A forma tennades, 2.2 pessoa do plural do presente do subjuntivo, equivale a
forma atual tenhais.

A forma teveste, 2.2 pessoa do singular do pretérito perfeito do indicativo,
corresponde a forma atual tiveste. A forma arcaica tevo, 3.2 pessoa do singular,
apareceu nas CSM, e equivale a forma atual teve. A forma de 2.2 pessoa do plural
tevestes equivale hoje a forma tivestes. Por fim, a forma teveron, 3.2 pessoa do
plural, é hoje a forma tiveram.

No pretérito mais-que-perfeito do indicativo, apareceu a forma tevera, 3.2
pessoa do singular, atual tivera.

O pretérito imperfeito do subjuntivo apresentou a forma tevesse, da 3.2
pessoa do singular, que corresponde a forma atual tivesse.

As formas tever, 3.2 pessoa do singular, e teverdes, 2.2 pessoa do plural,
ambas do futuro do subjuntivo, correspondem as formas tiver e tiverdes,
respectivamente.

Por fim, o participio apresentou a forma arcaica téudo, hoje a forma tido.

Verbo trazer

A forma tragedes, 2.2 pessoa do plural do presente do subjuntivo, corresponde
hoje a forma tragais.

A forma trouxisti, 2.2 pessoa do singular do pretérito perfeito do indicativo,
equivale hoje a forma trouxeste.

A forma trei, que é inexistente atualmente, € a 2.2 pessoa do singular do
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imperativo e corresponde a forma traga. Na 2.2 pessoa do plural, apareceram as
formas tragede e a arcaica treides, que correspondem a forma atual trazei.

O participio apresentou a forma arcaica treito, atual trazido.

Verbo ver

A forma veeredes e veredes, ambas 2.2 pessoa do plural do futuro do
presente do indicativo, correspondem a forma atual vereis.

A forma vejades, 2.2 pessoa do plural do presente do subjuntivo, corresponde
a forma vejais.

A forma viron, 3.2 pessoa do plural do pretérito perfeito do indicativo,
corresponde a forma atual viram.

No imperativo, a forma ves, de 2.2 pessoa do singular, corresponde a forma
vé. Também apareceram nas CSM a forma arcaica vey, 2.2 pessoa do singular,
também correspondendo a vé.

O infinitivo que apareceu nas CSM foi veer, atual ver.

No participio, apareceram as formas arcaicas veudo e viudo, que

correspondem a forma atual visto.

Verbo vir

A forma véemos, 1.2 pessoa do plural do presente do indicativo, corresponde
a atual vimos.

No futuro do presente do indicativo, apareceram as formas verrei (1.2 pessoa
do singular), atual virei, verra (3.2 pessoa do singular), atual vird, e verran (3.2
pessoa do plural), atual viréo.

A forma verria, 3.2 pessoa do singular do futuro do pretérito do indicativo,
corresponde atualmente a forma viria.

Por fim, a forma vennades, 2.2 pessoa do plural, corresponde a atual forma

venhais.



80

5 ANALISE DOS DADOS

Lembremos que os 16 verbos irregulares levantados por Mattoso Camara Jr. e
verificados nas CSM foram caber, dar, dizer, estar, fazer, haver, ir, poder, por,
prazer, querer, saber, ser, ter, trazer e ver. Em estudo posterior, Camara Jr. incluiu o
verbo vir (Dispersos, 1972).

Passa-se agora a andlise das formas desses 16 verbos irregulares
documentados nas CSM e como hoje se podem observa-las.

No latim vulgar da Peninsula Ibérica, a passagem de todos os verbos da 3.2
conjugacao para a 2.2 foi por analogia. Dessa forma, o Portugués passou a ter trés
conjugacgles verbais (-AR, -ER, -IR), diferentemente do latim, que apresentava
quatro (-ARE, -ERE, -ERE, -IRE).

Na Galiza, a forma esse foi substituida por sedere nos tempos do futuro do
presente, futuro do pretérito, imperativo, subjuntivo presente, infinitivo e gerandio.

Entre os verbos primitivos esse e sedere, apareceram nas CSM formas de
radicais diferentes para o mesmo tempo verbal, havendo alternéncia. Para o
imperfeito do indicativo, apareceram nas CSM, para a 3.2 pessoa do singular, siia e
seya, ao lado de era e, para a 3.2 pessoa do plural, do mesmo tempo, apareceram
siian e seyan, ao lado de eran. No imperfeito do subjuntivo, apareceram sevesse,
além de fosse. No perfeito do indicativo, seviste, além de fuste, para a 2.2 pessoa.
Para a 3.2 pessoa do singular, além de foi, apareceu seve. E para a 3.2 pessoa do
plural, apareceram severon, além de foron. E no futuro do subjuntivo, além de for,
apareceu sever.

A terceira pessoa do singular est (est > és > é) perdeu regularmente o -t final e
depois o -s, que tornava semelhante a 2.2 pessoa do singular. Nunes afirma que D.
Carolina Michaélis atribui a queda do s a analogia entre ser e haver, ou seja, se
existem has, ha, deveriam existir és, é. Essa explicacdo ndo nos parece plausivel.
Preferimos a posi¢cdo de Coutinho (2005, p. 312), que vé a reducgdo de es a é por
analogia com a 3.2 pessoa verbal, a qual ndo tem —s em seu paradigma, ou, entao,
segundo o mesmo Autor, pela necessidade de manter distinta a 3.2 pessoa da 2.2

Ainda sobre o verbo sedere, é importante registrar que, nas poesias liricas do

Galego-Portugués, em geral encontra-se, além do é, a forma este, provavelmente



81

uma recuperacao da lingua escrita latina para transcricao.

Por outro lado, as formas arcaicas sive/seve, do verbo sedere, foram base de
analogia para as formas tive/teve e estive/esteve.

A forma arcaica vao (vado > vao > vou) pode ter exercido influéncia sobre dao
(dao > do > dou). E a forma stao (sto > stao > estou) foi produzida por analogia com
vao.

Por outro lado, Coutinho (2005, p. 305), citando Grandgent, apresenta outra
possibilidade, de que as formas dao e stao surgiram pelo esforco despendido no
sentido de conversar a vogal radical distinta da desinéncia.

Pode-se considerar que a forma sou formou-se por analogia com estou.

A forma esteja formou-se por analogia com seja. Observamos que estej- ndo
aparece nas CSM, mas esté aparece, forma arcaica da conjugacéo. Fica claro que
estej- é posterior ao século XIlI.

Apareceram nas CSM as formas estevera e estedera. A forma inicial & estedera
(steti > estede) e notamos que estevera ja aparece nas CSM, forma possivelmente
analdgica a severa (também presente nas CSM).

Os verbos caber e saber exerceram influéncia reciproca em algumas de suas
formas. A primeira foi a mudanca de p para b, sendo que em tal posi¢céo o -p- deveria
se conservar. Em seguida, notamos analogia nas formas do perfectum coube/soube.

Pode-se afirmar que sei formou-se por analogia com ei (do verbo haver).

As formas prouve e trouve (forma arcaica de trouxe) sofreram analogia com
houve.

A formacgdo do infinitivo do verbo trazer é controversa. Uma possibilidade é
considerar que, como 0s participios treito e feito eram semelhantes, os falantes da
época fizeram analogia de trazer com fazer.

As formas vas e van exerceram influéncia sobre estas/estan, das/dan e as/han
(verbo haver).

Os verbos vir e ter possivelmente se influenciaram, haja vista suas raizes se
assemelharem em algumas de suas conjugacdes (venho/tenho, venha/tenha,
viessel/tivesse, vier/tiver).

Abaixo, seguem outros casos observados pela analise dos dados levantados no

capitulo anterior.
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1) forma do participio de -udo para -ido
Mudanca observada nas formas cabudo (atual cabido), avudo (atual havido),
sabudo (atual sabido), teudo (atual tido). Essa mudanca se deu por analogia com a

antiga 4.2 conjugacao latina.

2) mudanca em vogal pretdnica nas formas do perfeito: -e- para —i-

Mudanca observada em fezera (atual fizera), fezesse (atual fizesse), fezer (atual
fizer), fezeste (atual fizeste), teveste (atual tiveste), tevera (atual tivera), tevesse
(atual tivesse), tever (atual tiver), teverdes (atual tiverdes), esteveron (atual
estiveram), estevera (atual estivera), estevessem (atual estivessem), estever (atual
estiver).

Considerando que estive formou-se por analogia com o arcaico sive e com tive,
houve harmonizacdo da primeira pessoa desse verbo com as demais pessoas. Com
Isso, as formas do perfectum, a saber fiz-, tiv- e estiv- foram a base de analogia para
as formas de todas as outras pessoas desses verbos (com excecdo da terceira

pessoa do singular, a saber, fez, teve e esteve).

3) mudanga em vogal pretonica nas formas do perfeito: -0- para —u-

Mudanca observada em podera (atual pudera), podesse (atual pudesse), poder
(atual puder), poderdes (atual puderdes), poderen (atual puderem), poseron (atual
puseram), posera (atual pusera), posesse (atual pusesse).

Semelhantemente ao caso anterior, as conjugac¢fes das outras pessoas
possivelmente se harmonizaram por analogia com primeira pessoa pude, pus
(também, com excec¢dao da terceira pessoa do singular).

N&o se regularizaram as formas irregulares que permaneceram na memoria dos
falantes, formas que ndo apresentaram necessidade de regularizacdo completa, pois
os falantes se habituaram a usar essas formas como eram pronunciadas
historicamente.

As mudancas nos verbos irregulares ocorridas por forca da analogia podem ser
entendidas como por uso da frequéncia. Nas mudancas ocorridas por analogia,
geralmente, pode-se dizer que a forma que sofreu mudanca € menos frequente.

De acordo com contagem feita por software simples criado por mim, em
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linguagem Python, as CSM possuem pouco mais de vinte mil vocabulos, num total
de quase duzentas mil palavras considerando a repeticAo de cada uma. Dentro
dessa estatistica vocabular, as formas verbais mais frequentes nas CSM foram
(considerando apenas os 16 verbos levantados por Mattoso Camara Jr.),
principalmente:

- foi (verbo ir ou ser), com 1318 ocorréncias;

- é, com 1242 ocorréncias;

- fez, com 693 ocorréncias;

- & (presente do indicativo do verbo haver), com 472 ocorréncias;

- disse, com 456 ocorréncias;

- era, com 439 ocorréncias;

- faz, com 360 ocorréncias;

- fazer, com 304 ocorréncias;

- viu, com 288 ocorréncias;

- quis, com 282 ocorréncias;

- ouve (pretérito perfeito do indicativo do verbo haver), com 235 ocorréncias;

- foron, com 225 ocorréncias;

- avia, também com 225 ocorréncias;

- pode, com 214 ocorréncias;

- deu, com 183 ocorréncias;

- haver, com 183 ocorréncias;

- seja, com 166 ocorréncias

Passa-se agora a analise de cada um dos 16 verbos, concentrando-se nas
formas verbais que diferem das formas atuais.

O verbo caber pouco apareceu nas CSM. Nota-se que o0s participios sdo as
formas que diferiram das formas atuais (cabuda e cabudo).

Sobre o verbo dar, muitas de suas formas se manifestaram nas CSM, em muitos
tempos e pessoas. As principais mudancas na conjugacao deste verbo foram a) a
queda do “d” intervocalico em daredes, atual dareis (2.2 pessoa do plural do futuro
do presente do indicativo), dedes, atual deis (2.2 pessoa do plural do presente do
subjuntivo), dessedes, atual désseis (2.2 pessoa do plural do pretérito imperfeito do

subjuntivo) e dade, atual dai (2.2 pessoa do plural do imperativo) e b) o
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desaparecimento de formas como dia (atual dé, 3.2 pessoa do singular do presente
do subjuntivo) e diste, disti e desti (2.2 pessoa do singular do pretérito perfeito do
indicativo, atual deste).

Quanto ao verbo dizer, as mudangas apresentadas foram: a) a queda do “d”
intervocalico em dizedes, atual dizeis (2.2 pessoa do plural do presente do
indicativo), diredes, atual direis (2.2 pessoa do plural do futuro do presente do
indicativo), diriades, atual dirieis (2.2 pessoa do plural do futuro do pretérito do
indicativo), digades, atual digaimas (2.2 pessoa do plural do presente do subjuntivo);
b) a mudanca de vogal de dezia (3.2 pessoa do singular do pretérito imperfeito do
indicativo) para dizia; c) a forma dix (1.2 pessoa do singular do pretérito perfeito do
indicativo), atual disse, forma muito frequente nas CSM, conforme relatado acima; d)
disso (3.2 pessoa do singular do pretérito perfeito do indicativo), atual disse; e)
dissiste (2.2 pessoa do singular do pretérito perfeito do indicativo), atual disseste; f)
diz (3.2 pessoa do singular do pretérito perfeito do indicativo), atual disse; g) di (2.2
pessoa do singular do imperativo), atual diz; h) dezendo (gerundio), atual dizendo.

Sobre o verbo estar, apareceu a forma este, 3.2 pessoa do singular do presente
do subjuntivo, atual esteja. Essa forma apareceu somente uma vez nas CSM. As
formas estevo e estede, da 3.2 pessoa do singular do pretérito do indicativo, atuais
esteve, apareceram também somente uma vez nas CSM cada forma. No pretérito
mais-que-perfeito do indicativo, apareceram as formas estevera e estedera, da 3.2
pessoa do singular, atuais estivera. No pretérito imperfeito do subjuntivo, apareceu a
forma estevessen, 3.2 pessoa do plural, atual estivessem. No futuro do subjuntivo,
apareceram as formas estever (3.2 pessoa do singular) e esteverdes (2.2 pessoa do
plural), atuais estiver e estiverdes. No imperativo, apareceu a forma estade, de 2.2
pessoa do plural, atuai estai.

O verbo fazer, um verbo vicario, apresentou muitas ocorréncias nas CSM.
Algumas formas que chamam a atencdo sdo fazedes (2.2 pessoa do plural do
presente do indicativo), atual fazeis, faredes (2.2 pessoa do plural do futuro do
presente do indicativo), atual fareis, facades (2.2 pessoa do plural do presente do
subjuntivo), atual facais. No pretérito perfeito do indicativo, 2.2 pessoa do singular,
apareceram seis formas diferentes: fezeste, feziste, fezisti, fezische, fizeste e fizisti.

Atualmente, essas formas correspondem a fizeste, que ndo apareceu nas CSM. A
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3.2 pessoa do singular apresentou, além da forma fez (que € a atual), as formas
fezo, feze e fizo. A 1.2 pessoa do plural apresentou a forma fezemos, atual fizemos. A
2.2 pessoa do plural apresentou a forma fezestes, atual fizestes. E a 3.2 pessoa do
plural apresentou as formas fezeron e fizeron (atual fizeram). O pretérito mais-que-
perfeito do indicativo apresentou a forma fezera (atual fizera) para a 32 pessoa do
singular e fezeran (atual fizeram) para a 3.2 pessoa do plural. No pretérito imperfeito
do subjuntivo, apareceram as formas fezesse (atual fizesse) para a 1.2 e 3.2 pessoas
do singular, fezessen (atual fizessem) para a 3.2 pessoa do plural. No futuro do
subjuntivo, apareceram as formas fezeres (2.2 pessoa do singular, atual fizeres),
fezer (3.2 pessoa do singular, atual fizer), fezermos (1.2 pessoa do plural, atual
fizermos) e fezerdes (2.2 pessoa do plural, atual fizerdes). No imperativo, apareceu a
forma fazede, 2.2 pessoa do plural, atual fazei.

O verbo haver apresentou poucas formas diferentes das formas atuais, apesar
de muitas manifestagcbes nas CSM. A forma avedes (2.2 pessoa do singular do
presente do indicativo) corresponde a forma atual haveis. A forma averedes, 2.2
pessoa do plural do futuro do presente do indicativo, corresponde a forma havereis.
A forma ajades (2.2 pessoa do plural do presente do subjuntivo) corresponde a forma
hajais. No pretérito perfeito do indicativo, apareceram as formas ouvisti e ouviste, 2.2
pessoa do singular, atual houveste. Na 3.2 pessoa do singular, apareceu a forma
ouvo, atual houve. No participio, apareceu a forma avudo, atual havido.

O verbo ir apresentou a forma imos, 1.2 pessoa do plural do presente do
indicativo, atual vamos. No pretérito perfeito, 2.2 pessoa do singular, apareceu a
forma fuste, atual foste. No pretérito mais-que-perfeito do indicativo, na 2.2 pessoa
do plural, apareceu a forma forades, atual féreis.

O verbo poder, no presente do indicativo, apresentou a forma podedes na 2.2
pessoa do plural, atual podeis. No futuro do presente do indicativo, a forma
poderedes, 2.2 pessoa do plural, é atualmente a forma podereis. No pretérito mais-
gue-perfeito do indicativo, na 3.2 pessoa do singular, apareceu a forma podera, atual
pudera. No pretérito imperfeito do subjuntivo, apareceu a forma podesse (1.2 pessoa
do singular, atual pudesse), podesses (2.2 pessoa do singular, atual pudesses),
podesse (3.2 pessoa do singular, atual pudesse) e podessen (3.2 pessoa do plural,

atual pudessem). No futuro do subjuntivo, apareceram as formas poder (1.2 e 3.2
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pessoas do singular, atuais puder), poderdes (2.2 pessoa do plural, atual puderdes) e
poderen (3.2 pessoa do plural, atual puderem).

O verbo por apresentou as formas porrei, porra e porran no futuro do presente
do indicativo (respectivamente, 1.2 pessoa do singular, 3.2 pessoa do singular e 3.2
pessoa do plural), atualmente as formas porei, pora e pordo. No futuro do pretérito
do indicativo, apareceram as formas porria (1.2 pessoa do singular, atual poria) e
porrian (3.2 pessoa do plural, atual poriam). No pretérito perfeito do indicativo,
apareceram as formas pose (3.2 pessoa do singular, atual pés) e poseron (3.2
pessoa do plural, atual puseram). No pretérito mais-que-perfeito do indicativo, ha as
formas posera (3.2 pessoa do singular, atual pusera) e poseran (3.2 pessoa do plural,
atual puseram). No pretérito imperfeito do subjuntivo, apareceram as formas
posesse (3.2 pessoa do singular, atual pusesse) e posessen (3.2 pessoa do plural,
atual pusessem).

O verbo prazer, pouco frequente, apresentou as formas prougue, no pretérito
perfeito do indicativo, 3.2 pessoa do singular, atual prouve. No pretérito mais-que-
perfeito do indicativo, a forma prouguera (atual prouvera, 3.2 pessoa do singular). No
pretérito imperfeito do subjuntivo, a forma prouguesse (3.2 pessoa do singular, atual
prouvesse). No futuro do subjuntivo, a forma prouguer (3.2 pessoa do singular, atual
prouver).

O verbo querer apresentou a forma queredes no presente do indicativo, 2.2
pessoa do plural, atual quereis. No futuro do presente indicativo, apresentou a forma
querrei (1.2 pessoa do singular, atual quererei) e querra (3.2 pessoa do singular, atual
quererd). No futuro do pretérito do indicativo, apareceram as formas querria, querria
e querrian, respectivamente as formas atuais quereria, quereria e quereriam (1.2
pessoa do singular, 3.2 pessoa do singular e 3.2 pessoa do plural). No presente do
subjuntivo, apareceu a forma queirades, atual queirais (2.2 pessoa do plural). No
pretérito perfeito do indicativo, apareceram as formas quesiste, quisiste e quisische,
2.2 pessoa do singular, atual quiseste. Na 3.2 pessoa do singular, apareceram as
formas quise e quiso, atuais quis.

O verbo saber apresentou, no presente do indicativo, a forma sabedes (2.2
pessoa do plural, atual sabeis). No futuro do presente do indicativo, a foma

saberedes, atual sabereis (2.2 pessoa do plural). No presente do subjuntivo, todas as
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formas sdo diferentes da conjugacdo atual: sabia, sabias, sabia, sabiamos,
sabiades, sdbian. Atualmente, conjugamos saiba, saibas, saiba, saibamos, saibais,
saibam. No imperativo, na 2.2 pessoa do plural, apareceu a forma sabede, atual
sabei. No participio, apareceu a forma sabudo.

O verbo ser, o mais frequente das CSM, apresentou concorrentes para as
mesmas pessoas. No presente do indicativo, 1.2 pessoa do singular, apareceu a
forma sejo, atual sou. Na 2.2 pessoa do singular, apareceu a forma sees, atual és.
Na 3.2 pessoa do singular, apareceu a forma see e sé, atuais é. Na 2.2 pessoa do
plural apareceu a forma sodes e sedes, atuais sois. Na 3.2 pessoa do plural,
apareceu a forma seen, atual sdo. No pretérito imperfeito do indicativo, apareceram
as formas siia e seya para a 3.2 pessoa do singular, atuais era, e siian e seyan,
atuais eram, para a 3.2 pessoa do plural. No pretérito perfeito do indicativo,
apareceram as formas fusti e seviste, ambas a atual forma foste, 2.2 pessoa do
singular. Na 3.2 pessoa do singular, apareceu a forma seve, atual foi. Na 3.2 pessoa
do plural, apareceu a forma severon, atual foram. No pretérito mais-que-perfeito do
indicativo, apareceu na 3.2 pessoa do singular, ao lado da atual forma fora, a forma
severa. No pretérito imperfeito do subjuntivo, 3.2 pessoa do singular, ao lado da atual
forma fosse, apareceu a forma sevesse. No futuro do subjuntivo, ao lado da atual
forma for, apareceu para a 3.2 pessoa do singular a forma sever.

O verbo ter apresentou para o futuro do presente do indicativo a forma terrei (1.2
pessoa do singular, atual terei), terra (3.2 pessoa do singular, atual terd), terremos
(1.2 pessoa do plural, atual terremos), terredes (2.2 pessoa do plural, atual tereis) e
terran (3.2 pessoa do plural, atual terdo). No futuro do pretérito do indicativo,
apareceram as formas terria, para as 1.2 e 3.2 pessoas do singular, atuais teria. No
pretérito perfeito do indicativo, apreceu a forma teveste (2.2 pessoa do singular, atual
tiveste), tevo (3.2 pessoa do singular, atual teve), tevestes (2.2 pessoa do plural, atual
tivestes) e teveron (3.2 pessoa do plural, atual tiveram). No pretérito mais-que-
perfeito do indicativo, apareceu a forma tevera (3.2 pessoa do singular), atual tivera.
No pretérito imperfeito do subjuntivo, apareceu a forma tevesse para a 3.2 pessoa do
singular, atual tivesse.

O verbo trazer apresentou poucas diferencas em relacdo as formas atuais. A

forma tragades para a 2.2 pessoa do plural do presente do subjuntivo, atual tragais.
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A forma trouxisti, 2.2 pessoa do singular do pretérito perfeito do indicativo, equivale
hoje a forma trouxeste. No imperativo, as formas trei (2.2 pessoa do singular, atual
traz) e treides (2.2 pessoa do plural, atual trazei) foram as que diferem das formas
atuais. O participio apresentou a forma treito, atual trazido.

O verbo ver apresentou a forma veeredes, atual vereis, 2.2 pessoa do plural do
futuro do presente do indicativo. No presente do subjuntivo apareceu a forma
vejades, 2.2 pessoa do plural, atual vejais. No participio, apareceram as formas
veudo e viudo, atuais visto.

Por fim, o verbo vir apresentou as formas verrei, verra e verran no futuro do
presente do indicativo. S8o as formas verei (1.2 pessoa do singular), verd (3.2
pessoa do singular) e verdo (3.2 pessoa do plural). No futuro do pretérito do
indicativo, apareceu a forma verria, atual veria (3.2 pessoa do singular). No participio,
apareceram as formas viudo e veudo, atuais vindo.

Havia nas CSM verbos que podemos chamar de irregulares pela nossa
classificacdo atual e que hoje ou estdo arcaizados ou sofreram regularizacao.
Vejamos cada ocorréncia:

a) acaecer, hoje arcaico, significa acontecer;

b) aduzer, regularizou-se para o verbo aduzir; passando para a 3.2 conjugacao
verbal;

c) aluzecer, hoje arcaico, significa amanhecer;

d) apoer, hoje arcaico, significa atribuir, imputar;

e) arrepentir, regularizou-se para o verbo arrepender, passando para a 2.2
conjugacao verbal;

f) arreferir, hoje arcaico, significa repreender;

g) aviir, hoje arcaico, significa suceder, acontecer;

h) bailir, hoje arcaico, significa tratar;

i) caer, regularizou-se para cair, passando para a 3.2 conjugacéao verbal;

j) conqguerer, hoje arcaico, corresponde ao verbo conquistar;

k) correger, regularizou-se para o verbo corrigir, passando para a 3.2 conjugacao
verbal,

[) enquerir, hoje arcaico, significa indagar;

m) esleer, hoje arcaico, significa eleger, escolher;
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n) esprandecer, regularizou-se para o verbo esplandecer;

0) estabilir, hoje arcaico, corresponde ao verbo estabelecer;

p) jazer, verbo hoje regularizado;

g) maer, hoje arcaico, significa pernoitar;

r) nodrecer, hoje arcaico, significa nutrir;

S) nozir, hoje arcaico, significa prejudicar;

t) oder, hoje arcaico significa atar, ligar;

u) retraer, regularizou-se para o verbo retrair, passando para a 3.2 conjugacao
verbal,

V) soer, hoje arcaico, significa ser costume;

w) traer, regularizou-se para o verbo trair, passando para a 3.2 conjugacao
verbal.

O verbo destroir, regular no periodo arcaico, apresentou movimento inverso, e
tornou-se irregular nos dias de hoje.

Verifica-se, portanto, que a analogia exerceu importante papel nas mudancas na
maioria dos 16 verbos irregulares apontados por Camara Jr. presente nas CSM para
se adaptarem ao paradigma verbal portugués. E importante notar que os radicais de
imperfeito e de perfeito j& se manifestam nesses verbos desde o latim. Mudancas
rumo a uma harmonizacdo ocorreram a alguns verbos (como esteja, estivera,
pudera, cabido), além da queda completa das formas do verbo sedere puderam ser
observadas. No entanto, notamos que a maioria das formas verbais documentadas

nas CSM se manteve até hoje.
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6 CONCLUSOES

Pretendeu-se contribuir, neste trabalho, com a analise da morfologia verbal do
Portugués, assunto que desperta o interesse dos estudiosos da descri¢ao linguistica.

Este trabalho teve inicio a partir das propostas sobre os verbos irregulares feitas
por Joaquim Mattoso Camara Jr., nas obras Estrutura da Lingua Portuguesa (1970)
e Historia e Estrutura da Lingua Portuguesa (1976). Seus importantes estudos
colocam-no entre os principais linguistas brasileiros.

Para Camara Jr., a maioria dos verbos irregulares assim considerados pelas
gramaticas existente na lingua ndo deveria ser classificada dessa forma, pois muitos
apresentam conjugacao regular e “predizivel”’, como os que apresentam alternancia
vocdlica (ex.: sinto, sente) ou os verbos que possuem vogal final &tona suprimida
quando se adjunge outro elemento morfico de vogal inicial diversa (ex.: li = le +i).

Além de Camara Jr., contemplamos neste trabalho os estudos sobre verbos de
outros grandes autores, como José Joaquim Nunes (1930), Joseph Huber (1986), e
Heinrich Lausberg (1981), Rosa Virginia Mattos e Silva (1986 e 1994) e Ismael de
Lima Coutinho (2005). Para que compreendéssemos melhor sobre analogia e
anomalia, estudamos Vossler (1968), Dubois (1993), Saussure (2004) e Carvalho
(2002). Esses trabalhos contribuem para estudarmos a descricdo linguistica da
histéria da lingua portuguesa.

A luz das reflexdes tedricas de Camara Jr. e dos autores apontados na primeira
parte do trabalho, foi escolhida uma obra que chama a atencdo quanto a riqueza
lexical: as CSM. A partir do corpus estabelecido no glossario (vol. IV) das CSM da
edicdo de Walter Mettmann, foram estudados os 16 verbos irregulares segundo o
conceito de Camara Jr.

Rosa Virginia Mattos e Silva realizou ampla pesquisa sobre os verbos irregulares
documentados nos Didlogos de Sédo Gregério — corpus coetaneo as CSM — periodo
em que existiam muitos verbos irregulares ainda ndo arcaizados. Com isso, seus
estudos chegaram a um numero maior do que 16 verbos, pois esse numero €,
logicamente, de uma perspectiva atual de Camara Jr. sobre a lingua portuguesa.

A partir do glossario (vol. IV) da edicdo de Mettmann, foi realizado um

levantamento comparativo das formas dos 16 verbos, descricédo feita no capitulo 4 e
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colocada em tabelas anexas a este trabalho. Esse levantamento, verbo a verbo, foi
fundamental para que se visualizassem as principais mudancgas ocorridas nesses
verbos. Foram desconsideradas mudancas gréaficas ndo associadas ao fenébmeno de
analogia.

Pdde-se constatar como alguns dos 16 verbos irregulares documentados nas
CSM sofreram a acéo da analogia. Para isso, foram levados em conta os estudos de
todos os autores citados neste trabalho.

Vimos que os —d- intervocalicos da 2.2 pessoa do plural de muitos tempos
verbais sofreram vocalizac&o, ndo sendo mais pronunciados em nossos dias.

Alguns verbos que apresentaram formas diversas para 0 mesmo tempo e
pessoa reduziram-se a somente uma. Forma os casos de disse, disso e diz (temos
hoje somente a forma disse), estedera e estevera (atualmente, somente a forma
estivera), esteve, estevo (atualmente, somente esteve), fezeste, feziste, fizisti,
fezische, fiziste, fiziste (atualmente, somente a forma fizeste), pose e poOs
(atualmente, somente a forma po6s), quis, quise e quiso (atualmente, somente quis).
O verbo ser também apresentou formas diferentes, devido a esse verbo derivar de
esse e sedere.

Além dessas mudancas, houve também: 1) forma do participio de -udo para —
ido; 2) mudanca em vogal pretdnica nas formas do perfeito: -e- para —i-; 3) mudanca
em vogal pretbnica nas formas do perfeito: -o- para —u-; 4) as formas terrei, verrei e
porrei (teer, viir e pder) derivaram-se de tener-ei, venir-ei e poner-ei. Apresentam
sincope da vogal intertdnica e assimilacdo de nr > rr.

Ha verbos presentes nas CSM que se arcaizaram ou se regularizaram,
fendmenos previsiveis dentro de uma lingua, pois esta se encontra em constante
evolucdo. Alguns exemplos desses verbos foram acaecer, aduzer, maer, repentir,
entre outros.

Utilizar um corpus do séc. XIll como as CSM foi de grande valia para se

compreender a histéria da lingua portuguesa.
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ANEXO

Tabelas do levantamento comparativo das formas verbais

A seguir, os 16 verbos irregulares segundo Mattoso Céamara Jr. estdo em
tabelas, separados verbo a verbo, dispostos em trés colunas. Na primeira coluna,
estdo as formas das CSM diferentes fonética ou morfologicamente diferentes das
formas de hoje. Na segunda coluna, estdo as formas verbais inexistentes
atualmente. E, por fim, na terceira coluna, estdo as formas verbais atuais.

Foram desconsideradas mudancas gréficas ndo associadas ao fenémeno de

analogia.

Verbo caber

Formas verbais das CSM Formas arcaicas Formas verbais atuais
diferentes das de hoje inexistentes hoje

Pretérito perfeito

6) couberon couberam
Participio
cabudo/a cabido
Verbo dar
Formas verbais das CSM Formas arcaicas Formas verbais atuais
diferentes das de hoje inexistentes hoje

Presente do indicativo

6) dan dao

Futuro do presente do

indicativo
5) daredes dareis
6) daran darao

Presente do subjuntivo

5) dedes deis
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Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Formas arcaicas
inexistentes hoje

Formas verbais atuais

Pretérito imperfeito do

subjuntivo
5) dessedes désseis
Imperativo
dade dai
Verbo dizer

Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

Presente do indicativo

5) dizedes dizeis
Futuro do presente do
indicativo
5) diredes direis
Futuro do pretérito do
indicativo
5) diriades dirieis
Presente do subjuntivo
5) digades digais
Pretérito perfeito
2) dissiste disseste
3) disso disse
Imperativo
2) di diz/dize
5) dizede dizei




Verbo estar
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Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Pretérito perfeito do

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

indicativo
6) esteveron estiveram
Pretérito mais-que-perfeito
do indicativo
3) estevera estedera estivera
Pretérito imperfeito do
subjuntivo
6) estevessen estivessem
Futuro do subjuntivo
3) estever estiver
5) esteverdes estiverdes
Imperativo
5) estade estai

Verbo fazer

Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Presente do indicativo

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

5) fazedes fazeis
Futuro do presente do
indicativo
5) faredes fareis
Pretérito perfeito do
indicativo
1) fige fiz

2) fezeste, feziste fizeste
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Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

3) fezo, feze fez

4) fezemos fizemos

5) fezestes fizestes
6) fezeron, fizeron fizeram
Pretérito mais-que-perfeito

do indicativo

3) fezera fizera

6) fezeran fizeram

Pretérito imperfeito do

subjuntivo

1) fezesse fizesse
3) fezesse fizesse
6) fezessen fizessem

Futuro do subjuntivo
2) fezeres fizeres
3) fezer fizer

4) fezermos fizermos
5) fezerdes fizerdes
Imperativo

5) fazede fazei

Verbo haver

Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Presente do indicativo

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

5) avedes haveis
Futuro do presente do
indicativo
5) averedes havereis
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Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

Presente do subjuntivo

5) ajades hajais
Pretérito perfeito do

indicativo
2) ouviste houveste
Imperativo

2) ave h&a
5) avede havei
Participio

avudo havido

Verbo ir

Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Presente do indicativo

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

2) vas vais

3) va vai
4) imos vamos

Pretérito perfeito
2) fuste foste
3) fui foi
Pretérito mais-que-perfeito
do indicativo

5) forades féreis




Verbo poder
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Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Presente do indicativo

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

5) podedes podeis
Futuro do presente do
indicativo
5) poderedes podereis
Pretérito perfeito do
indicativo
1) puide pude
3) podo pode
3) pude pode
Pretérito mais-que-perfeito
do indicativo
3) podera pudera
Pretérito imperfeito do
subjuntivo
1) podesse pudesse
2) podesses pudesses
3) podesse pudesse
6) podessen pudessem
Futuro do subjuntivo
1) poder puder
3) poder puder
5) poderdes puderdes
6) poderen puderem
Infinitivo pessoal
6) poderen puderem




Verbo por
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Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Presente do indicativo

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

3) pon poe
Futuro do presente do
indicativo
1) porrei porei
3) porra pora
6) porran porao
Futuro do pretérito do
indicativo
1) porria poria
6) porrian poriam
Presente do subjuntivo
5) ponnades ponhais
Pretérito perfeito do
indicativo
3) pose, puse pos
6) poseron puseram
Pretérito mais-que-perfeito
do indicativo
3) posera pusera
6) poseran puseram
Pretérito imperfeito do
subjuntivo
3) posesse pusesse
6) posessen pusessem




Verbo prazer

102

Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

Pretérito perfeito do
indicativo

3) prougue

prouve

Pretérito mais-que-perfeito
do indicativo

3) prouguera

prouvera

Pretérito imperfeito do
subjuntivo

3) prouguesse

prouvesse

Futuro do subjuntivo

3) prouguer

prouver

Verbo querer

Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

Presente do indicativo

5) queredes

quereis
Futuro do indicativo

1) querrei guererei

3) querra guerera
Futuro do pretérito do

indicativo

1) querria quereria

3) querria quereria

6) querrian guereriam

Pretérito perfeito do indicativo

1) quix, quige

quis
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Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

3) quise 3) quiso quis
Pretérito imperfeito do
subjuntivo
5) quisessedes quisésseis
Imperativo
gquarede gueira

Verbo saber

Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

Presente do indicativo

5) sabedes sabeis
Futuro do presente do
indicativo
5) saberedes sabereis
Presente do subjuntivo
1) sabia saiba
2) sabias saibas
3) sabia saiba
4) sabiamos saibamos
5) sabiades saibais
6) sabian saibam
Imperativo
5) sabede sabei
Participio
sabudo sabido




Verbo ser
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Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Presente do indicativo

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

2) eres és
5) sodes Sois
Presente do subjuntivo
5) sejades sejais
Pretérito imperfeito do
subjuntivo
5) fossedes fésseis

Verbo ter

Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

Futuro do presente do

indicativo
1) terrei terei
3) terra tera
4) terremos teremos
5) terredes tereis
6) terran terdo
Futuro do pretérito do
indicativo
1) terria teria
3) terria teria
Presente do subjuntivo
5) tennades tenhais
Pretérito perfeito do
indicativo
2) teveste tiveste
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Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

3) tevo teve
5) tevestes tivestes
6) teveron tiveram
Pretérito mais-que-perfeito
do indicativo
3) tevera tivera
Imperfeito do subjuntivo
3) tevesse tivesse
Futuro do subjuntivo
3) tever tiver
5) teverdes tiverdes
Participio presente
téudo tido

Verbo trazer

Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Presente do subjuntivo

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

5) tragades tragais
Pretérito perfeito do
indicativo
2) trouxisti trouxeste
Imperativo
2) trei traga
5) tragede 5) treides trazei
Participio perfeito
treito trazido




Verbo ver
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Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Futuro do presente do

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

indicativo
5) veeredes, veredes vereis
Presente do subjuntivo
5) vejades vejais
Pretérito perfeito do
indicativo
6) viron viram
Imperativo
2) ves vey vé
Infinitivo
veer ver
Participio
veudo, viudo visto

Verbo vir

Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

Presente do indicativo

4) véemos vimos
Futuro do presente do
indicativo
1) verrei virei
3) verra vira
6) verran virdo

Futuro do pretérito do
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Formas verbais das CSM
diferentes das de hoje

Formas verbais
inexistentes atualmente

Formas verbais atuais

indicativo
3) verria viria
Presente do subjuntivo
5) vennades venhais
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