{0

()00

T

4+ ]

Exmo. Sr. Desembargador HERMENEGILDO F. GONCALVES,
DD. Presidente do eg. Tribunal de Justica do Distrito Federal. ot

Processo n°® : 1826/97 (Criminal) "
o7

Natureza : Recurso em Sentido Estrito

)

Recorente : MPDFT é:g

—
™

MAX ROGERIO ALVES, nos autos do recurso em epigrafe,
vem, por seu advogado, no prazo legal, oferecer suas CONTRA-RAZOES ao
recurso especial manifestado pelo douto érgdo do Ministério Pdblico local,
requerendo a V. Exa. se digne, & visia delas, denegar seguimento ao apelo
demradeiro, & mingua dos pressupostos constitucionias pertinentes e a luz do
que dispoem as sumulas 279, 282, 284, 291, 356 e 400 do STF, bem assim do
art. 255, § 2° do RISTS e da SOmula 07-8TJ.

Pede deferimento.
rasilia; 17 de agosto de 1998.
\ ‘

Wailter José de Medéiros

OAB/DF 570
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CONTRA-RAZOES DO RECORRIDO:
MAX ROGERIO ALVES.

Preliminarmente. Conforme cerliddo nos autos, exarada
pelo Sr. Diretor de Secretaria da 2¢° Turma Criminal (f. 1.013), o S
Procurador de Justiga foi inl’rimado do inteiro teor do v. acdérddo de f.
985/1012 em 23.04.98, data em que lhe foi feita a remessa dos respectivos

autos, segundo também ali se certifica (f. 1.013).

Em carimbo aposio logo abaixo fez-se a concluséo dos
autos ao Sr. Procurador de Justica naquela mesma data: 23.04.98 (quinta-

feira).

Desde entdo, evidentemente, teve inicio o prazo recursal
de quinze dias, computado o dies a quo a pariir de 24.04.98 {sexta-feira),

primeiro dia 0til apds a certificada intimagdo.

O prazo recursal, portanto, encerrou-se em 08.05.98,

tendo, no entanto, o recurso excepcional sido manifestado em 11.05.98
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Ndo bastasse a certid@o exarada nos préoprios qutos (f.
1.013), o recorrido traz, agora, certiddo & parte, firmada pelo Sr. Diretor de
Secretaria da Segunda Turma Criminal onde, expressamente, declara
terem sido os autos da acdo criminal encaminhados em 23 de abril de
1998 & Procuradoria de Justica, para ciéncia do acédrddo, somenie fendo

sido devolvidos em 11 de maio de 1998 (doc. anexo).

Ao contrdrio do que se sustenta na peticdo recursal (f.
1.112), a legislac@o invocada (Lei 8.038/90, art. 26 e CPP, arls. 541 e 188)
ndo confere ao Parquet duplicidade de prazo, até mesmo porque o MP
figura aqui, no pdlo afivo da relagdo processual penal, como parte
acusadorq, inexistindo qualquer fomento juridico na alegacdo de socorrer-

lhe prazo em dobro para recormrer no processo penal.

Tal regra somente poderia ser iembrada nas acdes de
natureza civel, em que a atuagdo do drgdo do MP ndo se faz como parte

da relagdo juridica, mas, sim, na qualidade de custos legis.

Convém, a propésito, lembrar a ponderacdo do em.
Ministro MARCO AURELIO, relator do HC 76.915-RS, no sentido de que se
deve ter o “o Ministério Publico como intimado com o simples recebimento do
processo, certificado pela secretaria da institui¢io”, para evitar o que S. Exa.
denomina de “exacerbagiio do desequilibric de armas, tendo em vista a

defesa”, acrescentando aquele nobre Juiz da Suprema Corte:

“Stmplesmente, o proprio 6rgio do Ministério Piblico fixa o
termo inicial do prazo previsto em lei, porquanto somente langa o ciente
quando bem entende, ou seja, quando se dispoe, encontrando tempo, a
examinar o processo e a praticar o ato que lhe cabe” (Informativo STF, n°®

117, ed. de 292.6 a 01.07 e 03 a 07.08.98".
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Walter Jooé de WHedeinoo
Hdvagads

Ora, foi precisamente o que aconteceu na espécie, ndo
se podendo admitir tamanha condescedéncia com a Acusacdo, em

detrimenio dos inalienaveis direitos constitucionais da Defesa.

Roga-se, pois, em preliminar, o nGo conhecimento do

apelo, pois interposto a destempo.

Negativa de vigéncia a lei federal. Depois de proceder ao
resumo da causa e profligar a admissibilidade e tempestividade recursal, o
flustre érgdo do MP local passa a sustentar, com apoio nas letras a e ¢ do
permissivo constifucional, a suposta negativa de vigéncia aos arts. 71, § 4e,
408 e 410 do CPP, bem como o alegado dissidio jurisprudencial com as

decisGes que arrola.

O especial, entretanto, ndo merece prosperar por
qualquer dos fundamentos invocados, pois, como adianie se demonstrard,
aos dispositivos tidos como de vigéncia denegada o v. acdrddo recorrido
deu-lhes ndo apenas razodvel, mas a melhor interpretacdo, o que afasta o

cabimento do recurso excepcional, a luz da SUmula 400 do STF.

CPP, art. 71, § 4° (f. 1022). A referéncia a tal dispositivo da
iei adjetiva penal somente pode ser frulo de evidente equivoco do
recorrente, uma vez que, ao que se sabe, até hoje, o referido artigo

compde-se apenas do respeclivo caput, sem qualquer outro pardagrafo.

CPP, art. 74, § 1°. Fosse, contudo, este dispositivo cuja
vigéncia se aponiou como denegada, melhor sorte n&o restaria ao
recomrente, @ mingua do prévio e necessdrio prequestionamento {Simulas
282 e 356, do STF).

Com efeifo, em nenhuma passagem do v. acdrddo

recorido hd mengdo, mesmo indireta, ao referido dispositive processual

SBH - Ed. Cectral Eraoilia. couj. 1503I5 - Tels: (061} 581- 8951 ¢ £85-2757 - Jav £29-£994 - Srasitta - TF
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Walter Jodé de Wederoe
rédvogado

que apenas enumera, didaticamente, os crimes delosos contra a vida,
tipificados no Cédigo Penal (art. 121, §§ 1° e 2°, 122, par. Unico, 125, 124,

125, 126 e 127), consumados ou tentados.

Ora, como reconhece e proclama o recorrente, a v.
decis@o impugnada ndo classificou o crime imputado ao recorido em

qualquer dos referidos preceitos penais, mas, sim, no art. 129, § 3° do CP.

Por conseguinte, ndo se poderia falar em negativa de
vigéncia ao art. 74, § 1° do CPP, porquanto ao JUri somente se submetem
os crimes dolosos ali previomente enumerados, o que ndo inclui o objeto
desta agdo penql, em que a fipificagdo foi completamente diversa (CP,
arl. 129, § 3°).

CFP, art. 410. NGo se demonstrou tampouco, na peca
recursal, em gue teria consistido a suposta negativa de vigéncia ao referido
preceito legal, que, bem ae conirdrio, teve seu comando inteiramente

implementado pelo v. acdrddo recorrido.

E que este, com fulcro na andlise dos fatos e das provas,
insuscetiveils de reexame na instdncia excepcional (SUmulas 279-STF e 07-
§7J), entendeu de discordar da denuncia, convencendo-se, na espécie, da
existéncia de crime diverso dos descritos no art. 74, § 1°. Como ndo era
competente para julgd-lo, a MMa. Juiza de primeiro grau, que entéo
presidia o Tribunal do JOr, em sentenca confirmada pelo v. acdrddo
recomdo, ordenou a remessa dos autos ao Juiz que o fosse, enfre os

diversos Juizes Criminais integrantes da honrada Magistratura do DF.

Ora, go inves de negaliva de vigéncia, houve, ao
contrério, pontual cumprimento da regra inscrita no prefalado art. 410 do
CPP.
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Haveria infringéncia a fal dispositivo legal se a MMa.
Juiza a quo pronunciasse, contra seu convencimento, réu que ndo estava

sujeito & competéncia do JUri, pois ndo praticou crime doloso conira o

vida.

Ao invés de violagGo ao art. 410 do CPP, houve, ao
contrario, seu integral cumprimento, pois, como salientfou @ MMa. Juiza
singular, em sua v. sentenga, enfre as opgdes colocadas & disposicdo do
sentenciante (pronincia, improndncia, desclassificacdio e absolvicdo
sumaria), existia precisamente a alvifrada pelo aludido preceito da lei

adjetiva penal.
Ddi, inclusive, haver assinalado §. Exa.:

“Se, por um lado, é certo também que, durante a sessio de
julgamento, quando da votagdo do questionario, pode ser operada a
alteragio da classificagio penal, por outro, niio se pode negar vigéncia

a0 artigo 410 do Cédigo de Processo Penal”(Grifou-se)."

Por conseguinte, a opgdo contida no citado art. 410 do
CPP foi a de que se valeu a MMa. Juiza monocratica que, antes de negar-

lhe vigéncia, deu-lhe comreta exegese e pontual aplicacdo.

CPP, art. 408, Preceitua esse dispositivo que, “se o juiz se
convencer da existéncia do crime e de indicios de que o réu seja seu autor, pronuncia-

lo-4, dando os motivos de seu convencimento”.
Evidentemente, o crime ai referido € o doloso conira a

vida, pois o capitulo em que inserido o arfigo 408 trata “do processo dos

crimes da competéncia do Jari",

SEU - Ed. Central Traoilia, couf. IF03(5 - Tebs: (061} SE1-2951 ¢ £25-2757 - Pax B25-8994 - Brauilia - D7
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Ocorre que, na espécie, a MMa. Juiza ndo se convenceu
da existéncia de crime doloso contra a vida, razéo pela qual ndo poderia
ter pronunciado o ora recorrido, muifo menos “dando os motivos de seu
convencimento”, que, alids, se norteou em sentido diametralmente oposto: §.

Exa. desclassificou o crime do art. 121 imputado na dendncia para o de

lesGo corporal seguida de morte (CP, art. 129, § 3°).

Por conseguinte, ndo poderia haver negativa de
vigéncia ao art. 408 do CPP, que pressupde, para o decreto de pronUnciaq,

convencimento judicial da existéncia de crime doloso conira a vida.

Inocorreu, entretanto, tal pressuposto na espécie de que
se trala, onde a desclassificagdo foi o desfecho encontrado pela v.

sentenca da MMa. Juiza singular, secundada pelo eg. Tribunal revisor.

Tal solugGo néo desafia o cabimento do recurso
especial, porque encontrada com fundamento na vasta prova coligida, de

reexame vedado na inst@ncia excepcional {SUmula 07-STJ).

Na verdade, a prefensGo de rever os fatos da causa
permeia toda a pifia pega recursal, a partir do ponto em que, fundada no
trégico resultado do crime aqui apontado, deseja extrair a conseqiiéncia
de haver o recorrido- praticado crime doloso confra a vida, em claro

desdfio & teoria finalista que orienta o Direito Penal Brasileiro.

Para isso, enfretanto, seria inevitGvel rever a exiensa
prova coligida durante g instrugdo probatéria, o que ndo se compadece

com a indole stricti juris do recurso especial,

Vejam-se, entre ouiras, as seguintes assertivas do érgdo

acusador: “diante das extensissimas lesGes provocadas, os acusados teriam riscado o

SBH - Ed. Central Brasitia, conf. 1303(5 - Tets: (O61) 350-2951 ¢ £25-5757 - Fax EE2F-299¢ - Ghaollia - DY
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fosforo ap6s derramarem todo o primeiro litro, ndo no chdo, mas sobre a propria

vitima” (f. 1023).

A faldcia de tal dfirmativa impde enérgica repulsq,
porguantc nada tem de verdadeiro, a ndo ser o propdsito de distorcer os
fatos, para, cavilosamente, tentar impor cos adolescentes penas mais

severas do que as que, pela lei e pelo direito, estdo sujeitos.

Para alcangar seu objetivo, ndo hesitou o drgdo
acusador em contratar, a soldo, parecerista de nomeada, para gjudé-lo a
sustentar a leviana acusagdo, que de tdo pifia ndo se manteria por si

mesmad.

Mas nem o adjutdrio encomendado salvou-o da
fragilidade intrinseca da peca acusaidria que reconheceu, desde a
primeira hora, haverem os acusados praticado o crime em continvidade &

divers@o, anteriormente iniciada.

Ora, se se reconhece que os acusados praticaram o
crime, em continuagdo ao divertimento, ndo se pode entrever em tal acdo

qualquer dolo, seja direto, seja eventual.

Para o enquadramento do caso concreto, partiv, a
MMa. Juiza sentenciante, da distingéo entre o dolo eventual e a culpa
consciente, tfrazendo & baila a ligdo de inOmeros douirinadores de escol,
enfre o quais ASSIS TOLEDO, HELENO FRAGOSO, FRANK, FERNANDO DE
ALMEIDA FRAGOSO que, por sua vez, cita ALBANI PECORARO, aiém de
transcrever decisdes judiciais extraidas da conhecida obra de ALBERTO
SILVA FRANCO.

SEX - Ed. (eatral Braollia. tonj. 150315 - Tets: (061) SE1-E951 o E85-2757 - Jar 229-2994 - Brasllia - DF
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E, estritamente com base na ampla prova coligida,
chegou a honrada Julgadora & concluséo de ndo haverem os recorridos
praticado o crime de que foram acusados com o chamado animus

necandi.

Entre outros elementos de falo em gue se fundamentou
para chegar a essa concluso, chSiderou S. Exa. a pouca potencialidade
lesiva do meio empregado na prdtica do crime; o fato de que, ao
chegarem “ao locus delicti, o conteiddo de um dos vasilhames foi derramado na

grama", como prova “a pericia técnica, principalmente a fotografia de f. 182",
Acrescentou a ilustre Magistrada:

"A prova técnica, por seu turno, também vem ao encontro da
versdo dos acusados de que os fosforos foram acesos precipitadamente,
enquanto Eron derramava o liquido inflaméavel sobre a vitima, fazendo-o

largar abruptamente o vasilhame”.

Depois de asseverar ter sido encontrado, sob o banco do
abrigo, um recipiente pldstico “que se encontrava com a parte superior
comburida” (f. 173} a digna Julgadora reproduz vdrios trechos dos
depoimentos dos acusados, por onde & possivel confirmar a versdo de que,
de fato, o fésforo foi riscado de forma precipitada, provocando o incéndio

que, infelizmente, acabou por devorar a vitima.
Foi dito ainda na v. sentenga:

“As testemunhas que presenciaram a fuga dos réus informaram o
estado de &nimo dos mesmos apos os fatos: estavam todos afobados. José

Maria Gomes asseverou que “quando viu os elementos atravessando

SBY - Ed. Centeal Brasilin, conj. I503]5 - Tels: (061) SE1-2981 ¢ EES-ETF7 - Fax ELG-EF94 - Bhacilta - DT
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correndo a via W3 Sul eles pareciam estar com muita pressa e

desesperados”.

Assiste razio & defesa do acusado Antdnic Novely quando
afirma que desespero e afobagio nio se coadunam com aqueles que agem

com animus necandi.

O carater dos agentes foi exposto durante a instrugiio criminal.
Por outro lado, as declaragGes prestadas imediatamente apos os fatos

demonstram que ndo havia indiferenga na ocorréncia do resultado.

Assim, analisada como um todo, a prova dos autos demonstra a

ocorréncia do crime preterintencional e nio do homicidio".

Transcreveu-se parte do depoimento de MAX, no aufo de
prisGo em flagrante, em que afirmou: “pegou fogo demais, a gente niio queria
tanto” (f. 15), o que, segundo a MMa. Juiza, sintetizaria o que realmente

ocomeu, arematando S. Exa.:

“Como j4 enfocado, assumir o risco ndo se confunde, em
hipétese alguma, com previsibilidade do resultade. Assumir o risco é
mais, ¢ assentir no resultado, é querer ou aceitar a respectiva
concretizagio. E necessario que o agente tenha a vontade e nio apenas a
consciéncia de correr o risco. E o “ter a vontade” é elemento subjetivo
que esta totalmente afastaﬂo, pela prova dos autos, que demonstrou &
saciedade que os acusados pretendiam fazer uma brincadeira selvagem,
ateando fogo naquele que presumiram ser um mendigo, mas nunca

anuiram no resultado morte”.

Por Ultimo, insiste a eminente Magistrada:

SBX - Ed. (entral Brasitta, conj. 103]5 - Tels: (061) ZE1-2951 o 2E5-E757 - Far 2892994 - Brasitia - DF
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“Por mais ignobil que tenha sido a conduta irresponsavel dos
acusados, nfio queriam eles, nem eventualmente, a morte de Galdino Jesus dos
Santos. A emogdo e indignagio causadas pelo tragico resultado nio podem
afastar a razdo. Assim, os réus devem ser julgados e punidos unicamente pelo
crime cometido que, salvo entendimento diverso do MM. Juiz competente, é o
de lesGes corporais seguidas de morte. Inexistente o animus necandi (por ndo
terem os acusados querido o trigico resultado ou assumido o risco de
produzi-lo, repita-se), est4d afastada a competéncia do Tribunal do Juri,
devendo os autos ser encaminhados a uma das Varas Criminais, a que couber

por distribuigio”.

No juizo de retratagdo, apds interposto o recurso em
sentido estrito, a MMa. Juiza, ao manter a v. sentenga recormida, trouxe mais
um argumento, haurido do parecer que sobre o caso emitiv o em. Prof.
FRANCISCO DE ASSIS TOLEDO, que observou haver a prépria denlncia
encampado a versdo de brincadeira que entdo animava o grupo. Afirmou
o Professor TOLEDO:

“O exame da prova existente nos autos revela-nos, sem
discrepéncia ou contradigdo, que, no caso, s6 ha uma versdo para o fato,
por todos os titulos lamentavel, qual seja a que foi dada, desde o inicio,
pelos acusados e pelo menor Gutemberg: O fogo foi posto nas roupas do
suposto mendigo, “por brincadeira”, para vé-lo sair correndo (auto de

priséio, fls. 15 e 16) ou para dar-lhe um susto (fls. 19/20)".

A denuncia, por sua vez, namra os fatos e, em certo

ponto, alude & circunst@ncia de que os acusados “deliberaram sobre a idéia

N

N,
hN
b

de dar continuidade a diversio".
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Mais adiante, prossegue a il. Magistrada em sua v.

decisdo, no juizo de retratagdo:

*Continuo firme no entendimento de que ndo se pode alcangar o
elemento subjetivo do tipo pelo resultado da conduta. A vontade é elemento
integrante do tipo penal e, conforme o proprio Ministério Publico, os
recorridos ndo revelaram outro desiderato em suas condutas que ndo a de
. realizar uma brincadeira selvagem, ignobil, irrefletida e absurda, que levou a
Q_) superveniéncia de um resultado mais grave do que o pretendido: a morte da

vitima. Ndo ha duas versdes para o fato, mas somente divergéncia quanto ao

L’”” enquadramento juridico.

A incursdio na prova dos autos, tdo severamente criticada pelo

parquet, se fez necessaria para aferir com seguranca o elemento subjetivo da

. conduta, ou seja, se configurava dolo eventual, como consta da dentincia ou
culpa consciente. E, mais uma vez examinada a situagfo psiquica dos agentes

em relag@io ao fato, com base nas circunstincias das condutas e no carater dos

réus, chega-se a inevitavel conclusio: ndo se estd diante de crime doloso

contra a vida, motivo pelo qual o Tribunal do Jiri é incompetente para

i julgamento dos acusados”.

\ : Por Gltimo, arematou S. Exa.:

“Néo compartilho a opinido de que a desclassificagio tenha sido
- prematura. N#o subsistindo qualquer divida a respeito da questio,
puramente de direito, ou seja, a distingiio entre o dolo eventual e a culpa
consciente, pois na ultima figura enquadrou-se, com seguranga, o
elemento animico da conduta praticada pelos recorridos, esta autorizada a
- desclassificagdio. Como consta do voto proferido pelo Des. Edson Alfredo

- . Smaniotto no RES 1501/95, “A pronuncia é tutela provisoria apta a talhar

SEH - Ed. Ceutral Bracilta, ey, 1505(5 - Tels: (061} 381-2951 & £25-2757 - Tan BEF-2594 - Crasitta - DT
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o excesso da acusagdo, devendo cuidar o juiz em ndo postergar seu mister

ao Juri popular”.

De tudo quanto até aqui exposto, infere-se claramente
gue o v. acérddo impugnado, confirmatério da v. sentenca, ndo poderia
ser reformado, sem profundo e vedado reexame dos fatos da causa, o
que, como ja se disse, ndo se comporia nos limites do recurso especial,

como dispbem as SUmulas 279-STF e 07-STJ.

Dissidio jurisprudencial. Inocore também o segundo
fundamenio recursal, eis que nenhum dos precedentes judicicis se
identifica, em suas peculiaridades, com o v. acdrddo recorrido, ainda mais
porque ndo se catou obediéncia ao art. 255, § 2° do RISTJ, segundo o qual
"o recorrente devera transcrever os trechos dos acorddos que configurem o dissidio,
mencionando as circunstincias que identifiquem ou assemelhem os casos

confrontados"”.

.

Para esse mesmo ébice concomre também a Simula 291
do STF.

O 1° aresto colacionado, HC 73.512, oriundo do SF, 19T,
ndo tem a mais minima pertinéncia com a espécie, porquanto se cuida de
caso em que foi o réu submetido a Jur, em face da existéncia de conduta
tipica reconhecida pela sentenga de pronincia como sujeita &
competéncia do Tribunal Popular. NGo hd, evidentemenie, nenhuma
semelhanca nem tampouco identidade com o caso dos autos, onde
proclamadamente se reconheceu, nas duas insiGncias ordindrias, a

auséncia do animus necandi.

Além do mais, cuida-se de h.c. indeferido, pois

reconheceu o STF a existéncia de justa causa para submissdo do réu a Jari.

SBH - Ed. Qentral Brasilta. conf. 1303]5 - Tels: (O61) 521- 2951 ¢ E85-2757 - ‘Fax £EG-2994 - Trasilin - DF
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Equivoca-se o recorente em dafirmar que, reconhecidas

G a autoria e a materialidade, impde-se a pronuncia.

A tal asserto j& dera resposta pontual a MMa. Juiza

- sentenciante, quando afirmou em seu v. decisorio:

3 "Nio se contende sobre autoria e materialidade do ilicito. Os
acusados assumiram a responsabilidade pela pratica delituosa. A confissio
esta corroborada pela ampla prova produzida nos autos. Ji a

materialidade esta patenteada no laudo de exame cadavérico".

E mais adiante observa:

“Assim, o Unico ponto controvertido é o elemento subjetivo.
e Deve ser salientado que a vontade € elemento integrante do tipo

i . penal”.

e Evidentemente, a apuracdo do elemento volitivo, como
“integrante do tipo pendl, se deu em homenagem ao art. 408 do CPP, que
somente admite a pronUncia quando o juiz se convencer da existéncia de

e . crime doloso confra a vida, para submissGo do réu ao Tribunal Popular.

- Inocorre, assim, qualgquer conflito com o 1° aresto

'-:"\._,_. e oferecido a cotejo, nem assim com o 2° {HC 75.433-3-CE, 2°1.}.

Segundo a prépria ementa deste v. acdrdao, tratava-se
de casc em que exsurgiv ambiglidade, o que absolulamenie ndo se
configura no v. aresto recorrido, onde, do invés de ambiglidade, houve

e certeza absoluta quanto ao elemento volitivo. o

_ Também ndo se presta ao confronto a 3* decisdo
colacionada, HC 68.606, rel. o Sr. Min. CELSO DE MELLO, onde ndo se

o ’ confém qualquer asserc@io contréria dquelas contidas no v. acdrddo
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profligado, nem o recorrente se deu ao trabalho de demd&tisirar,

analiticamente, como conviria, a semelhanca dos casos confrontados.

Ao conirdrio, as passagens franscritas do douto voto
daquele em. Minisiro sdo, ao reverso, perfeitamente coadunentes com as

sustentadas pelo v. acdérdGo recorrido.

Assevera S. Exa., por exemplo, que o Juiz deve evitar
“manifestagio propria quanto ao mérito”, acrescentando que lhe cumpre
abster-se de refutar “as teses da defesa”, verificando “a existéncia do fumus boni

iuris que justifique o julgamento do réu pelo Fari" (f.1048).

Ora, nada disso entra em chogue com a v. decisGo
recorrida que ndo examinou o mérito da causa, antes deu-se por
incompetenie para fazé-lo; ndo refutou as teses da defesa, antes as

acolheu; e entendeu ndo justificado o julgamento dos recorridos pelo JUri.

Onde, portanto, o alegado dissidio? Ndo o demonstrou o

érgdo do MP, avido por um caso rumoroso que |he satisfaca a vaidade.

Também ndo socome qo recomente a alegacdo de
dissidio com julgado do STJ, RHC 3818-7, de que relator o Exmo. Sr. Min.
VICENTE CERNICHIARQ, que se limita a fazer afirmagdes doutrindrias em

nada contrariadas pelo v. acérddo recorrido.

Sustenta S. Exa., por exemplo, na emenia do v. acdrddo
paradigma, que, enquanto na sentenga de mérito a fundamentacdo deve
ser exaustiva, a de prondncia "nfio pode apreciar o mérito”, o que em nada
conflita com a decisdo hostilizada, restrita ao exame da existéncia ou ndo

do animus necandi.

NGo é verdade, outrossim, como se afirma na peca

recursal, fer o acdrddo recorrido renegado a prondncia "por identificar
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divida quanto ao animus dos agentes”, embora se reconhega, logo a seguir,

que tal se fez "apds profunda avaliagdo probatoria” (f. 1052).

Ndo houve, ao contrdrio, qualquer divida a respeito do
elemento subjetivo, até mesmo porque a préprfa dendncia proclama o
animus ludendi com que o recomide agiu na pratica delituosa, denotando
muito mais desvio comportamental,‘ falha de carater, lapso de conduta. ato

impensade, enfim, do que propriamente instinto criminoso.
Inocorre, portanto, o suposto conflito jurisprudencial.

Inexiste também dissidio com a decisdo oriunda do TJ/SP
no HC 71.325-3, caso em que, diferentemente do aqui estudado, houve
pronincia pela pratica de homicidio doloso. NGo hd a mais minima

semelhancga.

O em. Relator do océrdéo profliigado sustenta, com
razdo, constituir verdadeira heresia juridica pretender-se que ao Jur deva
caber a tarefa de desclassificar o crime impulado na dendncia, se a lei
deferiv essa tarefa, de forma indelegavel, aoc juiz e nGo ao Ministério PUblico

(CPP, art. 410).

Entender diversamente imporiaria em suprimir o juizo de
admissibilidade ou ndo da acusagdo, tornando insubsistente o comando

da aludida norma processual.

Quanto d alegagdo de ofensa ao principio in dubio pro
societate, afirmou com razéo o em. Revisor do v. acérddo impugnado que
tal axioma “so tem guarida se a prova, concernente a autoria e as circunstincias que
excluam o crime ou que possam isentar de pena o réu, lhe é desfavoravel”,

arrematando S. Exa.: “... inconcebivel possa o juiz delegar aos jurados tarefa
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que lhe compete, ou seja, decidir sobre a existéncia do dolo, integrante do tipo...”

(£.1009) - Grifou-se.

Como se infere de tais passagens, a decisGo hostilizada

se houve com absoluta seguranca juridica, inexistindo divida sobre a

intengdo dos agentes que, desde o inquérito, onde ndo foram assistidos por

advogado, confessaram, todos, o propdsito de fazer uma brincadeira, para

ver a vitima correr, sem a intencéo de maid-la.

Os demais precedentes colacionados, do eg. TJ/RS e do

eg. TJ/PR foram citados mediante a transcricGo de pequenos trechos, que

néo caracterizam divergéncia, bem como sem cobediéncia ao comando

do art. 255, § 2° do RISTJ.

O MP parte da premissa absolutamente falsa, ao supor

tenha havido divida quanto ao elemento subjetivo, para dai exirair a

conclus@io de que tal ddvida, no juizo de pronincia, deveria ser resolvida

em prol da sociedade.

Data venia, o equivoco & palmar, pois nunca existiv

divida no espirito dos Magisirados que até aqui examinaram os autos

desta acdo pendal, quanto ago elemento subjetivo dos acusados, que ndo

foi evidentemente o de matar, mas sim o de brincar com a infeliz vitima.

Tais conclusdes, entretanto, foram hauridas com base na

farta prova coligida durante a instrugdo criminal, insuscetivel de revisdo no

ambito da inst@incia especial {SUmula 07-ST1.J).

Dai por gque nGo se prestam, para o pretendido

confronto, os demais precedentes judiciagis colacionados, do TJ/RS e do

TJ/PR, todos relativos a casos onde havia duivida sobre o elemento

subjetivo, diferentemente, portanto, da espécie em apreco.

N\
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O recurso, portanto, né&o pode prosperar com
fundamento no alegado dissidio pretoriano, & luz da SUmula 291 do STF e
do art. 255, § 2° do RISTJ.

Conclusdio. Pelas razdes sumariamente exposias e por
aquelas que advirdo da inteligéncia e do alto saber juridico dos eminentes
Minisiros. que intfegram a eg. Turmé Julgadora, confia o recomido MAX
ROGERIO ALVES que o recurso especial ndo serd conhecido, & luz dos
verbetes 279, 282, 284, 291, 356 e 400 da sumula de jurisprudéncia

dominante no STF, bem assim com apoio na SUmula 07-STJ e no art. 255, §
2° do RISTJ.

Se eventualmente conhecido o apelo, ser-lhe-G com

certeza denegado provimento.

Pede deferimento.

Basflia, |7 de agosto de 1998.

ol

Walter José de Medeiro

- OAB/DF 570
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Exmo. Sr. Desembargador HERMENEGILDO F. GONCALVES,
DD. Presidente do eg. Tribunal de Justiga do Distrito Federal.

! -

&

53 m

Processo n°® 1826/97 {Criminai) R

2

Natureza : Recurso em Sentido Estrifo £
3

Recorrente : MPDFT ~a
) Fy

—

wp]

MAX ROGERIO ALVES, nos autos do recurso em epigrafe,
vem, por seu advogado, no prazo legal, oferecer suas CONTRA-RAZOES ao
recurso extraordinirio manifestado pelo douto érgdio do Minisiério Piblico
local, requerendo a V. Exa. se digne, d vista delas, denegar seguimento ao
apelo derradeiro, & mingua dos pressupostos constitucionias pertinentes e &

luz do que dispdem as simulas 279 e 284 do STF.
Pede deferimento.
rasiliaf 17 de agosto de 1998.
Walter José de Medeikos
OAB/DF 570
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EMINENTES SRS. MINISTROS DO SUPREMO TRIBUNAL FED

CONITRA-RAZOES DO RECORRIDO:
MAX ROGERIO ALVES.

Preliminarmente. Conforme cerlidGo nos avtos, exarada
pelo Sr. Diretor de Secretaria da Turma Criminal ({f. 1.013), o Sr Procurador
de Justiga foi infimado do inteiro teor do v. acérddo de f. 985/1012 em
23.04.98, data em que lhe foi feita a remessa dos respectivos autos,

segundo também ali se certifica {f. 1.013).

Em carimbo dpos’ro logo abaixo fez-se a conclusdo dos
autos ao Sr. Procurador de Justica naquela mesma data: 23.04.98 (quinta-

feira).

Desde entdo, evidentemente, teve inicio o prazo recursal
de quinze dias, computado o dies a quo a partir de 24.04.98 (sexta-feira),

primeiro dia 0til apds a certificada intimacdo.

O prazo recursal, portanto, encemou-se em 08.05.98,

tendo, no entanto, o recurso excepcional sido manifestado em 11.05.98

N\

{segunda-feira), extemporaneamente, portanto (f. 1.109).
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NGo bastasse a cerlid@io exarada nos préprios autos (f.
1.013), o reconido traz, agora, certiddo & parte, firmada pelo Sr. Diretor de
Secretaria da Segunda Turma Criminal onde, expressamente, declara
terem sido os autos da agdo criminal encaminhados em 23 de abril de
1998 & Procuradoria de Justica, para ciéncia do acdrdd@o, somente tendo
sido devolvidos em 11 de maio de 1998 (doc. anexo &s contra-razdes do

recurso especial).

Ao conirdrio do que se sustenta na petigdo recursal (f.
1.112), a legislag@o invocada (Lei 8.038/90, art. 26 e CPP, arts. 541 e 188)
ndo confere ao Parquet duplicidade de prazo, até mesmo porgue o MP
figura aqui, no pdlo ative da relagdo processual penal, como parte
acusadora, inexistindo qualquer fomento juridico na alegacéo de socomrer-

the prazo em dobro para recorrer no processo penal.

Tal regra somente poderia ser lembrada nas acdes de
natureza civel, em que a atuagdo do érgdo do MP ndo se faz como parte

da relagdo juridica, mas, sim, na qualidade de custos legis.

Convém, a propésito, lembrar a ponderacao do em.
Ministro MARCO AURELIO, no HC 76.215-RS, no senlido de que se deve tero
“0 Ministério Piblico como intimado com o simples recebimento do processo,
certificado pela secretaria da instituicfio”, para evitar o que $. Exa. denomina
de “exacerbaciio do desequilibrio de armas, tendo em vista a defesa”,

acrescentando agquele eminente Juiz da Suprema Corle:

“Simplesmente, o préprio 6rgio do Ministério Pablico fixa o
termo inicial do prazo previsto em lei, porquanto somente lanca o ciente
quando bem entende, ou seja, quando se dispde, encontrando tempo, a
examinar o processo e a praticar o ato que lhe cabe” {Informativo STF, n%/

117, ed. de 29.6 6 01.07 e 03 a 07.08.98".
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Ora, foi precisamente o gue aconteceu na espécie, ndo
se podendo admitir famanha condescedéncia com a Acusagdo, em

detrimento dos inaliendveis direitfos constitucionais da Defesa.

Dai por que, em face da manifesta infempestividade do
apelo, ndo pode ele ser conhecido. Espera-se, porfanto, seja seu curso

francado pelo douto despacho presidencial.

Alegada ofensa constitucional. Fundamenta-se o recurso
extraordindric tGo-somente na alegag@o de “ofensa direta e frontal ao art. 5°, -

inc. XXXVIII, da Constituigdo Federal” (f. 1.114}.

Parte-se, na espécie, de premissa equivocada, a saber,
de que a conduta imputada ao recorrido enconiraria tipificacdo como
crime doloso contra a vida, razdo pela qual haveria de ser submetida ao

Tribunal Popular, sob pena de ofensa ao principio constitucional invocado.

Ocome que a MMa. Juiza singular, por sentenga
confirmada pelo v. acdrddo recorido, chegou a conclus@o diversa
daquela pretendida pelo recomente, tipificando o crime, atrbuide na
dentdncia ao reconido, no art. 129, § 3° do CP, o que fez, alids, com apoio

no art. 410, 1° parte, do CPP:

"Quando o juiz se convencer, em discorddncia com a denancia ou
queixa, da existéncia de crime diverso dos referidos no art. 74, § 1°, e ndo

for competente para julga-lo, remetera o processo ao juiz que o seja”.

Estd ai, portanto, a norma processual penal aquiorizativa
da desclassificagdo empreendida, ¢ que se fez, sobretudo, & luz da vasta

prova coligida no curso da instrucdo probatéria, insuscetivel de reexame no

SEU - Ed. Cential Brasilia, ensf, 1305]5 - Tels: (061) 321-2951 o EE5-ETST - Tax 292994 - Brasilia - DF \\



o

Welter José de Wedetnas
Hdvogade

dmbito angusto do apelo excepcional, a teor do que dispdem as SUmulas
279 e 284 do STF.

Dessa maneira, o exame da guestao, tal como feito, nGo
evidencia violagdo direta e frontal & Lei Maior, revelando apenas que o
recorrente se opde as razbes de julgamento, fundadas na legislagdo

infraconstitucional pertinente.

Ocorre que, como j& decidiv o Supremo Tribunal Federal,
“se para provar contrariedade a4 Constituigio, tem-se, antes, de demonstrar ofensa a

lei ordinaria, € esta que conta para a admissibilidade™ (v. RTJ 104/91).

Nessas condigdes, & mingua de demonstracdo
safisfaidria da existéncia de controvérsia a nivel constitucional, incide
também, no caso, a Sumula 284 da Suprema Corte, para obstar o

prosseguimento do apelo.

Para que se chegasse ao desfecho pretendido pelo
recomrente, seria preciso que o v. acdrddo houvesse se convencido da
existéncia de crime doloso contra a vida e, mesmo assim, subtraisse o

juigamento do réu pelo Tribunal do JUri.

Mas n&o foi esta o conclusdo a que chegaram as
instGncios ordindrias que, com base nas provas fartamente coligidas no
curso da instrugéio criminal, ndo identificaram no recomido {Max Rogério) e,

de resto, nos demais co-auiores o denominado animus necandi.

Ora, ndo se pode pretender agora, no dmbito do recurso
extraordindrio, de natureza exclusivamente stricti turis, reexaminar provas,

para chegar ao desfecho desejado pelo MP, porque a isso se opdem as
Sumulas 279 e 284 da Excelsa Corte.
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E de redlgar que o v. acdrddo recorrido, dpds a
minudente andlise dos fatos, deu acolhida & versdo dos recorridos, de que
desejavam apenas assustar a vitima, versdo que encontra sustentagdo na
prépria dendncia, quando afirma terem eles deliberado “sobre a idéia de
dar continuidade i diversiio”, segundo expressdes textuais da peca

acusatoria (Grifou-se).

Asseverq, ainda, o em. Relator da v. decisdo recormrida:

114

. a intengdo dos Recorridos era a de assustar a vitima, ndo
queriam maté-la, mas divertirem-se, porém, o resultado foi mais longe do
que o esperado, eis que produziu a morte, por for¢a das queimaduras,
resultado que ndo previram. Ndo queriam a morte de GALDINO, ndo
anuiram e tampouco aceitaram-na como uma possibilidade, e, de modo
algum agiram prevendo esse resultado, a conferir a possibilidade de se
admitir que assumiram o risco de provocar o resultado advindo, eis que

estavam movidos pelo dnimo de brincar e ndo o de matar”.

Quanto & pretensGo do MP de deixar ao JGri a

competéncia para desclassificar, sustenta o v. acérddo:

“Afirmar que, ao Tribunal do Jiri é que cabe julgar se comporta
ou nio a desclassiﬁca@ﬁo, evidencia uma heresia sem precedentes, uma
vez que ao produzir o decreto de pronincia deve o magistrado analisar as
provas que sdo levadas com a denincia e produzidas no juizo de
admissibilidade, para formar o seu convencimento e decidir pela
pronuncia, nos termos da denincia, ou pela improniincia, pela absolvigio
sumaria, pelo afastamento de qualificadoras e porque ndo, pela
desclassificagdo, se discorda da classificagio contida na denuncia,

conforme previsto no artigo 410 do CPP, vez que niio esta adstrito a essa
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classificagiio, isto porque a decisdo de pronincia nio € uma simples

homologacdo da acusago posta na pega acusatoria”.

Precisamente sobre a soberania do Jari, afirma-se ali:

“Ademais, a desclassificagdo na primeira fase procedimental, ndo
afeta a soberania do Jiri e nem atinge o principio in dubio pro societate,

posto que ainda nido se faz presente a garantia constitucional da soberania

! ¥ dos veredictos, a qual s6 existe apos a decisdo do Jiri, desde que ndo se¢ja
teratologica”.
s (\@_, O em. Revisor do v. acdrddo recorido, Des. GETULIO

PINHEIRO, depois de revelar-se ardoroso defensor do Jiri, pondera sobre o

caso em julgamento:

N "Cabe a0 juiz, no entanto, como prevé o art, 408 do mesmo
| codigo, e ndo & acusagfio, mandar o réu a julgamento se ficar convencido da
existéncia do crime e de.indicios de que ¢é ele seu autor. Da existéncia de crime
. doloso, bem entendido, incluidos os conexos da competéncia do juizo

singular, uma vez que cabe a ele, & vista da prova, essa decisdo.
E prossegue 0 em. Desembargador-Revisor:

S : O principio in dubio pro societate s6 tem guarida se a prova,

concernente a autoria e ds circunstncias que excluam o crime ou que possam

isentar de pena o réu, lhe é desfavoravel. Uma vez que o tribunal do jiri é
i competente para o julgamento de crimes dolosos contra a vida, inconcebivel
possa o juiz delegar aos jurados tarefa que lhe compete, ou seja, decidir sobre
a existéncia do dolo, integrante do tipo, posto que possam eles, no ambito de
sua soberania, afastd-lo de pronto, pois nfo vinculados & provisoriedade da

capitulagdo contida na pronincia".
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- - Mais adiante, o em. Revisor, apds referir que “sempre coube

a justiga togada decidir sobre a admissibilidade da acusago”, pondera.:

“A decisio da Dr® Sandra de Santis estd embasada nas provas
coligidas nos autos. Louvou-se ela nos interrogatorios dos réus, na policia
€ em juizo, assim como na prova técnica, para formar sua convicgdo de

R que os réus ndo agiram com dolo.

; Ao afastar o dolo que feria animado os réus, ndo se limitou a
eminente juiza a perquirir a mente de cada qual, mas apreciou, também, as

Yo circunstincias do fato.

Presos em flagrante e conduzidos a delegacia, contaram, sem a
assisténcia de advogado, o que voltaram a repetir, com coeréncia, em
o juizo. Pelo que se depreende dos termos dos interrogatorios, nfio tinham
et eles consciéncia do resultado que adviria daquela conduta; ndo o

previram, ndo o admitiram nem aceitaram o risco de produzi-lo. Agiram,
segundo afirmaram, com o 56 propésito de assustar a vitima. Indubitavel
que sabiam, pois fruto da experiéncia humana, que a vitima sofreria
queimaduras e, no entanto, ndo retrocederam. Previsivel que ela sofreria

lesbes corporais. Ndo afirmaram, contudo, que previram, admitiram e

-

— aceitaram o resultédo morte. Nenhuma testemunha veio a juizo infirmar
essas declaragdes, o que alids, seria despiciendo, pois nfo poderia
penetrar no consciente deles; muito menos o julgador lastrear-se
exclusivamente em suas palavras. Corroboram-nas, por outro lado, a
prova técnica, conforme consignado na sentenga. Segundo eles, teriam
utilizado apenas o alcool contido em um dos recipientes. Encontrou-o a

~ pericia sob o banco do ponto de Onibus onde estava a vitima deitada,

semi-queimado, o que confirma a versdo de que quando estavam a verter

o seu conteido sobre ela um deles antecipou-se e acendeu o fosforo que
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ateou fogo ao combustivel, obrigando a quem o sustentava a largé-lo,
precipitando o restante do conteido e, conseqiientemente, aumentando o

poder de combustdo”.

Como se nola, ndo houve qualquer desprezo a
instituicdo do JUr, alids enaltecida pelos em. integrantes de eg. Turma

Julgadora, um de cujos Juizes, o em. Des. GETULIO PINHEIRO, presidiu por

R T

- muitos anos o Tribunal do Jiri de Brasilia, como S. Exa. mesmo prociamou

i

i
Nnis” em seu douilo volo.

Nem houve qualquer contrariedade ao preceito
T constitucional gque reconheceu, entre nds, a competéncia do Jiri popular

“para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida”.

R

Ora, na espécie em exame, houve desclassificac@o do

———p

e crime imputado na dendncia ao recorrido, o que se fez com eshito apoio

na regra inscrita no art. 410 do CPP.

\ Ndo hd, poﬂqn’ro, ofensa direta ao preceito da Lei Maior
invocado, ndo se admifindo o apelo extremo pela denominada “ofensa
. reflexa” (RTJ 107/661, RTJ 120/912 e R1J 125/705), como, ademais, decidido
“ (-—- " nos RE's 216,297, 163.136, 134.330 e 225.400.

De igual sorle, ndo socorre o recorrente o acédrddo
trazido na integra (HC 69.131-1-MG), onde hd& referéncia, na prépria
ementa, & “eloqiiéncia acusatéria de que se reveste o conteido do decreto de

pronancia’.

- Ora, antes de ‘elogiiéncia acusatéria”, o decreto de

. desclassificagdo, no iudicium accusationis, acenou, ao conirdrio, com
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prova favordvel a defesa do recorrido, pelo que nGo serve o referido

precedente sequer para reforgo em prol do recurso da acusagdo.

A tese esposada na decistio do STF, frazida & colacdo,
ndo serve ao propdsito do MP que, até agora, ndo 'se deu conta de que d
andlise da prova se revelou favordvel qos acusados, razéo pela qual ndo
hd sequer falar no in dubio pro societate, invocdvel, tdo somenie na

hipbtese de a prova ser desfavoravel ao réu.

B ) Conclusfio. Por tais fundamentos e por aqueles que
§ L‘(i advirdo da experiéncia e da inteligéncia dos em. Ministros do Supremo
Tribunal Federal, confia o recomido MAX ROGERIO ALVES em que ndo se
haverd de conhecer do recurso extraordindrio, & luz dos verbetes 279 e 284

desta Excelsa Corte. Se conhecido, serd com certeza para denegar-lhe

provirnento.
Brysilia, 17 de agosto de 1998.

(s Walter José de Medeiros
OAB/DF 570
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Recorrente: O Ministério Pablico do Distrito Federal e dos Territérios.
Recorrido: ANTONIO NOVELLY CARDOSO DE VILANOVA.

ANTONIO NOVELLY CARDO-

SO DE VILANOVA, devidamente qualificado nos

autos em epigrafe, por intermédio de seu Advoga-

o do infra-assinado, tendo em vista a interposicao

= de RECURSO ESPECIAL pelo Ministério Publico

&_, do Distrito Federal e dos Territorios, vem, & no-

bre presenca de Vossa Exceléncia, apresentar
suas

CONTRA - RAZOES,
aduzindo para tanto o seguinte:

O Recurso Especial interposto

- . pelo Ministério Pablico ndo merece transito.
- A simples leitura das razdes tra-
« SCS-ED. ANTONIO VENANCIO DA SILVA, SALA 310 - CEP 70.395-900 - TEL (061) 3234361 e 223-7666 —M

BRASILIA - DF
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- DA PROVA coligida, o que, sabemos, é inviavel,
- tendo em vista o enunciado da Sumula 07/STJ,
assim formulada:

"A pretensdo de simples reexame de prova
[ nao enseja recurso especial.”

o ‘Ressalte-se, também, nado se
- tratar, in casu, de VALORACAO DA PROVA, e
sim de sua reapreciagao, eis que busca o Ministé-
rio Pudblico, na ansia de ser vitoriosa sua tese,
nao a JUSTICA, mas a pior condenacdo, a mais
severa e contundente, para aqueles jovens que
na fatidica madrugada do dia 20 de abril de 1977,
vieram a encontrar o indio Galdino.

Ora, € 6bvio que para se chegar
ao elemento subjetivo, mister o exame aprofun-
h dado da prova.

Ha, portanto, de se ver, que a
€época de sua promulgacdo (1941), o Cddigo de
Processo Penal estava intimamente veiculado ao
novo Cdédigo Penal (1940), sendo ambos frutos
de uma grande recodificagdo das leis nacionais.

- Em 1941, o Direito Penal Brasi-
- leiro ainda vivia sob 0 amplo dominio da TEORIA
._ CAUSAL DA ACAO. A adocdo de tal teoria, cer-
~ ' tamente repercutiu no plano processual, principal-
mente no que concerne aos conceitos de autoria

SCS-ED. ANTONIO VENANCIO DA SILVA, SALA 310 - CEP 70.395-900 - TEL (061) 323-4361 e 223-7666 -
BRASILIA - DF
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e materialidade.

De fato, para a teoria causal
acdo, um fato era tipico com a simples causacéo
de um evento que gera lesdo ou perigo de leséo
a um bem juridico. Ou seja, a tipicidade era pura-
mente objetiva.

Por tal teoria, os elementos
subjetivos, diga-se: o dolo e a culpa, estéo inseri-
dos na culpabilidade. Em outras palavras, a in-
tencionalidade em nada afeta a tipicidade.

Portanto, seria simples afirmar
que determinado ato humano que resulte em
morte, seja objeto de julgamento pelo Tribunal do
Juri.

Realmente, a autoria e a mate-
rialidade indicariam exatamente a tipicidade do
delito de homicidio: alguém que mata e um cada-
ver formam a dualidade necessaria a competén-
cia do Tribunal do Juri.

Contudo, enganaram-se os cau-
salistas, pois ndo conseguiam explicar a tipicida-
de de delitos totalmente diversos apenas pelo pu--
ro desdobramento fatico, objetivo, causal. Exis-
tem ainda o homicidio culposo, a lesdo corporal
seguida de morte, o latrocinio, etc.

A resposta ao problema da tipi-
ficagdo apenas adveio com a TEORIA FINALIS-

SCS-ED. ANTONIO VENANCIO DA SILVA, SALA 310 - CEP 70.395-900 - TEL {061) 323-4361 e 223-7666 -
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nal (1941), até a ocasido da reforma da parte ge-
ral do Cddigo Penal, em 1984.

Assim, com a aplicacdo da Teo-
ria Finalista, para que seja definida a competén-
cia do Tribunal do Juri, ndo basta a comprovacgéo
apenas de indicios de autoria e prova da materia-
lidade (pois estas indicam somente os elementos
objetivos do tipo), mas é necessario também que
haja indicios dos elementos subjetivos do tipo
(dolo ou culpa) para que exista justa causa (su-
porte probatério minimo), gue dé ensejo a provo-
cacao jurisdicional da Corte Popular.

Portanto, como o crime doloso
contra a vida &€ de competéncia exclusiva do Tri-
bunal do Juri (imposigéo constitucional), ndo bas-
ta um defunto e um provocador da morte: E_AB-

SOLUTAMENTE NECESSARIO QUE EXISTA,

MEN M _INDI DOLO D TAR
- Q ANIM ANDI.

Assim, para que as disposi¢coes
do Cddigo de Processo Penal que tratam de auto-
ra e materialidade sejam aproveitaveis diante da
Teoria Finalista da Ac¢ao, certamente mais avan-
cada que a vetusta e contraditéria Teoria Causal,
o termo "materialidade" deve ser reinterpretado
como tipicidade, sendo, desta forma necessaria a
existéncia de indicios dos elementos objetivos e
subjetivos do tipo (a¢do e dolo) e a prova do re-

SCS-ED. ANTONIO VENANCIO DA SILVA, SALA 310 - CEP 70.395-900 - TEL {061) 323-4361 e 223-7666 - '
BRASILIA - DF
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sultado juridico danoso (morte).

A

Ao fundamento exposto peld

"parquet” levar-nos-4 a conclusdo de que qual- "

quer crime com resultado morte, preterdoloso ou

culposo, a competéncia, obrigatoriamente, seria

“do Tribunal do Juri, PARA SE DECLARAR IN-
COMPETENTE.

A insisténcia do recomrente em
afirmar, alias de forma até de tentar incutir subli-
minarmente na consciéncia dos futuros julgado-
res, de que a Excelentissima Juiza Presidente do
Tribunal do Juri teria dificuldades, incertezas ou
mesmo duavidas quanto aos limites do dolo even-
tual e culpa consciente, ndo tém nenhum funda-
mento, eis que, aquelas, podem se situar no pla-
no tedrico e n&o no fatico pois, quanto a este,
sua conclusdo foi precisa e firme - baseada na
prova dos autos - e nos limites de sua atuagdo
como Juiz, na aplicagao do art. 410 do Cédigo de
Processo Penal.

Da mesma sorte, a maldosa co-
locagdo, ou melhor, enganosa colocacédo pelo re-
corrente de que constaria no acorddo atacado, ser
duvidoso o elemento subjetivo, quando, na reali-
dade, nenhum dos Eminentes Desembargadores
tiveram dificuldade ou duvida quanto a auséncia
de animuns necandi. Uma simples leitura do
acordao confirma a nossa assertiva.

N&o fora isso, quanto a compe-

SCS-ED. ANTONIO VENANCIO DA SILVA, SALA 310 - CEP 70.395-900 - TEL {061) 323-4361 e 223-7666 -
BRASILIA - OF
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do Recurso Especial, pois decorrente de normé" v
constitucional.

Com efeito, a_soberania do juri

e a sua competéncia, tdo defendida pelo érgao

‘ ministerial em suas razdes, exsurge do artigo 5°,
s inciso XXXV, da Constituicdo Federal, verbis:

"XXXVIII - é reconhecida a instituicdo do
jun, com a organizagdo que lhe der a lei,
assegurados:

c) a soberania dos veredictos;
d) a competéncia para o julgamento dos
crimes dolosos contra a vida;"

Certo, assim, que a analise da
! matéria em debate - se competente, ou néo, o
Tribunal do Juri - refoge ao ambito do apelo espe-
cial, pois inserida na competéncia exclusiva do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, como bem o
fez o Ministério Publico ao fundamentar seu in-
conformismo junto ao Pretério Excelso, tdo so-
mente na contrariedade ao dispositivo constitucio-
nal supra transcrito.

Quanto a divergéncia jurispru-
dencial, calcada na impossibilidade de a SEN-
TENCA DE PRONUNCIA adentrar no mérito da

- SCS-ED. ANTONIO VENANCIO DA SILVA, SALA 310 - CEP 70.395-900 - TEL {061) 3234361 e 223-7666 - ’
BRASILIA - DF
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a seu ver o Tribunal do Juri, ndo restou devi '/ (/ﬁ *
mente comprovada, haja vista que o recorrenté&’ e
colacionou, apenas, julgados em que houve a
PRONUNCIA e nesses, obviamente, ndo pode o
magistrado tecer maiores consideragdes, sob pe-

na de também influenciar o julgamento final da
causa.

Ocorre, no entanto que, quando
0 juiz, ao final da fase preliminar (judicium accu-
sationis) entende pela desclassificacdo - ou até
mesmo pela absolvicdo do réu - seu pronuncia-
mento ha de ser mais amplo, com analise profun-
da da prova dos autos, sob pena de se tornar nu-
la a decisdo por falta de fundamentagio, pois,

nestes casos NAO HA 'SENTENCA DE PRO-
NUNCIA', eis que agquela decisdo tem a natureza

juridica de S_ENIEWAI_QBIA_D_E
D LA ACA DE LVI

Diante do exposto, e por objeti-
var o recurso em reexame de prova (sUmula
07/STJ), em ndo demonstrada a contrariedade
aos dispositivos da legislagdo infraconstitucional,
ate porque matéria de competéncia estabelecida
pela Constituicdo Federal foge ao ambito do jul-
gamento de Recurso Especial pelo Superior Tri-
bunal de Justica, bem como nao demonstrada a
divergéncia jurisprudencial, espera o recorrido pe-
lo NAO CONHECIMENTO do Recurso, ou, se co-
nhecido, pelo seu IMPROVIMENTO.

SCS-ED. ANTONIO VENANCIO DA SILVA, SALA 310 - CEP 70.395-900 - TEL (061) 323-4361 e 223-7666 - .
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Brasilia/j17 de agosto de 1998

HERALDO MASHADO PAUPERIO
- OAB/DF - 12.440
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EXCELENTISSIMO DESEMBARGADOR PRE
DENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
TRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS.

L
(1
o

L 5
. .
et £
[

R Rec. Ext. n° 1.826/97 o

(5!
Recorrente: O Ministério Pablico do Distrito Federal e dos Territérios.
Recorrido: ANTONIO NOVELLY CARDOSO DE VILANOVA.

" ANTONIO NOVELLY CARDO-
SO DE VILANOVA, devidamente qualificado nos
autos em epigrafe, por intermédio de seu Advoga-
do infra-assinado, tendo em vista a interposicdo
de RECURSO EXTRAORDINARIO pelo Ministé-
rio Publico do Distrito Federal e dos Territorios,
vem, a nobre presenca de Vossa Exceléncia,
apresentar suas

CONTRA - RAZOES,
aduzindo para tanto o seguinte:

O Recurso Extraordinario inter-
posto pelo Ministério Publico ndo merece transito.

A simples leitura das razdes tra-

- SCS EDIFICIO ANTONIO VENANCIO DA SILVA - SALA 310 - CEP 70395-900 - TEL - (061) 323-4361 - 223-7666 - BRASILIA - DF
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DA PROVA coligida, o que, sabemos, é inviavet -~
tendo em vista o enunciado da Stumula 279/STF,
assim formulada:

"Para simples reexame de prova nido cabe re-
curso extraordinario.”

L Ressalte-se, também, ndo se

tratar, in casu, de VALORACAO DA PROVA, e
sim de sua reapreciacgéo, eis que busca o Ministé-
rio Publico, na ansia de ser vitoriosa sua tese,
ndo a JUSTICA, mas a pior condenacio, a mais
severa e contundente, para aqueles jovens que
na fatidica madrugada do dia 20 de abril de 1997,
vieram a encontrar o indio Galdino.

Vale aqui transcrever, o comen-
tario & sumula supracitada, do Ministro NILSON
VITAL NAVES, in Regimento Interno e Sumula
do Supremo Tribunal Federal, 4 ed. Rio de Ja-
neiro, Forense, 1981.

"Distingue-se entre apreciagéo de prova e va-
loragdo ou valorizagdo de prova. A primeira,

cf. RTJ-32/703-VB, diz respeito & pura opera-

¢do mental de conta, peso e medida; na se-
gunda, apura-se se houve ou ndo a infragéo de .
algum principio probatério. De acordo com a
RTJ-86/558-RA, o erro na valoragdo das pro-

vas somente pode ser o erro de direito quanto

ao valor da prova abstratamente considera-
do.”

8CS EDIFICIO ANTONIO VENANCIO DA SILVA - SALA 310 - CEP 70395-900 - TEL - (061) 323-4361 - 223-7666 - BRASILIA - OF
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probatério ou erro de direito quanto ao valor:
prova abstratamente considerado.

- Em suas confusas razées de re-
curso, 0s Orgaos ministeriais subscritores, afir-
mam ser defeso ao Magistrado, em sede do art.
410 do CPP, fazer exame aprofundado da prova,
ao desclassificar a imputacdo contida na exordial
acusatoria.

Contraditoriamente, as fl. 1118,

esclarece, verbis:
“Nao se trata de negar -- e a prépria disposi-
¢do constitucional remete a lei ordinaria a
respectiva organizagio -- a existéncia de fase
preliminar (judicium accusationis) em que o

magistrado togado pode, fundamentamente, a

partir de elementos idéneos, comprovados de
plano, decretar a impronincia, a_desclassifi-
cacédo ou a absolvigao sumaria." (g.n.)

Ora, & 6bvio que para se chegar
ao elemento subjetivo, mister o exame aprofun-
dado da prova.

Ha, portanto, de se ver, que a
época de sua promulgacdo (1941), o Cdodigo de
Processo Penal estava intimamente veiculado ao
novo Codigo Penal (1940), sendo ambos frutos
de uma grande recodificacio das leis nacionais.

E-m 1941, o Direito Penal Brasi-
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mente no que concerne aos conceitos de autori o
e materialidade.

De fato, para a teoria causal da

e acdo, um fato era tipico com a simples causagao

de um evento que gera les@o ou perigo de lesédo

o a um bem juridico. Ou seja, a tipicidade era pura-
mente objetiva.

Por tal teoria, os elementos
subjetivos, diga-se: o dolo e a culpa, estao inseri-
dos na culpabilidade. Em outras palavras, a in-
tencionalidade em nada afeta a tipicidade.

Portanto, seria simples afirmar
que determinado ato humano que resulte em
morte, seja objeto de julgamento pelo Tribunal do
Juri.

Realmente, a autoria e a mate-
rialidade indicariam exatamente a tipicidade do
delito de homicidio: alguém que mata e um cada-
ver formam a dualidade necessaria a competén-
cia do Tribunal do Juri.

Contudo, enganaram-se os cau-
salistas, pois n&o conseguiam explicar a tipicida-
de de delitos totalmente diversos apenas pelo pu-
ro desdobramento fatico, objetivo, causal. Exis-
tem ainda o homicidio culposo, a les&o corporal

SCS EDIFICIO ANTONIO VENANGIO DA SILVA - SALA 310 - CEP 70395-900 - TEL - (061) 323-4361 - 223-7666 - BRASILIA - DF
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seguida de morte, o latrocinio, etc.

- A resposta ao problema da t
ficac&o apenas adveio com a TEORIA FINALIS-
TA DA AGAO, que ganhou notoriedade no Brasil,
muito apos a vigéncia do Codigo de Processo Pe-
nal (1941), até a ocasido da reforma da parte ge-
“w ral do Cdédigo Penal, em 1984.

e Assim, com a aplicaggo da Teo-
ria Finalista, para que seja definida a competén-
cia do Tribunal do Juri, ndo basta a comprovagao
apenas de indicios de autoria e prova da materia-
lidade (pois estas indicam somente os elementos
objetivos do tipo), mas é necessario também que
haja indicios dos elementos subjetivos do tipo
(dolo ou culpa) para que exista justa causa (su-
porte probatério minimo), que dé ensejo a provo-
cacéo jurisdicional da Corte Popular.

Portanto, como o crime doloso
contra a vida &€ de competéncia exclusiva do Tri-
bunal do Juri (imposigéo constitucional), néo bas-
ta um defunto e um provocador da morte: E AB-

r 4

l DEM
- O ANIMUS NECANDI,

Assim, para que as disposi¢tes
do Cdodigo de Processo Penal que tratam de auto-
ria e materialidade sejam aproveitaveis diante da
Teoria Finalista da Agéo, certamente mais avan-

¢ada que a vetusta e contraditéria Teoria Causal, \
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o termo "materialidade” deve ser reinterprets
como tipicidade, sendo, desta forma necessayi
existéncia de indicios dos elementos objetivos“ess
subjetivos do tipo (agdo e dolo) e a prova do re=~——"
sultado juridico danoso (morte).

#)

Ao fundamento exposto pelo
d "parquet” levar-nos-4 a conclusdo de que qual-
_ quer crime com resultado morte, preterdoloso ou
o culposo, a competéncia, obrigatoriamente, seria
do Tribunal do Juri, PARA SE DECLARAR IN-
COMPETENTE. |

| A insisténcia do recomrente em
afirmar, alias de forma até de tentar incutir subli-
minarmente na consciéncia dos futuros julgado-
res, de que a Excelentissima Juiza Presidente do
~ Tribunal do Juri teria dificuldades, incertezas ou
mesmo duvidas quanto aos limites do dolo even-
tual e culpa consciente, ndo t&m nenhum funda-
mento, eis que, aquelas, podem se situar no pla-
no tedrico e nédo no fatico pois, quanto a este,
sua conclusdo foi precisa e firme - baseada na
prova dos autos - e nos limites de sua atuagio
como Juiz, na aplicagéo do art. 410 do Cédigo de
Processo Penal.

Da mesma sorte a maldosa co-
locagdo, ou melhor, enganosa colocagso pelo re-
corrente de que constaria no acordao atacado, ser
duvidoso o elemento subjetivo, quando, na reali-
dade, nenhum dos Eminentes Desembargadores
tiveram dificuldade ou dudvida quanto a auséncia
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de animuns necandi. Uma simples leitur
acordao confirma a nossa assertiva.

Ocorre, assim que, se 0 juiz, am
final da fase preliminar (judicium accusationis)
entender pela desclassificagdo - ou até mesmo
pela absolvigdo do réu - seu pronunciamento ha

{_)J -de ser mais amplo, com analise profunda da pro-
| va dos autos, sob pena de se tornar nula a deci-
6\1: sdo por falta de fundamentacao, pois, nestes ca-

sos NAQ HA 'SENTENCA DE PRONUNCIA, eis
que aquela decisdo tem a natureza juridica de
SENTENCA DECLARATORIA DE DESCLASSI-

FICACAQ OU DE ABSOLVICAO.

, Sem qualquer sentido, o 6rgéao

ministerial instrui seu recurso, com o acordao do

Habeas Corpus, julgado pela Egrégia 1 Turma

, do STF, Relator o eminente Ministro Celso de
( - ‘Mello. Nada mais despropositado. A ordem foi

o
£ concedida, para que outra SENTENCA DE PRO-
\_, NUNCIA fosse proferida pelo Jufzo sumariante

do 1° Tribunal do Juri de Belo Horizonte (fl.
1148), eis que invalidava o acddio do TIMG, que
confirmou a decis&o de pronuncia, portadora de
excesso acusatdrio, adentrando no mérito e até
mesmo em tema de aplicacdo de pena. (fl. 1149).

O que deseja o recorrente?
Que outra sentenca declaratéria de desclassifica-
¢do seja proferida, sem adentrar no Mérito? Im-
possivel, como ja demonstrado acima, em razao
de serem decisdes de natureza juridica diversa.
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Agiu competentemente | g
Turma Criminal do TJDF, ao ratificar a se ‘
desclassificatéria com acréscimos juridicos, a'beﬂo//
dando no v. acorddao o dispositivo constitucional,
ora invocado como violado, norteador da compe-
. téncia do Tribunal do Juri, dando-the o verdadei-
£~ ro sentido, eis que, com amparo ha prova dos au-
tos, decidiu ndo haver crime doloso contra a vida.

Diante do exposto, e por objeti-
var o0 recurso em reexame de prova (sumula
279/STF), e por ndo demonstrar violacdo ao texto
constitucional, conforme demonstrado no acordao
atacado, espera o recorrido pelo NAO CONHECI-
MENTO do Recurso, ou, se conhecido, pelo seu
IMPROVIMENTO.

<

b ‘ Brasilia, 17 de agosto de 1998

HERALDO MA DO PAUPERIO
OAB/DF - 12.440
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL.

Processo n° 1826/97 — 2% Turma Criminal TJDF
Recorrente: Justica Pablica n o
Recorridos: Eron Chaves de Oliveira e Tomés Oliveira de Almeida b 5
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ERON CHAVES DE OLIVEIRA E ‘

TOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA, ambos devidamente qualificado nos
autos do Processo em referéncia, vém a ilustre presenca de Vossa Exceléncia,
por intermédio do advogado que a esta subscreve, apresentar CONTRA-
RAZOES ao Recurso Especial interposto pelo Ministério Publico, o que fazem

nos termos das razdes em anexo.

" Brapilia, 17 de ]agosto de 1998.
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Recorrente: Ministério Publico do Distrito Federal e Territérios
Recorridos: Eron Chaves de Oliveira e Thomds Oliveira de Almeida

CONTRA - RAZOES DOS RECORRIDOS

SUPUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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“A pretensio de simples
reexame de prova ndo enseja
recurso especial. (Stimula n.° 07 )

O tema & de suma
importancia e tem dado
ensanchas a interpretacdes
diversas. Nem sempre & possivel
distinguir, em determinadas
situagdes, a linha que separa

exame de prova e valoracdo de

 prova,

-

O assunto, entretanto é
de suma valia no juizo de

admissibilidade. E que, se o

Superior Tribunal de Justica,




reexaminado a_ prova, seria uma

mera terceira instincia, quando

lhe cabe zelar pela unidade do
direito federal.(grifamos)” { LIMA,

Jesus da Costa, Ministro do

‘Superior Tribunal de Justica,

Comentarios "as Sumulas do STJ

— Livraria e Editora Brasilia
‘-:%.-.,,' Juridica Ltda - 1993 - paginas
56/57.)

EXCELSA TURMA,

ERON CHAVES DE OLIVEIRA E THOMAS

OLIVEIRA DE ALMEIDA, ambos devidamente qualificados nos autos

do processo em epigrafe, vém, & inclita presenca de Vossas

Exceléncias, por intermédio do advogado que a esta subscreve,

;»- _ apresentar CONTRA-RAZOES ao Recurso Especial do Ministério

- Pablico pelo que fazem nos termos a seguir articulados:

1) INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL

O Ministério Publicc do Distrito Federal
equivocadamente alega, as fls. 06/07, de seu petitorio, que sera

obrigado a pronuncia dos acusados, pois estimou-se, em tese,

— . Turma Criminal, ao avaliar, no caso, o verdadeiro animus dos

agentes,

provado que houve incerteza e dificuldade, por parte da Segunda %
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ADVOCACIA RAUL LIVINO & THOMPSON FLORE

{Inscri¢ao n.° 304/95 - RS)

Meras conjecturas, pura ilagdo, perve

concluséo, porquanto desprovida de suporte probatério, eis que
indiscutivelmente o teor do acérdao recorrido demonstra com clareza
escorreita que, por parte dos eminentes julgadores, houve certeza

quanto a verdadeira intencéo dos agentes. Senfo vejamos.

“M...) Ora, se dois litros de
alcool foram adquiridos e
somente um foi utilizado, em sua
totalidade, por acidente, correta a

decisio de gue afastou a

competéncia do tribunal do jari

por auséncia de dolo, pois se a

intencéo fosse a de matar, teriam
usado todo o combustivel
adquirido. Esti a corroborar a
versio dos réus, ainda, as
declaragées do inimputavel.

Por tais fundamentos, nego
provimento ao recurso,
acompanhando, assim, o
eminente relator (...)” { O Senhor
Desembargador GETULIO
PINHEIRO - Presidente-Vogal, as

fls.27 do Acorddo recorrido )

“(...) Como se vé, a intencio L
dos Recorridos era a de assustara  \ "
vitima, ndo queriam matd-la, mas

divertirem-se, porém, o resultado )
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ADVOCACIA RAUL LIVINO & THOMPSON FLORE

(Inscrigdo n.” 304/95 - RS)

Meras conjecturas, pura ilagdo, perve
concluséo, porquanto desprovida de suporte probatério, eis que
indiscutivelmente o teor do acérdéo recorrido demonstra com clareza
escorreita que, por parte dos eminentes julgadores, houve certeza

quanto a verdadeira intengédo dos agentes. Sendo vejamos.

“(...) Ora, se dois litros de
alcool foram adquiridos e
somente um foi utilizado, em sua
totalidade, por acidente, correta a

decisio de gue afastou a

P

competéncia do tribunal do jiri

por auséncia de dolo, pois se a

intenc¢édo fosse a de matar, teriam
usado todo o combustivel
adquirido. Estd a corroborar a
versio dos réus, ainda, as
declaracdes do inimputavel.

Por tais fundamentos, nego
provimento ao recurso,
acompanhando, assim, o
eminente relator {...)” ( O Senhor
Desembargador GETULIO
PINHEIRO - Presidente-Vogal, as

fls.27 do Acérdao recorrido )

“(...) Como se vé, a intencdo
dos Recorridos era a de assustar a
vitima, ndo queriam mati-la, mas

divertirem-se, porém, o resultado
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eis que produziu a morte, por

forca das queimaduras, resultado
que nio previram. Nio queriam a
morte de GALDINO. Ndo anuiram

e tampouco aceitaram-na como

uma possibilidade, e, de modo

algum agiram prevendo esse

resultado, (...), estavam movidos
pelo dnimo de brincar e nio o de
matar. (...)"’ ( o) Senhor
Desembargador JOAZIL M.
GARDES - Relator, as fls. 22 do
Acdrdao recorrido )

“(...) Senhor Presidente, a

matéria jiA foi suficientemente

" debatida e estou com a egrégia

Turma. Desejo, no entanto,
ressaltar que o fato de haver a
MM Juiza, Dr* Sandra De Santis,
desclassificado o crime de

homicidio, qualificado por trés

circunstidncias, para o de lesio

corporal seguida de morte, nio
implica impunidade como,
erroneamente, vem sendo levada
a opinido piablica a crer. Com
efeito, os recorridos haverio de
sofrer punicdo, sim, mas pelo
crime que efetivamente

cometeram, que foi barbaro, e

‘0



que nio foi o crime de homicidio

qualificado, vez que ausente, por

tudo o que se vé nos autos, o dolo

de produzir o resultado morte,

sequer na modalidade eventual.
(:::)” ( A Senhora Desembargadora
APARECIDA FERNANDES - Vogal,

a fl. 27 do Acérdio recorrido )

Nao ha, portanto, inseguranga no que cinge
ao elemento subjetivo como sugere os subscritores do Recurso
Especial, e sim certeza absoluta da ocorréncia de crime

preterintencional € néo de homicidio.

“Por que alguém, em pleno gozo de suas
faculdades mentais, iria querer matar gratuitamente sem qualquer
motivo, um suposto mendigo?” (FRANCISCO DE ASSIS TOLEDO)

Restou claro, que por mais ignébil tenha sido
a conduta dos agentes, o0s mesmos nédo queriam, sequer

eventualmente, a morte de Galdino Jesus dos Santos.

A prépria dentncia comprova a versdo de

“brincadeira”, in verbis:

“(...) Apurou-se com o incluso
inquérito, que os denunciados,
apds terem-se divertido durante

toda a noite, ji quase ao

amanhecer, procurando dar
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continuidade

(grifamos), ao passarem pelo
banco da parada de 6nibus onde
dormia a vitima, supondo ser ela
mendigo, deliberaram sobre a

-

idéia de dar continuidade 3

diversio, (grifamos} fazendo do
pretenso mendigo wuma tocha

humana. {(...)”

Ademais, os doutos representantes tentam,
peremptoriamente, alegar que a desclassificacdo do fato in exame
atinge a soberania do Tribunal do Juri, face ao principio do in dubio

pro societate.

Ocorre, todavia, que inexiste controvérsia a
cerca do elemento subje"civo, logo a decisdo desclassificatéria ao
adequar corretamente as condutas do tipo insito no art. 129, §3° do
Codigo Penal, obrou em atendimento ao comando do art. 410 do

Cédigo de Processo Penal.

Vejamos o que JULIO FABBRINI MIRABETE,

nos ensina a respeito do assunto:

“(...) E possivel que o juiz se
convenca, ao apreciar as provas
colhidas nos autos, em
discorddncia com a deniincia ou
queixa, da existéncia exclusiva de
crime ou crimes que nio sio da
competéncia do jari. Pode
SCN, Quadra 2, Bloco D, Torx;e B, CENTRO EMPRESARIAL ENCOL (Liberty Mall) Salas 6
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ADVOCACIA RAUL LIVINO 8& THOMPSON FLORE
(Inscrig@o n.° 304/95 — RS}

entender, por exemplo, qué

trata de lesdGes corporais e nio
tentativa de homicidio, DE
LESOES_CORPORAIS SEGUIDAS
DE MORTE OU DE LATROCINIO E
NAO DE HOMICIDIO etc. Dispée a

respeito o artigo 410: “Quando o

juiz se convencer, em
discordincia com a deniincia ou
queixa, da existéncia de crime
diverso dos referidos no art. 74, §
1°, e ndo for o competente para
Julgi-lo, remetera o processo para
o juiz que o seja. Em qualquer
caso, sera reaberto ao acusado
prazo para a defesa e indicacao de

" testemunhas, prosseguindo-se,

depois de encerrada a inquiricdo,

de acordo com o art. 499 e
seguintes. N&ao se admitiré,
entretanto, que sejam arroladas
testemunhas ji ouvidas. {(...)”
(MIRABETE, Julio Fabbrini -~
| Processo Penal -5° edicdo, Sio
Paulo, Editora Atlas S. A. - 1996,
pagina 487)

Corroborando, com o} supracitado
ensinamento, se posiciona o eminente Desembargador Relator do

Acordao recorrido:
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(Inscricao n.” 304/95 ~ RS)

“...)

do jari é que cabe julgar se

Afirmar que, ao Tribv

comporta ou nao a
desclassificacio, evidencia uma
heresia sem precedentes, uma vez
gue ao produzir o decreto de
proniincia deve o magistrado
analisar as provas que sio levadas
com a deniincia e produzidas no
juizo de admissibilidade, para
formar o seu convencimento e
decidir pela pronfincia, nos
termos da deniincia, ou pela
improniincia, pela absolvigio
sumaria, pelo afastamento de
qualificadoras e porque nao, pela
~ desclassificacdo, se discorda da
classificacdo contida na dentncia,
conforme previsto no artigo 410
do CPP, vez que nio estd adstrito
a essa classificagdo, isto porque a
~ decis@o de proniincia ndo é uma
simples homologacio da acusacgdo
posta na peca acusatoria.
Ademais, a
desclassificagio na primeira fase
procedimental, nao afeta a
soberania do Juri e nem atinge o
principio in dubio pro societate,
posto que ainda ndo se faz
presente a garantia constitucional
SCN, Quadra 2, Bloco D, Torre B, CENTRO EMPRESARIAL ENCOL (Liberty Mall) Salas 8
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. qual s6 existe apés a decisio do
Jiari, desde que ndo seja
_ teratologica. (...)” ( O Senhor
t Desembargador JOAZIL M.
; GARDES - Relator, a pagina 23 do

. Acodrdio recorrido )

No mesmo sentido nos ensina FERNANDO DA
COSTA TOURINHO FILHO, senéo vejamos:

“Pode o juiz, também,
desclassificar a infracdo para
outra da competéncia do jiri ou
“ | que ndo se inclua na sua
' competéncia. O réu ndo esti
- sendo  propriamente, julgado.
Trata-se de mera sentenca de
natureza processual em que o
' juiz julga procedente o direito de
" acusar - do Estado -
| Administracdo. Clara a redagéo do
L dispositivo legal. A expressio
- final. “Atendido, se for o caso, o
| disposto no artigo 410 e seu
paragrafo” diz respeito a hipétese
em que hi uma desclassificacio .
de crime da competéncia do Juri,
profere decisio nesse sentido e N}
remete os autos ao juiz

competente. E claro que, nesta },K
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juridico-penal, limita-se a dizer

que a infracdo atribuida ao réu
nio & daquelas que se metem a
rol entre as que devem ser
julgadas pelo Tribunal Popular.
Assim, desclassificando uma
tentativa de homicidio para um
crime de lesdes corporais nio
deve o juiz declarar que as lesdes
sdo graves ou leves; haveria um
pré julgamento antes do momento
oportuno: sentenca final ( FILHO,
Fernando da Costa Tourinho,
Pratica de Processo Penal,

Saraiva, 14* edicdo atualizada,

" 1992).

Assim, ndo merece ser admitido o presente
recurso especial, pois “a pretensdo de simples reexame de prova nio
enseja recurso especial” ( Stimula n° 7 do-STJ), eis que a finalidade do
recurso especial é de examinar a legalidade da decisio e niao de
discutir matéria fatica, como pretende o parquet, ou possivel

injustiga da deciséo recorrida, o que de fato ndo ocorrew.

Dessa forma, expde o eminente Ministro
ANTONIO DE PADUA RIBEIRO:

“Para boa compreensio do
recurso especial, & importante

compreender a sua filosofia, a




= precipua & dar prevaléncia a
tutela de um interesse geral do
Estado sobre os interesses do
litigante. O motivo esta, segundo
lembra Buzaid, em que o erro de
fato € menos pernicioso do que o
erro de direito. Com efeito, o erro
de fato, por achar-se circunscrito

a determinada causa, nao

:""'l, - ‘ transcende os seus efeitos,

- enquanto o erro de direito
' contagia os demais Juizes,
podendo servir de antecedente

judiciario. Tanto quanto nos
paises europeus, em que ha juizos
- de cassacdo e revisdo, parte o
nosso sistema juridico de que,

para a satisfacio dos anseios dos

litigantes, sdo suficientes dois

graus de jurisdicdo : sentenca de

primeira instincia e julgamento

- - do_Tribunal. Por isso, ao apreciar

. © recurso das partes, estari a

exercer o conirole da legalidade

do _julgado proferido pelo Tribunal

a quo” ( O Estado de Séo Paulo,
11 jul. 1989, p.17)

Portanto, eminentes julgadores, guatro
jurisperitos ao vislumbrarem o fato tipico, em questdo,
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nem tampouco desrespeitaram o principio do in dubio pri societa,

eis que o fato tipico que tenha como resultado a morte de outrem, nao
nascera, necessariamente, tipificado como doloso contra a vida,
podendo o juiz, desde logo, desclassifica-lo, ao analisar as

circunstancias e constatar o seu verdadeiro objeto juridico.

Caso contrario, os eminentes julgadores da
decisdo recorrida reformariam a decisdo monocratica, todavia os
mesmos constataram que a decisdo encontra respaldo legal e

coaduna, indiscutivelmente, com a verdade real.
2) DA QUESTAO CONSTITUCIONAL

‘ A_deciSéo, ora hostilizada, que mantém a
desclassificacio a imputagéb, se houve em obediéncia aos
mandamentos constitucionais, notadamente ao principio do Juiz
Natural, que se afigura como garantia conferida aos cidadios de
somente serem processados pelo 6rgio investido formalmente para tal
mister, o que enscja legitimidade ndo s6 no ato de processar, como
condenar e executar a pena imposta, tendo como destinatario nio sé

o individuo, comeoe a sociedade.

Dessa forma, a submissio dos recorridos ao
julgamento pelo Juri se constituird em vicio insanavel e ofensa as

disposi¢des constitucionais seguintes:
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ADVOCACIA RAUL LIVINO & THOMPSON FLOR
(Inseri¢do n.® 804/95 - RS)

“Art, 5°.
(-..)
LIII - “Ninguém sera processado
nem sentenciado sendo pela
autoridade competente;
(-..)
XXXVIII - “E reconhecida a
instituicio do jari, com a
organizacio que lhe der a Lei
assegurados:
(«+4)
d) a competéncia para o
julgamento dos crimes dolosos

contra a vida; {...)”

Aqui outorgou-se ndo s6 o julgamento pelos
pares nos crimes dolosos contra a vida, como também a soberania do
Juari, que se consubstancia no mantimento da decisdo auferida vpelo

q

Tribunal.

Portanto, a decisdo desclassificatoria,
outrossim, obrou em atendimento acs comandos constitucionais ora
expostos, objetivando garantir os direitos subjetivos e fundamentais
dos recorridos de submeterem-se a julgamento pleno (matéria, fatica e
juridica), perante a justica técnica, togada, competente exclusiva para
julgar todos os crimes exceto os dolosos contra a vida. Ressalte-se que
em sendo levados a Juri, estar-se-ia violando os direitos e garantias

fundamentais da pessoa humana, individuo endoculturado.

3) DA CORRETA APLICACAO DA PENA
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{(Inscri¢do n.° 304/95 - RS)

Nota-se in casu, que pretender modificar a r.

decisdo de 27 instancia, é ferir frontalmente a perfeita aplicabilidade

do Cédigo de Processo Penal que dispde:

“Art. 74 A competéncia pela

'natureza da infracao sera

regulada pelas leis de organizacio

- judicidria, salvo a competéncia
privativa do Tribunal do Jari.

T : §1°. Compete ao Tribunal do Jiri

o julgamento dos crimes previstos

nos arts. 121, §§ 1°, e 2°, , 122,

paragrafo dnico, 123, 124, 125,

126 e 127 do Céadigo Penal,

consumados ou tentados.

' §2°. Se iniciado o processo

o perante um Jjuiz, houver

desclassificagdo para infracdo da

| competéncia de outro, a este seri

submetido o processo, salvo se

- mais graduada for a jurisdi¢io do

primeiro, que, em tal caso, tera

sua competéncia prorrogada.”

Como currial, nas imputagées atinentes a
competéncia do jiri, a instrucio se opera em duas fases: uma perante
0 juiz singular e outra perante o conselho de sentenca. Ao término da
primeira fase que se encerra com as alegacdes das partes, o Juiz

togado tem quatro alternativas, que sejam, as previstas nos arts. 408,
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explicitar no que tange & desclassificacio o mister é proprio

inerente ao julgador técnico que ascultara o fato tipico em toda a
sua dimensdo: a conduta (movimento corpéreo, comissivo ou
omissivo, préprio ou impréprio); e a existéncia do elemento
subjetivo animico, impulsionador do agir tipico e ilicito. Para.
tanto € necessario que o magistrado, tal como fez a corajosa Juiza
oficiante, € os bravos desembargadores ao ratificarem a legalidade da
pronuncia, analise, minudente do contexto probante, valorando-o a

fim de que livremente, decida.

In casu, os eminentes Desembargadores
reconheceram que a magistrada sentenciante atendeu as disposi¢oes
estatuidas no art. 410 da Codex Instrumental Penal, e buscou
apreciar livremente a prova para decidir sobre a subsuncéo,
adequagdo das condutas ao tipo certo, e em observancia ao principio
maior referente a proporcionalidade, materializada na dimenséo da
culpabilidade, ndo na sua existéncia concreta a qual s6 sera
verificavel no Juizo de mérito, mas da prépria dimenséo abstrata onde

se estatui que a culpabilidade é o pressuposto da pena.

Nesse Juizo inerente & delimitagio juridica da
imputacéo, os eminentes julgadores de segunda e primeira instancia
demonstraram que ao magistradoe togado, compete, exclusivamente,
aferir o contexto probatério, obstando que os recorridos possam ter no
Juizo de mérito reprovabilidade que resulte em espécie e
quantificagdo de pena que extrapolem a exata medida correspondente

ao tipo penal efetivamente violado.

Desse modo, a decisao desclassificatéria se

houve em acorde com as disposicdes insertas nos arts. 74 88 1° e 2°,
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ADVOCACIA RAUL LIVINO & THOMPSON FLOR
{Inscri¢do n.° 304/95 ~ RS)

N0

art. 410, ambos do Cédigo de Processo Penal e ao

e
constitucional do Juizo Natural, opondo-se a pretensao recu:;%E is

principios.
4) DA VIGENCIA DO ARTIGO 408, § 4°

Nesse caminhar, as razées de recurso especial
pretendem equivocadamente, afastar a possibilidade do juiz singular
b analisar a prova colhida, para que na fase de pronuncia possa dar

real definicdo juridica, nos parece pretender a acusacgido, que a

LT dentincia seja recebida e mantida até a sentenca final.

Aqui, merece destaque o zelo com que sua
Ex.* ,a Juiza pronunciante, e os inclitos Desembargadores, cuidaram
da matéria, agindo como lhe sdo de costume na esteira dos autos e
atentos tdo somente para os elementos probantes trazidos pelas
partes, alheios a qualquer influéncia externa (midia) ; sendo, pois,
vossa decisdo proferida em acorde com os ditames da lei penal

adjetiva.

Ademais, n&o cuidou o recorrente em
demonstrar a pretendida vedacao legal ao juizo de pronuncia em
analisar a prova, talvez entendendo ser do Ministério Publico o poder

inabalavel de estabelecer os limites da acusacao,

De docéncia comum, sabe-se que ao Jjuiz
pronunciante é vedado a emissdo precipitada de juizo condenatério. N
Cabendo aqui um paréntese para esclarecer-se que esse juizo
condenatério a que se refere nossa jurisprudéncia patria, ha de ser

tido em relagdo ao fato pronunciado. Vale dizer, remetido o fato a
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envolvem tal fato.

No caso em aprego, operou-se uma das
possibilidades previstas no Cédigo de Processo Penal, qual seja, a
desclassificacéo do crime para outro de competéncia do juizo singular
havendo portanto em relagéio a este delito ja desclassificado, a
impossibilidade do juizo que o desclassificou em adentrar no
mérito para que ndo emita qualquer juizo de valor acerca da

culpabilidade.

Nesse diapasio, dispée o artigo 408, § 4° do
Codigo de Processo Penal:

| “Art. 408,

' § 4° - O juiz ndo ficara adstrito a
classificacio do crime feita na
queixa ou na deniincia embora
fique o réu sujeito 4 mais grave,
atendido, se for o caso, o disposto

no art. 410 e seu paragrafo.”

Dessa maneira, comprova-se, outrossim, que
o decisum desclassificatério estd em arrimo com as disposigdes

insertas no art.408, §4°do Cédigo de Processo Penal.

5) DA PRETENDIDA DUVUDA DA JUIZA PRINUNCIANTE
E DO TRIBUNAL DE JUSTICA
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alter que-f

quem deverd ser essa diuvida? Obviamente que sera

pronunciante e nio da acusacio.

Da leitura atenta da senten¢a de prontincia
bem como do acérdao recorrido, vé-se que os magistrados prolatantes
dissecaram o contexto probatério e concluiram com clareza plena, que
os fatos narrados na imputacdo nao se submetem aos tipos que a
Constituicdo Federal elenca como sendo da competéncia do Tribunal

Popular.

Cabe ressaltar, que os magistrados
inadmitiram a acusagéo de crime doloso contra a vida, e o fizeram
sopesados em disposi¢édo legal - art. 410 do CPP - logo, néo a de se
falar em existéncia de controvérsia, eis que néo é possivel no apelo
extremo o reexame da lprov'a para concluir-se que a decisdo

hostilizada nao é a melhor.
6) DAS LIQ()ES DO GRANDE MESTRE

Nos causa espanto que até o presente
momento nada se disse acerca do parecer do inclito prof. FRANCISCO
DE ASSIS TOLEDO, de notéria sabenca tratar-se de jurista e
criminélogo cujo saber, a cidadela do Direito, proclama aqui e alhures
a4 unanimidade, o qual sob o caso sub examine, ressalta reflexdes

que merecem ser trazidas a colacdo tais como:

“Sem pretender minimizar ou

menosprezar a gravidade do
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ADVOCACIA RAUL LIVINO & THOMPSON FLE
{Inscri¢do n.® 304/95 — RS)
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infeliz acontecimento,
que, para os estudiosos da
Criminologia Juvenil, nao ha
motivo de espanto, ji que essa
espécie de “vandalismo” absurdo,
que provoca conseqiiéncias graves
nem sempre intencionais, é uma
caracteristica da denominada
“delinquency” juvenil (A
expressio delinquency abrange
nao s6 as infragbes de indole
criminal mas também as infracdes
de norma de conduta).

A vida moderna, com suas
contradicoes, exigéncias, negacio
de valores e midia agressiva,
constréi o palconismo da
tragédia, como a gue se vé nestes
autos e depois para completar o
espetdculo, com exibicio em
grande gala, que transforma esse
mesmo palco em cadafalso.

O exame da prova existente nos

autos revelados, sem discrepiancia

ou contradi¢cio, que, no caso, sd
hd uma versao para o fato, por

todos os titulos lamentavel, qual

seja a que foi dada, desde o inicio,

pelos acusados e pelo menor
Gutemberg, o fogo foi posto nas

roupas do suposto mendige “por

(\

i
il
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ADVOCACIA RAUL LIVINO & THOMPSON FLORE
{Inscrigdo n.° 304/95 - RS)

brincadeira”, para véNo
correndo (autos de prisio,
e16) ou para dar-lhe um susto (fls.
18/20).

Essa versdao inicial, dada em
primeira méio por todos os
acusados diretamente no
episodio, sem ingeréncia de
advogado ou de quem quer que
seja, foi inteiramente confirmada
em juizo, no interrogatério de
todos 0s acusados, sem
divergéncia.

Max Rogério Alves declarou que a
idéia era “pregar um susto” (...)

“para a vitima correr” (...), “e que

~nido passou pela cabeca do

interrogando e nem pelos demais
que o fogo tomasse a proporcdo
que tomou” (...) (fls. 293). No
mesmo . sentido, Anténio Novely
de Vilanova (fls. 296/297).

Assim, também Thomadas Oliveira
Almeida (fIs.299) e Eron Chaves
de Oliveira (fls. 301/v.)

Esses depoimentos adquirem, no
caso, especial, vale pelos
seguintes motivos:

ajndoc estic contestados ou
contrariados pela prova dos autos

e se ajustam perfeitamente a




ADVOCACIA RAUL LIVINO & THOMPSON FLO
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fato (porque alguém, em ple

gozo de suas faculdades mentais,

iria guerer matar gratuitamente

sem qualquer motivo, um suposto

mendigo?; b) foram por menores,
'sem assisténcia de advogado
constituido e sem tempo de
preparacdo, no mesmo dia do
fato, no auto de prisio em
flagrante, sendo que a dois dos
acusados foram dado pela
autoridade policial - como
curadores (pasmem todos!)
agentes de policia da propria
Delegacia, subordinados a
autoridade que presidia o
inquérito, a saber: José Manoel de
Araijo Filho (fls. 17, auto de
prisdo) e Djair de Almeida Py
(f1s.17, auto de prisdo), apos
protesto e reniincia do primitive
curador que se sentiu cercado em
sua missio; c) as testemunhas s6
relatam fatos posteriores ao
evento que ndo abalam aquela
versio; d) os menores sem -
conhecimento de técnica de
defesa, | confessaram )\}\
ingenuamente o fato dando uma | '

versiao que nio os isenta de
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contrario, com essa versao,
facilitaram entremente a
investigacao policial, a dentuncia
e a instrucdo criminal; e) a
préopria  denincia encampa a
' versdo de “brincadeira” ao dizer,
no item 1. 22 parte:

“apurou-se, com o incluso
inquérito, que os denunciados,
apos terem se divertido durante
toda a moite, jia quase ao

amanhecer, procurando dar

continuidade a sua diversio

(grifamos), ao passarem pelo
banco onde dormia a vitima,
supondo ser ela um mendigo,
deliberaram sobre a idéia de dar
continuidade & diversdo, fazendo
do pretenso mendigo uma tocha
humana.”

Sendo assim, temos, como foi
provado nos autos, sem outra
. versdo possivel, que os acusados,

por uma brincadeira absurda,

puseram fogo mnas vestes da
vitima, para assustéd-la, para vé-la
correr, SEM INTENCAO DE MATA-
LA,

Em outra palavras, embora

tenham calculado mal a
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caso a morte posterior da vitima -

os acusados, seguramente: a) nio
quiseram esse resultado; b) nio
deram anuéncia, ano aceitaram
como hipétese possivel, a esse
resultado; c) ou, na féormula
classica do penalista alemio
FRANK, ndo agiram com este

propésito: “seja como for, de no

que der, em qualquer caso, vamos

atear fogo na vitima.

Ao contrario, confiaram
leviamente que o resultado mais
grave nao aconteceria.

Essa leviandade, sinénimo de

imprudéncia, é caracteristica da

culpa consciente, ou culpa com

previsao, ndo do dolo eventual {...)

Conclui o eminente Juristra patrio, com a

percusciéncia e mestria que lhe sdo peculiares, senio vejamos:

“Nao & este momento oportuno
para se empreender defini¢éio
definitiva dos fatos lamentaveis
objeto da demniincia, ji que,
operada que seja a

desclassificacio, esse tema
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podera ser rediscutido

juizo competente,

E possivel, entretanto, dizer-se
logo, que, em face da prova, nio
se ponto atribuir ao dolo
superveniente, ndo querido (a
" morte das vitimas), os fatos
descritos na deniincia nido
constituem crime doloso contra a
vida, caracterizando no maiximo,
em tese, crime qualificado pelo
resultado, previsto no art. 129,
§3° do CP, sob a modalidade

complexa de dolo no antecedente,

(lesdo corporal) e culpa
consciente (morte da vitima).

Os italianos preferem denominar
essa espécie de crime de crime

preterintencional, ou além da

intencéio (art.43 do CP italiano)
“quando da acd@o ou omissdo
deriva evento danoso ou perigoso
mais grave gque aquele querido
. pelo agente.”

O grande penalista peninsular
GUISEPPE BETTIOL, afirma,
corretamente, que mno delito .
preterintencional inexiste uma
forma independente de elemento
psicolégico, mas sim “uma

hipétese de dolo misto com culpa,
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concerne ao crime menos grave,
previsto e querido pelo agente, e
culpa em relacio ao resultado
mais grave realizado.”

Nido importa, no caso, a discussio
da academia sobre a melhor
designacdo dessa espécie hibrida
de crime (preferimos a de crimes

qualificados pelo resultado). O

certo & que o direito penal, que
niao  pode distanciar-se da
realidade quotidiana, reconhece e
di solucdo adequada para os
fendmenos extravagantes como o
que é noticiado nestes autos, nos
quais o fato culposo mais grave
deriva de uma acio dolosa menos
grave, compondo um todo
complexo - a figura tipica
qualificada ~ que no seu todo, nio
pode ser reputada um crime
doloso contra a vida.

Assim, no caso em exame, na pior
das hipdteses para os acusados,
poder-se-4 admitir, sit et in
quantum, a caracterizacdo da
figura tipica do art. 129, § 3°, do
CP. Mas ainda assim, afastada a
competéncia do Tribunal do Jtri,

cumprindo proceder-se a
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art. 410 do CP.”

7) DA RELEVANC{A DA TEORIA FINALISTA PARA
DESCLASSIFICA(}A_O DO CRIME E DA INEXISTENCIA
DE INTERPRETACAO DIVERGENTE

Os doutos subscritores do recurso especial
tiveram a tarefa ardua de colocar diversos arrestos nas razdes do
recurso ministerial, visando comprovar o possivel dissidio

Jurisprudencial acerca do fato.

Todavia, ap6és a analise minudente da
jurisprudéncia acostada nao foi possivel constatar tal pretensio; ao
revés comprova-se apenas que a teoria finalista & por demais
relevante para desclassificagédo do delito, eis que como ja ressaltado o
fato tipico consta de dois elementos em sua dimensio: a conduta e a
existéncia do elemento subjetivo animico, impulsionador do agir tipico

e ilicito. Senio vejamos:

7.1) Da andlise dos acérddos do Superior Tribunal Federal (Fls.
1067 a 1077) '

O primeiro julgado {Fls. 1067 a 1072), trata
de uma pretendida absolvigdo sumaria do paciente, todavia ocorreu a

pronuncia com incursdo no art. 121, § 2°, II, c/c o art. 29 do CP,

Ocorre que neste caso ndo se pode tragar um

paralelo com o fato em questio, em virtude de o elemento subjetivo,

dolo direto, ser claro. Vejamos o que o douto relator Senhor Ministro
ILMAR GALVAO aduz as fls. 1069 a 1070.
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Exmo. Sr. Desembargador HERMENEGILDO F. GONCALVES,

DD. Presidente do eg. Tribunal de Justica do Distrito Federal. ot
1 rﬂ,
t{’ F |
Processo n® : 1826/97 (Crirminal) i
Natureza : Recurso em Sentido Estrito :‘
Recomrente : MPDFT E;’
—h

MAX ROGERIO ALVES, nos autos do recurso em epigrafe,
vem, por seu advogado, no prazo legal, oferecer suas CONTRA-RAZOES ao
recurso especial manifestado pelo douto érgdo do Ministério PUblico local,
requerendo a V. Exa. se digne, & visia delas, denegar seguimento ao apelo
derradeiro, @ mingua dos pressupostos constitucionias pertinentes e & luz do
que dispdem as somulas 279, 282, 284, 291, 356 e 400 do STF, bem assim do
art. 255, § 2° do RISTJ e da SUmula 07-8TJ.

Pede deferimente.

rasflia, 17 de agosto de 1998.

al,

Walter José de Medeiros
CAB/DF 570
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)‘?daagado

EMINENTES SRS, MINISTROS DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUST

CONTRA-RAZOES DO RECORRIDO:
MAX ROGERIO ALVES.

Preliminarmente. Conforme certiddo nos autos, exarada
pelo §r. Diretor de Secretaria da 2° Turma Criminal {f. 1.013), o Sr.
Procurador de Justica foi in.’rimod'o do inteiro teor do v. acdrddo de f.
985/1012 em 23.04.98, data. em que |he foi feita a remessa dos respectivos

autos, segundo também ali se certifica (f. 1.013).

Em carimbo aposto logo abaixo fez-se a conclus@o dos
autos ao Sr. Procurador de Justica naquela mesma data: 23.04.98 (quinto-

feira).

Desde entdo, evidentemente, teve inicio o prazo recursal
de quinze dias, computado o dies a quo u partir de 24.04.98 (sexta-feira),

primeiro dia 0til apds a cedificada intimagdo.

O prazo recursal, portanto, encerrcu-se em 08.05.98,

tendo, no entanto, o recurso excepcional side manifesiade em 11.05.98

\\J
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NGo bastasse a certid@o exarada nos préprios autos (f.
1.013), o recorido traz, agora, certiddo & parte, firmada pelo Sr. Diretor de
Secretaria da Segunda Turma Criminal onde, expressamente, declara
terem sido os autos da acdo criminal encaminhados em 23 de abril de
1998 & Procuradoria de Justica, para ciéncia do acérddo, somente tendo

sido devolvidos em 11 de maio de 1998 (doc. anexo).

Ao conirario do gue se sustenta na peticdo recursal (f.
1.112), a legislagdo invocada (Lei 8.038/90, arl. 26 e CPP, arts. 541 e 188)
ndo confere ac Parquet duplicidade de prazo, até mesmo porque o MP
figura aqui, no pdlo alivo da relagdo processual penal, como parte
acusadorq, inexistindo qualquer fomento juridico na alegac@o de socorrer-

Ihe prazo em dobro para recorrer no processo penal.

Tal regra somente poderia ser lembrada nas acdes de
natureza civel, em que a atuagdo do érgdo do MP ndo se faz como parte

da relagdo juridica, mas, sim, na quaiidade de custos legis.

Convém, a propédsito, lembrar a ponderacdo do em.
Ministro MARCO AURELIO, relator do HC 76.915-RS, no sentido de que se
deve ter o "o Ministério Piablico como intimado com o simples recebimento do
processo, certificado pela secretaria da institui¢io”, para evitar o que S. Exa.
denomina de “"exacerbac¢iio do desequilibrio de armas, tendo em vista a

defesa”, acrescentando aquele nobre Juiz da Suprema Corte:

"Simplesmente, o préprio érgio do Ministério Pablico fixa o
termo inicial do prazo previsto em lei, porquanto somente lanca o ciente
quando bem entende, ou seja, quando se dispde, encontrando tempo, a
examinar o processo e a praticaf o ato que lhe cabe" (Informative STF, n°

117, ed. de 29.6 a 01.07 e 03 a 07.08.98".
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Ora, foi precisamente o que aconteceu na espécie, ndo
se podendo admitir famanha condescedéncia com a Acusacdo, em

detimentc dos inalienéveis direitos constitucionais da Defesa.

Roga-se, pois, em preliminar, o ndo conhecimento do

apelo, pois interposto a destempo.

Negativa de vigéncia a lei federal. Depois de proceder o
resumo da causa e profligar a admissibilidade e tempestividade recursal, o
ilustre drgdo do MP local passa a sustentar, com apoio nas letras a e ¢ do
permissivo constitucional, a suposta negativa de vigéncia aos arts. 71, § 4o,
408 e 410 do CPP, bem como o alegado dissidio jurisprudencial com as

decisbes que arrola.

O especial, entretanto, ndo merece prosperar  por
qualquer dos fundamentos invocados, pois, como adiante se demonsirard,
aos dispositivos tidos como de vigéncia denegada o v. acérddo recormmido
deu-lhes ndo apenas razodvel, mas a melhor interpretacdo, o que afasta o

cabimento do recurso excepcional, & luz da Simula 400 do STF.

CPP, art. 71, § 4° (f. 1022). A referéncia a tal dispositivo da
lei adjefiva penal somente pode ser frulo de evidente equivoco do
recomrente, uma vez que, ao que se sabe, até hoje, o referido artigo

compode-se apendas do respectivo caput, sem qualquer outro paragrafo.

CPP, art. 74, § 1°, Fosse, contudo, este dispositive cuja
vigéncia se apontou como denegada, melhor sorte ndo restaria ao
recorrente, @ mingua do prévio e necessdrio prequestionamento (SOmulas
282 e 356, do STF).

Com efeito, em nenhuma passagem do v. acdrddo

recorrido hd mengdo, mesmo indireta, ao referido dispositive processual
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que apends enumera, didaticamente, os crimes dolosos conifra a vida,
tipificados no Cédigo Penal (art. 121, §§ 1° e 2°, 122, par. nico, 123, 124,

125, 126 e 127), consumados ou tentados.

Ora, como reconhece e proclama o recorrente, a v.
decisGo impugnada ndo classificou o crime imputado o recorrido em

qualquer dos referidos preceitos penais, mas, sim, no art. 129, § 3° do CP.

Por conseguinte, ndo se poderia falar em negativa de
vigéncia ao arl. 74, § 1° do CPP, porquanto ao JUri somente se submetem
os crimes dolosos ali previamente enumerados, o que ndo inclui o objeto
desta acgdo penal, em que a fipificagdo foi completamente diversa (CP,
art. 129, § 3°).

CPP, art. 410. Ndo se demonsirou tampouco, na peca
recursal, em que feria consistido a suposta negativa de vigéncia ao referido
preceito legal, que, bem ae conirdrio, teve seu comando inteiramente

implementado pelo v. acérddo recorrido.

E que este, com fulcro na andlise dos fatos e das provas,
insuscetiveis de reexame na insténcia excepcional (SUmulas 279-STF e 07-
S1J), entendeu de discordar da denincia, convencendo-se, na espécie, da
existéncia de crime diverso dos descritos no art. 74, § 1°. Como ndo era
competente para julgé-lo, a MMa. Juiza de primeiro grau, que entdo
presidia © Tribunal do JOr, em sentenca confirmada pelo v. acérddo
recomido, ordenou a remessa dos autos ao Juiz que o fosse, entre os

diversos Juizes Criminais integrantes da honrada Magistratura do DF.

Ora, go invés de negatliva de vigéncia, houve, ao
contrdrio, pontual cumprimento da regra inscrita no prefalado art. 410 do
CPP.
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Haveria infringéncia a tal dispositivo legal se a MMa.
Juiza a quo pronunciasse, confra seu convencimento, réu que ndo estava

sujeito & competéncia do Juri, pois ndo praticou crime dolose conira o

vida,

Ao invés de violagdo ao art. 410 do CPP, houve, ao
contrdrio, seu integral cumprimento, pois, como salienfou a MMa. Juiza
singular, em sua v. sentenca, entre as opcdes colocadas & disposicdo do
sentenciante {prontncia, impronincia, desclassificagdo e absolvicdo
sumdria), existia precisamente a alvitrada pelo aludido preceito da lei

adjetiva penal.
Dai, inclusive, haver assinalado S. Exa.:

“Se, por um lado, é certo também que, durante a sessio de
julgamento, quando da votagio do questionario, pode ser operada a
alteragéo da classificagdo penal, por outro, nio se pode negar vigéncia

ao artigo 410 do Cédigo de Processo Penal”(Grifou-se)."

Por conseguinte, a op¢do contida no citado art. 410 do
CPP foi a de que se valeu a MMa. Juiza monocrética que, antes de negar-

Ihe vigéncia, deu-lhe correta exegese e ponfual aplicagdo.

CPP, art. 408. Preceitua esse dispositivo que, “se o juiz se
convencer da existéncia do crime ¢ de indicios de que o réu seja seu autor, pronuncia-

lo-4, dando os motivos de seu convencimento”.
Evidentemente, o crime ai referido é o doloso contra a

vida, pois o capitulo em que inserido o artigo 408 frafa "do processo dos

crimes da competéncia do Jari".

SEY - Ed. Letral Prasilia, eoi, 130315 - Tefa: (061} B21-2951 o 225-2757 - Fav EEF-2994 - Erasltta - DT



Walter Yooé de Wedeinos
Hduogade

“ ) Ocorre que, na especie, a MMa. Juiza ndo se convenceu
da existéncia de crime doloso contra a vida, razdo pela qual ndo poderia
ter pronunciado o ora recorrido, muito menos “dando os motivos de seu
convencimento”, que, alids, se norteou em sentido diametralmente oposto: S.
Exa. desclassificou o crime do art. 121 imputado na denuncia para o de

lesGo corporal seguida de morte (CP, art. 129, § 3°).

o Por conseguinte, nGo poderia haver negativa de
(NS vigénciq ao art. 408 do CPP, que pressupde, para o decreto de pronincia,

[ convencimento judicial da existéncia de crime doloso contra a vida.

Inocorreu, entretanto, tal pressuposto na espécie de que
se frata, onde a desclossificagdo foi o desfecho enconirado pela v.

senfenga da MMa. Juiza singular, secundada pelo eg. Tribunal revisor.

Tal solucdo nGo desafia o cabimento do recurso
especial, porque enconfrada com fundamento na vasta prova coligida, de

reexame vedado na instancia excepcional {SUmula 07-ST4).

- Na verdade, a prefensdo de rever os fatos da causa
et permeia toda a pifia pega recursal, a partir do pento em que, fundada no
B trdgico resultade do crime aqui apontado, deseja exirair a conseqgiUéncia
de haver o recorido praticado crime doloso contra a vida, em claro

desafio & teoria finalista que orienta o Direito Penal Brasileiro.

" Para isso, enfretanto, seria inevitdvel rever a extensa
prova coligida durante a instrugdo probatdria, o que ndo se compadece

com a indole stricti juris do recurso especial.

Vejam-se, entre outras, as seguintes assertivas do érgdo

acusador: “diante das extensissimas lesdes provocadas, os acusados teriam riscado o
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fosforo apos derramarem todo o primeiro litro, ndo no chdo, mas sobre a propria

vitima™ (f. 1023).

A falacia de tal dfirmaliva impde enérgica repuisa,
porquanto nada tem de verdadeiro, a ndo ser o propdsito de distorcer os
fatos, para, cavilosamente, tentar impor aos adolescentes penas mais

severas do que as que, pela lei e pelo direifo, estdo sujeitos.

Para alcangar seu objelivo, ndo hesitou o drgdo
acusador em contratar, a soldo, parecerista de nomeada, para agjudd-lo a
sustentar a leviana acusagdo, que de tdo pifia ndo se manteria por si

mesimda.

Mas nem o adjutdrio encomendado salvou-o da
fragilidade intrinseca da peca acusatéria que reconheceu, desde «
primeira hora, haverem os acusados praticado o crime em continvidade &

diversdo, anteriormente iniciada.

Ora, se se reconhece que os acusados praticaram o
crime, em continuag¢do ao diverlimento, ndo se pode entrever em tal acdo

qualquer dolo, seja direto, seja eventual.

Para o enquadramenio do caso concreto, partiv, a
MMa. Juiza sentenciante, da distingdio entre o dolo eveniual e a culpa
consciente, frazendo d baila a ligdo de inOmeros doutrinadores de escol,
enfre o quais ASSIS TOLEDO, HELENO FRAGOSO, FRANK, FERNANDO DE
ALMEIDA FRAGOSO que, por sudvez, cita ALBAN! PECORARQ, além de
tfranscrever decisdes judiciais exiraidas da conhecida obra de ALBERTO
SILVA FRANCO.
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E, estitamenie com base na ampla prova coligida,
chegou a honrada Julgadora & conclusdo de ndo haverem os recorridos
praficado o crime de que foram acusados com o chamado animus

necandi.

Entre outros elementios de fato em que se fundamentou
para chegar a essa conclusdo, considerou S. Exa. a pouca potencialidade
lesiva do meio empregado na prdalica do crime; o fato de que, ao
chegarem “ao locus delicti, 0 conteiido de um dos vasilhames foi derramado na

grama”, como prova “a pericia técnica, principalmente a fotografia de f. 182".
Acrescentou a ilusire Magistrada:

“A prova técnica, por seu turno, também vem ao encontro da
versdo dos acusados de que os fosforos foram acesos precipitadamente,
enquanto Eron derramava o liquido inflamavel sobre a vitima, fazendo-o

largar abruptamente o vasithame”.

Depois de asseverar ter sido encontrado, sob © banco do
abrigo, um recipiente pldstico “que se encontrava com a parte superior
comburida” (f. 173) a digna Julgadora reproduz vdrios trechos dos
depoimentos dos acusados, por onde & possivel confirmar a versdo de que,
de fato, o fésforo foi riscado de forma precipitada, provocando o incéndio

que, infelizmente, acabou por devorar a vitima.
Foi dito ainda na v. sentenca:

“As testemunhas que presenciaram a fuga dos réus informaram o
estado de dnimo dos mesmos apds os fatos: estavam todos afobados. José

Maria Gomes asseverou que “quando viu os elementos atravessando
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correndo a via W3 Sul eles pareciam estar com muita pressa e

desesperados”.

Assiste razdo a defesa do acusado Antdnio Novely quando
afirma que desespero e afobagfio no se coadunam com aqueles que agem

com animus necandi.

O carater dos agentes foi exposto durante a instrugdo criminal.
Por outro lado, as declaragBes prestadas imediatamente apos os fatos

demonstram que ndo havia indiferenga na ocorréncia do resultado.

Assim, analisada como um todo, a prova dos autos demonstra a

ocorréncia do crime preterintencional e nio do homicidio”.

Transcreveu-se parte do depoimento de MAX, no auto de
prisGo em flagrante, em que afirmou: “pegou fogo demais, a gente nio queria
tanto” (f. 15), o que, segundo a MMa. Juiza, sintetizaria o que realmente

ccorreu, arematando 5. Exa.:

“Como ja enfocado, assumir o risco nio se confunde, em
hipétese alguma, com previsibilidade do resultado. Assumir o risco é
mais, € assentir no resultado, ¢ querer ou aceitar a respectiva
concretizagio. E necessario que o agente tenha a vontade ¢ ndo apenas a
consciéncia de correr o risco. E 0 “ter a vontade” é elemento subjetivo
que esta totalmente afastado_ pela prova dos autos, que demonstrou a
saciedade que os acusados pretendiam fazer uma brincadeira selvagem,
ateando fogo naquele que presumiram ser um mendigo, mas nunca

anuiram no resultado morte”.

Por Gltimo, insiste a eminente Magistrada:
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“Por mais ignobil que tenha sido a conduta irresponsavel dos
acusados, ndo queriam eles, nem eventualmente, a morte de Galdino Jesus dos
Santos. A emogdo e indignagdo causadas pelo tragico resultado nio podem
afastar a razdo. Assim, os réus devem ser julgados e punidos unicamente pelo
crime cometido que, salvo entendimento diverso do MM. Juiz competente, é o
de lesdes corporais seguidas de morte. Inexistente o animus necandi (por ndo
terem os acusados querido o tragico resultado ou assumido o risco de
produzi-lo, repita-se), estd afastada a competéncia do Tribunal do Jri,
devendo os autos ser encaminhados a uma das Varas Criminais, a que couber

por distribui¢io”.

No juizo de refratacdo, apds interposto o recurso em
sentido estrito, a MMa. Juiza, ao manter a v. sentenca recorida, trouxe mais
um argumento, haurido do parecer que sobre o caso emitiu o em. Prof.
FRANCISCO DE ASSIS TOLEDO, gue observou haver a prépria dentncia
encampado a versdo de brincadeira que entdo animava o grupo. Afirmou
o Professor TOLEDO:

“O exame da prova existente nos autos revela-nos, sem
discrepancia ou contradigdo, que, no caso, s6 ha uma verso para o fato,
por todos os titulos lamentavel, qual §eja a que foi dada, desde o inicio,
pelos acusados e pelo menor Gutemberg: O fogo foi posto nas roupas do
suposto mendigo, “por brincadeira”, para vé-lo sair correndo (auto de

prisdo, fls. 15 ¢ 16) ou para dér~lhe um susto (fls. 19/20)".

A denincia, por sua vez, nara os fatos e, em cero

ponto, alude d circunstdncia de que os acusados “deliberaram sobre a idéia

\
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Mais adiante, prossegue a il. Magistrada em sua v.

decisdio, no juizo de refratagéo:

“Continuo firme no entendimento de que néo se pode alcangar o
elemento subjetivo do tipo pelo resultado da conduta. A vontade é elemento
integrante do tipo penal e, conforme o proprio Ministério Publico, os
recorridos ndo revelaram outro desiderato em suas condutas que ndo a de
realizar uma brincadeira selvagem, ignébil, irrefletida e absurda, que levou a
superveniéncia de um resultado mais grave do que o pretendido; a morte da
vitima. Ndo hé duas versdes para o fato, mas somente divergéncia quanto ao

enquadramento juridico.

A incursio na prova dos autos, tdo severamente criticada pelo
parquet, se fez necessaria para aferir com seguranga o elemento subjetivo da
conduta, ou seja, se configurava dolo eventual, como consta da dentincia ou
culpa consciente. E, mais uma vez examinada a situagiio psiquica dos agentes
em relagdo ao fato, com base nas circunstincias das condutas e no carater dos
réus, chega-se a inevitavel conclusio: ndo se esta diante de crime doloso
contra a vida, motivo pelo qual o Tribunal do Juri é incompetente para

julgamento dos acusados”.

Por Gltimo, arrematou S. Exa.:

"Néo compartilho a opinifio de que a desclassificagiio tenha sido
prematura. Nio subsistindo qualquer davida a respeito da questdo,
puramente de direito, ou seja, a distingio entre o dolo eventual e a culpa
consciente, pois na Ultima figura enquadrou-se, com seguranga, o
elemento animico da conduta praticada pelos recorridos, esta autorizada a
desclassificagéio. Como consta do voto proferido pelo Des. Edson Alfredo

Smaniotto no RES 1501/95, “A pronuncia € tutela proviséria apta a talhar
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0 excesso da acusagio, devendo cuidar o juiz em nfio postergar seu mister

ao Juri popular”.

De tudo quanto até aqui exposto, infere-se claramente
que o v. acorddo impugnado, confirmatdrio da v. sentenga, ndo poderia
ser reformado, sem profundo e vedado reexame dos fatos da causa, o
gue, como ja se disse, ndo se corﬁpor’ro nos limites do recurso especial,

como dispdem as Sumulas 279-STF e 07-ST..

Dissidio jurisprudencial. Inocomre também o segundo
fundamento recursal, eis que nenhum dos precedentes judiciais se
identifica, em suas peculiaridades, com o v. acérddo recorrido, adinda mais
porque nGo se calou cbediéncia ao art. 255, § 2° do RISTJ, segundo o gual
“0 recorrente devera transcrever os trechos dos acordédos que configurem o dissidio,
mencionando as circunstincias que identifiquem ou assemelhem os casos

confrontados”.

Para esse mesmo ébice concore tambem a Sumula 291
do STF.

O 1° aresto colacionado, HC 73.512, oriundo do STF, 1971,
ndo tem a mais minima pertinéncia com a espécie, porquanio se cuida de
caso em gue foi o réu submetido a Jiri, em face da existéncia de conduta
tipica reconhecida pela sentenga de pronincia como sujeita &
competéncia do Tribunal Popular. N&o hd, evidentemente, nenhuma
semelhanga nem fampouco idenfidade com o caso dos autos, onde
proclamadamente se reconheceu, nas duas inst@incias ordindrias,

auséncia do animus necandi.

Além do mais, cuida-se de h.e. indeferido, pois

reconheceu o STF a existéncia de justa causa para submissdo do réu a JUri.
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Equivoca-se o recomente em afirmar que, reconhecidas

a autoria e a materialidade, impde-se a prondncia.

A tal asserto j@ dera resposta pontual a MMa. Juiza

sentenciante, gquando afirmou em seu v. decisdrio:

“Néo se contende sobre autoria ¢ materialidade do ilicito. Os
acusados assumiram a responsabilidade pela pratica delituosa. A confissdo
estdi corroborada pela ampla prova produzida nos autos. Ja a

materialidade esta patenteada no laudo de exame cadavérico”.
E mais adiante observa:

“Assim, o finico ponto controvertido é o elemento subjetivo.
Deve ser salientado que a vontade é elemento integrante do tipo

penal’.

Evidentemente, a apuragao do elemento volitive, como

“integrante do fipo penal, se deu em homenagem ao arl. 408 do CPP, que

somente admite a pronUncia quando o juiz se convencer da existéncia de

crime doloso contra a vida, para submissdoe do réu ao Tribunal Popular.

Inocomre, assim, qualquer conflito com o 1° aresto

oferecido a cotejo, nem assim com o 2° {(HC 75.433-3-CE, 2°1.).

Segundo a prépria ementa deste v. acérdéo, tratava-se
de caso em que exsurgiv ambigilidade, o que absolutamente ndo se
configura no v. aresto reconido, onde, o invés de ambigiidade, houve

certeza absoluta quanto ao elemento volitivo.

Também ndo se presta co confronto a 3° decisdo
colacionada, HC 68.606, rel. © Sr. Min. CELSO DE MELLO, onde ndo se

contém qualquer assergdo contrdria aquelas contfidas no v. acérddo
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profligado, nem © recomente se deu ao frabalho de demdtstrar,

analiicamente, como conviria, a semelhanca dos casos confrontados.

Ao conirdrio, as passagens transcritas do douto voto
daqguele em. Ministro sGo, do reverso, perfeitamente coadunentes com as

sustenfadas pelo v. acdrddo recorrido.

Assevera S. Exa., por exemplo, que o Juiz deve evitar
“manifestagdo propria quanto ao mérito”, acrescentando que the cumpre
abster-se de refutar “as teses da defesa”, verificando “a existéncia do fumus boni

iuris que justifique o julgamento do réu pelo Jari" (f.1048).

Ora, nada disso enfra em choque com a v. decisGo
recomida gue ndo examinou o mérito da causa, antes deu-se por
incompetente para fazé-lo; ndo refutou as teses da defesa, antes as

acolheu; e entendeu ndo justificado o julgamento dos recormidos pelo Juri.

Onde, portanto, o alegado dissidio? Ndo o demonsirou o

drgdo do MP, avido por um caso rumoroso que |he satisfaca a vaidade.

Também ndo socorre ao recorrente a alegacéo de
dissidio com julgado do STJ, RHC 3818-7, de que relator o Exmo. Sr. Min.
VICENTE CERNICHIARO, que se limita a fazer afirmagdes doutrindrias em

nada contrariadas pelo v. acdrdGo recorrido.

Sustenia S. Exa., por exemplo, na ementa do v. acérdao
paradigma, que, enquanto na sentenga de mérito a fundamentacdo deve
ser exaustiva, a de pronincia "ndo pode apreciar o mérito”, © que em nada
conflita com a decisGo hostilizada, restrita ao exame da existéncia ou ndo

do animus necandi.

Ndo € verdade, outrossim, como se afirma na peca

recursal, fer o acdrddo recorrido renegado a prondncia “por identificar
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divida quanto ao animus dos agentes”, embora se reconhecga, logo a seguir,

que tal se fez “apés profunda avaliagio probatoria” {f. 1052).

N&o houve, ao confrdrio, quaiquer duvida a respeito do
elemento subjetivo, até mesmo porque a prc’;prid denincia procloma o
animus ludendi com que o recorrido agiu na prética delituosa, denotando
muito mais desvio comportamental, falha de cariter, lapso de conduta. ato

impensado, enfim, do gue propriamente instinto criminoso.
inocorre, portanto, o suposto conflito jurisprudencial.

Inexiste também dissidio com a decisdo oriunda do TJ/SP
no HC 71.325-3, caso em que, diferentemente do aqui estudado, houve
pronGncia pela pratica de homicidio doloso. N&o hd@ a mais minima

semelhanca.

O em. R.elc’ror do acdrddo profligado sustenta, com
razdo, constituir verdadeira heresia juridica pretender-se que ao JUr deva
caber a tarefa de desclassificar o crime impuiado na dentncia, se a lei
deferiu essa tarefa, de forma indelegdavel, ao juiz e ndo ao Ministério Piblico
(CPP, art. 410}.

Entender diversamente importaria em suprimir o juizo de
admissibilidade ou ndo da acusagdo, fornando insubsistente o comando

da aludida norma processual.

Quanto & alegagdo de ofensa ao principio in dubio pro
societate, afrmou com razGo o em. Revisor do v. acdrddo impugnado que
tal axioma “so tem guarida se a prova, concernente A autoria e as circunstincias que
excluam o crime ou que possam isentar de pena o réu, lhe & desfavoravel”,

arematando S. Exa.: ©.. inconcebivel possa o juiz delegar aos jurados tarefa
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que lhe compete, ou seja, decidir sobre a existéncia do dole, integrante do tipo...”

(f.1009) - Grifou-se.

Como se infere de tais passagens, a decisdo hostilizada
se houve com absoluta seguranca juridica, inexistindo ddvida sobre a
infengdo dos agentes que, desde o inquérito, onde ndo foram assistidos por
advogado, confessaram, todos, o propdsito de fazer uma brincadeira, para

ver a vitima correr, sem a infencdo de matdé-lo.

Os demais precedentes colacionados, do eg. TJ/RS e do
eg. TJ/PR foram citados mediante a transcricdo de pequenos frechos, que
ndo caracterizam divergéncia, bem como sem obediéncia ao comando
do art. 255, § 2° do RISTJ.

O MP parte da premissa absolutamente failsa, ao supor
tenha havido divida quanto ao elemento subjetivo, para dai exirair a
conclus@o de que tal divida, no juizo de prondncia, deveria ser resolvida

em prol da sociedade,

Data venia, o equivoco é palmar, pois nunca existiu
divida no espirito dos Magistrados que até aqui examinaram os autos
desta agdo penal, quanto ao elemento subjetivo dos acusados, gue ndo

foi evidentemente o de matar, mas sim o de brincar com a infeliz vitima.

Tais conclusdes, entretanto, foram hauridas com base na
farta prova coligida durante a instrucé@o criminal, insuscetivel de revisdo no

ambito da instancia especial (SOmula 07-STJ).

Dai por. que ndo se prestam, para o pretendido
confronto, os demais precedentes judiciais colacionados, do TJ/RS e do

TJ/PR, fodos relativos a casos onde havia divida sobre o elemento

subjetivo, diferentermente, portanto, da espécie em aprecgo. \ Q .
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O recurso, portanto, ndo pode prosperar com
fundamento no alegado dissidio pretoriano, & luz da Somula 291 do STF e
do art. 255, § 2° do RISTJ.

Conclusiio. Pelas razdes sumariamente expostas e por
aquelas que advirdo da inteligéncia e do alto saber juridico dos eminentes
Ministros. que integram a eg. Turma Julgadora, confia o recomido MAX
ROGERIO ALVES que o recurso especial nGo serd conhecido, & luz dos
verbetes 279, 282, 284, 291, 356 e 400 da simula de jurisprudéncia

dominante no STF, bem assim com apoio na Sumula 07-STJ e no art. 255, §
2° do RISTJ.

Se eventuaimente conhecido o apelo, serlthe-d4 com

certeza denegado provimento.

Pede deferimento.

Basflia, |7 de agosto de 1998.

vl

Walter José de Medeiro

OAB/DF 570
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Exmo. Sr. Desembargador HERMENEGILDO F. GONCALVES,
DD. Presidente do eg. Tribunal de Justica do Distrito Federal.

Processo n® : 1826/97 (Criminal) i

Recurso em Sentido Estrito X

3
Recomente MPDFT I
’ LN

Natureza

MAX ROGERIO ALVES, nos autos do recurso em epigrafe,
vem, por seu advogado, no prazo legal, oferecer suas CONTRA-RAZOES ao
recurse extraordinirio maniféstado pelo douto érgdo do Ministério Piblico
tocal, requerendo a V. Exa. se digne, a vista delas, denegar seguimento ao
apelo demradeiro, a mingua dos pressupostos constitucionias pertinentes e &

luz do que dispdem as simulas 279 e 284 do STF.
Pede deferimento.
rasiliaf 17 de agosto de 1998.
Walter José de Medeikos
OAB/DF 570
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EMINENTES SRS. MINISTROS DO SUPREMO TRIBUNAL FED

CONTRA-RAZOES DO RECORRIDO:
MAX ROGERIO ALVES.

Preliminarmente. Conforme certiddo nos avtos, exarada
pelo 3r. Diretor de Secretaria da Turma Criminal {f. 1.013), o S}. Procurador
de Justica foi intimado do inteiro teor do v. acdrdGo de f. 985/1012 em
23.04.98, data em que lhe foi feita a remessa dos respectivos autos,

segundo também ali se certifica (f. 1.013).

Em carimbo dposio logo abaixo fez-se a conclusdo dos
autos ao 3r. Procurador de Justica naquela mesma data: 23.04.98 (quinta-

feira),

Desde entdo, evidentemente, teve inicio o prazo recursal
de guinze dias, computado o dies a quo o partir de 24.04.98 (sexta-feira),

primeiro dia 0til apds a cerlificada intimagac.

O prazo recursal, portanto, encerrou-se em 08.05.98,
tendo, no entanto, o recurso excepcionol sido manifestado em 11.05.98
(segunda-feira), extemporaneamente, portanto {f. 1.109). \

kY
Y
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NGo bastasse a certidGo exarada nos préprios autos (f.
1.013), o recorrido traz, agora, certiddo & parte, firmada pelo $r. Diretor de
Secretaria da Segunda Turma Criminal onde, expressamente, declara
terem sido os autos da agdo criminal encaminhados em 23 de abril de
1998 & Procuradoria de Justiga, para ciéncia do acérddo, somente tendo
sido devolvidos em 11 de maio de 1998 {doc. anexo &s contra-razdes do

recurso especiai).

Ao conirdric do que se sustenta na peticdo recursal (f.
1.112), a legislagdo invocada (Lei 8.038/90, art. 26 e CPP, arls. 541 e 188)
ndo confere ao Parquet duplicidade de prazo, até mesmo porque o MP
figura aqui, no pdlo ative da relacdo processual penal, como parte
acusadora, inexistindo qualquer fomento juridico na alegagdo de socorrer-

lhe prazo em dobro para recorrer no processo penal.

Tal regra somente poderia ser lembrada nas agées de
natureza civel, em que a atuagdo do érgdo do MP ndo se faz como parte

da relagdo juridica, mas, sim, na qualidade de custos legis.,

Convém, a propdsito, lembrar a ponderacéo do em.
Ministro MARCO AURELIO, no HC 76.215-RS, no sentido de que se deve tero
“0 Ministério Piblico como intimado com o simples recebimento do processo,
certificado pela secretaria da instituicdo”, para evitar o que $. Exa. denoming
de “exacerbagiio do desequilibrio de armas, tendo em vista a defesa”,

acrescentando aguele eminente Juiz da Suprema Corte:

"Simplesmenté, o préprio orgio do Ministério Piublico fixa o
termo inicial do prazo previsto em lei, porquante somente lanca o ciente
quande bem entende, oun seja, quando se dispde, encontrando tempo, a
examinar ¢ processo e a praticar o ato que Ihe cabe” (Informativo STF, n%

117, ed. de 29.6 a 01.07 e 03 a 07.08.98".
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Oraq, foi precisamente o que aconteceu na espécie, ndo
se podendo admitir tamanha condescedéncia com a Acusacfio, em

detrimento dos inaliendveis direitos constitucionais da Defesa.

Dai por que, em face da manifesta intempestividade do
apelo, nGo pode ele ser conhecido. Espera-se, portanto, seja seu curso

trancado pelo douto despacho presidencial.

Alegada ofensa constitucional. Fundamenta-se o recurso
(‘u\; extraordindrio tdo-somente na alegagdo de “ofensa direta e frontal ao art, 5°,

inc. XXXVIII, da Constituigio Federal” (f. 1.114).

Parte-se, na espécie, de premissa equivocada, a saber,
de gue a conduta imputada ao recorrido encontraria tipificacdo como
crime doloso contra a vida, razéo pela qual haveria de ser submetida ao

Tribunal Popular, sob pena de ofensa ao principio constitucional invocado.

Ocore que a MMa. Juiza singular, por sentenca
confirmada pelo v. acdérddo recorrido, chegou a conclusGo diversa
- daquela pretendida pelo recomrente, fipificando o crime, atibuido na
denuncia ao recorrido, no art. 129, § 3° do CP, o que fez, alids, com apoio
~ no art. 410, 1° parte, do CPP:

e

“Quando o juiz se convencer, em discorddncia com a dentincia ou
queixa, da existéncia de crime diverso dos referidos no art. 74, § 1°, e ndo

for competente para julga-lo, remetera o processo 20 juiz que o seja”.

Esta ai, portanto, a norma processual penal autorizativa
da desclassificag@o empreendida, o que se fez, sobretudo, & iuz da vasta

K prova coligida no curso da instrugdo probatdrig, insuscetivel de reexame no
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dmbito angusto do apelo excepcional, a teor do que dispdem as SUmulas
279 e 284 do STF.

Dessa maneira, o exame da questdo, tal como feito, ndo
evidencia violagdo direta e frontal & Lei Maior, revelando apenas que o
recorenie se opde &s razdes de julgamento, fundadas na legislacdo

infraconstitucional periinente.

Ocorre que, como ja decidiv o Supremo Tribunal Federal,
“se para provar contrariedade a Constituigio, tem-se, antes, de demonstrar ofensa 3

lei ordinaria, ¢ esta que conta para a admissibilidade” {v. RTJ 104/91).

Nessas condigdes, & mingua de demonstragdo
satisfatéria da existéncia de controvérsia a nivel constitucional, incide
também, no caso, a SOmula 284 da Suprema Corte, para obstar o

prosseguimento do apelo.

Para que se chegasse ao desfecho pretendido pelo
recomente, seria preciso que o v. acdrddo houvesse se convencido da
existéncia de crime doloso contra a vida e, mesmo assim, subiraisse o

julgamento do réu pelo Tribunal do Jori.

Mas ndo foi esta a conclusGo a que chegaram as
inst@ncias ordindrias que, com base nas provas fartamente coligidas no
curso da instrugdo criminal, ndo identificaram no recomrido {(Max Rogério) e,

de resto, nos demais co-autores o denominado animus necandi.

Ora, nGo se pode pretender agora, no dmbito do recurso
extraordindrio, de natureza exclusivamente stricti iuris, reexaminar provas,
para chegar do desfecho desejado pelo MP, porque a isso se opdem as
SOmulas 279 e 284 da Excelsa Corte.
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E de reglgar que o v. acdrddo recorrido, dpos o
minudente andlise dos fatos, deu acolhida & versdo dos recorridos, de que
desejavam apenas assustar a vitima, versGo que encontra sustentacdo na
prépria denincia, quando afirma terem eles deliberado “sobre a idéia de
dar continuidade & diversio”, segundo expressdes textuais da peca

acusatdria (Grifou-se).

Asseverq, ainda, o em. Relator da v. decisdo recormrida:

£33

. a intengdo dos Recorridos era a de assustar a vitima, nfo
queriam mata-la, mas divertirem-se, porém, o resultado foi mais longe do
que o esperado, eis que produziu a morte, por forga das queimaduras,
resultado que nfio previram, Nio queriam a morte de GALDINO, nio
anuiram ¢ tampouco aceitaram-na como uma possibilidade, e, de modo
algum agiram prevendo esse resultado, a conferir a possibilidade de se
admitir que assumiram o risco de provocar o resultado advindo, eis que

estavam movidos pelo dnimo de brincar e niio o de matar”.

Quanto @ pretensdo do MP de deixar ao Jir a

competéncia para desclassificar, sustenta o v. acérddo:

“Afirmar que, ao Tribunal do Juri é que cabe julgar se comporta
ou nio a desclassiﬁca§ﬁo, evidencia uma heresia sem precedentes, uma
vez que ao produzir o decreto de pronuncia deve o magistrado analisar as
provas que sdo levadas com a denincia e produzidas no juizo de
admissibilidade, para formar o seu convencimento e decidir pela
prontincia, nos termos da denuncia, ou pela improniincia, pela absolvigio
sumaria, pelo afastamento de qualificadoras e porque ndo, pela
desclassificagdo, se discorda da classificagio contida na denuncia,

conforme previsto no artigo 410 do CPP, vez que nio estd adstrito a essa
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classificacdo, isto porque a decisdo de proniincia nio é uma simples

homologagio da acusagfio posta na pega acusatoria”.

Precisamenie sobre a soberania do JUn, afirma-se qii:

“Ademais, a desclassificagdo na primeira fase procedimental, nio
afeta a soberania do Juri e nem atinge o principio in dubio pro societate,
posto que ainda nfo se faz presente a garantia constitucional da soberania

-y dos veredictos, a qual 56 existe apds a decisdo do Juri, desde que nfo seja
teratologica”.

O em. Revisor do v. acdrddo recorrido, Des. GETULIO

PINHEIRO, depois de revelar-se ardoroso defensor do Jori, pondera sobre o

caso em julgamento:

ER | “Cabe ao juiz, no entanto, como prevé o art. 408 do mesmo
codigo, € nfio & acusagdo, mandar o réu a julgamento se ficar convencido da
existéncia do crime e de.indicios de que ¢ ele seu autor. Da existéncia de crime
doloso, bem entendido, incluidos os conexos da competéncia do juizo

singular, uma vez que cabe a ele, 4 vista da prova, essa decisdo.

E prossegue o em. Desembargador-Revisor:

L O principio in dubio pro sbcietate s6 tem guarida se a prova,

concernente 4 autoria € as circunstancias que excluam o crime ou que possam

isentar de pena o réu, lhe é desfavoravel. Uma vez que o tribunal do jiri é
. competente para o julgamento de crimes dolosos contra a vida, inconcebivel
l possa o juiz delegar aos jurados tarefa que lhe compete, ou seja, decidir sobre
a existéncia do doloe, integrante do tipo, posto que possam eles, no ambito de
sua soberania, afastd-lo de pronto, pois ndo vinculados a provisoriedade da

capitulagdo contida na pronincia”.

SBH - Ed. fotral Brasillia, eog. 1203(5 - Tots: (061) ZE1-2981 o BES-ETST - Fax LEF-2994 - Gracilta - DF



Witsen Yooé de Wledeinss
Hedvogade

Mais adiante, o em. Revisor, apds referir que “sempre coube

a justica togada decidir sobre a admissibilidade da acusa¢io”, pondera.:

“A decisdo da Dr® Sandra de Santis estd embasada nas provas
coligidas nos autos. Louvou-se ela nos interrogatorios dos réus, na policia
e em juizo, assim como na prova técnica, para formar sua convicgdo de

que os réus ndo agiram com dolo.

Ao afastar o dolo que teria animado os réus, ndo se limitou a
eminente juiza a perquirir a mente de cada qual, mas apreciou, também, as

circunsténcias do fato.

Presos em flagrante e conduzidos 4 delegacia, contaram, sem a
assisténcia de advogado, o que voltaram a repetir, com coeréncia, em
juizo. Pelo que se depreende dos termos dos interrogatérios, no tinham
eles consciéncia do resultado que adviria daquela conduta; ndo o
previram, néo o admitiram nem aceitaram o risco de produzi-lo. Agiram,
segundo afirmaram, com ¢ 86 propésito de assustar a vitima. Indubitavel
que sabiam, pois fruto da experiéncia humana, que a vitima sofreria
queimaduras e, no entanto, ndo retrocederam. Previsivel que ela sofreria
lesGes corporais. Néo afirmaram, contudo, que previram, admitiram e
aceitaram o resultédo morte. Nenhuma testemunha veio a juizo infirmar
essas declaragbes, o que alids, seria despiciendo, pois ndo poderia
penetrar no consciente deles; muitc menos o julgador lastrear-se
exclusivamente em suas palavras. Corroboram-nas, por outro lado, a
prova técnica, conforme consignado na sentenga. Segundo eles, teriam
utilizado apenas o alcool contido em um dos recipientes. Encontrou-o a
pericia sob o banco do ponto de 6nibus onde estava a vitima deitada,
semi-quetmado, o que confirma a versio de que quando estavam a verter

seu conteudo sobre ela um deles antecipou-se e acendeu o fosforo que
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ateou fogo ao combustivel, obrigando a quem o sustentava a larga-lo,
precipitando o restante do contetido e, conseqiientemente, aumentando o

poder de combustdo”,

Como se nola, ndo houve qualquer desprezo q
instituicGo do Juri, alids enaltecida pelos em. integrantes de eg. Turma
Julgadora, um de cujos Juizes, o‘-erln. Des. GETULIO PINHEIRO, presidiu por
muitos anos o Tribunal do JUri de Brasilia, como S. Exa. mesmo proclamou

em sev douto voto,

Nem houve quaiquer contrariedade ao preceito
constitucional que reconheceu, entre nds, a competéncia do JOri popular

“para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida".

Ora, na espécie em exame, houve desclassificacdo do
crime imputado na denudncia ao recorrido, o que se fez com estito apoio

na regra inscrita no art. 410 do CPP.

Ndo ha, poﬁanfo, ofensa dire’rq.oo preceiio da Lei Maior
invocado, ndo se admilindo o apelo exiremo pela denominada “ofensa
reflexa” (RTJ 107/661, RTJ 120/912 e R1J 125/705), como, ademais, decidido
nos RE's 216.297, 163.136, 134.330 e 225.400.

De igual sorie, ndo socome ao recorrente o acérddo
frazide na integra (HC 69.131-1-MG), onde hd referéncia, na propria
ementa, 4 “eloqiiéncia acusatdria de que se reveste o conteido do decreto de

pronincia”.

Ora, antes de “elogiiéncia acusatéria”, o decreto de

desclassificacdo, no iudicium  accusationis, acenou, ao conirdrio, com
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prova favordvel a defesa do recorido, pelo que ndo serve o referido

precedente sequer para reforgo em prol do recurso da acusagdo.

A tese esposada na decisdo do STF, trazida & colacao,
ndo serve ao propdsito do MP que, até agord, ndo se deu conta de que a
andlise da prova se revelou favordvel aos acusados, razdo pela qual ndo
h& sequer falar no in dubio pro societate, invocdvel, {@o somenie na

hipdtese de a prova ser desfavordvel ao réu.

Conclusdio. Por tais fundamentos e por aqueles que

advirdo da experiéncia e da inteligéncia dos em. Ministros do Supremo
Tribunal Federal, confia o recomido MAX ROGERIO ALVES em que ndo se
haverd de conhecer do recurso extraordindrio, & iuz dos verbetes 279 e 284

desta Excelsa Corte. Se conhecido, serd com certeza para denegar-lhe

provimento.
Brysilia, 17 de agosto de 1998.
[, Walter José de Medegiros

OAB/DF 570
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EXCELENTISSIMO DESEMBARGADOR PREST- =\
DENTE DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO(D si\,“‘;Lb -
TRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS. \"\& V&%
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L]

¢
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5t
(9
Resp n° 1.826/97 Ca)
Recorrente: O Ministério Pablico do Distrito Federal e dos Territérios.

Recorrido: ANTONIO NOVELLY CARDOSO DE VILANOVA.

ANTONIO NOVELLY CARDO-
SO DE VILANOVA, devidamente qualificado nos
autos em epigrafe, por intermédio de seu Advoga-
do infra-assinado, tendo em vista a interposi¢éo
de RECURSO ESPECIAL pelo Ministério Publico
do Distrito Federal e dos Territérios, vem, a no-
bre presenca de Vossa Exceléncia, apresentar
suas

~

aduzindo para tanto o seguinte:

O Recurso Especial interposto
pelo Ministério Publico ndo merece transito.

A simples leitura das razdes tra-
SCS-ED. ANTONIO VENANCIO DA SILVA, SALA 310 - CEP 70.395-900 - TEL {061) 3234381 e 223-7666 -M
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pretensdo repousa basicamente no REEXA
DA PROVA coligida, o que, sabemos, é inviavel,
tendo em vista o enunciado da Sumula 07/STJ,
assim formulada:

"A pretensdo de simples reexame de prova
nao enseja recurso especial.”

‘Ressalte-se, também, ndo se
tratar, in casu, de VALORACAO DA PROVA, e
sim de sua reapreciagao, eis que busca o Ministé-
rio Publico, na ansia de ser vitoriosa sua tese,
nao a JUSTICA, mas a pior condenagdo, a mais
severa e contundente, para aqueles jovens que
na fatidica madrugada do dia 20 de abril de 1977,
vieram a encontrar ¢ indio Galdino.

~ Ora, é 6bvio gue para se chegar
ao elemento subjetivo, mister o exame aprofun-
dado da prova.

Ha, portanto, de se ver, que a
época de sua promulgacdo (1941), o Cadigo de
Processo Penal estava intimamente veiculado ao
novo Cddigo Penal (1940), sendo ambos frutos
de uma grande recodificacdo das leis nacionais.

Em 1941, o Direito Penal Brasi-
leiro ainda vivia sob o amplo dominio da TEORIA
CAUSAL DA ACAO. A adocio de tal teoria, cer-
tamente repercutiu no plano processual, principal-
mente no que concerne aos conceitos de autoria

SCS-ED. ANTONIO VENANCIO DA SILVA, SALA 310 - CEP 70.395-800 - TEL (061) 323-4361 e 223-7666 -
BRASILIA - DF



HERALDO MACHADO PAUPERIO
OAB/DF - 12.440

e materialidade.

De fato, para a teoria causal
acéo, um fato era tipico com a simples causagao
de um evento que gera lesdo ou perigo de lesio
a um bem juridico. Ou seja, a tipicidade era pura-
mente objetiva.

Por tal teoria, os elementos
subjetivos, diga-se: o dolo e a culpa, estéo inseri-
dos na culpabilidade. Em outras palavras, a in-
tencionalidade em nada afeta a tipicidade.

Portanto, seria simples afirmar
que determinado ato humano que resulte em
morte, seja objeto de julgamento pelo Tribunal do
Juri.

Realmente, a autoria e a mate-
rialidade indicariam exatamente a tipicidade do
delito de homicidio: alguém que mata e um cada-
ver formam a dualidade necessaria a competén-
cia do Tribunal do Juri.

Contudo, enganaram-se 0s cau-
salistas, pois ndo conseguiam explicar a tipicida-
de de delitos totalmente diversos apenas pelo pu-.
ro desdobramento fatico, objetivo, causal. Exis-
tem ainda o homicidio culposo, a les&o corporal
seguida de morte, o latrocinio, etc.

A resposta ao problema da tipi-
ficagcdo apenas adveio com a TEORIA FINALIS-
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nal (1941), até a ocasido da reforma da parte ge-
ral do Cédigo Penal, em 1984.

Assim, com a aplicacéo da Teo-
ria Finalista, para que seja definida a competén-
cia do Tribunal do Juri, ndo basta a comprovacéo
apenas de indicios de autoria e prova da materia-
lidade (pois estas indicam somente os elementos
objetivos do tipo), mas é necessario também que
haja indicios dos elementos subjetivos do tipo
(dolo ou culpa) para que exista justa causa (su-
porte probatorio minimo), que dé ensejo a provo-
cagéo jurisdicional da Corte Popular.

Portanto, como o crime doloso
contra a vida é de competéncia exclusiva do Tri-
bunal do Juri (imposigdo constitucional), ndo bas-
ta um defunto e um provocador da morte: E AB-

r

L EN EC RI EXI
AO MENOS, UM INDICIO DO DOLO DE MATAR
- IM ANDI.

Assim, para que as disposigbes
do Cédigo de Processo Penal que tratam de auto-
rna e materialidade sejam aproveitaveis diante da
Teoria Finalista da Acédo, certamente mais avan-
cada que a vetusta e contraditéria Teoria Causal,
o termo "materialidade” deve ser reinterpretado
como tipicidade, sendo, desta forma necessaria a
existéncia de indicios dos elementos objetivos e
subjetivos do tipo (a¢édo e dolo) e a prova do re-
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sultado juridico danoso (morte).

quer crime com resultado morte, preterdoloso ou
culposo, a competéncia, obrigatoriamente, seria
do Tribunal do Juri, PARA SE DECLARAR IN-
COMPETENTE.

A insisténcia do recorrente em
afirmar, alids de forma até de tentar incutir subli-
minarmente na consciéncia dos futuros julgado-
res, de que a Excelentissima Juiza Presidente do
Tribunal do Juri teria dificuldades, incertezas ou
mesmo duvidas quanto aos limites do dolo even-
tual e culpa consciente, ndo tém nenhum funda-
mento, eis que, aquelas, podem se situar no pla-
no tedrico e ndo no fatico pois, quanto a este,
sua conclusdo foi precisa e firme - baseada na
prova dos autos - e nos limites de sua atuagéo
como Juiz, na aplicagdo do art. 410 do Cédigo de
Processo Penal. '

Da mesma sorte, a maldosa co-
locag&o, ou melhor, enganosa colocacgéo pelo re-
corrente de que constaria no acérdado atacado, ser
duvidoso o elemento subjetivo, quando, na reali-
dade, nenhum dos Eminentes Desembargadores
tiveram dificuldade ou duvida quanto a auséncia
de animuns necandi. Uma simples leitura do
acordao confirma a nossa assertiva.

N&o fora isso, quanto a compe-

SCS-ED. ANTONIO VENANCIO DA SILVA, SALA 310 - CEP 70.395-900 - TEL (061) 323-4361 e 223-7656 -
BRASILIA - DF



HERALDO MACHADO PAUPERIO x
OAB/DF - 12.440 K

(inico no recurso - esta n&o se insere nos lind 5
do Recurso Especial, pois decorrente de normé’ o
constitucional.

Com efeito, a_soberania_do juri
e a sua competéncia, tdo defendida pelo érgdo
ministerial em suas razdes, exsurge do artigo 5°,
inciso XXXVIII, da Constituicdo Federal, verbis:

"XXXVIII -~ é reconhecida a instituicdo do
juri, com a organizagdo que lhe der a lei,
assegurados:

c) a soberania dos veredictos;
d) a competéncia para o julgamento dos
crimes dolosos contra a vida;"

Certo, assim, que a analise da
matéria em debate - se competente, ou ndo, o
Tribunal do Juri - refoge ao ambito do apelo espe-
cial, pois inserida na competéncia exclusiva do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, como bem o
fez o Ministério Publico ao fundamentar seu in-
conformismo junto ao Pretdrio Excelso, tdo so-
mente na contrariedade ao dispositivo constitucio-
nal supra transcrito.

Quanto a divergéncia jurispru-
dencial, calcada na impossibilidade de a SEN-
TENCA DE PRONUNCIA adentrar no mérito da
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a seu ver o Tribunal do Juri, ndo restou devi "J A
mente comprovada, haja vista que o recorren‘tw
colacionou, apenas, julgados em que houve a
PRONUNCIA € nesses, obviamente, ndo pode o
magistrado tecer maiores consideragdes, sob pe-

na de também influenciar o julgamento final da

causa.

Ocorre, no entanto que, quando
0 juiz, ao final da fase preliminar (judicium accu-
sationis) entende pela desclassificacdo - ou até
mesmo pela absolvigdo do réu - seu pronuncia-
mento ha de ser mais amplo, com analise profun-
da da prova dos autos, sob pena de se tornar nu-
la a decisdo por falta de fundamentagéo, pois,

nestes casos NAQ HA 'SENTENCA DE PRO-

NUNCIA', eis que aquela decisdo tem a natureza

juridica de SENTENCA DECLARATORIA DE
DESCLASSIFICACA DE LVICAQ.

Diante do exposto, e por objeti-
var o recurso em reexame de prova (sumula
07/STJ), em nd@o demonstrada a contrariedade
aos dispositivos da legislagdo infraconstitucional,
até porque matéria de competéncia estabelecida
pela Constituicdo Federal foge ao ambito do jul-
gamento de Recurso Especial pelo Superior Tri-
bunal de Justica, bem como n3o demonstrada a
divergéncia jurisprudencial, espera o recorrido pe-
lo NAO CONHECIMENTO do Recurso, ou, se co-
nhecido, pelo seu IMPROVIMENTO.

SCS-ED. ANTONIO VENANCIO DA SILVA, SALA 310 - CEP 70.395-900 - TEL (081) 323-4361 e 223-7666 M
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Brasilia/} 17 de agosto de 1998
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EXCELENTISSIMO DESEMBARGADOR PRE
DENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
TRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS.

] * A
S o
[

€5

- Rec. Ext. n°1,826/97 e
! Recorrente: O Ministério Piblico do Distrito Federal e dos Territérios.
Recorrido: ANTONIO NOVELLY CARDOSO DE VILANOVA.

" ANTONIO NOVELLY CARDO-
SO DE VILANOVA, devidamente qualificado nos
autos em epigrafe, por intermédio de seu Advoga-
do infra-assinado, tendo em vista a interposicdo
de RECURSO EXTRAORDINARIO pelo Ministé-
o Puablico do Distrito Federal e dos Territérios,
vem, a nobre presenca de Vossa Exceléncia,
apresentar suas

aduzindo para tanto o seguinte:

O Recurso Extraordinario inter-
posto-pelo Ministério Piblico ndo merece transito.

A simples leitura das razdes tra-
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pretensdo repousa basicamente no REE
DA PROVA coligida, o que, sabemos, é inviavety) -
tendo em vista o enunciado da Sumula 279/STF,
assim formulada:

“Para simples reexame de prova ndo cabe re-
curso extraordinario.”

- Ressalte-se, também, ndo se
| tratar, in casu, de VALORACAO DA PROVA, e
sim de sua reapreciacgéo, eis que busca o Ministé-
rio Plblico, na ansia de ser vitoriosa sua tese,
nao a JUSTICA, mas a pior condenacgéo, a mais
severa e contundente, para aqueles jovens que
na fatidica madrugada do dia 20 de abril de 1997,
vieram a encontrar o indio Galdino.

Vale aqui transcrever, o comen-
tario 8 sumula supracitada, do Ministro NILSON
VITAL NAVES, in Regimento Interno e Sumula
do Supremo Tribunal Federal, 42 ed. Rio de Ja-
neiro, Forense, 1981.

“Distingue-se entre aprecia¢do de prova e va-
loragdo ou valorizagdo de prova. A primeira,

cf. RTJ-32/703-VB, diz respeito & pura opera-

¢d80 mental de conta, peso e medida; na se-
gunda, apura-se se houve ou néo a infragdo de .
algum principio probatério. De acordo com a
RTJ-86/558-RA, o erro na valoragdo das pro-

vas somente pode ser o erro de direito quanto

ao valor da prova abstratamente considera-

do.”
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probatério ou erro de direito quanto ao valor
prova abstratamente considerado.

- Em suas confusas razdes de re-
curso, os oOrgdos ministeriais subscritores, afir-
mam ser defeso ao Magistrado, em sede do art.
410 do CPP, fazer exame aprofundado da prova,
ao desclassificar a imputacéo contida na exordial
acusatoria.

Contraditoriamente, as fl. 1118,
esclarece, verbis:

“Néo se trata de negar -- e a prépria disposi-
¢do constitucional remete a lei ordinaria a
respectiva organiza¢do -- a existéncia de fase
preliminar (judicium accusationis) em que o
magistrado togado pode, fundamentamente, a
partir de elementos idéneos, comprovados de
plano, decretar a impronuncia, a desclassifi-
cacdo ou a absolvigdo sumaria." (g.n.)

Ora, & ébvio que para se chegar
ao elemente subjetivo, mister o exame aprofun-
dado da prova.

Ha, portanto, de se ver, que a
época de sua promulgag¢do (1941), o Cédigo de
Processo Penal estava intimamente veiculado ao
novo Codigo Penal (1940), sendo ambos frutos
de uma grande recodificacio das leis nacionais.

Em 1941, o Direito Penal Brasi-

SCS EDIFICIO ANTONIO VENANCIO DA SILVA - SALA 310 - CEP 70395-900 - TEL : (061) 323-4361 - 223-7666 - BRASILIA - DF



ADVOCACIA PROF. MACHADO PAUPERIO

HERALDO MACHADO PAUPERIO
OAB-DF 12440

tamente repercutlu no plano processual, pnnCI e
mente no que concerne aos conceitos de autoria~—---
e materialidade.

De fato, para a teoria causal da
o acéo, um fato era tipico com a simples causacgao
; de um evento que gera lesdo ou perigo de lesdo
il a um bem juridico. Ou seja, a tipicidade era pura-
" mente objetiva.

Por tal teoria, os elementos
subjetivos, diga-se: o dolo e a culpa, estao inseri-
dos na culpabilidade. Em outras palavras, a in-
tencionalidade em nada afeta a tipicidade.

Portanto, seria simples afirmar
que determinado ato humano que resulte em
morte, seja objeto de julgamento pelo Tribunal do
Juri.

Realmente, a autoria e a mate-
rialidade indicariam exatamente a tipicidade do
delito de homicidio: alguém que mata e um cada-
ver formam a dualidade necessaria a competén-
cia do Tribunal do Juri.

Contudo, enganaram-se os cau-
salistas, pois ndo conseguiam explicar a tipicida-
de de delitos totaimente diversos apenas pelo pu-
ro desdobramento fatico, objetivo, causal. Exis-
tem ainda o homicidio culposo, a lesdo corporal
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seguida de morte, o latrocinio, etc.

- A resposta ao problema da t
ficacdo apenas adveio com a TEORIA F INALIS—~
TA DA ACAO, que ganhou notoriedade no Brasil,
muito apds a vigéncia do Cédigo de Processo Pe-
nal (1941), até a ocasiéo da reforma da parte ge-
ral do Cédigo Penal, em 1984.

et Assim, com a aplicagéo da Teo-
| ria Finalista, para que seja definida a competén-
cia do Tribunal do Juri, ndo basta a comprovacao
apenas de indicios de autoria e prova da materia-
lidade (pois estas indicam somente os elementos
objetivos do tipo), mas é necessario também que
haja indicios dos elementos subjetivos do tipo
(dolo ou culpa) para que exista justa causa (su-
porte probatdrioc minimo), que dé ensejo a provo-
cacao jurisdicional da Corte Popular.

Portanto, como o crime doloso
contra a vida € de competéncia exclusiva do Tri-
bunal do Juri (imposi¢do constitucional), ndo bas-
ta um defunto e um provocador da morte: E AB-

AQ MENOS, UM INDICIO DO DOLO DE MATAR
- O ANIMUS NECANDI.

Assim, para que as disposicdes
do Cddigo de Processo Penal que tratam de auto-
ria e materialidade sejam aproveitaveis diante da
Teoria Finalista da Ag3o, certamente mais avan-

¢ada que a vetusta e contraditéria Teoria Causal, \
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o termo "materialidade" deve ser reinterprefs
como tipicidade, sendo, desta forma necessay
existéncia de indicios dos elementos objetivos“arse=<""
subjetivos do tipo (acdo e dolo) e a prova do re~~~——"
sultado juridico danoso (morte).

Ao fundamento exposto pelo
"parquet” levar-nos-4 a conclusdo de que qual-
quer crime com resultado morte, preterdoloso ou

N culposo, a competéncia, obrigatoriamente, seria

do Tribunal do Juri, PARA SE DECLARAR IN-
COMPETENTE.

A insisténcia do recorrente em
afirmar, alias de forma até de tentar incutir subli-
minarmente na consciéncia dos futuros julgado-
res, de que a Excelentissima Juiza Presidente do
Tribunal do Juri teria dificuldades, incertezas ou
mesmo duvidas quanto aos limites do dolo even-
tual e culpa consciente, ndo tém nenhum funda-
mento, eis que, aquelas, podem se situar no pla-
no tedrico e ndo no fatico pois, quanto a este,
sua conclusdo foi precisa e firme - baseada na
prova dos autos - e nos limites de sua atuacgio
como Juiz, na aplicagédo do art. 410 do Cédigo de
Processo Penal.

Da mesma sorte a maldosa co-
locacgéo, ou melhor, enganosa colocacéo pelo re-
corrente de que constaria no acérdio atacado, ser
duvidoso o elemento subjetivo, quando, na reali-
dade, nenhum dos Eminentes Desembargadores
tiveram dificuldade ou duavida quanto a auséncia
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de animuns necandi. Uma simples leitur.
acordao confirma a nossa assertiva.

Ocorre, assim que, se 0 juiz, a‘e !
final da fase preliminar (judicium accusatloms)
entender pela desclassificagcdo - ou até mesmo
pela absolvi¢do do réu - seu pronunciamento ha

-de ser mais amplo, com analise profunda da pro-

va dos autos, sob pena de se tornar nula a deci-
sao por falta de fundamentacgao, pois, nestes ca-

sos NAO HA 'SENTENCA DE PRONUNCIA', eis

que aquela decisdo tem a natureza juridica de

A VICA

_ Sem qualquer sentido, o 6rgao
mmlsterlal instrui seu recurso, com o acérdao do
Habeas Compus, julgado pela Egrégia 12 Turma
do STF, Relator o eminente Ministro Celso de

‘Mello. Nada mais despropositado. A ordem foi

concedida, para que outra SENTENCA DE PRO-
NUNCIA fosse proferida pelo Juizo sumariante

do 1° Tribunal do Juri de Belo Horizonte (fi.
1148), eis que invalidava o acddao do TJMG, que
confirmou a decisdo de prontncia, portadora de
excesso acusatério, adentrando no mérito e até
mesmo em tema de aplicagdo de pena. (fl. 1149).

O que deseja o recorrente?
Que outra senten¢a declaratéria de desclassifica-
cdo seja proferida, sem adentrar no Mérito? Im-
possivel, como ja demonstrado acima, em razéo

-de serem decisdes de natureza juridica diversa.
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Agiu competentemente \e 2
Turma Criminal do TJDF, ao ratificar a se '
desclassificatéoria com acréscimos juridicos, Qber*’_"//
dando no v. acérddo o dispositivo constitucional,
ora invocado como violado, norteador da compe-
. téncia do Tribunal do Juri, dando-lhe o verdadei-
£” ro sentido, eis que, com amparo na prova dos au-
tos, decidiu ndo haver crime doloso contra a vida.

Diante do exposto, e por objeti-
var o0 recurso em reexame de prova (sumula
279/STF), e por ndo demonstrar violag&o ao texto
constitucional, conforme demonstrado no acérdao
atacado, espera o recorrido pelo NAO CONHECI-
MENTO do Recurso, ou, se conhecido, pelo seu
IMPROVIMENTO. -

<

(u ' Brasilia, 17 de agosto de 1998

HERALDO MA DO PAUPERIO
OAB/DF - 12.440
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ERON CHAVES DE OLIVEIRA [ _
TOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA, ambos devidamente qualificado nos
¢a de Vossa Exceléncia,

autos do Processo em referéneia, vém 3 ilustre presen
,» apresentar CONTRA-

por intermédio do advogado que a esta subscreve
RAZOES ao Recurso Especial interposto pelo Ministério Piblico, 0 que fazem

nos termos das razées em anexo.

’ ///By“wﬂia, 17 de_’agosto de 1998.
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ESTRITO N.°1.826/97 - 2° TURMA CRIMINA,ﬁ
TJIDF

Recorrente: Ministério Publico do Distrito Federal e Territorios
Recorridos: Eron Chaves de Oliveira e Thomas Oliveira de Almeida

CONTRA ~ RAZOES DOS RECORRIDOS

SCN, Quadra 2, Bloco D, Torre B, CEN’I‘RO EMFPRESARIAL ENCOL (Liberty Mall) Salas 1
3117313, Asa Norte - CEP 70710-500
Telefones: 326.3019 - 326.4535 -~ 327.2513 e 328.6452 (FAX

SUPUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

“A pretensio de simples
reexame de prova ndo enseja
recurso especial. (Siimula n.° 07)

O tema é de suma
importancia e tem dado
ensanchas a interpretacées
diversas. Nem sempre é possivel
distinguir, em determinadas
situagdes, a linha que separa

exame de prova e valoracio de

' prova.

r

O assunto, entretanto é

de suma valia no juizo de

admissibilidade. E que, se o

Superior Tribunal de Justica,




reexaminado a prova, seria uma

mera terceira instincia, quando

lhe cabe zelar pela wunidade do
direito federal.(grifamos)” ( LIMA,

Jesus da Costa, Ministro do

Superior Tribunal de Justica,
Comentarios “as Samulas do STJ
—~ Livraria e Editora Brasilia

-~ Juridica Ltda - 1993 - paginas
56/57.)

EXCELSA TURMA,

ERON CHAVES DE OLIVEIRA E THOMAS
OLIVEIRA DE ALMEIDA, ambos devidamente qualificados nos autos
do processo em epigrafe, vém, & inclita presenca de Vossas
Exceléncias, por intermédio do advogado que a esta subscreve,
apresentar CONTRA-RAZOES ao Recurso Especial do Ministério

- Publico pelo que fazem nos termos a seguir articulados:

1) INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL

O Ministério Publico do Distrito Federal
equivocadamente alega, as fls. 06/07, de seu petitério, que sera
obrigado a pronuncia dos acusados, pois estimou-se, em tese,
provado que houve incerteza e dificuldade, por parte da Segunda

Turma Criminal, so avaliar, no caso, o verdadeiro animus dos

A
N
agentes. m
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“...) Colhe-se da pl': :

-

[}

proprio recorrido, ao se re: er
que, estava junto com seu filho,
destruindo acerca da casa da
vitima. Tal, com efeito, deixa a
mostra a identidade E
COMUNHAO DE DESIGNIOS E
ACOES (destacamos). Aqui, com
efeito, a toda evidéncia que a
vitima, e ndo o recorrido, se
encontrava ao abrigo da
excludente de ilicitude, nas
proprias palavras do recorrido,
quando se referin que ele e seu
filho estavam destruindo uma
cerca existente no local, quando a
' vitima se aproximou com foice,
para atingi-lo (fls. 68). E mais essa
atitude do recorrido, QUE SE
VALEU DO PROPRIO FILHO,
MENOR. INIMPUTAVEL, PARA
MATAR A VITIMA, (destacamos)
enquanto ele, com uma marreta
ouvildando as funcées da justica,
utilizou essa ferramenta para
destruir a mureta que dividia as
duas propriedades, como se vé no
depoimento de Terezinha (fls. 8/8
v): “... que Sebastiio destruiu a
cerca da casa da declarante para

construir a garagem. Que, ontem

SCN, Quadra 2, Bloco D, Torre B, CEN'I“RO EMPRESARIAL ENCOL {Liberty Mall) Salas
311/313, Asa Norte - CEP 70710-500
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por volta das

Sebastiio comecou a destruir a
mureta e lancava pedacos no
carro do marido da declarante.
QUE, ENQUANTO SEBASTIAO
USAVA MARRETA SEU FILHO
'EMPUNHAVA O REVOLVER QUE
SEU PAI LHE DERA. QUE,
ENQUANTO SEU CARRO ESTAVA
SENDO DESTRUIDO, O ESPOSO
DA DECLARANTE SAIU DE SUA
CASA E AO CHEGAR PROXIMO
AO SEU CARRO, O FILHO DE
SEBASTIAO PASSOU A EFETUAR
| 0Ss DISPAROS...(destacamos)””

0 julgado supracitado nédo tem qualquer
relagéo com o fato em tela, logo ndo serve de paradigma para o
pretendido dissidio jurisprudéncial, porque conforme constatamos no
primeiro ha uma animosidade anterior ao crime, logo o elemento
subjetivo restou claro. Por outro lado, néo havia qualquer desavenca
entre os RECORRIDOS e GALDINO DE JESUS.

O segundo julgado do Supremo Tribunal

Federal (f1s.1073 a 1077) traz a seguinte ementa:

HOMICIDIO - TENTATIVA - .
DESCLASSIFICACAO - LESOES ,
CORPORAIS. Exsurgindo a Uf
ambigiiidade, impde-se a K\
submissio do acusado ao juiz v

28
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(Inscrigdo n.° 304/95 - RS)

natural, que € o Tribunal do Jiiri. d
A este, entdio, cabe decidir pela
existéncia, ou ndo, de crime

doloso contra a vida.

A ementa suso mencionada, outrossim, néo
serve de paradigma para demonstrar qualquer dissidioc com o caso

vetente. Analisemos o que o douto relator, & f1.1077, aduz:

“ (...)0 paciente, apés sofrer
lesdes corporais, foi socorrido em
hospital. Retornando a residéncia
e deixando de acolher ponderacio
| no sentido de apresentar queixa a
policia, ARMOU-SE DE MACHADO
E, CONTRA A POSTURA DOS
- PARENTES, BUSCOU ENCONTRAR
O CUNHADO DESAFETO,
DESFERINDO-LHE UM
GOLPE(DESTACAMOS) (...).”

O elemento subjetivo deste julgado nao tem
qualquer relagdo com o ora analisado, eis que no caso trazido &
colagio o evento lutuoso teve como. antecedente desavenga, entreveros

¢ agressodes reciproca (entre vitima e agressor),

7.2) DA ANALISE DOS ACORDAOS DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA (FLS. 1079 a 1096)

A primeira jurisprudéncia desse tribunal

(fls.1079 4 1083), ndo pode ser comparada com o caso apreciado, pois
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de sua leitura, extraimos apenas a diferenca entre a sentehs

pronuncia e a sentenca de mérito e nada mais.

A Segunda jurisprudéncia dessa mesma corte
(fls.1084 a 1089, traz um objeto totalmente divergente do ora
estudado, o que demonstra dque o recorrente utiliza-se de julgados
alheios ao caso vertente, porquanto néo demonstram a identidade das
condutas cotejadas.

Vejamos o que o seu relator, Ministro

VICENTE LEAL nos afirma em seu relatério, in verbis:

“A  impetracio funda-se dos
seguintes argumentos: (a) decreto
de prisdo preventiva deficiente de
fundamelitagﬁo; (b} sentenca de
pronincia nula porque nio
apreciou a tese da defesa e porgue
analisou a prova com
profundidade incompativel com a
natureza do decisum; (c) auséncia
de justa causa para prisdo; (d)
nomeacio de um mesmo defensor
para réus de situacées

conflitantes.”

Lendo o retrodescrito acérdao no inteiro teor,
nao € possivel mais uma vez, vislumbrar qualquer dissidio
jurisprudencial, sendo possivel apenas constatar que o juiz de direito
a0 pronunciar o paciente desse julgado, o fez de acordo com uma das
suas faculdades contempladas na fase de proniincia. O que sd nos

demonstra que tal sentenca nio é uma mera homologacao.
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O terceiro aresto (fls.1090 & 1096}, demonstra
a equivocada ilagdo que o Ministério Publico faz ao fato em questéao,
pois de sua leitura atenta nao é possivel constatar relacdo com o fato

em questéo,

7.3) DA ANALISE DOS ACORDAOS DO TRIBUNAL DE JUSTICA DE
SAO PAULO (FLS.1097 A 1098)

O primeiro julgado (fl. 1097), somente prova
que o juiz pode optar pela prontncia e nédo pela desclassificagdo
QUANDO AS PROVAS DOS AUTOS NAO PERMITEM QUE A MESMA
SEJA RECONHECIDA DE PLANO, o que néo leva a nenhuma relacao
com o episédio em questdo, porquanto as provas produzidas nos

autos do mesmo permite de imediato a desclassificacio.
Vejamos a ementa:

JURI - Proniincia -
Desclassificagdo de homicidio
para lesdes corporais desacolhida
~ Provas dos autos que nao
permitiam que fosse a mesma de
plano reconhecida - Culpabilidade
que, nestas condigégs deve ser
analisada pelo Conselho de
Sentenca a matéria da
culpabilidade. )

O segundo julgado (fl. 97), é a respeito de

uma descaracterizacdo de homicidio qualificado, tal caso ndo afronta
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“desavenca anterior”, verbi gratia:

“HOMICIDIO QUALIFICADO -
MOTIVO TORPE -
DESCARACTERIZACAO - Agente

‘que tivera anterior desavenca

com a vitima, MOTIVADO O
DELITO POR VINGANCA hipétese
em que esta, posta em correlacao
com o ato que a motivou, nao
exprimiu a ignominia e a abjecdo
que a lei penal, com a
qualificadora especialmente

incrimina+}

_ O'terce’iro julgado (f1.1098), apenas comprova

a teoria do finalismo, todavia os doutos subscritores do Recurso

Especial apenas assinalaram a parte que os interessava, portanto nio

atentaram para o motivo do delito.

in verbis:
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Vejamos o que sua ementa traz no ponto 2.,

“A autoria e a materialidade das
lesdes suportadas pela vitima sio
induvidosas e nenhuma
justificativa restou demonstrada.
A intencdo homicida com que se
ouve o acusado exsurge dos

elementos de conviccéo




ADVOcAcCIA RAUL LIVINO & THOMPSON FLOR;
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colhigidos, pois ADMIT “’ J
PRIMEIRA HORA a0 SER P
EM FLAGRANTE, “QUE ESTAVA
REALMENTE AFIM DE MATAR A
VITIMA, POIs SE ELE FICAR Na

RUA ELE vaj MATAR EU”(FLS 8)”,

O quarto Jjulgado (fls. 1098), traz g sua

“HOMICIDIO - Tentativa -
Desclassificagﬁo para lesio
corporal -~ Agente que desistiu
voluntariamente de Prosseguir nga
€Xecucdo - PFato que exclui gz
tipicidade o referido crime
tentado, no qual indispensével a
certeza de que o resultado
“morte” nio ocorrey por
circunstinciag alheias g sua
vontade,

A desisténcia voluntaria exclyj a
tipicidade da tentativa (e
homicidio, pois nesta é
indispenssve] a certeza de que o
resultado “morte» niao ocorrey

POr  circunstanciag alheias 3

vontade do agente. {...)”




{Inscrigdo n.° 304/95 - RS)

modo que a mesma nos demonstra um posicionamento

desisténcia voluntaria.

7.4) DA ANALISE DOS ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
RIO GRANDE DO SUL (FLS. 1099 a 1101)

O primeiro acérddo concerne sobre o pleito de
uma absolvicdo suméaria, em principio e a posteriori uma
desclassificacdo do fato de homicidio qualificado para homicidio

simples,

Nio é um paradigma perfeito, pois trata

apenas de desqualificagio e nao de desclassificacio de tipo penal.

O segundo julgado, que diz respeito &
pronuncia de homicidio com a qualificadora de emboscada que segue

0 mesmo raciocinio do paragrafo anterior.

O terceiro julgado (fls. 1101), outrossim,
concerne a respeito de qualificadora, além disso a leitura do acérdéo

nos conduz ao elemento subjetivo do tipo {dolo direto), vejamos:

“Apés o jogo, o denunciado
iniciou uma discussio com N.G,
seu tio, dizendo que nio mais
queria que o mesmo morasse em
Sua casa e que iria manda-lo
embora. Em seguida, foi até sua
residéncia e cerca de 30 minutos
depois, retornou, trazendo as

roupas de N., entregou-as a este e
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disse que nido mais voltasse\ ai'h’J

sua casa. Como também prometla
surrar N., V., H., pediu para que o
denunciado ndo fizesse isso,
QUANDO ESTE, ENTAO, DE
INOPNO, SACOU SEU REVOLVER
E EFETUOU TRES DISPAROS
CONTRA A VITIMA (destacamos),
acertando-lhe a regido do térax, e,
ainda, quando a vitima ja caia,
DESFERIU-LHE UM GOLPE DE
FACA, ACERTANDO-LHE A
REGIAO EPGASTRICA SUPERIOR.

(destacamos)”

7.5) Da andlise dos acérdios do Tribunal de Justica do Parana
(fls.1102). ' :

O tnico julgado trazido desse Estado, revela
acertadamente, que para a prontincia deve haver indicios de autoria,
todavia devemos ler o acérdio por inteiro que traz o elemento

subjetivo do tipo dolo direto, verbi gratia:

“Embosquejo sumdirio, esta a
forma pela a qual o fato delituoso
se armou: Maria Aparecida do
Nascimento, esposa do ofendido,
aproveitando-se das constantes
viagens do mesmo, passou a Ter
um caso amoroso com Jorge

Alenski. Assim, o tinico impasse

35
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nutriam um pelo outro pas;;
ser o marido da acusada, razido
pela qual, em data de 23.09.84,
por volta das 20h, Maria
Aparecida convenceu seu esposo a
‘acompanhd-la ateé as
proximidades da casa de Jorge
Alenski. EM LA CHEGANDO, O
AMANTE, QUE SE ENCONTRAVA
ESCONDIDO, DESFERIU - AO QUE
PARECE COM UMA CHAVE DE
FENDA USADA PARA APERTAR
PARAFUSO DE SUA PERNA
MECANICA - UM GOLPE FATAL
NA VITIMA. {(...)

Maria Rosa Delima (Alenski), mie
do réu, embora em juizo diga que
esqueceu dos acontecimentos, na
fase indicidria, narrou, com
detalhes, alguns lances que
comprovam a existéncia do caso
amoroso de seu filho com a

acusada (...).”

Novamente, o julgado néo se relaciona com o
caso vertente, eis que na fase indiciaria do mesmo foj possivel a

constatacido escorreita de crime preterintencional; e que foi

confirmada na fase judicial.
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O primeiro acérdao {fls. 1102 a 1103), trata

de lesdo corporal de natureza leve, portanto nio devemos tecer

comentarios sobre 0 mesmo.

O seguﬁdo acérdao (fls. 1103 a 1104), traz
desde ja, em sua ementa a idéia de desavenca anterior entre o
acusado e a vitima, o que leva a faculdade de pronuncia pelo juiz

togado, ratificada pelo Tribunal, logo néo se correlaciona com o caso

em andlise,

Vejamos sua ementa:

“PRONUNCIA - ndo acolhimento
em face da divida de ter ou nio o
acusado agido em legitima defesa
— Inadmissibilidade - Aplicacio do
brocado “in dubio pro societate” -
Recurso provido - Inteligéncia
dos arts. 408 e 409 do CPP.

HOMICIDIO  QUALIFICADO -
Pritica através de surpresa -
Hipétese nio configurada -

Desavenca anterior entre 0

acusado e vitima - desafio para

briga, por esta aceito, vindo a

perder a vida - Prontincia do

agente por homicidio simples -
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Portanto, no caso vertente de crime de lesdo

corporal seguido de morte, ressaltamos mais uma vez que ndo havia
desavenca entre os RECORRIDOS e GALDINO DE JESUS, logo néo ha

nenhuma relagio perfeita do aresto supracitado e ¢ episédio lutuoso.

O terceiro julgado (fls.1104 & 1105), tece
comentarios sobre crime contra a satde publica, portanto, nio sera

sequer abordado.

7.6) Da anilise da segunda bateria de acdérdaos do Tribunal de
Justica de Sido Paulo (fls. 1105 a 1107)

O primeiro acérdéo cinge a pronincia, cuja
pretensao € a desclassificagdo de um crime de homicidio qualificado

para o crime de homicidio culposo.
‘Neste caso fica claro que o juiz togado
pronunciou o acusado face aos fortes indicios que levavam a duavida e

por conseguinte aplicacdo do in dubio pro societate,

Vejamos a parte do acérdao que leva a esta

duvida:

“Ora, no caso, nio podia o
acusado, que até se diz que teria
chegado alcoolizado no quarto da
ofendida, com afronta ao ponto de

vista de colegas e de outras
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profissionais do ramo, s&
a, mediante simples
geral da paciente, declari-la
morta e adotar a providéncia que
~ adotou (...).

Insiste-se em que, na espécie,
teria o réu se limitado ao mais
perfunctério dos exames - quicar,
mesmo, sem condigdes fisicas e
intelectivas ideais (aspecto de seu
possivel estado alcoélico) - para
contra a opinido de outros
médicos e enfermeiras, declarar

morta a vitima.”

Cabe ressaltar, que os escritores do petitério
recursal especial, assinalaram um trecho deste acordéo, sem analisa-
lo como um todo, por conseguinte a leitura pura e simples deste

trecho pode levar a uma concluséo errénea como quer a acusacao.

Assim - sendo, .interpretando o trecho
selecionado de acordo com todas as circunstancias, podemos concluir
que a duavida fica no espirito de quem examina os autos (juiz togado),
se¢ o mesmo estiver com davida ,no que cinge ao elemento subjetivo,

deverd pronunciar para que o Tribunal do Jtiri decida sobre o mesmo.

Destarte, no caso ora recorrido nao houve
inversdo da ordem legitima das coisas, porquanto ndo se substituiu o

juizo natural, eis que este compete ao juiz togado.
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Assim, mais este aresto

correlagdo como caso vertente.

O segundo julgado (fls. 1107) trata de

mutatio libelli portanto ndo sera discutido.

7.7) Da anilise dos acérdios da Erevista do Tribunal de Justica
(fls. 1063 a 1066)

Analisando  minudentemente o acordéo
selecionado pelo Ministério Pablico da RTJ, constatamos uma
tentativa frustrada do mesmo de burlar os olhos da justica com
corretas interpretacdes jurisprudenciais, mais que todavia ndo se

adequam ao caso vertente.

Estamos diante de um Habeas Corpus
impetrado com o objetivo de desclassificar a prontncia do juiz togado,
para legitima defesa. Ocorre que os doutos representantes do
Ministério Publico ndo analisaram o inteiro teor do préprio acérdao
selecionado, pois ndo buscaram as razées pelas quais do decisum da

pronuncia que podemos ver no abaixo transcrito:

“A pidlida alegacio de legitima
defesa ndo encontra o minimo
respaldo na prova.

Muito pelo contrario, em seu
interrogatério policial - corrobado
pelas declaracées do menor Elias
de fls. 10/12 extra judiciais - o
recorrente ADMITIU QUE SAfA EM
PERSEGUICAO DA VITIMA, LOGO
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'5'
DEPOIS QUE ESTA bEIRe
LANCHONETE ONDE TERIAM UM
DESENTENDIMENTO. O SEU
RELATO EVIDENCIA UM QUADRO
DE HOMICIDIO QUALIFICADO E
. PREMEDITADO, PELA SURPRESA
E PELA CRUELDADE NA SUA
EXECUCAO (destacamos).

Inicialmente, diga-se que,

anteriormente ndo existiu o
alegado entreveroc na lanchonete,
como afirmou a testemunha
Nelson Glovaneti (fl. 93); depois
que o ofendido foi apanhado de
surpresa  quando caminhava,
SENDO MORTO COM VARIOS
"GOLPES DA FACA EMPUNHADA
PELO REU, A MESMA QUE ELE,
POUCO ANTES, SUBTRAIRA DA
LANCHONETE, EXATAMENTE
PARA AGREDIR AQUELE. (...)?

Portanto, vimos que, no fato supracitado, o
juiz teve divida devido a fase inquisitorial, ja no caso ora analisado o}
Jjuiz togado ndo teve esta duavida, pois pelos depoimentos revelou-se
um crime preterdoloso, haja vista que os RECORRIDOS nio foram
sequer instruidos por advogados quando foi tomado o seu termo de

declaragdo na policia.

Nesse contexto, emérito julgadores, se Vossas

Exceléncias analisarem minudentemente todos 08 acodrdéos trazidos
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acerca do decisum tomado corajosamente pela eminente Jjuiza e

desembargadores da Segunda Turma Criminal, encontrario apenas

decisbes pacificas que nio se adequam ao caso em questéo.

Na leitura de todos os acordaos, fica
comprovado que a teoria finalistica é de smuam relevéncia para
adequagdo do fato & norma ao contrario que tenta demonstrar a
acuéagéo, eis que comumente nos julgados constata-se uma

desavenca anterior ou entrevero,

8) DO ACERTO DO DECISUM HOSTILIZADO

Tocantemente as razées do Recurso Especial
apresentadas pelo Ministério Puablico, urge explicitar que os ilustres
subscritores equicaram-se ,ineXOravelmente, porquanto traz a baila
como tema discurssivo, tdo s6 matéria de mérito, cujo desate
certamente caberd a um juiz de uma das varas criminais de Brasilia,

onde a matéria sera agitada.

Ao longo dos anos na histéria do Direito e da
propria humanidade, as mentes honestas e sébias que se dedicaram
ao estudo das relagdes humanas e Suas mazelas encontraram no
elemento subjetivo normativo a grande turbuléncia em definir de

forma clara a linha diviséria entre dolo eventual e culpa consciente.

E preciso que se diga que a esséncia do
homem n&o é um crime ao contrario do que pensava Lombroso,

carecendo assim que haja a presenca do elemento subjetivo g

configurar a ilicitude do ato, assim leciona o festejado professor
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Edicédo, pags. 284/5, art. 409:
“A auséncia do dolo nédo exclui a
antijuridicidade, nem
culpabilidade (teoria finalista da
acdo). A auséncia de dolo exclui a
tipicidade do fato e, por

conseqiiéncia inexiste crime.”

{ Mutatis Mutandi, no caso sub analise a douta
S juiza sentenciante e os doutos desembargadores entenderam que
i inexiste a possibilidade que os recorridos em tendo previsto resultado
| morte, ndo aceitaram - afastando o dolo eventual, como intencao
necandi, estando, todavia presente a existéncia de lesdo corporal
dolosa e homicidio culposo, como elementos subjetivos animicos que
presidiram as condutas que se materializaram como resultado letal,

estando presente o guantum suficiente autoria e nexo causal.

Dentro do aspecto circunstancial do caso

vertente, nota-se que os inclitos Julgadores estiveram no ponto mais

L e proximo daquilo que se pode chamar de equilibrio para julgar os
L fenémenos juridicos em que o resultado assume proporcdes alheias &
e vontade de quem lhe d& causa. Revelando assim, a arguicia necessaria
aos Orgdos judicantes para abstrair de forma imparcial, o que
realmente se passa na cabeca do agente no momento do cometimento

do fato danoso.

No caso em comento, com os olhos voltados
para o universo fato se prova - que compdes o conjunto probante nao
ha de falar-se em equivoco juridico. Ademais, nada obstante ser a

prontncia mero juizo de admissibilidade, deve o Juiz decidir de acordo
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aresto:

“A pronincia é tutela provisoria
apta a talhar o excesso da
acusacdo, devendo cuidar o juiz
em nio postergar seu mister ao
Juri Popular.” (Voto proferido no
RES. 1501/95 Reg. Int. Proces.
79271),

\ Certamente suas Exceléncias, a juiza
oficiante e os desembargadores comungaram desse entendimento, e
assim, evitaram que a sociedade representada por 7 (sete) jurados
emocionados ¢ sensiveis ao sentimento da familia da vitima e sob
presséo da impiedosa midia, viessem condenar 0s recorridos por um
crime que néo cometerarr-l, récebendo como sangéo, reprimenda

desproporcional ao injusto tipico realizado.

Cabe aqui um pequeno paréntese acerca da
eficacia da pena privativa de liberdade, .que apesar de ser a mais
aplicada em nossa sociedade, a realidade nos mostra que a mesma se
encontra em esfado de faléncia, haja vista os dados estatisticos que
nos revelam uma reincidéncia de 90% (noventa por cento}. Diante
disso e da nova dogmatica sobre penas alternativas que tendem a ser
doravante o caminho utilizado pelo Estado na incessante busca pela
ordem social, nos leva ao pensamento de JUAREZ TAVARES quando
descreve sobre as leis injustas, onde anota que cabe ao aplicador do

Direito dirimir as injusticas do diploma repressivo, contornado a

norma.
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consciente é a regra.

Assim, nota-se aop longo do arrazoado
ministerial que as afirmagbes nascem do entendiemnto pessoal da
o { subscritura, verificando como fonte de tal entendimento interferéncias

| que permitem desde logo entendimento diverso, eis que sdo muitos os

paragrafos encerrados com interrogacio.

Yy Insiste o Ministério Publico que a ag¢do dos
 ¢ recorridos foi premeditada, cabe lembrar que nao se discute se foi ou
néo planejado e sim o que se planejou, e nesse sentido 0s autos de
. forma abundante trazem elementos que mostram o verdaeiro querer
y dos recorridos, qual seja; assustar, brincar, ¢ ai nesse ponto até

s assumir o risco de causar lesbes na vitima,

s
!

Extrai-se dos autos ainda, que de forma

precipitada jogou-se o fosforo quando ainda era gotejado alcool nas

7

e T et
: Gl
*

oo

P pernas da vitima, em virtude do susto, o litro de alcool caiu de vez

sobre o corpo do indio, causando a lamentavel tragédia, e isso nao é

e

ilagdo da defesa, com efeito vejamos um trecho dg respeitavel decisdo
da juiza togada, in verbis:

aets

“A prova técnica, por seu turno, -
também vem ao encontro da
9 versiao dos acusados de que os
L , fosforos foram acesos

Precitadamente, enquanto ERON
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"Mime g

s

sobre o corpo da vitima, fazendo-

o largar abruptamente o

vasilhame.”

De corriqueira docéncia, a linha diviséria
entre o dolo eventual e culpa -consciente, nao é a previsibilidade
subjetiva nem tampouco a previsido objetiva e sim, o aceitar o
resultado como decorréncia da conduta do agente, observando-se
ainda, o imprescindivel nexo de causalidade entre ambos sob pena de
cstarmos diante de caso fortuito. Nesse sentido, ja se manifestou a

jurisprudéncia. Senéo vejamos:

“Lesdo corporal seguida de morte
- Conceito - A desclassificacdo
focaliza o caso de lesio corporal
seguida de morte, isto é uma
lesdo corporal qualificada pelo
resultado. Este entra na hipétese
como condicdo de maior
punibilidade e nio como elemento
constitutivo do crime. &
indispensavel nexo causal entre o
ato do agente e o resultado desse
ato, e, embora ndo desejado o
resultado, a acdio do agente tenha
sido objetivamente, vale dizer,
potencialmente, capaz de o
produzir, Se o resultado
qualificativo da lesdo (mais grave

que o desejado) decorre de
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simples caso fortuito, :”'
rompe-se O processo causal
originirio da acdo ou omissio e
a0 agente, por isso mesmo,
somente pode ser imputado o
crime de lesdes corporais simples,
' conforme ensina NELSON
HUNGRIA (AC. Da primeira turma
do TJES, em 24/08/56, na AP. n.°
5149, REL. DES. PAES BARRETO
FILHO, in Rev. Trib. Just.,
volume XII, p.676 - citado por H.
de  Freitas, “Repertério de
Jurisprudéncia”, Max Limonad,
Editor, vol. 2, p.622).

Diz o Ministério Piiblico que os recorridos
possuem personalidade desajustada, porém néo aponta nenhuma
incidéncia em seus antecedentes, de outra banda, todas as
testemunhas ouvidas, por ocasiso da instrugao, foram unissonas em
dizer que trata-se de pessoas boas,. honestas, trabalhadoras,
solidarias, etc. De tal sorte, que s6 do ponto de vista pessoal, os
agentes do fato, pelo modo de ser, pode-se admitir que, no momento

da agdo aceitaram o resultado de forma indiferente como provavel,

Por amor ao debate, e numa extenséo
elastica do elemento subjetivo, ressalta-se que diante da proporgdo do
fogo que tomou conta da vitima, se tivessem eles tentado salva-la
certamente nédo teriam conseguido, € isso néo iria alterar o suposto
querer ou a assuncgao do risco de produzir o resultado. Ademais diz o

art. 15 do CP, que sé se reconhece o arrependimento eficaz ou a
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- torna-se indiferente que tenham ou n#o tentado fazé-lo, Assevera
lembrar ainda que o desespero da fuga esta muito mais a revelar a

surpresa com o resultado que a certeza da sua producéo.

. Ante o exposto, requer-se o desconhecimento
'? do apelo face a auséncia dos pressupostos de admissibilidade
’ atinentes a espécie. Contudo, se conhecido, no mérito pugna-se pelo

¢ improvimento, com vistas a manter na integralidade o acérdao
recorrido.

Brasilia, 14 de agosto de 1998. !

¢ e
LIVIIV)/VENT ¥ i} DE AZEVEDO

OAB/DF 2542

VAN

;_ { | CLEBER LOPES DE OLIVEIRA
“ OAB/DF 2162/E

| ﬂ@ 6/////

I C S ALEX FACCHINETTI DE AZEVEDO
- OAB/DF 2430/E
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EXCELENTISSIMO SR PRESIDENTE DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL.

Processo n° 1826/97 — 22 Turma Criminal TJDF o
Recorrente: Justiga Publica :

Recorridos: Eron Chaves de Oliveira e Tomés Oliveira de Almeida

ERON CHAVES DE OLIVEIRA I
TOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA, ambos devidamente qualificado nos ~
autos do Processo em referéncia, vém 4 ilustre presenca de Vossa Exceléncia,
por intermédio do advogado que a csta subscreve, apresentar CONTRA.-
RAZOES ao Recurso Extraordindrio interposto pelo Ministério Pablico, o que
fazem nos termos das razées em anexo.

Braﬁilia, 17 de agosto de 1998.

e .
RAULY

IVINO VENTIM DE AZEVEDO
U 0ABDF2542

AN

- / 4; ;
/ . //] / )
/0 //) (' ’/4 o

VINIC(US ALEX FACCHINETTI DE AZEVEDO
‘ OAB/DF 2.430/E




RECURSO EXTRAORDINARIO IN RECURSO EM SENTIPQ).
ESTRITO N.° - TIDF

Recorrente: Ministério Publico
Recorridos: Eron Chaves de Olliveira e
Thomas Oliveira de Almeida

‘{E e
Contra-Razdes dos recorridos

Supremo Tribunal
) Excelsa Turma,

e Pretende o Ministério Publico em segundo grau de

. s Jjurisdigdo, na via excepcional do Recurso Extraordinario, a prevaléncia da

: pretenséo deduzida perante o Tribunal do Juri da Circunscricdo Especial
.‘-u‘

- Judicial de Brasilia, quando o érgao do Parquet oficiante perante aquele
- juizo, ofertou dentncia contra os recorridos imputando-lhes a conduta
) inserta no artigo 121 § 2°, I, Il e IV do Cédigo Penal.

Como curial nos presentes autos, tal pretensio teve
- apos a fase instrutéria probatéria, a sua dimenséo reduzida em face da
) sentenca de pronuncia onde segundo sua EX®. a corajosa juiza SANDRA ll\

.*DE SANTIS, com a independéncia inerente ao mister judicante, houve por d

SCN, Quadra 2, Bloco D, CENTRO EMPRESARIAL ENCOL (Liberty Mall) Salas 311 /313, Asa Norte

CEP 70710-500
Telefones: 32,3019, 326.4535, 315,9418 e 328.6452 %\
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ADVOCACIA RAUL LIVINO E THOMPSON FLORES S/

bem em desclassificar a conduta pretendida para lesoes corpors

de morte.

Em face de tal decisum, insurgiu-se o Paquet, sendo
frustrada também em segundo grau de jurisdicdo sua ansia incontida de

ver os recorridos levados a julgamento perante o Sinédrio Popular,

ApOos esse bosquejo, carece-nos explicitar a
excepcionalidade do presente recurso, € a vigilante e rigorosa analise dos
pressupostos de admissibilidade.

Vé-se no caso vertente, tempestivo o apelo extremo,

sendo o Ministério Pablico parte legitima para sustentar a irresignacéio .

DA ADMISSIBILIDADE IMPOSSIiVEL

Vé-se fundada a stplica ministerial no artigo 102, III,
“@a” da Constituicdo Federal, aduzindo, pois, ter a decisdo recorrida
contrariado dispositivo da Carta Politica.

Ab initio, embora notério, oportuno salientar que a
admissibilidade nesse caso funde-se com o mérito. Nesse passo, as contra-

razoes quanto & admissibilidade se reproduzirdo quanto ao meérito.

A defesa dos recorridos, vé-se perplexa frente o o

inconformismo ministerial, uma vez que, embora maqueada a pretensao

‘6bice da simula 279 desse pretorio,

—— T e

recursal estriba-se na discussdo da prova nao sendo contudo vencivel o \

D, CENTRO EMPRESARIAL ENCOL (Liberty Mall) Salas 311/313, Asa Norte
CEP 70710-500
Telefones: 326.3019, 326.4535, 315.9418 ¢ 328.6452



____ADVOCACIA RAUL LIVINO E THOMPSON FLO.

A titulo ilustrativo, e tdo sO a esse titulo, trazemos a

colacéo a remansosa jurisprudéncia desse Tribunal, senfo vejamos:

st

.SCN,VQuac.lra. 2, “Blééo

“AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. OFENSA A PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS. ALEGACAO A SER
AFERIDA A PARTIR DA INTERPRETACAO
DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS.
REAPRECIACAO DAMATERIA FATICO-
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 279/STF.

1. A alegacdo de vulneracédo a preceito
constitucional capaz de viabilizar a
instancia extraordinaria ha de ser
direta e frontal e néo aquela que
demandaria, antes, a interpretacao de
normas ordinarias.

2. Para verificar-se o acerto da decisao
recorrida, ¢ necessdrio o exame do
conjunto fatico-probatério, inviavel em
sede extraordin&ria, incidindo o obice da
Sumula 279/STF. Agravo regimental a
que se nega provimento”. (AGRAG-
14701/DF - Segunda Turma - Relator
MAURICIO CORREA)

“EMENTA: - Recurso extraordindrio. 2.
Se, para dar pela vulnerag¢do de regra

constitucional, mister se faz, por

D, CENTRO EMPRESARIAL ENCOL (Liberty Mall) Salas 311/313, Asa Norte
CEP 70710-500

Telefones: 326.3019, 326.4535, 315.9418 e 328,6452
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esta ultima € o que conta, para os efeitos
do art. 102, I, a, da Lei Maior. 3.
Reexame de Jatos e provas,
Impossibilidade. Stumula 279, do STF. 4.
Agravo regimental a que se nega
provimento”. (AGRAG-131061/RJ -
Segunda Turma - Relator NERI DA
SILVEIRA)

Nesse caminhar, as razbes de recursc pretendem
equivocadamente, afastar a possibilidade do juiz singular analisar a prova
colhida, para que na fase de pronuncia possa dar ao fato a real definicdo
juridica, nos parece pretender a acusagio, que a denincia seja recebida e

mantida até sentenca final.

Aqui, merece destaque o zelo com que sua EX%, a juiza
pronunciante cuidou da matéria, agindo como lhe é de costume na esteira
dos autos e atenta tdo somente para os elementos probantes trazidos pelas
partes, alheia a qualquer influéncia externa; sendo, pois, vossa decisdo

proferida em acorde com os ditames da lei penal adjetiva.

De outra banda, niao cuidou o recorrente em
demonstrar a pretendida vedacéo legal ao juizo de prontncia em analisar a
prova, talvez entendendo certamente ser do Ministério Publico o poder

inabalavel de estabelecer os limites da acusagso.

De docéncia comum, sabe-se que ao juiz pronunciante

£ vedado a emisséo precipitada de juizo condenatério. Cabendo aqui um

. G R SRR o e e gl

CEP 70710-500
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ADVOCACIA RAUL LIVINO E THOMPSON FLORES S/C

i Ba

paréntese para esclarecer-se gue esse juizo condenatério a que se
nossa jurisprudéncia patria, ha de ser tido em relagdo ao
pronunciado. Vale dizer, remetido o fato 4 apreciacdo do Juri, firma-se ai a
competéncia constitucional originaria para apreciar todas as

circunstancias e culpabilidade que envolvem tal fato.

No caso em apreco, operou-se uma das possibilidades
previstas no Codigo de Processo Penal, qual seja, a desclassificacdo do
crime para outro de competéncia do juizo singular havendo portanto em
relacdo a este delito ja desclassificado a impossibilidade do juizo que
o desclassificon em adentrar no mérito para que nio emita qualquer

juizo de valor acerca da culpabilidade.

Nesse diapaséo, dispoes o artigo 408, § 4° do Cédigo de

Processo Penal:

“Art. 408.

§ 4° - O juiz ndo ficara adstrito a
classificacdo do crime feita na queixa ou
na deniincia embora Jique o réu sujeito a
pena mais grave, atendido, se for o caso,

o disposto no art. 410 e seu paragrafo”.

Comentando a disposicdo legal acima transcrita, a
doutrina patria esclarece a inteligéncia do artigo em alusido de forma

pacifica.

SCN, Quadra 2, Bloco D, CENTRO EMPRESARIAL ENCOL (Liberty Mall) Salas 311/313, Asa Norte
CEP 70710-500
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Com efeito vejamos o magistério do professor
JULIO FABBRINI MIRABETE in verbis:;

—————

“E possivel que o juiz se convenca ao
apreciar a prova colhida nos autos, em
discordancia com a deniincia ou queixa,
da existéncia exclusiva de crime ou
crimes que ndo sdo da competéncia do
Jjuri. Pode entender, por exemplo, que se
trata de lesdes corporais e ndao de
tentativa de homicidio, DE LESOES
CORPORAIS SEGUIDA DE MORTE OU__DE
LATRCINIO E NAQ DE HOMICIDIO etc.
Dispée a respeito o artigo 410: “Quando

o juiz se convencer em discordéancia com
a denincia ou gueixa, da existéncia de
crime diverso dos referidos no artigo 74
§ 1°, e nédo for competente para julga-lo,
remeterd o processo para o juiz que o
seja. Em qualquer caso, serd reaberto ao
acusado prazo para a defesa e indicagdio
das testemuﬁhas, prosseguindo-se,
depois de encerrada a inquiricédo, de
acordo com o artigo 499 e seguintes. Nao
se admiﬁré, entretanto, que sejam
arroladas testemunhas ja ouvidas”,
MIRABETE, Julio Fabbrini - Processo
Penal ~ 5° edi¢a@o, Séo Paulo, Editora
Atlas S.A. - 1996, pagina 487)”.

A — . ——
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No mesmo sentido nos ensina FERNANDO DA \5
TOURINO FILHO senao vejamos: o s

SCN Quadra 2 Bloco D CENTRO EMPRESARIAL ENCOL (L1berty Mall) Sa.las 311 /313 Asa Norte
CEP 70710-500
Telefones: 326.3019, 326.4535, 315.9418 e 328.6452

“Pode o juiz, também, desclassificar a
infracao para outra da competéncia do
Jjiri ou para outra que néo se inclua na
sua competéncia... O réu néo esta sendo,
propriamente, julgado. Trata-se de mera
sentenca de natureza processual em que
o juiz julga procedente o direito de
acusar do Estado - Administracéao. Clara
a redacdo do dispositivo legal. A
expressao final. “Atendido, se for o caso,
o disposto no artigo 410 e seu
paragrafo” diz respeito a hipétese em
que had uma desclassificacdo de crime da
competéncia do Juri, profere decisdo
nesse sentido e remete os autos ao juiz
competente. E claro que, nesta deciséo,
ndo lhe da a qualificacéo juridico-penal,
limita-se a dizer que a infracao
atribuida ao réu nao ¢ daquelas que se
metem a rol entre as que devem ser
Jjulgadas pelo Tribunal Popular. Assim,
descimssiﬂcando uma tentativa de
homicidio para um crime de lesdes
corporais néo deve o juiz declarar que as
lesbes sdo graves ou leves; haveria um
pré julgamento antes do momento

oportuno: sentenca final (Fernando da
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SCN, Quadra 2, Bloco D, CENTRO EMPRESARIAL ENCOL (Liberty Mall) Salas 3117313, Asa Norte

Costa Tourino Filho,

Processo Penal, 14° edicdao, 1992,
Editora Saraiva, pdag. 142)”.

Em acorde com as valiosas liches acima transcritas sua

EX®. o Relator do acérdéo recorrido, verberou:

“.. Afirmar que, ao Tribunal do juri é
que cabe julgar se comporta ou néo a
desclassificacao, evidencia uma heresia
sem precedentes, uma vez que ao
produzir o decreto de promincia deve o
magistrado analisar as provas que sdo
levadas com a deniincia e produzidas no
Juizo de admissibilidade, para formar o
seu convencimento e decidir pela
prontincia , nos termos da dentincia, ou
pela improndncia, pela absolvicdo
sumaria, pelo afastamento de
qualiﬁéadoras e porque ndao, pela
desclassificacéao, se discorda da
classificacao contida na dentncia,
conforme previsto no artigo 410 do CPP,
vez 'que ndo esta adstrito a essa
classiﬁcaﬁ:&o, isto porgque a decisio de
pronuncia naoe é uma  simples
homologacdo da acusagdao posta na peca
acusatéria.

Ademais, a desclassificacdo na

primeira fase procedimental, ndo afeta a

e A L A e p e e e e (O T T e P R A T
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principio in dubio pro societate, posto

que ainda ndao se faz presente a garantia
- constitucional da  soberania dos
. veredictos, a qual s6 existe apés a
‘ decisdo do Jiri, desde que ndo seja
| teratolégica.  (..)” (0  Senhor

Desembargador JOAZIL M. GARDES
% Relator, a pagina 23 do Acérdéo
recorrido)

+ DA PRETENDIDA DUVIDA DA JUiZA PRONUNCIANTE E DO
' TRIBUNAL DE JUSTICA

Supremos juizes, é sabido que na fase de pronuncia, a
dtvida milita em favor da sociedade, mas de quem deverd ser essa divida?

Obviamente que sera do juiz pronunciante e nao da acusacio.

Da leitura atenta da sentenca de prontncia bem como
do acérddo recorrido, vé-se que os magistrados prolatantes dissecaram
e contexto probatério e concluiram com certeza plena, que os fatos narrados

na imputagdo ndo se subsumem aos tipos que a Constituicdo Federal
elenca como sendo da competéncia do Tribunal Popular. Vale dizer, os
magistrados inadmitiram a acusacédo de crime doloso contra a vida, e o
fizeram sopesados em disposicdo legal — art. 410 do CPP — logo, ndao ha
falar-se em ofensa a Constituicdo Federal, eis que nao é possivel no apelo

extremo o reexame da prova para concluir-se que a decisdo hostilizada nao
€ a melhor.

T
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.'aprego, em face da auséncia do pressuposto de admissibilidade, se poré

ADVOCACIA RAUL LIVINO E THOMPSON FLORES S/C

P Lo A A A A e S A

DA OBSERVANCIA DO ARTIGO 5%, XXXVIII DA
CONSTITUICAO FEDERAL

A norma penal elenca os crimes dolosos contra a vida
que & luz do comando constitucional acima referido deverdao de fato ser

julgados pelo Tribunal do Juri.

Ora, se tivéssemos adotado em nosso sistema juridico a
teoria do resultado, razéo assistiria ao recorrente contudo, sob o palio da
teoria finalista da acdo observa-se que nem sempre o resultado morte

provocado por outro homem enseja crime doloso contra a vida.

Sendo pois, competente o povo representado pelo Juri
para julgar crimes que efetivamente se amoldam ao tipo descrito no artigo
12 na forma simples ou qualificada e até a privilegiada ou ainda nos

demais artigos que definem esta espécie de crime.

Imaginemos Exceléncias se o Parquet tivesse a
liberalidade para determinar ao juiz a adequacdo da conduta a4 norma,
qual seria a funcdo da judicatura? E o que dizer se a defesa fosse dado o

mesmo poder?

Assim, em respeito a autonomia do juiz e obedecido o
duplo grau de jurisdicio a matéria argiida pelo recorrente, ja fora
devidamente discutida ndo se podendo proceder em série de recurso

extraordinario o reexame da prova.

Ex positis, requer-se o desconhecimento do recurso em

SCN, Quadra 2 2, Bloco D, CENTRO EMPRESARIAL BNGOL (Liberty Mall) Salas 311 /313 , Asa Norte
CEP 70710-500
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ADVOCACIA RAUL LIVINO E

MPSON FLORES S/C

P
. , . | " =
conhecido, requer-se o seu improvimento, com a conseqilente manuteny

do acordao recorrido. .

Brasilia, 14 de agosto de 1998.

.
G | RAUL JAVINO'VENTIM DE AZEVEDO

OAB/DF 2542

VI MéI EAQZ"% IiINETTI DE AZEVEDO

OAB/DF 2430/E

'SCN, Quadra 2, Bloco D, CENTRO EMPRESARIAL ENCOL (Liberty
CEP 70710-500
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RECURSOS ESPECIAL E EXTRAORDINARIO NO RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N. 1.826/97- DF
RECORRENTE:; MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
PROCURADORES: ROMEU GONZAGA NEIVA E ANTONIO LUIZ B. DE ALENCASTRO., . B

RECORRIDOS:  ERON CHAVES OLIVEIRA E OUTRO e Sl T
ANTONIO NOVELLY CARDOSO DE VILANOVA = 2%
MAX ROGERIO ALVES S N

ADVOGADOS: RAUL LIVINO VENTIM DE AZEVEDO E OUTROS PRI M
HERALDO MACHADO PAUPERIO Ay o/
WALTER JOSE DE MEDEIROS L, o/

et
DESPACHO e diie ¥

Trata-se de recursos especial e extraordinario, interpostos com base, respectivamente, nos
artigos 105, inciso Ill, alineas “a" e “¢”, e 102, inciso I, alinea "a”, ambos da Constituicdo Federal, contra
deciséo unanime proferida pela Primeira Turma Criminal desta Corte de Justiga, assim emeniada:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO DOLOSO.

DESCLASSIFICACAQ. LESOES CORPORAIS SEGUIDAS DE MORTE. PRETERDOLO. Se a
intengio dos agentes fol a de provocar um susto na vitima, ac acordar com o pano que cobria
suas pernas em chamas e n&o o de causar a sua morte, diante fazerem-se presentes uma
conduta dolosa - atear fogo -, e outra culposa - a morte -, derivada da violagdo do dever de
cuidado, resta configurado o crime preterdoloso que imp&e se desclassifique a imputagéo de
homicidio doloso para lesdes corporais seguidas de morte.” (fl. 985) . .. -

No recurso especial , os ilustres representantes do parquet sustentam que, ao manter a
sentenca que desclassificou o crime da competéncia do Tribunal do Juri, deixando de pronunciar o réu com
base em ampia analise probatoria - sem a qual néio se faria possivel afastar o animus necandi cogitado na
denuncia - o v. acdrddo recorrido negou vigéncia aos artigos 74, § 1°, 408 e 410, fodos do Cédigo de Processo
Penal. Ademais, alegam que teriam sido igualmente ofendidos os artigos 18, inciso I; 121, incisos I, il e IV,
bem como 0 129, § 3°, do Cédigo Penal, eis que o juigado impediu a aplicagéo do segundo preceito, pois teria
interpretado equivocadamente o artigo 18 refro, ao afastar o dolo eventual e entender tratar-se do tipo penal
de lestes corporais seguidas de morte. Fry e el et etk

Por fim, com o intuito de demonstrar o dissidio prétoriano, foram colacionados aos autos

" diversos aréstos que concluem pela necessidade da sentenca de pronUncia “evitar converter um mero juizo

fundado em suspeita, que a caracieriza, num inadmissivel juizo de certeza, onde haveria inquestionave|
prejuizo a competéncia constitucionat do Tribunal do Juri para apreciar a questéo de mérito” (fl. 1.043).

i No extraordinario, o Ministério Publico afirma que foi ofendido o artigo 5°, inciso XOXXVHI, alinea
‘d”, da Lei Fundamental, pois foi afastada do Tribunal do JUri a andlise sobre o mérito de um crime doloso
contra a vida que resultou na morte de Galdino Jesus dos Santos.

Os primeiros recorridos juntaram suas contra-razdes ao recurso especial as fls. 1.201/1.249, e
a0 recurso extraordinario as fls. 1.250/1.261. Antdnio Novelly Cardoso de Vilanova apresentou suas contra-
razbes as fis. 1.184/1.191 e 1.192/1.199, respectivamente. E contra-razées do Ultimo recorrido as fis.
1.154/1.171 e 1.173/1.182.

Os apelos foram interpostos tempestivamente. Remeto-me ao exame dos pressupostos
constitucionais de admissibilidade.

No especial, os argumentos apresentados pelo Ministério Piblico estdo bem fundamentados.
Em verdade, a questédo suscitada é estritamente juridica, qual seja, a possibilidade de se adiantar a sentencga
da prondncia uma aprofundada andlise da matéria fatico-probatéria dos autos, afastando-se da Instituicdo
Constitucional do Tribunal do Juri a apreciagéo do mérito do presente caso. Conforme salientam as razdes
recursais, o0 proprio julgado reconheceu, em diversos momentos, a “impossibilidade de chegar & conclusdo
desclassificatéria e da incompeténcia do jiri senfio mediante a valoragéo da prova’, considerando admissivel
tal cofejamento na fase estatuida nos artigos 408 usque 411 do Cédigo de Processo Penal. Assim, pop sua
complexidade, merece a questéo ser levada a andlise sempre acurada do Superior Tribunal de Justia.

Para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial, por sua vez, o insurgente observou
atentamente os requisitos dispostos nos artigos 255, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, e
541, do Codigo de Processo Civil. Com efeito, foi realizado o indispensavel confronto analitico entre o acdrdao

,
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impugnado e as arestos paradigmas, que efetivamente retratam hipdteses idénticas a 'ﬁgpjaﬁfgﬁtos.
Deve-se destacar que alguns dos julgados sdo criundos do Supremo Tribunal Fedég «f.s’emfgor_lzando,

portanto, posicionamento da mais alta Corte deste pais a respeito da matéria. Assim, ndo ha coftfo se afastar o
prosseguimento do feito para apreciagdo da Instancia Superior, 4 ’

O recurso extraordindrio igualmente retne condigdes de regular processamento. O tema
referente & garantia constitucional do julgamento dos crimes dolosos contra a vida, consumados ou tentados,
pelo Tribunal do Jari foi amplamente discutido pelos eminentes desembargadores do Orgao Julgador,
restando, portanto, presente o indispensavel requisito do prequesticnamento. Ademais, a tese de
contrariedade ao artigo 5°, inciso XXXV, inciso "d”, da Carta Magna, foi bem desenvolvida pelo recorrente, o
que enseja a sua admissibilidade para posterior apreciagiio da Corte Suprema.

Do exposto, defiro o pracessamento dos recursos.

Publique-se.
) Brasilia, ﬁ de setembro de 1.998.

LCR



N° 643/98 - ESBP.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - 5% Turma.

Recurso Especial n® 192.049 - Distrito Federal (98/0076411-9)
Relator: Ministro Félix Fischer.

Recorrente: Ministério Pablico do Distrito Federal e Territorios.
Recorridos: Eron Chaves de Qliveira, Tomas Oliveira de Almeida,
Antonio Novelly Cardoso de Vilanova e Max Rogério Alves.

Recurso especial. Valoracdio da prova. Dolo eventual. Culpa
consciente. Acusados que, usando aproximadamente um litro de alcéol,
botaram fogo na vitima, enquanto ela dormia completamente indefesa
num abrigo de 6nibus. Deniincia por homicidio doloso (art. 121, § 29, |,
Il e IV, do CP). Posterior desclassificagido para leséo corporal seguida
de morte (CP, art. 129, § 3°). Inteligéncia dos preceitos da legisla¢io
federal. (CPP, arts. 74, § 1°, 381, Hll, 408, § 4°, e 410, e CP, art. 18, I).

Pode o STJ conhecer do excepcional apelo para definir, em caso
de divergéncia, qual a interpretago mais correta das normas federais.
Nesta hipétese, deve anunciar que o preceito constitucional, conferindo
ao juri competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a
vida (art. 5% XXXVIH, "d", da CF), ndo impede que o Juiz, alcangada a
fase da pronincia, observando os artigos 408 (§ 4°) e 410 do CPP,
desclassifique a infragdo atribuida aos réus para outra da competéncia
do Juizo Singular, ainda que precise fazer exame aprofundado dos
fatos e analise critica da prova coligida para fundamentar seu
convencimento expresso na decisao.

O enunciado da sGmula 07 ndo incide quando a questio
especialmente colocada assume nitidos contornos juridicos de
valorizagdo da prova, sendo o STJ desafiado apenas a dizer se houve
erro de direito na desconsideracio dos indicios externos do fato,
configuradores da presenga do dolo eventual, afastado na sentenga de
desclassificagdo confirmada pelo acérdio recorrido.

Como os elementos do dolo eventual {CP, art. 18, 1) devem ser
deduzidos das circunstincias externas do fato, caracteriza evidente
erro de direito extrai-los das mentes dos agentes da infragiio. Assim,
ofende preceitos da legislagdo federal (CP, arts. 18, I, 121, Ll e IV, e
129, § 3° e 381, lll, do CPP) a decisio que, com base nos
interrogatérios dos réus, diz que eles, incendiando vitima indefesa,
somente desejaram feri-la, sem consentir com o resuiltado mais grave
de sua morte.

Parecer recomendando se conhega e dé parcial provimento ao
excepcional apelo para, reformada a senten¢a de desclassificagdo,
determinar sejam os réus pronunciados e submetidos ao julgamento do

Tribunal Popular.
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Excelentissimo Senhor Ministro Relator:

1. O Tribunal de Justi¢a do Distrito Federal e Territérios
negou provimento ao recurso em sentido estrito da Promotoria de Justica,
interposto da sentencga da Juiza Presidenta do Tribunal do Juri da Capital da
Republica, que desclassificou, de homicidio doloso Qualiﬁcado (art. 121, § 2°, 1,
Il elV, do CPFj para o crime de lesdo corporal seguida de morte (art. 129, § 3°, do
CP), a imputacio atribuida a Eron Chaves de Oliveira, Tomas Oliveira de
Almeida, Antonio Novelly Cardoso de Vilanova e Max Rogério Alves,
responséaveis pela morte violenta do indio pataxé Galdino Jesus dos Santos
(fis. 985/1012).

2. Inconformado, o 6rgdo ministerial recorreu (fls.
1015/1062}, invoca.rido o artigo 105, IIl, "a" e "¢", da Constituicdo e
sustentando que o acérdéo deu as normas da legislagdo federal interpretacio
divergente da exegese de outros Tribunais, além de ter negado vigéncia a
dispositivos do Codigo de Processo Penal (arts. 74, § 1°, 408 e 410 do CPH ¢
contrariado preceitos do Estatudo Punitivo (arts. 18,1, 121, 1, [l e IV e 129, § 3°, do
CP).

3. Os recorridos apresentaram suas respostas (fls.
1201/1249, 1184/1191, 1154/1171), aduzindo que o0 recurso néo. deve ser
conhecido por conta dos motivos seguintes: a) é intempestivo; b) contém
pretensio de reexame de prdvas (Samula 07 do 8TJ); c} o recorrente nio fez a
demonstracio do dissidio pretoriano, nos moldes do artigo 255 do Regimento
Interno do STJ (Sumula 291, do STF), deixando também de prequestionar as
matérias ndo ventiladas no aresto (Sumulas 282 e 356 do 8TF); e d) a decisdo
guerreada deu razodvel interpretagdo aos preceitos da legislacdo federal
(Sumula 400 do STF). Por fim, pediram o desprovimento do excepcional apelo,

caso a Corte decida conhecé-lo.

4. Admitido na Instdncia "a quo", consoante se vé do

" despacho de seu Presidente (fls. 1263/1264), o recurso foi distribuido e veio

2
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com vista & Subprocuradoria-Geral da Reptblica (fls. 1266/1270), que passa,

doravante, a aprecia-lo.

5. Alega a defesa (fis. 1154/1171) que o apelo é
intempestivo, pois as certiddes (fls. 1013 e 1172} atestam que o "Procurador de
Justiga foi intimado do inteiro teor do acérddo de f. 985/ 1012 em 23.04.98,
data em que lhe foi feita a remessa dos respectivos autos”, ¢ desde entéo

“..teve inicio o prazo recursal de quinze dias,

computado o dies a quo a partir de 24.04.98 (sexta-feira),
primeiro dia titil apés a certificada intimacgdo.

"O prazo recursal, portanto, encerrou-se em 08.05,98,
tendo, no entanto, o recurso excepcional sido manifestado
em 11.05.98 (segunda-feira), extemporaneamente, portanto
(. 1.109)" (f1s. 1155).

| 6. Entretanto, nio procede sua afirmacéo. As certiddes
s8a0 genéricas. Nao indicam o nome de quem teria sido intimado. Nao se
prestam, destarte, para atestar a intimacéo do 6rgao ministerial (ver decisao do
STJ, no REsp n° 35.294/MG, Relator Ministro Pedro Acioli, DJU 07.02.94, p. 1207), que
somente tomou efetivo conhecimento do acoérdao na sexta-feira, 24 de abril
de 1998, através do Vice-Procurador-Geral de Justica Romeu CGonzaga Neiva,
conforme se observa do carimbo de ciéncia, constante da pagina 1013 do

processo.

7. A Lei Complementar n® 75/93 garante, em seu artigo
18, item II, letra "h", ser prerrogativa do membro do Ministério Publico da
Unjéo receber intimacfo pessoalmente nos autos de qualquer processo em

que tenha de oficiar. Por isso, o Superior Tribunal de Justica adverte:

"Processual Penal. Recurso Especial. Apelacdo.
Ministério Piblico. Prazo. Termo inicial.

" A jurisprudéncia dos nossos Tribunais tem
consagrado o entendimenio de que o prazo para recurso do
Mirustério Piiblico comega a fluir da data em que o referido
orgdo teve ciéncia da decisdo recorrida.

r
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"- Havendo duvidas a respeito da efetiva data do
‘ciente” do érgao ministerial, deve-se decidir em favor da
admissibilidade do recurse para ndo por em risco a
integridade do principio da pluralidade dos graus de
Jurisdigdo.

"- Recurso especial conhecido e provido." (6 Turma, REsp
n® 42409/DF, Relator Ministro Vicente Leal, decisdo undnime, DJU
03.11.97, p. 56377).

8. Em suma, a intimacio efetivamente ocorreu na sexta-
feira, 24 de abril de 1998, tendo o termo inicial comecado a fluir na segunda-
feira, 27 de abril de 1998 (CPP, art. 798, 8§ 1° e 3°, e STF, Sumula 310). Desse
modo, se o prazo de 15 dias encerrava em 11 de maio de 1998, uma
segunda-feira, e naquela data foi ajuizado o recurso especial, sua
tempestividade é induvidosa.

9. Quanto a falta de prequestionamento, também nso
procede a afirmacéo da defesa. A Promotoria, na sua irresignacio em sentido
estrito (s. 621/644), ventilou os temas federais sobre os quais deliberou o
aresto (fls. 985/1012). Além disso, embora muito longa, a peticdo do recurso
revela, sem quaisquer dificuldades, qﬁe as matérias especialmente colocadas,
amplamente debatidas nas instancias precedentes, sao essencialinente de
direito. Assim, essa Corte pode julgi-las sem reexaminar as provas, apenas

considerando o quadro probatério retratado na sentenca e no acérddo que a
confirmou.

10. Por sinal, o despacho de admissibilidade rechaca os
argumentos dos recorridos, quando acertadamente anota:

“...a questdo suscitada é estritamente juridica, qual
seja, a possibilidade de se adiantar d sentenca da
pronuncia uma aprofundada andlise da matéria fatico-
probatéria dos  autos, afastando-se da  Instituicdo
Constitucional do Tribunal do Juri a apreciagdo do mérito
do presente caso. Conforme salientam as razées recursais,
o proprio julgado reconheceu, em diversos momentos, a
"impossibilidade de chegar a conclusdo desclassificatéria e
da incompeténcia do jiri sendo mediante a valoragdo da
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prova”, considerando admissivel tal cotejamento na fase
estatuida nos artigos 408 "usque" 411 do Cédigo de
Processo Penal. Assim, por sua complexidade, merece a
questao ser levada a andlise sempre acurada do Superior
Tribunal de Justica.

"Para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial,
por sua vez, o insurgente observou atentamente os
requisitos dispostos nos artigos 255, do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica, ¢ 541, do Cédigo de
Processo Civil. Com efeito, foi realizado o indispensdvel
confronto analitico ente o acérddo impugnado e os arestos
paradigmas, que efetivamente retratam hipéteses idénticas
a dos presentes autos. Deve-se destacar que alguns dos
Julgados sdao oriundos do Supremo Tribunal Federal,
exteriorizando, portanto, posicionamento da mais alta Corte
deste pais a respeito da matéria. Assim, ndo hd como se
afastar o prosseguimento do feito para apreciacto da
Instancia Superior” (fls. 1263/ 1264).

11. Nem merece acothimento a invocacéo da Samula 400
do STF, feita pela defesa para sustentar que a Corte nao deve conhecer do
recurso porque o decisorio deu razoavel interpretacdo aos preceitos das leis

federais.

12. O referido enunciado né&o se compatibiliza com a
linguagem do permissivo constitucional que autoriza o ajuizamento do
recurso para atacar a decisdo que contraria tratado ou lei federal. E
Heréaclito Antonio Mossin, defendendo sua néo incidéncia, cita a opinido do

Ministro Eduardo Ribeirg, “in verbis”:

“..a aplicagdo da stmula envolve o risco de importar
certo amesquirthamento das fungées da Corte que, ao
menos pela via do especial, jamais poderia ter papel
pioneiro, inovador. Com efeito, orientada a doutrina em
determinado sentido, dificilmente poderia-se dizer ndo
Josse razodvel o entendimento jurisprudencial que com ela
se afinasse. Embora pudesse o Tribunal estar convencido
de sua inconveniéncia e erronia, eventualmente em
descompasso com a época, ndo lhe seria licito afirmd-lo,
. enquanto algum julgado local ndo se abalangasse a fazé-lo,
ensejando o recurso por divergéncia. Caberia ao Superior

5
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Tribunal de Justica aplaudir a nova orientacao que a ele
proprio ndo era dado levantar. Objeta-se que, adotada a
conclusdo que ora se defende, estarda criada uma temida
terceira instdancia, assoberbando o Tribunal com pletora
imensa de recursos. Ndo se explicaria, por outro lado, em
tal contexto, a admissibilidade do especial com base em
divergéncia de julgado. Nao hd duvida de gue o nitmero de
recursos aumentard com a facilitagdo de acesso a Corte,
decorrente do entendimento exposto. Tratando-se de tema
estritamente juridico, poder-se-d dizer que haverd, de certo
modo, uma terceira instancia” (Eduardo Ribeiro in “Recursos no
Superior Tribunal de Justice: recurso especial — algumas questdes de

admissibilidade”, Sdao Paulo, Saraiva, 1991, p. 183-184 - Mossin in
“RECURSOS EM MATERIA CRIMINAL. DOUTRINA. JURISPRUDENCIA.

MODELOS DE PETICAO”, Stio Paulo, Editora Atlas AS, 1997, p. 511).

13. Na realidade, se uma mesma regra ndo deve, em
principio, admitir mais de uma interpretacdo, o Superior Tribunal de Justica
néao pode deixar, quando provocado, de afastar incertezas, dizendo qual a
mais correta, entre as exegeses em discussdo. Disso resulta que a Stmula

400 do Excelso Pretério ndo se aplica ao recurso especial.

14. Quanto ao dissidio, ndo aceita a defesa sua
demonstrac@o (ver contra-razées - fls. 1154/1171), Mas ainda aqui seus
argumentos ndo devem ser acatados. Com efeito, o recorrente transcreveu os
trechos dos acordaos que configuram o dissidio, mencionando as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados (§ 2°, do

art. 255, do Regimento Interno do STJ).

15. Para demonstrar o que se afirma, lembra-se que o
recorrente cita, por exemplo, o julgamento da 2* Turma do Supremo Tribunal
Federal, de que foi Relator o Ministro Marco Aurélio. Mostra que, naquela
hipé6tese também se cuidava de um caso de homicidio, embora na sua forma
tentada, e que o acusado

“..postulara a desclassificagdo para lesées corporais e

o Supremo Tribunal atestou ambigua definir a intengdo do

acusado {quisera ele matar ou apenas ferir?), salientando
que, tal deliberagdo competiria ao Tribunal do Jtri, ao qual

T
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“caberd, diante dos elementos coligidos, da prova da
exposicdo em plendrio, concluir pela configuractio, ou ndo,
da citada tentativa®, mantendo a proniincia.

“O v. acorddo recorrido, conforme ja anotado, em
situagao congénere, compreendeu que seria possivel
aprofundar a andlise fatico-probatéria para expurgar
duvida quanto ao elemento subjetivo e o animus dos
agentes, concluindo, apés a exaustiva tarefa, pela
desclassificagdo do crime de homicidio qualificado para
lesdes corporais sequidas de morte.

“O paradigma considera “situagdo ambigua” averiguar
a intengdo do réu a quem se imputara o crime de homicidio,
invidvel, assim, a desclassificagdo para lesdes corporais,
devendo ser . decretada a proniincia. O v. aresto
impugnado, mesmo afirmando controvertido o elemento
subjetivo, considera encontrar respalde na lei processual
apurar a intengdo dos agentes apdés ampla valoragdo
probatéria, descartando, pois, a proniincia e impedindo a
apreciagdo da causa pelo Juri” (fls. 1.046/1.047).

16. Realmente & indisfarcavel a divergéncia. O Excelso

Pretorio compreende que, “em se tratando de situagdo ambigua, a definigto

colhe-se com o pronunciamento dos jurados” (fls. 1.046/1.047). Enquanto isso, o

acordéo confirmou a sentenga que inviabilizou a manifestacdo do Juri sobre

o elemento subjetivo, embora o considerasse como sendo "o tinico pornto
controvertido” (fls. 579) e admitisse que: '

“.tarefa mais drdua ¢ a de pesquisar, no caso

concreto, o "animus” que conduziu os agentes uao crime,

Coloca-se o julgador a frente do dilema: "queriam os jovens

matar aquele que dormia no abrigo de énibus ou fazer uma

brincadeira cujo resultado foi mais grave do que o
desejado?...” (fls. 584).

17. Do referido- precedente, vé-se gue o Supremo, no
exame da norma constifucional (art. 5°, XXXVII, "d") que confere ao jari
competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida, apontou
uma interpretacdo das normas federais (arts. 408, § 4°, e 410, do CPP) diversa da

esposada na decisdo guerreada, tudo o que justifica se conheca pela alinea

-
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“c”, do item III, do artigo 105, da Lei Maior, o excepcional apelo do 6rgao

ministerial.

18. Demonstrada a possibilidade de conhecimento do
recurso pela dissenso, 0 mesmo se pode dizer com pertinéncia a apontada
ofensa aos preceitos do Codigo de Processo Penal (arts. 408, § 4°, e 410). E que,
considerando correta a interpretacdo do Supremo, ésposada no acoérdao
apontado como paradigma, o STJ nio Ipoderé negar que o acordao vergastado
malferiu aquelas regras de direito federal, dado o entrelacamento existente

entre as duas teses do apelo.

19. Assim, antes de examinar se a alegacido de
contrariedade a outros dispositivos, inclusive os expressamente citados do
Codigo Penal (arts. 18,1, 121, 1, Ol e IV, e 129, § 3°), tem consisténcia, autorizando
o conhecimento e o provimento do 'recurso, deve-se opinar sobre a primeira
questdo submetida ao crivo dessa Corte, que pode ser resumida na seguinte
indagacao: Qual ¢ a interpretacéio mais correta, a contida no acérdao do STF
ou a esposada no aresto guerreado? .

20. Parece, nesta nuanca, que a razio esta no decisério
censurado. Com efeito, no processo da competéncia do jari, alcangada a fase
da prontincia, o Magistrado, aplicando corretamente a legislacdo em vigor,
pode pronunciar (art. 408, caput, do CP), ou impronunciar (art. 409, do CP), ou
absolver sumariamente (art. 411, do CP), e/0u ainda desclassificar a infracao
atribuida aos réus (art. 408, § 4°, do CP) para outra da competéncia do jari ou
do juiz singular, observando, nesta tltima hipétese, o disposto no artigo 410,
do Codigo de Processo Penal. E, se resolveu desclassificar o crime, tinha
necessariamente que fazer exame aprofundado dos fatos e analise critica da
prova coligida, sem os quais ndo poderia validamente formar o seu livre

convencimento e expressa-lo na decisio.

21. Assim, o Superior Tribunal de Justica ndo deve

" concordar com a tese do Supremo. Se o fizesse, estaria abdicando de sua

8
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missdo de apontar, como exegeta maior do direito federal, a hermenéutica

mais acertada, que é justamente a do acérdso vergastado.

23. Dessa forma, no que se refere ao dissidio e & ofensa
aos artigos 74, § 1°, 408 e 410, do CPP, a Corte deve conhecer e negar

provimento ao apelo excepcional.

24. No entanto, o recorrente também submete ao STJ um
outro tema. Afirma a contrariedade a‘preceitos do Cédigo Penal (arts. 18, 1, 121,
I Il eIV, e 129, § 3°) ¢, para tanto, sustenta que falta fundamentacdo no
decisorio {art. 381, II, do CPP) quando afasta a presenca do dolo eventual.
Segundo o recorrente, essa concluséo, inserida na sentenca e no acordéo,
decorre de evidente erro de direito na desconsideracdo dos elementos
probatorios, Eis como a matéria é tratada no apelo:

“..0s fatos considerados provados pelo v. acérdéo
recorrido podem servir - mormente se se admitir a
discussdo ampla e critica dos conjuntos probatério e o
exame de mérito da controvérsia - também para comprovar
o dolo eventual.

“Poder-se-fa argumentar, p. e., a salvo da pecha de
inépcia, que para provocar lesées extensissimas na vitima
(95% do corpo consumidos por queimaduras), a
precipitagd@o somente teria ocortido quando os aqutores
derramaram o segundo litro de dlcool na vitima, qual
comprovaria o litro vazio préximo a parada.

‘E mesmo que tivessem “dispensado” um dos litros, o
“acidente” no atear o fogo teria ocorrido depois de lancada
sobre o mendigo boa parte do inflamavel, sob pena de ndo
se justificarem as multiplas les6es fatais.

“Se houvesse a precipitacdo, conforme bem lembrou o
douto parecer da Procuradora de Justica Sandra Neiva,
muito dificilmente, nesse caso, todo o liquido se localizaria
sobre o “mendigo” - a tendéncia seria o acusado que
detinha o recipiente soltd-lo de imediato e ndo colocd-lo
sobre o banco - e, devido & combustéio imediata, que, dizem
0s réus, sucedeu, provocaria queimadura também no autor
do ilicito, fato sequer cogitado.

oy
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“A compra, aliags, de dois litros de dlcool Jja ndo
revelaria que 0s acusados assumiram, no minimo, o risco
de produzir o resultado, exsurgindo da experiéncia - o gque
se insere no conhecimento humano desde tenra idade - o)
elevadissimo potencial ofensivo do Jogo?

“Ndo pareceria absurda, nesse contexto, a conclusdo
de fogo mata, principalmente em quantidade nada
desprezivel (1 litro, como se diz).

“O nervosismo e a perplexidade, apés o fato, poderiam
corresponder a percepgdo dos agentes de que haviam sido
descobertos.

C“Restaria a boa formacdo dos envolvidos, elemento
insuficiente, por si s6, para sustentar a afirmagao de que
0s acusados, embora considerando possivel ou provavel o
resultado, ndo assentiram, finalmente, na respectiva
ocorréncia ("haja o que houver, ndo deixarei de praticar a
‘conduta”)

“A propésito, dois dos mais valorosos Jjuristas em
atividade no Brasil, analisando os mesmos Jatos,
chegaram a  conclusdo  diametralmente opostas,
sustentando o Min. Assis Toledo a culpa consciente e o
Prof. Damdsio o dolo eventual, compreendendo tipificados,
respectivamente, o crime de lesdes corporais seguidas de
morte e de homicidio qualificado.

“Estariam. os doutissimos mestres equivocados nas
premissas juridicas langcadas para lograr obter a
‘complexa” distingdo entre culpa consciente e dolo
eventual?

“Evidentemente, nao!

“Tudo, assim, vincula-se a valoragdo do conjunto
probatério” (fis. ).

25. Indiscutivelmente, nio ha controvérsia sobre os fatos

essenciais. A sentenca, mantida pelo TJDFT, diz que "ndo se contende sobre
autoria e materialidade do ilicito" {fis. 578), sendo certo que os recorridos foram
denunciados porque, juntamente com o menor G. N. A. J., no dia 20 de abril «
de 1997, por volta das 5:00 horas, na Av. W3 Sul, desta Capital, “jogaram
substancia inﬂamdyel € atearam fogo em Galdino Jesus dos Santos, causando-

.+ lhe a morte"” (1s. 571), Afirma, ainda, que os acusados, "ao atearem fogo na
10
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vitima para assustd-la, sabiam que iriam feri-la" (fls. 587), pois "qualquer -
infante sabe dos perigos de mexer com Jogo", que "queima, ainda mais dlcool
combustivel, liquido altamente inflamdvel” {(fls. 588). Assevera, por igual, que
eles 'tiveram muitas e variadas oportunidades de desistir da selvagem
diversao", apesar disso "agiram de Jorma censurdvel pois, apés avistarem a
vitima no ponto de 6nibus da EQS 703/ 704 Sul, deslocaram-se a um posto de
abastecimento distante do local, nas quadras 400, para adquirir o combustivel,
dizendo que o faziam porque havia um carro parado por falta de combustiyel”

(fls. 588/589).

26. Desse modo, o STJ nio necessita examinar a prova. A
questdo que deve enfrentar é outra, a saber: Os elementos probatoérios,
apontados na sentenca € no acordao, atestavam que os réus agiram apenas
com culpa consciente (desejaram apenas ferir, queimando a vitima, sem consentir com o
resultado mais grave de sua morte) € ndo com dolo eventual (conscientemente guiseram

ferir, queimando, mas admitiram e aceitaram a possibilidade do resultado mais grave da
morte da vitima)?

27. Parece que a resposta negativa se impoe. Com efeito,
nao € possivel, diante da cena retratada nas decisdes vergastadas, dizer, sem
ofensa aos preceitos do Codigo Penal, que os acusados ndo aceitaram a
possibilidade de eliminar a vida do desditoso Galdino Jesus dos Santos. E o
que explica o Professor Damasio E. de Jesus, em seu parecer, que se pede
vénia para incorporar 4 presente manifestacio (fls. 880/902 - ver especialmente as
fls. 891/899).

28. Assim, o enunciado da stmula 07 néo incide no caso
concreto. A questdo especialmente colocada assume nitidos contornos
juridicos de valoracio da prova. O STJ é desafiado a dizer apenas se houve,
ou néo, erro de direito no desprezo pelas circunstincias objetivas do fato.
Principalmente porque os elementos do dolo eventual (CP, art. 18, I) devem ser

. investigados nos indicios externos e nao na mente dos agentes, como fizeram

1t @W\WJ/\
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e as decisbes recorridas, quando concluiram que eles néo assentiram com a -
previsivel morte do silvicola.

29. Ndo é razoavel aceitar a tese da auséncia do dolo
- eventual se a sentenga, como também o acordio vergastado, apontam
' veementes indicios de que os réus usaram aproximadamente um litro de
aicool e botaram fogo na vitima enquanto ela dormia indefesa num abrigo de’
. onibus. Se Eron, Tomas, Anténio, Max € 0 menor Gutemberg quisessem ferir
o € assustar o indio, sem consentir com a possibilidade de sua morte,
poderiam queima-lo com um fosforo e nédo incendia-lo, como fizeram,
revelando perversédo e malvadez.

30. Estas circunstancias, apontadas no censurado
ey acordéo, somente podem conduzir a uma concluséo: os acusados puderam
prever e consentiram com a possibilidade da morte de Galdino. O
entendimento diverso, inserto nas decisées guerreadas, foi fruto de evidente

" erro de direito na desconsideracdo da prova. Dai porqgue pode essa Corte
B conhecer e dar provimento ao ‘recurso, pois o aresto realmente malferiu os
i) dispositivos do Codigo Penal (art. 18, 1, 121, LIl e 1V, e 129, § 3°, do CP}.

i .

- E o parecer, salvo methor juizo.

Brasilia, 08 de dezembro de 1998.

RO A VY %&M
I Eitel Santiaga de Brito Phreira

- Subprocurador-Geral dd Repuiblica

12
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RECURSO ESPECIAL N° 192.049 - DISTRITO.EEDERAL B

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITO-
RIOS

RECORRIBOS : ERON CHAVES OLIVEIRA (preso)
TOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA
ANTONIO NOVELLY CARDOSO DE VILANOVA {preso)

MAX ROGERIO ALVES (preso)

0O SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Os ora recorridos, ERON
CHAVES OLIVEIRA, THOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA, ANTONIOQ NOVELLY
CARDOSO DE VILANOVA e MAX BOGERIO ALVES, foram denunciados por
infragdo ao disposto no art. 121, § 2°, I, III e IV, do Cédigo

Penal, art. 1° da Lei n® 2.252/54 e art. 1° da Lei n°® 8.072/90

ﬁ% porque, na companhia do mencr GUTEMBERG NADER ALMEIDA JUNIOR,
fa-FF

o
! entdo com 16 (dezesseis) anos de idade, na madrugada de 20 de

abril de 1997, teriam jogado substéncia inflamdvel e ateado fogo
em GALDINO JESUS DOS SANTOS, indio PATAXO, causando-lhe a morte.
A MM® Juiza de Direito do Tribunal do Juri de Brasilia,

-
Distrito Federal, assim delineou a quaestio, as fls. 571/577, in

verbis:

igz//
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“Na:rd a inicial da acusagdo que, ac amanlaeceztp"*{o‘ grupo ,,,passou
pela parada de dribus onde dormia a vitima. Delib'\é;raré;n ate;m;,;he fogo,
para o que adguiriram dois litros de combustivel em um posto de abasteci-
mento. Retornara® zo local e enquanto Eron e Gutemberg despejavam liquido
inflamdvel sobre a vitima, os demais atearam fogo, evadindo-se a seguir.

Trés gualificadoras foram descritas na dentncia: o motivo torpe
porgue os denunciados teriam agido para se divertir com a4 cena de um ser
humano em chamas, o meio cruel, em virtude de ter sido a morte provocada
por fogo e o uso de recurso que imjaossibilitou a defesa da vitima, que foi
atacada enquanteo dormia. |

A inicial, que foi recebida por despacho de 28 de abril de 1997,
veio acompanhada do inquérito policial instaurado na 12 Delegacia Policial,
Do caderno informativo constam, de relevantes, o autoc de prisdo em fla-
grante de fls. 08/22, os boletins de vida pregressa de fls. 43 a 45 e o
relatdrio final de fls. 131/134. Posteriommente vieram aos autos o laudo
cadaveérico de fls. 146 e seguintes, o laudo de exame de local e de veiculo
de fls. 172/185, o exame em substdncia combustivel de fls. 186/191, o termo
de restituicidc de fls. 247 e a continuagdo do laudo cadavérico, que estd a
fls. 509. '

O Ministério Piblico requereu a prisdo preventiva dos indicia-
dos. A prisjo em flagrante foi relaxada, ndo configurada a hipdtese de
quase flagrdncia, por ndo ter havido perseguicdo, tendo sido os réus loca-
lizados em virtude de diligéncias policiais. Na mesma oportunidade foli de-
cretada a segregagdo preventiva dos acusados, com Fundamento na hecessidade
de salvaguardar a ordem publica, evitar o descrédito do Poder Judicidrio,
para que a liberdade ndo servisse de incentivo a prdticas similares. Além
da garantia da ordem piblica, a pi”iséo foi decretada por conveniéncia da
instrugdo criminal, para assegurar a integridade Fisica dos réus e de seus
familiares e para salvaguardar a aplicacdo da lei penal, porquanto tdo logo
praticado o crime os réus evadiram-se do local, demonstrando que pretendiamh
furtar-se a eventual condenacdo.

O MM.- Juiz Federal da 10* Vara oficiou noticiando ter prolatado
decisdo firmando a respectiva competéncia para apreciar e julgar os autos

da agdo penal. Suscitado conflito de competéncia, o processo ficou parali-

3"
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sado. Julgado pelo Superior Tribunal de Justica,
Juizo de Direito da Vara do Tribunal do Jiri.

O genitor da vitima foi admitido como assistente do Ministério
Pablico, conforme despacho de fls. 286.

Os réus foram interrcgados. Max Rogério afirmou que, ac avista-
rem a vitima no ponto de dnibus, tiveram a idéia de "pregar um susto para
ver a vitima correr”. Adquiriram dlcool combustivel, que foi parcialmente
despejadoc sobre a pessoa que dormia, sendo ateado o fogo. Asseverou que
ficaram assustados e sairam do local, tendo em vista a aproximacic de uma
veiculo, embora tivessem cogitado ajudar a v;’tima. Alegou ter consciéncia
de que o dlcool combustivel & substdncia altamente inflamivel mas que ndo
esperavam que o fogo “tomasse a proporcdo que tomou.” (fls. 292/294)

Antdnio Novely Cardoso de Vilanova argumentou que resolveram dar
um susto na vitima, que a brincadeira seria com uso de dlcool e fosforos.
Mencionou a ida ao posto de abastecimento pbara aquisigdo do combustivel,
que ndo seria utilizado por inteiro, razdo pela gual Eron despejou o conte-
ldo de um dos litros em um gramado situado préximo & parada de énibus. As-
severa que enquanto Eron deixava cair o combustivel sobre a vitima, um dos
autores riscou precipitadameﬁte o fdésforo, momento em que as labaredas su-
biram na direcdo de Eron que assustou-se e jogou o vasilhame no chdo. Nar—
ou que entre os acusados houve o comentdrio de que “a vitima pegou fogo
demais”. Mencionou ter consciéncia de ser o dlcool combustivel substancia
altamente inflamdvel mas alegou que sua intencdo, como a dos demais, era
somente derramar o liquido sobre a vitima, a fim de dar-lhe um susto para
vé-la correr, sendo que em momento algum lhe passou pela cabeca que a vi-
tima boderia morrer, com também ficar lesionada. Assegurou que a intencdo
era S0 dar um susto na vitima. |

Tomds Oliveira de Almeida, interrogado em Juizo, também relatou
que ao ser avistada a vitima surgiu a idéia de atear-lhe fogo para que esta
corresse. Confimmou que adquiriram os dois litros de &lcool combustivel 6:
que, apcs darem mais algumas voltas, dirigiram-se ao local do crime onde
decidiram esvaziar um dos vasilhames, pois entenderam que ndo haveria ne-
Cessidade de utilizagcdo dos dois litros de alcool. Afirmou ter sido Eron

quem despejou o liquido na vitima e que, ao riscarem os fésforos, a laba-

4
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combustivel é substdncia altamente inflamdvel mas que em nenhum momento lhe

passou pela cabega que o fogo “pegasse com rapidez e queimasse toda a vi-
tima”.

O acusado Eron, ao ser ouvido, informoy que todos assentiram na

idéia de atear fogo a pessoca que estava no abrigo, para o que adgquiriram

dlcool combustivel. Alegou que todos imaginaram que a vitima fosse acordar
€ correr atrds do grupo para agredi—los. Argumentou ter derramado o conte-
Udo de um dos vasilhames no gramado e que estava Jogando o liquido nos pés

da vitima quando iniciou o Fogo "que subiu de baixo para cima”, vindo em
diregdo as suas mdos. Asseverou ter largado o vasilhame, saindo do local as

bressas.

Todos os réus apresentaram as defesas prévias, que estdo a fls.
337/379, requerendo a realizacdo de diligéncias.

Algumas delas foram cZefe-—
ridas,

ndo o sendo a instauracdo de incidente de insanidade mental , além da

oitiva de testemunha que ndo constava do rol apresentado com as
preliminares.

alegagdes

Na fase instrutdria foram ouvidas nove testemunhas arroladas

pela acusacdo e trinta e uma pelas defesas, conforme assentadas e termos de

audiéncia de fls. 390/409, 434/454 o 470/474.

A fls. 485 estd carta Precatoria expedida para depoimento de

testemunha de defesa residente em Pau Brasil] — Bahia.

Na gportunidade do artigo 406 do Cddigo de Processo Penal, o Mi-

nistério Piblico e as defesas apresentaram alegagbes finais. A Promotora de

Justica, por entender presentes os requisitos necessdrios d prontincia, ma-

nifestou-se pelo Julgamento pelo Egrégio Tribunal do Juri, mantidas as qua-

lificadoras e a imputagdo de corrupgdo do menor. Asseverou que, “se ndo

tinham os agentes do crime manifesta intencdo de causar @ morte da vitima,
-
no minimo assumiram o risco de provocar o resultado lamentavelmente ad-

vindo. A pretendida desclassificacdo, se fosse O caso, s$6 poderia ser feita

belo Conselho de Sentenga, apds os debates em Plendrio de Juri.”

de fls. 512 e seguintes — grifos no original)

(alegactes



REsp 192.049-DF

Sgiorior Tubonad db Aot
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A defesa de Eron e Tomds pugnou pela desclassificacdo do ili-
cito, argumentando gque a prova produzida leva a inconteste conclusdo de gue
0s defendentes, ao realizarem as condutas, ndo previram o resultado morte e
sim a lesdo corporal, ocorrendo crime preterdoloso. Pretende o afastamento
das qualificadoras, caso pronunciados os réus e a impronincia em relacdo ao
crime previsto no artigo 1° da Lei 2252/54 .

Na mesma linha, a defesa do reutl Max Rogério. Nas alegag:oes, gue
tecem comentdrios & personalidade do acusado, diante das informacSes obt:L—
das quando da oitiva das testemunhas de defesa, pretende também a revogag:ao
da prisdo preventiva.

Nas alega¢es finais apresentadas, a defesa de Antdnio Novely
rechaca os argumentos do Ministério Publico e argumenta que o dolo do
agente, ainda que eventual, deve ser provado e ndo presumido. Pretende a
desclassificagdo para o ilicito previsto no artigo 129, § 3°, do Cédigo
Penal ou no artigo 121, § 3°, do mesmo Codex e a improntincia em relacdo ao

crime descrito no artigo 1° da Lei 2252/54.".

Sentenciando, a MM® Juiza Presidente do Tribunal‘ do
Juri desclassificou a imputagdo de homicidio doloso rara a de
lesdo corporal seguida de morte (art_. 129, § 3°, do Cédigo Pe-
nal), declinando da competéncia péra uma das Varas Criminéis.
Para tanto, asseverou: “Assim, analisada como um todo, a prova
dos autos demonstra a ocorréncia do crime preterintencional e
ndo do homicidio. A acdo inicial dos réus, sem qualguer dz,’zvida,
foi dolosa. Nio hd como afastar a conclusdo de que, ao atearems
fogo na vitima para assustd-la, sabilam gue iriam feri-la. O re-
sultado morte, éntretanto, que lhes escapou & vontade, a ele; sé

pode ser atribuido pela previsibilidade. Qualguer infante sabe

7
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ainda mais &dlcool combustivel, ligquido altamente inflamdvel. Os.
réus também tém este conhecimento, Entretanto, mesmo sabéndo
perfeitamente das possiveis e até mesmo provdveis conseqiiéncias
do ato impensado, ndo estd presente o dolo eventual. Uma frase
constante do depoimento de Max, no auto de prisdo em flagrante,
sintetiza o que realmente ocorreu. Estd a fls. 15: “pegou fogo
demais, a gente ndo queria tanto.” Como j& enfocado, assumir o
risco ndo se confunde, em hipdtese alguma, coﬁ previsibili@ade

P

do resultado. Assumir o risco é mais, & assentir no resultadé, é
querer ou aceitar a respectiva concretizacdo. E necessério.qﬁe o
agente tenha a vontade e ndo apenas a consciéncia de correr o
risco. E o “ter a vontade” é elemento subjetivo que estd tofal—
mente afastado pela prova dos autos, que demonstrou & sociedade
gue os acusados pretendiam fazer uma brincadeira selvagem, ate-~
ando fogo naquele que presumiram ser um mendigo, ma nunca aﬁui~
ram o resultado morte. Tem razdo o Ministério Publico quando
afirma que "“ndo se brinca com tamanha dor nem de um animal,
gquanto mais de um desprotegido ser humanc.” Acrescento gque a re-
provabilidade da conduta mais se avulta quando estreme de divi-
das que os acusados tiveram muitas e variadas oportunidades de
desistir da selvagem diversdo. Por outro lado, agiram de forma

-
censurdvel pois, apds avistarem a vitima no ponto de 6nibuq da
EQs5 703/704 Sul, deslocaram~-se a um posto de abastecimento dig-

tante do local, nas quadras 400, para adquirir o combustivel,

dizendo que o faziam porque havia um carro parado por falta de

Z
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combustivel. O acusado Antdénio Novely,

verou: ’

"... que o interrogadc ndo se recorda de quem partiu a idéia de
dar o susto na vitima, sabendo dizer que todos concordaram com a
idéia; ... que em seguida alguém teve a idéia de que o susto se—
ria aplicado com uso de Ia‘lcool e fésforos, porém o interrogando
ndo sabe dizer de quem partiu a idéia, mas todos concordaram com
a mesma; que assim combinados, todos se dirigiram para um pbéto
de gasolina, localizado na 405 sul, salvo engano; que ali che-
gando todos descerém do veiculo e se dirigiram ao frentista ale-
gando que tinham um carro ali prdximo sem combustivel e precisa—
riam de um vasilhame para levar até o carro; que o frentistalsu—
geriu que todos olhassem em um latdo de lixo préximo, a fim de
gue procurarém um vasilhame vazio; que todos procuraram e o in-
terrogando ndo se recorda quem achou os dois litros de éleo va-
zio, os quais encheram de dlcool combustivel; ... que ndo foram
de imediato ao encontro da vitima, jd que depois da compra do
combustivel ainda rodaram um certo tempo pelas ruas da cidade a

fim de procurarem algo para fazer...” (fls. 296/297)

Por mais igndbil que tenha sido a conduta irresponsdvel
dos acusados, nédo gqueriam eles, nem eventualmente, a morte de"
Galdino Jesus dos Santos. A emocdo e indignagdo causadas pelo

trdgico resultado ndo podem afastar a razio. Assim, os reus de-

vem ser julgados e punidos unicamente pelo crime cometido que,
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salvo entendimento diverso do MM. Juiz competente,

corporais seguidas de morte. Inexiste o animus necandi (por ndqg
terem o0s acusados querido o trdgico resultado ou assumido o
risco de produzi-lo, repita-se), estd afastada a competéncia do
Tribunal do Jiri, devendo os autos ser encaminhados a uma‘das
Varas Criminais, a que couber por distribuicgdo.

Por udltimo cumpre exéminar se deve ou ndo persistir a
custdédia cautelar dos acusados, diante da desclassificacdc do
ilicito.

Em principio, salvo entendimento diverse do MM. Juiz a
quem couber o julgamento do feito, o0s réus deverdo responder
pelo crimé previsto no artigo 129, § 3° do Cdédigo Penal, verbis:
Art. 129 — (omissis)}

§ 3°. Se resulta morte e as circunsténcias evidenciam que o
agente ndo quis o resultado, nem assumiu o risco de produzi-lo.

Pena -~ reclusdo, de quatro a doze anos.

A nova capitulagdo que se delineia ndo é afiancdvel e,
como sabido, o fato de os réus serem primdrios e de bons antece-
dentes ndo pode, por si sé, desautorizar a prisdo fundamentada-
mente decretada. Por outro lado, persistem, aoc menos parcial-
mente, os motivos gue levaram & segregagdo cautelar. Acrescento

] -
que a 2% Turma Criminal do Tribunal de Justica, pbor maioria, ne-
gou habeas corpus impetrado em favor de Max Rogério Alves. As-

sim, ndo vislumbrando qualgquer maltrato a preceito constitucio-

nal que justifique antecipacdo da decisdo gue o juiz da causa
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venha a tomar, deixo de examinar o pedido de 1liberdadtf

ria para ndo subtrair do Juizo competente a direcdo do pro-,
cesso.” |

Irresignado, interpds o Ministério Puablico recurso em
sentide estrito, que restou desprovido, & unanimidade, pela
Egrégia Segunda Turma Criminal do Tribunal de Justica do Dis-
trito Federal e dos Territérioé, tendo sido o v. acérdido emen-
tado nos termos seguintes, in verbis (Fls. 985):

!

“"PRCCESSUAL PENAL. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO
DOLOSO. DESCLASSIFICACAO. IESCES CORPORAIS SEGUIDAS DE MORTE.
PRETERDOLO.

Se a intengdo dos agentes foi a de provocar um susto na vi-
tima, ao acordar com o pano que cobria suas pernas em chamas e
ndc o de causar a sua morte, diante fazerem-se presentes’ uma
conduta dolosa - afearffbgo—, e outra culposa — a morte -, deri—
vada da violacdo do dever de cuidado, resta configurado o crime
preterdoloso que impdSe se desclassifique a imputacdo de homici-

dio doloso para lesdes corporais segquidas de morte.”

Inconformado, interpdés o Parquet, concomitantemente,
recurso extraordinario e recurso especial, este dltimo com ful-
cro no art. 10%, inciso IIT, alineas a e ¢, da Carta Magna, sob
alegacdo de negativa dé vigéncia aos arts. 74, § 1°, 408 e 410
do Cédigo de Processo Penal e contrariedade aos arts. 18, incisos
I, 121, § 2°, incisos I, III e IV, e 129, § 3°, do Cédigo Penal,

além do dissidio jurisprudencial com 3julgados do Supremo Tribu-

74
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dos Estados de S&o Paulo, Rio Grande do Sul e Parana. .

O Ministério Publico, em suas razdes recursais, sus-
tenta a tese de “inadmissibilidade (...) de proceder o Presi-
dente do Jiri ou o Tribunal ad gquem & desclassificacio para a
competéncia do juizo singular guando, conforme sucede na espécie
e proclamaram &ds expressas a ‘d. sentenciante e a E. 22 Turma
Criminal, os fatos da causa ndo permitem, a evidéncia, conclgséo
bacifica sobre o elemento subjetive em ordanla a!fastal."—.'se,= de
plano, a competéncia.do Tribunal Popular.” (fls. 1.018). (Grifos
no original).

Adiante, as fls. 1.042/1.043, aduz, ainda, o Parquet
que: “O v. acdrdio recorrido, muito embora, ressaltando, com to-
das as letras, em face dos elementos dos autos, que Yo dnico
ponto controvertido é o elemento subjetivo” (fls. 1001) e gue
"tarefa mais ainda mais drdua é a de pesquisar no caso concreto,
© animus que conduziu os agentes ao crime” (fls. 1002), mesmo
reconhecendo “ténue” a "“limha diviséria” (fls. 1001) entre o
dolo eventual e a culpa consciente, procedeu & valoragcdo dos fa-
tos e provas para superar a davida e chegar & conclusdo de que
08 acusados ndo assentiram ho resultado, ndo assumiram o© risco
de produzi-lo, afastando, 4s expressas, também, a aplicagdo do

. -
principio in dubio pro societate na fase da pronuncia.” (Grifos
no original).

As contra-razdes foram apresentadas as fls.

1.154/1.182; 1.184/1.199; e 1.201/1.249, nas quais se argiii, em

o
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preliminar, a intempestividade do apelo, a ausénci

tionamento, a aplicag¢do da Sumula n° 400-STF e a ndo réalizagéo
do dissidio; no mérito, apontam para a Sumula 07-STJ, asséve—
rando, por fim, a improcedéncia da peca recursal.

Admitidos ambos os recursos, extraordindrio e especial,
subiram os autos a esta Corte.

A douta Subprocuradofia-Geral da Republica se pronun-
ciou pelo conhecimento e provimento do recurso.

E o relatério.
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EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ES-
PECIAL. TEMPESTIVIDADE, PREQUESTIONA-
MENTO. SUMULA N° 400-STF. JURI. HOMICIDIO
QUALIFICADO E LESAO CORPORAL SEGUIDA DE
MORTE. PRONUNCIA. DESCLASSIFICACAQ.
REVALORACAD B REEXAME bC MATERIAL
COGNITIVO.

I - Embora o Ministério Publico, na
esfera criminal, ndo possua o beneficio
do prazo em dobro, a sua intimagio, en-
tretanto, é sempre pessoal, na pessoa do
agente do Parquet com atribuigdes para
recebé-la e nd&oc na de funcionario da
Instituicdo (cfe. art. 41, inciso IV da
Lei n® 8.625/93, art. 18, inciso 1II,

-alinea h da L.C. 75/93 e art. 370 § 4° do

C.P.P.).

.II - B de ser reconhecido o preques-
tionamento quando, no acédrdio recorrido,
a quaestio duris estd suficientemente
ventilada juntamente, ainda, com disposi-
tivos legais pertinentes.

ITIT - A Sumula n® 400-STF nd3o & obice
para o recurso especial e, in casu, con-

cretamente, ela seria inaplicavel.

IV - A decisédo, na fase da prontncia,
aprecia a admissibilidade, ou nao, da
acusacaoc, ndc se confundindo com o deno-
minado iudicium causae.

V. - A desclassificacdo, por ocasido
do iudicium accusationis, s6 pode ocorrer
quando © seu suporte fdtico for inques-
tionavel e detectavel de plano.

VI - Na fase da prontincia {(iudicium
accusationis), reconhecida a materiali-
dade do delito, gualquer questionamento
ou ambiglidade faz incidir a regra do
brocardo in dubio pro societate.

VII =~ Detectada a dificuldade, em
face do material cognitivo, na realizacio
da disting¢do concreta entre dolo eventual®
e preterdolo, a acusagdo tem que ser con-

~i,8iderada admissivel.

Recurso conhecido e provido.

Z—
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‘O SR. MINISTRC FELIX FISCHER (RELATOR): Quanto & preli-
minar de intempestividade levantada pela nobre defesa, é bem de
ver due ela improcede in totum. Embora o Parquet, ac contrério
do asseverado pelo recorrente, ndo possua na esfera criminal o
prazo em dobro - o gue éﬂpmerrogativa, por regra excepciocnal
(cfe. REsp 92.690-DF, DJU de 14/4/97 e RMS 8.021-MG, DJU de
19/5/97), no civel - o inconformismo especial foi‘ingérposto no
prazo (v. art. 26 da Lei n® 8.038/90). Isto porque © agente do
Ministério Pablico foi cieptificado do v. acérdao verga;tado no
dia 24/04/98 (sexta-feira), fls. 1013, e o recurso acabou seﬁdo
interposto no dia 11/05/98 (segunda-feira), fls. 1014. E, a in-
timagdo se caracteriza como sendo a ciénecia dada a parte, no
processo, da pratica de dm ato. Portanto, ela deve ser realizada
nos termos da lei. No caso do Ministério Pablico (v.g. art. 41,
inciso IV da Lei n° 8.625/93, art. 18, inciso II, alinea h da
L.C. 75/93 e art. 370 § 4° do CPP com a redacido dada pela Lei n®
9.271/96), bem assim, também, no do Defensor Publico (art. 5° §
5% da Lei n° 1.060/50), a intimagdo é pessocal. Sob pena de se
tornar letra morta a prerroéativa, a assertiva genérica da
intimagdo, sem indicag3o de quem foi intimado e sem o cienfe,
por Obvio, ndo pode ter valor. Suponhamos, ad argumentandufl
tantum, que o agente ministerial se recusasse a apor o ciente, o
éervidor do éoder Judicidrio, incumbido de <cientifica-lo,

deveria atestar a esdrixula situacdo. Assim, também, no caso de
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ciéncia inequivoca da decisdo. Todavia, a certidao’ genmﬁyéa,

o

repetindo, carece de sentido, até porque a intimagdo tem que ser
feita na pessoa do agente do Parquet com atribuicdes para
recebé~la e ndoc na de funcionidrio do M.P. Nesta linha, tem-se
diversos precedentes, a saber: a) Embargos de Divergéncia no
REsp 123.995-8P, 3% Segdo, de minha relatoria, julgado em
26/8/98, publicado no DJU de 5/10/98; b) REsp 172.040-RN, 6°
Turma, relator Ministro Vieente Leal, julgado em 26/8/98,
publicado em 28/9/98; ¢) REsp 46.390/SP, 5% Turma, relator
Ministro Edson Vidigal, DJU de 13/4/98, p. 134; d) REsp 34.288-
PR, 5% Turma, relator Ministro Cid Flaquer Scartezzini, DJU de
27/9/93, p. 19826; e) HC 73422-MG, 2* Turma-STF, relator
Ministro Mauricio Corréa, DJU de 19/12/96, p. 50161. In casu; a
diferenca entre o recebimento dos autos por funciondrio e o
ciente, pelc agente do éarquét, foi de apenas um dia. Além de
inexistir indicio de abuso; & lntimagdo pessoal deveria ter sido
levada a efeito por servidor do Poder Judicidrio e ndo do
Parquet.

Quanto a aventada auséncia de prequestionamento (Stmu-
las n® 282 e 356-8T¥), razdo, por igual, ndo assiste & douta de-
fesa. A tematica, inegavelmenté, foi até exaurida. A possibili-
dade, ou ndo, com os dados admitidos em segundo grau, da
desclassificagdo restou exteriorizada de forma ampla. Ja o
prequestionamento explicito de dispositivos legais pertinentes a
guaestio, este’também ocorreu. No vete condutor estdo referidos

0s arts. 129 § 3° do C.P. (fls. 1000, 1006 e 1007) do CP e 410

1/ —
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do CPP (fls. 1001 e 1007). No voto vogal estdo menci@nidos

Rtcgiapery

arts. 74 §1° (fls. 1009) e 408 (1009) do C.P.P.

A terceira questdo erguida pela combativa defesa diz
com a incidéncia da antiga Stmula n°® 400 do Pretério Excelso.
Ela, em verdade, na Carta Maéna de 88, perdeu totalmente a sua
razido de ser. O eminente Ministro Costa Leite, de forma
impecavel, j& asseverou: "De fato, a previsdo de cabimento do
recurso no caso de dissidio jurisprudencial, conduz a0
raciocinio de que, a despeito de a lei comportar outras, deve
ser definida uma 1tnica interpretacdo. Afirmar razodvel a
interpretagdo quando Iinterposto o iecurso pela alinea “a”, que
pode, no entanto, vir a ser infirmada quando em confronto com
outra, ndo se ajusta bem & nogdo de estabilidade dos direitos,
de seguranga nas relacdes juridicas.” (in “Estado de Sao Paulo”,
26/9/89, p. 31). © nob%e Ministro Moreira Alves (in “Poder
Judiciario”, na obra “Constituigdo Brasileira de 1988 -
Interpretagdo”, Rio, Forense, p. 200, 1988) também, entende que
a razoabilidade ndo pode ser, para o STJ, ébice para conhecer de
recurso especial. E, como precedente, tem-se: REsp 5936-PR, 42
Turma, relator Ministro Salvio de Figueiredo, DJU de 7/10/91, p.
13971. Além do mais, como: séré adiante examinade, de forma
alguma, a referida Sumula poderia ser, in ecasu, aplicada.

Em sede de admissibilidade formal, a combativa defesat
ainda indica a inocorréncia da configuragdo do dissidio
pretoriano. Neéte ponto, mesmo que o0s paradigmas colhides no

Pretdério Excelso e no Superior Tribunal de Justiga, na forma

o
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posta, nao satisfacam as exigéncias da

jurisprudencial, o v. Julgado do e. Tribunal de Justiéa ~do
Estado de Sdo Paulo, publicado na RT 648/275-277 evidencia o
preenchimento dos requisitos estabelecidos nos arts 255 § 2° do
RISTJ e 541, paragrafo unico do CPC c¢/c o art. 3° do CPP. Os
limites do decisum de pronGncia e os da desclassificacdo estéo
delineados e cotejados entre julgado recorrido e paradigma. Ja
os oriundos desta Corte, na parte comparativa, escapam .do
punctum saliens. E, os da Augusta Corte, data venia, foram
arrolados via coépias ndo autenticadas (v. art. 255 § 1°, alinea
“a” do RISTJ). De qualquer modo, como esta dito acima, a
divergéncia restou caracterizada.

Superados estes aspectos, impde-se a analise da preten-
sdo recursal. E, ai, ent&o, existem dois toépicos fulcrais,
interligados, a éaber: a)’os limites do iudicium accusati&nis b)
a extensdo do exame, por ocasifo da prontncia, da diferenca
entre homicidio qualificado e lesdo corporal seguida de morte.

A quaestio iuris,' agui, surgiu ndo por ocasido do
iudicium causae (juizo de causé), normalmente, de competéncia,
nos crimes dolosos contra a vida e no dos conexos, do Tribunal
do Juari (art. 5°, inciso XXXViII, alinea d, da Carta Magna e

art. 78, inciso I do CPP), mas, isto sim, no momento do iudicium

accusationis. h

Nunca €& demais lembrar, entdo, que o julgador monocréa-
tico, ao final da primeira fase procedimental, analisando a im-

putacao insculpida na proemial acusatéria, tem, em tese, quatro

Z—

r



SomniAy Ty
SARDRAL cg}

lzua( 629% N

£t i)
oy

REsp 192.049-DF

d
w (3:3

Stoperior Trcthanad o ot ~

- / .. . .. kff/b' éy
opgdes fundamentals: a) pronuncia; b) improntncia; c)mégiaiy. do
sumaria; d) desclassificagio. Julga-se, em verdade, neste mo-

p
mento, a admissibilidade (e n&oc a procedéncia) da acusagdo. A
lei, portanto, usa sempre, em todas as quatro hipéteses, as ex-
pressdes “se o juiz se convencer”, “guando o juiz se convencer”,
“se ndo se convencer” ou “guando se convencer” (ex vi arti 408,
caput, 409, caput, 410, caput e 411, caput, todos do CPP). Mas,
este “convencer” ou “ndo se convencer” é estabelecido no patamar
do juizo de admissibilidade e n&c no do juizo da causa. Demons-
trada a materialidade do delito e os indicios de autoria, a feu
gra €& a da pronQncia. Inocorrendo © preenchimento destes requi-
sitos, ocorre o juizo antagdénico da impronincia (passivel, mui-
tas vezes, de ensejar nova persecutio). Quando, in extremis, de
forma incontestavel, ocorrer uma justificativa ou uma excludente
de culpabilidade, surge a abéolvigéo sumaria, decisdo esta, su-
jeita ao reexame ex officio. Finalmente, gquando a imputacdo por
crime doloso & inadmissivel como tal, pode, e deve, o© julgador
operar a desclassificagio.

Todavia, cabe, ai, em sede de desclassificagéo;i
relembrar que, no processo de competéncia do Jari, podem, por
igual, ocorrer duas hipéteses: é) a desclassificacao por ocasido
do iudicium accusationis {na fase da pronUncia) ; b) a
desclassificagdo no momento do julgamento pelo Jari. Neste, &
eventual dﬁvida favorece o réu. Naquele, prolatado pelo julgador

monocratico, é de ser observado o velho brocardo in dubio pro

societate. A desclassificacgdo, nesta Ultima situacdo, s6 pode

-
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zidas pelo recorrente nos da a certeza de que
pretensdo repousa basicamente no REE
DA PROVA coligida, o que, sabemos, é inviavet) ol
tendo em vista o enunciado da Sumula 279/STI5\-/
assim formulada:

“"Para simples reexame de prova ndo cabe re-
curso extraordinario.”

S | Ressalte-se, também, ndo se
tratar, in casu, de VALORACAO DA PROVA, e
sim de sua reapreciacado, eis que busca o Ministé-
ro Publico, na ansia de ser vitoriosa sua tese,
ndo a JUSTICA, mas a pior condenacido, a mais
severa e contundente, para aqueles jovens que
na fatidica madrugada do dia 20 de abril de 1997,
vieram a encontrar o indio Galdino.’

Vale aqui transcrever, o comen-
tario a sumula supracitada, do Ministro NILSON
VITAL NAVES, in Regimento Interno e Stmula
do Supremo Tribunal Federal, 4® ed. Rio de Ja-
neiro, Forense, 1981.

"Distingue-se entre aprecia¢do de prova e va-
loragdo ou valorizacdo de prova. A primeira,

cf. RTJ-32/703-VB, diz respeito & pura opera-

¢do mental de conta, peso e medida; na se-
gunda, apura-se se houve ou nio a infracéo de *
algum principio probatério. De acordo com a
RTJ-86/558-RA, o erro na valoracdo das pro-

vas somente pode ser o erro de direito quanto

ao valor da prova abstratamente considera-
do."”

SCS EDIFICIO ANTONIO VENANCIO DA SILVA - SALA 310 - CEP 70395-900 - TEL - (061) 323-4361 - 223-7666 - BRASILIA - OF
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probatoério ou erro de direito quanto ao valor
prova abstratamente considerado.

- Em. suas confusas razées de re-
curso, os oOrgaos ministeriais subscritores, afir-
mam ser defeso ao Magistrado, em sede do art.
410 do CPP, fazer exame aprofundado da prova,
ao desclassificar a imputacdo contida na exordial
acusatoria.

¢

———

Contraditoriamente, as fl. 1118,

esclarece, verbis:
"N&o se trata de negar -- e a propria disposi-
cdo constitucional remete a lei ordinaria a
respectiva organizac¢édo -~ a existéncia de fase
preliminar (judicium accusationis) em que o

magistrado togado pode, fundamentamente, a

partir de elementos idéneos, comprovados de
L plano, decretar a impronuncia, a_desclassifi-
- cagdo ou a absolvigcdo sumaria.” (g.n.)

=~ Ora, & 6bvio que para se chegar
ao elemento subjetivo, mister o exame aprofun-
dado da prova.

Ha, portanto, de se ver, que a
época de sua promulgagao (1941), o Cédigo de
Processo Penal estava intimamente veiculado ao
novo Codigo Penal (1940), sendo ambos frutos
de uma grande recodificagdo das leis nacionais.

Em 1941, o Direito Penal Brasi-

- SCS EDIFICIO ANTONIO VENANCIO DA SILVA - SALA 310 - CEP 70395-900 - TFL - (061) 323-4361 - 223-7666 - BRASILIA - DF



ADVOCACIA PROF. MACHADO PAUPERIO

HERALDO MACHADO PAUPERIO
QAB-DF 12440

tamente repercutlu no plano processual, pnncn
mente no que concerne aos conceitos de autori
e materialidade.

De fato, para a teoria causal da

w acdo, um fato era tipico com a simples causacéo

| de um evento que gera lesdo ou perigo de lesio

o a um bem juridico. Ou seja, a tipicidade era pura-
mente objetiva.

Por tal teoria, os elementos
subjetivos, diga-se: o dolo e a culpa, estao inseri-
dos na culpabilidade. Em outras palavras, a in-
tencionalidade em nada afeta a tipicidade.

Portanto, seria simples afirmar
que determinado atoc humano que resulte em
morte, seja objeto de julgamento pelo Tribunal do
Juri.

Realmente, a autoria e a mate-
rialidade indicariam exatamente a tipicidade do
delito de homicidio: alguém que mata e um cada-
ver formam a dualidade necessaria & competén-
cia do Tribunal do Juri.

Contudo, enganaram-se os cau-
salistas, pois ndo conseguiam explicar a tipicida-
de de delitos totalmente diversos apenas pelo pu-
ro desdobramento fatico, objetivo, causal. Exis-
tem ainda o homicidio culposo, a les&do corporal

SCS EDIFICIO ANTOMIO VENANCIO DA SILVA - SALA 310 - CEP 70395-900 - TEL . (061) 323-4361 - 223-7666 - BRASILIA - DF
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seguida de morte, o latrocinio, etc.

- A resposta ao problema da t
ficagé@o apenas adveio com a TEORIA F INALIS-
TA DA AGAO, que ganhou notoriedade no Brasil,
muito apds a vigéncia do Codigo de Processo Pe-
nal (1941), até a ocasido da reforma da parte ge-
— ral do Cédigo Penal, em 1984.

e Assim, com a aplicacdo da Teo-

ria Finalista, para que seja definida a competén-
cia do Tribunal do Juri, ndo basta a comprovacéo
apenas de indicios de autoria e prova da materia-
lidade (pois estas indicam somente os elementos
objetivos do tipo), mas é necessario também que
haja indicios dos elementos subjetivos do tipo
(dolo ou culpa) para que exista justa causa (su-
porte probatério minimo), que dé ensejo a provo-
cagao jurisdicional da Corte Popular.

Portanto, como o crime doloso
contra a vida é de competéncia exclusiva do Tri-
bunal do Juri (imposi¢do constitucional), ndo bas-
ta um defunto e um provocador da morte: E AB-

icl DE
- O ANIMUS NECANDI.

Assim, para que as disposicdes
do Cédigo de Processo Penal que tratam de auto-
rla e materialidade sejam aproveitaveis diante da
Teoria Finalista da Agéo, certamente mais avan-

cada que a vetusta e contraditéria Teoria Causal, \

SCS EDIFICIO ANTONIO VENANCIO DA SILVA - SALA 310 - CEP 70395-900 - TEL . (061) 323-4361 - 223-7666 - BRASILIA - DF
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o termo "materialidade” deve ser reinterpr
como tipicidade, sendo, desta forma necess
existéncia de indicios dos elementos objetivos“@yrs?’

L , ~ S~
subjetivos do tipo (agdo e dolo) e a prova do re-
sultado juridico danoso (morte).

Ao fundamento exposto pelo
"parquet” levar-nos-a a conclusdo de que qual-
quer crime com resultado morte, preterdoloso ou

A culposo, a competéncia, obrigatoriamente, seria

do Tribunal do Juri, PARA SE DECLARAR IN-
COMPETENTE. |

| A insisténcia do recomrente em
afirmar, alids de forma até de tentar incutir subli-
minarmente na consciéncia dos futuros julgado-
res, de que a Excelentissima Juiza Presidente do
Tribunal do Juri teria dificuldades, incertezas ou
mesmo duvidas quanto aos limites do dolo even-
tual e culpa consciente, ndao tém nenhum funda-
mento, eis que, aquelas, podem se situar no pla-
no tedrico e ndo no fatico pois, quanto a este,
sua conclusdo foi precisa e firme - baseada na
prova dos autos - € nos limites de sua atuacédo
como Juiz, na aplicagéo do art. 410 do Cédigo de
Processo Penal.

Da mesma sorte a maldosa co-
locagdo, ou melhor, enganosa colocacéo pelo re-
corrente de que constaria no acérdao atacado, ser
duvidoso o elemento subjetivo, quando, na reali-
dade, nenhum dos Eminentes Desembargadores
tiveram dificuldade ou duvida quanto a auséncia

SCS EDIFICIO ANTONIO VENANCIO DA SILVA - SALA 310 - CEP 70395-900 - TEL : (061) 323-4361 - 223-7666 - BRASILIA - DF
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de animuns necandi. Uma simples leitur
acoérdao confirma a nossa assertiva.

Ocorre, assim que, se 0 juiz, a‘o
final da fase preliminar (judicium accusatloms)
entender pela desclassificagdo - ou até mesmo
pela absolvicdo do réu - seu pronunciamento ha

-de ser mais amplo, com analise profunda da pro-

va dos autos, sob pena de se tornar nula a deci-
sdo por falta de fundamentagéo, pois, nestes ca-
sos NAQ HA 'SENTENGA DE PRONUNCIA', eis
que aquela decisdo tem a natureza juridica de
SENTENCA DECLARATORIA DE DESCLASSI-
FI A ABSOLVICA

, Sem qualquer sentido, o 6rgédo
mmlsterlal instrui seu recurso, com o acérdao do
Habeas Cormpus, julgado pela Egrégia 1* Turma
do STF, Relator o eminente Ministro Celso de

‘Mello. Nada mais despropositado. A ordem foi

concedida, para que outra SENTENCA DE PRO-
NUNCIA fosse proferida pelo Juizo sumariante
do 1° Tribunal do Juri de Belo Horizonte (fi.
1148), eis que invalidava o acddao do TIMG, que
confirmou a decisdo de prontncia, portadora de
excesso acusatdrio, adentrando no mérito e até
mesmo em tema de aplicacdo de pena. (fl. 1149).

O que deseja o recorrente?
Que outra sentencga declaratoria de desclassifica-
¢do seja proferida, sem adentrar no Mérito? Im-
possivel, como ja demonstrado acima, em razéo

de serem decisdes de natureza juridica diversa.

M~
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Agiu competentemente l a
Turma Criminal do TJDF, ao ratificar a seﬁt
desclassificatéria com acréscimos juridicos, abefl_‘l//
dando no v. acérdao o dispositivo constitucional,
ora invocado como violado, norteador da compe-
téncia do Tribunal do Juri, dando-lhe o verdadei-
Q_y’ ro sentido, eis que, com amparo na prova dos au-
tos, decidiu nao haver crime doloso contra a vida.

w Diante do exposto, e por objeti-
var o recurso em reexame de prova (sumula
279/STF), e por ndo demonstrar violacédo ao texto
constitucional, conforme demonstrado no acérdao
atacado, espera o recorrido pelo NAO CONHECI-
MENTO do Recurso, ou, se conhecido, pelo seu
IMPROVIMENTO.

b | Brasilia, 17 de agosto de 1998

HERALDO MA DO PAUPERIO
OAB/DF - 12.440
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EXCELENTISSIMO SR PRESIDENTE DO EGREGIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL.

Processo n® 1826/97 — 2* Turma Criminal TIDF
Recorrente: Justiga Piblica RN
Recorridos: Eron Chaves de Oliveira e Tomdas Oliveira de Almeida L 6
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ERON CHAVES DE OLIVEIRA E _

TOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA, ambos devidamente qualificado nos
autos do Processo em referéncia, vém 2 ilustre presenca de Vossa Exceléncia,
por intermédio do advogado que a esta subscreve, apresentar CONTRA-

RAZOES ao Recurso Especial interposto pelo Ministério Publico, o que fazem
nos termos das razdes em anexo.

) /f”'B?ﬂia, 17 de ?agosto de 1998.
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RAUL LIVINO VENTIM DE AZEVEDO
OAB/DF 2.542

s | e
e ) ' \“ 3
QLEBER LOPE;DE'OLIVEI‘ -

OAB/DF 2.162/E

bl S
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Vi ?CIUS ALEX FACCHINETTI DE AZEVEDO
OAB/DF 2.430/E
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ADVOCACIA RAUL LIVINO & THOMPSON FLORESs
{Inscrig&o n.® 304/95 - RS) |

RECURSO ESPECIAL IN RECURSO EM SE T

ESTRITO N.°1.826/97 - 2* TURMA CRIMIMLL

TJDF

Recorrente: Ministério Publico do Distrito Federal e Territérios
Recorridos: Eron Chaves de Oliveira e Thomds Oliveira de Almeida

CONTRA - RAZOES DOS RECORRIDOS

SCN, Quadra 2, Bloco D, Torre B, CENTRO EMPRESARIAL ENCOL (Liberty Mall) Salas 1
311/313, Asa Norte - CEP 70710-500
Telefones: 326.3019 - 326.4535 — 327.2513 e 328.6452 (FAX

SUPUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

‘A pretensdo de simples
reexame de prova nio enseja
recurso especial. (Stimula n.° 07)

O tema & de suma
importancia e tem dado
ensanchas a interpretacdes
diversas. Nem sempre é possivel
distinguir, em determinadas
sitnagbées, a linha que separa

exame de prova e valoracdo de

~ prova.

-

O assunto, entretanto é
de suma valia no juizo de

admissibilidade. E que, se o

Superior Tribunal de Justica,




g

i

reexaminado a prova, seria uma

mera_terceira instidncia, quando

the cabe zelar pela unidade do
direito federal.(grifamos)” ( LIMA,

Jesus da Costa, Ministro do

Superior Tribunal de Justica,
Comentarios “as Stmulas do STJ
— Livraria e Editora 'Brasilia
Juridica Ltda -~ 1993 - paginas
56/57.)

EXCELSA TURMA,

ERON CHAVES DE OLIVEIRA E THOMAS
OLIVEIRA DE ALMEIDA, ambos devidamente quaiiﬁcados nos autos
do processo em epigrafe, vém, a inclita présenga de Vossas
Exceléncias, por intermédio do advogado que a esta subscreve,
apresentar CONTRA-RAZOES ao Recurso Especial do Ministério

Publico pelo que fazem nos termos a seguir articulados:

1) INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL

O Ministério Publico do Distrito Federal
equivocadamente alega, as fls. 06/07, de seu petitério, que sera
obrigado a prontncia dos acusados, pois estimou-se, em tese,
provado que houve incerteza e dificuldade, por parte da Segunda
Turma Criminal, ao avaliar, no caso, o verdadeiro animus dos

agentes.
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“(...) Colhe-se da

préprio recorrido, ao se referir

que, estava junto com seu filho,
destruindo acerca da casa da
vitima. Tal, com efeito, deixa 3
mostra a identidade E
COMUNHAO DE DESIiGNIOS E
ACOES (destacamos). Aqui, com
efeito, a toda evidéncia que a
vitima, e ndo o recorrido, se
encontrava ao abrigo da
excludente de ilicitude, nas
proprias palavras do recorrido,
quando se referiu que ele e seu
filho estavam destruindo wuma
- cerca existente no local, quando a
vitima se aproximou com foice,
para atingi-lo (fls. 68). E mais essa
atitude do recorrido, QUE SE
VALEU DO PROPRIO FILHO,
'MENOR INIMPUTAVEL, PARA
MATAR A VITIMA, (destacamos)
enquanto ele, com uma marreta
ouvildando as funcées da justica,
utilizou essa ferramenta para
destruir a mureta que dividia as
duas propriedades, como se vé no
depoimento de Terezinha (fls. 8/8
v): “.. que Sebastiio destruiu a

cerca da casa da declarante para

construir a garagem. Que, ontem
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por volta das 22,30 hoius; 4
Sebastiio comecou a destruir a
mureta e lancava pedacos no
carro do marido da declarante.
QUE, ENQUANTO SEBASTIAO
USAVA MARRETA SEU FILHO
EMPUNHAVA O REVOLVER QUE
SEU PAI LHE DERA. QUE,
ENQUANTO SEU CARRO ESTAVA
SENDO DESTRUIDO, O ESPOSO
DA DECLARANTE SAIU DE SUA
CASA E AO CHEGAR PROXIMO
A0 SEU CARRO, O FILHO DE
SEBASTIAO PASSOU A EFETUAR
OS DISPAROS...(destacamos)””

O julgado supracitado nio tem qualquer
relagdo com o fato em tela, logo ndo serve de '. paradigma para o
pretendido dissidio jurisprudéncial, porque conforme constatamos no
primeiro h4 uma animosidade anterior ao crime, logo o elemento
subjetivo restou claro. Por outro lado, nao havia qualquer desavenca
entre os RECORRIDOS e GALDINO DE JESUS.

O segundo julgado do Supremo Tribunal
Federal (fls.1073 a4 1077) traz a seguinte ementa:

HOMICIDIO - TENTATIVA - .
DESCLASSIFICACAO - LESOES ,
CORPORAIJS. Exsurgindo a [lr
ambigiiidade, impde-se a Q
submissio do acusado ao juiz ”
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natural, que é o Tribunal do Jiri.
A este, entdo, cabe decidir pela
existéncia, ou ndo, de crime

doloso contra a vida.

A ementa suso mencionada, outrossim, nao
serve de paradigma para demonstrar qualquer dissidio com o caso

vetente. Analisemos o que o douto relator, 4 f1.1077, aduz:

“ (...)JO paciente, apos sofrer
lesées corporais, foi socorrido em
hospital. Retornando a residéncia
e deixando de acolher ponderacio
no sentido de apresentar queixa &
policia, ARMOU-SE DE MACHADO
E, CONTRA A - POSTURA DOS
PARENTES, BUSCOU ENCONTRAR
o CUNHADO DESAFETO,
DESFERINDO-LHE UM
GOLPE(DESTACAMOS) (...).”

O elemento subjetivo deste Julgado ndo tem
qualquer relagdo com o ora analisado, eis que no caso trazido &
colagéo o evento lutuoso teve como. antecedente desavenca, entreveros

€ agressoes reciproca (entre vitima e agressor).

7.2) DA ANALISE DOS ACORDAOS DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA (FLS. 1079 & 1096)

A primeira jurisprudéncia desse tribunal

(fls. 1079 & 1083), ndo pode ser comparada com o caso apreciado, pois
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pronuncia e a sentenca de mérito e nada mais,

A Segunda jurisprudéncia dessa mesma corte
(Is.1084 a 1089), traz um objeto totalmente divergente do ora
estudado, o que demonstra que o recorrente utiliza-se de julgados
alheios ao caso vertente, porquanto nédo demonstram a identidade das
condutas cotejadas.

Vejamos o que o seu relator, Ministro
VICENTE LEAL nos afirma em seu relatoério, in verbis:

“A  impetracio funda-se dos
seguintes argumentos: (a) decreto
de prisdo preventiva deficiente de
fundamentacio; (b) sentenca de
prondncia nula  porque nido
apreciou a tese da defesa e porque
analisou a prova com
profundidade incompativel com a
natureza do decisum; (c) auséncia
de justa causa para prisdo; (d)
nomeacio de um mesmo defensor
para réus de situacoes

conflitantes.”

Lendo o retrodescrito acérdao no inteiro teor,
nao € possivel mais uma vez, vislumbrar qualquer dissidio
Jurisprudencial, sendo possivel apenas constatar que o juiz de direito
a0 pronunciar o paciente desse julgado, o fez de acordo com uma das
suas [aculdades contempladas na fase de prontncia. O que s6 nos

demonstra que tal sentenca ndo é uma mera homologacao.
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O terceiro aresto (fls. 1090 & 1096), demonstra
a equivocada ilagdo que o Ministério Pablico faz ao fato em questao,
pois de sua leitura atenta nao é possivel constatar relacdo com o fato

em questio.

7.3) DA ANALISE DOS ACORDAOS DO TRIBUNAL DE JUSTICA DE
SAO PAULO (FLS.1097 A 1098)

O primeiro julgado ({1, 1097), somente prova
que o juiz pode optar pela prontancia e nao pela desclassificagéo
QUANDO AS PROVAS DOS AUTOS NAO PERMITEM QUE A MESMA
SEJA RECONHECIDA DE PLANO, o que n#o leva a nenhuma relacéo
com o episdédio em questio, porquanto as provas produzidas nos

autos do mesmo permite de imediato a desclassificacao.
Vejamos a ementa:

JURI - Pronincia -
Desclassificagdioc de homicidio
para lesdes corporais desacolhida
~ Provas dos autos que nao
permitiam que fosse a mesma de
plano reconhecida - Culpabilidade
que, nestas condigée_s deve ser
analisada pelo Conselho de
Sentenca a matéria ~ da

culpabilidade.

O segundo julgado (fl. 97), é a respeito de

uma descaracterizacdo de homicidio qualificado, tal caso nao afronta
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o ora estudado, ademais, sua ementa denota o elemento stibie

“desavenca anterior”, verbi gratia:

“HOMICIDIO QUALIFICADO -
MOTIVO TORPE -
DESCARACTERIZACAO - Agente
‘que tivera anterior desavenca
com a vitima, MOTIVADO O
DELITO POR VINGANCA hipétese
em que esta, posta em correlacio
com o ato que a motivou, nio
exprimiu a ignominia e a abjecio
que a lei penal, com a
qualificadora especialmente

incrimina-+}

- O terceiro julgado (fl.1098), apenas comprova
a teoria do finalismo, todavia os doutos subscritores do Recurso
Especial apenas assinalaram a parte que os interessava, portanto néo

atentaram para o motivo do delito.

Vejamos o que sua ementa traz no ponto 2.,

in verbis:

“A autoria e a materialidade das
lesdes suportadas pela vitima sio
induvidosas e nenhuma
justificativa restou demonstrada.
A intencdo homicida com que se
ouve o acusado exsurge dos

elementos de conviccéao
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EM FLAGRANTE, “QUE ESTAvVA
REALMENTE AFIM DE MATAR A
VITIMA, poIs SE ELE FICAR Na
RUA ELE var MATAR EU”(FLs 8)”.

O quarto Jjulgado (fls. 1098), traz g4 sua

“HOMIciplIO - Tentativa -
Desclassificagﬁo para lesio
corporal - Agente que desistiu
voluntariamente de Prosseguir na
€xecucdo - Fato que exclui g
tipicidade do referido Crime
tentado, no qﬁal indispensgve] a
certeza de que o resultado
“morte” nao ocorreu por
circunstinciag alheias g sua
vontade,

A desisténcig voluntaria exclui a
tipicidade da tentativa de
homicidio, pois nesta é
indispensave] 5 certeza de que o
resultado “morte” nio ocorrey

-

POr  circunstanciag alheias 3

vontade do agente. (,..)”




ADVOCACIA RAUL LIVINO & THOMPSON FLORES$
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modo que a mesma nos demonstra um posicionamento : f"'ﬁi s

desisténcia voluntaria.

7.4) DA ANALISE DOS ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
RIO GRANDE DO SUL (FLS. 1099 & 1101)

O primeiro acérdéo concerne sobre o pleito de
uma absolvicdo sumaria, em principio e a posteriori uma
desclassificagdo do fato de homicidio qualificado para homicidio

simples.

Nao é um paradigma perfeito, pois trata

apenas de desquahﬁcagao e ndo de desclassificacéo de tipo penal.

O segundo julgado, que diz respeito  a
pronuncia de homicidio com a qualificadora de emboscada que segue

0 mesmo raciocinio do paragrafo anterior.

O terceiro julgado (fls. 1101), outrossim,
concerne a respeito de qualificadora, além disso a leitura do acordao

nos conduz ao elemento subjetivo do tipo (dolo direto), vejamos:

“Apés o jogo, o denunciado
iniciou uma discussio com N.G,
seu tio, dizehdo que nao mais
queria que o mesmo morasse em
sua casa e que iria manda-lo -
embora. Em seguida, foi até sua
residéncia e cerca de 30 minutos
depois, retormou, trazendo as

roupas de N., entregou-as a este e

3CN, Quadra 2, Bloco D, Torre B, CENTRO EMPRESARIAL ENCOL (Liberty Mall) Salas
31 1/313 Asa Norte - CEP 70710-500
Telefones: 326.3019 - 326.4535 ~ 327.2513 ¢ 328.6452 (FAX




ey

{Inscrigédo n.° 304/95 ~ RS)

ADVOCACIA RAUL LIVINO & THOMPSON FLORE] @ B

—_— _Jr

disse que nido mais voltassé\ atko
sua casa. Como também prometla
surrar N., V,, H., pediu para que o
denunciado ndo fizesse isso,
QUANDO ESTE, ENTAO, DE
INOPNO, SACOU SEU REVOLVER
E EFETUOU TRES DISPAROS
CONTRA A VITIMA (destacamos),
acertando-lhe a regido do térax, e,
ainda, quando a vitima ja caia,
DESFERIU-LHE UM GOLPE DE
FACA, ACERTANDO-LHE A
REGIAO EPGASTRICA SUPERIOR.

(destacamos)”

7.5) Da anilise dos acordaos do Tribunal de Justica do Parana
(f1s.1102). |

O tnico julgado trazido desse Estado, revela
acertadamente, que para a prontincia deve haver indicios de autoria,
todavia devemos ler o acérdio por inteiro que traz o elemento

subjetivo do tipo dolo direto, verbi gratia:

“Embosquejo sumario, esta a
forma pela a qual o fato delituoso
se armou: Maria Aparecida do
' Nascimento, esposa do ofendido,
aproveitando-se das constantes
viagens do mesmo, passou a Ter
um caso amoroso com Jorge

Alenski. Assim, o tnico impasse
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constatacao

confirmada na fase judicial.
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‘A P
nutriam um pelo outro passou a

ser o marido da acusada, razio
pela qual, em data de 23.09.84,
por volta das 20h, Maria

Aparecida convenceu seu esposo a

‘acompanha-ia até as

proximidades da casa de Jorge
Alenski. EM LA CHEGANDO, O
AMANTE, QUE SE ENCONTRAVA
ESCONDIDO, DESFERIU -~ AQ QUE
PARECE COM UMA CHAVE DE
FENDA USADA PARA APERTAR
PARAFUSO DE SUA PERNA
MECANICA - UM GOLPE FATAL
NA VITIMA. (...)

Maria Rosa Deliina (Alenski), mie
do réu, embora em juizo diga que
esqueceu dos acontecimentos, na
fase indicidria, narrou, com
detalhes, alguns Ilances que
comprovam a existéncia do caso
amoroso de seu filho com a

acusada (...).”

Novamente, o julgado nio se relaciona com o
caso vertente, eis que na fase indiciaria do mesmo foj possivel a

escorreita de crime preterintencional; e que foi
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O primeiro acérdao (fls. 1102 a 1103), trata
de lesdo corporal de natureza leve, portanto nzo devemos tecer

comentarios sobre 0 mesmeo.

O seguﬁdo acordao (fls. 1103 & 1104), traz
desde ja, em sua ementa a idéia de desavenca anterior entre 0
acusado e a vitima, o que leva a faculdade de prontncia pelo juiz

togado, ratificada pelo Tribunal, logo néo se correlaciona com o caso

em anilise.

Vejamos sua ementa:

“PRONUNCIA - nio acolhimento
em face da divida de ter ou nao o
acusado agido em legitima defesa
- Inadmissibilidade - Aplicacido do
brocado “in dubio Pro societate” -
Recurso provido - Inteligéncia
dos arts. 408 e 409 do CPP.

HOMICIDIO  QuUALIFICADO _
Pritica através de surpresa -
Hipotese nso configurada -

Desavenca anterior entre 0

acusado e vitima - desafio para

briga, por esta aceito, vindo a

perder a vida - Proniincia do

agente por homicidio simples -
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Portanto, no caso vertente de crime de leséo

corporal seguido de morte, ressaltamos mais uma vez que nio havia
desavenca entre os RECORRIDOS e GALDINO DE JESUS, logo nio ha

nenhuma relagio perfeita do aresto supracitado e o episédio lutuoso.

O terceiro julgado (fls.1104 & 11035), tece
comentarios sobre crime contra a satide publica, portanto, ndo sera

sequer abordado.

7.6) Da anilise da segunda bateria de acérdidos do Tribunal de
Justica de Sio Paulo (fls. 1105 a 1107)

O primeiro acérddo cinge a pronmancia, cuja
pretensao € a desclassificagdo de um crime de homicidio qualificado

para o crime de homicidio culposo.
‘Neste caso fica claro que o juiz togado
pronunciou o acusado face aos fortes indicios que levavam a duvida e

por conseguinte aplicacio do in dubio Ppro societate,

Vejan_los‘ a parte do acérddo que leva a esta

duvida:

“Ora, no caso, nio podia o
acusado, que até se diz que teria
chegado alcoolizado no quarto da
ofendida, com afronta ao ponto de

vista de colegas e de outras
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a, mediante simples

geral da paciente, declari-la

morta e adotar a providéncia que

adotou (...).

Insiste-se em que, na espécie,
teria o réu se limitado ao mais
perfunctério dos exames - quicar,
mesmo, sem condigdes fisicas e
intelectivas ideais (aspecto de seu
possivel estado alcoélico) - para
contra a opinido de outros
médicos e enfermeiras, declarar

morta a vitima.”

Cabe ressaltar, que os escritores do petitorio
recursal especial, assinalaram um trecho deste acordao, sem analisa-
lo como um todo, por conseguinte a leitura pura e simples deste

trecho pode levar a uma concluséo errénea como quer a acusagéo.

Assim -sendo, interpretando o trecho
selecionado de acordo com todas as circunstancias, podemos concluir
que a duvida fica no espirito de quem examina os autos (juiz togado),
s€¢ 0 mesmo estiver com davida ,no que cinge ao elemento subjetivo,

devera pronunciar para que o Tribunal do Juri decida sobre 0 mesmo.

Destarte, no caso ora recorrido nio houve
inversao da ordem legitima das coisas, porquanto ndo se substituiu o

juizo natural, eis que este compete ao juiz togado.
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Assim, mais este aresto nach

correlagdo como caso vertente.

O segundo julgado (fls. 1107) trata de

mutatio libelli portanto néo sera discutido.

7.7) Da andlise dos acérdios da Erevista do Tribunal de Justica
(fls. 1063 a 1066)

Analisando minudentemente o acérdao
selecionado pelo Ministério Publico da RTJ, constatamos uma
tentativa frustrada do mesmo de burlar os olhos da justica com
corretas interpretacées jurisprudenciais, mais que todavia nio se

adequam ao caso vertente.

Estamos diante de um Habeas Corpus
impetrado com o objetivo de desclassificar a pronuncia do juiz togado,
para legitima defesa. Ocorre que os doutos representantes do
Ministério Publico ndo analisaram o inteiro teor do préprio acérdao
selecionado, pois nio buscaram as razées pelas quais do decisum da

pronuncia que podemos ver no abaixo transcrito:

“A palida alegacio de legitima
defesa niao encontra o minimo
respaldo na prova.

Muito pelo contririo, em seu
interrogatério policial - corrobado
pelas declaragées do menor Elias
de fls. 10/12 extra judiciais -~ o
recorrente ADMITIU QUE SAiA EM
PERSEGUICAO DA VITIMA, LOGO
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DEPOIS QUE ESTA % 0 v
LANCHONETE ONDE TERIAM UM
DESENTENDIMENTO. O SEU
RELATO EVIDENCIA UM QUADRO
DE HOMICIDIO QUALIFICADO E
PREMEDITADO, PELA SURPRESA
E PELA CRUELDADE NA SUA

EXECUCAO (destacamos).

Inicialmente, diga-se que,

o

08 JUSN

anteriormente ndo existiu o
alegado entrevero na lanchonete,
como afirmou a testemunha
Nelson Glovaneti (fl. 93); depois
que o ofendido foi apanhado de
surpresa quando caminhava,
SENDO MORTO COM VARIOS
GOLPES DA FACA EMPUNHADA
PELO REU, A MESMA QUE ELE,
POUCO ANTES, SUBTRAIRA DA
LANCHONETE, EXATAMENTE
PARA AGREDIR AQUELE. (...)”

Portanto, vimos que, no fato supracitado, o
Jjuiz teve duvida devido a fase inquisitorial, ja no caso ora analisado o
juiz togado néo teve esta duvida, pois pelos depoimentos revelou-se
um crime preterdoloso, haja vista que os RECORRIDOS nao foram
sequer instruidos por advogados quando foi tomado o seu termo de

declaragéo na policia.

Nesse contexto, emérito julgadores, se Vossas

Exceléncias analisarem minudentemente todos 0s acorddos trazidos
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acerca do decisum tomado corajosamente pela eminente juiza e
desembargadores da Segunda Turma Criminal, encontrario apenas

decisdes pacificas que néo se adequam ao caso em questio.

Na leitura de todos os acordaos, fica
comprovado que a teoria finalistica é de smuam relevéncia para
adequagéo do fato & norma ao contrario que tenta demonstrar a
acuSaq:éo, eis que comumente nos julgados constata-se uma

desavenga anterior ou entrevero.

8) DO ACERTO DO DECISUM HOSTILIZADO

Tocantemente as razdes do Recurso Especial
apresentadas pelo Ministério Publico, urge explicitar que os ilustres
subscritores equicaram-se inexoravelmente, porquanto traz a baila
como tema discurssivo, tdo s6 matéria de meérito, cujo desate
certamente cabera a um juiz de uma das varas criminais de Brasilia,

onde a matéria sera agitada.

Ao longo dos anos na histéria do Direito e da
prépria humanidade, as mentes honestas e sabias que se dedicaram
ac estudo das relacées humanas e suas mazelas encontraram no
elemento subjetivo normativoe s grande turbuléncia em definir de
forma clara a linha diviséria entre dolo eventual e culpa consciente.

E preciso que se diga que a esséncia do
homem n&o é um crime ao contrario do que pensava Lombroso,
carecendo assim que haja a presenga do elemento subjetivo a

configurar a ilicitude do ato, assim leciona o festejado professor
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Edicdo, pags. 284/5, art, 409:
“A auséncia do dolo nio exclui a
antijuridicidade, nem
culpabilidade (teoria finalista da
acao). A auséncia de dolo exclui a
tipicidade do fato e, por

conseqiiéncia inexiste crime.”

Mutatis Mutandi, no caso sub analise a douta
juiza sentenciante e os doutos desembargadores entenderam que
inexiste a possibilidade que os recorridos em tendo previsto resultado
morte, néo aceitaram - afastando o dolo eventual, como intencio
necandi, estando, todavia presente a existéncia de lesdo corporal
dolosa e homicidio culposo, como elementos subjetivos animicos que
presidiram as condutas que se materializaram como resultado letal,

estando presente o quantum suficiente autoria e nexo causal.

Dentro do aspecto circunstancial do caso
vertente, nota-se que os inclitos Jjulgadores estiveram no ponto mais
proximo daquilo que se pode chamar de equilibrio para julgar os
fenémenos juridicos em que o resultado assume proporcdes alheias a
vontade de quem lhe da causa. Revelando assim, a arglicia necessaria
aos oOrgédos judicantes para abstrair de forma imparcial, o que
realmente se passa na cabeca do agente no momento do cometimento

do fato danoso.

No caso em comento, com os olhos voltados
para o universo fato se prova - que compdes o conjunto probante nio
ha de falar-se em equivoco juridico. Ademais, nada obstante ser a

prontncia mero juizo de admissibilidade, deve o juiz decidir de acordo
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ADVOCACIA RAUL LIVINO & THOMPSON FLORS
(Inscrigdo n.° 304/95 ~ RS)

com sua convicgdo. Nesse diapasdo cabe trazer a colacdo o segli

aresto:

“A pronincia é tutela provisérié
apta a talhar o excesso da
acusagao, devendo cuidar o Juxz
"em nido postergar seu mister ao
Jiri Popular.” (Voto proferido no
RES. 1501/95 Reg. Int. Proces.
79271).

Certamente suas Exceléncias, a juiza
oficiante e os desembargadores comungaram desse entendimento, e
assim, evitaram que a sociedade representada por 7 (sete) jurados
emocionados e sensiveis ao sentimento da familia da vitima e sob
pressdo da impiedosa midia, viessem condenar os recorridos por um
crime que néo cometerarn recebendo como sancao, reprimenda

desproporcional ao injusto tipico realizado.

Cabe aqui um pequeno paréntese acerca da
eficicia da pena privativa de liberdade, que apesar de ser a mais
aplicada em nossa sociedade, a realidade nos mostra que a mesma, se
encontra em esfado de faléncia, haja vista os dados estatisticos que
nos revelam uma reincidéncia de 90% (noventa por cento). Diante
disso e da nova dogmatica sobre penas alternativas que tendem a ser
doravante o caminho utilizado pelo Estado na incessante busca pela
ordem social, nos leva ao pensamento de JUAREZ TAVARES quando
descreve sobre as leis injustas, onde anota que cabe ao aplicador do

Direito dirimir as injusticas do diploma repressivo, contornado a

norma.
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{(Inscrigéo n.° 304/95 — RS)

Sobre o dolo, nao a exclusio da modaliddde
direta para que se reconhega a eventual como bretende as Razdes
Recursais Especiais, cabendo lembrar que para este ser verificado é
preciso uma anélise imparcial e técnica Jjuridica, pois a culpa

e consciente € a regra.

Assim, 'nota-se ao longo do arrazoado
ministerial que as afirmacées nascem do entendiemnto pessoal da
subscritura, verificando como fonte de tal entendimento interferéncias
que permitem desde logo entendimento diverso, eis que sdo muitos os

paragrafos encerrados com interrogacio.

- Insiste 0 Ministério Piblico que a agdo dos
s recorridos foi premeditada, cabe lembrar que néo se discute se foi oy

nao planejado e sim o que se planejou, e nesse sentido 0s autos de

v.-./-

forma abundante trazem elementos que mostram o verdaeiro querer

i-—,;’l R

dos recorridos, qual seja, assustar, brincar, e ai nesse ponto até

assumir o risco de causar lesGes na vitima.

4T
fr—

Extrai-se dos autos ainda, que de forma

precipitada jogou-se o fosforo quando ainda era gotejado alcool nas

T A -

- pernas da vitima, em virtude do susto, o litro de 4lcool caiu de vez
sobre o corpo do indio, causando a lamentavel tragédia, e isso nao é

ilacdo da defesa, com efeito vejamos um trecho da respeitavel decisio
da juiza togada, in verbis:

“A prova técnica, por seu turno, "
‘também vem ao encontro da
> versao dos acusados de que os
: fosforos foram acesos

Precitadamente, enquanto ERON
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sobre o corpo da vitima, fazendo-

o largar abruptamente o

vasilhame.”

De corriqueira docéncia, a linha divisoria
entre o dolo eventual e culpa -consciente, ndo é a previsibilidade
subjetiva nem tampouco a previsio objetiva e sim, o aceitar o
resultado como decorréncia da conduta do agente, observando-se
ainda, o imprescindivel nexo de causalidade entre ambos sob pena de

estarmos diante de caso fortuito. Nesse sentido, jA se manifestou a

Jjurisprudéncia. Sendo vejamos:

“Lesdo corporal seguida de morte
- Conceito - A desclassificacio
focaliza o caso de lesio corporal
seguida de mdrte, isto é uma
lesdo corporal qualificada pelo
resultado. Este entra na hipétese
como condicao de maior
punibilidade e nio como elemento
constitutivo do crime. &
indispensavel nexo causal entre o
ato do agente e o resultado desse
ato, e, embora nio desejado o
resultado, a acdo do agente tenha
sido objetivamente, vale dizer,
Potencialmente, capaz de o
produzir, Se o resuitado
qualificativo da lesdo (mais grave

que o desejado} decorre de
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rompe-seé o0 processo causal
originirio da acfio ou omissio e
ao agénte, por isso mesmo,
somente pode ser imputado o
crime de lesdes corporais simples,
‘conforme ensina NELSON
HUNGRIA (AC. Da primeira turma
do TJES, em 24/08/56, na AP. n.°
5149, REL. DES. PAES BARRETO
FILHO, in Rev. Trib. Just.,
volume XII, p.676 ~ citado por H.
de  Freitas, “Repertério de
Jurisprudéncia”, Max Limonad,
Editor, vol. 2, p.622).

Diz o Ministério Publico 'q‘ue 0s recorridos
possuem personalidade desajustada, porém n#do aponta nenhuma
incidéncia em seus antecedentes, de outra banda, todas as
testemunhas ouvidas, por ocasido da instrugéo, foram unissonas em
dizer que trata-se de pessoas boas, honestas, trabalhadoras,
solidarias, etc. De tal sorte, que s6 do ponto de vista pessoal, os
agentes'do fato, pelo modo de ser, pode-se admitir que, no momento

da agéo aceitaram o resultado de forma indiferente como provavel.

Por amor ao debate, e numa extensdo
elastica do elemento subjetivo, ressalta-se que diante da proporgdo do
fogo que tomou conta da vitima, se tivessem eles tentado salva-la
certamente nao teriam consegtiido, € isso nio iria alterar o suposto

querer ou a assungdo do risco de produzir o resultado. Ademais diz o

art. 15 do CP, que 86 se reconhece o arrependimento eficaz ou a
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{Inscrigao n.” 304/95 - RS}

torna-se indiferente que tenham ou ndo tentado fazé-lo. Assevera
lembrar ainda que o desespero da fuga esta muito mais a revelar a

surpresa com o resultado que a certeza da sua producio.

Ante o exposto, requer-se o desconhecimento
do apelo face a auséncia dos pressupostos de admissibilidade
atinentes a espécie. Contudo, se conhecido, no mérito pugna-se pelo

improvimento, com vistas a manter na integralidade o acérdio

recorrido.

Brasilia, 14 de agosto de 1998. !

CL’{LLM -

w ", —

LIVINO VENTIM DE AZEVEDO
OAB/DF 2542

CLEBER LOPES DE OLIVEIRA

// OAB/DF 2162/E

1[;6 Mo 6 JL4

CIUS ALEX FACCHINETTI DE AZEVEDO
OAB/DF 2430/E
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Processo n° 1826/97 ~ 2° Turma Criminal TIDF L
Recorrente: Justica Pablica '
Recorridos: Eron Chaves de Oliveira e Tomas Oliveira de Almeida

\\--‘i_’j__'._,-.w" Ng
EXCELENTISSIMO SR PRESIDENTE DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL.

ERON CHAVES DE OLIVEIRA 131

TOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA, ambos devidamente qualificado nos
autos do Processo em referéncia, vém & ilustre presen¢a de Vossa Exceléncia,
por intermédio do advogado que a esta subscreve, apresentar CONTRA-
RAZOES a0 Recurso Extraordinario interposto pelo Ministério Publico, o que
fazem nos termos das razdes em anexo.

Bra51ha 17 de agosto de 1998.

9 ¢ é
RAUL/LIVINO VENTIM DE AZEVEDO
. OAB/DF 2542 .

// '

VINIC{US ALEXT F ACCHINETTI DB AZEVEDO
‘ OAB/DF 2.430/E




ESTRITO N.° - TJDF

Recorrente: Ministério Publico
Recorridos: Eron Chaves de Olliveira e
Thomas Oliveira de Almeida

Contra-Razdes dos recorridos
Supremo Tribunal

Excelsa Turma,

Pretende o Ministério Plblico em segundo grau de
Jjurisdi¢do, na via excepcional do Recurso Extraordinario, a prevaléncia da
pretensao deduzida perante o Tribunal do Juri da Circunscricdo Especial
Judicial de Brasilia, quando o 6rgao do Parquet oficiante perante aquele
juizo, ofertou dentincia contra os recorridos imputando-lhes a conduta
inserta no artigo 121 § 2°, I, IIl e IV do Codigo Penal.

Como curial nos presentes autos, tal pretensdo teve

apds a fase instrutéria probatoéria, a sua dimensio reduzida em face da

sentenca de pronincia onde segundo sua EX*. a corajosa juiza SANDRA |

."DE SANTIS, com a independéncia inerente ao mister judicante, houve por
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bem em desclassificar a conduta pretendida para lesées corpora

de morte.

Em face de tal decisum, insurgiu-se o Pagquet, sendo
frustrada também em segundo grau de jurisdicio sua ansia incontida de

ver os recorridos levados 4 julgamento perante o Sinédrio Popular.

Apos esse bosquejo, carece-nos explicitar a
excepcionalidade do presente recurso, e a vigilante e rigorosa analise dos

pressupostos de admissibilidade.

Vé-se no caso vertente, tempestivo o apelo extremo,

sendo o Ministério Pablico parte legitima para sustentar a irresignagéo .

DA ADMISSIBILIDADE IMPOSSIVEL

Vé-se fundada a suplica ministerial no artigo 102, III,
‘a” da Constitui¢do Federal, aduzindo, pois, ter a decisdo recorrida

contrariado dispositivo da Carta Politica.

Ab initio, embora notério, oportuno salientar que a
admissibilidade nesse caso funde-se com o mérito. Nesse passo, as contra-

razoes quanto a4 admissibilidade se reproduzirdo quanto ao mérito.

A defesa dos recorridos, vé-se perplexa frente o ln

inconformismo ministerial, uma vez que, embora maqueada a pretensio

' ’6bice da simula 279 desse pretorio.

recursal estriba-se na discusséo da prova nédo sendo contudo vencivel o \
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ADVOCACIA RAUL LIVINO E THOMPSON FLORES S

A titulo ilustrativo, e tdo sd a esse titulo, trazemos a

colagdo a remansosa jurisprudéncia desse Tribunal, sendo vejamos:

“AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. OFENSA A PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS. ALEGACAO A SER
AFERIDA A PARTIR DA INTERPRETACAO
DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS.
REAPRECIACAO DAMATERIA FATICO-
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 279/STF.

1. A alegacio de vulneracdo a preceito
constitucional capaz de viabilizar a
instancia extraordindaria ha de ser
direta e frontal e ndao aquela que
demandaria, antes, a interpretacdo de
normas ordindrias.

2. Para verificar-se o acerto da decisdo
recorrida, é necessario o exame do
conjunto fatico-probatério, inviavel em
sede extraordinaria, incidindo o débice da
Stumula 279/STF. Agravo regimental a
que se nega provimento”. (AGRAG-
14701/DF - Segunda Turma - Relator
MAURICIO CORREA)

“EMENTA: - Recurso extraordindrio. 2.

constitucional, mister se faz, por

CEP 70710-500
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esta tultima é o que conta, para os efeitos
do art. 102, Il, a, da Lei Maior. 3.
Reexame de Jatos e provas.
Impossibilidade. Sumula 279, do STF. 4.
Agravo regimental a que se nega
provimento”, (AGRAG-131061/RJ o
Seguﬁda Turma - Relator NERI DA
SILVEIRA)

Nesse caminhar, as razdes de recurso pretendem
equivocadamente, afastar a possibilidade do juiz singular analisar a prova

colhida, para que na fase de proniincia possa dar ao fato a real definicdo

juridica, nos parece pretender a acusagao, que a denuncia seja recebida e

mantida até sentenga final.

Aqui, merece destaque o zelo com que sua EX®. a juiza
pronunciante cuidou da matéria, agindo como lhe é de costume na esteira,
dos autos e atenta tao somente para os elementos probantes trazidos pelas
partes, alheia a qualquer influéncia externa; sendo, pois, vossa decisio

proferida em acorde com os ditames da lei penal adjetiva.

De outra banda, ndo cuidou o recorrente em
demonstrar a pretendida vedacdo legal ao juizo de prontincia em analisar a
prova, talvez entendendo certamente ser do Ministério Piablico o poder

inabalavel de estabelecer os limites da acusacéo.

De docéncia comum, sabe-se que ao juiz pronunciante

€ vedado a emissao precipitada de juizo condenatério. Cabendo aqui um
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ADVOCACIA RAUL LIVINO E THOMPSON FLORES S/C

nossa jurisprudéncia patria, ha de ser tido em relagdo ao
pronunciado. Vale dizer, remetido o fato a apreciacdo do Jtri, firma-se ai a
competéncia constitucional originaria para apreciar todas as

circunstancias e culpabilidade que envolvem tal fato.

No caso em apreco, operou-se uma das possibilidades
previstas no Codigo de Processo Penal, qual seja, a desclassificacdo do
crime para outro de competéncia do juizo singular havendo portanto em
relacéo a este delito ji desclassificado a impossibilidade do juizo que
o desclassificou em adentrar no mérito para que nio emita qualquer

juizo de valor acerca da culpabilidade.

Nesse diapasdo, dispdes o artigo 408, § 4° do Codigo de

Processo Penal:

“Art. 408,

§ 4° - O juiz ndo ficara adstrito a
classificac¢dao do crime feita na queixa ou
na denincia embora fique o réu sujeito &
pena mais grave, atendido, se for o caso,

o disposto no art. 410 e seu paragrafo”.

Comentando a disposi¢cdo legal acima transcrita, a
doutrina patria esclarece a inteligéncia do artigo em alusdo de forma

pacifica.

A " o " ey _—
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Com efeito vejamos o magistério do professor
JULIO FABBRINI MIRABETE in verbis:

“E possivel que o juiz se convenca ao
apreciar a prova colhida nos autos, em
discordéncia com a denincia ou queixa,
da existéncia exclusiva de crime ou
crimes que néo sao da competéncia do
Jiri. Pode entender, por exemplo, que se
trata de lesdes corporais e nédo de
- tentativa de homicidio, DE LESOES
o CORPORAIS SEGUIDA DE MORTE OU _DE
| LATRCINIO E _NAO DE HOMICIDIO ete.

Dispée a respeito o artigo 410: “Quando

o fuiz se convencer em discordédncia com

a dentincia ou queixa, da existéncia de
crime diverso dos referidos no artigo 74
§ 1° e nao for competente para julga-lo,
remetera ¢ processo para o juiz que o
- seja. Em qualquer caso, sera reaberto ao
acusado prazo para a defesa e indicacao

- das testemmunhas, prosseguindo-se,
> depois de encerrada a inquiricdo, de
acordo com o artigo 499 e seguintes. Nao

— se admifiré, entretanto, que sejam
arroladas testemunhas ja ouvidas®”.
MIRABETE, Julio Fabbrini - Processo
Penal ~ 5* edigdo, Séo Paulo, Editora
Atlas S.A. - 1996, pagina 487)”. |
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No mesmo sentido nos ensina FERNANDO DA
TOURINO FILHO senéo vejamos:

“Pode o juiz, também, desclassificar a
infracdo para outra da competéncia do
Juri ou para outra que ndao se inclua na
sua competéncia... O réu néo esta sendo,
propriamente, julgado. Trata-se de mera
sentenca de natureza processual em que
0 juiz julga procedente o direito de
- acusar do Estado — Administracéao. Clara
,..» a redacdo do dispositivo legal. A
: | expressdo final. “Atendido, se for o caso,
o disposto no artigo 410 e seu
paragrafo” diz respeito a hipdétese em
que ha umna desclassificacéao de crime da
competéncia do Jiri, profere decisdo
nesse sentido e remete os autos ao juiz
competente. E claro que, nesta decisdo,
nio lhe da a qualificagao juridico-penal,
limitase a dizer que a infracdo
atribuida ao réu nao é daquelas que se
L metem a rol entre as que devem ser
) julgadas pelo Tribunal Popular. Assim,
- desclassificando uma tentativa de
homicidio para um crime de Ilesdes
corporais ndo deve o juiz declarar que as
lesdes sdo graves ou leves; haveria um
pré julgamento antes do momento

oportuno: sentenca final (Fernando da
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Costa Tourino Fitho,
Processo Penal, 14* edicdo, 1992,

Editora Saraiva, pdg. 142)”.

Em acorde com as valiosas licbes acima transcritas sua

EX?. o Relator do acordéo recorrido, verberou:

“.. Afirmar que, ao Tribunal do juri é
que cabe julgar se comporta ou néo a
desclassificacao, evidencia uma heresia
sem precedentes, uma vez que ao
produzir o decreto de pronincia deve o
magistrado analisar as provas que sdo
levadas com a denitincia e produzidas no
Juizo de admissibilidade, para formar o
seu convencimento e decidir pela
proniincia , nos termos da dentincia, ou
pela impronincia, pela absolvicéo
sumaria, pelo afastamento de
qualtﬁéadoras e porque ndo, pela
desclassificacdo, se discorda da
classificac@e contida na dentincia,
conforme previsto no artigo 410 do CPP,
vez ‘que ndo esta adstrito a essa
classiﬁcdg&o, isto porqgue a decisdo de
pronuncia ndoe é uma  simples
homologacdo da acusacao poesta na peca
acusatoria.

Ademais, a desclassificacao na

primeira fase procedimental, ndo afeta a

. ™ 2 s
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principio in dubio pro societate, posto
que ainda nao se faz presente a garantia
constitucional da soberania dos
veredictos, a qual sé existe apés a
decisao do Jiri, desde que ndo seja
teratoldgica. (...)” (O Senhor
Desembargador JOAZIL M. GARDES -
Relator, a pagina 23 do Acérdéao
recorrido)

DA PRETENDIDA DUVIDA DA JUfZA PRONUNCIANTE E DO
' TRIBUNAL DE JUSTICA

Supremos juizes, é sabido que na fase de pronuncia, a
duvida milita em favor da sociedade, mas de quem deverd ser essa ditvida?

Obviamente que sera do juiz pronunciante e ndo da acusacao.

Da leitura atenta da sentenca de pronincia bem como
do acérdao recorrido, vé-se que os magistrados prolatantes dissecaram
contexto probatério e concluiram com certeza plena, que os fatos narrados
na imputagio ndo se subsumem aos tipos que a Constituicdo Federal
elenca como sendo da competéncia do Tribunal Popular. Vale dizer, os
magistrados inadmitiram a acusacao de crime doloso contra a vida, e o
fizeram sopesados em disposicao legal — art. 410 do CPP - logo, nao ha
falar-se em ofensa & Constituicdo Federal, eis que nédo é possivel no apelo

extremo o reexame da prova para concluir-se que a decisdo hostilizada nao

¢ a melhor.
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DA OBSERVANCIA DO ARTIGO 5°, XXXVIII DA
CONSTITUICAO FEDERAL

A norma penal elenca os crimes dolosos contra a vida
que a luz do comando constitucional acima referido deverdo de fato ser

julgados pelo Tribunal do Jiri.

Ora, se tivéssemos adotado em nosso sistema juridico a
teoria do resultado, razdo assistiria ao recorrente contudo, sob o palio da
teoria finalista da ag¢fo observa-se que nem sempre o resultado morte

provocado por outro homem enseja crime doloso contra a vida.

Sendo pois, competente o povo representado pelo Juri
para julgar crimes gue efetivamente se amoldam ao tipo descrito no artigo
12 na forma simples ou qualificada e até a privilegiada ou ainda nos

demais artigos que definem esta espécie de crime.

Imaginemos Exceléncias se o Parguet tivesse a
liberalidade para determinar ao juiz a adequacdao da conduta 4 norma,
qual seria a fungdo da judicatura? E o que dizer se a defesa fosse dado o

mesrno poder?

Assim, em respeito 4 autonomia do juiz e obedecido o
duplo grau de jurisdicdo a matéria argliida pelo recorrente, ja fora
devidamente discutida nfo se podendo proceder em série de recurso

extraordinario o reexame da prova.

Ex positis, requer-se 0 desconhecimento do recurso em

.‘aprego, em face da auséncia do pressuposto de admissibilidade, se porém,

SCN Quadra 2 Bloco D, CENTRO EMPRESARIAL ENCOL (L:berty Mall) ‘Salas 311 /31'3 Asa Norte
CEP 70710-500
Telefones: 326.3019, 326.4535, 315.9418 e 328.6452




'SCN, Quadra 2, Bloco D,

do acérdao recorrido. SN

Brasilia, 14 de agosto de 1998.

4/ .
RAUIL NO iﬁm DE AZEVEDO
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RECURSOS ESPECIAL E EXTRAORDINARIO NO RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N. 1.826/97- DF
RECORRENTE:; MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
PROCURADORES: ROMEU GONZAGA NEIVA E ANTONIO LUIZ B. DE ALENCASTRO,, B

RECORRIDOS: ERON CHAVES OLIVEIRA E OUTRO sk A O
ANTONIO NOVELLY CARDOSO DE VILANOVA e £
MAX ROGERIO ALVES & ~ V5
ADVOGADOS: RAUL LIVINO VENTIM DE AZEVEDO E OUTROS Ol b D ol
HERALDO MACHADO PAUPERIO i (e
WALTER JOSE DE MEDEIROS N, a7y
R el
DESPAGHO w:fmb/

Trata-se de recursos especial e extraordinario, interpostos com base, respectivamente, nos
artigos 105, inciso Ill, alineas “a” e “c”, e 102, inciso Hll, alinea "a”, ambos da Constituiciio Federal, contra
decis&o unanime proferida pela Primeira Turma Criminal desta Corte de Justica, assim ementada:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSCO EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO DOLOSO.

DESCLASSIFICAGAQ. LESOES CORPORAIS SEGUIDAS DE MORTE. PRETERDOLO. Se a
inteng&o dos agentes foi a de provocar um susto na vitima, ao acordar com o pano que cobria
suas pemas em chamas e néo o de causar a sua morte, diante fazerem-se presentes uma
conduta dolosa - atear fogo -, e outra culposa - a morte -, derivada da violagéo do dever de
cuidado, resta configurado o crime preterdoloso que impbe se desclassifique a imputagdo de
homicidio doloso para lesdes corporais seguidas de morte.” (fl. 985) . . -

No recurso especial , os ilustres representantes do parquet sustentam que, ao manter a
sentenca que desclassificou o crime da competéncia do Tribunal do Juri, deixando de pronungiar o réu com
base em ampla analise probatdria - sem a qual ndo se faria possivel afastar o animus necandi cogitado na
dendncia - o v. acdrddo recorrido negou vigéncia aos artigos 74, § 1°, 408 e 410, todos do Cédigo de Processo
Penal. Ademais, alegam que teriam sido igualmente ofendidos os artigos 18, inciso I; 121, incisos I, fil e IV,
bem como o 129, § 3°, do Cédigo Penal, eis que o julgado impediu a aplicacéo do segundo preceito, pois teria
inferpretado equivocadamente o artigo 18 retro, ao afastar o dolo eventual e entender tratar-se do tipo penai
de lesdes corporais seguidas de morte. do o e ede e

e Por fim, com o intuito de. demonstrar o dissidio prétoriand, foram colacionados aos autos

* diversos aréstos que concluem pela necessidade da sentenga de pronuncia “evitar converter um mero juizo

fundado em suspeita, que a caracteriza, num inadmissivel juizo de certeza, onde haveria inquestionavel
prejuizo a competéncia constitucional do Tribunai do JUri para apreciar a questéo de mérito” (fl. 1.043).

No extraordindrio, o Ministério Plblico afirma que foi ofendido o artigo 59, inciso XXXVIII, alinea
“d", da Lei Fundamental, pois foi afastada do Tribunal do Juri a andlise sobre o mérito de um crime doloso
contra a vida que resultou na morte de Galdino Jesus dos Santos.

Os primeiros recorridos juntaram suas contra-razées ao recurso especial as fls. 1.2017/1.249, e
ao recurso extraordinario s fls. 1.250/1.261. Antonio Novelly Cardoso de Vilanova apresentou suas confra-
razdes as fls. 1.184/1.191 e 1.192/1.199, respectivamente. E contra-razées do ultimo recorrido as fis.
1.164/1.171 @ 1.173/1.182.

Os apelos foram interpostos tempestivamente. Remeto-me ao exame dos pressupostos
constitucionais de admissibilidade.

No especial, os argumentos apresentados pelo Ministério Plblico estdo bem fundamentados.
Em verdade, ‘& questéo suscitada é estritamente juridica, qual seja, a possibilidade de se adiantar & sentenca
da prondncia uma aprofundada anélise da matéria fatico-probatéria dos aulos, afastando-se da Instituicéo
Constitucional do Tribunal do Jdri a apreciagéo do mérito do presente caso. Conforme salientam as razdes
recursais, o préprio julgado reconheceu, em diversos momentos, a “impossibilidade de chegar & conclusdo
desclassificatdria e da incompeténcia do juri senfo mediante a valoragéo da prova”, considerando admissivel
tal cotejamento na fase estatuida nos artigos 408 usque 411 do Codigo de Processo Penal. Assim, pog sua
complexidade, merece a questéo ser levada & andlise sempre acurada do Superior Tribunal de Justica.

Para a configurago da divergéncia jurisprudencial, por sua vez, o insurgente observou
atentamente os requisitos dispostos nos artigos 255, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, e
541, do Codigo de Processo Civil. Com efeito, foi realizado o indispensavel confronto analitico entre o acordao

-
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impugnado e os arestos paradigmas, que efetivamente retratam hipdteses idénticas a%gBs ‘@i%geqffgﬁtos.
Deve-se destacar que alguns dos julgados s&o oriundos do Supremo Tribunal Fed&rdFgsariorizando,
portanto, posicionamento da mais alta Corte deste pais a respeito da matéria. Assim, ndo ha coftio se afastar o
prosseguimento do feito para apreciag@o da Instancia Superior, ¢ 4

O recurso extraordindrio igualmente reune condigdes de regular processamento. O tema
referente a garantia constitucional do julgamento dos crimes dolosos contra a vida, consumados ou tentados,
pelo Tribunal do Jari foi amplamente discutido pelos eminentes desembargadores do Orgao Julgador,
restando, portanto, presente o indispensavel requisito do prequestionamento. Ademais, a tese de
contrariedade ao artigo 59, inciso XXXVIN, inciso *d”, da Carta Magna, foi bem desenvolvida pelo recorrente, o
que enseja a sua admissibilidade para posterior apreciagéio da Corte Suprema.

Do exposto, defiro 0 processamento dos recursos.

Publique-se.

Brasilia, ¥} de setembro de 1.998.

“FAbUFET de Justica d

Dese?:érgador HERME
(’/’.’

LCR



N° 643/98 - ESBP.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - 5% Turma.

Recurso Especial n® 192.049 — Distrito Federal (98/0076411-9)

Relator: Ministro Félix Fischer.

Recorrente: Ministério Publico do Distrito Federal e Territorios.

Recorridos: Eron Chaves de Oliveira, Tomas Oliveira de Almeida,
Antdénio Novelly Cardoso de Vilanova e Max Rogério Alves.

Recurso especial. Valoragdo da prova. Dolo eventual. Culpa
consciente. Acusados que, usando aproximadamente um litro de alcéol,
botaram fogo na vitima, enquanto ela dormia completamente indefesa
num abrigo de 6nibus. Dentdncia por homicidio doloso (art. 121, § 2°, i,
lll e IV, do CP). Posterior desclassificagiio para leséio corporal seguida
de morte (CP, art. 129, § 3°). Inteligéncia dos preceitos da legislagio
federal. (CPP, arts. 74, § 1°, 381, 11, 408, § 4°, e 410, e CP, art. 18, I).

Pode o STJ conhecer do excepcional apelo para definir, em caso
de divergéncia, qual a interpretagio mais correta das normas federais.
Nesta hipétese, deve anunciar que o preceito constitucional, conferindo
ao jari competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a
vida (art. 5°, XXXVIIl, “d", da CF), ndo impede que o Juiz, alcangada a
fase da proniancia, observando os artigos 408 (§ 4°) e 410 do CPP,
desclassifique a infragdo atribuida aos réus para outra da competéncia
do Juizo Singular, ainda que precise fazer exame aprofundado dos
fatos e andlise critica da prova coligida para fundamentar seu
convencimento expresso na deciséo.

O enunciado da simula 07 n#o incide quande a questio
especialmente colocada assume nitidos contornos juridicos de
valorizagdo da prova, sendo o STJ desafiado apenas a dizer se houve
erro de direito na desconsideracdo dos indicios externos do fato,
configuradores da presenca do dolo eventual, afastado na sentenga de
desclassificagéo confirmada pelo acérdéo recorrido,

Como os elementos do dolo eventual (CP, art. 18, 1) devem ser
deduzidos das circunstincias externas do fato, caracteriza evidente
erro de direito extrai-los das mentes dos agentes da infragdo. Assim,
ofende preceitos da legislagdo federal (CP, arts. 18, I, 121 LMelV, e
129, § 3% e 381, I, do CPP) a decisdo que, com base nos
interrogatérios dos réus, diz que eles, incendiando vitima indefesa,
somente dasejaram feri-la, sem consentir com o resultado mais grave
de sua morte,

Parecer recomendando se conhega e dé parcial provimento ao
excepcional apelo para, reformada a sentenga de desclassificagao,
determinar sejam os réus pronunciados e submetidos ao julgamento do

Tribunal Popular.
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Excelentissimo Senhor Ministro Relator:

1. O Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios
negou provimento ao recurso em sentido estrito da Promotoria de Justiga,
interposto da sentenca da Juiza Presidenta do Tribunal do Juri da Capital da
Republica, que desclassificou, de homicidio doloso qualificado (art. 121, §2°, 1,
ilielV, do CP) para o crime de lesdo co1_'pora,1 seguida de morte (art. 129, § 3°, do
CP}, a imputacgéo atribuida a Eron Chaves de Oliveira, Tomas Oliveira de
Almeida, Antonio Novelly Cardoso de Vilanova e Max Rogério Alves,
responsaveis pela morte violenta do indio pataxo Galdino Jesus dos Santos
(ls. 985/1012).

2. Ihconformado, 0 Orgdo ministerial recorreu (fis.
1015/1062), invocando o artigo 105, II, "a" e "¢", da Constituicdo e
sustentando que o acérdéo deu as normas da legislacéo federal interpretacio
divergente da exegese de outros Tribunais, além de ter negado vigéncia a
dispositivos do Cédigo de Processo Penal (arts. 74, § 1° 408 e 410 do CPP} &
contrariado preceitos do Estatudo Punitivo (arts. 18,1, 121, 1, [ e iv, e 129, § 3°, do
cP).

3. Os recorridos apresentaram suas respostas (ils.
120171249, 118471191, 1154/1171), aduzindo que o0 recurso nao deve ser
conhecido por conta dos motivos seguintes: a) € intempestivo; b} contém
pretenséo de reexame de provas (Samula 07 do 8TJ); ¢) o recorrente nio fez a
demonstragdo do dissidio pretoriano, nos moldes do artigo 255 do Regimento
Interno do STJ (Stmula 291, do 8TF), deixando também de prequestionar as
matérias ndo ventiladas no aresto (Stmulas 282 e 356 do STF); e d) a decisao
guerreada deu razodvel interpretacdio aos preceitos da legislacdo federal
(Stmula 400 do STF). Por fim, pediram o desprovimento do excepcional apelo,

caso a Corte decida conhecé-lo.

4. Admitido na Instincia "a quo", conscante se vé do

" despacho de seu Presidente (fis. 1263/1264), o0 recurso foi distribuido e veio

2
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com vista & Subprocuradoria-Geral da Republica (fls. 1266/1270), que passa,

doravante, a aprecia-lo.

5. Alega a defesa (fls. 1154/1171) que o apelo €
intempestivo, pois as certidoes (fls. 1013 e 1172) atestam que o "Procurador de
Justiga foi intimado do inteiro teor do acérddo de f. 985/1012 em 23.04.98,
data em que lhe foi feita a remessa dos respectivos autos”, ¢ desde entao

"..teve inicio o prazo recursal de quinze dias,

computado o dies a quo a partir de 24.04.98 (sexta-feira),
primeiro dia util apés a certificada intimagdo.

"O prazo recursal, portanto, encerrou-se em 08.05.98,
tendo, no entanto, o recurso excepcional sido manifestado
em 11.05.98 (segunda-feira), extemporaneamente, portanto
{f- 1.109)" (fis. 1155).

6. Entretanto, nfo procede sua afirmacgéo. As certidoes
880 genéricas. Nao indicam o nome de quem teria sido intimado. Nédo se
prestam, destarte, para atestar a intimacéo do 6rgdo ministerial (ver decisdo do
STJ, no REsp n° 35.294/MG, Relator Ministro Pedro Acioli, DJU 07.02.94, p. 1207), que
somente tomou efetivo conhecimento do acorddao na sexta-feira, 24 de abril
de 1998, através do Vice-Procurador-Geral de Justi¢a Romeu QGonzaga Neiva,
conforme se 'observa do carimbo de ciéncia, constante da pagina 1013 do

processo.

7. A Lei Complementar n°® 75/93 garante, em seu artigo
18, item II, letra "h", ser prerrogativa do membro do Ministério Publico da
Uniao receber intimacdo pessoalmente nos autos de qualquer processo em

que tenha de oficiar. Por isso, o Superior Tribunal de Justica adverte:

"Processual Penal. Recurso Especial. Apelacdo.
Ministério Ptiblico. Prazo. Termo inicial.

"

- A jurisprudéncia dos nossos Tribunais tem
consagrado o entendimento de que o prazo para recurso do
Ministério Priblico comega a fluir da data em que o referido
érgao teve ciéncia da decisdo recorrida.

i 4
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- Havendo dtvidas a respeito da efetiva data do
“ciente” do Orgdo ministerial, deve-se decidir em favor da
admissibilidade do recurso para nao por em risco a
integridade do principio da pluralidade dos graus de
Jurisdigdo.

- Recurso especial conhecido e provido.” (6° Turma, REsp
n°® 42409/DF, Relator Ministro Vicente Leal, decisdo undnime, DJU
03.11.97, p. 56377).

8. Em suma, a intimacio efetivamente ocorreu na sexta-
feira, 24 de abril de 1998, tendo o termo inicial comecado a fluir na segunda-
feira, 27 de abril de 1998 (CPP, art. 798, §§ 1° e 3°, e STF, Stumula 310). Desse
modo, se o prazo de 15 dias encerrava em 11 de maio de 1998, uma
segunda-feira, e naquela data foi ajuizado o recurso especial, sua
tempestividade é induvidosa.

9. Quanto a falta de prequestionamento, também nso
procede a afirmacdo da defesa. A Promotoria, na sua irresignacio em sentido
estrito (fls. 621/644), ventilou os temas federais sobre os quais deliberou o
aresto (fls. 985/1012). Além disso, embora muito longa, a peticdo do recurso
revela, sem quaisquer dificuldades, que as matérias especialmente colocadas,
amplamente debatidas nas insténcias precedentes, sdo essencialmente de
direito. Assim, essa Corte pode juigia-las sem reexaminar as provas, apenas

considerando o quadro probatério retratado na senteng¢a € no acérddo que a
confirmou.

10. Por sinal, o despacho de admissibilidade rechaca os
argumentos dos recorridos, quando acertadamente anota:

"...a questdo suscitada é estritamente juridica, qual
seja, a possibilidade de se adiantar a sentenga da
pronuncia uma aprofundada andlise da matéria fatico-
probatéria dos  autos, afastando-se da  Instituicdo
Constitucional do Tribunal do Juri a apreciagdo do mérito
do presente caso. Conforme salientam as razoes recursais,
o proprio julgado reconheceu, em diversos momentos, a
"impossibilidade de chegar a conclusdo desclassificatéria e
da incompeténcia do jiri sendo mediante a valoragdo da
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prova", considerando admissivel tal cotejamento na fase
estatuida nos artigos 408 "usque" 411 do Cédigo de
Processo Penal. Assim, por sua complexidade, merece a
guestdo ser levada a andlise sempre acurada do Superior
Tribunal de Justica.

"Para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial,
por sua vez, o insurgente observou atentamente os
requisitos dispostos nos artigos 255, do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica, e 541, do Cédigo de
Processo Civil. Com efeito, foi realizado o indispensdvel
confronto analitico ente o acérddo impugnado e os arestos
paradigmas, que efetivamente retratam hipéteses idénticas
d dos presentes autos. Deve-se destacar que alguns dos
Jjulgados sdo oriundos do Supremo Tribunal Federal,
exteriorizando, portanto, posicionamento da mais alta Corte
deste pais a respeito da matéria. Assim, ndo hd como se
afastar o prosseguimento do feito para apreciagdo da
Instancia Superior” (fls. 1263/1264).

11. Nem merece acolhimento a invecacéo da Stimula 400
do STF, feita pela defesa para sustentar que a Corte néo deve conhecer do
recurso porque o decisdrio deu razoavel interpretacdo aos preceitos das leis

federais.

12. O referido enunciado néo se compatibiliza com a
linguagem do permissivo constitucional que autoriza o ajuizamento do
recurso para atacar a decisdo que contraria tratado ou lei federal. E
Heraclito Antonio Mossin, defendendo sua nfo incidéncia, cita a opinido do

Ministro Eduardo Ribeiro, “in verbis”:

“..a aplicagdo da stumula envolve o risco de importar
certo amesquinhamento das fungdes da Corte que, ao
menos pela via do especial, jamais poderia ter papel
Dpioneiro, inovador. Com efeito, orientada a doutrina em
determinado sentido, dificilmente poderia-se dizer ndo
f6sse razodvel o entendimento jurisprudencial que com ela
se afinasse. Embora pudesse o Tribunal estar convencido
de sua inconveniéncia e erronia, eventualmente em
descompasso com a época, ndo lhe seria licito afirmé-lo,
enquanto algum julgado local ndo se abalangasse a fazé-lo,
ensgjando o recurso por divergéncia. Caberia ao Superior

5



REsp n® 192.049/DF - 98/0076411-9.

Tribunal de Justica aplaudir a nova orienta¢ao que a ele
proprio ndo era dado levantar. Objeta-se que, adotada a
conclusdo que ora se defende, estara criada uma temida
terceira instdncia, assoberbando o Tribunal com pletora
imensa de recursos. Ndo se explicaria, por outro lado, em
tal contexto, a admissibilidade do especial com base em
divergéncia de julgado. Ndo hd duvida de que o nitmero de
recursos aumentard com a facilitagdo de acesso a Corte,
decorrente do entendimento exposto. Tratando-se de tema
estritamente juridico, poder-se-G dizer que haverd, de certo

modo, uma terceira.instancia” (Eduardo Ribeiro in “Recursos no
Superior Tribunal de Justice: recurso especial — algumas questdes de
admissibilidade”, Sao Paulo, Saraiva, 1991, p. 183-184 — Mossin in
“RECURSOS EM MATERIA CRIMINAL. DOUTRINA. JURISPRUDENCIA.

MODELOS DE PETICAO”, Séo Paulo, Editora Atlas AS, 1997, p. 511).

13. Na realidade, se uma mesma regra nio deve, em
principio, admitir mais de uma interpretacdo, o Superior Tribunal de Justica
n&o pode deixar, quando provocado, de afastar incertezas, dizendo qual a
mais correta, entre as exegeses em discussdo. Disso resulta que a Stmula

400 do Excelso Pretério ndo se aplica ao recurso especial.

14. Quanto ao dissidio, ndo aceita a defesa sua
demonstracdo (ver contra-razdes - fls. 1154/1171). Mas ainda aqui seus
argumentos néo devem ser acatados. Com efeito, o recorrente transcreveu os
trechos dos acoérdios que configuram o dissidio, mencionando as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados (g 2°, do

art. 255, do Regimento Interno do STJ).

15. Para demonstrar o que se afirma, lembra-se que o
recorrente cita, por exemplo, o julgamento da 2* Turma do Supremeo Tribunal
Federal, de que foi Relator o Ministro Marco Aurélio. Mostra que, naquela
hipétese também se cuidava de um caso de homicidio, embora na sua forma

tentada, e que o acusado

“..postulara a desclassificagdo para lesdes corporais e
o Supremo Tribunal atestou ambigua definir a intencdo do
acusado (quisera ele matar ou apenas ferir?), salientando
que, tal deliberagao competiria ao Tribunal do Juri, ao qual

T
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“caberd, diante dos elementos coligidos, da prova da
exposigdo em plendrio, concluir pela configuracao, ou ndo, -
da citada tentativa”, mantendo a prontincia.

“O v. acdérdao recorrido, conforme jd anotado, em
situagdo congénere, compreendeu que seriu possivel
aprofundar a andlise fdtico-probatéria para expurgar
duvida quanto ao elemento subjetivo e o animus dos
agentes, concluindo, apés a exaustiva tarefa, pela
desclassificagdo do crime de homicidio qualificado para
lesdes corporais seguidas de morte.

‘O paradigma considera “situagdo ambigua® averiguar
a intengdo do réu a quem se imputara o crime de homicidio,
inviavel, assim, a desclassificagdo para lesdes corporais,
devendo ser . decretada a prontincia. O v. aresto
impugnado, mesmo afirmando controvertido o elemento
subjetivo, considera encontrar respalde na lei processual
apurar a intengdo dos agentes apés ampla valoragdo
probatéria, descartando, pois, a prontincia e impedindo a
apreciagdo da causa pelo Junr” (fls. 1.046/1.047).

-

-

16. Realmente é indisfarcavel a divergéncia. O Excelso

Pretorio compreende que, “em se tratando de situagdo ambigua, a definigao

colhe-se com o pronunciamento dos jurados” (fls. 1.046/1.047). Enquanto isso, o

acérddo confirmou a sentenca que inviabilizou a manifestacéo do Juri sobre

o elemento subjetivo, embora o considerasse como sendo "o fnico ponto
controvertido” (f1s. 579) e admitisse que: '

"..tarefa mais drdua é a de pesquisar, no caso

concreto, o “animus” que conduziu os agentes ao crime.

Coloca-se o julgador a frente do dilema: "queriam os jovens

matar aquele que dormia no abrigo de 6nibus ou fazer uma

brincadeira cujo resultado foi mais grave do que o
desegjado?...” (fls. 584).

17. Do referido precedente, vé-se gue o Supremo, no
exame da norma constitucional (art. 5°, XXXVII, "d") que confere ao jari
competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida, apontou
uma interpretacdo das normas federais (arts. 408, § 4°, e 410, do CPP) diversa da
esposada na decisdo guerreada, tudo o que justifica se conheca pela alinea
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“c”, do item IIl, do artigo 105, da Lei Maior, o excepcional apelo do 6rgao

ministerial.

18. Demonstrada a possibilidade de conhecimento do
recurso pela dissenso, 0 mesmo se pode dizer com pertinéncia a apontada
ofensa aos preceitos do Codigo de Processo Penal (arts. 408, § 4°, e 410). £ que,
considerando correta a interpretagdo do Supremo, ésposada no acérdao
apontado como paradigma, o STJ nio 'poderé negar que o acoérddo vergastado
malferiu aquelas regras de direito federal, dado o entrelacamento existente

entre as duas teses do apelo.

19. Assim, antes de examinar se a alegacéo de
contrariedade a outros dispositivos, inclusive os expressamente citados do
Codigo Penal (arts. 18, 1, 121, i, IIelV, e 129, § 39, tem consisténcia, autorizando
0 conhecimento e o provimento do 'recurso, deve-se opinar sobre a primeira
questdo submetida ao crivo dessa Corte, que pode ser resumida na seguinte
indagacdo: Qual é a interpretacdo mais correta, a contida no acoérdio do STF
ou a esposada no aresto guerreado?

20. Parece, nesta nuanga, que a razdo esta no decisorio
censurado. Com efeito, no processo da competéncia do jari, alcancgada a fase
da prontncia, o Magistrado, aplicando corretamente a legislacio em vigor,
pode pronunciar (art. 408, caput, do CP), ou impronunciar (art. 409, do CP), ou
absolver sumariamente (art. 411, do CP), e/ou ainda desclassificar a infracgéo
atribuida aos réus (art. 408, § 4°, do CP) para outra da competéncia do juri ou
do juiz singular, observando, nesta Gltima hipoétese, o disposto no artigo 410,
do Codigo de Processo Penal. E, se resolveu desclassificar o crime, tinha
necessariamente que fazer exame aprofundado dos fatos e analise critica da
prova coligida, sem os quais ndo poderia validamente formar o seu livre
convencimento e expressi-lo na decisdo.

21. Assim, o Superior Tribunal de Justica nao deve

" concordar com a tese do Supremo. Se o fizesse, estaria abdicando de sua

8
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missao de apontar, como exegeta maior do direito federal, a hermenéutica ;
mais acertada, que é justamente a do acérdio vergastado.

23. Dessa forma, no que se refere ao dissidio e a ofensa
aos artigos 74, § 1°, 408 e 410, do CPP, a Corte deve conhecer e negar

provimento ao apelo excepcional.

24. No entanto, o recorrente também submete ao STJ um
outro tema. Afirma a contrariedade a preceitos do Codigo Penal (arts. 18, I, 121,
I, Il e Iv, e 129, § 3°) ¢, para tanto, sustenta que falta fundamentacdo no
decisorio (art. 381, I, do CPP) quando afasta a presenca do dolo eventual.
Segundo o recorrente, essa concluséo, inserida na sentenca ¢ no acordio,
decorre de evidente erro de direito na desconsideracdo dos elementos

probatérios. Eis como a matéria ¢ tratada no apelo:

“..0s8 fatos considerados provados pelo v. acérddo
recorrido podem servir - mormente se se admitir a
discussdo ampla e critica dos conjuntos probatério e o
exame de mérito da controvérsia - também para comprovar
o dolo eventual.

“Poder-se-fa argumentar, p. e., a salvo da pecha de
inépcia, que para provocar lesdes extensissimas na vitima
(95% do corpo consumidos por queimaduras), a
precipitacdo somente teria ocorrido quando os autores
derramaram o segundo litro de dlcool na vitima, qual
comprovaria o litro vazio préximo d parada.

“E mesmo que tivessem “dispensado® um dos litros, o
“acidente” no atear o fogo teria ocorrido depois de lancada
sobre o mendigo boa parte do inflamdvel, sob pena de ndo
se justificarem as miiltiplas lesces Satais.

“Se houvesse a precipitacdo, conforme bem lembrou o
douto parecer da Procuradora de Justica Sandra Neiva,
muito dificilmente, nesse caso, todo o liquido se localizaria
sobre o “mendigo” - a tendéncia seriq o acusado que
detinha o recipiente soltd-lo de imediato e ndo colocd-lo
sobre o banco - e, devido a combustdo imediata, que, dizem
os réus, sucedeu, provocaria gqueimadura também no autor
do ilicito, fato sequer cogitado.

>
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“A compra, alids, de dois litros de éleool ja ndao *
revelaria que os acusados assumiram, no minimo, o risco
de produzir o resultado, exsurgindo da experiéncia - o que
se insere no conhecimento humano desde tenra idade - o
elevadissimo potencial ofensivo do Jfogo?

“Nao pareceria absurda, nesse contexto, a conclusdo
de foge mata, principalmente em quantidade nada
desprezivel (1 litro, como se diz).

“O nervosismo'e a perplexidade, apés o Jato, poderiam
corresponder a percepgdo dos agentes de que haviam sido
descobertos.

“Restaria a boa formacgdo dos envolvidos, elemento
insuficiente, por si sé, para sustentar a afirmagdo de que
os acusados, embora considerando possivel ou provdvel o
resultado, ndo assentiram, finalmente, na respectiva
ocorréncia (“haja o que houver, ndo deixarei de praticar a
‘conduta®”)

“A propésito, dois dos mais valorosos Juristas em
atividade no Brasil, analisando os mesmos fatos,
chegaram a conclusdo  diametralmente opostas,
sustentando o Min. Assis Toledo a culpa consciente e o
Prof. Damdsio o dolo eventual, compreendendo tipificados,
respectivamente, o crime de lesées corporais seguidas de
morte e de homicidio qualificado.

‘Estariam os doutissimos mestres equivocados nas
premissas juridicas langadas para lograr obter a
“complexa” distingdo entre culpa consciente e dolo
eventual?

‘Evidentemente, naol

“Tudo, assim, vincula-se ¢ valoragdo do conjunto
probatério” (fis. ).

25. Indiscutivelmente, nao ha controvérsia sobre os fatos
essenciais. A sentenca, mantida pelo TJDFT, diz que "ndo se contende sobre
autoria e materialidade do ilicito" {fis. 578), sendo certo que os recorridos foram
denunciados porque, juntamente com o menor G. N. A. J., no dia 20 de abril «
de 1997, por volta das 5:00 horas, na Av. W3 Sul, desta Capital, "jogaram
substancia inflamdvel e dtearam fogo em Galdino Jesus dos Santos, causando-

.+ the a morte" (fis. 571). Afirma, ainda, que os acusados, "ao atearem fogo na
10
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vitima para assustd-la, sabiam que iriam feri-la" (fis. 587), pois "qualquer -
infante sabe dos perigos de mexer com fogo", que "queima, ainda mais dleool
combustivel, liquido altamente inflamavel” (fis. 588). Assevera, por igual, que
eles "tiveram muitas e variadas oportunidades de desistir da selvagem
diversao”, apesar disso "agiram de forma censurdvel pois, apés avistarem a
vitima no ponto de 6nibus da EQS 703/704 Sul, deslocaram-se a um posto de
abastecimento distante do local, nas quadras 400, para adquirir o combustivel,
dizendo que o faziam porque havia um carro parado por falta de combustivel”
{fls. 588/589).

26. Desse modo, o STJ ndo necessita examinar a prova. A
questdo que deve enfrentar é outra, a saber: Os elementos probatérios,
apontados na sentenca e no acordio, atestavam que os réus agiram apenas
com culpa consciente (desejaram apenas ferir, queimando a vitima, sem consentir com o

resultado mais grave de sua morte) € ndo com dolo eventual (conscientemente quiseram
ferir, queimando, mas admitiram e aceitaram a possibilidade do resultado mais grave da
morte da vitima)?

27. Parece que a resposta negativa se impde. Com efeito,
nao € possivel, diante da cena retratada nas decisbes vergastadas, dizer, sem
ofensa aos preceitos do Codigo Penal, que os acusados ndo aceitaram a
possibilidade de eliminar a vida do desditoso Galdino Jesus dos Santos. £ o
que explica o Professor Damasio E. de Jesus, em seu parecer, que se pede
vénia para incorporar 4 presente manifestagéo (fls. 880/902 - ver especialmente as
fls. 891/899).

28, Assim, o0 enunciado da stimula Q7 nao incide no caso
concreto. A questdo especialmente colocada assume nitidos contornos
Jjuridicos de valoragdo da prova. O STJ é desafiado a dizer apenas se houve,
ou nao, erro de direito no desprezo pelas circunstancias objetivas do fato.

Principalmente porque os elementos do dolo eventual (CP, art. 18, I} devem ser

. Investigados nos indicios externos e nao na mente dos agentes, como fizeram
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as decisdes recorridas, quando concluiram que eles néo assentiram com a -
previsivel morte do silvicola.

29. Nao é razoavel aceitar a tese da auséncia do dolo
eventual se a sentenca, como também o acordio vergastado, apontam
veementes indicios de que os réus usaram aproximadamente um litro de
alcool e botaram fogo na vitima enquanto ela dormia indefesa num abrigo de
onibus. Se Eron, Tomas, Antdnio, Max e 0 menor Gutemberg quisessem ferir
¢ assustar o indio, sem consentir com a possibilidade de sua morte,
poderiam queima-lo com um fésforo e nao incendia-lo, como fizeram,
revelando perversdo e malvadez,

30. Estas circunsténcias, apontadas no censurado
acordéo, somente podem conduzir a uma conclusdo: os acusados puderam
prever e consentiram com a possibilidade da morte de Galdino. O
entendimento diverso, inserto nas decisdes guerreadas, foi fruto de evidente
erro de direito na desconsideragdo da prova. Dai porque pode essa Corte

conhecer e dar provimento ao 'TECUrso, pois o aresto realmente malferiu os
dispositivos do Cédigo Penal (art. 18,1, 121, LIl eIV, e 129, § 3°, do CP).

E o parecer, salvo melhor juizo.

Brasilia, 08 de dezembro de 1998,

Eitel Sg%tiagﬁ de Brito Pereira

Subprocurador-Geral d4 Repiblica
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RECORRENTE : MINISTERIC PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITO-
RIOS

RECORRIDOS : ERON CHAVES OLIVEIRA (preso)
TOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA
ANTONIO NOVELLY CARDOSO DE VILANOVA (preso)

MAX ROGERIO ALVES (preso)

RELATORTIO

O SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Os ora recorridos, ERON
CHAVES OLIVEIRA, THOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA, ANTONIO NOVELLY
CARDOSO DE VILANQVA e MAX ROGERIO ALVES, foram denunciados por
infracdc ao disposto no art. 121, § 2°, I, IIT e IV, do Cddigo
Penal, art. 1° da Lei n° 2.252/54 e art. 1° da Lei n°® 8.072/90
porque, na companhia do menor GUTEMBERG NADER ALMEIDA JOUNIOR,
entdo com 16 (dezesseis) anos de idade, na madrugada de 20 de
abril de 1997, teriam jogado substéncia inflamavel e ateado fogo
em GALDINO JESUS DOS SANTOS, indio PATAXO, causando-lhe a morte.

A MM® Juiza de Direito do Tribunal do Jari de Brasilia,

-
Distrito Federal, assim delineou a quaestio, as fls. 571/577, in

verbis:
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pela parada de &ribus onde dormia a vitima. Dellbéarém atear-lhe fogo,
para o que adguiriram dois litros de combustivel em um posto de abasteci-
mento. Retornaram 20 local e enquanto Eron e Gutemberg despejavam liquido
inflamdvel sobre a vitima, os demais atearam fogo, evadindo-se a seguir.

Trés qualificadoras foram descritas na dentncia: o motivo torpe
porque os denunciados teriam agido para se divertir com a cena de um ser
humano em chamas, o meio cruel, em virtude de ter sido a morte provocacla
por fogo e o uso de recurso que impossibilitou a defesa da vitima, que fol
atacada enquanto dormia. |

A inicial, que fol recebida por despacho de 28 de abril de 1997,
velo acompanhada do inguérito policial instaurado na 1° Delegacia Policial.
Do caderno informativo constam, de relevantes, o auto de prisdo em fla-
grante de fls. 08/22, os boletins de vida pregressa de fls. 43 a 45 e o
relatdério final de fls. 131/134. Posteriommente vieram aos autos o laudo
cadavérico de fls. 146 e seguintes, o laudo de exame de local e de veiculo
de fls. 172/185, o exame em substdncia combustivel de fls. 186/191, o termo
de restituicdo de fls. 247 e a continuacdo do laudo cadavérico, que estd a
fls. 509. ' |

O Ministério Piblico requereu a prisdo preventiva dos indicia-
dos. A prisdo em flagrante foi relaxada, ndo configurada a hipdtese de
quase flagrancia, por ndo ter havido perseguicdo, tendo sido os réus loca-
lizados em virtude de diligéncias policiais. Na mesma oportunidade foi de-
cretada a segregacdo preventiva dos acusados, com Ffundamente na necessidade
de salvaguardar a ordem publica, evitar o descrédito do Poder Judicidrio,
para que a liberdade ndo servisse de incentivo a prdticas similares. Além
da garantia da ordem publica, a pfiséo foi decretada por conveniéncia da
instrucdo criminal, para assegurar a integridade fisica dos réus e de seus
familiares e para salvaguardar a aplicagdo da lei penal, porguanto tdo logo
praticado o crime os réus evadiram-se do local, demonstrando que pretendiah
furtar-se a eventual condenacdo.

O M{. Juiz Federal da 10° Vara oficiou noticiando ter prolatado
decisdo firmando a respectiva competéncia para apreciar e julgar os autos

da agdo penal. Suscitado conflito de competéncia, o brocesso ficou parali-
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Juizo de Direito da Vara do Tribunal do Jiri. ,

O genitor da vitima foi admitido como assistente do Ministério
Pablico, conforme despacho de fls. 286.

Os réus foram interrogados. Max Rogério afirmou que, ao avista-
rem a vitima no ponto de dnibus, tiveram a idéia de “pregar um susto para
ver a vitima correr”. Adquiriram &lcool combustivel, que foi parcialmente
despejado sobre a pessoa que dormia, sendo ateaco o fogo. Asseverou que
ficaram assustados e sairam do local, tendo em vista a aproximacdo de uma
veiculo, embora tivessem cogitado ajudar a v1t1ma. Alegou ter consciéncia
de que o dlcool combustivel é substancia altamente inflamdvel mas que ndo
esperavam que o fogo “tomasse a proporcdo que tomou.” (fls. 292/294)

Anténio Novely Cardoso de Vilanova argumentou que resolveram dar
um susto na vitima, que a brincadeira seria com uso de dlcool] e fésforos.
Mencionou a ida ao posto de abastecimento para aquisicdo do combust;vel
que ndo seria utilizado por inteiro, razdo pela qual Eron despejou o conte-
Udo de um dos litros em um gramado situado préximo & parada de énibus. As—
sSevera gque enquanto Eron deixava cair o combustivel sobre a vitima, um dos
autores riscou precipitadame.r'nte o fdésforo, momento em gue as labaredas su-
biram na direcdo de Eron que assustou-se e jogou o vasilhame no chdo. Nar—
rou que entre os acusados houve o comentdrio de que “a vitima pegou fogo
demais”. Mencionou ter conscidncia de ser 0 dlcool combustivel substdncia
altamente inflamdvel mas alegou que sua intencdo, como a dos demais, era
somente derramar o ligquido sobre a vitima, a fim de dar-lhe um susto para
vé-la correr, sendo que em momento algum lhe passou pela cabegca que a vi-
tima poderia morrer, com também flcar lesionada. Assegurou que a inten¢do
era so dar um susto na vitima.

Tomds Cliveira de Almeida, interrogado em Juizo, também relatou
que ao ser avistada a vitima surgiu a idéia de atear-lhe fogo para que esta
corresse. Confirmou que adquiriram os dois litros de dlcool combustivel é
que, apds darem mais algumas voltas, dirigiram-se ac local do crime onde
decidiram esvaziar um dos vasilhames, pois entenderam gue ndo haveria ne-
cessidade de utilizacdo dos dois litros de dlcool. Afirmou ter sido Eron

quem despejou o liguido na vitima e que, ao riscarem os fésforos, a laba-
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reda foi em direcdo & garrafa que estava nas mdos de Eron, ‘que a sgg_,_--f:ou,

' . ‘h‘%zam‘"' L,
tendo todos saido do local. Afirmou também ter consciéncia de que o dlcopl

combustivel é substdncia altamente inflamdvel mas que em nenhum momento lhe
passou pela cabeca que o fogo “pegasse com rapidez e queimasse toda a vi-
tima”.

O acusado Eron, ao ser ouvido, informou que todos assentiram na

idéia de atear fogo & pessoa que estava no abrigo, para o que adgquiriram
dlcool combustivel. Alegou que todos imaginaram que a vitima fosse acordar

€ correr atrds do grupo para agredi-los. Argumentou ter derramado o conte-

Udo de um dos vasilhames no gramado e que estava Jogando o liquido nos pés

da vitima quando iniciou o fogo “que subiu de baixo para cima”, vindo em

direcdo 4s suas mdos. Asseverou ter largado o vasilhame,
pressas.

saindo do local as

Todos os réus apresentaram as defesas prévias, que estdo a fls.
337/378, requerendo a realizacdo de diligéncias.

Algumas delas foram czfefe—
ridas,

nde o sendo a instauracdo de incidente de insanidade mental, além da

oitiva de testemunha que ndo constava do rol apresentado com as a
Preliminares,

legacdes

Na fase instrutdria foram ouvidas nove testemunhas arroladas

bela acusacdo e trinta e uma pelas defesas, conforme assentadas e temos de

audiéncia de fls. 390/409, 434/454 o 470/474.

A fls. 485 estd carta Precatdria expedida bara depoimento de

testemunha de defesa residente em Pau Brasil — Bahia.
Na gportunidade do artigo 406 do Codigo de Processo Penal, o Mi-

nistério Piblico e as defesas apresentaram alegacdes finais.
Justica,

A Promotora de
por entender presentes os requisitos necessdrios & promincia, ma-

nifestou-se pelo Jjulgamento pelo Egrégio Tribunal do Jiri, mantidas as qua~

lificadoras e a imputacdo de corrupgdo do menor. Asseveroy que, “se ndo

tinham os agentes do crime manifesta intencdo de causar a morte da vitima,

L]
no minimo assumiram o risco de provocar o resultado lamentavelmente ad-
vindo. A pretendida desclassificacdo, se fosse o caso, s$6 poderia ser feita

(alegactes
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A assisténcia da acusacdo ratificou as razdes flnals do Ml L Sté-
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Nesi
rio Pdblico. e

A defesa de Eron e Tomds pbugnou pela desclassificacdo do ili-
cito, argumentando que a prova produzida leva a inconteste conclusdo de que
0s defendentes, ao realizarem as condutas, ndo previram o resultado morte e
sim a lesdo corporal, ocorrendo crime preterdoloso. Pretende o afastamento
das qualificadoras, caso pronunciados os réus e a improniincia em relacdo ao
crime previsto ne artigo 1° da Lei 2252/54 .

Na mesma linha, a defe.sa do red Max Rogério. Nas alegac;oes, que
tecem comentdrios a Personalidade do acusado, diante das informacées Obtl—
das quando da oitiva das testemunhas de defesa, pretende também a revogag:'ao
da prisdo preventiva.

Nas alegagdes finais dpresentadas, a defesa de Antdnio Novely
rechaca os argumentos do Ministério Publico e argumenta que o dolo do
agente, ainda que eventual, deve ser brovado e ndo presumido. Pretende a
desclassificacdo para o ilicito previsto no artigo 129, § 3°, do Cédigo
Penal ou no artigo 121, § 3°, do mesmo Codex e a improniincia em relagdo ao

crime descrito no artigo 1° da Lei 2252/54.”.

Sentenciando, a MM? Juiza Presidente do Tribunall do
Juari desclassificou a imputagdo de homicidio doloso rara a de
lesdo corporal seguida de morte (art. 129, § 3°, do Cédigo Pe-
nal), declinando da competéncia para uma das Varas Criminéis.
Para tanto, asseverou: "Assim, analisada como um todo, a prova
dos autos demonstra a ocorréncia do crime preterintencional e
ndo do homicidio. A acdo inicial dos réus, sem qualquer diivida,
foi dolosa. Ndo hd como afastar a conclusdo de que, ao atearems
fogo na vitima para assustd-la, sabi.am que iriam feri-la. O re-
sultado morte, entretanto, que lhes escapou a vontade, a eles 56

pode ser atribuido pela previsibilidade. Qualguer infante sabe
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dos perigos de mexer com fogo. E também sabe que o?ﬁpgo}gﬁ?&ma,
ainda mais dlcool combustivel, liquido altamente inflamdvel. Os,
réus também tém este conhecimento. Entretanto, mesmo sabendo
perfeitamente das possiveis e até mesmo proviveis conseqgiiéncias
do ato impensado, ndo estd presente o dolo eventual. Una frase
constante do depoimento de Max, no auto de prisdo em flagrante,
sintetiza o que realmente ocofreu. Estd a fls. 15: “pegou fogo
demais, a gente ndo queria tanto.” Como jd enfocado, assumir o
risco ndo se confunde, em hipdtese alguma, caﬁ previsibiliéade
do resultado. Assumir o risco é mais, é assentir no resultadé, e
querer ou aceitar a respectiva concretizacdo. F necessério'qﬁe o
agente tenha a vontade e ndo apenas a consciéncia de correr o
risco. E o “ter a vontade” & elemento subjetivo gque estd tofal—
mente afastado pela prova dos autos, que demonstrou a sociedade
que os acusados pretendiam fazer uma brincadeira selvagem, ate-
ando fogo naquele que presumiram ser um mendigo, ma nunca anui-
ram o resultado morte. Tem razdo o Ministério Publico quando
afirma que “ndo se brinca com tamanha dor nem de um animal,
quanto mais de um desprotegido ser humano.” Acrescento gue a re-
provabilidade da conduta mais se avulta guando estreme de duvi-
das que os acusados tiveram muitas e variadas oportunidades de
desistir da selvagem diversdo. Por outro lado, agiram de forma

-
censurdvel pois, apds avistarem a vitima no ponto de 6nibug da
EQS 703/704 Sul, deslocaram-se a um posto de abastecimento dis-

tante do local, nas quadras 400, para adquirir o combustivel,

dizendo que o faziam porque havia um carro parado por falta de

7
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combustivel. O acusado Antdénio Novely, no interrogatérl_:j;g&,, a g
verou: .

"... que o interrogadc ndo se recorda de quem partiu a idéia de
dar o susto na vitima, sabendo dizer que todos concordaram com a
idéia; ... que em seguida alguém teve a idéia de que o susto se-
ria aplicado com uso de 'élcool e fosforos, porém o interrogando
ndo sabe dizer de quem partiu a idéia, mas todos concordaram com
a mesma; que assim comb'inadoé, todos se difigiram para um bosto
de gasolina, localizado na 405 sul, salvo engano; que ali che-
gando todos descerém do veiculo e se dirigiram ao frentista ale-
gando gue tinham um carro ali préximo sem combustivel e precisa—
riam de um vasilhame para levar até o carro; gue o frentistal' su-
geriu que todos olhassem em um latdo de 1lixo préximo, a fim de
que procurarem um vasilhame vazio; que todos procuraram e o in-
terrogando ndo se recorda quem achou os dois litros de Sleo va-
zio, os quais encheram de dlcool combustivel; ... que ndo foram
de imediato ao encontro da vitima, j& que depois da compra do
combustivel ainda rodaram um certo tempo pelas ruas da cidade a

fim de procurarem algo para fazer...” (fls. 296/297)

Por mais igndbil que tenha sido a conduta irresponsdvel
dos acusados, ndo queriam eles, nem eventualmente, a morte de"
Galdino Jesus dos Santos. A emogdo e indignagdo causadas pelo

trdgico resultade ndo podem afastar a razdo. Assim, os réus de-

vem ser julgados e punidos unicamente pelo crime cometido que,
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salvo entendimento diverso do MM. Juiz competente, é amde lésdes

C——

corporais seguidas de morte. Inexiste o animus necandi (por nédg
terem o8 acusados querido o trdgico resultado ou assumido o
risco de produzi-lo, repita-se), estd afastada a competéncia do
Tribunal do Juri, devendo os autos ser encaminhados a'uma‘das
Varas Criminais, a que couber por distribuicdo.

Por ultimo cumpre eéaminar se deve.ou ndo persistir a
custédia. cautelar dos acusados, diante da desclassificacdo do
ilicito.

Em principio, salvo entendimento diverso do MM. Juiz a
quem couber o julgamento do feito, os réus deverdo responder
pelo crimé previsto no artigo 129, § 3° do Cédigo Penal, verbis:
Art, 129 — (omissis)
$§ 3°. Se resulta morte e as circunsténcias evidenciam qﬁe o
agente ndo quis o resultado, nem assumiu o risco depproduzi-lo.

Pena - reclusdo, de quatro a doze anos.

A nova capitulacdo que se delineia ndo & afiangdvel e,
como sabide, o fato de os réus serem primdrios e de bons antece-
dentes ndo pode, por si sd, desautorizar a prisdo fundamentada-
mente decretada. Por outro lado, persistem, ao menos parcial~
mente, os motivos que levaram & segregacdo cautelar. Acrescento

] -
que a 2° Turma Criminal do Tribunal de Justica, bor maioria, ne-
gou habeas corpus impetrado em favor de Max Rogério Alves. As-

sim, ndo vislumbrando qualquer maltrato a preceito constitucio-

nal que justifigque antecipacdo da decisdo qgue o0 juliz da causa
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venha a tomar, deixo de examinar o pedido de liberdggl_gﬁgf;sé_
ria para ndo subtrair do Juizo competente a direcdo do pro-,
cesso.” |

Irresignado, interpds o Ministério Publice recurso em
sentido estrito, que restou desprovido, & unanimidade, pela
Egrégia Segunda Turma Criminal do Tribunal de Justica do Dis-
trito Federal e dos Territériés, tendo sido o v. acdérdio emen-
tado nos termos seguintes, in verbis (Fls. 985):

"PROCESSUAL FPENAL. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO
DOLOSO. DESCLASSIFICACAO. LESOES CORPORAIS SEGUIDAS DE MORTE.,
PRETERDOLO.

Se a intengdo dos agentes foi a de provocar um susto na vi-
tima, ao acordar com o pano que cobria suas pernas emn chamas e
‘ndo o de causar a sua morte, diante fazerem-se presentes uma
conduta dolosa - afear‘fbgo—, e outra cuiposa - a morte -, &erim
vada da viclacdo do dever de cuidado, resta configurado ¢ crime
preterdoloso que impde se desclassifique a imputacdo de homici-

dio doloso para lesdes corporais seguidas de morte.”

Inconformado, interpés o Parquet, concomitantemente,
recurso extraordinario e recurso especial, este Ultimo com ful-
cro no art. 105, inciso III, aiineas a e ¢, da Carta Magna, sob
alegacdo de negativa dé vigéncia aos arts. 74, § 1°, 408 e 410
do Cbédigo de Processo Penal e contrariedade aos arts. 18, incisos
I, 121, § 2°, incisos I, III e 1V, e 129, § 3°, do Cédigo Penal,

além do dissidio jurisprudencial com julgados do Supremo Tribu-

74
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nal Federal, Superior Tribunal de Justicga e Tribunai&%@&;&yi-'

dos Estados de S&o Paulo, Rio Grande do Sul e Parani. .

O Ministério Publico, em suas razfes recursais, sus-
tenta a tese de “inadmissibilidade (...) de proceder o Presi-
dente do Juri ou o Tribunal ad quem & desclassificagdo para a
competéncia do juizo singular quando, conforme sucede na espécie
e proclamaram ds expressas a .d. sentenciante e a E. 2° Turma
Criminal, os fatos da causa ndo permitem, & evidéncia, conclyséo
pacifica sobre o elemento subjetivo em ordan-a afastar—seﬂ de
plano, a competéncia do Tribunal Popular.” (fls. 1.018). (Grifos
ne original).

Adiante, as fls. 1.042/1.043, aduz, ainda, o Parquet
que: “O v. acdrddo recorrido, muito embora, ressaltando, com to-
das as letras, em face dos elementos dos autos, que "o tnico
pbonto controvertido é o elemento subjetivo” (fls. 1001) e que
“tarefa mais ainda mais drdua é a de pesquisar no caso concreto,
o animus que conduziu os agentes ao crime” (fls, 1002), mésmo
reconhecendo “ténue” a “linha divisdria” (fls. 1001) entre o
dolo eventual e a culpa consciente, procedeu a valoragdo dos fa-
tos e provas para superar a dﬁvida e chegar a conclusdoc de que
05 acusados ndo assentiram no resultado, ndo assumiram o risco
de produzi-lo, afastando, as expressas, também, a aplicacdo do

. -
principio in dubio pro societate na fase da pronuncia.” (Gr;fos
no original).

As contra-razdes foram apresentadas as fls.

1.154/1.182; 1.184/1.199; e 1.201/1.249, nas quais se arglii, em

e
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preliminar, a intempestividade do apelo, a auséncié

tionamento, a aplicacdo da Stmula n°® 400-STF e a néo reallzagao
do dissidio; no mérito, apontam para a Sumula 07-8TJ, asseve-
rando, por fim, a improcedéncia da pega recursal.

Admitidos ambos os recursos, extraordindrio e especial,
subiram os autos a esta Corte.

A douta Subprocuradofia—Geral da Republica se pronun-
ciou pelo conhecimento e provimento do recurso.

E o relatério.
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EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ES-
PECIAL. TEMPESTIVIDADE, PREQUESTIONA-
MENTO. SUMULA N° 400-STF. JURI. HOMICIDIO
QUALIFICADO E LESAO CORPORAL SEGUIDA DE
MORTE. PRONUNCIA. DESCLASSIFICACAO.
REVALORACAQ E REEXAME DO MATERTIAL
COGNITIVO.

I - Embora o Ministério Publico, na
esfera criminal, ndo possua o beneficio
do prazo em dobro, a sua intimacgdo, en-
tretanto, ¢ sempre pessoal, na pessoca do
agente do Parquet com atribuigbes para
recebé-la e ndo na de funcionario da
Instituigao (cfe. art. 41, inciso IV da
Lei n° 8.625/93, art. 18, inciso II,
alinea h da L.C. 75/93 e art. 370 § 4° do
C.P.P.).

IT - E de ser reconhecido o preques-
tionamento quando, no acdrdio recorrido,
& dquaestio iuris estd suficientemente
ventilada juntamente, ainda, com disposi-
tivos legais pertinentes.

I1I - A sumula n° 400-STF nio & dbice
para O recurso especial e, in casu, con-

cretamente, ela seria inaplicavel.

IV - A decisd3o, na fase da prondncia,
aprecia a admissibilidade, ou nao, da
acusagao, ndo se confundindo com o deno-
minado iudicium causae.

V. - A desclassificagdo, por ocasiio
do iudicium accusationis, sé pode ocorrer
quande o seu suporte fatico for ingues-
tionadvel e detectavel de plano.

VI - Na fase da pronuncia (iudicium
accusationis), reconhecida a materiali-
dade do delito, qualquer guestionamento
ou ambigliidade faz incidir a regra do
brocardo in dubioc pro societate.

VII - Detectada a dificuldade, em
face do material cognitivo, na realizacéao
da distingdo concreta entre dolo eventual®
¢ preterdolo, a acusagdo tem gue ser con-

~i,81derada admissivel.

Recurso conhecido e provido.

Z—
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.O SR. MINISTRO FELIX FISCHER (RELATOR): Quanto & preli-
minar de intempestividade levantada pela nobre defesa, & bem de
ver que ela improcede in totum. Embora o Parquet, ao contréario
do asseverado pelo recorrente, ndo possua na esfera criminal o
prazo em dobro -~ o gue é.;WErrogativa, por regra excepcional
{cfe. REsp 92.690-DF, DJU de 14/4/97 e RMS 8.021-MG, DJU de
19/5/97), no eivel - o inconformismo especial foi‘in£érposto no
prazo (v. art. 26 da Lei n® 8.038/90). Isto porque o agente do
Ministério Publico foi cieptificado do v. acdrdio vergaétado no
dia 24/04/98 (sexta-feira), fls. 1013, e o recurso acabou seﬂdo
interposto no dia 11/05/98 (segunda-feira), fls. 1014. E, a in-
timacdo se caracteriza como sendo a ciénecia dada & parte, no
Precesso, da pratica de um ato. Portanto, elé deve ser realizada
nos termos da lei. No caso do Ministério Pablico (v.g. art. 41,
inciso IV da Lei n°® 8.625/93, art. 18, inciso II, alinea h da
L.C. 75/93 e art. 370 § 4° do CPP com a redacdo dada pela Lei n°
9.271/96), bem assim, também, no do Defensor Puablice {(art. 5° §
5° da Lei n° 1.060/50), a intimagdo & pessoal. Sob pena de se
ftornar letra morta a prerroéativa, a assertiva genérica da
intimagdo, sem indicag¢do de gquem foi intimado e sem o cienfe,
por Obvio, ndo pode ter valor. Suponhamos, ad argumentandumf
tantum, que o agente ministerial se recusasse a apor o ciente, o
servidor do Poder Judiciéario, incumbido de cientifica-lo,

deveria atestar a esdrixula situacdo. Assim, também, no caso de

—
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ciéncia inequivoca da decisdo. Todavia, a certldao’“gen§£;éa,
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repetindo, carece de sentido, até porque a intimacio tem gque ser
feita na pessoa do agente do Parquet com atribuicées para
recebé~la e ndo na de funcionario do M.P. Nesta linha, tem-se
diversos precedentes, a saber: a) Embargos de Divergéncia no
REsp 123.995-SP, 3? Segdo, de minha relatoria, julgado em
26/8/98, publicado no DJU de 5/10/98; b) REsp 172.040-RN, 62
Turma, relator Ministro Vicente Leal, julgado em 26/8/98,
publicado em 28/9/98; <¢) REsp 46.390/SP, 5° Turma, relator
Ministro Edson Vidigal, DJﬁ de 13/4/98, p. 134; d) REsp 34.288-
PR, 5% Turma, relator Ministro Cid Flaquer Scartezzini, DJU de
27/9/93, p. 19826; e) HC 73422-MG, 22 Turma-STF, relator
Ministro Mauricio Corréa, DJU de 19/12/96, p. 50161. In casu? a
diferenga entre o recebimento dos autos por funcionario e o
ciente, pelo agente do farquet, foi de apenas um dia. Além de
inexistir indicio de abuso; a intimag¢do pessoal deveria ter sido
levada a efeito por servidor do Poder Judicidrio e nZo do
Parquet.

Quanto a aventada auséncia de prequestionamento (Stmu-
las n® 282 e 356-STF), razio, por igual, ndo assiste & douta de-
fesa. A tematica, inegavelmenté, foi até exaurida. A possibili-
dade, ou ndo, com os dades admitidos em segundo grau, dar
desclassificagédo restou exteriorizada de forma ampla. Ja o
prequestionamento explicito de dispositivos legais pertinentes a
quaestio, este também ocorreu. No voto condutor estdo referidos

os arts. 129 § 3° do C.P. (fls. 1000, 1006 e 1007) do CP e 410
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do CPP (fls. 1001 e 1007). No voto vogal estao mendi&iiéaij@s
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arts. 74 $1° (fls. 1009) e 408 (10Q009) do C.P.P.

A terceira questdo erguida pela combativa defesa diz
com a incidéncia da antiga Sumula n°® 400 do Pretdrio Excelso.
Ela, em verdade, na Carta Magna de 88, perdeu totalmente a sua
razdo de ser. O eminente Ministro Costa Leite, de forma
impecavel, j& asseverou: "“De fato, a previsdo de cabimento do
recurso no caso de dissidio Jjurisprudencial, conduz a0
raciocinio de que, a despeito de a lei comportar outras, deve
ser definida uma tdnica interpretacdo. Afirmar razodvel a
interpretagdo quando interposto o fecurso pela alinea “a”, que
pode, no entanto, vir a ser infirmada quando em confronto com
outra, ndo se ajusta bem d nogdo de estabilidade dos direitos,
de seguranga nas relag¢des juridicas.” (in “Estado de Sao Paulo”,
26/9/89, p. 31). O nob;e Ministro Moreira Alves (in ™“Poder
Judicidrio”, na obra “Constituigdoe Brasileira de 1988 -
Interpretagdo”, Rio, Forense, p. 200, 1988) também, entende que
a razoabilidade n&do pode ser, para o STJ, débice para conhecer de
recurso especial. E, como precédente, tem-se: REsp 5936-PR, 4°2
Turma, relator Ministro Salvio de Figueiredo, DJU de 7/10/91, p.
13971. BAlém do mais, como séré adiante examinado, de forma
alguma, a referida Sumula poderia ser, in casu, aplicada.

Em sede de admissibilidade formal, a combativa defesa
ainda indica a inocorréncia da configuracdc do dissidio
pretoriano. Neste ponto, mesmo que os paradigmas colhidos no

Pretdério Excelso e no Superior Tribunal de Justiga, na forma

Z—
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posta, ndo satisfacam as exigéncias da

jurisprudencial, o v. Jjulgado do e. Tribunal de Justi¢a -do
Estado de Sao Paulo, publicado na RT 648/275-277 evidencia o
preenchimento dos requisitos estabelecidos nos arts 255 § 2° do
RISTJ e 541, paragrafo Wnico do CPC c¢/c o art. 3° do CPP. Os
limites do decisum de pronlncia e os da desclassificagdoc estéo
delineados e cotejados entre julgado recorrido e paradigma. Jé&
0s oriundos desta Corte, na parte comparativa, escapam tdo
punctum saliens. E, os da Augusta Corte, data venia, foram
arrolados via céplas ndo autenticadas (v. art. 255 § 1°, alinea
“a” do RISTJ). De qualquer modo, como esta dito acima,‘ a
divergéncia restou caracterizada.

Superados estes aspectos, impde-se a analise da preten-
sd&o recursal. E, ai, entdo, existem dois tépicos fulcrais,
interligados, a saber: a)'os limites do iudiéium accusatiénis b)
a extensdo do exame, por ocasido da pronuncia, da diferenca
entre homicidio qualificado e lesio corporal segquida de morte.

.A quaastio iuris,' aqui, surgiu ndo por ocasido do
iudicium causae (juizo de causé), normalmente, de competéncia,
nos crimes dolosos contra a vida e no dos conexos, do Tribunal
do Juri (art. 5°, inciso XXXViII, alinea d, da Carta Magna e

art. 78, inciso I do CPP), mas, isto sim, no momento do iudicium

,

accusationis, -

Nunca & demais lembrar, entdo, que o julgador monocréa-
tico, ao final da primeira fase procedimental, analisando a im-

putacdo insculpida na proemial acusatéria, tem, em tese, quatro

Z—
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opcdes fundamentals: a) pronuncia; b) improntneia; c) wdbsplvitio
sumaria; d) desclassificagdo. Julga-se, em verdade, neste mo-

P
mento, a admissibilidade (e ndo a procedéncia) da acusagado. A
lei, portanto, usa sempre, em todas as gquatro hipdteses, as ex-
pressdes “se o juiz se convencer”, “guando o Jjuiz se convencer”,
“se ndo se convencer” ou “guando se convencer” (ex wvi artn 408,
caput, 409, caput, 410, caput € 411, caput, todos do CPP). Mas,
este “convencer” ou “néo se convencer” ¢é estabelecido no pataﬁar
do juizo de admissibilidade e nd3c no do juizo da causa. Demons-
trada a materialidade do delito e os indicios de autoria, a fe-
gra é& a da pronincia. Inocorrendo o preenchimento destes requi-
sitos, ocorre o juizo antagdnico da improndncia (passivel, mui-
tas wvezes, de ensejar nova persecutic). Quando, in extremis, de
forma incontestavel, ocorrer uma justificativa ou uma excludente
de culpabilidade, surge ; absolvigdo sumaria, decisdo esta, su-
jeita ao reexame ex officio. Finalmente, quando a imputacdo por
crime doloso é& inadmissivel como tal, pode, e deve, o Jjulgador
operar a desclassificacgao.

Todavia, cabe, ai, em sede de desclassificagéo,\l\
relembrar que, no processo de competéncia do Juri, podem, por
igual, ocorrer duas hipdteses: é) a desclassificagio por ocasido
do dundicium accusationis (na fase da pronuncia); b) a
desclassificagdo no momento do julgamento pelo Juri. Neste, &
eventual Qﬁvida favorece o réu. Nagquele, prolatado pelo julgador

monocratico, é de ser observado o velho brocardo in dubio pro

societate. A desclassificagdo, nesta Gltima situacdo, sé& pode

7
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ser feita se a acusacido por crime doloso for manifgstapehte

inadmissivel. O suporte fatico da desclassificacdo, ao final da
primeira fase procedimental, deve ser detectavel de plano e
isento de polémica relevénte (cf. Aramis Nassif in “Juri.
Instrumento da Soberania Popular”, p. 110, 1996, Livraria do
Advogado; J. F. Mirabete in “Cdédigo de Processo Penal
Interpretado”, Atlas, p. 490, 4% ed.; Damasio E. de Jesus in
“Cdédigo de Processo Penal Anotado”, 122 ed., 1995, p. 287,
Saraiva; Guilherme de Sousa Nuceci in  “JuOrji. Principios
Constitucionais”, 1999, ﬁd. Juarez de Oliveira, P- 89‘ e
Herdclito Antdnio Mossin in “Juri. Crimes e Processo”, 1999, Ed.
Atlas S.A., p. 299). Se admissivel a acusagio, mesmo que haija
davida ou ambiglilidade, o réu deve ser pronunciado (cf. HC
75.433-3 -CE, 2* Turma -STF, relator Ministro Marco Aurélio, DJU
de 13/3/97, p. 272/277 e %T 648/275). O juizo de pronuncia é, no
fundo, um juizo de fundada suspeita e nao um juizo de certeza.
Admissivel a acusacdo, ela, com todos 0s eventuais
questionamentos, deve ser submetida ao juiz natural da causa, em
nosso sistema, o Tribunal do Juri. Tem mais. A simples afirmacédo
de auséncia de duvida nao desfigura a quaestio iuris. Sob pena
de ser transmutado, na pﬁética, O principio do livre
convencimento fundamentado (nos limites, aqui, obviamente, do
iudicium accusationis) em principio da convicgio intima,- Sl
exterioriéagéo da certeza deve ser sempre calcada no material
cognitivo. Ela nido se confunde com a processualmente irrelevante

certeza subjetiva do o6rgdc julgador. S6 é valida a certeza

Z
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alcancada sub specie universalis (plenamente amparadéﬁg
de impugnacgdo).

Pois bem, mais de uma vez, no presente caso, o V.
acdérddo recorrido deixou clarc, e o recorrente bem o demonstrou,
que os limites da desclassificagio, na etapa do iudicium
accusationis, nao _ foram respeitados. Raciccinou-se,
precipitadamente, na forma de iudicium causae. Por exemplo, na
desclassificagdo em primeiro grau, reconheceu-se, eXpressamente,
que “o unico ponto controvertido é o elemento subjetive” (Fls.
1001) e “tarefa mais drdua é a de pesgquisar, mno caso ceoncreto, o
animus que conduziu os agentes ao crime” (fls. 1002). Falou-se,
a segulir, em “para obter a dificil resposta sobre o elemento
subjetivo...” (fls. 1002). Tudo isto, incorporado ao v. acérddo
reprochado. Em segundo grau, f£fls. 1007, foi cometido outro lapso
juridico, ao ser dito,- COmo valoracédo, “ademais, a
desclassificagdo na primeira fase procedimental, ndo afeta a
soberania do Jiri e nem atinge o principio in dubio pro
societate, posto que ainda se faz presente a garantia
constitucional da soberania dos veredictos, a qual 86 existe
apds decisdo do Juri, desde que ndo seja teratoldgica”. Ora, o
principio in dubio pro societa£e € aplicavel, Jjustamente, antes
da decisdo do Juri, nunca nesta. J& no iudicium causae, ai sim,
O que se aplica é o in dubio pro reo.

Na mesma linha, pelo menos na etapa do iudicium accusa-
tionis (da pronuncia) foi cometido error de grau de valoracdo na

distingdo entre lesdo corporal seguida de morte e homicidio qua-
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lificado, com nova precipitacdo ou indevida anteqlpagaOg e

T s

aprofundada apreciacédo.
p
Na parte pertinénte a distincdo dolo eventual/culpa
consciente, sabe-se, é comum o uso da teoria positiva do
consentimento de Frank, pela qual h& dole eventual quando
agente, revelando indiferenga quanto ao resultado, “diz” para si
mesmo “seja assim ou de outra maneira, suceda isto ou aquilo, em
gqualquer caso, agirei.” Alguns afirmam que o dolec direto é a
vontade por causa do resuitado e o eventual é a vontade apesar
do resultado (cf. “Manual de Direito Penal” de Cezar Roberto
Bitencourt, Parte Geral, p. 237, 4% ed. RT). Mas, o gque é
importante, por demais relevante, é que © resultado, no dolo
eventual, ndo é aceito como tal mas, isto sim, a sua aceitacgdo é
como possivel, provavel. Caso contrario, haveria, ai, dolo
direto (cf. E. R. Zaffaréni in “Manual de Derecho Penal”, Parte
Geral, p. 419, 1996, Ediar). E ndo é sé! Tornou-se pacifico que,
para o dolec eventual, mormente ex wvi art. 18, incise I do C.
Penal, nao é necessario consentimento explicito e nem
consciéncia reflexiva em relacdo as circunstédncias, tudo isto,
préprio do dolo direto. O dolo eventual ndo &, na verdade,
extraido da mente do autor, maslsim, das circunsténcias.
Pois bem, esta distingio sé poderia ter sido efetivada
a nivel dé ser, ou ndo, a acusacdo admissivel. Todavia, percebe-

sae, de pronto, que tal limitacdo, igualmente, ndc foi observada

no v. decisdério increpado.

A
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A valoragdo dos dados admitidos, e s

efetuou-se, tecnicamente, de forma equivocada. Por

dizer-se que fogo ndo mata porquanto existem muitas pessoas com
cicatrizes de queimadura, data venia, nio & argumento valido nem
no iudicium causae (v. fls, 1006) . Todos, desde cedo,
independentemente do grau de instrucdo, sabem que brincar com
fogo € muito perigoso. O fogo pode matar. E, mata de forma’ -
sabidamente - terrivel, extremamente dolorosa. Basta, também,
que se atente para as mortes (em principio, homicidios
qualificados) de mendigos que acontecem, em situagbes similares,
pelo pais afora. Além do mais, se fogo ndo mata, entd3o o qﬁe
dizer do tipo previsto no art. 121, § 2°, inciso III (*fogo”) do
C. Penal? Desnecessidrio responder!

A observagdo, por outro lado, considerada fundamental,
de que o0s Jovens acusados nao agiram com dplo eventual
porquanto, tendo dois litros de A&alcool, sé jogaram, sobre a
vitima, um deles, & totalmente incompativel com uma Hmtivaééo
adequada ao iudicium accusationis (v. fls .1002). Uma, porque o
litro, e ndo mero calice, foi - em principio, previsivel - por
demals suficiente para queimar totalmente a wvitima; duas, isto
seria O mesmo que negar - e provisoriamente - o dolo quando uma
pessoa, tendo duas balas no revdlver, e, jogando fora uma,
alveja a vitimé, com a outra, em ... regido mortal. *
A referéncia ao carater dos acusados (fls. 587), na de-

cisdo de primeiro grau, denota outro error. A analise do carater

ndo pode ser relevante para efeito de tipificagdo. Tal & préprio

5
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do “Direito Penal de Autor”, aonde o réu é acusado, &?n o; g%ﬂo
que & e nido pelo que fez (E. R. Zaff%roni in ob. cit., ps 72/73
e 518/519 e Claus Roxin in “Derecho Penal”; Tomo I, ps. 176/177,
Civitas, 1997). Em outras palavras, refoge ao Estado de Direito
Democratico.

Portanto, a violag@oc aos arts. 410 do CPP. e 129 § 3°
de C P esta caracterizada: Houve precipitagdo na desclassifica-
Gdo e reconheceu-se crime preterdoloso aonde, no iudicium
accusationis, teria que ser, in ecasu (com os préprios dados in-
dicados na prestacdo da tutela jurisdicional increpada), admi-
tido o homicidiq qualificade em concurso de agentes.

As qualificadoras (incisos I, III e IV} devem ser sub-
metidas, a meu ver, ao Tribunal do Jari. Elas sdo, todas, admis-
siveis. O motivo torpe (a “brincadeira”.de atear fogo a um ser
humano), a crueldade do ugo de fogo e o recurso que impossibili-
tou a defesa da vitima (aproveitaram, os envolvidos, o fato de
estar a vitima dormindo) ndc podem ser descartados. O Conselho
de Sentenca, se a quesitacdo chegar a este ponto, é que dirad da
procedéncia, ou ndo, das qualificadoras.

A co-autoria, em sentido amplo, deve ser mantida (art.
29 do C. éanal). Nunca € demaié lembrar que concorrer engloba a
convergéncia consciente, a cooperagdo, a ajuda, a instigacdo e o
participar do empreendimento criminoso. De qualque;' modo, até
aqui, a co-autoria & admissivel.

O delito de corrupgio de menores (art. 1° da Lei ne°

2.252/54), por ser conexo, deve ser levado a julgamento pelo

é?aﬁ
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Tribunal do Jurl. O envolvimento do menor no caso 1nﬁlciwi}g
£
oy
bém, a sua admissibilidade (v. art. 78, inciso I do CPP} .

r
Finalmente, recomendando prioridade e celeridade ao
feito, mantenho, igualmente, a situagdo prisional dos acusados.

Isto posto, voto pelo provimento do recurso, com a pro-

nincia dos réus nos termos da dentncia.
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RECURSO ESPECIAL n° 192.049/DF

YOTO

O SR. MINISTRO GILSON DIPP:
Sr. Presidente, os fatos, objeto do presente recurso especial, parece-me que restam certos e
incontroversos.

N#o ha nenhuma ditvida e ndo se levantou, sequer da Tribunal, ou do parecer ministerial, nem
mesmo do voto do Relator, qualquer discrepincia em relaciio aos fatos.

A questdo entdo posta é meramente juridica e resume, no meu modo de ver e saber, tio-
somente isto: Pode a sentenga de proniincia operar a desclassificagio do crime imputado aos
recorridos na denancia valerido-se de ampla valorago da prova, inclusive imiscuindo-se pelo aspecto

- volitivo dos denunciados, para entio afastar o dolo eventual e reconhecer a culpa consciente,

atribuindo-lhes a tipificagio de lesdes corporais seguidas de morte? Esta é a questdio. E, a pergunta,
respondo que penso que nfo.

Nesse sentido ¢ a ligdo dos grandes doutrinadores do Direito Penal Brasileiro.

Tourinho Filho, refere:

“A proniincia deve ser fundamentada? Sim, mas em termos: a fundamentagdo
deverd ficar adstrita tdo-sé aos seus requisitos, indicar as provas que demonstrem
materialidade, autoria e eventual qualificadora. (..) Na prowincia, o Jjuiz cinge-se e
restringe-se em demonstrar a materialidade e a autoria. S6. (..) O que passar dai é
extravagdncia injustificada e incompreensivel. (...) Mesmo que o juiz figue na divida
quanto a pronuncia, a jurisprudéncia entende deva ele proferi-la, porquanto nio exige
ela juizo de certeza. A proniincia encerra, isto sim, juizo fundado de suspeita” (in Cddigo
de Processo Penal Comentado, vol. 02, 1997, pdg. 25).

Desse modo, como ponderou o recorrente, somente quando evidente a existéncia de crime
diverso dos referidos no art. 74, § 1°, do Cddigo de Processo Penal, em decorréncia de circunstancia
demonstrada de plano e estreme de ditvida — tio-somente assim a incompeténcia do Tribunal do Jiri
se tornaria visivel — sendo que tal demonstragfio nfio vislumbrei aqui e nem verifiquei nas pecgas que
me foram ofertadas, para exame, pelo eminente Relator,

Consoante o préprio acorddo recorrido, a desclassificagio efetivada se deu apés minudente
discusséo e valoragio da prova dos autos. Isso me parece, também, ser incompativel com o juizo de
prontncia. : *

Na mesma esteira, a ligio de Mirabete:
“No deve o juiz operar a desclassificacdo quando as provas dos autos ndo a

permitem seja de plano reconhecida” (in Cédigo de Processo Penal Interpretado, 5°
Edicdo, pdg. 543).



O cotejamento critico da prova e a sua valoragio profunda na fase de pronuncia sybtrai di

Tribunal Popular Soberano causa que lhe ¢ atribuida por lei (art. 74, § 1°, do Diploma Procasiual
Penal).

Assim, deixou o acérddo recorrido de aplicar o art. 408 do Cédigo de Processo Penal, norma

que regula a matéria, porquanto inafastdvel, de plano, o dolo eventual e a tipificagio cominada na
exordial acusatoria, o que seria de atribuigio exclusiva do juiz natural da causa, o Tribunal Popular.

A vingar a tese do acérdfio recorrido, poucas denincias seriam recebidas, senfio quando
provado e comprovado o dolo, elemento do tipo, 0 que inviabilizaria, desde logo, a manifestacio legal
e constitucional dos jurados.

Dentro dessa linha de raciocinio, entendo igualmente demonstrada a divergéncia !
jurisprudencial entre o decisum impugnado e o acérddo, trazido & colagio no recurso, do Tribunal de
Justica de So Paulo — Recurso Especial n® 71.325-3, que nfo revolve, em absoluto, matéria de fato,

mas sirplesmente demonstra a divergéncia quanto aos limites de aplicagiio dos dispositivos legais na.
via exigua da sentenga de pronincia. '

I

Sr. Presidente, fico por aqui, nfio adentrando em nenhum outro exame do aspecto volitivo,
porque me faltaria competéncia. Essa competéncia nfo pode ser afastada do Tribunal Popular.

=

E possivel, inclusive, que a sentenca € o acdrdio recorridos fenham feito analise perfeita e
cotreta dos fatos que lhe foram submetidos, mas essa analise néio Thes competia. N&o poderia ter sido

subtraida a competéncia do Juiz Natural, mormente, como j4 disse, nos estreitos limites do juizo de
proniincia.

Ante o exposto, Sr. Presidente, conhego do recurso pela alinea “a”, por violagdo aos artigos 74,
§ 1° e 408, ambos do Codigo de Processo Penal, assim como pela alinea “c”, em relagdo ao acordio
que fiz referéncia, por divergéneia jurisprudencial quanto a aplicagio dos aludidos artigos.

Conseqlientemente, dou provimento ao recurso para determinar a proniincia dos acusados, nos termos
explicitados na pega portica.

E como voto.

R
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O SR. MINISTRO JOSE ARNALDO: Sts. Ministros, como se verifica
da exata exposi¢do do Ministro-Relator, das sustentagdes orais dos ilustres
advogados, da assisténcia de acusagdo e do voto do Sr. Ministro Gilson Dipp,
pSem-se sob o crivo desta jurisdigo excepcional estas questdes federais:

a) se a senten¢a, mantida pela Corte a quo, poderia, ou nfo,
desclassificar o crime, afastar a coinpeténcia do juri, mediante ampla
valoragdo dos fatos e das provas;

b) se a definigdo legal desses fatos de que cuidaram o ato
monocratico e o aresto recorrido estd correta ou se, segundo as razdes do
recurso, merece reparos para gjustar a conduta acima descrita a outro tipo
penal.

Para as instincias ordindrias, inexiste empego legal a que o juiz
inadmita, como no caso, a acusagio de crime doloso a vista da prova dos
autos; posto integrante do tipo, tarefa que lhe compete. E arrematam,
inexistindo dolo, a atuagdo dos agentes circunscreve-se a figura prevista no
art. 129, § 3°, do Estatuto Penal, dado que ocorrera crime preterintencional e
ndo homicidio. A acdo inicial dos recorridos foi dolosa, porquanto ao atearem
fogo na vitima sabiam que iam feri-la; o resultado morte, nada obstante,
escapou-lhes da vontade, “a eles s6 pode ser atribuido pela previsibilidade.”

Contravindo a esse posicionamento, o Parguet do Distrito Federal

-¢ Territorios sustenta descaber ao juizo singular, “discutindo & exaustdo os

fatos da causa, cotejando-os, conferindo-lhes, enfim, valoracdo em evidenteo}g]’ '
|
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contraposi¢do as diretrizes dos arts. 408 e 410 do Cédigo de Processo Penal, ™
ferindo de morte, por igual, o art. 74, § 1°, do mesmo estatuto”, sob pena de
arrebatar do tribunal do juri o poder de juigar a causa.

Na fase da pronvncia, ajunta, prepondera o principio in dubio pro
societate. Por fim, acena com a ocorréncia versada no art.18, Inciso I, segunda
parte, do Cédigo Penal, ou seja, crime doloso eventual pela assungdo do risco
em produzi-lo. Contrariado, com denodon e judiciosas consideragdes, foi
admitido. Parecer ministerial pelo provimento do apelo.

Esses, em abreviado, os nicleos do dissenso, submetidos &
apreciagfo deste Colegiado.

Induvidosamente, a agfo inicial dos recorridos, intencional e
voluntaria, mediante a utilizagio de alcool e fogo, para brincar, provocou
queimaduras em 95% do corpo da vitima e, conseqiientemente, a sua morte.

Dito isto, e sobre o que inexiste controvérsia, essa conduta recai
na previsdo do art. 121, do Cédigo Penal, ou seja, homicidio em qualquer das
modalidades ali previstas. E o art. 74, § 1°, do Codigo de Processo Penal €
expresso no sentido de competir ao tribunal do jiri o julgamento, dentre
outros, do crime de que trata o art. 121, §§ 1° e 2°, do Cédigo Penal.

Conceber, contudo, que os acusados nfo assentiram com o0
resultado morte, ainda que o hajam previsto possivel ou provavel, consoante
analise das circunstédncias dos fatos e do animus dos agentes, procedida de
planc e em juizo de nimia aelibagﬁo, revela arrebatamento da competéncia do
tribunal popular. E nédo so: para vislumbrar, na conduta dos recorridos, o crime
preterdoloso e, via de conseqliéncia, desclassificar o homicidio doloso para
lesGes corporais seguidas de morte, incursionou a veneranda sentenga de
primeiro grau, mantida pelo v. acorddo sob reexame, em andlise dos
interrogatérios dos réus, na policia e em juizo, na prova técnica para formar a

convicgdo de que eles ndo atuaram dolosamentef\%'

S
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Ao afastar o dolo que teria animado os réus, ndo se limitou a
perquirir a decisdo de primeiro grau, a mente de cada qual, mas apreciou

também as circunstincias do fato (fls. 1.010/1.111). Lé-se da v. sentenga:

“Tragados os balizamentos, tarefa
mais drdua é a de pesquisar, no caso
concreto, o dnimus que conduziu os agentes

ao crime.”

A v. sentenca diz que deparou com o “Gnico ponto controvertido:
o elemento subjetivo.” E continua, ... “Assim, restam somente 0 homicidio
praticado com dolo eventual e o crime de lesdes corporais seguidas de morte,
denominado prererdoloso. A linha diviséria entre ambos é ténue.” Realmente,
em doutrina e jurisprudéncia sobre o tema, formulam-se algumas correntes de
pensamento para distingui-las. Ora, se no juizo de admissibilidade € inexigivel
que na pronuncia exista a certeza, muito menos, a custa de exame aprofundado
de provas, inviavel é emitir-se juizo de desclassificacfo do crime apdiado em
questfo juridica de alta indagacéo sobre a qual ocorrem sérias divergéncias.
Basta referir que sobre o anmimus dos acusados, no caso in concrefo,
distanciam-se dois renomados penalistas: Francisco Assis Toledo e Damasio
S. de Jesus. Para o primeiro, operaram com culpa consciente; para o segundo,
com dolo eventual.

A proposito, confira-se este topico:

“A exemplo do que se deu na Alemanha, culminando
com a entrada em vigor de um novo Codigo, o reformador
brasileiro optou pela chamada teoria limitada da culpabilidade,
cujos resultados prdticos, quanto ao dolo, podem ser assim
resumidos: a) conceituado apenas com consciéncia e vontade de
realizagdo do tipo, é transferido da culpabilidade para aquele,
sem a consciéncia da ilicitude (dolo natural); b) a consgiéncia da
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ilicitude passa a fazer parte da culpabilidade, ou do juizo de
reprovagdo.

Ver-se-d, nos tépicos seguintes, o quanto a Lei 7.209
tentou alterar o sistema. Observou Anibal Bruno:

“Doutrinas mais recentes, a que jd nos

- referimos, excluem, porém, o dolo e a culpa da
~ composi¢do da culpabilidade e apresentam o dolo
o como elemento do tipo, o tipo subjetivo (v. Weber),

ou como elemento constitutivo da ag¢do e do ilicito
~ pessoal (Welzel), e com o dolo pretendem excluir da

’g;___- construgdo da culpabilidade todo o psicoldgico,
P deixando-lhe somente o normativo. Ao dolo caberia
T a consciéncia do ato, com a vontade de realiza-lo — o
~ dolo como vontade do resultado (v. Weber); a

culpabilidade, a consciéncia da antijuridicidade. Vé-
se como essas concepgdes perturbam profundamente
e complicam a estrutura conceitual do crime e
particularmente da culpabilidade agora admitida (as
referidas doutrinas mais recentes) se pode objetar
que ndo atendem a que ndo pode haver consciéncia
da ilicitude sem consciéncia do ato nas suas
circunstdncias elementares. Mesmo reduzindo-se o
“ dolo ao conhecimento do ato, sem a consciéncia de
. seu carater ilicito, ele tem de estar contido dentro da
L culpabilidade. Aléem  disso, culpabilidade ¢é
L e reprovabilidade e esta reprovabilidade sé pode
I recair sobre o agente se este tem ou pelo menos pode
m ter consciéncia do ato que pratica. A esta
consciéncia do ato é que se junta a consciéncia da
sua ilicitude. 4 primeira é pressuposto da segunda e
ambas  constituem momentos insepardveis do
elemento subjetivo da culpabilidade.

Por entendermos que o dolo ou é “

sempre vontade do resultado, ou sempre assungio do
risco do resultado, ndo vemos razdo para abrir

. espago ao tema “espécies de dolo”. Para nds, o dolo

: - é direto ou eventual, nos exatos termos em que a lei
3 o coloca. A lei é a referéncia.l




Sposios Trithonad b oAtz

REsp n® 192.049/DF . 45
Voto . o MWW
(José Cirilo de Vargas, in Instituigcoes
de Direito Penal, Tomo I, 1997, p. 276/277).

Entio, poderiam a decisdo solitaria e o acorddo do Tribunal de
Justica, por livre escolha, com profundo revolvimento dos elementos faticos,

adotar uma corrente e simplesmente subtrair os réus da deliberagéo do juri? E

claro que ndo.

Léem-se dos excertos doutrinarios trazidos pelo Parquet do

Distrito Federal:
De Julio Fabrini Mirabete:

“Como juizo de admissibilidade, ndo é necessdrio a
pronuncia que exista a certeza sobre a autoria que se exige para
a condenagdio. Dai que ndo vige o principio do in dubio pro reo,
mas se resolvem em favor da sociedade as eventuais incertezas
propiciadas pela prova (in dubio pro societate). O juiz, porém,
estd obrigado a dar os motivos de seu convencimento, apreciando
a prova existente nos autos, embora ndo deva valord-los
subjetivamente. Cumpre-lhe limitar-se unica e tdo-somente, em
termos sobrios e comedidos, a apontar a prova do crime e os
indicios da autoria, para ndo exercer influéncia no dnimo dos
Jjurados, que serdo os competentes para o exame aprofundado da
materia.”

Adverte, mais, Tourinho Filho:

A prowiincia deve ser fundamentada? Sim, mas em
termos: a fundamentag¢do deverd ficar adstrita tdo-sé aos seus
requisitos: indicar as provas que demonstram materialidade,
autoria e eventual qualificadora. Infelizmente Juizes hd que, na
pronuncia, pensando tratar-se de decisdo de mérito, analisam o
feito como se fossem, em seguida, condenar ou absolver. E, ai,
ndo faltam as adjetivagdes... Lamentavelmente laboram em erro
inominavel. Na promincia, o Juiz cinge-se e restringe-se em
demonstrar a materialidade e autoria. S6. Esse o papel da
pronuncia, semelhante ao procedimento do grande Juri que havia

L
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no Direito inglés: reconhecer a existéncia do crime, seja a parte
objecti, seja a parte subjecti. O que passar dai é extravagdncia
injustificada e incompreensivel. Mesmo que o Juiz fique na
divida quanto a pronincia, a jurisprudéncia entende deva ele
proferi-la, porquanto ndo exige ela juizo de certeza. A pronuncia
encerra, isto sim, juizo fundado de suspeita. Dai porque, na
divida, deve o Juiz pronunciar. A propdsito, RT 650/255.”

E das razdes do apelo, destaca-se:

“Nesse contexto, somente quando evidente,
demonstrada de plano, estreme de diividas, a incompeténcia do
Tribunal do Jiri — o que ndo ocorre na espécie, de acordo com o
proprio v. acérdio recorrido — admitir-se-ia a desclassificacdo
aqui efetivada apds longa e exaustiva discusséo das provas dos
autos.”

Enfatiza, ainda, o Prof. Mirabete:

“Ndo deve o juiz operar a desclassificagdo quando
as provas dos autos néio a permitam seja de plano reconhecida.”

No tocante a divergéncia pretoriana, resultou bem demonstrado o

afastamento do decisum objurgado da orientagdo do STF, do STJ e dos

Tribunais de Justiga dos Estados de Sdo Paulo, Rio Grande do Sul e Parana.

Confiram-se:

Habeas Corpus n®73.512-6 — RJ, a 1 Turma do STF
decidiu conforme consta da respectiva ementa, verbis:

) “EMENTA: HABEAS CORPUS.
PRONUNCIA. MOTIVACAO. ALEGADA FALTA
DE JUSTA CAUSA PARA SUBMISSAO DO
PACIENTE AO TRIBUNAL DO JURI.

O acorddo atacado, ao submeter o
paciente ao seu juiz natural, descreveu conduta
tipica. Mais ndo seria de exigir-se, notadamente em
face do que dispéem o art. 408 do Cédigo de
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Processo Penal, o primado do in dubio pro societate

e a propria jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, no sentido de que a pronuncia deve evitar
converter um mero juizo fundado de suspeita, que a
caracteriza, num inadmissivel juizo de certeza, onde
haveria inquestiondvel prejuizo a competéncia
constitucional do Tribunal do Juri para apreciar a
questdo de mérito (HC 68.606, Rel. Min. Celso de

Mello).

’

Habeas corpus indeferido.’

Habeas Corpus n° 75.433-3 — CE, a 27 Turma do

“HOMICIDIO — TENTATIVA -
- DESCLASSIFICACAO — LESOES CORPORAIS.
Exsurgindo a ambigiiidade, impde-se a
submissdo do acusado ao juiz natural, que é o
tribunal do juri. A este, entdo, cabe decidir pela
existéncia, ou ndo, de crime doloso contra a vida.”

No corpo do acorddo consta o seguinte:

_ “Aos autos vieram pegas a respaldar, de
inicio, a sentenca de pronuncia. O Paciente, apds
sofrer lesdes corporais, foi socorrido em hospital.
Retornando a residéncia e deixando de acolher
ponderacdo no sentido de apresentar queixa a
policia, armou-se de machado e, contra a postura
dos parentes, buscou encontrar o cunhado desafeto,
desferindo-lhe wm golpe. Cumpre, na espécie,
viabilizar o pronuciamento do Tribunal do Juri. 4
este caberd, diante dos elementos coligidos, da
prova da exposi¢do em plenario, concluir pela
configuragdo, ou ndo, da citada tentativa. E que, em
se tratando de situagdo ambigua, a defini¢do colhe-
se com o pronunciamento dos jurados” (p. 276)%

{
\
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Ainda, em julgado de sua 1* Turma, o Supremo Tribunal Federal

= ratifica o entendimento consagrado sobre a limitagdo imposta nesta primeira

fase:

“Habeas corpus — Juri — Pronincia — Limites a que
Juizes e Tribunais estdo sujeitos — Excesso configurado — Ordem
deferida.

Os Juizes e Tribunais devem submeter-se, quando
praticam o ato culminante do judicium accusationis (pronuincia),
1 a dupla exigéncia de sobriedade e de comedimento no uso da
: linguagem, sob pena de ilegitima influéncia sobre o dnimo e a

e vontade dos membros integrantes do Conselho de Sentenga.

Age ultra vires, e excede os limites de sua
competéncia legal, o orgdo judicidrio que, descaracterizando a
natureza da sentenga de prontincia, converte-a, de um mero juizo
fundado de suspeita, em um inadmissivel juizo de certeza (RT
523/486).”

Em igual diretriz, o aresto desse C. Superior Tribunal de Justiga,
proferido no Recurso de Habeas Corpus n° 3.818-7, relator Min. Luiz Vicente
Cernicchiaro, com esta ementa:

i “RHC - PROCESSUAL PENAL — DECISAO
- , JUDICIAL — FUNDAMENTACAO — SENTENCA — PRONUNCIA
S — Toda decisdo judicial deve ser fundamentada (Const., art. 93,
IX), exigéncia do Estado de Direito Democrdtico. Fundamentar é
explicitar as razbes fdticas e normativas pertinentes ao caso sub
judice. Cumpre, porém, distinguir ‘“sentenga de mérito” e
“sentenga de pronuncia”. A primeira aprecia o meritum causae:
condenatoria quando, reconhecendo o crime, impuser a san¢do;
declaratoria se, repelindo a imputagdo, absolver o réu. A
sentenga de meérito julga a causa. A sentenga de promuncia Y4
limita-se a evidenciar indicios de existéncia do delito e indicios
de autoria. Logicamente, a fundamentagdo de ambos é diferente.
Na primeira, exaustiva. Na segunda, porque prépria do juizo de
delibagdo, o juiz ndo pode apreciar o mériio. Este é de andlise
exclusiva do Tribunal do Juri. Indicio, na passagem, empre'gafsiQ
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no rigor técnico, qual seja, fato demonstrado do qual decorre, ou
possa decorrer a demonstragdo do outro.”

Colhe-se, ainda, 6* Turma, Rel. Min. Vicente Leal:

“O ilustre Juiz de Direito Presidente do feito, ao
pronunciar o paciente, laborou de forma adequada, limitando-se
a fazer breve apreciagdo da prova apenas para afirmar a certeza
da existéncia do fato criminoso e para indicar a presenga de
indicios de autoria. Ndo poderia aprofundar-se em teses
formuladas pela defesa, como se reclama na impetra¢do, com
invasdo do Juizo natural do Tribunal do Juri.”

(HC n° 3.344-2/GO, 6° Turma, Rel. Min. Vicente
Leal, DJ 14.08.95)

Por fim, colhe-se da RTJ 144/859, HC 69.524-SP, 2° Turma, do

Supremo Tribunal Federal, Rel. Min. Paulo Brossard, este excerto da ementa:

“As decisbes sobre a espécie de homicidio doloso
simples, privilegiado ou qualificado - a discriminante de legitima
defesa e a negativa de autoria, bem como a valoragdo das
provas, sdo da competéncia exclusiva e soberana do Tribunal
Popular.”

Ainda, nesse passo, consoante consta das razdes do recurso: REC

71.325-3, acérddo proferido pelo TJ/SP, em que o acusado fora pronunciado

pela tentativa de homicidio e o recurso em sentido estrito objetivava a

desclassificagfo para lesdes corporais; em que restou assentado:

“...A pronuncia era portanto medida de rigor jd que
a pretendida desclassificagdo. para lesGes corporais diante da
prova dos autos, ndo permite seja de plano reconhecida. Bem
andou por isso o magistrado, mesmo porque o juiz ndo deve
realizar, no momento da pronuncia, andlise profunda da prova,
para verificar qual seja o elemento subjetivo. A matéria da
culpabilidade, nos delitos de competéncia do juri, cabe ser
resolvida pelo Conselho de Jurados quando, como na espécie,
ndo se encontre cabalmente demonstrado tenha o réu recorrente
agido movido por dolo de crime estranho a sua competéncia.”}(\

i
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(Rec. 71.325-2, 2¢ Cdmara, Julgado em 23.10.89, Rel. Des.
Renato Talli — RT 648/276). .

De igual modo, o Tribunal de Justiga do Rio Grande do Sul, no
recurso-crime 69005862 (Revista de Jurisprudéncia TJRGS 150/88); o
Tribunal de Justica do Estado do Parand (1° Cémara, Rel. Des. Eros Grawsby
RT 684/342).

Senhores Ministros, no A&mbito desta 5 Turma, temos
precedentes, no sentido de competir ao Tribunal do Juri pronunciar-se acerca

de qualificadoras, salvo se manifesta a sua improcedéncia, hipotese em que 0

; juiz singular pode afasta-las. Assim temos: REsp 50.517—DF, Rel. Min. Edson

Vidigal; REsp 95.127-GO, Rel. Min. José Dantas — DJ 14.04.97; REsp
113.367-DF, Rel. Min. José Arnaldo, julgado em 21.05.98.

Em igual linha de principio, havendo crime e autoria incumbia ao
juiz pronunciar os réus, cabendo ao Conselho de Justi¢a deliberar sobre a
desclassificacdo, absolvigio ou condenagdo, ainda mais tendo em conta que,
com a reforma de 1984 do Codigo Penal, adotou-se a teoria finalista da agéo
pé!o que se inseriu o dolo no tipo, que passou a ser objetivo e subjetivo.

E que, conforme o art. 408, do CPP, “ndo é necessaria a prova
incontroversa da existéncia do crime para que o réu seja pronunciado. Basta
que o juiz se convenga daquela existéncia. Eventuais dOvidas s#o resolvidas
contra o imputado e a favor da sociedade, para que os jurados, juizes naturais
dos crimes contra a vida, tenham oportunildade de proferir a altima palavra”
(Rec. 67.296-3, TISP — 5* Camara, 'julgado em (1.11.89, Rel. Dirceu de
Mello), |

E obtemperou o il. relator, Des. Dirceu de Mello:

“A partir dai, a conta da ténue linha que separa a
culpa em sentido estrito do dolo eventual — provocou o recorrente

a morte da vitima por imprudéncia, negligéncia ou im}:?em’cicﬁgj
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Ou, na verdade, com sua agdo, assumiu o risco de produzir tal

resultado? — correspondem as indagagdes em causa a duvidas .
que ficam no espirito de quem examina os autos. E que, como jd
adiantado, na altura em que se encontra o processo, tém que se

deixar resolvidas pelo Tribunal do Juri. A menos que, com
flagrante inversdo da ordem legitima das coisas, se queira desde

logo substituir o Juiz natural pelo Juiz togado.”

No judicium accusationis, ha invers&o da regra procedimental do
in dubio pro reo para in dubio pro societate, dai porque somente & vista de

y prova inequivoca e flagrante descabimento é que deve o acusado ser subtraido

de seu Juiz Natural: o Juri.

.- A decisfio de 1° grau, sabidamente de natureza interlocutdria,
encerrando um Juizo n'egativo, ndo poderia, repise-se, esmiugando as provas,
concluir sobre o elemento subjetivo de forma a arrebatar a competéncia da
institui¢8o politico-juridica, o Tribunal Popular, com jurisdi¢do exclusiva para
o julgamento do meritum causal.

Ante o exposto, acompanho o Min. Relator, para dar provimento
ao recurso por negativa de vigéncia aos arts. 74, §1° e 408, do C.P.P. e
divergéncia pretoriana a fim de que os recorridos sejam pronunciados e

submetidos ao Tribunal do Juri.

R ;
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REU : ERON CHAVES OLIVEIRA (PRESO)
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REU : MAX ROGERIO ALVES (PRESO)

ADVOGADO : WALTER JOSE DE MEDEIROS

REU : TOMAS CLIVEIRA DE ALMEIDA

VOTO-VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO EDSON VIDIGAL: Senhor Presidente, o
que se traz aqui para nossa decisdo é se a sentenca de primeiro
i*grau, confirmada pelo Tribunal de Justica, deve ser mantida ou nédo.
Apciando-se no CPP, Arts. 408, § 4° e 410, a sentenca
desclassificou a imputagdo de homicidio doloso contra os acusados.
C Ministeério Publico do Distrito Federal, em alegacgdes

finais, asseverou:

"se ndo tinham os agentes do c¢rime manifesta
inteng¢do de causar a morte da vitima, no minimo assumiram
© risco de provocar o resultado lamentavelmente advindo”.
(Sentenca, fls.09).

A  ilustre Magistrada, Dra. Sandra de Santis, em sua

senteng¢a, anotou:

“"Ndo se contende sobre a autoria e materialidade
do ilicito. - Os acusados assumiram a responsabilidade
pela pratica delituosa. A confissdo estd corroborada pela
ampla prova trazida aos ‘autos. Ja4 a materialidade esta
patenteada no laudo de exame cadavérico. As fotografias
anexadas a pe¢a técnica demonstram as lesdes sofridas pela
vitima do crime e gque, certamente, lhe causaram sofrimento
atroz. A conduta dos agentes, sem davida, deixou a todos

indignados, tal a reprovabilidade da selvagem®
“"brincadeira”, independentemente de tratar-se de mendigo
ou indio - ambos seres humanos.

"Assim - continua a ilustre Magistrada - o tnico

ponto controvertido é o elemento subjetivo. Deve ser
salientado gue a vontade é elemento integrante do tipo
penal. Importante saber se o0s réus guiseram o resultado
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morte ou assumiram o risco de produzi-lo, para Ffix&
competéncia constitucional deste Tribunal do Juri, ou ser
ocorreu outro crime com resultado morte, hipdtese em que é
competente para julgamento o juiz singular.

“A atividade humana é um acontecimento
finalista, ndo somente causal. Toda conduta humana &
finalisticamente dirigida a um resultado. Nosso Cdédigo
Penal é finalista. (...)

N&o ha, gquanto a este tema, nenhuma novidade.

Neste Tribunal j& se resolveu assim. (RESP n° 40.180-MG,
Rel. designado Min. Adhemar Maciel, DJ 11.03.96). O caso,
@m resumo, foi o de um menor que, contando com a

liberalidade do pai, saiu numa motocicleta e atropelou um
transeunte, causando-lhe lesdes corporais.

. Por isso, fol denunciado pelo CP, Art.129, c/c
os Arts. 69 e 29. A denUncia fol recebida, pediu-se “ordem
de habeas corpus” para trancamento da Acdoc Penal. O TJ-MG
trancou ao entendimento de gue o} caso era de
responsabilidade penal objetiva.

O Ministério Publico de Minas Gerais recorreu
alegando dissidic jurisprudencial com. Acérdio do STF e
interpretagdo equivocada da lei federal. Vamos ao voto
vencedor do Ministre Adhemar Maciel:

"0 artigo tido por violado foi o 43, I, do CPP.
O aresto atacado ao determinar o trancamento da acdo penal
estava vedando a possibilidade de o recorrente deduzir sua
pretensdo punitiva.

No tocante a divergéncia jurisprudencial,
transcreveu decisdes do STF admitindo o concurso de
agentes em crime culposo e, mais, que ndo se pode trancar

acdo, penal com escopo de se apurar a real apuracdo dos
fatos.

Como o eminente relator observou, tranguila & a
admissdo pelo STF e pelo STJ de co-autoria em crime de

natureza culposa. Assim, em tese, ponho-me em linha com S.
Exa. :

-
Quanto & alinea “a”, tenho para mim que o aresto

atacado ndo desrespeitou o inc. I, do art. 43 do CPP. No
mesmo sentido do Acdérddo do Tribunal Mineiro, penso que a
conduta do denunciado/recorrido (o pai}) ndo é tipica.
Hoje, pela doutrina WELZEL (Das deutsche Strafrencht), a
denominada “teoria finalista da ag¢do”, adotada por nosso
CP, a culpa integra o tipo. E um dos elementos do tipo
culposo é exatamente a brevisibilidade objetiva que ndo

P
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corresponde ao cuidade requeride ou devide. Para que o

recorrido tivesse praticado uma agdo tipica, o
acontecimento ilicito deveria estar na esfera de
pPrevisibilidade. N3do estava. Quantos menores de I1dade

dirigem veiculos sem a menor consequéncia penal? E quantos
maiores, administrativamente  hakilitades, atropelam e
matam?

Dessarte, ndo conhe¢go pela alinea “a”. Pela “c¢”,
conhe¢o para negar-lhe provimento.

E o meu voto, pedindo vénia para o eminente
Ministro Relator.”

Retomo a sentengca aquli atacada chamando a
atengdo para estes pontos.

"A denuncia veio fundada no dolo eventual.
Pretendem os réus a desclassificacdo do ilicito, seja para
o crime de lesbes corporais seguidas de morte, previsto no
artigo 129, § 3°, ou do 250, § 2° do mesmo diploma. Desde
jd@ afasto a possibilidade de tratar-se somente de crime
culpeoso, pois no tipo culposo o agente realiza uma acdo
cujo fim & licito mas por ndo se conduzir com observidncia
do dever de cuidado, dd causa a um resultado punivel. E
atear fogo em pessoa no abrigo de énibus, para assustd-la,
4 evidéncia ndo é atividade licita. Também ndo pode ser
aceita a pretendida capitulacdo do ilicito como incéndio
culposo. Os acusados confessaram que atearam fogo na
vitima. E o tipo subjetivo dc crime de incéndic é a
vontade deliberadamente dirigida ao incéndio de alguma
coisa, tendo o agente consciéncia e vontade de produzir
uma situagdo de perigo comum. Um ser humano ndo & uma
coisa, seja ele indio ou mendigo.

Assim, restam somente ¢ homicidio praticade com
dolo eventual e crime de lesdes corporais seguidas de
morte, denominado “"preterdoloso”, em que hd dolo quanto a
lesdo corporal e culpa quanto ao homicidio. A 1linha

divisdria entre ambos é ténue. (...).(Sentenca, flas.
08/12) 7,

A conclusdo da sentenca se escuda em respeitavel doutrina:
-
"A  culpa consciente limita-se com o dolo

eventual (CP, Art. 18, I, 1in fine). A diferenca é& gque na
culpa consciente o agente ndo guer o resultado nem assume
deliberadamente o risco de produzi-lo. Apesar de sabé-lo
possivel, acredita sinceramente poder evitd-lo, o que 56
ndo acontece por erro de cdlculo ou por erro na execucdo.
No dolc eventual o agente ndo prevé o resultado danoso

e
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como também o aceita como uma das alternativas possiveis =™

{Assis Toledo, Principios Bdsicos de Direito Penal, r
Saraiva, 4° Edicdo).

“"H4 dolo eventual quando o agente assume © risco
de produzir o resultado (CP, Art. 18, I, in fine). Assumir
© risco significa prever o resultado como provavel ou
possivel e aceitar ou consentir sua superveniéncia. O dolo
eventual aproxima-se da culpa consciente e dela se
distingue porque nesta o agente, embora prevendo o0
resultado como possivel .ou provdvel ndo o aceita, nem
consente. Ndo basta, portanto, a davida, ou seja, a
incerteza a respeito de certo evento, sem Iimplicagdo de
natureza volitiva. O dolo eventual pde-se na perspectiva
da vontade e ndo da representagdo, pols esta ultima pode
conduzir também & culpa consciente. Nesse sentido jd
decidiu o STF (RTJ 35/282). A rigor, a expressdo "assumir

e risco” ¢é imprecisa para distinguir o dolo eventual da

culpa consciente e deve ser interpretada em consondncia
com a teoria do consentimente”. (Heleno Frageso, Ligbes de
Direito Penal, 8% Ed., Forense.)

Vale lembrar, ainda, esta observagdo da ilustre Juiza
sentenclante:

“"Tracados - os balizamentos, tarefa mals drdua é a
de pesquisar, no caso concreto, o animus qgue conduziu os
agentes ao crime. Coloca-se o julgador 4 frente do dilema:
"queriam os jovens matar aquele qgue dormia no abrigo de

Gnibus ou fazer uma brincadeira cujo resultado foi mais
grave do gue o desejado?

Abro um paréntese, a propbésite dessa expressio -

srincadeira - que aparece constantemente no enredo, em varios

momentos da sentenca, dos depoimentos, das alegacdes da defesa. E na
verdade uma brincadeira de muitissimo mau gosto, cruel. Consiste em
atear fogo no pé de quem dorme até mais tarde; praticava-se nos

pensionatos, no nordeste, onde é conhecida como “papagaio”. Alguma

coisa inflamavel, um pedaco de papel, por exemplo, no. pé do®

dorminhoco e risca-se o fésforo. Quem morou em pensionato no

nordeste sabe que isso faz parte de uma cultura selvagem; ndo é uma

invencdo sadica de jovens de classe média. F uma brincadeira

perigosa e contra a qual ndoc se viu, até hoje, nenhuma campanha

P
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educativa nos meios de comunicagdo. Eu j& fuli vitima Eéssé;
“brincadeira”..Os acusados ndo contavam certamente com o fato de que
a vitima havia ingeridoc bebida alcodlica e que estava envolta num
lengol feito com material de origem plastica, de facil combustéo.
Explicado o) sentido da palavra “brincadeira”, que aparece

constantemente neste enredo, fecho o paréntese.

Retomo ao texto da sentencga:

“Para obter a dificil resposta sobre o elemento
subjetivo, um dos melios a considerar €& a potencialidade

e’ lesiva do meio empregado, dado bastante relevante. 0O fogo

pode matar, e foi o gque ocorreu, mas sem duvida ndo &€ o
que normalmente acontece”. (Sentenca, fls. 15)

Mais adiante:

“"Por outro lado, mais um dado importante
evidenciou-se durante a instrucdo. E que, apesar de terem
adquirido dois litros de combustivel, logo que chegaram ao
locus delicti o .contetido de um dos vasilhames foi
derramado na grama. O laudo de exame do local demonstra a
afirmativa, principalmente a fotografia de fl. 182. A
prova técnica, por seu turno, também vem ao encontro da
versdo dos acusados de que os fdésforos foram acesos
precipitadamente enquanto  Eron derramava o] ligquido
inflamdvel sobre a vitima, fazendo-o largar abruptamente o
vasilhame. A fl. 173 dos autos esta consignado que “sob o
banco do abrigo havia um recipiente pldstico, opace, na
cor verde, com as inscri¢des “Lubrax SJ Oleo para motores

d gasolina e 4dlcool” - volume 1000 ml, vazio, que se
encontrava com a parte superior comburida. (Sentenca, fl.
16)

(...)

A £1.18 e seguintes:

"Assim, analisada como um todo, a prova dosg,
autos demonstra a ocorréncia do crime preteintencional e
ndo do homicidio. A acdo inicial dos réus, sem qualquer
duvida, foil dolosa. Ndo hd como afastar a conclusdo de que
ao atearem fogo na vitima para assustd-la sabiam que iriam
feri-la. O resultado morte, entretanto, que lhes escapou &

vontade, a eles 50 pbode ser atribuido pela
previsibilidade. Qualquer infante sabe dos perigos de
mexer com fogo. {(...) Os réus também tém este

A
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conhecimento. Entretanto, mesmo sabendo perfeitamente “tig
possiveis e até mesmo provdvels consequéncias do ato
impensado, ndo estd presente o dolo eventual. {(...)
Assumir o risco é mails, € assentir no resultado, & gquerer
ou aceitar a respectiva concretiza¢do. E necessdrio que o
agente tenha a vontade e ndo apenas a consciéncia de
correr o risco. E o ter a vontade é elemento subjetivo gue
estd totalmente afastado pela prova dos autos, que
demonstrou a saciedade gue os acusados pretendiam fazer
uma brincadeira selvagem, ateando fogo naquele que
presumiram ser um mendigo, mas nunca anuiram no resultado
morte. (...)

Por fim:

“Por mais 1igndbil que tenha sido a conduta
irresponsdvel dos  acusados, ndo queriam eles, nem
eventualmente, a morte de Galdino Jesus dos Santos. A
emogdo e ‘indigna¢cdo causadas pelo trdgico resultado ndo
podem afastar a razdo. Assim, os réus devem ser julgados e
punidos unicamente pelo crime cometido gque, salvo
entendimento diverso do MM. Juiz competente, & o de lesdes
corpocrais segulidas de morte. Inexistente o animus necandi
(por ndo terem os acusados gquerido o trdgico resultado ou
assumido o risco de produzi-lo, repita-se), estd afastada
a competéncia do Tribunal do Jiri, devendo o©s autos ser
encaminhados a uma das Varas Criminais, a que couber por
distribui¢do”. (Sentenca, fl1. 21)

O Tribunal de Justica do Distrito Federal
confirmou isso tudo. Entendeu que a sentenga que aqui se
pretende alvejar, por intermédio deste Recurso Especial,
estd correta, suficientemente fundamentada e que quanto a
lei e a jurisprudéncia, igualmente, ndo ha reparos.

Eu também ndo tenhe muito a acrescentar.

Nao se pode aplicar © direito no servico da
justiga entendendoc de um jeito para uns e de maneira
diferente para os outros. Aqui se impde o principio da
igualdade - todos sio iguais perante a lei.

Justiga ndo se confunde com vinganca. Sempre que,
as emogoes emergem e se impdem, os clamores ecoam.. E esse
eco, pela potencialidade dos seus decibéis, impressos ou
electrdnicos, repercute, quase sempre, com o tom do grito.
E o grito, sabemos todos, prefere os ouvidos passivos,
aqueles que se intimidam, mais acostumados a ouvir ordens.

Ora, issc ndo & conforme a cidadania. A
cidadania requer consciéncia dos direitos. A cidadania tem

S
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como pressuposto a igualdade, o principio de que todos s
iguais e como alma a indignagdo.

Indignar-se diante da viocléncia; c¢lamar por
Justicga; protestar contra a impunidade; enfim, sdo
atitudes da cidadania.

Pena que a nossa cultura ainda esteja num
estidgio, menor por enquanto, em apenar os delitos de
sangue, gravissimos todos eles; os que, de qualquer
maneira resultam em morte imediata; pena dgue © nosso
estégio civilizatério ainda se conforme s6 com 1sso,
melhor dizendo sempre mais com isso.

A cidadania impde vigiléncia e cobranca também
contra os peculatérios da vida publica, contra os
estelionatarios da confianca popular. Esses também
praticam crimes com resultado morte, sé gue de formas mais
diversas. Quem desvia o dinheiro do Sistema Unico de
Saude; quem fica com as verbas da merenda escolar; gquem
impede, pelo furto do dinheiro publico, gque mais escolas
sejam abertas; que estradas sejam recuperadas, portos
melhorados, rios navegaveis, ferrovias trafegdveis - esses
também sdo criminosos.

0O déficit pablico, resultante da ma& gestdo; do
desperdicio; do furto; dos desvios; a deterioragidc dos
recursos publicos também mata indio, mendigo, crianca,
aposentado, funcionarioc publico, empresario e, também,
empresa de comunicacdo.

E esse interesse, como o destas ultimas horas no
Pais, gque ainda espero ver traduzindo indignacgdes e
clamores para qgue ndo fiquem impunes os meliantes gue,
sorrateiramente, ampliandc os niveis de miséria e da fome

e do desemprego, s6 reguzem a estatistica dos latifundios
dos cemitérios.

Mas Justig¢a - dizia eu - ndo se confunde com
vinganga. :

Néo se esta resolvendo aqui se os acusados s&o
inocentes. A sentenga que aqui se quer derrogar Jja
resolveu que n&o podem, até aqui, serem inocentados. Sio

acusados de crime grave. -

O que ndo é da minha funcdo é resolver contra

minha convicc¢do segundo a qual a sentenca esta correta e,

do mesmc modo, correta também a decisido do Tribunal de
Justicga.

Ao Juiz incumbe, diante dos fatos e das provas:

//EZLff’
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1. PRONUNCIAR; Art. 408, caput, do CPFP: em 22@‘&'@*’ J

qualquer dos crimes doleosos contra a vida, havendo -
indicios de autoria e convencimentc da existéncia do crime
(materialidade) esta decisdo remeterd o réu a Jjulgamento
pelo Tribunal do Juri. "Ao prolatar a sentenga de
pronuncia o magistrado deve exarar a sua decisdo em termos
sébrios e comedidos, a fim de ndo exercer qualquer
influéncia no dnimo dos jurados” (RT 13/344)

2. IMPRONUNCIAR; Art. 409 do CPP: guando ausente
um dos pressupostos para pronunclar, isto &, se o
magistrado ndo se convencer da existéncia de crime, ou de
indicio suficiente de que o réu seja o seu autor, julgara
improcedente a denuncia, impronunciandoe o réu.

3. ABSOLVER SUMARIAMENTE; Art. 411 do CepP:
quando inequivoca a presenca de gqualguer causa gque exclua
© crime ou isente o réu de pena (arts 17, 28, 19, 22 e 24,
§ 1° do CP)

4. DESCLASSIFICAR; Art. 408, § 4° e 410 do CPP:
guandc evidente e provado NAO SER crime doloso contra a
vida, desclassificando a conduta criminosa atribuida aos
réus (art. 408, § 4° do CPP), para outra da competéncia do
Jiri ou do Juiz singular, como no presente caso.

E o que fez a Douta Magistrada? Desclassificou.

Diante dos fatos e das provas, entendeu que ndo
cabe acolher o dolo eventual. A propdésitc, cita-se o
parecer do Professor Francisco de Assis Toledo:

“"DESCLASIFICAR: Art. 408, § 4° e 410 do CPP:
quando evidente e provado NAC SER crime doloso contra a
vida, desclassificando a conduta criminosa atribuida aos
réus {art. 408, § 4° do.CPP), para outra da competéncila do
Juri ou do Juiz singular, como no presente caso.”

O precedente de minha relatoria, invocado pelo

Ministro Gilson Dipp no Despacho trazido a lembranca pela
douta defesa, é este aqui:

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 27987-4 - MG (REG.:
92.0025196-0 )
(...) "
DESPACHO

Vistos, etc.

. Estava numa gaveta do guarda~roupas, no quarto
de Neusa Maria Vega Dias Batista, 44 (quarenta e quatro)

e



%&m Fiioonead £ _tia

RESP 192049 - DF - VOTO-VENCIDO - fls., 9

anos, casada, professora de educagdo fisica, a maconha gue
ela mandava o filho, menor de 16 (dezesseis) anos, vender”
a0s viciados de Baependi, Minas Gerais.

O Juiz da Comarca a absolveu da acusacao de
trafico, (Lei n° 6368/76, Arts. 12 e 18). O Ministério
Pablico apelou e o Tribunal de Justica do Estado condenou-
a a trés (03) anos e seis (06) meses de reclusdo. (Lei n°
6368/76, Art.l12 c/c o CP, Art. 70).

A pretensao de interpor Recurso Especial (CF,
Art.105, III, "a" e "c") para este Superior Tribunal de
Justi¢a esbarrou num Despacho contra o qual vem este
Agravo. O Ministério Publico Federal, nesta instancia, &
pelo improvimento.

N Embora a recorrente tenha justificado a
invocagdo da alinea "a", ndo indicou gqual o texto legal
violado e em gue teria consistido essa violagdo. Quanto a
esse fundamento - negativa de vigéncia de lei federal, o
Recurso é inviavel.

Quanto a alinea "¢" - dissidio jurisprudencial,
"se a condenacdo se baseou na prova produzida no decorrer
da instrugdo da causa, ndo hd como divisar, no caso,
divergéncia pretoriana, ainda mais quando os acdrdios
Paradigmas dizem respeito a confissées isoladas, enquanto
© respeitdvel recorridoc salienta que a confissdo corrobora
nas demais provas do Processo". (Fls.120).

Incide, portanto, a toda evidéncia, a Stmula 07
deste Superior Tribunal de -Justiga. Ndo & o caso de
afe;igéo da legalidade das provas mas seu simples reexame.

Nego provimento ao Agravo.
Publique-se.

Brasilia, DF, 21 de marco de 1995.
Ja percebem para onde me encaminho. ..
Dolo eventual ndo se presume; prova-se.

Isso é matéria de*

instruc¢do criminal.

Em nivel de Recurso BEspecial, n3o cabe revolver fatos e

provas. O STJ ndo é terceira instancia. B o que indica a Sumula 07 -

A
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Ay}

a pretensdo de simples reexame de proeva nédo enseja Recurso
Especial”.

E o caso aqui.

O que se estd fazendo é reexaminar provas e fatos; ou
seja, rejulgando a causa, reapreciando o mérito da sentenca. Minha
convicgdo é de que o Acérdéo resolveu corretamente a questdo ao
manter a sentenga. E que este Recurso nio merece ser conhecido. N&o

@ caso de aferigcdo de legalidade de provas mas de seu simples

reexame.

N Portanto, Senhor Presidente, Senhores Ministros, nao

conhego do recurso. Mas como j& estou vencido na questdo do
conhecimento, obstaculo ja superado pela maioria, vou ao mérito. E
no mérito, nego provimento ao recurso.

FE mais.

Consigno neste votod que, superados os fatos gue ensejaram

a decretacioc da prisdo preventiva dos acusados, ora recorridos,

concedo, ex oficio, ordem de habeas corpus para que todos aguardem o

julgamento final em liberdade, sob a protecdo de suas familias junto

1S quais estardo mais Seguros e custodiados do que sob a protegdo do

"Estado, ainda mais sabendo-se, como se sabe, que um deles ja foi

lamentavelmente adoecido pelas condicdes Ccarcerarias desumanas

impostas pelo Poder Pudblico no Pais. (Junto coépia do voto que

proferi no RHC n° 6876-DF, julgado em 21.10.97).

-

E como voto.

— . - S -..U.Q"——Q\_\
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUINTA TURMA

Nro. Registro: 98/0076411-9 RESP 192049/DF

MATERIA CRIMINAL
Pauta: 09 / 02 / 1999 JULGADO: 09/02/1999
Relator

Exmo. Sr. Min. FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Min. JosEg ARNALDO DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Reptblica
EXMO. SR. DR. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretdrio (a)
JUNIA OLIVEIRA C. R. E S0uUSA

AUTUACAO
RECTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
RECDO : ERON CHAVES OLIVEIRA (PRESO) :
RECDO ¢ TOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA
ADVOGADO  : RAUL LIVINO VENTIM DE AZEVEDO. E QUTROS
RECDO * ANTONIO NOVELLY CARDOSO DE VILANOVA (PRESO)
ADVOGADO  : HERALDO MACHADO PAUPERIO
RECDO * MAX ROGERIO ALVES (PRESOQ)
ADVOGADO  : WALTER JOSE DE MEDEIROS

SUSTENTACAO ORAL

SUSTENTACOES ORAIS:
DR. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA (P/MPF)
DRA. HERILDA BALDUINO DE SOQUSA (ASSISTENTE DE ACUSACAO0)

VILANOVA)
DR. WALTER JOSE DE MEDEIROS (P/ RECDO: MAX ROGERIO ALVES)

DR. RAUL LIVINO VENTIM DE AZEVEDO (P/ RECDOS: ERON CHAVES OLIVEIRA
E TOMAS OLIVEIRA)

CERTIDAO
Certifico que a egrégia QUINTA TURMA 40 apreciar o processgo
em epigrafe, em sessio realizada nesta data, proferiu a seguinte
decisdo:

A Turma, por maioria, conheceu do recurso e, no merito, tamben
por maioria, deu provimente ao recurso para submeter os reus ao

.Tribunal do Juri; vencido o Ministro Edson Vidigal que concedeu a

ordem "ex officio". _
Votaram com o Relator os Ministros Gilson Dipp e Jose Arnaldo.
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RECURSQO ESPECIAL N© 192.049 —~ DF (98/76411-9) .

RELATOR : O SR. MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
RECORRIDOS : ERON CHAVES OLIVEIRA (preso)

TOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA

ANTONIO NOVELLY CARDOSO DE VILANOVA (preso)

MAX ROGERIO ALVES (preso)
ADVOGADOS : RAUL LIVINO VENTIM DE AZEVEDO e outros

HERALDO MACHADO PAUPERIO

WALTER JOSE DE MEDEIROS

EMENTAOA

PENAL E PROCESSUAL PENAL, RECURSO ESPECIAL.
TEMPESTIVIDADE. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 400-STF. JURI.
HOMICIDIO QUALIFICADO E LESAQ CORPORAL SEGUIDA DE MORTE.
PRONUNCIA. DESCLASSIFICAGCAO. REVALORACAO E REEXAME DO MATERIAL
COGNITIVO.

I - Embora o Ministério Piblico, na esfera criminal, n&o
possua o beneficio do prazo em dobro, a sua intimagdo, en-
tretanto, é sempre pessoal, na pessoa do agente do Parquet com
atribuicdes para recebé-la e nio na de funcionario da
Instituigdo (cfe. art. 41, inciso IV da Lei n°® 8.625/93, art.
18, inciso II, alinea h da L.C. 75/93 e art. 370 § 4° do

C.P.P.).

IT - E de ser reconhecido o prequestionamento quando, no
acdrdido recorrido, a quaestio ijuris esta suficientemente
ventilada juntamente, ainda, com dispositivos legais
pertinentes.

III - A Stmula n° 400-STF n3o & o&bice para o recurso

especial e, in casu, concretamente, ela seria inaplicavel.

—

IV - A decisdo, na fase da pronuncia, aprecia a ._

admissibilidade, ou nao, da acusagao, ndo se confundindo com o
denominado iudicium causae.

V. - A desclassificacso, por ocasido do iudicium
accusationis, sé pode ocorrer quando o seu suporte fatico for
inquestiondvel e detectavel de planc.

VI - Na fase da pronincia {iudicium accusationis),
reconhecida a materialidade do delito, qualquer questionamento
ou ambigiiidade faz incidir a regra do brocardo in dubio Pro
societate.

VII - Detectada a dificuldade, em face do material
cognitivo, na realizacdo da distingdo concreta entre doko
eventual e preterdolo, a acusacdo tem que ser considerada
admissivel.

Recurso conhecido e provido.

S
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Vistos, relatados e . discutidos estes autos, "=ago,
Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
maioria, conhecer do recurso e, no mérito, também por maioria, dar
provimento ao recurso para submeter os réus ao Tribunal do Juri;
vencido o Ministro Edson Vidigal que concedeu a ordem '“ex
officio”. Votaram com o Relator os Ministros GILSON DIPP e JOSE
ARNALDO. Sustentaram, oralmente, o Dr. Eitel Santiago de Brito
Pereira pelo MPF; Dra. Herilda Balduino de Souza - assistente de
acusacdo; Dr. Heraldo Machado Paupéric pelo recorrido Anténio
Novelly Cardoso; Dr. Walter José de Medeiros pelo recorrido Max
Rogério Alves; e Dr. Raul 'Livino Ventim de Azevedo pelos
recorridos Eron Chaves Oliveira e Tomas Oliveira de Almeida.
Brasilia, 09 de fevereiro de 1999 (data do julgamento).

7

Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA
Presidente

Ministro FELIX FISCHER
Relator
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ERON CHAVES OLIVEIRA e THOMAS
OLIVEIRA DE ALMEIDA, ji qualificados, vém, através do advogado .

que a esta subscreve interpor
EMBARGOS DE DECLARACAO
ao acorddo prolatado pela 5 Turma dessa Corte nos termos que se seguem:

I - DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO

O Acérdéo fora publicado no Didrio de Justica de
1/3/99, como se vé da certificacdo de fls. 1334, sendo portanto tempestivo

os presentes Embargos de Declaragdo, eis que interposto nesta data

(03/03/99).

e A P T = ST P e i e

Mall}, Salas 311/313, Asa Norte — CEP 70710-500 Telefones: 3263019,
3264535, 3159418 e 3286452 (fax) 1
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ADVOCACIA RAUL LIVINO E THOMPSON FLORES S/C

II - DA CONTRADICAO

Inegavelmente que o acdrdéo epigrafado equivale-
se a decisdo de pronuncia e como tal conforme nele mesmo sustentado, em
se tratando de iudicium accusationis, em cognigo perfunctdria deve o
julgador tdo s¢ ater-se a demonstragio da materialidade do delito e os

indicios de autoria.

Entretanto, conforme se observa do contido no
respeitado voto condutor, data vemia, essa Corte Julgadora
contraditoriamente ao que afirmara, extrapolou os limites da decisdo

interlocutoria mista, assim:

“(..) A valoragio dos dados
admitidos, e suficientes, efetuou-se,
tecnicamente, de forma equivocada.
Por exemplo, dizer-se que fogo nio
mata porquanto exiétem muitas
pessoas com cicatrizes de
queimadura, data venia, nio ¢é
argumento valido nem no iudicium
causae (v.1s.1006). Todos, desde cedo,
independente do grau de instrucio,
sabem que brincar com fogo ¢ muito

perigoso. O fogo pode matar. E, mata

SCN, Quadra 02, F iberty
Mali), Salas 311/313, Asa Norte — CEP 70710-500 Telefones: 3263019,
3264535, 3159418 e 3286452 (fax) 2
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Inscrigdo OAB-DF 304/95

de forma — sabidamente - terrivel,
extremamente dolorosa. Basta,
também, que se atente para as mortes
(em principio, homicidios
qualificados) de mendigos que
acontece, em situacdes similares pelo
pais afora. Além do mais, se fogo nio
mata, entido o que dizer do tipo
previsto no art. 121, § 2°, inciso III
(“fogo”) do C Penal? Desnecessario

responder!

A observagio, por outro lado,

considera fundamental, de que os

_jovens acusados nio agiram com dolo

eventual porquanto, tendo dois litros
de alcool, s6 jogaram, sobre a vitima,
um deles, é totalmente incompativel
com uma motiva¢io adequada ao
iudicium accusationis (v.fls. 1002).
Uma, porque o litro, e nio mero
calice, foi - em principio, previsivel —
por demais suficiente para queimar
totalmente a vitima; duas, isto seria o
mesmo que negar-e provisoriamente-

o dolo quando uma pessoa, tendo

Mall), Salas 311/313, Asa Norte — CEP 70710-500 Telefones: 3263019,
3264535, 3159418 e 3286452 (fax) 3




ADVOCACIA RAUL LIVINO E THOMPSON FLORES §/C
Inscrigao OAB-DF 304/95-RS)

fora uma, alveja a vitima, com a

oufra, eni... regiio mortal (...)”

Como se vé, as narrativas oras explicitadas
ofendem ao principio da ampla defesa, isto porque, em sendo mantido o
decisum hostilizado, os embargantes' terdo limitados o direito de
defenderem-se amplamente no Jari Popular, eis que essa Turma julgadora
adentrou, data venia, ao exame aprofundado da prova, quando do
conhecimento do recurso, pois, ironicamente, tece comentarios exclusivos

do juizo da causa, inclusive, com inadequados e inoportunos exemplos.

111 DO PREQUESTIONAMENTO SOBRE OFENSA AO PRINCIiPIO
DO JUIZO NATURAL ART. 5° INCISO LIII, DA CONSTITUICAO
FEDERAL, BEM COMO O DA AMPLA DEFESA ART. 5°, INCISO
LV, DA MAGNA CARTA E DO PRINCIPIO DA RESERVA LEGAL
ART. 5°, INCISO LIV.

Eminentes Julgadores, como denotado os ora
embargantes tiveram suas condutas definidas juridicamente no artigo 129,
§ 3° do CP, pelas instdncias ordindrias, que analisaram e examinaram a
prova produzida na fase instrutdria-probatéria do feito. Situagdo, que sé
excepcionalmente poderia ser transmudada, advindo como consequéncia o
direito subjetivo de serem julgados pelo juiz singular competente para a

hipédtese de les@o corporal seguida de morte.

Mall), Salas 311/313, Asa Norte — CEP 70710-500 Telefones: 3263019,
3264535, 3159418 e 3286452 (fax) 4
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ADVOCACIA RAUL LIVINO E THOMPSON FLORES S/C /4

Todavia, ao arrepio da orientagfio cristalizada na ﬁ%& — /
Stmula 07 dessa propria Corte ¢ ratificada no Recurso Especial n°® 141.744- '

DF, da Sexta Turma, relatoria do Ministro Vicente Leal, in verbis:
EMENTA

PROCESUAL PENAL. RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO. JURL
DESCLASSIFICACAO. LESOES
CORPORAIS SEGUIDA DE
MORTE. VALORACAO DA
PROVA. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA N°7-STJ.

. -A  doutrina nacional e a
jurisprudéncia deste Superior
Tribunal consagram a tese da
possibilidade de exame do critério
legal da valoragido de prova em sede
recurso especial, pois tal estudo -~
valora¢do da prova - situa-se no
campo da questiio federal, susceptivel
de conhecimento no espago do apelo

nobre,

o

SCN, Quadra 02, Bloco D, CENTRO EMPRESARIAL ENCOL (Liberty
Mall), Salas 311/313, Asa Norte — CEP 70710-500 Telefones: 3263019,
3264535, 3159418 e 3286452 (fax) 5
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ADVOCACIA RAUL LIVINO E THOMPSON FLORES S/C

Jari * firmada “em base fatica
indicativa da ° hipotese de
desclassificagio do crime de
homicidio para o de lesdes corporais
seguida de morte, ¢ que recebeu
confirmagio pelo Tribunal, que
efetuou razoavel apreciacio do
contexto probatério, nfio pode ser
revista em sede de Recurso Especial,
Cujo 0 campo nio comporia reexame
de provas, consoante consolidado na

Simula 07/STJ.
_-Recurso especial ndo conhecido.

O Acodrddo hostilizado violou frontalmente os
aludidos direitos fundamentais dos ora postulantes, que em situagdes iguais
foram tratados desigualmente. O conhecimento do recurso epigrafado
evidencia valorago material da prova cotejando-a-ndo limitando-se, como
curial, a mera valoragio formal em abstrato, porquanto o chamado erro na
valoragio ou valorizagfo das provas invocado pelo Ministério Pablico para
o conhecimento do presente recurso nfo se configurou em erro de direito’
quanto ao valor da prova abstratamente considerada, o que torna incabivel
a discussdo se boa ou md a que chegaram os julgadores ordinérios. In casu

a pretensdo ministerial ensejava reexame de prova o que é defeso na via

Mall), Salas 311/313, Asa Norte — CEP 70710-500 Telefones: 3263019,
3264535, 3159418 e 3286452 (fax) 6
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recursal em comento, mas a Turma julgadora fez por desconversar os °

reclamos do inquieto Ministro Edson Vidigal, in verbis:

“(.) O que se estd fazendo ¢
reexaminar provas e fatos; ou seja,
rejulgando a causa, reapreciando o
mérito da sentenga. Minha convicg¢iio
¢ de que o Acordio resolveu
corretamente a questio ao manter a
sentenca. E que este Recurso ndo

merece ser conhecido. Niao é o caso de

afericiio de legalidade de provas mas

de seu simples reexame. (...)”

O Cddigo de Processo Civil Portugués, em seu
art, 722, n°® 2, frisa o que cabe sef examinado, a titulo de apreciagdo de
direito, de protec8io ao ius constituitionis, no tocante a provas:

“0O erro na apreciacio das provas e na
fixacdo dos fatos materiais da causa
nio pode ser objeto de recurso de
revista, salvo havendo ofensa duma
disposicdo expressa de lei que exija
certa espécie de provas para a
existéncia do fato ou que fixe a forca

de determinado meio de prova.”

SCN, Quadra 02, Bloco D, CENTRO EMPRESARIAL ENCOL (Liberty
Mail) Salas 311/313, Asa Norte — CEP 70710-500 Telefones: 3263019
3264535, 3159418 e 3286452 (fax) 7
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A

Assim, urge que a contradigio seja resolvida ®
enfrentando-se a tematica sub examine a fim de viabilizar-se o reclamo
derradeiro ao Pretério Maior, ficando patenteado, outrossim, o
constrangimento e a obstagdo defensiva consubstanciada na analise de
mérito que esta turma indevidamente fez o que limitard a defesa a ser feita

se mantida a deciséo, no plenario do juri.
POR TAIS RAZOES, requer o conhecimento e

provimento do recurso sanando-se a contradigdo, viabilizando-se o apelo

extremo.

Brasilia-DF, 03 de marco de 1999

RAUL IAVINO VENTIM DE AZEVEDO
Advogado — OAB/DF 2.542

SCN, Quadra 02, Bloco D, CENTRO EMPRESARIAL ENCOL (Liberty
Mall), Salas 311/313, Asa Norte — CEP 70710-500 Telefones: 3263019,
3264535, 3159418 e 3286452 (fax) 8
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Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER,
DD. Relator do Recurso Especial n® 192.049/DF.
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MAX ROGERIO ALVES, nos autos do recurso em epigrafe,
vem, por seu advogado, com apoio nos arts. 619 do CPP e 263 do RISTY,
opor ao v. acérddo, no prazo de dois dias {RHC 7.797, Rel. Min. Félix Fischer,
in DJ de 220299, p. 113), EMBARGOS DECLARATORIOS, requerendo, tal
qual o tem admitido a jurisprudéncia desta e da Suprema Corte, Ihes sejam
conferidos EFEITOS MODIFICATIVOS e, se assim ndo o entender a eg. 5°
Turma, se lhes emprestem os efeitos declarativos pertinentes, com o©
conhecimento e provimento dos embargos para explicitar os pontos

obscuros, duvidosos, contraditdrios e omissos da v. decisGo embargada.

Em situagdes que tais, tem-se por prudente a intimagdo
da parte contrdria, para que se manifeste sobre o pedido aqui conlido,

com o que se assegura o respeito ao principio do contraditdrio.

O embargante confia em que o em. Relator use da
mesma liberalidade, com que conheceu do recurso especial do Ministério

Poblico, para também admitir e prover estes embargos.

Pede deferimento. -

Bradilia, 03 de marco de 1999.

‘(},:p)\ ’j/l/ | h@t){’/i:_a. T S
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Walter José de Medeiro

OAB/DF 570
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Eminentes Senhores Ministros do Superior Tribunal de Justica.

RAZOES DO EMBARGANTE: Max Rogério Alves.

Efeitos modificatives (Precedentes}. E pacifica e firme a
jurisprudéncia, assim no Supremo Tribunai Federal, como no Superior Tribunal
de Justica, quanto & possibilidade de se conferir efeito modificativo aos
embargos declaratdrios, em casos como o de que se cuida, de error in

procedendo et in iudicando.

Dos precedentes no STF, por exemplo, colhem-se, a fitulo
exemplificativo, o RE 111.743-5 (DJ de 20.11.87, p. 26012), rel. Min.
FRANCISCO REZEK; RE 111.922-5 (DJ de 06.11.87, p. 24.443}, rel. Min. ALDIR
PASSARINHO; RE 102.133-1 (DJ de 14.06.85, p. 9571}, rel. Min. SIDNEY
SANCHES; RE 113.005-9 (DJ de 16.10.87, p. 22.419), rel. Min. NERI DA SILVEIRA.

No primeiro acérddo, em cerfo ponto da ementa,
asseverou o relafor, em. Min. REZEK: “"Embargos de declaragio acolhidos para
modificar a decisdo do recurso extraordinirio, visto que a hipétese é de nio

conhecimento” (DJ de 20.11.87, p. 26.012). O segundo, relatado pelo em. Min.

SEY, Ed. Contral Brasilia, of. 1303]5 - Fet. - (061} 321-295] - Fax: (O6]) B26-2994 - FEP 70040-902 - Prasilia - F2 j
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ALDIR  PASSARINHO, estd assim resumidos “Embargos declaratédrios.
Recebimento. Possibilidade de efeitos modificativos ... O recebimento dos embargos
pode trazer efeito modificativo” (DJ de 16.10.87, p. 24.443).

Ainda no RE 1124164, rel._o._em. .Min.. PASSARINHO; -~ -~ -

conmgnou S Exa. na ementa do v. acordéo: “Embargos de declaragdo. Efeitos
modificativos. Suprindo-se a omissdo, pode haver, em conseqtiéncia, efeito
modificativo do julgado” (DJ de 06.11.87, p. 24.443).

No RE 85.039, o em. Min. THOMPSON FLORES, relator, assim
resumiu o julgado: “Embargos declaratorios. Segundo jurisprudéncia pacifica do
STF, que os interpreta ampliativamente, autorizam a propria invalidade do
julgamento, quando o vicio que o inquina ndo foi considerado pelo aresto
embargado. Recurso conhecido e provido” {DJ de 27.04.79, p. 3382).

No dmbito do STJ, também, a jurisprudéncia ndo discrepa
de tal en’rendamenio consoante numerosos precedentes sobre o tema.
Assim, verbi gratia, no RESP 33.270-PR, rel. o Min. PECANHA MARTINS:
“Processual Civil. Embargos de declaragio. Erro material comprovado. Efeito
modificativo. Precedentes. Niio ofende dispositivos legais o acérdio que, para suprir
omissdo apontada, procede a novo julgamento da lide, corrigindo inexatiddes
materiais quanto é fatos e circunstincias constantes dos autos” (DJ de 20.05.96,
Pag. 16.687). Nos EDRESP's nes 66.079-RS e 59.727-RS, embora deles ndo
conhecendo, sustentou o relator, Min. MILTON LUIZ PEREIRA, que tem lugar o
efeito modificativo, “quando divisada circunstincia excepcional ou pela seteira da
teratologia” (DJ de 06.05.96, p. 14.374). Nos EDRESP  61.464-SP, relator o Min.
CESAR ASFOR ROCHA, onde dlterada visceralmente o conclusdo do
acérddo, a decisdo foi no sentido de “receber 0s embargos para ndo se conhecer
do recurso especial”, que havia sido inicialmente provido (DJ de 06.05.96, p.

14.420). No RESP 70.876-SP, asseverou o relator, Min. EDSON VIDIGAL:

\\ ,
\
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“Emprestam-se efeitos modificativos aos embargos declaratorios, quando o

suprimento da omissdio for incompativel com o que ficou decidido no acérdio
embargado” (DJ de 22.04.96, p. 12.600). No mesmo sentido votou o Min.
ADHEMAR MACIEL, relator dos EDCC n° 12.632-RJ: “Excepcionalmente,
concede-se efeito modificativo aos embargos declaratéfios, por erro material no
acorddo recorrido, e dada a inexisténcia} de via adequada & sua corregiio” {DJ de

S 01.04.96, p. 9.862). Nos EDRESP's 23.961 e 28.322-SP, o relator, Min. SALVIO DE

b U FIGUEIREDO, assinalou que “doutrina e jurisprudéncia admitem conferir efeito
”1 L modificativo ao recurso de embargos declaratérios” (DJ de 25.03.96, p. 8.579). Nos
= ; EDRESP 67.348-DF, disse o relator, Min. HUMBERTO GOMES DE BARROS, que,
; - i “se o acérddo incidir em erro material, os embargos declaratérios devem ser
- recebidos com excepcional efeito modificativo para examinar os verdadeiros
oy fundamentos do recurso especial” (DJ de 04.03.96, p. 5.360}.
;-;_;
j Como se provard no contexto do recurso, a
: excepcionalidade do caso em exame justifigd o provimento reclamado, em
T crdem a reformar-se a v. decisio embargada, assim tomada por haverem
o sido subtraidos go ‘conhecimento desta eg. Corte Superior de Justica
F ‘\; argumentos juridicos que somente agora lhe podérc“:o ser relatados.
“ Conhecimento. Dispde a SUmula 356 do STF: “O ponto
o omisso da decisdo, sobre o qual n3o foram opostos embargos declaratérios, nio pode
— ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento”.

Estabeleceu-se, portanto, como conditio sine qua de
admissGo do recurso exfraordindrio, o prequestionamento da federal
question, mediante a oposicdo de embargos declaratérios para a

- explicitagdo do ponto omisso. )

Ainda recentemente, o em. Min. MARCO AURELIO, no

julgamento do RE 230.831-1, esclareceu a ratio essendi do chamado

.

prequestionamento: “A razio de ser do prequestionamento estd na necessidade de ("

\

™
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proceder-se a cotejo para, somente entdo, concluir-se pelo enquadramento do RE no
permissivo constitucional. O conhecimento do RE nio pode ficar ao sabor da
capacidade intuitiva do 6rgdo competente para julga-lo. Dai a necessidade de o
prequestionamento ser explicito, devendo a parte interessada em ver o processo
guindado & sede excepciohal procurar expungir dividas, omissGes, contradigdes e

obscuridades, para o que conta com os declaratérios” (DJ de 12.02.99, p. 4).

A matéria constitucional que se pretende levar ao
conhecimento da Excelsa Corte exsurgiu com a prolagdo do proprio v.
acdrddo embargado, razdo pela qluol, tendo sido provido o recurso do MP
(entdo recomrente), ndo teve, o entdo recorrido e ora embargante,
oportunidade de agitd-ia, motivo pelo qual sé the restou fazé-lo agora. Dai

a legitimidade do recurso de que ora langca méo a defesa do co-réu Max.

Principio do contraditério e da ampla defesa (CF, art. 5°,
LV). Consectdrio de tal garantia constitucional é a regra insculpida no art.
159, § 1° do Regimento desta eg. Corte, tendo o il. representante do MP
falado, na qualidade de parte, antes da defesa, conforme deliberagdo
tomada pela egq. Presidéncia da 5° Turma, em atendimento a questdo de

ordem suscitada, em plendrio de julgamento, pela defesa.

Desconsiderou-se, enfretanto, d.v., naquela assentadaq, o
disposto no art. 160, § 1°, a teor do qual “O representante do Ministério terd

prazo igual ao das partes, quando em tal situagdo processual estiver agindo”.

C em. SubprocUrcdor-Geral, que entdo sustentou
oraimente as razdes da acusagdo perante a Turma, fé-lo sem limitacdo de
tempo, durante mais de Y2 (meia) hora, sem que ao advogado da defesa
de Max Rogério se houvesse garantido a mesma regalia. A ele, como aos
demais causidicos, assegurou-se o estrito tempo regimental, sem gqualquer
tolerGncia. Prova da aludida alegagdo estd na fita magnética em que se

gravou d sessdo da eg. 5° Turma, em poder do Tribunal. {\ r
N
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Fica patente, assim, o desequilibrioc com que foram
fratadas as partes, privilegiando-se a acusagdo, em detrimento da defesa,

cujo cerceio restou evidenciado, com clara infringéncia ao art. 50, LV / CF.

Juntada de parecer (CF, ars. 37, caput e 129, § 2°).
Remetidbs os autos para manifestacdo como custos legis' do MPDF, perante
o TJ/DF, juntou-se aos autos, noquele'ensejo, parecer de lavra do em. Prof.
DAMASIO DE JESUS, que aguele drgdo ministerial tornou parte integrante de

seu pronunciamento.

Perante esta Superior Inst@ncia, enviados os autos para
receber a manifestagGo do MPF, na forma do art. é4, IX do RISTJ, juntou-se o

douto parecer, de onde se extrai esta passagem (f. 11):

“ndo ¢ possivel dizer ... que os acusados nfo aceitaram a
possibilidade de eliminar a vida do desditoso Galdino Jesus dos Santos. E
o que explica o Professor Damaésio de Jesus, em seu parecer, que se
pede vénia para incorporar a presente manifestaciio (f 880/902 - ver

especialmente as fls, 891/899)”,

Essa inusitada incorporag@o do parecer de terceiro, ex-
membro do Parquet paulista, ao pronunciomento oficial do MPF, como

fiscal da lei, ofende, a mais ndo poder, o art. 129, § 2° da CF, que preceitua:

“Art. 129 ...

§ 2° As fungbes do Ministério Pablico sé6 podem ser exercidas
por integrantes da catreira, que dever3o residir na comarca da respectiva

lotagdo".

SEH. Ed. Qontnal Browilia, of 15055 - . : (061] SE1-E9F- Pax: (061} 296-299¢ - JEP 70040- 904 - Brasitta ~ D7
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Ora, na espécie, recrutou-se, em oulra comarca {SP),
parecer de terceiro, ndo integrante da carreira do MPF, para oficiar em
causa criminal, contra os réus, quando sé ao drgdo ministerial competente

incumbiria fazé-lo.

O ineditismo da atuvagdo ministerial € fanto mais grave
quanio se verifica que nunca se teve nolicia de procedimento igual, em
relagdo a oulros acusados. Inaugurou-se a moda conira, exclusivamente, os
réus desta agdo penal, em afronta direta ao principio da impessodlidade,
que deve informar a conduta da Administragé@o Piblica na generalidade

dos casos (CP, art. 37, caput).

Imagine-se que, amanhd, um Juiz, Desembargador ou
Ministro resolva, para fundamentar sua decisGo, contratar jurista de
nomeada. Cuida-se, evidentemente, de delegagdo arbitréria de poder
indelegdvel, tanto de referéncia & magistratura, quanto ao Ministério
PUblico (CF, art. 129, § 2°).

Pede-se, portanto, por mais este fundamento, a nulidade
da v. decisGo embargada, para que, expungido dos autos o parecer de f.

880/902, outra se profira, obediente aos preceitos constitucionais.

Compesi¢iio inconstitucional do quorum julgador (CF, art.
104, par. Onico}. Como se 1& do resultado do julgamento (DJ de 22.02.99,
pdg. 218), foi provido o recurso do MP/DF por maioria {3x1), tendo votado
com o em. relator {(Min. FELIX FISCHER) os ndo menos em. Min. GILSON DIPP e
JOSE ARNALDO.

E pUblico e notdrio que este Oltimo e o relator séo
oriundos do Ministério PUblico, federal e estadual, respectivamente, tendo

ambos, somados, tido um peso superior a 50% (cinglenta por cento) dos

\
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votos integrantes da maioria vencedora. Mais exatamente, os dois votos de
uma maioria de 3 (trés) juizes corespondem a nada menos de 2/3 (dois

tercos) do quorum vencedor.

Tais votos, ademais, concorreram de forma decisiva e
preponderante para o provimento de recurso do préprio Ministério PUblico,
de que também sdo egressos oquéles dois eminentes e doutos Ministros, em
caso onde hd manifestacdo expressa de interesse politico-eleitoral do Sr.
Presidente da RepUbiica, conforme declaragdo inserida no préprio v.
acdrddo proferido pelo TJ/DF. Afrmou aquela dlta autoridade dag
Repuiblica, em declaracdo ali franscrita:

“Nio terei sossego enquanto os responsaveis por crimes tais
como o massacre de Corumbiara ou, mais recentemente, o assassinato do
indio pataxé Galdino dos Santos nio receberem punigio exemplar”
(Correio Braziliense de 08.09.97 - doc. n° 24, acostado das conira-

razdes de Max Rogerio ao recurso em sentido estrito),

Se se somar a tai interesse politico-eleitoral do presidente
da Republica o fato de que esta mesma autoridade foi quem nomeou
exatamente os frés Srs. Ministros que compuseram a muaioria vencedora,
concluir-se-& que a v. decisdo embargada ndo pode subsistir, em face da
nulidade absoluta que q contamina, nulidade derivada da ofensa conjunta
ao art. 104, par. Unico e 2°, ambos da CF.

Enquanto este Gltimo consagra entre nés o principio da
independéncia dos Poderes, o primeiro define a composicdo do STJ que,
além dos 2/3 escolhidos enire Desembargadores e Juizes Federais dos TRF's,

deve também ser integrada por 1/3 (um tergo) “dentre advogados e membros
do Ministério Pablico™.
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i Essa composicdo, relativa ao total do SIJ, deve,

- evidentemente, refletirse na composicdo das Turmas, sob pena de
E desequilibrar-se a fracdo constitucional.

" Enquanto, pard a composic@o plendria desta Corte
u Superior de Justiga, prevé-se 1/3 dentre advogados e membros do Parquet,
by na eg. 5° Turma deparou-se, para ‘julgamento do caso concreto, entre 4
“‘ @ {quatro) juizes presentes, a presenca de nada menos de 90% (cinglenta por

cento) de Juizes egressos do Ministério PUblico (federal e estadual}.

‘ (- O dnico voto favorGvel ao acusado foi precisamente o
\{ bL, do em. Ministro EDSON VIDIGAL, egresso da classe dos advogados, o que
j prova pudesse ser diferente o resultado do julgamento se a composic&o da
\: eg. 5° Turma obedecesse .aos critérios do art. 104, par. Onico da CF.

N .

+ E preciso enfatizar que tal suscitagdo se faz de forma
T objetiva, sem, & claro, qug!quer insinvag@io de cardter pessoal &
o honorabilidade e & respeitabllidade de qualquer dos em. Srs. Ministros.

; 4 (v Tem-se em conta aqui, apenas, a ampla defesa que g

Constituicdo Federal assegura ao acusado penalmente, prejudicado, no
caso, pela interveniéncia indébita do presidente da RepuUblica na afividade

jurisdicional, em cuja composicéio teve infludncia decisiva, & luz dg

C

S nomeagao de todos os Ministros que formaram a douta maioria julgadora.
- .
- Ao Supremo Tribunal Federal caberd, induvidosamente,
\V resolver essa grave guestdo constitucional, sob pena de proscreverem-se
_\h : inimeras garantias fundameniais do homem, particularmente no juizo -
_ criminal (CF, arts. 5°, 2°, LIll, LIV, LV e 104, par. Unico), se ndo se atribuir aos
. embargos os reclamados efeitos maodificativos.

| N
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Principio do juiz natural e do devido processo legal (CF, art.
5°, LVl e LIV}). Ensina PONTES DE MIRANDA, em escdlio ao paragrafo 27 do
arf. 141 da Constituic@o de 1946, que, entre os anglo-saxdes “ninguém pode
ser sentenciado sendo by the law of the land ou, 0 que o mesmo vale, by due

process of law” {Comentdrios, 42 ed., tomo V, BORSOI, pdg. 328).

A mesma garantia individual se contém, enire nds, na
atual Carta Politica, onde se consagram regras fundamentais quanto ao juiz
competentie e a anterioridade da lei para que alguém possa ser

processado e sentenciado.

No caso concreto, as instancias ordindrias assentaram, de
modo induvidoso, que o réu ndo agira com o chamado animus necandi —
elemento integrante do fipo penal de que acusado — razdo pela qual
desclassificaram a imputagdo inicial, feita pela denlncia, para capitular o

crime por gue ele responde no art. 129, § 3° do Cédigo Penal.

Ora, o juiz natural para processar e juigar o crime ajf
referido €, sem duivida, o Juizo Criminal singular, dentre os varios existentes

na Comarca de Brasflia, distrito da culpa, onde se processa a acdo penal.

N&o tinha aplicagdo ao caso o “In dubio pre societate”,
sG incidente em caso de divida, aqui inexistente, ao ver das v. decisGes
ordinérias, que proclamaram ser a prova colhida durante a instrugc@o

criminal inteiramente favordavel aos acusados. '

Asseverou o em. Des. GETULIC PINHEIRO, em seu voto,
sobre o punctum dolens da questdo juridica em debate:

"0 principio in dubio pro societate s6 tem guarida se a prova,
concernente a autoria e as circunstincias que excluam o crime ou que
possam isentar de pena o réu, lhe é desfavoravel. Uma vez que o tribunal

do jlri ¢ competente para o julgamento de crimes dolosos contra a vida,

SCH, Ed. Qostral Brasilia, of. 1703/5 - . (O61) S21-2951- Fasi (061) 226-2994 - GED 70090-904 - Brasitia - D \,‘\ J
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inconcebivel possa o juiz delegar aos jurados tarefa que the compete, ou
: seja, decidir sobre a existéncia do dolo, integrante do tipo, posto que

L

: possam eles, no 4mbito de sua soberania, afasti-lo de pronto, pois nio

vinculados & provisoriedade da capitulagdo contida na pronncia”.

- Assim colocada a matéria, vé-se que o juiz natural, para
j processar e juigar o crime capitulado pela sentenca de desclassificacdo no
art. 129, § 3° do CP, era o magistrado singular, g guem coubesse por

i ‘«.. distribuicdo a acdo penal, entre os vdrios Juizos Criminais da Capital
=1 Federal,

Feriu-se, portanto, de morte © principio do juiz natural,

atribuindo ao Jari competéncia para julgar crime néo doloso contra a vida.

: Em conseqiéncia, restou também violado o due process
k[ of law, em face da inusitada submissdo do réu a Tribunal Fopular, fora dos

Casos previstos pela Constituicao e pela lei ordindria {CPP, art. 74, § 1°},

e (\“ Incompeténcia do Tribunal do Juri para julgamento de
o , crime preterdoloso (CF. art. 5°, XXXV, ietra d). Do exame minucioso e
“s’ b aprofundado da prova e dos fatos da causa, as instancias ordindrias
& (N _ concluiram, de forma unissona, ndo terem os acusados praticado o crime
\: "~ descrito no art. 121 do Cddigo Penal, muito menos em sua forma
M quaiificada, como refere g dendncia. Para chegar & concluséo oposta, foi

mister que o STJ, por 3 votos contra 1, renegasse sua prépria jurisprudéncia
consolidada na Simulag 07, bem como a do STF, cristalizada no verbete 279,
ambas no sentido de vedar, de forma perempldria, o reexame da prova no "

: dmbito dos recursos de naturezqg excepcional, como sdo o especial e o
exfraordindrio.

- " | \\N
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e Nesse senfido também foi o parecer que sobre o caso
‘- lancou o em. Prof, FRANCISCO DE ASSIS TOLEDQO, que em suas conclusdes
L asseverou:

T “1°)} Os fatos provados nos autos (atear fogo em um suposto

i mendigo “para assustar”, “para vé-lo correr”), apesar de sua gravidade e
conquanto ndo isentem de responsabilidade penal seus autores, ndo

caracterizam o crime do art. 121, em sua forma qualificada, como consta

da dentincia, por auséncia de dolo (direto ou eventual) no resultado

3 & superveniente, ndo desejado — a morte da vitima, em conseqiténcia dos
T, ferimentos. Nessa hipotese, o resultado morte s6 pode ser atribuido aos
T S menores, por mero encadeamento causal, sem voluntariedade, a titulo de
:: culpa consciente, por imprudéncia.

; Néo se deve, sob influéncia da midia ou do discurso politico,
T equiparar menores, ainda que imaturos ou mal direcionados, a bandidos
T irrecuperaveis, permitindo-se que sejam submetidos, contra a prova dos
T autos, a2 um julgamento emocional pelo Jiri, quando, como no caso, a
? ‘ incompeténcia do Tribunal popular se apresente evidente, ante o que
; <t expressamente dispdem a Constituigio Federal (art. 5°, XXXVIII, “d”) e
1‘ £ o Codigo de Processo Penal (art. 74, § 1°).

J‘“ ‘s.-_-,‘ Como a espécie esta a exigir o deslinde de questdes puramente

o S de direito, bastante complexas (distingiio entre dolo eventual e culpa

P consciente), ndo havendo diivida nos autos quanto a matéria fatica, o juiz

adequado para esse deslinde, em primeira m#o, é o da promincia, nos

expressos termos do art. 410 do Céd. de Proc. Penal”.

- Como se & do douio parecer, ndo se pode dar .
- preponderdncia ao discurso politico, como aqui ocormreu, contra a prova
. induvidosa dos autos, conclusiva no sentido da ocoméncia de crime

_ preterdoloso, que ndo desafia a submissGo dos réus a julgamento pelo (/

. N\
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Tribunal do Jdri, sendio pelo Juiz Criminal singular, pois néo demonstrado o
animus necandi, mas apenas o animus ludendi, encampado até mesmo pela
denuncia, quando se referiu ao propdsito dos réus de darem continvidade
a diversdo.

Assim, a decisGo embargada, tal como proferida,
incoreu em ofensa direta ao art. 5°, XXXVl da CF, desafiando, em

conseqiéncia, o crivo do STF, para o exame final da grave questdo juridica.

Garantia decorrente dos principios constitucionais (CF, art.
5° § 2°). Na Lei Fundamental da Repulblica Federal alemé existe, de forma
expressq, regra ndo escrifta em nosso ordenamento juridico positivo, mas

igualmente decorente dos principios democraticos consagrados na
ConstituicGo Federal brasileira.

Eis o que se contém no art. 97, § 1° da Grundgsetz:

“Art. 97 ...

1. Die Richter sind unabhiingig und nur dem Gesetze

unterworfen”.

Se os juizes, I como aqui, sdo “independentes e estio
submetidos apenas 2 lei", ndo é admissivel que o Chefe do Executivo, mesmo
de forma velada, interfira sob pressdo nas decisdes judiciais, exigindo

punicdo exemplar para réu regularmente submetido & agdo penal e cujo

julgamento esteja afeto a seu juiz natural.

Nessas condigdes, fambém por ofensa ao principio da
mdependenc;a dos juizes, inerente ao Estado democrdtico de Direito, houve

clara infringéncia ao art. 5°, § 2° da nossa Carta Magna. a

[
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Conclusiio (Pedidos). A luz dos fundamentos expostos,

requer o embargante, em resumo, sejam conhecidos os embargos e lhes

5
i
.

sejam atribuidos efeitos modificativos, consoante o autoriza a jurisprudéncia
citada, para o fim de ser anulada a v. decisGo embargado, por error in
procedendo, decorrente da infringéncia do art. 140, § 1° do RISTJ {prazo igual
para acusagdo e defesa), bem como dos arts. 104, par. Onico {composicdo

inconstitucional do quorum julgador) e 129, § 2° da Carta Politica {exercicio

de fungdo do MP por terceiro).

. ap

o M

e e
&

Por error in iudicando, roga-se também seja ela

=4

reformada, por ofensa &s seguintes cldusulas constitucionais: art. 5°, LV
(principio do contraditério e da ampla defesa); art, 5°, Uil e LIV {juiz natural e

do due process of law); art. 5°, XXXVIil, letra d {incompeténcia do Tribunal do

bt et il sl
CoF Ty

Jori); art. 37, eaput (principio da impessodlidade); arls. 2° e 5°, § 2°

I
d

(independéncia dos Poderes e dos juizes).

[

Pede-se juntada da anexa crénica de Barbara Gancia,

e

da “Folha” de 17.02.99, em que se relaciona o fato de a MM® Juiza prolatora

TE

da sen’renc;a ser casada com o Mm MARCO AURELIO, primo de Collor, este

desafeto figadal de FHC, con’\/ﬁolmcos para vé-la reformada.

o

o
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Walter José de Medéiros
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSC ESPECIAL N° 192.049 - DISTRITO FEDERAL .

EMBARGANTES: ERON CHAVES OLIVEIRA (preso)

EMBARGADO

THOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA
MAX ROGERIO ALVES (preso)

MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

RELATORTIO

O SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de dois embargos

de declaragdo opostos, o primeiro por ERON CHAVES OLIVEIRA &

THOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA, o segundo por MAX ROGERIO ALVES, em

relacgdo a

seguintesg:

acdrdao proferido por esta Turma, ementado nos termos

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAlL. TEMPESTIVIDADE.
PREQUESTIONAMENTO.  SUMULA  N°  400-STF.  JURI.  HOMICIDIO
QUALIFICADO E LESAO CORPORAL SEGUIDA DE MORTE. PRONINCIA.
DESCLASSIFICACAO. REVALORACAO E REEXAME DO MATERIAL COGNITIVO.

I — Embora o Ministério Piblico, na esfera criminal, ndo
possua © beneficic do prazo em dobro, a sua intimacdo, en-
tretanto, é sempre pessoal, na pessoca do agente do Parquet com
atribuicées para recebé-la e ndo na de funciondrio da
Instituicdo (cfe. art. 41, inciso IV da Lei n° 8.625/93, art.
18, inciso II, alinea h da L.C. 75/93 e art. 370 § 4° do
C.P.P.).

II - E de ser reconhecido o pPrequestionamento quando, no

acorddo recorrido, a guaestio iuris estd suficientemente

a
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ventilada Jjuntamente, ainda, com

pertinentes.

IIT - A Sﬁmula n°® 400-STF ndo & J&bice para o recurso
especial e, in casu, concretamente, ela seria inaplicdvel.

IV - A decisfo, na fase da prontincia, aprecia a
admnissibilidade, ou ndo, da acusacdo, ndo se confundindo com o
denominado iudicimm causae.

V. - A  desclassificacdo, por ocasido do iudiciim
accusationis, 506 p@dé ocorrer quandoc o seu suporte fitico for
inguestiondvel e detectdvel de plano.

VI - Na 'fhse da pronincia (iudicium accusationis),
reconhecida a materialidade do delito, qualgquer questionamento
ou ambigliidade faz incidir a regra do brocardo in dubio pro
sccietate.

VII -~ Detectada a dificuldade, em face do material
cognitivo, na realizacdo da distingcdo concreta entre dolo

eventual e preterdolo, a acusacdo tem gue sSer considerada

acmissivel,

Recurso conhecido e provideo.” (Fls., 1.332).

Pretendem os primeiros embargantes prequestionar
matéria atinente ad - eventual ofensa aos principios
constitucionais do juizo natural, da ampla defesa e da reserva

legal, insculpidos, respectivamente, no art. 5°, incisos LIII,

LV e LIV, da Carta Magna.

Sustentam também os aludidos embargantes a existéncia

de contradig¢do no aresto embargado, por haver extrapolado os
limites da decisdo interlocutéria mista, assim considerado,
decidindo, diferentemente, do que afirmara. Aduzem, ainda, que ©

conhecimento do recurso especial evidencia valoragdc material da

7
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Corte. p

Por sua wvez, almeja o segundo embargante conferir
efeitos modificativos aos embargos e, caso assim ndo se entenda,
requer lhes sejam atribuideos feitos declarativos para explicitar
os pontes obscures, duvidosos, contraditdrios e omissos gue
aponta.

A titulo de levar matéria constitucional ao
conhecimento da Excelsa Corte, alega ofensa ao principio do
contraditdério e da ampla defesa (Constituicdo Federal, art. 5°,
inciso LV), eils gue, a seu ver, desconsiderado restou o art.
160, § 1°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justicga.

Sustenta, igualmente, vioclac¢do a varios dispositivos da
Lex Fundamentalis, a saber: arts. 37, caput, e 129, § 2°,
decorrente de juntada de parecer de terceiro ac pronunciamento
oficial do Ministério Pablico Federal; art. 104, paragrafo
tnico, em virtude de composigdo inconstitucional do gquorum
julgador; art. 2°, afirmando “interferéncia indébita do
Presidente da Reptblica na atividade jurisdicional”; art. 5°,
LVITI e LIV, alegando que as instdncilas ordindrias assentaram

gue o) réu ndo agira com 0 chamado animus necandi,

.desclassificando a imputacdo inicial, feita pela dentncia, para

capitular o c¢rime a que ele responde no art. 129, § 3°, do
-

Cédigo Penal, cabendo, portanto, ao Juizo Criminal singular, na

gualidade de julz natural, processar e julgar o crime; art. 5°,

XXXVIII, letra d, alegando incompeténcia do Tribunal do Juri

para julgamento de crime preterdoloso, em consonidncia com exame

s
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nas instancias ordinarias; e ao art. 5°, § 2°, por infrihgénciq
ao principio da independéncia dos Jjuizes, argumentando, -para
tanto: “ndo €& admissivel que o Chefe do Executivo, mesmo de
forma velada, interfira sob pressdo nas decisdes judiciais,
exigindo punigdo exemplar para réu regularmente submetido a agdo
penal e cujo julgamento esteja afeto a seu juiz natural.” (Fls.
1361).

Requer, ainda, o segundo embargante a intimagdc da
parte contraria, para gue se manifeste sobre a oposigido dos
presentes embargos, em respeito ao principio do contraditério.

Por fim, propugna pela anulacdoc do decisum embargado
por error in procedendo e, pela sua reforma, por error in
judicando, em conformidade com os dispositivos legais apontados.

£ o relatério.
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b EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO
" RECURSO ESPECIAL 192.049 - DISTRITO FEDERAL

EMENTA

r PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLA-
RACAO. RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALI-
FICADO E CORRUPCAC DE MENORES. PRONUNCIA.

R EMBARGOS DE DECLARACAO. LIMITES.

- I - Se a prontuncia se limita ao juizo
o @' 3 de admissibilidade de acusag&o ndo ha que
7 T . < . ]

. e se falar de excesso prejudicial aos reus.
3 ' 1T - A revaloracdo do material

cognitivo delineado em acorddo recorrido
é permitido em sede de recurso especial,
ao contrario do reexame da prova {Sumula
- n® 07 - STJ). ‘
IIT - Tépicos que ndo guardam relagéo
com omissdo, ambigiiidade, obscuridade ou
contradicdo desmerecem esclarecimento.
el . Embargos de declaragdo (2) rejei-
tados.

f*g(~;4 vorTo

i % *;

3 N

O SR. MINISTRO FELIX FISCHER (RELATOR): Como ja& foi
- dito, dois sio os- embargos de declaracdo. Passo a anadlise do
) ‘primeiro, de interesse dos réus Eron Chaves de Oliveira e Thomas
i“ Oliveira de Almeida. i
‘. Aponta-se, ai, uma contradigdo no acdrddo embargado
: que, teria, exteriorizado fundamentacdo propria de diudicium
e causae. Com isto, os embargantes, segundo alegam, ficariam

7
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que a argumentagdo improcede. Primeiro, é dificil acreditar que
os embargantes realmente, gueiram sustentar, dJue fogo ndo ‘mata
(cfe. trecho destacado na petigdo de embargos). A morte ocorreu
e sobre isto, e a prépria valoragdo Jjuridica, decidizd o
Tribunal do Juri com uma amplitude prdpria de iudicium causae.
Segundo, a observagdo acerca do uso de um litro de &lcool, e nao
de dois, também néo‘ultrapassou os limites préprios da decisao
interlocutéria mista. Entre outros argumentos, este -
contrariando conclusdo do v. acérdio de segundo grau - foi
utilizado para demonstrar a admissibilidade da acusagdo. A
procedéncia, ou ndo, diz respeito ao juiz natural da causa, o
Juri.

Em outro tépico, de n® IILI, os embargantes abordam as
quaesti’ do prequestionamento, do juiz natural, da ampla defesa e
do principio da reserva legal. Todas, no entanto, sem destacar
gqualquer pecadilho préprio do incidente de esclarecimento. H4&,
ai, uma mescla de protesto ou irresignagdc com tentativa de
transformar o remédio Jjuridico utilizado em mero apelo.

Primeiro, escapando ao que foi proposto, apresentam critica a

revaloragido dos dados indicados no v. julgado de segundo grau, e

"tidos como suficientes para a decisdo da fase de pronincia,

confundindo tal hipdétese com a do vedado reexame da prova
-

(Samula n°® 07 - 8TJ). O que se analisou, repito, foram oOs

fundamentos, os argumentos e os dados contidos no v. decisorio

do e. Tribunal local. . Nido se realizou nenhuma incursdo no

v
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material cognitivo alheio ao mencionado acoLdan Jw (que
explicitamente incorporou a decisao de primeiro grau). E;
reapreciar mérito de ato Jjudicial n&@o € necessariamente reexame
de prova. Pode, perfeitamente, e este & o caso, limitar-se - a
reapreciagdo - a permitida revaloragdo dos fundamentos e dados
(considerados suficientes) expostos no decisum entdo guerreado.
Dai, concluiu-se pela admissibilidade da acusacdo, o gue &
préprio de toda e qualquer decisdo de prontncia. Segﬁndo,
curiosamente, os demais pontos arrolados no item III ndo foram
desenvolvidos.

Passo, agora & analise dos embargos de declaracdo

opostos em favor de Max Rogério Alves.
rgélega—se, ai, de inicio, que teria havido violagdo aos
principios do contraditério e da ampla defesa visto gue o agente
do Parquet teria . fei£o sustentagdo em tempo superior ao
permitido. E dificil imaginar que tal tenha acontecido. Todavia,
a préprié defesa em nenhum momento protestou. Por dbvio que isto
escapa, longe, dos limites dos embargos de declaracéo.
A seguir, critica a juntada, pelo Ministério Piblico,
de um parecer do Prof. Damdsio E. de Jesus, ex-integrante do
Parquet paulisté, hoje aposentado. A argumentagdo, neste ponto,

& pelo menos inusitada. Significa dizer que o Ministério Publico

nido poderia fazer uso de estudo acerca do caso concreto; s6 a
-

defesa poderia...
A terceira alegagdc diz com o© gquorum julgador. As
divagagdes alinhadas neste ponto, destituidas de contetdo

juridico, alias, surpreendentes em face do subscritor dos

"
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embargos de declaracdo, n&oc guardam relagdo com O héﬁﬁ&yde'
esclarecimento. Constituem, um reclamo extremamente deselegante,

Ademais, a composigdo do STJ & feita em tercgos, inexistindo

possibilidade, nas turmas de cinco integrantes, de ocorrer a

imaginada e exata divisdo. E ndo é sb. O_subscritor dos embargos

deve saber que inexiste magistrado-promotor, magistrado-advogado

ou magistrado-juiz. Maglstrado & o que a nossa Carta Magna

estabelece como tal.

A quarta alegagdo se refere ao principic do Jjuiz
natural e ao devido processo legal, em verdade, na quaestio da
aplicago da regra insculpida no brocardo in dubio pro
societate. Isto estd -exaustivamente esclarecido no acdrdao
embargado.

A quinta questdo diz, segundo o embargante; com a
incompeténcia do Tribunal do Jari para julgar crime
preterdoloso. Se a imputacdo fosse por crime preterdoloso,
entdo, por 6bvie, o reclame estaria correto. Este item, por
igual, escapa ao incidente de esclarecimento.

Ao final, o embargante volta a investir contra os

julgadores que votaram a favor do recurso especial.

Por derradeiro, o requerimento de intimacdo da parte

contraria carece, aqui, de sentido, porquanto os pedidos

insculpidos nas petigdes de embargos de declaragdo permitiam o
N .
normal julgamento inaudita altera parte.

Isto posto, rejeito ambos os embargos de declaracao.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUINTA TURMA ’

EMBARGOS DE DECLARACAO
Nro. Registro: 98/0076411-9 RESP 192049/DF
MATERIA CRIMINAL

EM MESA JULGADO: 16/03/1999

Relator
Exmo. Sr. Min. FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Min. JOSE ARNALDO DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Repiblica
EXM. SR. DR. ARX DA COSTA TOURINHO

Secretdrio (a) .
JUNIA OLIVEIRA C. R. E SQUSA

AUTUACAO
RECTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
RECDQ : ERON CHAVES OLIVEIRA (PRESO)
RECDO : TOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA
ADVOGADO ¢ RAUL LIVINO VENTIM DE AZEVEDO E OUTROS
RECDO : ANTONIO NOVELLY CARDOSO DE VILANOVA (PRESO)
ADVOGADO : HERALDO MACHADO PAUPERIO
RECDO : MAX ROGERIO ALVES (PRESO)
ADVOGADO : WALTER JOSE DE MEDEIROS
EMBARGOS DE DECLARACAQ
EMBTE : ERON CHAVES OLIVEIRA (PRESO)
EMBTE : TOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA
ADVOGADO : RAUL LIVINO VENTIM DE AZEVEDO E OUTROS
EMBTE ¢ MAX ROGERIO ALVES (PRESO)
ADVOGADO : WALTER JOSE DE MEDEIROS
EMBDO : MINISTERIQ PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO
Certifico que a egrégia QUINTA TURMA a0 apreciar o processo

em epigrafe, em sessd3o realizada nesta data, proferiu a seguinte
decisdo: *

A Turma, por unanimidade, rejeitou ambos os embargos.
Votaram com o Relator os Ministros Gilson Dipp, Jose Arnaldo
e Edson Vidigal.
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O referido & verdade. Dou fé.
e Brasilia, 16 de margo de 1999

SI:T’CRETKRIO(A)
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL N° 1$2.049 - DF (98/76411-9)
RELATOR : O SR. MINISTRO FELIX FISCHER

EMBARGANTES: ERON CHAVES OLIVEIRA (preso)

THOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA
MAX ROGERIO ALVES (preso)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ADVOGADOS : RAUL LIVINO VENTIM DE AZEVEDO e outros

WALTER JOSE DE MEDEIROS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO E CORRUPCAQ DE MENORES. PRONUNCIA,
EMBARGOS DE DECLARACAO. LIMITES.

I - Se a prontncia se limita ao juizo de admissibilidade de
acusacao ndo hd que se falar de excesso prejudicial aos réus.

IT - A revaloracdo do material cognitivo delineado em acérdao
recorrido € permitido em sede de recurso especial, ao contréario
do reexame da prova (Stmula n° 07 — STJ) .

III - Topicos gue ndo guardam relacido com cmissdo, ambigliida-
de, obscuridade ou contradicdo desmerecem esclarecimento.

Embargos de declaracdo (2) rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros

da Quinta Turima do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, rejeitar
ambos os embargos. Votaram com o Relator os Ministros GILSON DIPP e
JOSE ARNALDO e EDSON VIDIGAL.

Brasilia, 16 de marco de 1999 (data do julgamento) .

Ministro JOJE ARNALDO DA FONSECA
esidente

Ministro" FELIX FISCHER
Relator
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