E.

{f
(

(T

s
i

TN

EIOIOTA e

B0 A e fny ALTCL DL e B
IR Y : :

Vistos, em despacho.

O assistente da acusagio, representado pela
Dra. Herilda Balduino, nfo se conformando com a decisio de desclassificagdo do ilicito

imputado a Max Rogério Alves e outros, recorre em sentido estrito, conforme termo

retro.

Como se vé a fls. 597, o Ministério Piblico,
em 18 de agosto u1t1m0 apresentou idéntico recurso, com esteio no artigo 581, V, do
Codigo de Processo Penal. O recurso foi recebido, conforme despacho no rosto da

peticio. Para recorrer h4 necessidade de concorrerem os requisitos interesse e

legitimidade. ’

Nao me filio a corrente que considera ndo ter
o assistente de acusagdo titularidade para recorrer de sentenca de desclassificagio, que
encerra mera adequagfo dos fatos 4 norma juridica pertinente, conforme ligdo de Tourinho
Filho para quem “somente poderi ele recorrer em sentido estrito em dois casos, quais
sejam, da sentenca de impron_l’mcia ou da decisio que julgar extinta a punibilidade.”
No mesmo sentido, dando interpretacio mais restrita & regra do é.rtigo 271, do Cédigo de
Processo Penal, o ensinamento de Espinola Filho e de parcela consideravel da
jurisprudéncia: '

“O  assistente da acusagio nfo tem

titularidade para recorrer da sentenca que

desclassifica a imputagio, pois a mesma

encerra mera adequagdo dos fatos & norma
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juridica pertinente.” (TJSP - RC - Rel

Angelo Gallucci - RT 611/340)

Entretanto, mesmo entendendo que a
desclassificagiio do crime de homicidio para o de lesio corporal seguida de morte, em
dltima analise, implica improntincia quanto aquela primeira imputagdo, pelo que, fugindo
da interpretagfio literal do preceito legal, reafirmo que se pode conferir legitimidade a
assisténcia, o presente recurso néo reane condiges de ser recebido. E que a legitimidade
do assistente sO poderia estar presente se ndo houvesse atﬁaqﬁo do Ministério Pitblico no

prazo legal - inteligéncia dos artigos 271, 584 e 598, todos do CPP.

Nio se pode perder de vista o carater
supletivo da atuag@io da assisténcia. Trata-se de auxiliar do Ministério Pablico, e s6 na
auséncia de recurso do titular da ago penal pode recorrer. Sem a omissio apontada,
haveria dualidade de recursos com o. mesmo objetivo. Frise-se, por oportuno, que a
irresignagio do Ministério Piblico foi total e ja foi recebida. Assim, nio ha campo para o

recurso da assisiéncia.

Julio Fabbrini Mirabete in Codigo de
Processo Penal Interpretado, editora Atlas, leciona que “o instituto da assisténcia,
embora se prenda ao interesse civil do ofendido na reparacio do dano, tem também
o interesse objetivo ligado a precipua finalidade da a¢fio penal vinculado ao poder-
dever de punir do Estado, que Ihe permite recorrer supletivamente da senten¢a
condenatoria para a justa aplicacfio da lei penal, inclusive para agravar a pena,

mesmo em recurso extraordinario.” (grifos que nfo existem no original)

O mesmo autor, na obra Processo Penal,

mesma  editora, discorre sobre a natureza juridica da  assisténcia:
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“A qualidade do assistente do Ministério Piblico no processo penal brasileiro é
discutida, falando-se em parte civil, ator civil, parte adjunta, parte adesiva etc.
Predomina o entendimento que, no processo penal brasileiro, o assistente nio é
parte civil nem litisconsorte, mas sim parte contingentek (adjunta ou adesiva),
desnecessdria e eventual, que tem como finalidade, em principio, obter a condenagio
do acusado com fins 2 reparagio civil. Mas, como observa Marcelo Fortes Barbosa:
“A assisténcia de acusagio, em nosso Direito Processual Penal niic é um mero
correlativo direito do direito a reparacfio do dano, eis que o ofendido intervém para
reforgar a acusacio piblica, figurando em posicio secundiria o interesse mediato na
reparacio do dano causado pelo delito. E 0 que deixa entrever a escolha do termo
assistente pela lei nos artigos 268 ¢ ss. do CPP. Sua funcfio é auxiliar, ajudar, assistir
o Ministério Puablico a acusar e, secundariamente, garantir seus interesses reflexos

quanto A indenizaciio dos danos causados pelo crime.”

Po&mto, a possibilidade de recurso
autdnomo esta jungida a eventual inércia do Ministério Publico. A intervencdo do
assistente se fai ad adiuvandum tantum. Na hipdtese presente, sé lhe serd permitido
arrazoar O recurso ja interposto pelo Ministério Publico. Ampla e total a devolugio de
conhecimento da matéria, operada pelo recurso do parquet, nio ha razio de ser de

idéntica providéncia pelo assistente da acusagio.

Diante do exposto, rejeito o recurso. Intime-

5¢.

Brasilia, 21 de agosto de 1997

10 Lol

Sandra De Sanfis M. de F. Mello
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Tribunal do Juri de Brasilia

Processo n® 17901/97

Acusados: Max Rogério e outros

Vistos etc.

O artigo 382 do Cédigo de Processo Penal dispde
que “qualquer das partes podera, no prazo de dois dias, pedir ao juiz que declare a

sentenga sempre que nela houver obscuridade, ambigiiidade, contradi¢io ou omissio”.

A assisténcia da acusagio, regularmente admitida no
processo, com fundamento no dispositivo legal supra, ap0s rejeitado o recurso em
sentido estrito, opde embargos declaratérios, articulando que a decisio fora omissa no
tocante a corrupgdo de menores, um dos ilicitos imputado aos réus na denincia.
Argumenta, em sintese, ndo saber “se 0 juizo convenceu-se ou nio da existéncia do citado

delito, enfim, se concorda ou discorda da denuncia quanto a0 mesmo.”

O Ministério Publico, que anteriormente interpusera
recurso em sentido estrito, no cogitou de embargar de declaragdo a sentenca proferida.
Ocorreu assim a preclusdo logica, considerando-se que o recurso em sentido estrito
devolve o conhecimento amplo e total da matéia, Alias, como consignado acima, a

mesma assisténcia também recorrera em sentido estrito, ndo oferecendo antes embargos de

TJDF - 2002
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declarac@io. Retornar a etapa ja vencida violaria o principio de que o processo € orgnico e
dindnico, nfio se podendo voltar a fase ja ultrapassada. Ademais, como enfocado no
despacho que inadmitiu o recurso, a assisténcia no tem legitimidade auténoma, pois a
possibilidade de recurso estaria dependente da inércia do Ministério Publico, e este
interpds, desde logo, o recurso cabivel. A assisténcia € tdo-somente parte adjunta ou
adesiva que ajuda o Ministério Publico a acusar. E, embora representada por ilustres e
diversos advogados, é tnica e indivisivel. O assistente é o genitor da vitima. Ndo pode
cada um dos advogados que recebeu poderes recorrer individualmente, como se eles
proprios fossem os assistentes. Admitir-se-lhes a oposigio de embargos ou quaisquer
outros recursos seria facultar indesejavel tumulto processual, negando vigéncia ao que

dispe o artigo 271 do Codigo de Processo Penal.

Alias, inexplicavelmente, olvida o requerente que s6
ha omissdo do julgado quando nio for exammado pelo julgador, ponto sobre o qual seria

indispensivel a manifestagio. E de tal vicio, conjcessa venia, ndo padece a decisdo.

A competéncia para julgamento dos crimes dolosos

contra a vida, por forga da Constituigio Federal, é sempre do Tribunal do Jari.

O exame relativo ao crime previsto no artigo 1° da
Lei 2 252/54, em virtude da conexdo com o homicidio imputado na denuncia, e, ante o
disposto no art. 76 do Codigo de Processo Penal, caberia, por forga da atragiio, também
ao Tribunal do Juri. E o que decorre do dispos"co no artigo 78, inciso I, do diploma legal
citado, que cuida da prevaléncia da competéncia do Tribunal do Juri sobre a de qualquer

outro orgdo da jurisdigio comum.

Entretanto, a sentenga que a assisténcia da acusagio

.|taxa de omissa tdo-somente desclassificou o crime que seria da competéncia do Tribunal

TJOF - 2002
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Popular para outro situado no ambito de atuagdo do juiz singular. Nao houve decisio
sobre o mérito. A discussio cingiu-se a0 Ambito da competéncia. Assim, cessada a do Juri,

nio poderia mesmo haver qualquer manifestacio a respeito da corrupcio de

menores, pena de usurpac¢iio das funcies do juizo natural que, segundo a Lei de
Organizacio Judiciiria, é 0 de uma das Varas Criminais Comuns. Na hipdtese nio
houve qualquer omissdo, mas sim estrita obediéncia ao que dispde o § 3°, do artigo 74, do
» Codigo de Processo Penal, observadas também as regras cogentes dos artigos 78 e 81,

. paragrafo dnico, do mesmo diploma.

Em caso de desclassificagio do crime deve o juiz
L remeter 0s autos para processo e julgamento ao Juizo competente para apreciar todos os
L crimes, pois a conexfo determina a unidade de julgamento. O caput do artigo 81 do CPP,
7 que cogita da perpetuatio jurisdictionis ndo se aplica aos processos da competéncia do

Tribunal do Juri, j& que h4 regra especial de regéncia. Em matéria de interpretacio da

. [norma, lex specialis derogat legi generali, '

: Feitas tais consideragBes, desnecessarias mas em

; homenagem 3 correta interpretacdo das normas juridicas, nfio comhego dos presentes
' embargos. Intime-se.

. Brasilia, 25 de agosto de 1997

Sandra De is M. de F. Mello

TJDF - 2002
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Exma. Sra. Doutora SANDRA DE SANTIS, é) 5 3
MMa. Juiza de Direito, Presidenta do Tribunal do Juri de Brasilia. j
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Processo n® : 17.901/97

Natureza - Ac@o Penal (Q_LUV.\C?\ C'\Q L)._«J_A_A_b_, ' JLA,\_.C\::%CKO
Autor : Ministério PUblico do DF o AL @aen ey Mo

MAX ROGERIO AL\/iES, nos autos da acdo em epigrafe, vem,

por seu advogado, expor e requerer a V., Exa. o seguinte:

O defensor do réu ndo foi ainda, pessoalmente, intimado da
v. sentenca de V. Exa (CPP, art. 415), sem favor algum uma das mais brilhantes
de que este profissional tem noticia em sua longa rajetdria pelas atividades
juridicas, tanto na advocacia, quanio no Ministério Publico Federal e, ainda,
episodicamente, ao tempo em que exerceu a judicatura, por dois biénios
consecutivos, perante o Trbunal Superor Eleitoral, na qualidade de

representante da classe dos advogados (CF, art. 119, 11).

Em escdlio ao referido art. 415 do CPP, anota JULIO FABBRINI
MIRABETE:

“...hoje € pacifico o entendimento de que, em qualquer hipétese,
devem ser intimados o réu, pessoalmente ou por edital, se for o caso, bem
como seu defensor, constituido ou dativo” (CPP Interpretado, 4* ed., 1996,
Atlas, p. 497).

|
O citado processualista remete o leitor, em seguida, go item

392.2 de seus comentdrios, onde leciona: \

SBH. Ed. (entoal Traodia. ef. 130315 - Tl : (061} BEI-B581- Far: (O61) E26-EF94 - FEP F0040-90d - Cravitta - D7
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. € praticamente pacifico na doutrina e na jurisprudéncia que o
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principio da ampla defesa, constitucionalmente assegurado (art. 5°, LV da
CF), impbe a intimagdo do réu, pessoalmente ou por edital, se nio for
encontrado, bem como a de seu defensor, seja aquele preso, revel, foragido

ou em liberdade provisoria, seja este constituido ou dativo™ (ob. cit., p. 460).

O caso de que se cuida, enfretanto, MMa. Juiza, é singular.
Tem alcangado os mais amplos segmentos da sociedade, bem assim

divulgagdo nunca vista em todos os meios de comunicacdo social.

Muitos, desde advogados até formadores de opnido
publica, t&m sido chamados a opinar sobre aquilo que ndo conhecem, pois,

como sabido, a publicagdo da sentenga tem ambito restrito as partes.

Ocorre que a Lei 8.701, de 1° de setembro de 1993,
acrescentou ao art. 370 do CPP o §' 2°, dispondo que “consideram-se feitas as
intimagGes pela simples publica¢iio dos Ttos no érgio oficial, sendo indispenséavel, sob
pena de nulidade, que da publicagio constem os nomes das partes e de seus advogados,

suficientes para sua identificagio” {grifou-se).

‘ Ora, eminente Magistrada, estd ai, dispostic na prépria lei
adjetiva penal, o ensejo para a publicacdo do inteiro teor da v. sentenca, ndo
somente para o fim precipuo a que se destina {intimagdo dos advogados),
sendo também para que, pelo menos a comunidade juridica (advogados,
promotores, juizes, desembargadores e minisiros de Tribunais Superiores) se
inteire, completamente, dos fundamentos de fato e de direito, pelos quais se

procedeu & desclassificagdo do crime a que responde o réu perante este
MM. Juizo.

Pede deferimenio.

Bros%io, 22 de agosto de 1997.

wbe Mo

Walter José de Mede| roé
OCAB/DF 570

SEH, Ed. Pentral Bravilia, oj. 15035 « Fel, : (061} 321-2981- Fan: (061) 226-2994 - CEP 70040-904 - Brasdlia - D7
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REGISTRO MNo.: 97 3435

Criminal

! MSG - Mandado de Seguranca

. Ministério Publico Federal

Orgio : Camara
Classe

N. Processo 1 7254197
Impetrante

Informante

Relator(a) Des.(a)

: Juiz de Direito da Vara do Tribunal do Juri de Brasilia DF
: Everards Mota e Matos

EMENTA

MANDADO  DE SEGURANCA. ALEGACAQ DE
INCOMPETENCIA DA JUSTICA COMUM. HOMICIDIO DE
INDIO. MATERIA DECIDIDA NO STJ - PERDA DO OBJETO.
PREJUDICIALIDADE.

Julga-se extinto o processo, sem julgamento do merito,

por perda do seu objeto, quando j& decidida a questdo em
instancia judiciaria superior.

ACORDAO

Acordam os Desembargadores da Camara Criminal do

Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios, EVERARDS MOTA E MATOS,
Relator, Getilio Pinheiro, Aparecida Fernandes, Costa Carvalho e P. A. Rosa de
Farias, Vogais, sob a presidéncia do Desembargador Vaz de Melo, em JULGAR
PREJUDICADO O PEDIDQ. UNANIMH. De acordo com a ata do julgamento e notas

taquigraficas.

D

e

] ._ 7 7
o N7
“Everards Mota e Matos
Relator

-
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1 MSG 7254/97

RELATORIO

O Ministério Pudblico Federal impetrou Mandado de
Segurancga contra ato da Excelentissima Sra. Dra. Juiza de Direito Substituta da Vara do
ks Tribunal do Juri da Justica do DF e Territorios, que se deu por competente para julgar o
er . assassinio de indio "pataxd” em detrimento da competéncia constitucional da Justica
Federal.

™ Sustenta que um orgao federal foi criado por lei
L especificamente para tutelar os indigenas - A FUNAI - e que a defesa dos seus direitos
LW coletivos e individuais insere-se dentro das atribuigGes do Ministério Publico Federal,
' nao havendo como negar o interesse da Unido na causa, devendo a mesma ser julgada
pela Justica Federal, inclusive, a teor da CF, art. 109, .

Elenca parecer e entendimentos doutrinarios e
, jurisprudenciais a favor de sua tese. ‘
r _ ]
; Pugna pe[ej concess8o da Seguranca para que seja
. reconhecida a incompeténcia da Justica do Distrito Federal e Territérios para julgar o
crime atinente, com a remessa dos autos do processo-crime, imediatamente, a 102 Vara
Federal da Seccdo Judicidria do Distrito Federal.

A liminar foi indeferida e as informagdes prestadas as fls.
p 35 a 37, nas quais a MM? Juiza informa que os autos haviam sido sobrestados por
determinacdo do Excelentissimo Sr. Ministro William Paterson do E. STJ, desde
el 02/05/97 .

Y - A douta Procuradoria de Justica opinou pelo ndo
3 conhecimento do mandamus. : '

Foram solicitadas & MM? Juiza Impetrada informacdes
complementares, diante do noticiado julgamento do Conflito de Competéncia no Eg.
Superior Tribunai de Justica.

“

Esclareceu a autoridade tida como coatora que, no dia
15 de maio de 1997, recebera um telex oriundo do egrégio STJ, pelo qual era
comunicada do resuitado do julgamento do processo atinente, qual seja, o conhecimento

.+do Conflito para declarar o Juizo do DF competente para o processamento do feito,
cassando a liminar concedida, a fim de sobrestar o feito.

Informou, ainda, que atenta ao teor da comunicacéo, deu

prosseguimento ao feito, designando o interrogatorio para o dia 21/05/97, as Sh., o qual

. se realizou na mais perfeita normalidade, e o dia 28/05/97, & mesma hora, para inicio do
sumario. !

- t

. E o relatério.

f
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VOTOS
O Senhor Desembargador Everards Mota e Matos - Relator.
R Tendo em vista o julgamento do Confiito de Competéncia
-\__,.*-' interpasto Junto ao Superior Tribunal de Justiga - processo n° 97/0026/60-3 - conforme
informacdes complementares a fl. 70 - que, por maioria, declarou a Justica Comum como
"‘ competente para o processamento do crime de homicidio praticado por cinco jovens
0 LS contra o indio Galdino de Jesus Santos, conhego do _mandamus para julga-lo
e prejudicado por falta de objeto, declarando, em conseqténcia, extinto o processo.

E como voto.

B " O Senhor Des. Getiilio Pinheiro - Vogial
Com o Relator.

i

i

p)
1 A Senhora Desembargadora Aparecida Fernandes - Vogal
1

Com o Reiator.

-";_., b O Senhor Desembargador Costa Carvalho - Vogal

Com o Reiator.

O Senhor Desembargador P. A. Rosa de Farias - Vogal

-~ 55
East

-
&

Com o Reiator.

DECISAO

Julgado prejudicado o pedido. Un&nime.
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR |
DESEMBARGADOR ~ PRESIDENTE DO
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO

DISTRITO FEDERAL
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ROOSEVELT DE SOUZA BORMANN,
brasileiro, casado, Professor de Direito Constitucional, portador
da cédula de identidade, S.P./S.S.P/R.G. n° 5.633.600-7,
CPF/MF. n° 082.341.676-34, residente e domiciliado no
municipio de Sdo José do Rio Preto, Estado de Sdo Paulo, na rua
General Glicério, n® 4.055, apt® 13, bairro: Redentora, C.E.P. n°
15.015-400, vem, como Cidaddo Brasileiro (Titulo de Eleitor,
inscri¢do n° 779219901-24, 267 Zona, 0111* Secdo, Rio Preto-
S.P.), € como Contribuinte Tributério, impetrar, perante o Egrégio
Supremo Tribunal Federal, com fundamento no artigo 5° , inciso
LXVIIL e artigo 102, inciso I, alinea “F”, todos da Constitui¢io
Federal de 1988, uma Ordem de Habeas Corpus, em favor da
FUNAIL, “Fundagdio Nacional do Indio”, Pessoa Juridica de
Direito Publico, contra a Autoridade Coatora, Dra. Sandra De
Santis Mello, Juiza de Direito, Presidente do Tribunal do Juri do
Distrito Federal, pela elaboragio da sentenga que desqualificou,
como homicidio doloso, o ato dos 04 (quatro) réus, Max Rogério
Alves, Antonio Novély Cardoso de Vilanova, Tomas Oliveira de
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Almeida e Eron Chaves de Oliveira, em companhia do m_enof,
G.NAJ., 17 anos, terem queimado, vivo, o indio, tribo pataxo,
Galdino Jesus dos Santos, para “Lesdo Corporal Seguida.de

Morte”, quando a vitima dormia, numa parada de Onibus, na

cidade de Brasilia, na madrugada de 20 de abril de 1997, pelos
motivos que passa a expor:

1-DOS FATOS

Na madrugada, do dia 20 de abril de 1997, os
réus, Max Rogério Alves, Antonio Novély Cardoso de Vilanova,
Tomas Oliveira de Almeida, Eron Chaves de Oliveira, € o menor,
G.NAJ., 17 (dezessete) anos, ap0s embeber as vestes de
combustiveis, atearam fogo no indio, tribo patax6, Galdino Jests
dos Santos, enquanto este dormia numa parada de Onibus na
cidade de Brasilia, provocando-lhe a morte.

. Um dos agentes do crime, ¢ filho;de um
magistrado no Distrito Federal; s6 sendo identificado, os autores
do fato delituoso, porque uma testemunha, que presenciou o
acontecimento nefasto, anotou as placas do veiculo, que os
indigitados ocupavam. -

Ha informagdes, oficiosa, de que a Autoridade
Policial Judicidria, violou o artigo 6° , inciso VII, do Cédigo de
Processo Penal, por ndo ter requisitado competente pericia, a fim
de se evidenciar, ou nfo, se os réus, no ato da pratica do crime
estavam sob o efeito de substincias t6x1cas enforpecente, ou de
teor alcoolico.

Também, ndo ha provas de que, devido o motivo
torpe, crueldade, e impossibilidade de defesa da vitima, queimado
vivo, enquanto dormia, tenha a Autoridade Competente, fundada
no artigo 149,caput, 149, § 1° e § 2°, todos do Cédigo de Processo
Penal, requerido “exame de insanidade mental dos acusados”.”

r
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A FUNAL, Fundaggio Nacional do fndio, pess!c_.')'a.‘

juridica de direito publico, representa, no Brasil os indigenas; ¢;
constitucionalmente, representa esse importante povo. .

Portanto, tudo que acontece com os indios, ¢
como se tivesse atingido a FUNAL Fundagdo Nacional do Indio;
admitindo-se, assim a impetragio de uma Ordem de Habeas
Corpus, em favor dos representados, dessa pessoa juridica de
direito publico: Pessoa Juridica - “Admite-se habeas corpus em
favor dela” (TACrimS.P.,R.T.482/359), Cédigo de Processo
Penal Anotado, p.412, editora SARAIVA, 8° edigio, 1990.

2-PRELIMINARMENTE

Estd provado, nos autos, que os réus, Max
Rogério Alves, Antonio Novély Cardoso de (Vilanova, Tomas
Oliveira de Almeida, Eron Chav}Zs de Oliveira, acompanhados do
menor, G.N.J., 17 (dezessete) anos, praticaram homicidio doloso,
contra o indio, da tribo patax6, Galdino de Jesus dos: Santos,
quando este dormia, numa parada de Onibus, na cidade de
Brasilia, embeberam, as vestes da vitima, com substincia
inflamavel, e, em seguida, atearem fogo.

O ato criminoso, praticado pelos réus, esta
tipificado, no artigo 121, § 2°, incisos L, T e IV, do Codigo Penal
Brasileiro; uma vez que, o ato de embeber o corpo ¢ atear fogo,
ofende a moralidade média de uma coletividade (motivo torpe); o
combustivel e o fogo, (meio insidioso e cruel); estando, a vitima
dormindo, (recurso que dificultou ou torne impossivel a defesa).

Diante, das evidéncias, dos fatos criminosos,
acima especificados, ¢é inconstitucional, por se tratar de uma
tortura ¢ crime hediondo, que a Juiza Presidente do Tribunal do
Juri do Distrito Federal, desclassifique o homocidio doloso
qualificado, para lesdio corporal, seguida de morte; conforme o
ilogico despacho: “Por mais ignobil que tenha sido a conduta
irresponsdvel  dos acusados, ngo queriam cles, nem
eventualmente, a mortg de Galdino Jesiis dos Santos. . .”.

Y
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Os fatos, responsavel pelo resultado, morte cruel da vmm_
confirmaram a conduta 1rresponsével dos réus; e, ev1dentemente

suas intencdes de assasinarem a vitima, indio, usando meios
cruéis e recursos, que impossibilitaram a defesa da vitima fatal.

Ndo se justifica, uma avaliagdo, do Juizo
Monocratico, ao prescrever, diante dos fatos, apresentados nos
autos, de que, os réus, ndo tiveram a inten¢io de matarem o indio
que dormia; pelo menos, dolo eventual.

Ao comentar, a.sentenca da Juiza Ad-Quo,
escreveu, como muita propriedade, o Jornalista, Luiz Caversan:
“Como se isso fosse possivel: afear—se fogo em alguém ndo para
queima-lo, mas para se divertir”! “Se¢ o cara morreu, a culpa deve
ter sido dele”. “. . . Também, quem manda ser indio” (Artigo:
Betinho ¢ Galdino, Luiz Caversan, Folha de S&o Paulo, 15/08/97,

p.1-3).

Ao ndo se fixar, também, nos fatos, responsaveis
pela ag¢dio criminosa, doutrinou, o jurista, Hélio Bicudo: “Me
parece que a Juiza se ateve a detalhes técnicos e se esqueceu da
maneira como o crime foi cometido” (Advogados se dividem,
Reportagem Local, Folha de S8o Paulo, p.3-10).

4-DO DIREITO

O crime, praticado pelos réus, Max Rogério
Alves, Antonio Novély Cardoso de Vilanova, Tomas Oliveira de
Almeida, e Eron Chaves de Oliveira, est4 tipificado, no artigo 5°,
inciso XLIII, da Constituigdio Federal de 1988, como “pratica de
tortura” e “crime hediondo”; uma vez que, antes de morrer, a
vitima, foi torturada, pela calor do fogo, em seu corpo.
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As confisstes, dos réus, na Policia Civil de
Brasilia, da pratica do “homicidio doloso qualificado, estéh
amparado, pela jurisprudéncia competente . .Deve ser aceitar a-;_;;
confissdo feita na esfera policial, eis que se apresenta coerente € -

repleta de detalhes. . .” (A Constituigdo na Visdo dos Tribunais,
Interpretacdo e Julgados Artigo por Artigo, p.98, Volume I, 1997,
editora SARAIVA, T.R.F., 4° Regido Acr.
94.04.593000/RS.Rel.:Juiz Déria Furquim. 2° Turma. Decisgo: 1°
/06/95. RTRF, V.21, p.335.DJ2 de 28/06/95, p.41.128).

A maneira desprezivel, o sofrimento imposto a
vitima; a consequente tortura fisica; a surpresa; matar a vitima
dormindo; sdo fatos que formam a tipificagio do “Homicidio
Qualiﬁcado artigo 121, § 2°, incisos I, II, III ¢ IV, do Cédigo
Penal; determinados, portanto, pela ag8o, dos réus, contra o indio,
Galdino Jesas dos Santos, .ao qu71mé~lo Vivo.

Matar o réu, quando este dofiilia, no caso, do
indigena, constitui surpresa, que dificulta ou torna impgssivel a
defesa do ofendido: Hipé6tese de Surpresa - “Agressdo a noite”

(P1,22.224), “matar a vitima dormindo” (RT 567.336; RJTIJSP.
53.312); “matar a vitima que estava repousando” (RT, 431:310).

5- CONCLUSAO

Assim sendo, com fundamento na
Constituicdo  Federal de 1988, na  Legislagio
Infraconstitucional competente, e nas razdes supra
mencionadas, pede ao Egrégio Tribunal de Justica do
Distrito Federal, conceda a FUNAI, Fundagio Nacional do
Indio, representante oficial dos indigenas, a presente Ordem
de Habeas Corpus, para o fim de ser decretada a nulidade da
“SENTENCA”, exarada pelo Juizo Ad-Quo, Presidente do
Tribunal do Juri do Distrito Federal, Dra. Sandra De Santis
Mello, que desqualificol, como homicidio culposo, a
denuncia contra os réus: Max Rogério Alves, Antonio
Novély Cardoso de Vilanova, Tomas Oliveira de Almeida e

L



Eron Chaves de Oliveira, que atearam fogo no indio, da
tribo patax6, Galdino Jesus dos Santos, expedmdo-se para 0
isso, 0 competente documento. AL

Nestes  Termos -
Péde Deferimento
S#o José do Rio Preto, 18 de agosto de 1997.
Roseelt de ouza Boann
Professor de Dirf-:ito. Constitucional
i i‘
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Orgiao : Segunda Turma Criminal

Classe : Habeas Corpus
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Impetrante : WALTER JOSE DE MEDEIROS (Advogado)
Paciente : MAX ROGERIO ALVES

Relator : Des. JOAZIL M. GARDES

Relator designado: Des. GETULIO PINHEIRO DE SOUZA

‘Habeas Corpus. Homicidio qualificado. Prisdo
preventiva fundamentada na garantia da ordem
pablica. Decisdo suficientemente fundamentada.
Ordem derjegada.

1. Abolida a prisdo preventiva compulsoria, sua
decretacdo deve ser fundamentada na necessidade
da supressdo da liberdade do réu ou indiciado como
garantia da ordem publica, por conveniéncia da
instrugéo criminal ou para assegurar a aplicacdo da
lei penal, a vista de fatos concretos.

2. A pratica de homicidio qualificado pelo
emprego de fogo e mediante recurso que
impossibilitou a defesa da vitima é crime hediondo,
insuscetivel de liberdade provisoria. Preso o agente
em flagrante, posteriormente declarado insubsistente
0 auto e decretada sua prisdo preventiva como
garantia da ordem publica, a coacdo emana de outro
titulo, atacavel sua legalidade por habeas corpus.

- 3. Nao se encontrando o decreto de custodia
provisoria fundamentado somente na gravidade do
delito, o que, por si so, ndo o sustentaria, mas na
notoriedade do fato e na sua repercusséo negativa no
seioc da scciedade, justificado encontra-se para a
garantia da ordem publica.

ACORDAO

Acordam o0s Desembargadores da

T, g,

0 DE JURISPRUDENCIA o /%P

'T‘a&_(“f‘."{-

(NN OY O e

Segunda Turma Criminal do Tribunal de Justica do Distrito Federal e
dos Territérios, JOAZIL M. GARDES - Relator, GETULIO PINHEIRO
DE SOUZA - Relator designado e MARIO MACHADO, sob. g
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HABEAS CORPUS N° 7.651/97

presidéncia do Desembargador JOAZIL M. GARDES, por maioria, em
CONHECER DO HABEAS CORPUS PARA DENEGAR-LHE A
ORDEM, de acordo com a ata do julgamento e notas taquigraficas.
Brasiiia (DF), 19 de junho de 1997.
7
-—S Vi X
Des” JOAZIL M. GARDES
. - Presidente
.
Des. GETULIO PINHEIRf
Relator designado
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HABEAS CORPUS N° 7.651/97

RELATORIO

O doutor WALTER JOSE DE MEDEIROS,

advogado inscrito na OAB-DF sob n°® 570, com fundamento no artigo 52,

LXVIII da Constituicdo Federal, c/c artigo 647 do Coédigo de Processo

Penal, apontando como autoridade coatora a MM?2 Juiza de Direito da

Vara do Tribunal do Juri da Circunscrigéo Especial Judiciaria de Brasilia,

com pedido de [iminar, impetrou Ordem de Habeas Corpus em favor de

MAX ROGERIO ALVES, para que lhe seja possibilitado, em liberdade,

responder a Agéo Penal n2 17.901/97, por crime que lhe foi imputado,

decorrente da morte de GALDINO JESUS DOS SANTOS, indio Pataxd,

que teve o corpo queimado, resultante de uma brincadeira que se

transformou em tragédia, fazendo atacar o decreto de Prisdo Preventiva,

_eis gue ndo se pode partir de uma classificagéo erronea do fato delituoso
para dai pretender-se agravar a situagio do Paciente, imputando-ihe a
pratica de crime hediondo, se este ndo foi o resultado pretendido,
asseverando, ainda, que o simples apelo a gravidade objetiva do fato
criminoso nao é bastante ao decreto de pris&o preventiva; que o abalo a
garantia da ordem publica é argumento de insubsisténcia notéria; que ha
falta de fundamentagéo no que se refere & prisdo por conveniéncia da
instrug&o criminal e garantia da aplicagéo da lei penal, e, antes mesmgq,

de iniciada a instrugdo criminal, a MM?® Juiza ja admite “eventual

condenag&o”; que na verdade, o que houve foi medo da opinido puablica,
da midia em geral e das autoridades do Governo em particular.

Indeferi o pedido de liminar, a entendimento de
que estando o processo sub judice, em razdo de Conflito Positivo de
Competéncia e de haver o e. Ministro WILLIAM PATTERSON, Relator,
suspendido o interrogatorio élo Paciente, perante o Juizo apontado como

coator, temerario seria a concesséo da liminar.

Tg(—m”'

Do indeferimento, o Impetrante fez deduzir

3
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HABEAS CORPUS N° 7.651/97

AGRAVO REGIMENTAL, a fundamento de que qualquer que seja &  °
decisdo do S.T.J. sobre o conflito, a coagdo ilegal praticada pela MM?

s

Juiza de Direito sempre emanara e estara sujeita ao controle jurisdicional
do eg. Tribunal de Justica do DF., posto que, mesmo seja declarada
competente a Justica Federal, o TRF nao poderia anular ¢ decreto de
priséo preventiva, porque editado por Juiz ndo sujeito & sua jurisdicao.

Julgado o Agravo Regimental, teve negado
provimento para manter o indeferimento do pedido de liminar.

Nas informagtes que prestou, a MM® Juiza de
Direito Presidente do Tribunal do Jari d4 conta da disputa de
competéncia encetada pelI Doutor LUIZ WANDERLEY GASOTO,
Procurador da Reptblica, teero a Justica Federal como competente para
processar e juigar o feito; de que relaxou a prisdo em flagrante do
Paciente e co-réus e _concomitantemente, & vista da prova da
materialidade, indicios suficientes da autoria, garantia da ordem publica,
conveniéncia da instrugdo criminal e para assegurar a aplicacdo da lei
penal, decretou as suas pris6es preventivas.

Parecer da douta Procuradoria de Justica, as fls.
118/123, opinando pelo conhecimento e indeferimento do writ.

Em 03 de junho de 1997, o Impetrante juntou
petic@o informando da demora do Ministério Publico em ofertar o seu
parecer e requerendo fossem os autos requisitados para julgamento. Nao * ’
houve necessidade da adocéo da medida pleiteada.

ALl

No dia 09 de junho de 1997, voltou o Impetrante a
atravessar peticdo, dando conta haver sido julgado pelo Superior Tribunal .+

/

de Justica, o conflito de competéncia, declarando competente a Justica (

local; a designacdo de data para os interrogatérios dos réus e para o

(28) testemunhas de defesa, o que torna insubsistente o fundamento do

sumario e culpa, sendo que nge dia 28 de maio foram ouvidas vinte e oito ‘%
decreto de prisdo preventiva quanto ao curso normal do sumério; que a \/\

garantia da ordem pubhca nao se confunde com o clamor publico e
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HABEAS CORPUS N° 7.651/97

quanto a necessidade da prisdo preventiva, para assegurar a aplicacéo -

da lei penal, as qualificagdes do Paciente a afasta; e, ainda, que o senhor
Governador do Distrito Federal e a Promotoria Publica erigem o cadaver
da vitima em bandeira politica de suas ambicbes. Juntou documentos.
Para n&o retardar o juigamento do mandamus, ndo abri vistas a
Procuradoria de Justi¢a, o que fago, agora.

"E o relatdrio.

Parecer da Sr® Procuradora de Justica Dr® Lenir de Azevedo:

0 criTne imputado ao paciente esta catalogado
entre os crimes hediondos, dada g atrocidade, a hediondez com que foi
praticado. Além disso, a prisdo preventiva justifica-se peio clamor publico,
pois a agdo do paciente chocou a sociedade.,

Apesar da sua pouca idads, ele iniciou sua
carreira criminal com um dos crimes mais repugnantes que podia
encontrar dentro do nosso ordenamento juridico. Um inocente, por
brincadeira ou néo, ou dolo eventual, foi morto, queimado vivo, e isso é
injustificavel. |

A ordem pubiica estd a exigir a custddia do
paciente. Assim, O Ministério Publico ratifica seu ponto de vista,'
esposado no Parecer da eminente Colega Marluce Aparecida Barbosa
Lima, pela denegacédo da ordem.

VOTOS

Apds o0s pronunciamentos orais da jlustre

Procuradora de Justica, doutora LENIR DE AZEVEDO, acerca da peticio

/S

x

s
s

|

O Senhor Desembargador JOAZIL M. GARDES- Relator: Y

5
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extravagante e dos documentos a ela acostados, e da sustentef&érfiggggg;ﬁy/
ilustre Impetrante pPromoveu da tribuna, passo a cuidar do pedido
deduzido com a inicial. N3o sei se a liberdade pleiteada para o Paciente
Ihe sera bénéﬁca, embora saiba, que a vida no carcere ndo

é desejavel a

e ninguém.

f,;a . Presentes os pressupostos de admissibilidade,
1 conheco do mandamus.

o Assenta o writ em que ha ddvidas quanto a
\j competéncia do Juizo coator, que o decreto de pris&o preventiva ndo
‘*4 contém justificativa plausivel e que a denuncia, faz-se inepta, ao imputar
';7-?’*' a pratica do crime em data ?ue N&o corresponde com os fatos apurados
? B no inquérito policial,

,:: Para melhor ordenamento do meu raciocinio,
;— fratarei das questdes postas no mandamus, na ordem que entendo ser
A mais facil a compreensio,

f ' Conforme relatado, ja néo subsiste a alegacio de
; coagao ilegal, em razao da davida quanto a competéncia do Juizo local,
T o eis que pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se v& no recorte do
= DJ, Secdo I, ne 97, de 23 de maio de 1997, trazido pelo Impetrante, & fi.
-

131, foi declarado competente para processar e julgar o feito o Tribunal
do Juri da Circunscrigéo Especial Judiciaria de Brasilia.

Tenho, pois, neste aspecto, como superada a
Impetracdo.

e

No que tange a arguida inépcia da dentncia, por

g t  erro na indicagdo da data da morte da vitima, “no dia 20 de abril de 1997,

N
L por volta de cinco horas”, quando no laudo cadavérico anota que “a morte (

ocorreu as 02:00 horas do dig 21 de abril de 1997”7, conforme deduzido

, ‘ pelo proprio Impetrante, ndo é © ponto palpitante da impetracgo, porque, Y
N Como sabido, o erro de data do fato ndo anula g dendncia, uma vez que
pode ser corrigido. Assim, desacolho essa tese. ”‘

Enfrento, agora, o ponto que mais reclama

6
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HABEAS CORPUS N° 7.651/97

“(.)vislumbro presentes os requisitos
autorizadores do decreto prevenlivo, insertos nos
artigos 311, 321 e seguintes do Cddigo de
Processo Penal, quais sejam, fumus boni juris e
0 periculum in mora. No primeiro reside a
plausibilidade do direito que se caracteriza pela
prova da materialidade e indicios Suficientes da
autoria. No caso dos autos verifico que, pelas
provas até 'emﬁ;o colhidas nos autos de fis.
02/128, resta demonstrado a prova da
Mmaterialidade e indicios suficientes da autona. De
Ver-se que, a excecdo do acusado Antbnio
Novely Cardoso de Viltanova, o qual fez uso do
direito constitucional de permanecer em siléncio,
0S5 demais confessaram a autoria. Todavia, contra
Antonio Novely pesa, além dos depoimentos dos
demais co-autores, o reconhecimento formal da
Sua pessoa pela testemunha Adailto Ribeiro da
Silva (fls. 80/82). Por outro lado, o periculum in

mora revela-se pelos requisitos da garantia da
ordem piblica, por conveniéncia da instrugdo
criminal ou para assegurar a aplicagcdo da lei
penal. Volto aos autos e constato que, a par da
primariedade e dos bons antecedentes dos réus,
& ordem publica restou abalads face a gravidade
e violéncia do crime que vitimou Galdino Jesus
dos Santos. A conduta dos acusados causou
sensfvel clamor'na populagado local e, inclusive,
fepercussao extremamente negativa fora do Pals.

e;{i@’ﬂ

LS

gl &

exame, qual seja, se é plausivel a justificativa que se fez, para a

decretagéo da prisdo preventiva. Nela, a MM? Juiza fez fundamentar:

T,
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HABEAS CORPUS N° 7.651/97

A liberdade dos réus certamente causara
peffurbagﬁes de monta, que a sociedade se
sentira desprotegida de garantias para sua
tranquilidade. Entendo que a priséo & necessdria,
também, . para evitar descrédito no Poder
Judicidrio, para ndo servir de incentivo a préaticas
similares, & impunidade e, até mesmo, para
assegurar a integridade fisica dos réus e de seus
familiares. |
(...JN&o bastasse a caracterizagcdo do
requisito da garantia da ordem publica verifico,
ainda, que a Agn'séo deve ser decretada por
conveniéncia‘ da instrugdo criminal e para
assegurar a aplicacdo da lei penal, porquanto tdo
logo a prética do crime os réus evadiram-se do
local, demonstrando com tal afitude, que
prefendiam furtar-se & eventual condenagéo.
Note—se. que, somente depois do brithante
trabalho policial, através de difigéncias efetuadas
pouco tempo dep'ois da pratica do crime, & que se
chegou as autonas. Se a testemunha Nairo néo
tivesse logrado éxito em anotar a placa do
vefculo utilizado pelos réus, certamente o crime
ficaria impune ante a fuga dos mesmos. Por fim,
consigno que os réus foram denunciados, e a
denuncia recebida, pela prética de crime de
homicidio triplamente qualificado, hediondo, Pois,
€, como fal, insuscetivel de Iiberdéde
provisoria(..)". .

Como se v&, a custodia preventiva foi decretada

por entender presentes os fumus boni furis, qual seja, a prova da

8
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materialidade e os indicios suficientes da autoria, e o periculum in mora,
para garantir a ordem publica, a conveniéncia da instrucdo criminal e
para assegurar a ap!icaé;éo da lei penal.

Ndo restam ddvidas de que o decreto esta
suficientemente fundamentado. Entretanto, imp&e perquirir se persistem o
risco da demora e a iminéncia de dano. Tenho QUe ndo. A instrucéo
criminal j& esta completa, dai porque néo ha risco de que, em liberdade,
possa o Paciente nela interferir. Alids, houvesse esse interesse, em
obstrui-la, por certo, ainda que preso, té-la-ia provocado através de
incidentes a dificulta-la ou de aliciamento de testemunhas. Por este
prisma ja ndo comporta manté'lo custodiado.

A garantia da ordem publica, outro fundamento da
medida excepcional, a meu sentir também n3o persiste, eis que a sua

determinagéo é voltada no sentido de evitar

‘(..)Jque o delinquente pratique novos
crimes contra a vitima ou qualquer outra pessoa,
quer porque seja acentuadamente propenso a
prética delituosa, quer porque, em liberdade,
encontrarda 0os mesmos estimulos relacionados
com a infragdo cometida. (.)a gravidade do
delito, por si, ndo basta para a decrefagdo da
custdadia, (...)A simples repercuss§o do fato,
porém, sem outras conseqUéncias, ndo se
constitui em motivo suficiente para a decretagéo
da custodia, mas estd ela justificada se o
acusado € dotado de periculosidade, na
perseveranga da prética delituosa, ou quando
denuncia na prética do crime perversgo,
malvadez, cupidez e insensibilidade moral”
(JULIO FABRINI MIRABETE, in Cddigo de
Processo Penal Interpretado, ed. Aflas, 1994, p.

_ TS
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Como se vé, a conduta do Paciente, ao vitimar
GALDINO, n&do se enquadra em quaisquer dessas hipéteses. Nem se

diga, também, conforme posto no decreto prisional, que a mesma se
justifica

“para assegurar a integridade fisica dos
réus e de seus familiares”.

Admitir essa tese, como um complemento para
manter a priséo, é admitir qu : vivemos em estado de barbarie.

' E ccj'lo que a morte do indio GALDINO DE
JESUS produziu comogio no seic da populag&o, mormente porque
insuflada pelos veiculos de comunicagéo que ja ndo se contentam em
serem veiculos de informag&o, mas que se atiram na conquista de novo h
oficio, qual seja o de formadores de opiniéo, e, através de comentarios,

nem sempre corretos', plantam a cizania e o ddio, condenam e absolvem,
enfim prestam mais desservigos do que préstimos.

A comogdo havida, no entanto, nao pode ser
levada & conta da conveniéncia da medida. A propcsito, é prudente seja
lembrado o entendimento esposado pelo Excelso Supremo Tribunal
Federal, por sua e. Primeira Turma, ao julgamento do RHC ne@ 59. 386-PE, *
Relator Ministro SOARES MUNHOZ, cujo acérdao consigna a seguinte

ementa; , @

“PRISAO PREVENTIVA. DESPACHO
SEM FUNDAMENTACAO. DECISAO ARRIMADA ~
EM AFIRMATIVAS SEM MENCIONAR AS
PROVAS ATRAVES DAS QUAIS O SEU (1
SIGNATARIO TOMOU CONHECIMENTO DAS
INDICADAS OCORRENCIAS. FUNDAMENTADA
NAO PODE SER CONSIDERADA A DECISAQ

e
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QUE FAZ ASSERTIVAS E SE OMITE DE
RELACIONA-LAS COM AS RESPECTIVAS

- PROVAS.

Ndo constitui fundamento suficiente para
a Segregagdo caulelar do indiciado a
circunstdncia de o crime ter abalado e
consternado a sociedade local. Nem & possivel
confundir a consternagdo causada pelo crime
com o clamor pdblico provocado pelo delito,
erigido em Gbice ao deferimento da fianga pelo
art. 323, ¥, do CPP. Clamor é a agéo de clamar
em altaé vozés, clamor publico significa bradar,
gntar, vociferar, protestar nas ruas, nas pragas. A
consternagdo é um estado de‘espiﬁto interior de
dor, pesar, trsteza. Em verdade, o paciente
afastou-se de sua residéncia, local do crime, logo
depois de consumé-lo, e a ela voltou, dias
depois, apresentando-se a policia, ocasido em
que foi preso. Ainda que essa auséncia
temporaria visaése evitar o flagrante, esse
propdsito ndo autorizaria a prisdo preventiva, eis
que se trata de cidaddo de bons antecedentes,
com domicflio cerfo, comerciante, bem
conceituado. As condigbes do crime, méxime
quando instantdneo, como foi o imputado ao
paciente, n#o. autorizam a pris§o cautelar do
acusado. Recurso provido para se conceder a
ordem de habeas corpus” (DJ 05/02/82, pg.
00441, Ement. v_oh 01240-01, p. 00185 STF).

Conforme posto no parecer Ministerial,

\
:5:
Y
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(.Jo  lamentdvel evento criminosg .. iﬁ{,“_
realmente  chocou a populagdo e o
excessivamente explorado pela imprensa estyita
e falada e, até miesmo por politicos, que Jele
talvez pretendam tirar dil'.t.ig’endos. E bem verdade
que a tefevisgo &, hoje, umé\ej§cola de viciéncia e
torna-se larefa dificil para os p:'a\.'é\T-,Q_ ecucadores
limitar a audiéncia de determinados programas,
que, alem da violéncia, trazem cenas de sexo e
piadas picantes n&o compativeis com os horarios
em que sdo veiculados. No entanto, quando
ocorre um fato i]ue atinge conseqiéncias talvez
Inesperadas, esta mesma imprensa pretende
processar, julgar e condenar (...)"

Porque importante, trago ao conhecimento da eg.
Turma, dois recentes artigos de jornais. Num, GRACIA CANTANHEDE,
sob o ftitulo "PIEDADE, NAO JOGUEM MAIS PEDRAS NESSES
MENINOS®, invoca o amor, mostrando a infelicidade dos meninos, a
busca de popularidade de aiguns, a coagéo de suas familias, a pena que
se deve ter quem erra e a prestagao de contas no Juizo F fnal, publicado
no Correio Braziliense, de 7 de junho de 1997. Dele tiro os seguintes
excertos:
(.)A db6 que se sente da infelicidade
desses cinco meninos que, num momento de
tentacdo, fizeram uma brincadeira cruel e idiota é \;ﬂ
piedade, é amor, é caridade. (...) Ha pessoas que .
ndo sabem fazer oulra coisa sendo apedrejar ‘“"E
eSses rapazes. Mas nunca falam que o indio
Galdino de Jesus & acusado de matar e incendiar (j
Seu sobrinho de dezessete anos, conforme Y
refatado via Internet. Politicos e artistas em busca P\
12
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de mais popularidade continuam a apedrejar os "’;E:""f*
Cinco rapazes que, sabe-se, ndo sdo bandidos, e
muito menos monstro, como querem Boris Casoy,
Carios Chagas, os Jomais, enfim os formadores
de opinido. (.) Os meninos estio presos,
humithados, suas famiiias expostas a todo lipo de
devassa, recebendo telefonemas horrorosos,
Sem coragem de reagir, sem acdo. Sdo ofensas
de pessoas induzidas pela ‘midia’ a Julgar e

condenary...)"
ﬁv . : Noujtro, publicado na Folha de Sao Paulo, do dia
“’1 11 de junho de 1997, intitulado ‘UM SER HUMANO EM CHAMAS", quica
e uma replica ao primeiro, MARIA JOSE MIRANDA PEREIRA, a bravia
?55 Promotora de Justica junto ao Tribunal do Juri da Circunscrigéo Especial
:7 Judiciria de Brasilia, justifica a sua pertinaz busca de convencer guanto
;j se faz justa a interpretacéo que tira das condutas dos jovens que,
\~3 ateando fogo em GALDINO, provocaram a sua morte. Como do outro
“"’ - artigo, deste fago transportar os seguintes trechos:
B '
f “Como & do conhecimento geral, o crime
\ dos cinco rapazes de classe media que fizeram
P -
i do indio pataxé Galdino Jesus dos Santos uma
i: focha humana, ‘assando-o0” vivo, teve ampla e
‘\w negativa repercussdo no pais e em todo o
6 mundo. (.) Tenho recebido  intimeras \§
¢ mensagens. (...) Ha os que opinam pela pena de
i\ morte, os que defendem a prisdo perpétua e até ~
€ mesr.;?o 0§ que sugerem tortura e Crucificagéo dos (
f;: autores do deli;o. No entanto, h& também C’
“ aqueles que intercedem incondicionaimente a ’\/
:{ favor dos homicidas, alegando que séo bons, lb\
.
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educados, trabalhadores e que, portanfo, ndo
devem ser punidos. Alguns apefam para
argumentos de ordem emocional, pedindo
piedade, misericérdia; fogando que eu ‘seja
humana”, que né&o continye ‘prejudicando os
garolos e desgragando as suas vidas, (.)
Promover justica & algo grandioso. {.) As

-
Rt
i) P
T

2
-
oy ]
R
il

pressbes sdo enormes, mas jamai_s cederei a

elas. (...) E Fécil emitir opinises quando a dor &
. % dos outros. E facil ser complacente quando o
;J outro é que foi atingido...)".
i g '
*«; Conforme se v, dificil o julgamento.
o - Houve dolo direto ou eventuaj de homicidio {culpa
\{ Strictu sensu) ou culpa (preterdoio)? Queriam os jovens matar aquele
3 que dormia no abrigo de onibus, ao atearem fogo ao seu corpo, ou
j\r fazerem uma brincadeira, da qual o resultado foi mais grave do que o
Y desejado?
;t v Se perguntamos: tiro mata? veneno mata?
jv enforcamento (esganadura) mata? afogamento mata? a resposta
N inevitavel sera: MATA; mas, se perguntamos queimadura mata? gz
e resposta até mesmo de médicos que nao sejam especialistas em,
i’”’ queimados, invariavelmente sera: QUEIMADURA NAO MATA, isto
é[: porque toda a sorte de queimadura, produzida por fogo ou por
\d substancias de efeito analogo, é possive! de ser tratada, sendo natural
"’v - avistarmos pelas ruas e sales sociais, pessoas com rostos, membros e
?" corpos deformados por que'imaduras. Cito dois exemplos: o corredor de
i automéveis, NICKI LAUDA, ‘que teve o seu veiculo incendiado no GP dg ..-"
o Alemanha e todo o sey corpgo coberto pelas chamas, e, hoje, vivo, &
~ Prospero empresario no ramo da aviagdo civil e proprietario de uma (1
‘“ escuderia de carros de corrida, trazendo no rosto e no Corpo as marcas
: deixadas pelo fogo; e a jovem estudante de Curitiba - PR, que teve o "\
> 14
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. . . o""g‘h{:" 3
rosto desfigurado por &cido, atirado pelo ex-namorado, movido por &“mé,;__

paixdo doentia, ao nao obter uma reconciliagdo e que the atirou a
substancia 4cida, que corroeu toda a beleza do rosto amado.

Como visto, as queimaduras n&o os mataram, e
hoje trabaiham e vivem bem, apenas trazendo as marcas da tragédia,
marcas que levardo pelo resto das suas vidas. S&o0 duas vitimas, em
dezenas de milhares de queimados, cujos casos estdo registrados na

~ literatura da Medicina que continuam vivas. GALDINO DE JESUS morreu,

Acredito que os cinco jovens ndo pensaram, ao
atearem fogo em GALDINO, viesse ele g Obito.

Desiarte, diante desta encruzilhada, tal como
conta a mitologia em maviLso idilio, de HERCULES adolescente, que
indo descuidado pelo caminho risonho da puericia, nele se surpreendeu
ao bifurcar-se a trilha: uma acidentada, estreita, ericada em arestas e
espinhos e outra larga, plana, uma avenida em flor, tendo optado por
aquela mais dificil, pela senda gloriosa do dever. Por isso & .que me
disponho a conceder a ordem pleiteada, sem temer a incompreenséo, a

maledicéncia intencional fruto das presuncbes sensacionalistas, da
desordenada demagogia e das solicitagGes desatendidas, deixando para
0 juizo singular, na fase do Judicium accusationis dirimir se se {rata de
homicidio triplamente qualificado ou de lesdo corporal seguida de morte.
Com humildade torno a conjeturar: sera a liberdade do Paciente, neste‘
momento do processo, benéfica?
| ISTO POSTO, defiro a Ordem, para que MAX
ROGERIO ALVES responda em liberdade o pracesso criminal por que foi
denunciado. Expeca-se Alvéré de Soltura.

E como voto.

O Senhor Desembargador GETULIO PINHEIRO - Vogal:

v
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Senhor Presidente, ndo ha duvida de que sérios _ .

danos ao direito de defesa dos acusados foram causados pelos meios de

A
et

comunicag8o. Mas com a imprensa ou sem ela, fato dessa natureza e de

tamanha gravidade forcosamente ganharia notoriedade e manifestagéo
negativa pela sociedade.

O decreto de prisdo preventiva nao esta
fundamentado apenas na gravidade do delite, porque s6 isso ndo seria
suficiente, mas, como disse, a notoriedade do fato dividiu a sociedade e,

como afirmou a Juiza em seu decreto de prisdo preventiva:

‘A liberdade dos réus certamente
causara ben‘urb%g:@es de monta, que a sociedade
Se sentira desprotegida de garantias para sua
tranqdilidade. Entendo que a prisdo é necesséria,
fambém, para evitar descrédito do Poder

Judicidrio, para n&o servir de incentivo a praticas
simifares(...)".

O decreto de prisdo preventiva, fundamentado na
garantia da ordem publica, esta suficientemente justificado. Acredito, até,
com a vénia devida ao douto impetrante, que a liberdade do paciente
nesta fase do processo, como bem afirmou Vossa Exceléncia na parte

LY

final do seu voto, repercutira negativamente em sua defesa.

Assim sendo, por considerar que o decreto de

prisdo preventiva esta suficientemente fundamentado & que denego a
ordem impetrada,

O Senhor Desembargador MARIO MACHADO - Vogal: Peco vista.

t

s

J
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Conhecido. Apds o voto do Relator concedendo a
ordem, do e. Des. GETULIO PINHEIRO a denegando, pediu vistas o e.
Des. Mario Machado.

R G L O ¥ 4

‘W O Senhor Desembargador MARIO MACHADO - Vogal:

1

Superada a questao da competéncia, acompanho
o eminente relator quando tepele a argiicdio de inépcia da dentncia,
porque retificavel o equivocoha indicagéc da data do fato.

Abordo o ponto central da impetragdo, sobre que
divergiam os eminentes relator e primeiro vogal, e que diz respeito a

manutengdo ou ndo do decreto de prisdo preventiva, em face do
fundamento de garantia da ordem publica.

O paciente foi denunciado pela pratica do crime
do art. 121, § 2° incisos I, Il e IV, do CP (homicidio qualificado),
reputado hediondo pelo art. 1°, inc. I, da Lei n° 8..072/90, com a redagio
da Lei n° 8.930/94. E a mesma lej, por seu art. 2°

, inc. 11, veda a crimes

. tais a concesséo a “fianca e liberdade provisoria”®.

| E certo que a denuncia da pratica de crime *
hediondo, s6 por si, ndo tem o condso de determinar a prisdo cautelar do

1 denunciado. Necessaria, para o decreto de prisdo preventiva, a presenca

t ot dos respectivos pressupostos Como acentua Julio Fabbrini Mirabete,

. “nem mesmo a pratica de crime definido como hediondo justifica a prisdo W
4 preventiva se ndo estdo presentes os pressupostos previstos no art. 312, .
) _ do CPP (nesse seﬁtido: RT 599/362' e 451, JTACrSP 58/86; JSTJ 8/186 e g
154; RJITJERGS 137/69, 1 44/38)" (In Processo Penal, 62 ed., Atlas, 1996,

. p. 382). \Y\_—\

Na decisao por cépia as fls. 44/49, relaxou a MM?2

17
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(...) Volto acs autos e constato que, a
par da primariedade e dos bons antecedentes
dos réus, a ordem pablica restou abalada face a
gravidade e violéncia do crime QUe vitimou
Galdino Jesus dos Santos. A conduta dos
acusados causou sensivel clamor da Populacdo
local ¢ inclusziive, repercussdo extremamente
negativa fora do Pals. A liberdade dos réus
certamente causars perturbacdes de monta, que
8 sociedade se sentirs desprofegida de garantias
para sua tranquilidade. Entendo que a prisdo &
necessana, também, para evitar descrédito no
Poder Judicidrio, para ndo servir de incentivo a

praticas similares, & impunidade e, até mesmo,
para assegurar a integridade ffsica dos réus e de
Seus familiares. Ndo estou sé. No mesmo sentido
inclina-se a jurisprudéncia: STJ. A primariedade e
0s bons antecedentes nio impedem a
decretagdo da.custddia provisoria se os fatos a
justificam. Logo, quando o crime praticado se
reveste de grande crueldade e violéncia,
causando indignacdo na opinido publica, fica

demonstrada @ necessidade daquela cautela (RT
652/344). No mesmo séntido, TJSP: RT 5351257,
625/278, 651/278; TJRS: RJTJERGS 133/25,
137169 (...y" (fls. 47/48).

Juiza o flagrante €, a0 mesmo tempo, evidenciados a prova da existéncié‘j

do crime e indicios da autoria, decretou a prisdo do paciente, caicada,

18
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principalmente, no fundamento de garantia da ordem pulblica. No que
interessa, assim foi posta a decisdo combatida pelo presente writ-
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i HABEAS CORPUS N°7.651/97 o,
Nao ha estratificado um conceito para a
expressdo “garantia da ordem publica”. Aponta-se, preponderantemente,
. a periculosidade do acusado e a necessidade de se evitar a repeticéo do
o1 fato criminaso, para fundamentar a custédia cautelar a esse titulo. Por ai

néo se justificaria, permissa venia, a custddia do paciente. Mas vai além a

-abrangéncia da expresséo “‘garantia da ordem publica”. Como acentua

} _ Jdlio Fabbrini Mirabete, “o conceito de ordem publica ndo se limita a
; b prevenir a reproducéo de fatos criminosos, mas também a acautelar o
i meio social e a propria credibilidade da Justica em face da gravidade do
* crime e de sua repercussao A conveniéncia da medida, como ja se
%j | decidiu no STF, deve ser rejulada pela sensibilidade do juiz & reagéo do
- meio ambiente & agdo criminosa. Embora seja certo que a gravidade do
¥ delito, por si s6, ndo basta a decretacdo da custddia proviséria, néo
”” menos exato € que a forma de execucdo do crime, a conduta do acusado,
\‘P antes e depois do evento, e outras circunstancias provoquem intensa
2" repercussao, e clamor publico, abalando a propria garantia da ordem
- publica” (...) (In Processo Penal, 6° ed., Atlas, 1996, p. 382).

‘ o Na espécie, divida ndo tenho de que a gravidade
- ~ do crime ndo s6 repercutiu intensamente, como também decorreu abalo
{‘., da prdépria garantia da ordem publica. Nao se trata de mera repercussao
E“" do fato, de si sé, inapta ao decreto da pris@o preventiva. O julgador tem
t‘““ de ser sensivel “a reagdo do meio ambiente & acdo criminosa”. Essa |
k’ " reagao, inquestionavelmente, dita a prisdo cautelar, para que reste
b acautelado o meio social, ciente da existéncia de mecanismo eficiente \?
! controlador da ordem juridica, inibidor de comportamentos a ela

contrarios, capaz de assegurar a tranqlilidade social. Deferir ao paciente '(‘
- 0 que, inclusive, implicaria estender o beneficio aos co-denunciados - a

: liberdade proviséria afetaria a,préprlia credibilidade da justica. E repita-se (f
. a ligo de Julic Fabbrini Mirabete: “o conceito de ordem publica ndo se Y
“ limita a prevenir a reproducéo de fatos criminosos, mas também a I’\

acautelar o meio social e a propria credibilidade da justica em face da

19
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gravidade do crime e de sua repercussao”.

-~;

n,

Entendo, pois, no ponto pedindo respeitosa vénia
ao eminente relator, presente, na espécie, motivo ensejador da
decretacdo e manutencéo da prisdo cautelar, qual seja, a garantia da

ordem publica, traduzida pela necessidade de se acautelar o meio social

€ manter a credibilidade dg justica. A alicercar esta posicdo, o precedente
da Corte Suprema, reproduzido no parecer da Hlustrada Procuradoria de

Justica, a fl. 122, por sinal o mesmo referido na franscrita licdo de Julio

Fabbrini Mirabete:

“Priséo preventiva. Garantia da ordem
pibiica. No conéeita de ordem publica, ndo se
visa apenas prevenir a reprodugdo de fatos
Cminosos, mas a acautelar o meio social e a
propria credibilidade da justica, em face da
gravidade do crime e de suz repercussdo. A
conveniéncia da medida deve ser revelada pela
sensibilidade do Juiz & reagdo do meio ambiente
a agdo criminosa. Precedentes do STF. Recurso
de habeas corpds a que se nega provimento”
(STF - RHC 65.043-1 - Rel. Min. Carlos Madeira -

2% Turma - undnime - In DJ de 22/05/87, p.
9.766).

Friso, ainda, que as circunstancias de ser o é

paciente primério, de bons antecedentes, apresentando idoneidade moral
até o momento do fato, e de manter residéncia no distrito da culpa nao
impedem o decreto de prisdo preventiva, uma vez presente motivo que a
enseje, como a garantia da ordem bubfica. E, consoante acentua Julio
Fabbrini Mirabete: “E irrelevante, para os fins de obtencédo da liberdade
provisoria, o fato de militar em favor do custodiado a presungao (ou

estado) de inocéncia consagrada no inc. LVII do art. 5° da CF. A Carta

20
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i
Magna ndo veda com tal dispositivo a decretacdo de qualquer espécie d% Rt
prisdo provisé6ria, desde que preenchidos os requisitos legais, e muito
menos autoriza indiscriminadamente a liberdade provisoria, pois sujeita
esta & previsao da lej (art. 5°, LXVI)Y {In Processo Penal, 62 ed., Atlas,
1996, pp. 402-3).
Lembro, por fim, que esta ultimada a prova, ja
tendo sido ouvidas as testemunhas arroladas pela defesa, como deflui do

que informado a i, 128 pelo douto impetrante. Assim, entrou o processo

~"na fase do art. 406, do CPP, devendo sobrevir, apés as alegagdes, e nao

havendo diligéncias, a sentenga pela qual se pronunciara ou néo o
paciente. E, em caso positivo, deverd o magistrado, fundamentadamente,
manter ou revogar sua priséof (art. 408, e seus paragrafos, do CPP).
Cabera, destarte, em breve, ao juizo da pronancia, inclusive com a
analise das teses em discussdo na acéo penal, ou seja, com amplitude
inviavel na sede estreita do habeas corpus, dispor, fundamentadamente,
sobre a liberdade ou prisdo do paciente.

Pelo exposto, e renovando o pedido de
respeitosa vénia ao eminente relator, acompanho o voto do eminente
primeiro vogal e indefiro a ordem pieiteada.

E como voto.

O Senhor Desembargador JOAZIL M. GARDES- Relator-:

.
Por dever de juramento de cumprir e fazer @
cumprir a Constituicdo e as leis, diante da justificativa contida no decreto .
de constricdo cautelar dos acusados, de que a medida se impGe para \‘('-"
evitar descrédito no Poder Judiciario, tenho a acrescentar ao meu voto, (1
gue néo é curvando -Se as pressfes que o Poder Judiciario se farg "Y
respeitado, protegido e acreditddo; mas, sim, com decisdes justas e
legais. No caso, a liberdade proviséria do paciente, a meu sentir, & "\

medida que se impée, porque n&o violenta a lei nem a minha consciéncia.

21
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DECISAO

i S
13
Conhecido. Denegou-se a ordem. Maioria. (1
Redigira o acérdéo o eminente Des. GETULIO PINHEIRO, 1° Vogal, \Y

( Gkl

W A A N
cad 28 UM

oad ol

2t
BOUTPAN

™

&

R Y

IS S

22



OC., A

B =)
b B R & S

- ADVOCACIA ASSIS TOLEDO & VILHENA TOLEDO 1
” FRANCISCO DE ASSIS TOLEDO

g EDUARDO DE VILHENA TOLEDO Q’%‘ 3
- PARECER ,
- : Processo n° 17.901/97

o Juizo de Direito do Tribunal do Jari

. Brasilia-DF

“

o I-CONSULTA

I - MAX ROGERIO ALVES e outros,
denunciados pelo Ministério Publico, perante o Juizo de Direito da Vara do

o Tribunal do Jiri de Brasilia (Proc. n° 17.901/97), por crime de homicidio
g qualificado em concurso com o de corrupgéio de menor (art. 121, § 2°, 1, III
. e IV, do CP, e 1° da Lei 2252/54), formulam-me, através de seus ilustres
~ : advogados, a seguinte consulta:

"‘»-f

- a) Diante da prova colhida no inquérito policial ¢
g na instrugfo criminal ja encerrada, no processo crime acima referido, ha
- elementos de convicgdo suficientes para a pronuncia, isto €, para que os réus
v . sejam submetidos a julgamento pelo Jri, por homicidio doloso qualificado,
o L contra o indio patax6 Galdino Jesus dos Santos ?

:i b) O fato descrito no item 2 da dentincia (“ao
- cometerem o crime com GUTEMBERG, menor de 18 anos de idade, os
;_; denunciados facilitaram a sua “corrupgdo™), constitui o crime de corrupgio
,., de menores da Lei 2252/54 ?

__:“‘” 2 - Esclarega-se que, pelas informag@es obtidas,
“ os autos da agfo penal encontram-se, presentemente, conclusos para
= : sentenga, tendo o representante do Ministério Pablico, em alegages finais,
ki pedido a prondncia dos acusados, nos termos da dentincia, para julgamento *
s pelo Tribunal do Juri; contrariando essa pretensdo, a defesa postula a
g desclassificagfio do crime para outro situado fora da competéncia do tribunal
- popular.
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3 - Com a consulta, foram-me apresentadas copias
das principais pegas do processo, que serio examinadas a seguir, no
momento oportuno.

Eis 0 nosso parecer.

II - CONSIDERACOES PRELIMINARES

4 - Ao leigo em estudos criminolégicos, pode
causar enorme perpiexidade a noticia de que jovens, menores de 21 anos, de
classe média, pertencentes a familias de boa reputagdo, tenham, de repente,
por motivo de brincadeira, espargido dlcool sobre a roupa do que supunham
o ser um mendigo deitado em um ponto de 6énibus, ateando fogo para verem o
- suposto mendigo correr.

-

Maior perplexidade, ainda, causa o fato de que,
“ concluido o inquérito e encerrada a fase de instrugfo criminal, ndo se logrou
- trazer para os autos qualquer prova ou circunstincia que aponte, ou pelo
- menos sugira, outro motivo para o crime além daquele que se revelou logo
de inicio ¢ permaneceu imutavel durante todo o processo, ou seja, uma

: brincadeira de mau gosto que, uma vez iniciada, desencadeou incéndio de
;“-.« ?

< proporg¢Qes inesperadas, com a conseqiiéncia fatal ndo pretendida, conforme
3 alegam os jovens acusados, ou seja, a morte da vitima.

_ 5 - Sem pretender minimizar ou menosprezar a

[ gravidade do infeliz acontecimento, devo dizer que, para os estudiosos da
Criminologia Juvenil, ndo ha motivo de espanto, j4 que essa espécie de
“vandalismo™ absurdo, que provoca conseqiiéncias graves nem sempre
intencionais, ¢ uma caracteristica da denominada delinquency juvenil. (A
expressdo delinquency abrange ndo s6 infragdes de indole criminal mas
também as infragdes de normas de conduta).

Eis um trecho significativo de WOLF
MIDDENDOREFF, um dos maiores especialistas na matéria:

“En lo esencial se entiende por “vandalismo” un furor
) : absurdo por destruir, que, a veces, puede surgir a
x modo de epidemia. Juridicamente hablando, se traia

- SRIVS, Q. 701 L1L.05 - Centro Empresarial Brasilia, Bl, A", salas 733/4 - Brasilia/DF - CEP 703401907
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de dafios, incendios y delitos andlogos. Los autores

Id . r o ”
Son en su mayoria jovenes de 10 a 16 afios. Las

muchachas participan de un 5% a un 10% en el total
de los casos. La diferencia del “vandalismo” con otros
tipos de delinquency consiste en que se trata de actos
absurdos e imitiles. Se pueden distinguir las siguientes
clases de “vandalismo”, cometidas unas veces por
bandas y otras por jévenes aislados: .

1° Juegos infantiles (manchar las paredes,
disparar con pistolas de aire comprimido).

2°  “Vandalismo” no intencional (incendio
culposo). -

3° “Vandalismo” por afdén de aventuras.

4° Furor absurdo e initil de destruir.

5% Destruccién perversa y premeditada por
venganza, odio, miedo o envidia.

6° La forma leve de “vandalismo”, tal como se
practica por los turistas e cazadores de recuerdos. ™

6 - Nessa mesma obra, ha noticias de fatos
gravissimos em escolas americanas praticados por menores, na linha desse
“furor imitil de destruir” (uma escola em Filadélfia chegou a ser
incendiada)’. Nem por isso esses menores sdo tratados como “bandidos
irrecuperdveis”, passiveis de penas de crimes hediondoes, com prisdo em
regime fechado, sem outros beneficios e sem perspectivas futuras, como
parece que se pretende fazer em relagdo aos acusados neste processo.

SHELDON e ELEANOR GLUECK, em obra
classica sobre criminologia juvenil, afirma o seguinte:

“Ao menor se diz que deve ser honesto, néo agressivo,
auto-controlado, mas em toda parte ele se depara com
atitudes contradiidrias, valores e comportamentos em
um ambiente que aparentemente premia o egoismo, a
agressdo, a conquista e o sucesso por qualquer meio.
Néo € necessdiria a sabedoria de Séneca para
convencer 0 menor, como ocorreu ao sdbio filésofo,

' CRIMINOLOGIA DE LA JUVENTUD, trad. espanhola, Ariel, pag. 83.
% Op. cit., pag. 84.
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que “o crime com sucesso e afortunado ¢ definido ,
como virtude.””

7 - A vida moderna, com suas contradi¢des,
exigéncias, negagdo de valores e midia agressiva, constroi o “palcoscenico”
da tragédia, como a que se vé& nestes autos, e depois, para completar o

espetaculo, com exibigdo em grande gala, quer transformar esse mesmo
palco em cadafalso.

Vejamos, porém, objetivamente, sem
emocionalismo, se os fatos provados autorizam, sem o desvio de normas

legais e constitucionais vigentes, o julgamento dos acusados pelo Tribunal
do Juri.

IIl - OS FATOS PROVADOS, DOLO EVENTUAL OU CULPA
CONSCIENTE ? CRIME QUALIFICADO PELO RESULTADO (QU
PRETERINTENCIONAL). A COMPETENCIA ESTRITA DO

TRIBUNAL DO JURI (ART. 5° XXXVIIL, “d”, DA CF. 410 E 74, §8
1°E 2°, DO CPP). :

a) Os fatos provades, sem discrepincia ou contradicio,

8 - O exame da prova existente nos autos revela-
nos, sem discrepéncia ou contradigdo, que, 1o caso, so hd uma versdo para

o fato, por todos os titulos lamentével, qual seja a que foi dada, desde o
inicio, pelos acusados e pelo menor Gutemberg: o fogo foi posto nas roupas
do suposto mendigo “por brincadeira™, para vé-lo sair correndo ( auto de
prisdo, fls. 15 ¢ 16 ) ou para dar-lhe um susto (fls. 18/20).

Essa versdo inicial, dada em primeira mao por °
todos os envolvidos diretamente no episédio, sem ingeréncia de advogado

ou de quem quer que seja, foi inteiramente confirmada em juizo, nos

interrogatorios de todos os acusados, sem divergéncia.

SRTVS, Q. 701 L1.05 - Cenfro Empresarial Brosilia, Bl. "A", salas 733/4 - Brasitia/DF - CEP 7034l—907
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| | | S9¢)
Max Rogério Alves declarou que a idéia era

“pregar um susto” ... “para ver a vitima correr”, e que “ndo passou pela

cabega do interrogando e nem pelos demais que o fogo tomasse a proporgdo
.. que tomou”...(fls. 293).

No mesmo sentido, Anténio Novely Cardoso
- Vilanova (fls. 296/297). Assim também Tomas Oliveira Almeida (fls. 299) e
- Eron Chaves de Oliveira (fls. 301/v.).

Gutemberg, menor nio denunciado, confirma em
Juizo essa mesma versdo afirmando que tudo ndo passou de “brincadeira

que a gente tentou fazer e deu errado” ( fls. 401/v. ); que ...”a intengdo de

L todos era colocar pouco alcool combustivel na -vitima para uma
“brincadeira” e ndio para machucar” (fls. 402/v. ).
-~ 9 - Esses depoimentos adquirem, 1o caso, especial
» valor pelos seguintes motivos:

_ a)ndo estdo contestados ou contrariados pela
_ prova dos autos e se ajustam perfeitamente a
» absurdidade (ao sem motivo) do fato (por que
alguém, em pleno gozo de suas faculdades
x mentais, iria ’@;xerer matay gratuitamente,
- sem qualquer niotivo, um suposto mendigo Ny

b) foram prestados por menores, sem assisténcia
e de advogado constituido e sem tempo de
preparagdo, no mesmo dia do fato, no auto de
prisio em flagrante, sendo que a dois dos
acusados foram dados pela autoridade policial
como curadores (pasmem todos !) agentes de
policia da prépria Delegacia, subordinados a
autoridade que presidia o inquérito, a saber:
José Manoel de Aratjo Filho (fs. 17, auto de *
prisdo) e Djair de Almeida Py (fs. 17, auto de
prisdo), apds protesto e rentincia do primitivo
curador que se sentiu cerceado em sua missio;

- ' N,

Ay
\

SRTVS, Q. 701 L1.05 - Centro Empresarial Brasilia, Bl. "A", salas 733/4 - Brasilia/DF - CEP 70 —9.
" Telefones: 323-5260 e 323-5895 - Fax: 314-1204



ADVOCACIA ASSIS TOLEDO & VILHENA TOLEDO

6
FRANCISCO DE CASSIS TOLEDO ?/
EDUARDO DE VILHENA TOLEDO

¢) as testemunhas s6 relatam fatos posteriores ao
evento que ndo abalam aquela vers3o;

d) os menores, sem conhecimento de técnica de
defesa, confessaram ingenuamente o fato dando
uma versdo que ndo os isenta de
responsabilidade penal, antes pelo contrario,
com essa versdo, facilitaram enormemente a
investigagdo policial, a dentincia e a instrugdo
criminal;

c)a propria denincia encampa a versio de
“brincadeira” ao dizer, no item 1, 2° parte:
“Apurou-se, com o incluso inquérito, que os
denunciados, apds lerem-se divertido durante
(loda a noite, jé quase ao amanhecer,
procurando _dar _continuidade & diversdo.
rifamos), ao passarem pelo banco da parada
de Onibus onde dormia a vitima, supondo ser
ela um mendigo, deliberaram sobre a idéia de
dar continuidade & diversdo, fazendo do
: pretenso mendigo uma tocha humana’, )

(

10 - Sendo assim, temos , como fato provado nos
autos, sem outra versdo possivel, que os acusados, por uma brincadeira
absurda, puseram fogo nas vestes da vitima, para assusta-la, para vé-la
correr, SEM A INTENCAQO DE MATA-LA.

Em outras palavras, embora tenham calculado mal
a tmpossibilidade de superveniéncia de um resultado mais grave - 1o caso a
morte posterior da vitima - os acusados, seguramente:

a) ndo quiseram esse resultado;
b)ndo deram anuéncia, ndo aceitaram como
hipotese possivel, a esse resultado;
¢)ou, na formula classica do penalista alemdo
FRANK, néo agiram com este propdsito: “seja
como for, dé no que der, em qualquer caso,
vamos atear fogo na vitima”.
\
N
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Ao contrario, confiaram levianamente que o
resultado mais grave nfio aconteceria.

I1 - Essa leviandade, sinénimo de imprudéncia,
¢ caracteristica da culpa consciente, ou da culpa com previsfo, nio do dolo
eventual, como se passa a demonstrar.

b) Dolo eventual e culpa consciente, Distincdo.

12 - O dolo eventual, tmico ponto de apoio do
Ministério Pablico, mencionado expressamente na deniincia, para pretender
levar os acusados a Juri, consiste, segundo o atual art. 18,1, do Cdéd. Penal
brasileiro, em ter o agente assumido o risco de produzir o resultado
tipico.

NELSON HUNGRIA, com a responsabilidade de
um dos autores da redago do antigo art. 15, I, da Parte Geral de 1940,
transplantada sem modificagdio para o atual art. 18, I, assim esclarece o
sentido da expressdio “assumir o risco”:

“Assumir o_risco é alguma coisa mais que ter a
consciéncia _de _correr o risco: é consentir
previamente no resultado, caso venha este, realmente,

a ocorrer.” ( Grifos no original)’

E mais adiante esclarece:

“Se o agente prevé o resultado mais grave, mas nio
aquiesce no seu advento, o quid pluris é imputdvel a
titulo de culpa (consciente)) embora com pena
especialmente agravada; se, ao contrdrio, prevé e
aprova o resultado mais grave, o que se dd é o dolo
eventual (ndo se podendo falar em dolo indireto ou

f

intencdo indireta, que representa uma contradictio in

adjectis)...” (Grifos no original).

? COMENTARIOS AO CODIGO PENAL, 3" ed., vol. I, tomo 2°, pag. 119. \
> Op. cit., pags. 126/127. x
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13 - Em posi¢do muito proxima ao delo eventual,
motivo freqiiente de confusdo de conceitos, situa-se a culpa consciente ou
culpa com previsdo. O dolo eventual e a culpa consciente, embora
substancialmente diferentes, sdo semelhantes, na aparéneia, por possuirem
um ponto em comum - a previsio do resultado. A diferenga substancial
que os distingue estd em que, no dolo eventual, o agente nio s6 admite
como possivel o resultado danoso como também da a sua adesdio a esse
resultado (“vejo que isso pode acontecer, mas dé no que der vou agir’); ja
na culpa consciente o agente admite como possivel o resultado danoso mas
confia em que ele ndo ocorra (“vejo que isso pode acontecer, mas confio ou
espero que, nas circunstdncias, ndo aconteca”).

E 3

A jurisprudéncia ndo discrepa desse entendimento,
como se constata pelos seguintes precedentes que extraimos do Codigo
Penal ¢ sua interpretagdo jurisprudencial, de Alberto Silva Franco e outros:

~“Sensivel é a diferenga entre o dolo eventual ¢ a
culpa consciente, embora entre eles exista um trago
comum, que é a previsdo do resultado antijuridico.
Mas, enquanto naquele o agente presta anuéncia ao
advento desse resultado, preferindo arriscar-se a
produzi-lo, ao invés de renunciar a agdo, na culpa
consciente, ao contrdrio, o agente repele, embora
inconsideradamente, a hipétese de superveniéncia do
resultado e empreende a agdo na esperanca ou
persuasdo de que este ndo ocorrerd. (TJSP-AC-Rel.
Djalma Lofrano - RT 589/317).

--“Hd salutar diferenca entre o dolo eventual e culpa
stricto sensu. Hd, realmente, um traco comum, no
dizer de Nélson Hungria, mas diversa ¢ a
voluntariedade.” (IJDI - Rec. - Waldir Meuren - DJ
23.4.79, p. 3.189).

--" Ndo dando seu assentimento, sua aquiescéncia, sua
anuéncia ao resultado, ndo age o acusado com dolo
eventual, mas, sim, com culpa consciente, que é
confinante com aquele, sendo sutil a linha diviséria— _
entre ambos”. (TJSP - AC - Re. Marino Falcdip” R(T///
548/300). ™ -
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No mesmo sentido o Supremo Tribunal Federal:

“—Dolo eventual e culpa consciente. I. O dolo
eventual do art. 15, 1, in fine, do Cédigo Penal,
pressupde consciéncia e anuéncia do agente, ainda
quando ndo queira o resultado. 2. Dolo eventual
confina-se, mas ndo se prevendo ou devendo prever o
resultado, o agente espera levianamente que ele néo se
realize....” (HC 46791-RS, RTJ 51/668).

Tome-se o exemplo do arqueiro famoso
(Guilherme Tell) que exibia em publico sua pericia acertando, a distincia,
com a flecha, a magi colocada sobre a cabega do proprio filho. Néo queria,
evidentemente, acertar o filho mas sabia dessa possibilidade, ante os riscos
da empreitada. Se o atingisse, teria agido com culpa consciente, nio com
dolo eventual, porque, confiando no que fazia, nfio consentira previamente
com o resultado. |

14 - Ninguém melhor do que LOGOZ, citado por
HUNGRIA, p6s em evidéncia essa distingo entre dolo eventual e culpa
consciente, in verbis:

“..a diferenca entre essas duas formas de
culpabilidade (dolo eventual ¢ culpa consciente)
apresenta-se quando se faz a seguinte pergunta: “por
que, enr um e outro caso, d previsdo das conseqiiéncias
possiveis nédo impediu o inculpado de agir ?”. 4 esta
pergunta uma resposta diferente deve ser dada,
segundo haja dolo eventual ou culpa consciente. No
primeiro caso (dolo eventual), a importdncia inibidora
ou negativa da representacdo do resultado foi, no
esplrito do agente, mais fraca do que o valor positivo
que esle emprestava a prdtica da acéio. Na alternativa
enlre duas solugbes (desistiv da agdo ou praticd-la,
arriscando-se a produzir o evento lesivo), o agente
escolheu a segunda. Para ele o evento lesivo foi como
que o menor dos dois males. Em suma, pode dizer-se
que, no caso de dolo eventual, foi por egoismo que o
inculpado se decidiu a agir, custasse o que cusiassg

SRTVS, Q. 701 11.05 - Centro Empresarial Brasilia, Bl. A", salas 733/4 - Brasilia/DF - CEP 70340-907
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Ao contrdrio, no caso de culpa consciente, é por
leviandade, antes que por egoismo, que o inculpado
age, ainda que tivesse tido consciéncia do resultado
maléfico que seu ato poderia acarretar. Neste caso,
com efeito, o valor negativo do resultado possivel era,
para o agente, mais forte que o valor positivo que
atribula a prdtica da acdo. Se estivesse persuadido de
que o vresultado sobreviria Fealmente, teria, sem
duvida, desistido de agir. Ndo estava, porém,
persuadido disso. Calculou mal, Confiou em que o
resultado ndo se produziria, de modo que a
eventualidade, inicialmente prevista, ndo pode influir
plenamente no seu espirito. Em concluséo: nédo agiu

por egoismo, mas por leviandade; ndo refletiu
suficientemente. '

14 - Voltando aos fatos provados nestes autos,
parece-nos evidente que, em relagiio ao evento morte do indio patax¢, o
maximo que se pode atribuir a0s acusados (em face da prova dos autos,
repita-se) ¢ terem agido com leviandade, sem refletir suficientemente, nio
por egoismo, nio por adesdo ao resultado “custasse o que custasse”,

: Sendo assim, a morte superveniente da vitima
somente lhes pode ser atribuida a titulo de culpa, por imprudéncia.

15 - O Ministério Pablico, nas alegagdes finais,
percebeu isso, tanto que, sem conhecer ainda as razdes de defesa,
antecipou-se a elas ao sustentar:

“Se ndo tinham os agentes do crime manifesta
intencdo de causar a morte da vitima, no_minimo,
assumiram o risco de provocar o resultado
lamentavelmente advindo. A Dretendida
desclassificacdo, se fosse o caso, s6 poderia ser feita
pelo Conselho de Sentenca, apds os debates em
Plendrio de Juri.” (Fls. 516)

-

A digna representante do Ministério Piblico, se
a possibilidade de demonstrar o dolo eventual em face da prova .

¢ Apud COMENTARIOS, cit., pags. 113/114,
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definitivamente, ndo favorece nesse aspecto a acusag¢do, argumenta com um
raciocinio dedutivo, segundo o qual “o minimo” , no caso, seria o dolo
eventual (“ne minimo, assumira o risco de provocar o resultado...”).

O equivoco, a falha, desse raciocinio esta em que
mais minima do que o dolo eventual é a culpa consciente cuja presencga na
espécie esta evidente e comprovada nos autos.

16 - Por outro lado, transferir para o Juri a decisgo

sobre se a hipdtese dos autos é de dolo eventual ou culpa consciente, em

relagdo ao evento morte, serd (isto sim “no minimo”) uma temeridade, ante
as dificuldades obvias de compreensdo desses conceitos por parte de
pessoas leigas. /,

A matéria comporta-se, perfeitamente, no ambito
da sentenga de improntincia ou de desclassificagfio, nos expressos termos do
art. 410 do CPP, SEJA POR INEXISTIR DUVIDA RAZOAVEL A
RESPEITO, SEJA POR ESTAR DIRETAMENTE RELACIONADA COM
A COMPETENCIA DO JUIZO QUE DEVERA JULGAR O MERITO DA
CAUSA (art. 74,88 1° e 2°, do CPP, e 5°, XXX VIII, “d”, da CF).

¢) Crime qualificade pelo resultado (ou preterintencional ).

17 - Ndo é este o momento oportuno para se
empreender defini¢do definitiva dos fatos lamentgveis objeto da dentincia, ja

que, operada que seja a desclassificagdio, esse tema podera ser rediscutido
perante o juizo competente.

E possivel, entretanto, dizer-se, desde logo, que,
em face da prova, ndo se podendo atribuir ao dolo o resultado
superveniente, ndo querido (a morte da vitima), os fatos descritos na
dentincia ndo constituem crime doloso contra a vida, caracterizando, no
maximo, em tese, crime qualificado pelo resultado, previsto no art. 129, §
3°, do Céd. Penal, sob a modalidade complexa de dolo no antecedente
(leséo corporal) ¢ culpa consciente no conseqiiente (morte da vitima).

18 - Os italianos preferem denominar essa espéci
de crime de crime preterintencional, ou além da intencio (art.
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Cod. Penal italiano) “quando da agfo ou omissio deriva evento danoso ou
perigoso mais grave do que aquele querido pelo agente”. O grande penalista
peninsular GIUSEPPE BETTIOL afirma, corretamente, que no delito
preterintencional inexiste uma forma independente de elemento psicoldgico,
mas sim “uma hipdtese de dolo misto com culpa, no sentido de que hd dolo

o que concerne ao crime menos grave, previsto e querido pelo agente, ¢
culpa em relacéo ao resultado mais grave realizado™’

Néo importa , no caso, a discussdo académica
sobre a melhor designacio dessa espécie hibrida de crime (preferimos a de
delitos qualificados pelo resultado)®. O certo & que o Direito Penal, que
ndo pode distanciar-se da realidade quotidiana, reconhece e di solugdo
adequada para fen6menos extravagantes como o que € noticiado nestes
autos, nos quais o fato culposo mais grave deriva de uma acdo dolosa menos
grave, compondo um todo complexo - a figura tipica qualificada - que , no
seu todo, ndo pode ser reputada um crime doloso contra a vida,

19 - Assim, no caso em exame, na pior das
hipéteses para os acusados, poder-se-a admitic si et in quantum a

caracterizagdo da figura tipica do art. 129, § 3°, do Cod. Penal. Mas, ainda
assim, afastada estara a competéncia do Tribunal do Juri, cumprindo

- proceder-se a desclassificagdo de que trata o art. 410 do CP.

IV - A CORRUPCAO DE MENOR

20 - A lei 2252/54 repete o nucleo do tipo do art.
218 do Céd. Penal (... corromper ou facilitar a corrupgdo de pessoa menor
de...), suptimindo a idade minima de 14 anos e alargando a abrangéncia do

tipo para alcangar também a pritica de infragéo penal conjunta ou a indugo
a prética de infragfio penal.

Note-se que, como no tipo do art. 218, a figura do
art. 1° da lei 2252/54 continua sendo corromper ou facilitar a corrupgio e
ndo apenas praticar infragdo penal conjunta com o menor ou induzi-lo a
praticd-la. Nio fosse assim, as expressdes “corromper” e “facilitar a
corrupg@o”, que constituem a esséneia da conduta incriminada, seriam

" DIRITTO PENALE, 7 cd., CEDAM, pag. 453,
# Consulte-se nosso livro PRINCIPIOS BASICOS DE DIREITO PENAL, 5 ed., Saraiva, b

Teletfones: 323-5260 e 323-5895 - Fax: 314-1204
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iniiteis no tipo incriminador. Dai a corrente jurisprudencial - a nosso ver
mais correta - que se formou, para interpretagio do art. 218, sustentando

que, para a caracterizagdo da corrupgiio de menor, dever-se-ia demonstrar
que o menor ficou realmente corrompido.

21 - No caso, a denincia é de uma pobreza
franciscana, ndo atribuindo nem demonstrando a existéncia de corrupgdo do

menor, ndo se podendo presumir que a simples presenca dele no cendrio dos
fatos signifique , por si s6, um processo irreversivel de corrupgdio. A ser
assim, seria dificil a existéncia entre nos de menor nio corrompido, ante a

exibigdo pela televisio de cenas de sexo explicito e de crimes de toda
espécie, em hordrios acessiveis a criangas e jovens.

: A denuncia, nesse aspecto, a.meu ver, apresenta-
se inviavel. |

V- CONCLUSAO

22 - Ante o exposto, concluo o parecer,
respondendo as indagagdes que me foram formuladas:

1¥) Os fatos provados nos autos (atear fogo em um
suposto mendigo “para assustar”, “para vé-lo correr”), apesar de sua

gravidade e conquanto ndo isentem de responsabilidade penal os seus
autores, ndo caracterizam o crime do art. 121, em sua forma qualificada,
como consta da denuncia, por auséncia de dolo (direto ou eventual) no
resultado superveniente, nfio desejado - a morte da vitima, em conseqiiéncia
dos ferimentos. Nessa hipétese, o resultado morte s6 pode ser atribuido aos

menores, por mero encadeaniento causal, sem voluntariedade, a titulo de
culpa consciente, por imprudéncia.

Nido se deve, sob influéncia da midia ou do
discurso politico,

sejam
ento emocional pelo Jri,
bunal popular se apresente

. salas 733/4 - Brasilia/DF - CEP 70
Telefones: 323-5240 e 323-5895 - Fax: 314-1204

equiparar menores, ainda que imaturos ou mal *
direcionados, a bandidos irrecuperdveis, permitindo-se que
submetidos, contra a prova dos autos, a um julgam
quando, como no caso, a incompeténcia do Tri
evidente, ante 0 que expressamente dispdem a Constitnicio Federal (art
XXXVIIL “d”) e 0 Codigo de Processo Penal (art. 74, § 1°).

s
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- Como a espécie estd a exigir o deslinde de
questdes puramente de direito, bastante complexas (distingdo entre dolo
eventual ¢ culpa consciente), ndo havendo divida nos autos quanto a
e matéria fatica, o juiz adequado para esse deslinde, em primeira mio, é o da
pronuncia, nos expressos termos do art. 410 do Cdd. de Proc. Penal. Nem
seria légico transferir-se para juizes leigos a decisdo sobre uma quaestio
iuris.

2") A dentincia, no que se refere a pretendida
1 corrupgdo de menor, € inviavel, insuficiente, por ndo atender as exigéncias
hs minimas do art. 41 do Cod. de Proc. Penal, deixando de descrever elementos
b essenciais do tipo incriminador nela capitulado.

E o parecer.

Brasilye, 10 de agosto de 1997.
_ g"\ou/( LG <

I Frahcisco decﬁgsis Toledo

;‘f_" , _ OAB-DF 1.215

S e e

- SRTVS, Q. 701 LL.0S - Centro Empresarial Brasilia, Bl. "A", salas 733/4 - Brasilia/DF - CEP 70340-907
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Colenda Turma, O Z/ | i
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Trata-se de Recurso em Sentido Estrito,
interposto contra r. sentenga de fls. 560/582, inconformado que
estd o MINISTERIO PUBLICO com o teor do r. decisum que
desclassificou a imputacao de crimes de homicidio doloso mais
corrupgdo de menor, para lesdes corporais seguidas de morte.

- Adentrando o mérito, a MM. Juiza
transcreve alguns depoimentos e menciona outros, valorando-
os de forma, data venia, indevida, razio por que decidiu que
os acusados, embora jogando o combustivel e ateando fogo na
vitima, ndo teriam assumido o risco de produzir o resultado
morte. Faz longo arrazoado sobre a diferenca entre dolo
eventual e culpa consciente, transcrevendo doutrina e
jurisprudéncia que julga aplicavel ao caso.

Ndo decidiu com o costumeiro acerto,
conforme se demonstrara: '

'OS FATOS:

Os cinco rapazes divertiram-se até as trés
horas da madrugada. Trocaram de carros numa surpreendente
seqiéncia de vezes. S6 MAX, naquela noite fatidica, usou
diversos carros de luxo, alguns importados, muito acima dos
padroes dos carros brasileiros para os mortais comuns. Mas
queriam ainda mais diversdo. As trés horas da madrugada,
decidiram andar pela cidade a procura do que fazer -- "para
encontrar alguma coisa para a gente curtir” (fl. 401). Foi
quando avistaram um ser humano, que néo parecia humano,
,parec:a um mendigo. Estava em situacdo de desamparo, na
noite gelada, dormindo no banco frio de uma parada de énibus.
Esta imagem deveria inspirar sentimentos nobres de
compaixao, de caridade. Em pessoas de boa indole, )JJ
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certamente inspiraria. Poderiam os afortunados da sorte ter
tido a nobreza de ir até suas casas pegar um dos tantos
cobertores que possuiam para aquecer o infeliz. Mais do que
0 corpo, teriam aquecido seu coragdo. Poderiam té-lo
conduzido até a pensdo onde ele deveria estar. Poderiam
também so6 fazer uma oracdo. Poderiam até mesmo olha-lo e
seguirem indiferentes. Pessoas tdo angelicais, tdo sublimes e
superiores, como as ftrinta e uma "testemunhas de
santificacdo” afirmaram que eles séo, teriam assumido uma
atitude digna.

Mas ndo! A imagem do "mendigo"
desamparado fez nascer neles o abjeto desejo de fazé-lo objeto
da diversao que procuravam.

MAX ou NOVELY teve a infeliz idéia de
atear fogo no "mendigo". Todos -- todos -- aderiram ao
proposito nefando! Discutiram os detalhes, repartiram tarefas,
dividiram responsabilidades, cotizaram-se para comprar o
combustivel, tomaram providéncias para ndc serem
identificados e, apdés a pratica criminosa, evadiram-se sem
prestar o devido socorro.

N&o foi um ato impulsivo, de momento.
Nao foi uma idéia infeliz e irrefletida. Entre o planejamento e a
colocagdo do plano em pratica, tiveram duas horas -- duas
horas -- para refletir, para desistir, para enxergar a hediondez
do propdsito. Ninguém, em nenhum momento, chegou sequer a
ponderar em sentido contrario.

Firme na intengdo, sairam pela cidade a
procura de combustivel. Num posto de gasolina, todos
desceram do carro. Ndo encontraram vasilhame para comprar.
Os cinco "bem-nascidos" dirigiram-se a um latdo de lixo, onde
pegaram dois recipientes. O frentista alertou-os para o fato de
aquelas vasilhas estarem sujas de dleo, o que poderia estragar
0 carburador do carro. Se pretendessem fazer uma brincadeira

3
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inocente, ndo a teriam escondido do frentista. Responderiam
que o combustivel ndo precisava estar limpo. Afinal, seria s6 ,
para acender um fogo e fazer uma brincadeira. Se fossem
apenas passar um susto em um mendigo que sairia correndo,
nao precisariam preservar suas identidades.

Na verdade, sabiam das ftragicas
conseqiiéncias e da leviandade da pretendida "diversdo" e
precisavam, pois, manter-se anénimos. A madrugada era fria.
Estavam, presumivelmente, bem-vestidos e bem-agasalhados.
No entanto, contrariando toda a logica, enfiaram as maos em
um tambor de agua suja, usaram sabdo e lavaram o 6leo dos
recipientes. Ajuntaram moedinhas. Todos contribuiram para a
aquisicdo dos dois litros de alcool. Ndo foram dois vidrinhos,
ndo foram dois copos. Foram dois litros!

Alegam ter "dado voltas pela cidade",
retornando posteriormente ao local onde dormia o "mendigo".
Esconderam o automoével noutra pista, sem qualquer
movimento aquela hora da noite. Assim, se fossem flagrados,
ninguém anotaria a placa do chrro. Foram a pé até a Avenida
W.3. O menor Gutemberg e seu primo Eron levaram o
combustivel. Os outros trés dividiram caixas de fosforos. Todos
participariam efetivamente.

Eron e Gutemberg jogaram o combustivel
na desgragada vitima, e os demais riscaram os fosforos. Tudo
conforme o combinado. A vitima virou uma tocha humana. Era
$0 um mendigo sendo assado vivo.

Assustaram-se? E natural. Mas ndo
perderam o raciocinio. N&o desmaiaram. N3&o ficaram
impossibilitados de agir. O minimo -- 0 minimo -- que seria de -
se esperar, nestas circunstancias, € que tentassem evitar a
tragédia. Mas ndo! Optaram pela fuga covarde. Correram até a
a Avenida W2 e ingressaram no automdvel. Eron ficou parado - _/
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no canteiro central, olhando. Os demais gritaram “corre corre }f/*“’“’*q

E ele correu. Fugiu com os outros. Fugiram todos.
Inacreditavelmente. Sem prestar socorro.

Apos a fuga, pessoas passaram pelo local
e avistaram um "manequim", um "boneco" pegando fogo. Era
incrivel. Madrugada fria, rua deserta, e um boneco em chamas
numa parada de 6nibus. Mas o boneco comecou a se debater.
Dava gritos horriveis de insuportavel dor. O boneco era vivo!
Era um ser humano.

Precisava ser tratado como um ser
humano. Os que assim pensaram, tudo fizeram para apagar as
renitentes chamas. Jogaram um galdo d'agua, duas cervejas,
um tapete de carro... As chamas continuavam invenciveis.
Afinal, foram dois litros de alcool sobre aquele corpo! Evandro
Pertence tirou seu smoking e envolveu a vitima. Nairo também
tirou o seu casaco e fez o mesmo. Todos, em desespero,
tentavam, como podiam, salvar GALDINO da agonia. Evandro
jogou seu préprio corpo para abafar o fogo que o consumia. As
chamas poderiam té-lo queimado também. Além do mais, ele
ndo tinha nada com a tragédia. Mas ndo hesitou em arriscar
sua vida. Néo sabia que era indio. Ndo sabia se era mendigo.
Sabia que era um ser humano e que merecia seu amor.

Enquanto isso, o0s cinco homicidas
tratavam de trocar de carro mais uma vez. Ndo podiam mesmo
ser identificados! E foram dormir, no conforto de suas casas.

A fuga foi mais uma prova do carater,
personalidade e moral deformados dos agentes do ilicito, que
atinge o mais elementar bom senso e fere a sensibilidade de
qualquer pessoa de bem.

Se terceiros, alheios, arriscaram-se para
salvar GALDINO, obrigacdo muito maior tinham os cincd

£
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rapazes que haviam causado a tragédia. Se ndo pretenGiam
sequer ferir "um ser humano igual a nos”, como afirmou
NOVELY, tinham obrigacdo ainda maior de procurar evitar o
tragico resultado. No entanto preferiram fugir.

A alegacdo de que fugiram porque outros
socofreram a vitima, ndo tem como convencer. A prova
inconteste & de que s6 apareceu alguém depois que haviam
corrido até o carro para a fuga. E foi justamente a fuga que
levou as testemunhas a se alertarem quanto as suas
responsabilidades. A fuga precedeu o0 sOcoITo tardio.

GALDINO consumia-se num indescritivel
sofrimento. Contorcia-se e tinha convulsbes de dor. Tatiana

afirmou que "no local em que Galdino pegava fogo parecia
ter uma espécie de dleo espalhado pelo chdo e que a
mesma _acredita ser do prdprio corpo da vitima, pois
aquele 6leo estava ainda misturado com carne humana”
(fls. 119). Outros disseram que seu rosto "se desmanchava'.
Rojas afirmou que, se fosse unj animal, té-lo-ia sacrificado.

Como considerar apenas uma. brincadeira
selvagem, sem assungdo do risco do resultado morte, fato de
tamanha gravidade?!

Os réus alegaram inspiragdo em
"pegadinhas”, segundo um deles, "negadinhas do Faustdo”.
Sem entrar no mérito do bom ou do mau gosto de tais
"pegadinhas”, ndo se conhece uma que se assemelhasse a
tamanha perversidade. A ndo ser a de uma Radio, cujo
"conteudo" era:

"Aproveitando a onda de campanhas, a v .
Cover lanca a campanha contra o frio. Ao
encontrar um mendigo debaixo daquela ponte
umida, aqueca-o com dlcool e fosforos. Vamos
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acabar com o frio de um mendigo. O TV

Cover adverte: ajudar o ser humano 6
prejudicial a savde”.

Por mais inacreditavel que pareca, alguns
incivilizados resolveram colocar em pratica a abominavel
"piada”. Foram dezenas de "menores de rua" e mendigos
"aquecidos” com dlcool e fosforos, em todo o Pais. De
muitos deles se encontrou somente o "carvido" do que haviam
sido. Afirmar que previram o resultado morte, mas acreditaram
sinceramente que ele ndo ocorreria, pode ser um precedente
perigoso.

A VERSAQ INVERIDICA DOS ACUSADOS E O DOLO
EVENTUAL

A MM. Juiza afirma em sua r. decisdo que
(fls. 575 - original sem grifo):

"mais um__dado importante  evidenciou-se
durante a instrugdo. E que, apesar de terem
adquirido dois litros de combustivel, logo que
chegaram ao locus delicti o conteiido de um
dos vasilhames foi derramado na grama. [0,
laudo de exame de local demonstra a
afirmativa, principalmente a fotografia de fls.
182. A prova técnica, por seu turno, também
vem ao encontro da versdo dos acusados de
gue 0s fOsforos  foram _acesos precipi-
tadamente, enquanto Eron derramava o
liqguido inflamdvel sobre a vitima, fazendo-a
largar abruptamente o vasilhame" Q)r
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Com o devido respeito, equivocou-se /a
douta Magistrada. A prova técnica ndo confirma a afirmacéo!
Ao contrario, infirma-a. A fotografia mencionada mostra é que
aquele vasilhame estava vazio, sugestivamente amassado.
Seu conteudo ndo foi derramado na grama. Os Peritos nao
encontraram qualquer vestigio neste sentido. Quanto ao outro
recipiente sob o banco, cuja parte superior estava comburida, é
prova de que ndo se incendiou enquanto cheio de combustivell
Se ao bambear a tampa do vasilhame para despejar algumas
gotas, um fogo "precipitado” (precipitado com duas horas de
premeditagédol!) atingisse acidentalmente o Ilitro cheio de
combustivel, os acontecimentos teriam sido diferentes. E a
intensidade do fogo, as queimaduras graves que provocou,
mostram  justamente o contrario. Foram utilizados,
efetivamente, dois litros de combustivel.

E se tivessem jogado somente um litro,
seria o fato menos grave?! Absolutamente ndo. O que & estar
em chamas apds ser embebido em um litro de alcool? Um litro?
Dois litros? Qual a diferenga? O resultado ndo teria sido
igualmente grave?!

Contraria qualquer logica acreditar-se que
realmente eles analisaram a questdo "e chegaram a um

consenso” de que ndo necessitavam dos dois litros de
combustivel, derramando um deles sobre a grama. Ora, por
que teriam se cotizado, comprando os dois litros, lavado os dois
vasilhames, carregando-os até o local do crime para, sé [4,
discutirem sobre a conveniéncia de derramar um deles sobre a
grama?! Ndo ha qualquer sentido nesta farsa! E se era mesmo
s0 para fazer uma brincadeira, se era mesmo sé para dar um
susto no "mendigo”, teriam se comportado de forma diferente:
Teriam, por exemplo, jogado s6 umas gotas, s6 um vidrinho,
nao dois litros. Alids, se era s6 para assustar, para que 0
alcool?!?! Por que néo colocar o fogo bem préximo? Por certo,
quando acordasse com o calor, a vitima até poderia mesmo
correr atras dos "meninos"”, das "criancas", como se tem dito.

()

LA A

A




MINISTERIO PUBLICO DA UNIAQ
MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS : Vs w,,

U/ ~

Seria uma brincadeira muito divertida, fruto de gra‘/nd/u f

inteligéncia e de nobreza de carater. Mas seria s6 uma
brincadeira. Também seria sé uma brincadeira, de o6timo gosto,
por sinal, se tivessem colocado fogo na manga da camisa, na
barra da calca... GALDINO teria acordado com a dor, mas a
tempo de rasgar a roupa e salvar sua vida. E os "meninos"
poderiam dar suas gostosas gargalhadas! Mas ndo se
contentaram com isto! Deram-se o trabalho de ir longe comprar
combustivel, lavaram vasilhames, juntaram-se para efetuar o
pagamento, transportaram o combustivel até o local do fato,
dividiram o fosforo para que todos tivessem a chance da
participagéo efetiva...

E diz-se agora que ndo assumiram o risco
do resultado?! Mas o que deveriam ter feito para mostrar que
assumiram o risco?! Jogado um barril inteiro de combustivel?!
Ou jogado fogo com um langa-chamas?!

Dolo eventual nunca foi "intencional”.
Se fosse, para que a diferenciagdo? Se o "assumir o risco”
significa "querer”, por que o dolo eventual? Bastaria o dolo
direto. Se homens de dezoitof dezenove e vinte anos, sem
qualquer debilidade mental, com educagédo "esmerada”, podem
jogar dois litros de alcool diretamente sobre o corpo de um
mendigo, atear fogo, tudo de forma demorada, planejada,
estudada, e isto significa que "ndo assumiram o risco de
matar”, o que € assumir o risco de matar?!

Se, cientes do resultado que adviria, ndo
desistiram da ignébil conduta, significa que assumiram o risco
de provocar o resultado!

Outra versdo fantasiosa com que se
procura enganar os julgadores € a pretensa existéncia de um
cobertor. Todos, devidamente instruidos, apresentaram esta
mentira na  primeira  oportunidade. Desmascarados,
‘suavizaram” de ‘"cobertor" para "um pano”. Tudo &
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unanimidade. Mas ndo havia pano! N&o havia cobertor! I A
"testemunha" trazida para sustentar a falacia, mentiu
grotescamente, conforme se demonstrard na fase processual
adequada.

E absolutamente insustentavel que
tenham jogado uma gota, ou umas gotas de alcool sobre os
pés da vitima e que o fogo tenha subido. A parte mais atingida,
onde havia mais concentragdo de combustivel, foi a regido dos
orgaos genitais. E o fogo "nao subiu”. As lesées nao sdao mais
graves nos pés e menos graves na direcdo da cabega. Pelo
contrario, os pés foram menos atingidos. A regido plantar ndo
se queimou. Uma sandalia ficou intacta e a outra quase intacta.
E foi justamente a barra da calga jeans a parte menos
danificada pelo fogo. Mesmo sem um  novo laudo,
desnecessario e ndo aconselhavel nesta fase processual, e
facil constatar o ardil. Jogar alcool nos pés e o fogo "subir
acidentalmente” tornaria o fato, por certo, menos grave. Mas
ndo foi o que ocorreu.

DO DOLO DIRETO }DE CAUSAR LESOES

Se existem argumentos para afirmar que
os homicidas disseram a verdade, se se pode garantir tdo
enfaticamente que ndo assumiram o risco do resultado morte, é
incoerente dizer-se que queriam ferir o "mendigo”. Afinal, eles
sempre afirmaram que ndo s6 nao queriam matar, mas também
que ndo queriam ferir. Exemplifica-se com o depoimento de
NOVELY ( fls. 296/7 - original sem grifo):

"o interrogando tem consciéncia que o dlcool
combustivel  é  substdncia altamente
inflamdvel, porém a sua intengdo, bem como a
dos demais era de somente derramar o liquido
sobre o pano que cobria as pernas da vitima,
a fim de lhe dar um susto, para vé-la correr;
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que em momento algum passou pela cabega ﬂu%/)

do interrogando que a vitima poderia morrer, )

como também ndo passou pela cabeca do
interrogando _que _a _vitima poderia _se
lesionar”.

Ora, se afirmaram que sequer imaginaram
que poderiam lesionar a vitima, como afirmar_gue queriam
causar-lhe lesdes corporais?? Por dedugao logica, n&do? A
resposta & ébvia: Porque era humanamente impossivel que nao
tivessem assumido o risco de lesionar. Mas se € dbvio que nao
poderiam ignorar que iriam lesiona-la, parece igualmente obvio
néo poderem ignorar que dois litros de alcool e fogo causaria 0
resultado morte. O raciocinio deve ser o mesmo. Consta da r.
sentenca (fls. 579): "A agdo inicial dos réus, sem qualquer
duvida, foi dolosa. Ndo hd como afastar a conclusdo de
que, ao atearem fogo na vitima para assustda-la, sabiam
que iriam feri-la." Ora, eles afirmaram categoricamente que
ndo previram nem morte nem sequer les6es. Assim, tambem
as lesBes ndo teriam saido da "esfera do consentimento™!!
Por que se pode inferir que gj’eriam sim o resultado "lesbes”,
se é proibido inferir que n&o assumiram o risco do resultado
morte? Ou se julga pela logica, ou pelas "sinceras” afirmacobes
dos "bons meninos”, como se tem dito.

A proposito, trinta e uma "testemunhas”
vieram exaltar suas nobilissimas qualidades. Todos, no mundo
juridico, sabem os objetivos de tais "testemunhos". Mas,
supondo-se, para argumentar, que fossem verdadeiros,
pessoas de tdo boa indole teriam coragem de se divertir com
um ser humano em chamas?! "Meninos bons, doceis, gentis e
meigos" teriam agido com tamanha selvageria?! Algum
"menino” de dezenove anos pode ignorar a dor de um s6 dedo
queimado?! Ainda que pretendessem apenas ferir, & perverso
demais queimar um ser humano, mormente em situagao de ~

tanta inferioridade e desamparo! A simples intencéo de ferir ja, 9
1Ny
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" lanta inferioridade e desamparo! A simples inlengdo de ferir ja

alaslaria complelamente a adjelivacdo de "bons, meigos”, etc
eLg. Querer ferir alguem com queimaduras, seja para malar,

seja o0 resultado um simples ferimento, seja wma deformagéo
de rosto, membros e COrpos que vemos naturalmente pelos
saldes sociais, de qualquer angulo que se veja, & um ato
demonstrativo de terrivel perversidade!

Discorda-se, também com veemeéncia, de

miais uma razao de decidir. Esta as fls. 577 “dssiste razdo o

defesa do acusado Antdnio Novely quando afirma que
desespero e afobagdo ndo se coadunan com aqueles que
agenm com animus necandi” Uma das leslemunhas feria dito
que eles pareciam eslar com muila pressa e desesperados. E
logico que eslavam com muita pressa. Precisavam fugir antes
que alguém anolasse a placa do carro, fugir antes que fossem
identificados, fugir para garanlir a impunidade. Quanto ao que
pareceu a uma ftestemunha, isto e, pareceu que estariam
desesperados... Alé o mais frio dos animais teria ficado
chocado com a cena horripilanle. Mas se & para empreslar esta
exlensdo e importancia a uma palavra de uma testemunha, por
que ndo dar a mesma importancia 3 palavra "euforicos”,
utilizada por Gutemberg, em Juizo, para expressar como se
senliram apds a pratica do crime?! "Desesperados” foi a
impressdo subjeliva de uma leslemunha. "Euféricos" foi a
confissdo de um estado de espirito.

Néao bastasse terem tirado a vida da vitima®

com lamanha crueldade, querem agora, para nao fugir a regra,
denegrir vergonhosamenle a sua imagem, atribuindo-lhe g
pecha de assassino incendiario de um sobrinho?! Porque
atribuir a GALDINO a pralica de um crime que, sabidamente,
ele ndo comeleu?! E se losse verdade, faria diferenca?! Se
GALDINO tivesse realmente matado um sobrinho, queimando-?,

!
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em que este fato beneficiaria os "meninos"?! Por acaso eles
agiram como justiceiros?!

Analisando © merito do crime, o |
Desembargador JOAZIL GARDES, do TJDF, na fundamentagdo
de seu voto para colocar MAX ROGERIO ALVES em liberdade,
escreveu:

"Se perguntarmos: tiro mata? Veneno mata?
Enforcamento (esganadura) mata?
Afogamento mata? A resposta inevitdvel serd:
mata;, mas, se perguntarmos queimadura
mata? A resposta até mesmo de médicos que
ndo sejam especialistas em queimados (I!!),
invariavelmente serd: queimadura ndo mala,
isto porque toda a sorte de queimadura,
produzida por fogo ou por substincias de
efeito andlogo é possivel de ser tratada, sendo
natural aqvistarmos pelas ruas e saldes sociais,
pessoas com rostos, membros e corpos
deformados por queimaduras.”

O trecho mereceu transcricdo na r.
sentenca da ilustre Magistrada, como um fundamento a mais
da decisdo. No entanto, o fogo matou. O fogo matal Os
homicidas sabiam que fogo mata. Ao jogarem dois litros de
combustivel e atearem fogo em alguém indefeso, assumiram o
risco de provocar o resultado morte. Tipificou-se um crime
doloso contra a vida.

)\J\){ )

DE OUTRAS VERSOES INVERIDICAS: .

Também enganou-se, data venia, a MM,
Juiza, quando afirma (fls. 578 - grifos acrescidos): \3
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"Uma frase constante do depoimento de Max, W

no auto de prisdo em flagrante, sinteliza o que
realmente ocorreu. Estd afls. 15: ‘pegou fogo
demais a gente ndo queria tanto.” Como jd
enfocado, assumir o risco ndo se confunde, em
hipdtese alguma, com previsibilidade do
resultado. Assumir o risco é mais (...) é querer
ou aceitar (...) é necessdrio que o agente tenha
a_vontade e ndo apenas a consciéncia de
correr o risco”.

Como dar tamanha credibilidade & versdo
defensiva de MAX e dos demais?! Ela, definitivamente, nio
sintetiza o que realmente ocorreu! E uma versdo que destoa
do conjunto probatério. E peca de defesa, com intuito
evidentemente de buscar a impunidade. E tdo falsa quanto
falsos sdo "o cobertor", "o pano", o uso de um produto
inflamavel que ja estaria-dentrf do carro... E tdo falsa quanto
falsa & a "crise de amnésia conjunta”, quando todos afirmam
que nao se lembram de quem foi a idéia de queimar o mendigo,
de quem foi a idéia de que o fariam com alcool e fésforos... E
téo falsa quanto falsas s&o as alegacgbes de que se lembram de
forma idéntica de determinados detalhes e se esquecem,
também de forma conjunta e idéntica, de outros.

DA CORRUPCAO DO MENOR

Sera possivel que se acredite serem
verdadeiras as afirmacSes de que pouparam o "fragil"
Gutemberg da provavel "carreira" do mendigo assustado?! Logo
apés os fatos, quando estavam todos com os dados
fresquinhos na meméria, todos os cinco afirmaram, de forma

14
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harménica e sem contradigbes, na presenca de advogadoﬁ
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) que Gutemberg também participou de todas as etapas. Todos

teriam se esquecido de que, ha poucos instantes, tinham .
deliberado proteger sua fragilidade?! E depois, quando pesava
sobre eles a acusacio de facilitar a corrupgao do menor, todos
tiveram outro ataque de "boa-memoria”, lembrando-se que
decidiram de comum acordo que o menor era fragil, e que
precisava ser protegido da "carreira" do mendigo?! Parece de
meridiana clareza que esta versio objetiva absolvigdo pelo

crime de corrupgdo de menores!

O menor, que, por sinal, nada tem de fragil
ou de pequeno, nédo tinha registros de maus antecedentes.
Hoje responde por um ato infracional de homicidio triplamente
qualificado. Presentes, pois, os pressupostos para que os
maiores sejam julgados pelo crime imputado, naturalmente

apos apresentacdo de todas as teses defensivas em Plenario
de Juri.

DA DESCLASSIFICACAO NESTA FASE PROCESSUAL:

Qualquer Ilprincipiante sabe que uma das
quatro hipoteses legais nesta fase processual €, em tese, a

desclassificagdo. Evidente que a afirmacdo de que ¢
' desclassificagdo, se fosse o caso, 56 poderia ser feita pelo
- Conselho de Sentenca, apés os debates em Plendrio de
- Juri, referia-se a este caso especifico, onde, na frase
imediatamente anterior se afirmou, "assumiram o risco de
provocar o  resultado lamentavelmente advindo"
Um entendimento é consequéncia logica do outro. Se se
- entendeu estarem presentes os requisitos para a sentenca de

prontncia, por via de consequéncia, entendeu-se incabivel a

desclassificagdo. A deturpacgédo maldosa do sentido que se quis -
- dar foi proposital.

Muitos estdo convictos de que, nas .V
. Circunsténcias, os homicidas agiram com dolo direto. O prépr‘e%

. 15 (N
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MM. Juiz da Vara da Infancia e da Juventude, apds minuciosa éb‘u‘b
criteriosa andlise dos autos, chegou a firme conclusdo de que
assumiram o risco de provocar o resultado lamentavelmente
advindo. Com todo o respeito ao entendimento contrario, agiu
ele com muita correcdo e justica, ao atribuir a Gutemberg a
pratica do ato infracional de homicidio triplamente qualificado.

Esta signataria, da mesma forma que a
Promotora de Justica que atuou no outro processo pelo mesmo
delito, e da mesma forma que o MM. Juiz que proferiu o
julgamento, com base nas provas apresentadas, viu claramente
o dolo eventual. E certo, como alias ja dito pela MM. Juiza (fl.
971), que é ténue a linha diviséria entre o dolo eventual de
homicidio e o preterdolo nas lesées corporais sequidas de
morte. Assim sendo, ainda que haja duavida, nesta fase
processual ndo devia, com todo o respeito, ter-se procedido a
desclassificagdo. Nesta fase, incide o Principio maior do in
dubio pro societate. Este Principio é citado na quase
totalidade das sentencas de prontncia. Em geral, ja consta até
mesmo de um "modelo", no corinputador.

"Teria sido mais facil agradar a sociedade
utilizando-se o beneficio da dlavida"?! Nio se trata de ser mais

facil ou mais dificil. Simplesmente, in dubio pro societate!

E bem verdade que nosso Direito Penal
adotou a Teoria Finalista da Agdo. Mas é igualmente verdade
que o sistema processual penal sedimentou e consagrou o
Principio de que, nas fases de proposicdo — na dendncia e na
prontncia — simples indicios sdo suficientes. No julgamento
sim, incide o principio in dubio pro reo. Mas para a
pronuncia, in dubio pro societate. No caso em comento,
nem se trata de meros indicios. Muito menos meras
conjecturas. Se ndo se quer chamar de "provas”, chame-se
“veementes indicios” e a solugéio mais justa e mais correta

serd in dubio pro societate. »)




MINISTERIO PUBLICO DA UNIAQ
> MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

63%
A irresignagdo, aqui, reclama justo .
proclamar o egrégio TJDF a impossibilidade evidente de o
Magistrado singular — cuja independéncia o Ministério Publico
defendera as Ultimas conseqiiéncias, na defesa do Estado
Democratico de Direito, do qual referido atributo afigura-se
corolario — impedir ao Jari a apreciagdo da causa a ele

- reservada soberanamente pela Carta Politica.

- Longe estd a espécie, insista-se, de
propiciar ao julgador mondcratico o afastamento do homicidio
doloso, acima de minima duvida, em virtude da atipicidade da
conduta.

A conclusdo agora questionada, ao
contrario, resultou da valoragdo ampla dos fatos e provas,
apos analise minuciosa do feito, revelando a eminente
Magistrada sua compreensdo particular da demanda, o que
inviabilizou, desde logo e definitivamente, a manifestagdo dos
jurados, a quem cabera o respectivo julgamento e, se for o
| caso, reconhecer a desclassificagdo operada de modo
- prematuro e infundado na presente fase processual.

Enfim, devido mesmo aos referidos
- veementes indicios de autoria, deveria a pronuncia
obrigatoriamente reconhecer o fato tipificado na denuncia
~ i como homicidio triplamente qualificado, sem lugar a
desclassificagdo efetuada apoés exaustiva valoragdo dos

elementos da causa, em clarissima violagdo da competéncia do
Tribunal Popular (Constituicdo da Republica, artigo 5°, inciso
- XXXVIII e Codigo de Processo Penal, artigo 74, § 19, em
completo desacordo as normas processuais incidentes na
espécie (artigo 408 e 410 do Cédigo citado).

Néo se trata de negar a possibilidade de o /
h Magistrado apreciar a causa para definir se se tipifica ou nio ")\f
i ‘) M
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hipotese de crime doloso contra a vida, Unica circunstancia W

de lege lata, atrairia a competéncia do Tribunal Popular. .

Tal juizo de tipicidade, contudo, ha de se
limitar a verificagéo de indicios de autoria e somente justificara
decisdo negativa quando, inarredavel e inquestionavelmente,
nao se verificar a subsuncdo dos fatos a norma.

Nada disso ocorreu na espécie.

A uma, porque o quadro fatico-probatdrio
amolda com inegavel conforto a imputada autoria a norma de
regéncia (Codigo Penal, artigo 121, § 2° 1, 1l e V),
inviabilizando o respectivo afastamento na presente fase
processual.

.

Depois, para chegar a malsinada

desclassificacdo, a emérita Magistrada necessitou proceder a

profunda apreciagdo mais afinada como o meritum causae,

- "perdendo-se em estudo comparativo das provas colhidas,

v reprimindo umas e, com veeméncia, valorizando outras,

exercendo  atribuigbes proprias dos jurados”, em

contraposicdo a toda doutrina e jurisprudéncia pacificas sobre o

assunto (cf. RT 521/439, RT 644/258, apud Damasio de Jesus,

Cadigo de Processo Penal Anotado, Saraiva, 122 ed., 1995, p.

— 288), acolhidas, até ha pouco, nas anteriores pronancias
exaradas pela douta sentenciante.

o e

e e A I ST

- A questdo ndo se resolve, d.m.v., na
P afericdo do grau de coragem de "decidir” a causa "contra"
a opinido publica.

Desclassificar a  imputagdo, nestas
circunstancias, seria ferir de morte o Principio do in dubio pro *
societate. E violar um Principio é muito mais grave que
transgredir uma norma. E a mais grave forma de ilegalidade
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ou inconstitucionalidade, porque representa um abalo ngé" 7

vigas mestras de toda a estrutura juridica.

Alguns simpatizantes da causa defensiva
proclamaram que a sentenga demonstrou e significou "coragem
de enfrentar toda a sociedade nacional e internacional para
fazer justica". Este raciocinio traz insita uma inverdade
incontestavel: a de que pronunciar os réus significaria injustica.
Chegou-se a dizer que, quem pensa diferentemente quer
vinganga ou linchamento. Por que para todos os presidiarios do
Pais a condenacgo significou "justica" e para estes rapazes
significaria "vinganga", "linchamento"?!?!

Nao se pede vinganca, nem linchamento,
nem nada parecido. O que se procura é apenas e tdo-somente,
0 cumprimento da norma constitucional que estabelece
competéncia exclusiva ao Tribunal do Jari para julgar os
autores de crimes dolosos contra a vida. A defesa tera
assegurada toda a oportunidade de apresentar ampla defesa
em Plenario do Juri. Alias, mais que "ampla", "plenitude" de
defesa. A decisdo de pronft’mcia, neste caso, viria dar
aplicacdo a norma constitucional expressa no artigo 5°,
XXXVIIl. A linha inversa importa em subversdo da ordem
constitucional e em transgressao a lei federal, notadamente
aos artigos 408, 410 e 74, § 1° do Codigo de Processo
Penal.

No STJ, discutindo-se sobre o poder de
retirada de qualificadora em sede de Pronuncia, assim decidiu o
Exm® senhor Ministro VICENTE LEAL ( Recurso Especial de
ndamero 604.405/DF - REG. 95.0020092-9 -- original sem grifo):

"(...) Ndo se exige no pronunciamento juizo de
certeza, mas mero juizo de probabilidade e ndo
¢ cabivel, nesse ato processual, exame
profundo de provas, porque ai ndo se busca a (8/

A
N

it

t

-

A
)

r

'%



J

oo

S

W

I

L]

Y3

i

A 4

.‘“{ '....{.

il T

s

Sformacgdo, repita-se, de um juizo de certeza, que
hd de ser efetuado em momento subsegiiente,
seja, quando do julgamento pelo Tribunal do
Juri, que é o Juiz natural competente para o
Julgamento dos crimes dolosos contra a vida,
segundo o cdnon inscrito no art. 5° XXXVII, da
Carta Magna.

Se assim é, o Juiz da proniincia, embora esteja
obrigado a dar os motivos do seu
convencimento, indicativos da existéncia do
crime e da presenga dos indicios suficientes de
autoria, ndo deve efetuar valoragdo de provas,
sob pena de incorrer no grave erro de
influenciar no dnimo dos integrantes do

Tribunal Popular, causa de nulidade do
decisum.

oAl

Gl

Em idéntico sentido, confira-se ainda os

reiterados julgados (originais séfm grifo):

"Recurso em Sentido Estrito contra despacho
de prowmuncia -- prevaléncia, nesta fase, do
brocardo in dubio pro societate -- ndo merece
guarida pretensdo de desclassificacdo para
crime (ou contravengdo) de competéncia do
Juiz singular se este ficou improvado --
inteligéncia do art. 410 do CPP (Unanime --
RSE 1416/94/DF -- Reg. Ac. 72592)

"Processual Penal. Impronuncia (art.. 409, do
CPP), comprovada a existéncia do crime e
indicios suficientes de autoria, pronuncia-se o
réu. Nos crimes dolosos contra a vida, decide-

20
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Se _a duvida em favor da sociedade.
Precedentes da Corte. Recurso provido, para
pronunciar o acusado”. Undnime (TIDF -
Registro de Acérddo n° 63188 - DJ 5-5-93,
pagina 16276)

"Processo  Penal e Penal Pronincia.
Homicidio. Desclassificagdo. Competéncia do
Jiri. Persistindo divida até a promincia,
quanto a ocorréncia de legitima defesa e aos
elementos  que  poderiam ensejar  a
desclassificacdo do homicidio para lesdes
corporais, aplica-se o principio 'in dubio pro
societate'. 4o juri popular caberd decidir o
caso. Recurso improvido” (TIDF - RSE - Reg.
de Ac. n° 60352 - DJ 4-11-92, pag. 35517)

"Processo Penal - Rromuncia. | ) Havendo
indicios da  autoria, e devidamente
comprovada a materialidade do delito, deve o
Juiz pronunciar o réu a fim de ser submetido a
Julgamento pelo FEgrégio Tribunal do Jiri
pois a  promuncia  é  mero juizo de
admissibilidade, prevalecendo inclusive, nesta
fase, o principio in_dubio pro societate. 2)

Recurso improvido." Unénime. (TJMT - RSE n°
061/95 - Santana; Rel. Desembargador
Gilberto Pinheiro).

"PENAL e PROC’ESSUAL PENAL - CRIME
CONTRA A VIDA - Dolo eventual ndo

infirmado - Desisténcia voluntdria

21
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indemonstrada - Desclassificacdo _indevida -
Reforma da interlocutdria mista - Pronincia -

1) O agente que, aproximadamente dois

metros, aponta arma portentosa (revolver
'38') contra a regido abdominal da vitima e
aciona gatilho, mesmo o fazendo . uma nica
vez, obrou com dolo eventual, pois se ndo teve

a deliberada intencdo de matar, no minimo,

assumiu o risco de produzir esse resultado, jd
que a curta distdncia, a eficiéncia do
instrumento e o alvo escolhido, & toda
evidéncia, afastavam qualquer divida quanto
a possibilidade do disparo causar o evento
letal. - 2) Ndo se hd falar em desisténcia
voluntdria se houve o tiro e a vitima foi
atingida no local desejado, por sinal mortal,
principalmente. - 3) Restando ndo infirmado o
dolo eventual, indevida e precipitada é a
desclassificacdo para léséo corporal, no juizo
de___admissibilidade da __acusacdo, ao
argumento de _indemonstracdo do animus
necandi, mdxime se afirmado, em laudo
pericial fundamentado, que a lesGo em regido
Jatal provocou risco de vida, em decorréncia
de hemorragia interna. Até porque, nessa fase,
por forca do principio in dubio pro societate,
questdes__ intrincadas _sobre _a definicdo
Juridica devem ser remetidas ao Juri Popular,
unico _competente para__aprofundar-se _no
exame_da prova. - 4) Inobservadas, pelo juiz
singular, as diretrizes dos tépicos anteriores,
reforma-se o decisum e pronuncia-se o

22
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acusado”. (TIAP - RSE n° 022/92 -Capital; ‘-

Camara Unica) |

" Nao se pode pressupor nem absolvigéor
- nem massacre no Tribunal do Juri. A instituicdo do Jari no Brasil
sempre mereceu estar no capitulo dos direitos e garantias
fundamentais do cidadao, o capitulo mais importante da Lei

mais importante. Algumas frases s3o incansavelmente
repetidas em defesa da instituicdo. A titulo de exemplo:

"Somos partiddrios do jiri porque ele é
o emanacdo da vontade do povo; porgue as
PR suas decisdes, proferidas por consciéncias
livres  de  preconceitos, atendem ao

pensamento médio da sociedade”. (Evandro
Lins e Silva).

"d zona ocupada pelo jiri através do mundo
| confempordneo traca quase exalamente o
| meridiano juridico da civilizacdo e, pela
nitidez com que a sua realidade se acentua de
S pais para pals, se! poderia determinar a
situagdo de liberdade individual no seio de
A cada povo" (Ruy Barbosa)
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Doutos julgadores, aprofundar a discussio
| sobre o mérito ndo é a melhor técnica. Sabe-se que 0 momento
i

processual nao € adequado para se discutir o mérito. Sacrifica-
$e, no entanto, a melhor técnica em nome do bom Direito.

| Por todo o exposto, espera o MINISTERIO . .
PUBLICO, seja provido o presente recurso, para reformar a .\« yf

[

o G
o decisdo combatida, pronunciando os réus nos termos da
o dentncia (121, §2° 1, llle IV e artigo 1° da Lei 2252/54).
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decisao combatida, da

pronunciando os réus nos termos
dendncia (121, § 2° 1,

Helv e artigo 1° da Lej 2252/54).

Brasilia, 26 de agosto de 1997

MARIA JOS IRANDA PEREIRA
Promotofa de Justica
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EXCELENTISSIMA SR* JUIZA PRESIDENTE DO TRIBUNAL

DO JURI DA CIRCUNSCRICAO ESPECIAL JUDICIARIA DE
BRASILIA DF.

}.
C (\Q R : LSRR oo \\4\ CRUNA E \ evete s

Processo n® 17.901/97 _ «)\S by
Recorrente; Justica Pablica ( s
Recorridos: Eron Chaves de Oliveira ¢ Tomas Oliveira de Almeida .~~~

ERON CHAVES DE OLIVEIRA E TOMAS
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Processo n® 17.901/97
Recorrente: Justiga Pablica

Recorridos: Eron Chaves de Oliveira e Tomas Oliveira de Almeida

CONTRA -RAZOES DOS RECORRIDOS

EGREGIO TRIBUNAL

Ora, dizia Sdo Paulo que boa é a lei, onde se
executa legitimamente, Bona est lex, si quis ea
legitime utatur.

Queria dizer: Boa é a Lei, quando executada
com retidd@o. isto é: boa serd, em havendo no
executor a virtude, que no legislador ndo
havia. Porque so a moderagdo, a inteireza e a
equidade, no aplicar das mds leis, as poderiam,
em certa medida, escorram da impureza,
dureza e maldade, que encerrarem. Ou, mais
lisa e claramente, se bem o entendo,
pretenderia significar o apdstolo das gentes
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que mais vale a lei md, quando inexecutada, ou
mal executada ( para o bem ), que a boa lei,
sofismada e ndo observada ( contra ele). (Rui
Barbosa - Coletinea Forense - Ministério da
Educagdo e Cultura - 1959 - pag.26).

EXCELSA TURMA CRIMINAL,

ERON CHAVES DE OLIVEIRA E TOMAS
OLIVEIRA DE ALMEIDA, ambos devidamente qualificado nos autos do processo
em referéncia, vém a ilustre presenca de Vossas Exceléncias, por intermédio do
advogado que a subscrevem apresentar CONTRA-RAZOES ao recurso do Ministério
Pablico pelo que fazem nos termos a seguir arficulados:

DOS PREQUESTIONAMENTOS

1. DA QUESTAQ CONSTITUCIONAL

A decisio ora hostilizada ao desclassificar a
imputagdo, se houve em obediéncia aos mandamentos constitucionais, notadamente ao
principio do Juiz natural, que se afigura como garantia conferida aos cidadios de
somente serem processados pelo orgdo investido formalmente para tal mister, o que
enseja legitimidade ndo s6 no ato de processar, como condenar e executar a pena
imposta, tendo como destinatirio ndo sé o individuo, como a sociedade.




Dessa forma, a submissio dos recorridos ao
julgamento pelo Juri se constituird em vicio insandvel e ofensa as disposicSes
constitucionais seguintes:

Art. 5°
LIII - “ Ninguém serd processado nem
sentenciado sendo pela autoridade competente ;

XXXVIII - E reconhecida a instituicio
do juri, com a organizacio que lhe der a Lei,
assegurados : ,

d} a competéncia para o julgamento
dos crimes dolosos contra a vida;”

Aqui outorgou-se ndo s6 o julgamento pelos
pares nos crimes dolosos contra a vida, como também a soberania do Juri, que se
consubstancia na prevaléncia de sua decisdo no que pertine 4 matéria fitica excluindo a
manifestagdo de qualquer outro Tribunal.

Assim, a decisdo desclassificatéria ao adequar
corretamente as condutas ao tipo fnsito no AI!T 129 parag.3° do Cédigo Penal, obrou
em atendimento aos comandos constitucionais ora expostos, objetivando garantir os
direitos subjetivos e fundamentais dos recorridos de submeterem-se a julgamento pleno
(matéria fatica e juridica), perante a justiga técnica, togada, competente exclusiva para
julgar todos os crimes exceto os dolosos contra a vida. Ressalie-se que em sendo

levados a Jiri, estar-se-ia violando os direitos e garantias fundamentais da pessoa
humana, individuo endoculturado.

2. DA CORRETA APLICACAQ D4 LEI FEDERAL

Nota-se in casu, que pretender modificar a r.
decisdo de 1" instdncia, é ferir frontalmente a perfeita aplicabilidade do Cédigo de
Processo Penal que dispdem o art. descrito:

Art. 74 -

§ 1° - Compete ao Tribunal do Jiri , o julgamento
dos crimes previstos nos artigos 121, § 1° ¢ 2°, 122,




pardgrafo unico, 123, 124, 125, 126 ¢ 127 do Cédigo
Penal, consumados ou tentados.

§ 2° - Se, iniciado o processo perante wm juiz,
houver desclassificacdo para infracdo da competéncia
de outro, a este serd remetido o processo, salvo se mais
graduada for a jurisdi¢io do primeiro, que, em tal
caso, terd sua competéncia prorrogada.

Como curial, nas imputagBes atinentes 2
competéncia do Jiri, a instrugdo opera-se em duas fases: wma perante o Juiz singular e
outra perante o conselho de sentenga. Ao término da primeira fase que se encerra com
as alegacOes das partes, 0 Juiz togado tem quatro alternativas, que sejam, as previstas
nos arts. 408, 409, 410 e 411 todos do Cédigo de Processo Penal, de bom alvitre
explicitar no que tange a desclassificagdo o mister & préprio, inerente ao julgador
técnico que auscultara o fato tipico em toda a sua dimensdo: a conduta ( movimento
corpéreo, comissive ou omissive, préprio ou impréprio); a existéncia do elemento
subjetivo anfmico, impulsionador do agir tipico e ilicito. Para tal mister é necessério
que o magistrado tal como fez a corajosa Juiza oficiante, analise, minudentemente o
contexto probante valorando a fim de que, livremente, decida.

J

In casu, a eminente magistrada sentenciante em
atendimento as disposigSes estatuidas no art. 410 da Codex Instrumental Penal, e
buscando apreciar livremente a prova para decidir sobre a subsungdo, adequacio das
condutas ao tipo certo, e em observincia ao principio maior referente a
proporcionalidade, materializada na dimensdo da culpabilidade, ndo na sua existéncia
concreta a qual s6 serd verificivel no Juizo de mérito, mas da propria dimensio
abstrata onde se estatui que a culpabilidade é o pressuposto da pena, e nesse Juizo
inerente 4 delimitagio juridica da imputacdo, ao magistrado togado, compete,
exclusivamente, aferir o contexto probatério obstando que os recorridos possam ter
10 Juizo de mérito reprovabilidade que resulte em espécie e quantificagdo de pena que
extrapolem a exata medida correspondente ao tipo penal efetivamente violado. Tem-se
aqui, a tipicidade como indiciatéria da ilicitude. Assim, a magistrada sentenciante em
atendimento a tais principios explicitou:

“0s rous foram interrogades . Max Rogério afirmou
que, a0 avistarem a vitima no ponie de énibius tiveram
a iéia de “ pregar um suste para ver 3 vitima correr
Adguiriram dlcool combustivel gue foi parcialmente
despejade sobre a pessoa gue dormia, sende atesde




fogo. Asseverou que ficaram assustados e sairam do
focal temio em vista a aproximagae do veiculo, embora
livessem cogitade ajudar a vitima. Alegon fer
consciéncia que o dlcool combustivel é substancia
altamente /nflamavel, mas gue ne esperava que o fogo
“tomasse a proporcio que fomeu [ fls. 292/294 1

Antonie Nevely Cardoso de Vilanova argumenton
que resolveram dar um susto na vitima e gue 3
brincadeira seria com dlcool e fésforo. mencionou 3
fda ao poste de abastecimento para aquisicio do
comiyustivel que nie seria utilizade por inteire, razip
pela qual Eron despejou o contedido de um dos Iitros
em um graimado sitiade proximo a paraia fde onils.
Assevera que enguanto Eron deivava c3ir o
comiystivel a vitima wum des aulores riscoy
precigitadamente o fosforo, momento em gue as
labaredas subiram em direcdo de Eron gue assuston-
56 ¢ jogou o vasilliame no chio. Narrou gue entre os
awsaﬂaslinwbawmenﬁrin que ‘a vitima pegon logo
demais’. Menciongu ter consciéncia de ser o dicool
sulistincia altamente inflamavel, mas alegou que Sua
intengdo como a dos demais, era somente de derramar
o liguide sobre a vitima, afim de dar-ife um susto para
vé-Ia correr, sendo que em momento algum, lie passou
pela cabeca que a vitima poderia morrer como
fambém ficar lesionada. Assegurou gue 3 intencio era
de dar um susto na vitima,

Tomas Oliveira de Almeida, interrogado em juizo,
fanilyém relatou gque ao ser avistade a vitima surgiu a
idéla de atear-lhe logo para que esia corresse
Confirmou que adguiriram os dois litros de dlcool
combustivel, e que, apds darem mais algumas volas ,
dirigiram-se ao local do crime onde decidiram esvaziar
um dos vasillames, nois entenderam gue nio haverig
necessitlade de ulilizacdo dos dois litros de dicool
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Afirmou fer side Eron gquem despejou o liguide na
vitima e que, ao riscarem os 1osioros, a Ialareds foi em
direcdo a garrala que stava nas maos de Eron, que 3
soltou, fendo lodos sairam do lecal Afirmou fambém
ler consciéncia que o dlcool combustivel é sulistancia
allamente inflamdvel mas gue em penlium momenio
the passon pela cabeca gue o fogo pegasse com
rapidez e gueimasse toda a vitima.

0 acusado Eron, ap ser ouvido, informou gue odos
assentiram na idéia te atear fogo na pessoa gue
estava no albrige, para o gque atguiriram o dlcool
combustivel Alegon gque lodos imaginaram gue I
vitima fosse acordar e correr atrds do grupe nara
agredi-los. Argumentoy ter derramado o conteido de
um dos vasilhame no gramado e que estava jogando o
liquide nos pés da vitima quande /niciou o fogo “ que
subiu debaixe para cima °, vinde em diregdo a suas
mados . Asseverou fer Iargado o vasilhame sainde o
local s pressas.”

E continua a ilustre magistrada :

“A atividade humana ¢ um acontecimento
[finalista, ndo somente causal. Toda conduta humana ¢ Sinalisticamente dirigida a
um resultado. Nosso Cédigo Penal ¢ finalista, nesse sentido o entendimento
Jurisprudencial :

“Apos a relorma da Parte Geral do Cédigo Penal
Brasileiro, operada em 1984, a analise de elemento
subjetivo nue move o agente de gualguer delito é
medida que se inpde em razio ia lei, eis que o diploma
penal sulistantivo adotou como seu coroldrio a Teoria
da Agdo finalista”. { TIDF - Rel. Des. Hermenegildo
Gongalves ).
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“Hoje, pela dontrina de Welzel { “Das dentesche
Strafrechet”) a dominada ‘Teoria Fnalista da Acdo,
ailotarla por rosso CP, a culpa integra o Lipo” (Resp.
40180, MG - Rel. designadoe Ministro Ademar Maciel).

“Tragados os balizamentos, tarefa mais drdna é
da pesquisar, no caso concreto, o animus que conduzin os agentes ao crime.
Coloca-se o julgador d frente do dilema : “ queriam os jovens matar aquele que
dormia no abrigo de 6nibus ou fazer uma brincadeira cujo resultado foi mais grave
do que o desejado ? para obter a dificil resposta sobre o elemento subjetivo, um dos
meios € considerar é a potencialidade lesiva do meio empregado, dado bastante
relevante. Q fogo pode matar, e foi 0 que ocorreu, mas sem duvida nio é o que
normalmente acontece.

No julgamento do habeas corpus 7651/97, o
Des. Joazil Gardés deixou consignado :

“Se pergimiassemos : tiro matad Veneno mata?
enforcamento [ esganadura ] mata? Afogamento mata?
A resposta inevitivel sera mata; mas, se perguntarmos
nueimadura mata ? A resposta alé mesmo dos médicos
gue nao sejgm especialistas em gueimados,
invariavelmente serd: gqueimadmra ndo mata, isto
porgue toda a sorie de queimadura, produzida por fege
on substancias de eleito andlogo é possivel de ser
{rataila, sendo natural avistarmos pelas ruas e saldes
sociais, pessoas com rosios, memhros e corpos
deformatos por queimaduras”.

Por outro lado, mais wm dado importante
evidenciou-se durante a instrugio. E que, apesar de terem adquirido dois litros de
dlcool combustivel, logo que chegaram ao locus delict o conteiido de um dos
vasilhames foi derramade na gram. O laudo de exame de local demonstra a
afirmativa, principalmente a fotografia de fls. 182. A prova técnica, por seu turno,
também vem ao encontro da versio dos acusados que os fosforos foram acesos
precipitadamente, enquanto Eron derramava o liguido inflamdvel sobre a vitima,
fazendo-o largar abruptamente o vasilhame. A flIs. 173 dos autos serd consignado
que “ sob o banco do abrigo havia um recipiente plistice, opaco, na cor verde, com
as inscri¢des “ LUBRAX SJ OLEQ PARA MOTORES A GASOLINA E ALCOOL -
Volume 1000 ml”, vazio que se encontrava com a parte superior cumprida
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As testemunhas que presenciaram a Juga dos
réus informaram o estado de animo dos mesmos apos os fatos : estavam todos
afebados. José Maria Gomes asseverou que “quando viu os elementos atravessando

correndo a via W3 Sul eles pareciam estar com miuita pressa e

desesperados”.

Assiste razdo i defesa do acusado Antonio
Novely quando afirma que o desespero e afobagio ndo se coadunam con aqueles

que agem com animus necandi.

O cariter dos agentes fo

i exposto durante a

instrucio criminal, Por outro lado, as declaracies prestadas apds os fatos
demonstram que niio havia indiferenca na ocorréncia do resultado.

Assim, analisada como um todo, a prova dos
autos demonstra ¢ ocorréncia do crime preterintencional ¢ nio do homicidio. A

agdo inicial dos réus, sem qualquer duvida, foi dolosa. Ndo hdé como afastar a
conclusdo de que, ao atearem fogo na vitima para assusta-la, sabiam que iriam

Seri-la. O resultado morte, entretanto, que

thes escapou ¢ vontade, a eles sé pode

ser atribuido pela previsibilidade. Qualqueil' infante sabe dos perigos de mexer com

Jogo. E também sabe que o Jogo queima, ainda mais dlcool

combustivel, liquido

altamente inflamdvel. Os réus também tem esse conhecimento. entretanto, mesmo
sabendo perfeitamente das possiveis e ate mesmo proviveis conseqiiéncias do ato
impensado, nio esta presente o dolo eventual. Uma frase constante do depoimento
de Max, no auto de prisdo em Slagrante, sintetiza o que realmente ocorren. Estd a

Ss. 15 : “pegou fogo demais, a gente ndo queria tanto “Como ji

enfocado, assumir o

risco ndo se confunde , em hipdtese aiguma, com previsibilidade do resultado

Assumir o risco é mais
concretizagdo. E necessirio que o agente tenha a vontade
consciéncia de correr o risco. E o “ ter g vontade “
totalmente afastado pela prova dos autos,
acusados pretendiam fazer uma brincadeira selvagem,
presumiam ser um mendigo, mas nunca anuiram no resultado

, € assentir no resultado, é querer ou aceitar a respectiva

e ndo apenas a

é elemento subjetivo que esta
que demonstrou a sociedade que os
ateando fogo naquele que

morte. Tem razio o

Ministério Publico quando afirma que “ nio se brinca com tamanha dor nem de

um animal, quando mais de um desprotegido ser humano”,
reprovabilidade da conduta mais se avultg quando estreme
acusados tiveram muitas e variadas oportunidades de desistir dq

Acrescento que a
de duvidas que os
selvagem diversio.




Por outro lado, agiram de forma censurdvel,
pois, apos avistarem a vitima no ponto de énibus da EQS 703/704 Sul, deslocaranm-
se a um posto de abastecimento distante do local, nas quadras 400, para adquirir o
combustivel dizendo que o faziam porque havia um carro parado por falta de
combustivel . O acusado Anténio Novely, no interrogatorio, asseverou :

‘~ nue o interrogande ndo se recorda de gquem
partiu a idéia de dar o susle na vitima, sahendo dizer
tiue todos concordaram com a idéia;.. que em seguida
alguém teve a idéia de gue o susto seria aplicade com
0 uso de alcool e iésfores, porem o interrogande nio
salie dizer de wuuem partin idéia, mas todos
concordaram ¢om a mesma; que assim combinailos,
todos se dirigiram para um posto de gasofina,
localizado na 405 Sul, salve engano; que ali chegando
lodos desceram de veichio e se dirigiram ao frentisia
dlegando gue tinham um carro ali préximo sem
comhustivel e precisariam de um vasithame para levar
ale o carro; que o frentista sugeriu que lodos olhassen
em um alatoa de lixo préximo, a lim de procurarem um
vasithame vaiia; inie lodos procuraram e o
interrogando ndo se recorda guem acheu os dois litros
de dleo vazo, os gquais encheram de sicool
combustivel; — que nie foram de imediato a0 encontro
da vilima, j4 que depeis da compra do comhustivel
ainda rodaram um certo tempe pelas ruas da cidade a
fim de procurarem algo para fazer _ “[fls. 296/291)

Por mais ignobil que tenha sido a conduta
irresponsdvel dos acusados, nio queriam eles , nem eventualmente, a morte de
Galdino Jesus dos Santos. A emocio ¢ indignagio causadas pelo trdgico resultado
niao podem afustar a razdo. Assim, os réus devem ser Julgados e punidos
unicamente pelo crime cometido que, salvo entendimento diverso do MM, Juiz
competente, é o de lesdes corporais seguidas de morte. Inexiste o animus necandi {
por ndo terem os acusados querido o trigico resultado ou assumido o risco de
produzi-lo, repita-se ), esta afastada a competéncia do Tribunal do Juri, devendo
0s autos ser encaminhados a uma das Varas criminais, a que couber por
distribuigio.”

 SCN; Quadra- 2, Blovo D), Torrs B, CENTRQ




, Desse modo, a decisdo desclassificatoria se houve
em acorde com as disposi¢es insertas nos arts. 74 §§ 1° e 2° e art. 410 ambos do

Codigo de Processo Penal, opondo-se a pretensdo recursal a tais principios.

3. INTRODUCAQ

O homem s6 € na coexisténcia com os demais.
Tal condigdo implica em adicionar-se 4 personalidade individual concreta que se
traduz com a exteriorizagio do carater, sendo este o conjunto de condi¢Bes que
singularizam uma pessoa como ator social, a qual decorre dos condimentos culturais
somados as condigdes  biopsicologicas de um determinado  individuo que
endoculturado tornar-se-4 apto a desempenhar papéis num determinado paico social. A
coexisténcia s6 serd sustentdvel se cada agir tiver como norte, uma constelagio de

valores fixos - PLURALIDADES AJUSTADAS A UNIDADE.

A conjuntura presente, notadamente no Ocidente
e abaixo do Equador com-expressdo maior, & singularmente pa ambiéncia societaria
nacional, predominam os desvalores, Que esperar-se afinal dos neéfitos adolescentes,
quando estes dentre outr;sgtﬁ- os mais velhos constatam pela énfase dada pela
midia, episddios tais como: compra de votos para reelei¢dio, a mifia do orcamento,
a mifia do INSS, a delingiidncia explicita e comum de alguns governadores,
trafico de tudo e em todo lugar, as chacinas em todos o locais, estas sendo
praticadas pelo proprio Estado!?

Tais procederes certamente atuam como fatores
geradores da auséncia de culto a valores e exacerbacio dos desvalores, nio estou
sozinho, confira-se a propésito na citagio de Francisco de Assis Toledo  classica obra

de SHELDON E ELEANOR GLUECK sobre a criminologia juvenil onde se vé in
verbis:

SHELDON ¢ ELEANOR GLUECK, em obra
cldssica sobre criminologia juvenil, afirma o seguinte :




“do menor se diz que deve ser honesto, nio
agressivo, -auto-contrelado, mas em toda parte ele se
depara  com atitudes contraditirias, valores e
comportamentos em um ambiente que aparentemente
premia g egoismo, a agressdo , a conquista e o sucesso
por qualquer meio. Nio ¢é necessdria a sabedoria de
Séneca para convencer o menor, como ocorreu ao
sdabio filosofo, que “o crime com sucesso e afortunado
é definido como virtude”. Das Li¢ées do Grande
mestre Prf. Francisco de Assis Toledo, sobre o caso
sub examine.

4. DAS LICOES DO GRANDE MESTRE

\‘N_os céu‘s-gt espanto que até o presente momento
nada se disse acerca do parecer do inclito prof. FRANCISCO DE ASSIS TOLEDO,
de onde se extraiu a passagem citada no paragrafo anterior, porquanto de notdria
sabenga tratar-se de jurista e criminélogo cujo saber, a cidadela do Direito, proclama
aqui e alhures 4 unanimidade, o qual sob o cAso sub examine, ressalta reflexdes que
merecem ser trazidas a colagio tais como:

“Sem  pretender  minimizar  ou
menosprezar a gravidade do infeliz acontecimento,
devo dizer que, para os estudioso da Criminologia
Juvenil, nio ha motivo de espanto, ji que essa espécie
de “vandalismo “ absurdo, que provoca conseqiiéncias
graves nem sempre infencionais, é uma caracteristica
da denominada “ delinquency “ juvenil. ( A expressio
delinquency abrange ndo sé as infracdes de indole
criminal mas também as infra¢ées de normas de
conduta ).

A vida moderna, com suas contradicées,
exigéncias, negacdo de valores ¢ midia agressiva,
constréi o palconismo da tragédia, como a que se vé
nestes autos ¢ depois para completar o espeticulo, com
exibi¢do em grande gala, que transformar esse mesnio
palco em cadafalso.
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O exame de prova existente nos autos
revelados , sem discrepincia ou contradicio, que, Ho
caso, s6 ha uma versiio para o fato, por todos os titulos
lamentdvel, qual seja a que foi dada, desde o inicio,
pelos acusados e pelo menor Gutemberg, o fogo foi
posto nas roupas do suposto mendigo “por
brincadeira”, para vé-lo sair correndo ( auto de prisdo,
JIs. 15 e 16 ) ou para dar-lhe um susto ( fls. 18/20 )-

Essa versdo inicial, dada em primeira
mdo por todos os acusados diretamente no episodio,
sem ingeréncia de advogado ou de quem quer que seja,
Joi  inteiramente confirmada em Jjuizo, no
interrogatorio de todos os acusados, sem divergéncia.

Max Rogério Alves declarou que a idéia
era “pregar um susto ”... “ para ver a vitima correr “ e
que “ ndo passou pela cabega do interrogando ¢ nem
pelos demais que o fogo tomasse a proporgio que
tomou”... ( fls. 293).No mesmo sentido, Anténio

Novely de Vilanova ( fls. 296/297).

Assim, tambéLn Tomas Oliveira Almeida ( flIs. 299)
e Eron Chaves de Oliveira ( fls. 301/v.).

Esses depoimentos adquirem, no caso,
especial, vale pelos seguintes motivos :

@) ndo estio contestados ou contrariados pela prova
dos autos e se ajustam perfeitamente ¢ absurdidade (
ao sem motive ) do fato ( porque alguém, em pleno
gozo de suas faculdades mentais, iria querer matar
gratuitamente _sem qualquer _motivo, um suposto
mendigo ?; '

b) foram por menores, sem assisténcia de advogado
constituido e sem tempo de preparaciio, no mesmo dia
do fato, no auto de prisdo em Jragrante, sendo que a
dois dos acusados foram dado pela autoridade policial
como curadores ( pasmem todos !) agentes de policia
da prépria Delegacia, subordinados G autoridade que
presidia o inquérito, a saber : José Manoel de Aranjo
Filho ( fls. 17, auto de prisdo ) ¢ Djair de Almeida Py
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(1s.17, auto de prisdo), apds protesto ¢ renuncia do
primitive curador que se sentiu cercado em sua
missdo;

¢) as testemunhas sé relatam Jatos posteriores ao
evento que ndo abalam aquela versio;

d) os menores, sem conhecimento de técnica de
defesa, confessaram ingenuamente o Jato dando uma
versdo que nio os isenta de responsabilidade penal,
antes pelo contrario, com essa versio, Jacilitaram
entremente a investigacio policial, a denuncia ¢ g
instrugdo criminal;

e) a propria denuncia encampa a versio de
“brincadeira “ ao dizer , no item 1. 2° parte :

“anurou-se, com © ncluse inquérite, que os
denunciados, apés tem se divertido durante toda 3
noite, j4 nuase ac amanhecer, procurando dar
contimiidade 3 diversio (grifamos), a0 passarem pelo
hanco da parada de dnibms onde dorinia 3 vilima,
supenide ser ela mm mendigo, deliheraram sebre a
iléia de dar continuidade 3 diversio, fazendo do
pretenso mendigo uma tocha humana,

Sendo assim, temos, como Joi provadoe
nos autos, sem outra versio possivel, que os acusados,
por uma brincadeira absurda, puseram fogo nas vestes
da vitima, para assusti-la, para vé-la correr, SEM
INTENCAO DE MATA-LA.

Em outras palavras, embora tenham
calculado mal a impossibilidade de superveniéncia de
um resultado mais grave - no caso a morte Dosterior da
vitima - os acusados, seguramente :

" a) ndo quiseram esse resultado;

b) ndo deram anuéncia, ano aceitaram como
hipotese possivel, a esse resultado;




¢) ou, na formula clissica do Ppenalista alemdo
FRANK , nio agiram com este propdsito : “ seja como
for, de no que der, em gualquer caso, vamos atear fopo

na vitima *

Ao contrdrio, confiaram leviamente que o
resultado mais grave ndo aconteceria.

Essa leviandade, sinénimo de imprudéncia, é
caracteristica da culpa consciente, on da culpa com
previsdo, nio do dolo eventugl,..”,

Conclui o eminente Jurista patrio, com a

percusci€ncia e mestria que Ihe sdo peculiares, sendo vejamos:

“Ndo é este momento Oportuno para se
empreender definicdo definitiva dos Jatos lamentiveis
objeto da . denuncia, Ja que, operada que seja q
desclassificacio, esse tema poderd ser rediscutido
perante o juizo ‘competente,

E Ppossivel, entretanto, dizer-se logo, que,
em face da prova, nio se ponte atribuir ao dolo o
resultado superveniente, nio queride ( a morte da
vitimas ), os fatos descritos na denuncia ndgo
constituem crime doloso contra a vida, caracterizando
no mdximo, em tese, crime qualificado pelo resultado,
Previsto no art, 129,§ 3° do CP, sob q modalidade
complexa de dolo no antecedente ( les@o corporal) ¢
culpa consciente no conseqilente ( morte da vitima ),

Os italianos preferem denominar essa
espécie de crime de crime preterintencional, ou_alem
da _intencio ( art. 43 do CP Italiano ) * quando da
acdo ou omissdo deriva evento danoso O perigoso
mais grave que aquele querido pelo agente

“ O grande penalista peninsular GUISEPPE
BETTIOL, afirma, corretamente, que no delito
preterintencional inexiste uma Jorma independente de




elemento psicolégico, mas sim " ma lipotese de dolo
misio com culpa, ne sentido de que ha dole no que
CORCEIne ao crime menos grave, previsio e querido
pelo agente, e colpa em relacdo ao resultade mais
grave realizarle -

Ndo importa, no caso, a discussio da
academia sobre a melhor designacdo dessa espécie
hibrida de crime ( preferimos a de delitos qualificados

- pelo resultado ). O certo € que o direito penal, que nio
pode distanciar-se da realidade quotidiana, reconhece
e da solugio adequada para fendmenos extravagantes
como o que é noticiado nestes autos, nos quais o fato
culposo mais grave deriva de uma agio dolosa menos
grave, compondo um tode complexo - a figura tipica
qualificada - que, no seu todo, ndo pode ser reputada
um crime doloso contra a vida.

Assim, no caso em exame, na pior das
hipdteses para os acusados, poder-se-d admitir, si et in
quantum , a caracteriza¢cdo da figura tipica do art.
129, § 3°, do _JCP. Mas ainda assim, afastada «
competéncia do Tribunal do Juri, cumprindo
proceder-se a desclassifica¢do de que trata o art. 410
do CP.”

5. DO ACERTO DO DECISUM HOSTILIZADO

Tocantemente as razdes recusais apresentadas
pelo Ministério Publico, urge explicitar que a ilustre subscritora equivocou-se
inexoravelmente porquanto traz & baila como tema discursivo, tdo s6 matéria de
mérito, cujo desate certamente caberd a um Juiz de uma das varas criminais de Brasilia
onde a matéria sera agitada.

Ao longo dos anos na Histéria do Direito e da
propria Humanidade, as mentes honestas e sébias que se dedicaram ao estudo das
relagGes humanas € suas mazelas encontraram no elemento subjetivo/normative a




_ grande turbuléncia em definir de form clara a linha divisoria entre dolo eventual e
- culpa consciente. :

. £ preciso que se diga que a esséncia do homem
- ndo € o crime ao contrario do que pensava Lombroso, carecendo assim que haja a
presenca do elemento subjetivo a configurar ilicitude do ato, assim leciona o festejado

professor Damisio E. de Jesus in Cddigo de Processo Penal anotado 112 Edicdo
p2ags.284/5 art.409 -

- “A auséncia do delo nio exclui
. | @ antijuridicidade, nem culpabilidade(teoria

' finalista da acdo). A auséncia de dolo exclui a
D : tipicidade do fato e, por conseqiiéncia , inexiste
crime” .

Mutatis mutandi, no caso sub andlise a douta

. Juiza sentenciante entendeu inexistente que os recorridos em tendo previsto o

resultado morte, ndo o aceitaram - afastando o dolo eventual, como intengdo necandi,

estando todavia presente a existéncia de lesdo corporal dolosa € homicidio culposo,

como elementos subjetivos anfmicos que presidiram as condutas que se materializaram
. com o resultado letal, estando presente o guahtum suficiente a autoria e nexo causal.

Dentro do aspecto circunstancial do caso

- vertente, nota-se que a inclita julgadora esteve no ponto mais préximo daquilo que se

_ pode chamar de equilibrio para julgar os fenémenos juridicos em que o resultado

, assume proporgdes alheias 4 vontade de quem lhes d4 causa. Revelando assim, a

- - argicia necessaria aos 6rgios judicantes para abstrair de forma imparcial, 0 que
realmente se passa na cabega do agente no momento do cometimento do fato danoso.

) No caso em comento, com os olhos voltados para

0 universo - fatos e provas - que compdem o conjunto probante, ndo hd falar-se em
equivoco juridico., Ademais, nada obstante ser a prontincia mero juizo de
admissibilidade, deve o Juiz decidir de acordo com sua conviccio. Nesse diapasdo, \
cabe trazer & colagdo o entendimento do inclito Desembargador EDSON ALFREDO *
SMANIOTO - TIDF, que nos parece amoldar-se ao caso concreto.

) “A proniincia ¢ tutely provisoria apta a talhar o
’ ) excesso d acusagio, devendo cuidar o juiz em nio
! .




postergar seu mister ao Juri popular “. ( Voo
proferido no RES 1.501/95 Reg Int. Proces. 79271 ) «

sociedade, a realidade nos mostra que a mesma se encontra em estado de faléncia, haja
vista os dados estatisticos que nos revelam uma reincidéncia de 90%. Diante disso

. [ .
Sobre ¢! dolo, ndo basta a exclusio da modalidade
direta para que se reconhega a eventual como pretende as Razoes Recursais, cabendo

_ Assim, nota-se ao longo do arrazoado ministerial
que as afirmag¢des nascem do entendimento pessoal da sua subscritora, verificando
como fonte de tal entendimento, inferéncias que permitem desde logo entendimento
diverso, eis que sdo muitos os paragrafos encerrados com interrogacio.

Insiste o Ministério publico, que a agdo dos
apelados foi premeditada, cabe lembrar que n#o se discute se foj o ndo planejado e
sim o que se planejou, e nesse sentido os autos de forma abundante trazem elementos
que mostram o verdadeiro querer dos recorridos, qual seja, assustar , brincar, e ai
niesse ponto até assumir o risco de causar lesges na vitima.

Extrai-se dos autos ainda, que de forma
precipitada jogou-se o fésforo quando ainda era gotejado 4lcool nas pernas da vitima,
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com isso, em virtude do susto, o litro de alcool caiu de vez sobre o corpo do indio
causando a lamentivel tragédia, € isso ndo € ilacio da defesa, com efeito vejamos um
trecho da r. Decisdo hostilizada, in verbis :

“A prova técnica, por seu turno, também vem ao
encontro da versido dos acusados de que os fosforos
SJoram  acesos precipitadamente enquanto  Eron
derramava o liguide inflamdvel sobre a vitima, fazendo-
o largar abruptamente o vasilhame.”

De corriqueira docéncia, a linha divisoria entre o
dolo eventual e culpa consciente, ndo ¢ a previsibilidade subjetiva nem tdo-pouco a
previs@o objetiva e sim, o aceitar o resultado como decorréncia da conduta do agente,
observando-se ainda, a imprescindivel nexo de causalidade entre ambos, sob pena de

estarmos diante de caso fortuito. Nesse sentido ja se manifestou a jurisprudéncia,
sendo vejamos :

“ Lesdo corporal seguida de morte - Conceito - A
desclassificacio focaliza o case de lesdo corporal
seguida de morte, isto ¢, uma lesdo corporal
qualificada pelo resultado. Este entra na hipétese
como condi¢do de maior punibilidade e nio como
elemento constitutivo do crime. E indispensivel um
nexe causal entre o afo o ato do agente ¢ o resultado
desse ato, ¢, embora ndo desejado o resultado, a acio
do agente tenha sido objetivamente, vale dizer,
potencialmente, capaz de o produzir. Se o resultado
qualificativo da lesido (mais grave que o desejado)
decorre de simples caso fortuito, interrompe-se o
processo causal origindrio da agdo ou omissio, ¢ ao
agente, por isso mesmo, somente pode ser imputado o
crime de lesées corporais simples, conforme ensina
Nelson Hungria (ac. da 1° Turma do TJES, em 24-8-
56, na Ap. n° 5.149, rel, Des. Paes Barreto Filho, “in”
“Rev. Trib. Just. , vol. XII, p.676 - citado por H. de
Freitas, “ Repertorio de Jurisprudéncia “ Max
Limonad, Editor, vol 2, p. 622 ),

Diz o Ministério Piblico que os recorridos
possuem personalidade desajustada, porem ndio aponta nenhuma incidéncia em seus
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Recorrente: Ministério Pablico.

Os advogados infra-assinados, na qualidade de Assistentes do
Ministério Publico, nos autos da Acdo Penal em epigrafe, em que séo
réus MAX ROGERIO ALVES e bUTROS, vém a presenga de V. Excia,
para, em cumprimento ao R. Despacho de fls. 660, arrazoar, em
complemento, o Recurso em Sentido Estrito interposto pelo Ministério
Pdblico contra os termos da sentenca de fls. 560/582, o fazendo pelas

razbes de fato e de direito que, respeitosamente, passam a expor:

A decisdo recorrida desclassificou os termos da denlncia de

homicidio doloso qualificado para lesdes corporais seguida de morte;

A Sentenga recorrida ndo merece ser mantida posto que,
visivelmente coniraria a prova dos autos, ademais de ser violadora do

principic “in dubio pro societate”;

A Sentengca recorrida, ao adotar com exclusividade a tese

defensoria dos réus, olvidou Circuns_téncias probatorias existentes nos
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autos que permitem indicar, com absoluta seguranga, que os acusados V//
agiram com dolo eventual na empreitada criminosa, que culminou com a

morte de Galdino Jesus dos Santos;

A Assisténcia da Acusagio reitera a sua concordancia com todas

as razdes recursais do Ministério Publico, pedindo vénia para destacar:

Desde quando os acusados avistaram a vitima Galdino Jesus dos
Santos, que dormia num banco de uma parada de Onibus, planejaram

todos e cada um dos atos , que cuiminaram com sua morte.

Com efeito. Foram a um posto de gasolina. Mentiram ao frentista.
Buscaram 2 (dois) recipientes, no lixo. Lavaram-nos. Encheram de alcool.

Cotizaram-se. Pagaram e sairam.

Ao depois, estacionaram o carro que os transportava do outro lado
da avenida. Atravessaram a ruaj Postaram um deles, estrategicamente,

no canteiro que separa as vias.

Os demais foram em diregéo a vitima. Jogaram todo o contetido
dos vasilhames por sobre o corpo de Gaidino. Atearam fogo. Incendiaram

a pobre vitima.

Ato continuo, sairam em desabalada carreira rumo 20 carro. Todos

no interior do veiculo, empreenderam fuga.

Deliberadamente esconderam o carro usado na empreitada
criminosa. Mudaram de carro. Foram para suas respectivas casas,

dormir.
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Presos em suas residéncias, foram conduzidos para a Delegacia

de Policia. Ouvidos sob assisténcia de advogado.

Pois bem. Os quatro acusados maiores mentiram em suas
declaragdes.

Omitiram o fato de terem ido comprar o combustivel no posto de
gasolina. Disseram que os vasilhames ja4 estavam no carro quando

avistaram a vitima. Nao identificaram o combustivel.

Somente Gutemberg, que por ser menor foi ouvido, separadamente
e em outro local, acabou por informar dos detalhes sobre a compra do

alcool combustivel e descrever o “iter criminis” realmente trithado pelos

acusados.

O que isso demonstra?  Que todos participaram do evento
criminoso. Que todos planejarami com esmero de detalhes o crime que

acabaram por praticar.

Que todos ndo esbogaram quaiquer gesto de arrependimento.

Que todos sabiam o que estavam fazendo. Planejaram e

executaram. Tudo no periodo de pouco mais de duas horas.

Presos em estado de flagrancia, pouco depois, procuraram
deliberadamente ocultar os fatos que tinham praticado.

Procuraram justificar o seu criminoso comportamente, praticando
outro: nao sabiam que a vitima era indigena. Pensaram-no mendigo,

como se isso tornasse licito tudo o que fizeram: o incéndio e 2 morie !
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Nao socorreram a vitima.
N&ao demonstraram arrependimento.

Mostraram apenas que se equivocaram, como se O equivoco

pudesse justificar ou explicar suas condutas criminosas.

Quem joga 2 litros de alcool em um semelhante e ateia foro,

assume o risco de morte inerente a sua conduta.
E ébvio. E claro. E indiscutivel.

Agqui n&o houve erro de calculo. Nem erro de execugéo. O
resultado morte estava perfeitamente sob previsdo dos autores. Era
resultado possivel - dois litros de alcool combustivel por sobre o corpo
da vitima ! - e ao incendiarem a mesma, aceitaram - ipso facto - a sua

superveniéncia.

Nédo se ha de cogitar a questdo de culpa consciente. Se nio
queriam o resultado letal, ndo poderiam assumir deliberadamente o risco
de produzi-lo, o que fizeram, data vénia, quando despejaram 2 litros de
alcool combustivel e atearam fogo. N&o se detiveram. Assentiram cdm 0

resultado letal.

Ao contrario do que afirma a sentenga recorrida, a conduta dos
acusados revela perfeitamente a relacéo de vontade dos mesmos com
os resultados obtidos, desde o incéndio, as queimaduras e a morte de

Galdino Jesus dos Santos.

Ha dolo eventual quando o agente assume o risco de produzir o

resultado.



No Codigo Penal o dolo direto esta centrado na expresséo - quiz o

resultado (art. 18, I, primeira parte). O dolo eventual se encontra na

expressao “assumir o risco de produzi-lo” (art. 18, |, 2.° parte).

No dolo eventual o sujeito tolera a producéo do resultado. Este Ihe

- é indiferente. Tanto faz que ocorra ou ndo. Ele assume o risco de

produzi-lo.
o - Em principio ele ndo quer a morte, pois se assim fosse haveria o
B C dolo direto.
¥ Mas esse resultado - morte - esta sob sua previsdo. E mesmo
N assim, age.
-
-
T A vontade, portanto, ndo se dirige ao resultado, mas a conduta, ’
Y , - .
, prevendo que esta pode produzir iJiquele.
Prevé que ¢ possivel causar o resultado e, nio obstante, pratica a
. ' conduta. Entre desistir da conduta e causar o resultado, prefere assumir
Tl o risco da produgdo daquele.
E exatamente o caso dos autos.

Argumenta-se sobre a ténue distancia entre culpa e dolo eventual.
No entanto, as condiges em que isto ocorre, materializam momentos

-

psicolégicos distintos.

Na culpa ha previsibilidade de que o evento possa ocorrer, no dolo

eventual ha previsdo, assumindo o risco de produzir o resultado danoso.
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Os acusados ndo podem escusar-se de prever o resultado -//.,w
jogando dois litros de alcool combustivel e atigando o fogo, o resuitado
que eles disseram néoc querer, era plenamente previsto e foi plenamente ’
assumido por todos eles, tendo em vista as situagdes objetivas que

ocorreram em todo o “iter criminis”.

A previs@o em que se assenta o dolo eventual n&o pode, por isso

mesmo, ser afastada, como quer a sentenca recorrida.

Ademais, como ocorre in casu, quando a conduta dos acusados
esta suficientemente provada nos autos, quer pelas provas periciais,
quer pelas testemunhais, no sentido de que a vitima foi empapada com

dois litros de alcool combustivel,

- A nenhum homem médio pode-se deixar de reconhecer que o
evento era previsto. Os acusados, ao agirem derramando e ensopando a
vitima com alcool co'mbust'ivel, risLando os fosforos para botar-lhe fogo,
assumiram o risco de produzir a sua morte, embora esse resultado lhes

fosse indiferente.

Ao contrario do que assevera a sentenca recorrida, n3o foram as
lesGes corporais decorrentes das queimaduras, que causaram a morte de
Galdino, mas a faléncia dos 6rgdos vitais, conforme atesta o laudo

cadavérico que afirma:
“ A morte ocorreu por insuficiéncia respiratéria e renal aguda, .
devido a faléncia de multiplos érgéos e sistemas em consequéncia

de queimaduras de segundo grau *.

Essa faléncia, em concreto, provocou a morte da vitima.

/
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N&ao ha como, pois, argumentar-se, com a tipificagédo dada pelef//
MM. Juiza, desclassificando a conduta dos acusados que cometeram
homicidio doloso para lesdo corporal seguida de morte, contrariando a
doutrina ja exposta e a jurisprudéncia apresentada nas bem colocadas

razdes do Ministério Publico.
Mas ndo sé desses equivocos padece a sentenca recorrida.

Com efeito. A Sentenga recorrida considera ter ficado evidenciado
durante a instrugdo, a utilizagéo, pelos réus, de um litro de combustivel,

pois:

“...apesar de terem adquirido dois litros de combustivel,
logo que chegaram ao locus delicti o contetido de um

dos vasilhames foi derramado na grama’.
Para tanto sustenta que:

“O laudo de exame de local demonstra a afirmativa,
principalmenfe a fotografia de fls.182. A prova técnica,
por seu turmo, fambém vem ao encontro da verséo dos
acusados de que os fosforos foram acesos
precipitadamente, enquanto Eron derramava o liquido
inflamével  sobre a vitima, fazendo-o largar
abruptamente o vasilhame. A fls. 173 dos autos esta
consignado que "sob o banco do abrigo havia um
recipiente, plastico, opaco, na cor verde, com as
inscrigbes “LUBRAX SJ OLEO PARA MOTORES A
GASOLINA E ALCOOL - volume 1000 ml, vazio, que

se encontrava com a parte superior comburida”



conclusao diametralmente oposta a da sentenga recorrida.
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Ao contrario da conclusdo adotada pela sentenca de
desclassificagéo, a correta analise do conjunto probatério, em especial

dos laudos técnicos remete-nos a compreensdo de que os réus

despejaram todo o conteudo dos recipientes que conduziam, no corpo da

vitima.

Confira-se. O laudo de exame cadavérico, de fls 147v., ilustrado
pelas fotos do estado em que o corpo foi encontrado, as fls. 148 a 169 e

nos “croquis” as fls 170 e 171 revela a ocorréncia de:

‘Queimaduras de segundo grau, com flictenas e
extensas areas de descolamehto de epiderme
comprometendo quase toda a superficie corporal,
poupando apenas parte do couro cabeludo e as

regiées plantares” (grifos nossos).

Este mesmo laudo conclui i]ue:

“A morte ocorreu por insuficiéncia respiratéria e renal
devido a faléncia de miiltiplos 6rgdos e sistemas em
consequéncia de queimaduras de segundo grau

extensas”.

Ora bem. Para se chegar,a este resultado, o “Laudo de Exéme de

Local e de Veiculo”, contribue de forma significativa para se chegar a

O trecho deste laudo, pingado de seu contexto e utilizado na
decisdo recorrida, ndo se presta e muito menos é suficiente para

desmontar o conjunto da prova técnica.
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Com efeito. A localizag&o pela pericia de um ...recipiente, plastico,
opaco, na cor verde, com as inscrigbes “LUBRAX SJ OLEO PARA
MOTORES A GASOLINA E ALCOOL", sob o banco do abrigo do ponto
de Onibus, onde o crime fora praticado, em si demonstra apenas e tao
somente que todo o seu contelido fora utilizado e que apenas o

recipiente vazio foi jogado no local onde encontrado pela pericia.

Portanto, a vers@o adotada pela sentenca recorrida é il6gica e
insuficiente para se chegar a conclusao por ela esposada, que nada mais
é do que a exclusiva versao defenséria, que o préprio laudo se encarrega

de afastar.

Atente-se, novamente, que a versdo dos réus, segundo a qual
“..alguém cuja identidade o interrrogando (Antonio Noveély) ndo se
recorda riscou pricipitadamente um fésforo e o jogou na dire¢do do pano,
momento em que esté comegou a pegar fogo e as labaredas subiram na
dire¢do de Eron, o qual estavalcom o litro de combustivel em suas
méos...e nesse instante Eron assustou-se e jogou o litro de combustivel

no ch&o”, néo encontra qualquer sustentagdo na prova técnica.

De acordo com esta verséo, os réus teriam despejado pouca
quantidade de combustivel sobre os pés da vitima e que por razdes
desconhecidas alguém precipitara o inicio do incéndio, jogando o fésforo
na direcdo do local em que haviam despejado o alcool e que o resto do

combustivel fora jogado no chéo.

Ocorre que esta versio nao esclarece como teriam sido causadas,
no dizer da pericia as “Queimaduras de segundo grau, com flictenas e
extensas areas de descolamento de epiderme comprometendo
quase toda a superficie corporal, poupando apenas parte do couro

cabeludo e as regiées plantares’.
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Além disso, o “Laudo do exame de local e de veiculo” ndo indica a
presenca de vestigio de qualquer substancia combustivel, que tivesse

sido jogada em regido préxima ao banco da parada de 6nibus.

Ao contrario. Pela leitura das “Consideragdes técnico-periciais” as
fls175, constata-se procedimento completamente distinto do exposto pela

defesa e adotado integraimente pela sentenca recorrida:

‘As  presengas de agente igneo nas
proximidades do foco de fogo (palitos de
fosforo), material combustivel (tecido) e material
inflamavel em dois recipientes piésticos
localizados nas proximidades (4lcool), s&o
indicios de fogo posto, ja que a reagédo entre eles
ocorre por estimulagdo externa sem causalidade.
Assim 'séndo, por dedugdo Ibgica, o agente
Igneo fornecedor da energia de ativacdo ao
material depositado no foco de fogo, necessério
para-fazer ser atingido seu ponto de combustéo
(temperatura minima a partir da qual um corpo
combustivel comega a queimar), e comegar a
queimar eclodindo o incéndio, analogamente, por
‘exclusé'o,' foi chama aberta posta diretamente,

muito provavelmente palitos de fésforo™.

Encerrando o laudo os peritos concluem ainda, as fis. 178, que:

“...0 incéndio foi resultante de incendiarismo -

fogo posto direta e intencionalmente - com

10

£



299

emprego de chama direta aberta e de

acelerante do fogo (aicool)".

Como se vé, data vénia, era vedado a Magistrada sentenciante
optar como o féz, de forma completamente inaceitavel, pela versado
defensoria, utilizando-se de forma indevida de trecho selecionado da

pericia técnica, desprezando as suas consideragdes gerais.

Apesar de as provas serem contundentes para afirmar que os
acusados agiram com dolo eventual, o que determina impositivamente o
julgamento dos réus pelo Tribunal do Juri, por terem cometido crime
doloso contra a vida, a decisdo recorrida, concluiu pe-la desclassificagéo

do delito para o de lesdes corporais seguida de morte.
Porisso, deve ser reformada.

Ademais, é inafastavel quelexistindo nos autos duas versdes que
se conflitam, ndo poderia a digna Magistrada sentenciante optar por uma
delas sem invadir a esfera de competéncia privativa do Conselho de
Jurados, a quem cabe examinar o mérito da causa, sem violar a
Constituicdo da Republica, em seu art. 5.°, inc. XXXVIll, ademais dos
artigos 74 § 1.°, 408 e 410 do CPP.

Nessa fase processual, vige o principio do in dubio pro societate,
quando na fase da pronuncia ndo cabe ao juiz 0 exame do mérito da
causa, mas, convencido o Julgador da materialidade do fato e de

indicios de autoria, devera submeter o processo ao Tribunal do Juri.

Pelo exposto, aguardam o Recorrente e a Assisténcia de Acusacéo

que, sendo insito ao Recurso em Sentido Estrito o juizo de retratacao,

hY

seja dado provimento a reforma da sentenga recorrida, com a

1
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determinagio de serem os réus pronunciados nos termos da Denﬂncia,fe
em caso contrario, seja regularmente processado o recurso e submetido

4

ao E. Tribunal de Justiga do Distrito Federal e Territérios, na forma da
Lei

Nestes Termos,
Pede e espera DEFERIMENTO.

Brasilia - DF, 08 de setembro de 1997.

/Her da Baldu:no Souza
| OAB/DF n.° 1773
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COLENDA TURMA € MINAL
S Y e

In¢onformado com a decisdo ‘monocratica
da Presidéncia do Tribunal do Juri, da Circunscrigio Especial
de Brasilia, que desclassificou a imputagio de homicidio tripla-
mente qualificado, determinando em conseqiiéncia a redistribui-
- ¢80 do processo a uma das varas criminais desta Circunscricdo
- Especial de Brasilia, o érgo ministerial recorre da decis#o, re-

S velando as razdes, acima de tudo, emocionais, que amparam seu
pedido de reforma da mesma.

Adentrando no mérito, para demonstrar o
seu convencimento, como ndo poderia deixar de ser, haja vista a
exigéncia legal, a ilustrada e culta magistrada, apos esclarecer,
doutrindria e jurisprudencialmente, a diferenca entre dolo even-
tual e culpa consciente, revela, com o brilhantismo costumeiro, -«
coragem ¢ 1ndepengenc:1a sem se deixar influenciar pela midia
cega que sO tem o sensacionalismo como meta, sua concluséo de
que o ora recorrido, bem como os demais co-autores, ao prati-
carem a conduta descrita na exordial acusatéria, nfio o fizeram
assumindo o risco de produzir o resultado morte.

SCS EDIFICIO ANTONIO VENANCIO DA SILVA - SALA 310 - CEP 70395-900 - TEL : (067) 323-4361 - 223-7665 - BRASILIA - DF
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Assim decidindo, o fez com absoluto
acerto, ndo se deixando envolver pela emocdo, mas sim, com in-
tegral razdo.

QS _FATOS

. _ Antbénio Novely e seus amlgos ainda na
sempre mve_]avel plenitude juvenil, vivida longe dos maus habi-
tos, sem terem o cos-

tume de ingerirem bebidas alcodlicas, sem vicio de uso de subs-
tincias entorpecentes e sem se imiscuirem em algazarras ou bri-
gas,além de serem queridos nos diversos circulos sociais que
freqlientavam, conforme demonstram as provas dos autos, en-
contraram-se como sempre o faziam, para divertirem-se.

Um de seus amigos, Max Rogério, apro-
veitando-se da extrema confianga depositada por seu padrasto e
amigo, revelando ainda impulsos infanto-juvenis, "desfilou"
com alguns carros de propriedade daquele, dirigindo-se, poste-
riormente, 4 uma lanchonete, onde fizeram um lanche.

Passeando pela cidade, oca de entreteni-
mentos, ao avistarem uma pessoa dormindo, e, inspirados pela
famosas "pegadinhas" veiculadas em programas de televisio de-
cidiram brincar com aquele individuo.

N&o ha se negar, ser a brincadeira a de
maior mau gosto que poderiam eleger, isto §, atear fogo no pano
que cobria as pernas daquele cidaddo,para vé-lo correr atras de-
les prérprios, usando para tanto de 4lcool combustivel.

Apos adquirirem 2 litros de 4lcool em
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um posto de abastecimento, e de darem ainda algumas voltas pe-
la cidade, ao passarem novamente no local, perceberam que
aquela pessoa ali ainda se encontrava, resultando a pretenséo de
concretizarem a brincadeira.,

Deixando afastado o menor, que o era
também fisicamente, no canteiro central da Av. W-3, aproxima-
ram-se daquele que dormia no banco da parada de dnibus, tendo
neste momento, um dos ora recorridos jogado fora 01 litro de
alcool, contido em um dos vasilhames, em local afastado daque-
le banco, ao lado e atras em diagonal.

Esta assertiva de terem jogado fora 1 li-
tro de élcool, tem inteiro respaldo nfo s6 pelas provas contidas
nos autos, como também num simples exercicio de raciocinio 16-
gico. Sen#o vejamos

Se, como afirma a Promotora, tivessem
jogado os 2 litros de 4lcool adquiridos sobre o corpo do cidaddo
que se encontrava dormindo e logo em seguida ateado fogo, nio
haveria razdo para jogar o vasilhame em local diverso da trajeto-
tia de fuga, isto é, se estavam a frente do

banco que ocupava a vitima e fugiriam correndo para trés em di-
regdo a W-2, nflo € crivel que alguém jogasse o dito vasilhame
no local que foi encontrado, ou seja, por tras do pirulito de
S : propaganda eleitoral. Para tanto, confira-se o laudo de exame
e de local as f1.170/171 e fotografia de f1.182 (foto n° 04).

. Em relagfo a este fato, surgem outras cu- .
riosas indagagdes no que se refere ao "banho" de dois litros de

— alcool que teria tomado a infeliz vitima:

- a) como pode alguém levar um "banho" de dois litros de 4lcool,

2 substéncia até mais fria do que a 4gua em temperatura ambiente,

et

r
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e néo ter qualquer reagdo, sequer acordar? Teria sido o fato de
estar embriagado? Note-se que, no depoimento da Sra. VERA
MORETTI, proprietdria da pensdo onde estava hospedada a viti-
ma, a mesma afirma que, um funcionario da Sra. ANGELA,
proprietaria de outra pensdio vizinha, "por volta das 19:30 ho-
ras, viu GALDINO em visivel estado de embriagues" tendo ain-
da afirmado "que no dia 19/04/97, como foi o dia do indio, hou-
ve muita comemoragdo muitos indios beberam." E mais, ndo se-
, ria em razdo de estar embriagado que ndo teve qualquer reagéo,
L tipica de quem estivesse pegando fogo, ao ficar inerte, parecen-
do um "manequim” ou "boneco", como afirmam as testemunhas
JOSE MARIA GOMES, 2s fl. 96 ("que a primeira vista parecia
tratar-se de um boneco"), EVANDRO LUIZ CASTELO BRAN-
CO PERTENCE, as fl. 404 ("que a primeira vez que avistou nio
identificou se se tratava de uma pessoa, s6 dando para perceber
"que alguma coisa pegava fogo", e ao se aproximar percebeu
que tratava-se de uma pessoa, do sexo masculino, que encontra-
‘va-se em pé, comi os bragos arqueados para a frente...") e,
ADRIANO GOMES DE SIQUEIRA, as fl. 405 ("...e alguma
coisa pegando fogo, parecendo com um "manequim de botique"
"y

b) Como poderia ter sido tanto alcool jogado sobre a vitima, que

e sequer chegou a lhe queimar os cabelos, conforme declaracGes
da testemunha, TATIANA BASSO PARREIRA, as fl. 117,
quando afirma: -"...a depoente percebeu que o mesmo estava em
carne viva, e que apenas o seu cabelo ndo havia sido queima-
do pelo fogo."

. Ainda sobre o dlcool jogado sobre a viti-

ma, o mais logico e ébvio, até porque amparado nas provas dos
autos, ¢ a versdo do ora recorrido e de seus amigos. FEis o rela-
to de Antdnio Novely, as fls. 296v., verbis:

"que os quatro chegaram defronte a parada, mo-

mento em que Eron abriu parcialmente o litro de

cobustivel e dele deixou cair algumas gotas do

mesmo sobre o pano que cobria as pernas da viti-
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ma até a altura do joelho, que nesse instante
alguém, cuja identidade o interrogando ndo se re-
corda riscou precipitadamente um fésforo e jogou
na diregﬁo do pano, momento em que este comegou
a pegar fogo e as labaredas subiram na direcéo de
Eron, o qual estava com o litro de cobustivel em
suas mdos, que o interrogando estava ao lado de
Eron e pode sentir as labaredas de fogo bem priéxi-
mo de si e nesse instante Eron assustou-se e jogou
o litro de combustivel no chdo;"

A principal testemunha dos fatos, NAI-

RO EUCLIDES SANTOS MAGALHAES, as fl 113, no auto de
prisfo em flagrante, afirma, verbis:

"Que, no local onde a vitima se encontrava quei-

mando em chamas, o depoente percebeu que ao

chdo e em cima do banco da parada de 6nibus, ha-

viam duas garrafinhas de pldstico verde, em cha-

mas,...". (evidente o engano, pois s6 uma pegou fo-

go, conforme laudo de local e fotos)

Em Juizo, as fl. 398v. a mesma testemu-

hha, NAIRO, assevera:

"que o depoente observou que sobre o banco da
~ parada estava um vasilhame verde, parecido com
uma garrafa de éleo de motor de carro que estava
em chamas e outra garrafa com as mesmas cardc-
teristicas caida proxima a parada, ao lado "de um
pirulito de concreto”, ali existente, daqueles que

sdo utilizados para a fixagdo de cartazes de propa-
ganda, "

De ver-se, portanto, ter ocorrido um ER-

RO NA EXECUCAQ DA BRINCADEIRA, que era apenas de

dar um susto na vitima,
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Os ora recorridos, em momento algum
imaginaram que poderiam causar resultado tio nefasto.

As conseqiiéncias indesejadas e inimagi-
nadas, em razio de acidente na execugdio da brincadeira, deixa-
ram atdnitos o ora recorrido como também aos seus demais ami-
gos, como revelam em seus interrogatérios. Tal fato nfio passou
despercebido também pelas testemunhas. No auto de prisiio em
flagrante, a testemunha NAIRO, revela, verbis:

"

..., vez que aparentavam estar muito afobados
quase deixando o outro companheiro para trds;"

Em declaragdes a autoridade policial, en-
feixada as fl. 96, a testemunha, JOSE MARIA GOMES, também
revela o estado de espirito dos jovens, apds o acidente, verbis:
"Quando viu os elementos atravessando correndo a
via W3 Sul, eles pareciam estar com muita pressa e

desesperados ;"

. A TODA EVIDENCIA QUE, DESES-
PERO E AFQBAQAQ_, NAO SE COADUNAM COM AQUE—-
LES QUE AGEM COM EVIDENTE ANIMUS NECANDI,

O orgdo ministerial, em seu desvario
acusatorio, declara em suas razdes recursais, verbis:
"A propdsito, trinta e uma "testemunhas" vieram
exaltar suas nobilissimas qualidades. Todos, no
mundo juridico, sabem os objetivos de tais "teste-
munhos”. Mas, supondo-se, para argumentar, que
fossem verdadeiros..." )

Realmente, é o desvario total e absolu-
to. Acusar, irresponsavelmente, de mentirosas as testemunhas
qualificadas as fl. 438, que prestam seus depoimentos as fl.
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439/441v. e 473 s6 pode ser justificado pela sede irracional
condenatéria, que assola alguns membros do Ministério Publi-
co. '

As testemunhas, sendo um pai € as ou-
tras mées de amigos de Antonio Novely, em sua maioria absolu-
ta sequer conhecem os pais do ora recorrido. Vieram a Juizo,
impulsionados apenas por um sentimento, o de fazer JUSTICA
quanto ao cardter e personalidade do jovem acusado, tdo ataca-
dos pela imprensa insana.

A acusagfo do 6rgio ministerial contra
as testemunhas, também pode ser amparado, possivelmente pelo
fato de ter a sua titular, a coragem de praticar ato tdo desprezi-
vel.

O DIRFITO

i ) ] A imputacio contida na exordial acusatd-
ria, € a de homicidio praticado com dolo eventual.

E o que vem a ser o dolo eventual?

"Hd dolo eventual, quando o autor tem se-
L riamente como possivel e se conforma com
isso, de que sua

conduta conduz a realizacdo do tipo legal.”(

Wessels, Johanes - Direito Penal (Aspectos
fundamentais) Tradugdo do original alemio e

notas por Juarez Tavares. Porto Alegre. Fa- -
bris, 1976, pag. 52).

"Na hipotese de dolo eventual ndio é suficien-
te que o agente tenha se conduzido de manei-
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ra a assumir o risco de produzir o resultado:
exige-se, mais, que ele tenha consentido no
resultado.” (TISP - Rec. Cr. Relator Hélio
Arruda - RT 607/274)

"No dolus eventualis é necessdrio que o
agente tenha a vontade e ndo apenas cons-
ciéncia de correr o risco (RT 301/113). E,
realmente, o verbo assumir, utilizado para
conotar este dolo, transpée o sentido de ex-
pectativa, para expressar o apoderamento vo-
litivo da agdo, cum suas conseqiiéncias e ris-
cos e, é por isso que a teroria mais aceita e
esposada por FRANK, se volta, nio para o
lado objetivo, como afirmou a sentenca de
pronuncia, mas para o aspecto subjetivo do
agente, dando maior importincia ao seu que-
rer e & sua anuéncia, em face do resultado,
pouco importando que este tenha sido previs-
to como provdvel (Cf. Anibal Bruno, Direito
Penal, 11/75)." (TISP - Ap. Cr.- Rel. Bueno
Magano - RITISP 24/426).

i Assim posto, nfo ha como se alcangar o

elemento subjetivo do tipo, pelo resultado da conduta, ainda que
terrivel ou mesmo "selvagem".

Ora, se a vontade é elemento integrante
do tipo penal, ¢ em relagio & esta que se deve pesquisar nas
provas dos autos.

Em nenhum momento, os ora recorridos,
revelaram outra vontade em suas condutas, senfio a de praticar
uma brincadeira. N#o h4, qualquer prova em contrario.
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Alias, vale aqui destacar as grandes li-
¢Oes do mestre de sempre, Prof. Francisco de Assis Toledo em
parecer de sua lavra, enfeixado nos autos:

"a) Os fatos provados, sem discrepincia ou con-

tradicdo.

8 - O exame da prova existente nos
autos revela-nos, sem discrepdncia ou contradigdo,
que, no caso, s6 hd uma versdo para o fato, por
todos os titulos lamentdvel, qual seja a que foi da-
da, desde o inicio, pelos acusados e pelo menor
Gutemberg: o fogo foi posto nas roupas do supos-
to mendigo "por brincadeira”, para vé-lo sair
correndo (auto de prisdo, fls. 15 e 16) ou para
dar-lhe um susto (fls. 18/20).

Essa versdo inicial, dada em pri-
meira mdo por todos os envolvidos diretamente no
episodio, sém ingeréncia de advogado ou de quem
quer que seja, foi inteiramente confirmada em jui-
zo, nos interrogatdrios de todos os acusados, sem
divergéncia.

- Max Rogério Alves declarou que a
o idéia era "pregar um susto”..."para ver a vitima
correr”, e que "ndo passou pela cabega do interro-
gando e nem pelos demais que o fogo tomasse a
proporgdo que tomou”... (fls. 293)

No mesmo sentido, Anténio Novely
Cardoso Vilanova (fls. 296/297). Assim também
Tomas Oliveira Almeida (fls. 299) e Eron Chaves .
de Oliveira (fls. 301/v).

Gutemberg, menor nio denunciado,
confirma em Juizo essa mesma versdo afirmando
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que tudo ndo passou de "brincadeira que a gente
tentou fazer e deu errado” (fls. 401/v); que..."a in-
tengdo de todos era colocar pouco dicool combusti-

vel na vitima para uma "brincadeira” e ndo para
machucar" (fks, 402/v)

9 - Esses depoimentos adquirem, no
caso, especial valor pelos seguintes motivos:

a)ndo estdo contestados ou contrariados pela
prova dos autos e se ajustam perfeitamente &
absurdidade (a0 sem motivo) do fato (por que
alguém, em pleno gozo de suas faculdades
mentais, iria querer matar gratuitamente,
sem qualquer motivo, um suposto mendigo?);

b) foram prestados por menores, sem assis-
téncia de advogado constituido e sem tempo de
preparagdo, no mesmo dia do fato, no auto de
prisdo em flagrante, sendo que a dois dos
acusados foram dados pela autoridade poli-
cial como curadores (pasmem todos!) agen

= tes de policia da prépria Delegacia, subordi-
nados a autoridade que presidia o inquérito, a
saber: José Manoel de Aratjo Filho (fls. 17
auto de prisdo) e Djair de Almeida Py (fls. 17,
auto de prisdo), apds protesto e renuncia do
primitivo curador que se sentiu cerceado em
sua missdo; |

¢) as testemunhas s6 relatam fatos posteriores
ao evento que ndo abalam aquela versdo;

d) os menores, sem conhecimento de técnica
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de defesa, confessaram ingenuamente o fato
dando uma versdo que ndo os isenta de res-
ponsabilidade penal, antes pelo contrdrio,
com essa versdo, facilitaram enormemente a
investigagdo policial, a deniincia e a instrucdo
criminal;

e) a propria denincia encampa a versdo de
"brincadeira” ao dizer no item I, 2° parte:
"Apurou-se, com o incluso inquérito, que os
‘ denunciados, apds terem-se divertido durante
o toda a noite, jd quase ao amanhecer, procu-
rando_dar continuidade & diversdo (grifa-
mos), ao passarem pelo banco da parada de
onibus onde dormia a vitima, supondo ser
ela um mendigo, deliberaram sobre a idéia
de dar continuidade & diversdo, fazendo do
pretenso mendigo uma tocha humana".

10 - Sendo assim, temos, como fato
provado nos autos, sem outra versdo possivel, que

os acusados, por uma brincadeira absurda, puse-

ram fogo nas vestes da vitima, para assustd-la, pa-
ra vé-la correr, SEM A INTENCAQO DE MATA-LA.

Em outras palavras, embora te-
nham calculado mal a impossibilidade de superve-
niéncia de um resultado mais grave - no caso a
morte posterior da vitima - os acusados, segura-
mente:

a) ndo quiseram esse resultado; .
b) ndo deram anuéncia, ndo aceitaram como

hipotese possivel, a esse resultado;

¢) ou, na férmula cldssica do penalista ale-

mdo FRANK, ndo agiram com este propésito:
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"seja como for, dé no que der, em qualquer
caso, vamos atear fogo na vitima."

Ao contrdrio, confiaram leviana-
mente que o resultado mais grave ndo aconteceria.

Adiante, segue o grande mestre em suas
ligbes, trazendo a colag8io os escdlios do sempre saudoso jurista

e magistrado, NELSON HUNGRIA, fazendo a distingdo entre
dolo eventual e culpa consciente.

Por fim conclui:

"14 - Voltando aos fatos provados
nestes autos, parece-nos evidente que, em relagdo
ao evento morte do indio pataxd, o mdximo que se

pode atribuir aos acusados (em face da prova dos
autos, repita-se) é terem agido com leviandade,
sem refletir suficientemente, ndo por egoismo,
ndo por adesdo ao resultado "custasse o que cus-
tasse".

Sendo assim, a morte superveniente
da vitima somente lhes pode ser atribuida a titulo
de culpa, por imprudéncia.

15 - O Ministéerio Publico, nas ale-
gacodes finais, percebeu isso, tanto que, sem conhe-
cer ainda as razdes de defesa, antecipou-se a elas
ao sustentar:

"Se ndo tinham os agentes do crime mani-
festa intencdo de causar a morte da vitima,
no minimo, assumiram o risco de provocar o
resultado lamentavelmente advindo. A pré
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HERALDO MACHADO PAUPERIO
OAB-DF 12440

tendida desclassificacdo, se fosse o caso, sé
poderia ser feita pelo Conselho de Sentenca,
apds os debates em Plendrio de Jiri" (Fls.
516)

A digna representante do Ministério Publico, sem a
possibilidade de demonstrar o dolo eventual em fa-
ce da prova que, definitivamente, ndo favorece nes-
se aspecto a acusagdo, argumenta com um racioci-
nio dedutivo, segundo o qual "o minimo", no caso,
seria o dolo eventual ("no minimo, assumira o
risco de provocar o resultado...”) |

O equivoco, a falha, desse racioci-
nio esta em que, mais minima do que o dolo even-
tual é a culpa consciente cyja presenca na espécie
estd evidente e comprovada nos autos.

16 ~ Por outro lado, tranferir para
o Juri a decisdo sobre se a hipétese dos autos é de
dolo eventual ou culpa consciente, em relagdo ao
evento morte, serd (isto sim "no minimo") uma te-
meridade, ante as dificuldades ébvias de compre-
ens@o desses- conceitos por parte de pessoas lei-
gas. "

A Constituigdo Federal estabelece em seu

inciso XXXVIII:

"XXXVIII - é reconhecida a instituicio do jiri,
com a organizacdo que lhe der a lei, assegurados:

SCS EDIFICIO ANTOMIO VENANCIO DA SILVA - SALA 310 - CEP 70395-900 - TEL - (061) 323-4361 - 223-7666 - BRASILIA - DF
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Crenrrnnioninerensonosensnes teesrsresernetenststsrrnnnes

d) a competéncia para o julgamento dos crimes
dolosos contra a vida;"

O Cédigo de Processo Penal, consoante
o dispositivo Constijtucional citado, dispde no art. 74, §§ 1° e
2°%

"Art. 74. A competéncia pela natureza da infra-
¢do serd regulada pelas leis de organizacio judi-
cidria, salvo a competéncia privativa do Tribunal

% do Juri.

§ 1° Compete ao Tribunal do Juri o julgamento
‘dos crimes previstos nos arts. 121, §§ 1°e 2°, 122,
pardgrafo unico, 123, 124, 125, 126 e 127 do Co-
digo Penal, consumados ou tentados.

§ 2° Se, iniciado o processo perante um juiz, hou-
ver desclassificacdo para infracdo da competén-
cia de outro, a este serd remetido o processo, sal-
vo se mais graduada for a jurisdicdo do primeiro,
que, em tal caso, terd sua competéncia prorroga-
da.

A matéria, como exsurge nos autos, ndo
revela qualquer duvida, eis que, ausente o animus necandi, o
que sé poderia resultar em sentenga desclassificatéria, haja vista
inexistir prova em contrario.

A decisdo ora atacada, em perfeita conso-
ndncia com os dispositivos constitucional e infra-constitucional,
ha de ser respeitada.

O acatamento do pedido ministerial, re-
sultard, por certo, ndo sé em contrariar o dispositivo Constitu-
cional acima citado,

SCS EDIFICIO ANTONIO VENANCIO DA SILVA - SALA 310 - CEP 70395-900 - TEL . (061) 323-4361 - 223-7666 - BRASILIA - DF
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como também contrariara a lei federal (art. 74, §§ 1° e 2° do Cé-
digo de Processo Penal.

Isto posto, ausente o animus ne-
candi, como muito bem exposto na decisfio fustigada, espera o
recorrido a manutengdo desta no juizo de retratagdo, bem como
pela Egrégia Turma Criminal do TIDF.

- Brasilia, DF, 16 de setembro de 1.997

HADO PAUPERIO
12.440

HERALDO
OAB/
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MMa. Juiza de Direito, Presidenta do Tribunal do JOr dao Circunscricdo

[P

>

Exma. Sra. Doutora SANDRA DE SANTIS,

Judicidria de Brasilia.

K 'D._\b 22.00 /Ao

Processon® : 17.901/97
Natureza :  Acdo Penal
Autor :  Ministério Pdblico do DF

MAX ROGERIO ALVES, um dos réus na acdo penal em
epigrafe, vem, por seu advogado, com fundamento no art. 588, in fine, do
Cédigo de Processo Penal, oferecer suas inclusas contra-razées ao RECURSO
EM SENTIDO ESTRITO interposto pelo il. drgéo do Ministério Publico, requerendo
a V. Exa. se digne ordenar juntd-las aos autos, para apreciagdo pelo eg.

Tribunal de Justica do DF, ao tempo do respectivo julgamento.
Pede deferimento,

16 de seiembro de 1997.

Waller José de Medeitos
OAB/DF 570

SBU. Ed. Lentral Busdlia, ¢f. 130315 - et : (061) ZE1-2951- Fans (061} 296-2994 - AED 70040- 904 - Braailin, - TF
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Eminentes Senhores Desembargadores do egrégio Tribunal de Justica do

Disirito Federal e Temitérios.

CONTRA-RAZOES AO RECURSO EM SENTIDO ESTRITO
Réu: MAX ROGERIO ALVES.

"0 prbcesso penal condenatério nio é um instrumento de
arbitrio do Estado. Ele, antes, representa nm poderoso meio de contencio e
de delimitagio dos poderes de que dispdem os érgios incumbides da
persecuciio penal. Nfio exageraria se ressaltasse a decisiva importincia do
processo penal no contexto das liberdades publicas” (excerfo do voto do

Min. CELSO DE MELLO na Acdo Penal n® 307-3-STF).

Resumo dos fatos da causa. O recorente {Ministério Piblico
do Distrito Federal), desde a deniUncia, vem-se manifesiando, contra o
recormrido (Max Rogério Alves), de forma parcial, injusta e arbitré@ria, em fodos os

momentos em que chamado a manifestar-se nos autos.

Em primeiro fugar, ao referirse a ele, logo nos primérdios da
denuncia, qualificou-o de “sem profissie”, o que se demonstrou, desde a
defesa prévia, ndo ser verdadeiro, pois o recomido, além de estudar e ter
residéncia fixa na Capital Federal (SQS 111, bloco A, ap. 401), trabalhava com
carteira assinada, saldrio fixo, regisiro na Delegacia Regional do Trabalho,
aiém de participar de todos os programas sociais do Governo: FGTS, PIS, 13°

saldrio, férias acrescidas de 1/3 do saldrio e inscricdo na RAIS.

SBH. Ed. Lectral Brasdia, ¢j. 1503(5 - Tet.: (O61) 3818951 Fax: (O61) £25-2994 - CER 70040-904 - Brasilta - DF
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Em segundo lugar, quando o recormrido requereu ao Juizo

(. autorizagdo para prestar vestibular, porquanto j& se preparara para tanto em
cursinho no semestre anterior, o MP foi peremptoriamente contra o pedido, o
.- que ndo impediv a digna Magistrada de conceder a autorizacdo pleiteada,

ao fundamento de que a prisdo era meramente cautelar.

Em terceiro lugar, logo no frontispicio da denlncia, o
recomrente afirmou ter o reconido “matade” a vitima no dia 20 de abril de 1997,
quando, na verdade, o ébito da infeliz viima somente ocormreu quase 24

(vinte e quatro) horas depois, a saber, no dia 21 de abril daqguele ano.

A et

Tai circunstancia, relevantissima para a apreciac&o do caso,

%ﬂ consta do laudo de exame cadavérico, onde se &, taxativamente, que "a

morte ocorreu &s 02:00 horas do dia 21 de abril de 1997, em conseqiiéncia de

y queimaduras” (f. 147).

;.-_} Do que se pode depreender deste iongo enfretempo entre

a agdo e o resultado — quase 24 (vinte e quatro} horas de longa agonia — a

conclusdo inafastvel é de que o meic empregado {fogo) ndo era apto ao

dbito afinal ocomido, dada sua pouca potencialidade lesiva.,

Se aintengdo do recorrido fosse efetivamente a de matar —
e ndo era, como se apurou da prova fartamente coligida — ndo se

J empregaria meio cuja eficdcia no resuitado fosse tdo lenta e prolongada.

De ordindrio, o que acontece? Quem mata ou assume o
& risco de fazé-lo usa de meio eficaz, imediato e letal, para dar segurangd a seu

) propésito homicida, o que em absoluto ndo foi o caso dos autos.
S -

/ Além do mais, o local escolhido para a lamentével
. ocorréncia, a Avenida W-3 Sul, uma das mais movimentadas de Brasilia, ndo €
evidentemente compativel com o propédsito de quem se dispde a matar
outrem. Foi tdo desastrada a acdo encetada gue, poucos minutos depois, j&

.. havia quem socorresse a vitima. Alids, varias pessoas socormreram-na.

Em pesquisa pela jurisprudéncia do eg. TJ/DF n&o foi possivel
o verificar a existéncia de um Unico caso em que a morte decorresse de Uso

intencional de material combustivel, ao qual tivesse sido ateado fogo, por

SEH. Ed. Gestral Brasilia, of. 130315 - el (061) 321-2951- Fux: (O61) 826-2994 - GEP 70040904 - Branilia - DF



Watter oo de Wedeinos 3

. .

agdo do homem, trazendo a morte, por dolo eventual, como resultado. Daf
pode-se concluir qudo raramente ocorre ébito em conseqiéncia do uso de

fogo, cuja potencialidade iesiva é quase nula.

Por ai entGo se comprova ser o fogo instrumento ndo usual,
rarissimo e ineficiente, mesmo entre delinqlientes comuns, para cometimento

do crime de homicidio doloso.

Se o recorrido e os co-réus quisessem efetivamente maiar,
com propdsito doloso — o que ndo foi o caso — poderiam ter usado de

qualquer instrumento letal para fazé-lo, até mesmo a prépria forca fisica,

porque, jovens e robustos, em ndmero de 4 (quatlro), estavam em posicéo de

i muito maior vantagem em relagdo & Gnica e pobre vitima.

Este & o primeiro dado relevante. Quem deseja a morte de
outrem faz uso de instrumento letal e eficaz: revélver, punhal, tesoura, martelo .

ou quaiquer outro meio de caracteristicas similares, perfurantes, cortantes ou

contundentes,

Mj Esta particularidade ndo passou despercebida & acuidade
e G madura experiéncia do eminente Desembargador JOAZIL M. GARDES,
relator, com voto vencido, no julgamento do HC 7631/97, denegado por

maioria pela eg. 29 Turma Criminal do TJ/DF.

Asseverou S. Exa., obiter dictum, em certa passagem de seu

douto voto:

“Houve dolo direto ou eventual de homicidio (culpa stricto sensu)
- ou culpa (preterdolo)? Queriam os jovens matar aquele que dormia no abrigo de
Onibus, ao atearem fogo ao seu corpo, ou fazerem uma brincadeira, da qual o

. resultado foi mais grave do que o desejado?

. ' Se perguntamos: tiro mata? veneno mata? enforcamento
' (esganadura) mata? afogamento mata? a resposta inevitavel serd: MATA; mas, se
i perguntamos queimadura mata? a resposta até mesmo de médicos que ndo sejam
. especialistas em queimados, invariavelmente, sers: QUEIMADURA NAO
MATA, isto porque toda a sorte de queimadura, produzida por fogo ou por

substancias de efeito analogo, é possivel de ser tratada, sendo natural avistarmos

N
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pelas ruas e saldes sociais, pessoas com rostos, membros e corpos deformados
por queimaduras. Cito dois exemplos: o corredor de automéveis NICKI LAUDA,
que teve o seu veiculo incendiado no GP da Alemanha e todo o seu corpo coberto
pelas chamas, e, hoje, vivo, ¢ prospero empresario no ramo da aviagfio civil e
proprietario de uma escuderia de carros de corrida, trazendo no rosto e no corpo
as marcas deixadas pelo fogo; e a jovem estudante de Curitiba - PR, que teve o
rosto desfigurado por écido, atirado pelo ex-namorado, movido por uma paixfo
doentia, ao n?io obter uma reconciliagio e que lhe atirou a substincia acida, que

corroeu toda a beleza do rosto amado.

Como visto, as queimaduras nio os matafam, e hoje trabalham e
vivem bem, apenas trazendo as marcas da trageédia, marcas que levardo pelo resto
das suas vidas. Sdo duas vitimas, em dezenas de milhares de queimados, cujos
casos estdo registrados na literatura da Medicina que continuam vivas. GALDINQ

DE JESUS morreu.

Acredito que 0s cinco jovens nio pensaram, ao atearem fogo em

GALDINQO, viesse ele a 6bito" {f. 14/15 do v. acérdd@o no H.C.).

A convicgdo inabaldvel enunciada por aquele eminente
Sobrejuiz nGio deixa divida quanto a esse pormenor: “Acredito que os cinco
jovens niio pensaram, ao atearem fogo em Galdino, viesse ele a bito” (v. acérddo

publicado no DJ de 03.09.97, secéo 2, p. 20.061).

Esse convencimento de que se impregnou S. Exa. estd
corroborado por depoimentos expressivos constantes dos autos, como o
prestado, perante a MMa. Juiza singular, por George Augusto Brochieri, vulgo
Kiko, de 20 anos, que, reproduzindo as palavras do reconido, disse o que este +

Ihe havia confidenciado: "Kiko, ninguém queria isso” (f. 435).

Karla Montenegro Silva, de 17 anos, namorada do recorrido,

indagada em juizo sobre os fatos, respondeu:

“que por alto ele disse: eles 56 queriam assustar e ndo tinham
intengiio alguma; que melhor esclarecendo, foram dar uma volta e fizeram a

brincadeira” (f. 437).

Desses dois testemunhos de jovens insuspeitos, pode-se inferir \

S8, Ed. Central Brasilia, of. 1903]5 - Tl : (061} Z51-2951- Fax: (061) 226-8994 - PEP 70040-907 - Brasdltn - o7
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a auséncia de infengdo dolosa na acdo do recorrido, qguando se. asseverou
em juizo que “ninguém queria isso”, ou quando, em seguida, se afirmou que
“eles s6 queriam assustar e nfio tinham intengfio alguma”; ou, mais ainda, quando

- se asseverou que “foram dar uma volta e fizeram a brincadeira”.

Nesse ponto, cumpre indagar se o recorrido tinha algum

moftivo para matar o indio. Por que matar a pobre vitima$

Ora, provou-se nos autos, quantum satis, como se ouviu por

Ulfimo do depoimento de KARLA, que o recorrido e seus companheiros “foram

v
— .

dar uma volta". Enconfraram, por mero acaso, deitado, na parada de énibus, a
vitima que a principio imaginavam fosse um mendigo. Ora, se ndo conheciam

sequer a vitima, por que teriam algum motivo para mata-la?

&

O alvorogo causado em torno da morte do indio estd mal
direcionado, porque a prépria Subprocuradora-Geral da Repiblica, quando

sustentou, perante o STJ,- a competéncia da Justica Comum, f&-lo por

.y A o Y
e PR PSS VRV 5. A UL S WS SV SN

enfender que houve error in persona, a saber, teve como certo que os
- acusados ndo visavam & pessoa do indio, mas de um suposto mendigo (CC n®
19.687/97, in DJ de 08.08.97, p. 42.428).

Intentaram fazer uma “brincadeira”, “pregar um susto” na
vitima, para vé-la “eorrer”. Nada mais do que isso. A tragédia, como se deduz,
Sy sobreveio do acaso, porquanto jamais imaginou o recorrido viesse um dia a

tormar-se protagonista de tamanha fragédia.

; Ouiro pormenor relevante na causaq, para essa ilacdo, se
infere do fato de que, apds a lamentavel ocorréncia, o reconido dirigiu-se‘
7 para sua residéncia. N&o empreendeu qualquer fuga, o que teria sido facil,
\_ em razdo dos seus inGmeros amigos e familiares residentes na Capital Federal.
O padrasto do recorido possui outro apartamento na Asa Norte, vazio na
. ' eépoca do fato, como até hoje ainda assim se encontra. Teria sido, portanto,
. muito cdmodo ao recorido furtar-se & aplicagdo da lei penal. Jamais,
entrefanto, quis fazélo. Chamado pelos policidis que foram até o

apartamento onde reside, confessou a autoria.,

o Seu condutor, Renato Arcanjo de Oliveira Emery,

= interpelado pela autoridade policial, disse o seguinte, as fls. 9 do inquérito:

- | Ay
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“que, apds o termo de declaragdes prestado por MAX ROGERIO

r

ALVES, no qual 0 mesmo confessa ser um dos autores do delito, para o
mesmo foi-lhe dada voz de prisdo pelo depoente e para tanto o mesmo

nio reagiu, assim como os outros” {f. 9 do referido termo).

Esta mesma declaragd@o, ipsis litteris, foi reproduzida no
auto de prisdo em flagrante pelo referido condutor (f. 9 do auto), o que
comprova a natural submiss@o do recormido as conseqiéncias legais do ato

impensado, inobstante sua formagdo marcadamente crista.

Houve, portanto, confissdo expressa, aliada ao propdsito de
submeter-se & aplicagdo da lei pendl, i@ que em momento algum houve

reagdo do recomido & voz de prisdo.

Ainda no inquérito policial, foi ouvida a testemunha de
acusagdo NAIRQO EUCLIDES S. MAGALHAES. Interpelado pela autoridade
policial, informou que os entdo indiciados “aparentavam estar muito afobados,

quase deixando o outro companheiro para tras" {f. 10).

TATIANA BASSO PARREIRA, outra testemunha arrolada pela
Promotoria, esclareceu & autoridade policial “que os ocupantes do GM/Monza
estavam ansiosos e chamando pelo outro companheiro que nfio havia ainda entrado no

referido veiculo” (f. 14).

Pelos referidos depoimenios pode-se bem inferir a
leviandade e a falfa de premedifc:c;ao com que agiram os desastrados
adolescentes, pois a 19 testemunha fala em “afobaciio”, enquanto a 2° refere-
se O "amsiedade”, sentimentos c‘mbos incompativeis com a premeditacao de~
quem deseja, dolosamente, matar alguém. Foi o que, de resto, também

entendeu a MMa. Juiza sentenciante.

Na verdade, as palavras de tais testemunhas, aroladas pela
prépria acusagdo, demonstram, o mais ndo poder, a improvisagdo com que
Os jovens adolescentes armaram, para si préprios, mais até do que para a

vitima, essa terrivel e trdgica armaditha.’

O recorrido, primeiro a ser ouvido na delegacia, sem

qualquer orientagdo de advogado, pois Comprovou-se que seus responsdveis

SE¥. &d. Petnal Brasilin, of. IS@?[.‘S - . ; (O61) 3E1-2981- Fas: (061] 286-8992 - GEP 70040-904 - Bhasdlin - D7 |
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estavam em viagem a Caldas Novas, agiu com extrema franqueza e retiddo

de cardter no depoimento entdo ali prestado. Disse, entre outras coisas:

k)

“que estava na condugio do veiculo GM/Monza ..”, “que o

conduzido e seus companheiros estavam passeando. pela cidade ..,
“quando viram um mendigo deitado e coberto por uma coberta marrom,
surgiu a idéia de jogaf fogo no tal mendigo para ver o mesmo sair
correndo”; que Eron espalhou tal liquido no cobertor que cobria a vitima na
altura de suas pernas”, “que imediatamente se fez um fogo médio™; “que
alguém do qual o conduzido nfo se recorda conversou com os outros

dizendo o seguinte: “ﬁegou fogo demais, a gente ndo queria tanto™, “que o

conduzido, sem saber o que fazer, decidiu deixar o local” (f.16).

Ao cabo de seu depoimento & policia, o recomdo

acrescentou:

“que o conduzido nesta oportunidade alega que o fato cometido
por ele e por seus companheiros nio era o que eles queriam”; “o que eles
realmente queriam era ver a vitima sair correndo e deixar o local” (f.

16).

Afirmou-se, desde a primeira hora, dinda no fragor dos
acontecimentos, que jomais se desejou o resultado letal, pois pretendia-se t&o-
somente “ver a vitima sair correndo e deixar o local”. Obviamente, quem deseja

ver alguém sair comendo, quer vé-lo vivo, e ndo morto.

Ora, ndo se pode, de modo algum, enfrever o animus
necandi nem mesmo a animus laedendi em quem deseja “ver a vitima sair

correndo e deixar o local” (f. 14).

Foi, sem divida, uma brincadeira de mau gosto, uma
leviandade, um ato impensado, enfim, uma imprudéncia. Jamadis, porém,
poder-se-& extrair da conduta de jovens ainda adolescentes, primdrios e de
bons antecedentes, todos es’rudanfes-e trabathadores, com residéncia fixa e

pais conhecidos, o objetivo de matar pof maitar,

TOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA, ftriatleta e universitdrio,

envolvido no frdgico acontecimento, também, no inquérito policial, declarou

SEY, Ed. (entral Brasilin, of. IS05(5 - Tt (061} 5212951 - Fas: (O61) 226-2994 - GEP FOOI0- 904 - Brasdlon - o7
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peremptoriamente:

“que o conduzido neste momento alega que sua intencio e a de
seus companheiros niio era de machucar ninguém; apenas queriam dar
um susto naquele mendigo; e que também nio faziam idéia de que o fogo

ficaria daquele tamanho” (. 19).

Segundo esse depoimento, “a intencdio ndo era de machucar

ninguém”. N&o havia, portanto, sequer o animus laedendi.

ERON CHAVES OLIVEIRA, outro jovem processado, declarou

& autoridade policial, entre outros esciarecimentos:

“que alguém, ou todo mundo, teve idéia de dar um susto em um
mendigo que avistaram, quando passavam pela W-3 Sul ...”; “o conduzido,
juntamente com Jénior jogaram a substincia inflamével por sobre o cobertor
que encobria a vitima, mais precisamente em cima de suas pernas”; “o
conduzido ndo reagiu & prisdo™, “o conduzido alega que a principio tudo
nfio passava de uma brincadeira e que, em momento algum, achou que o

fato iria tomar as proporcaes que tomoun” (f. 21),

Nessas passagens podem ainda ser enfrevistas outras
circunstancias que descaracterizam, por inteiro, o chamado animus occidendi,
pois, como delas se deduz, os envolvidos estavam passando pela W-3 quando
avistaram a vitima. Ndo a c:onheczom portanto, nem tinham qualquer motivo
para fazer-lhe qualquer mal, muito menos mat&-la intencionalmente. A adelc
da bnncade:ro estd dita, de formc: unissona e congruente, por todos os

envoelvidos.

Tanto é certo que, segundo o depoimento transcrito, o
combustivel foi atirado sobre o coberior que envolvia as pernas da vitima. O

objetivo de quem deseja matar exige, evidentemente, muito mais.

Por ditimo, do depoimento reproduzido, verifica-se também,
desde a primeira horq, que “tudo niio passava de uma brincadeira”, sem que os
acusados pudessem imaginar nem de longe que o fogo fosse tomar as

proporgdes afinal atingidas.
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E' preciso dar destaque do fato de que, sobre as

circunst@ncias que rodearam o delito, ndo houve testemunha ocular,
visualmenie presente ao tempo de seu comelimento, o gue tornam
inexpugndveis os depoimentos dos préprios acusados, prestados de forma
precisa e coerente com a realidade dos acontecimentos, tanto na policia,

quanto em juizo.

Perante a MMa. Juiza, os depoimentos dos acusados em

nada diferenciaram do que j& se dissera antes.

MAX ROGERIO ALVES, o ora reconido, asseverou, entre

outros dados:

“que o interrogando nfo pretendia fazer da vitima uma tocha
humana; que por volta das 19:30 min, buscou sua namorada de nome Carla”;
“que com a mesma foi até o Restaurante Chinés, localizado na 402 Sul,
ocasiio em que compraram comida e a levaram para a fesidéncia do
interrogando; que ali chegando o interrogando e sua namorada jantaram,
assistiram a um filme ¢ por volta das 00:00 h o interrogando a levou de volta
ate sua residéncia”; “que, como o interrogando ficou sem sono, resolveu dar
uma volta no Centro Comercial Gilberto Salomfio, sendo certo que saiu de
sua residéncia por volta de 01h30 min da madrugada de domingo utilizando o
automoével “Audi”; que o interrogando entrou no estacionamento localizado
imediatamente atras do Gilberto Salom3o e, antes mesmo que estacionasse,
avistou seus amigos Otévio e o também acusado Anténio Novély; que Otavio
fez sinal para que acusado parasse o veiculo e imediatamente entrou no
veiculo do interrogando ...”; “que, em seguida, entraram no banco traseiro
Antdnio Novély, Eron, Gutemberg Janior ¢ Tomdas”; “que alguém teve a idéia
de sairem para dar uma volta”; que “deram uma pequena volta, cerca de
cinco minutos, em volta do Centro Comercial Gilberto Salom&o”; “dentro do
vefculo, Otavio deu a idéia de irem para uma lanchonete, pois o mesmo
estava com fome”; “que como haviam combinado, apos trocar o carro, o
interrogando ¢ Antdnio Novély se dirigiram para a lanchonete Sky's,
localizada na 312 Sul e ali ja se encontravam Eron, Janior, Tomas e Otavio”

(f. 292, verso).

Em seguida, acrescentou o recorrido Max Rogério: \

SBH. Ed. Central Brasilin, of. 130515 - Tel. : (061} B21-2951- Fax: (061} £55-2594 - GEP 70040-508 - Brasitea - TF
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“qﬁe durante o trajeto entre a lanchonete Sky's e o Gilberto

. Salomdo, alguém dentro do veiculo teve a idéia de procurar outro lngar

para se divertir” (f. 293).

N&o é razodvel nem plausivel supor gue alguém, & luz dos
fatos descritos perante a MMa. Juiza da causa, tivesse premeditado, querido

ou assumido o risco da morte da vitima.

‘ Estd dito, no depoimentoc antes reproduzido, que Max

Rogéric apanhou a namorada Karla por volta das 19:30 horas; passaram,

B ambos, por um restaurante chinés; ali compraram comida tipica e levaram-na
para casa; jantaram a luz de velas, segundo se soube depois pelo depoimento
. & de Karla (f. 437): assistram & televis@o; vollaram até a residéncia de Karla,
o onde esta permanecevu, pois j& se fazia tarde (00:00 horas); o recorrido, ao

invés de dormir, voltou a sair de camro, para ver o footing de mogas no

Gilberto Salomdo, coisa natural entre jovens de sua faixa etdra; 1a se
enconfrou com amigos, que quiseram dar uma volta no automdével novo,
coisa ftambém comum entre rapazes; de 1a foram até a lanchonete Sky*s; em

oy seqléncia, sairam pela cidade, quando alguém teve a infeliz idéia.

o Ndo € verossimel a vers@o de que, nessas circunstdncias,

estivessem os réus com o propdsito deliberado de matar oulro ser humano.

Tudo ocorreu, como se demonstrou, & conta de um erro de

oA “ cdlculo, de uma terrivel fatalidade, pela qual querem todos, a midia e a
Lw promotoria, fazer dos desastrados rapazes novas vitimas, um bode expiatdrio
k das mazelas nacionais, tal o alarde dado co caso pela imprensaa
- tendenciosa. ‘
o Isso, em psicologia, tem outro nome: vinganca. Em
linguagem vulgar, intentaram fazer, na verdade, uma “pegadinha”, espécie de
- | entretenimento exibido, dominicalmente, por um animador de 1V, de larga
: audiéncia nacional.

; Havia, nele, um quadro denominado “A ponte do rio que cai”.
;ﬁ . O candidato deveria afravessar uma pinguela, sendo alvo, na fravessia, de

e boladas arremessadas por uma espécie de canhdo, com uma forca enorme.

Pergunta-se: se o jovem viesse, em conseqiéncia da bolada ou da queda da

— SBY. Ed. Pevtral Srcndia. cf. 1303(5 - Fel.: (061) S20-2951~ Par: (061} 286-2994 - GEP T0040-902 - Brasilin - o7 \



Wiatter Gasé de Wedeinas R

T

ponte, a morrer, poder-se-ia falar em homicidio doloso, direto ou eventuai2
Jamais alguém sustentaria a absurdez dessa tese. Foi, mais ou menos, o que

aconteceu com a frapaihada engendrada pelos infelizes acusados.

A idéia de que se desejava mesmo fazer uma brincadeira
estq, de forma expressa, revelada na propria dentincia, quando se disse: ... “os
denunciados, apos terem-se divertido durante toda a noite, j4 quase ao amanhecer,

procurando dar continuidade 3 diversio...” {f. 03}.

Consoante admite o il érgdo do MP, embora se reconheca
ter sido uma brincadeira maldosa, ndo se deixou de proctamar tampouco que
tudo nGo passara de uma "diversdo”, como a preferiu denominar a il

acusagdo oficial.

Outros, mais dissimulados, intentam fazer da morte do indio
uma bandeira politica para suas ambigdes politico-eleitorais. E o caso, por
exemplo, do Governador do DF, que mandou erigir em praca publica um
monumento ao pataxd que, por sinal, ateou fogo em sobrinho seu, em

condigdes nebulosas, sem que ninguém se fenha lembrado de erigir

monumento dquela também infeliz vitima.

Oufros, como as entidades de suposta defesa dos indios,
clamam por justica contra os acusados, mas néo se sabe se fizeram o rmesmo

alvorogo contra o pataxd, vitima neste caso, ao tempo em gue ateou fogo ao
préprio sobrinho.

H&, na verdade, uma enorme hipocrisia, pois os indios e seus
pretensos defensores acharam um cadaver na hora certq, para ser usado
como barganha de suas pretensSes politicas, algumas até legitimas, como & o
caso da tao sonhada, mas nunca realizada, demarcagdo das ferras indigenas

ao sul da Bahia, de onde é origindrio o pataxd morto.

Finalmente, existe a massa andnima dos palpiteiros, inclusive

“juristas”, ciosos de aparecerem na midia, mas que, sem o minimo
conhecimento dos autos, ddo-se ao desplante de censurar a MMa. Juiza,

prolatora da v. sentenca de desclassificagdio, Magisirada, alids, cuja coragem

moral e hohorabilidade pessoal estdo acima de quaiquer suspeita. ({

SBH. Ed. Pestral Frasitia, ¢f. 1505(5 « et . (061} 521-2951- Fav: (061) 226-£997 - GEP 70040- 904 - Bracdlia - TF
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u ) Na defesa prévia, fez-se prova documental roj;q da
N | . exceléncia do cardter, da personalidade, da conduta pessoal, da formagdo
- intelectual e moral, bem como da estrutura familiar do recorrido {Max
- Rogério). Tal prova veio a ser confrmada por inGmeros testemunhos prestados

_ em seu favor durante o instrugcdo criminal e Cujo resumo |G se fez ao tempo
- das alegacdes fingis (f. 531 a 554).

3 Recurso da acusagio. Insiste-se, nas razdes, na mesma tese do
e dolo eventual, sem qualquer éxito, contudo, porquanto, como a seguir se-

demonstrard, hd nitida distingdo doutrindria entre o dolo eventual e a culpa

consciente, tendo, na espécie, a MMa. Juiza se lnclmado com razdo, pela

ocoréncia da Gltima, ndo somente pela andlise confida na v, sentenca

s s
H,‘ “ recorida, como também do exame que sobre o caso empreendeu o jlustrado

Bl parecer do eminente Prof. FRANCISCO DE ASSIS TOLEDO, cuja integra ora se

1 junta (doc. 01).

- |

o NGo se pode, contudo, deixar de tecer alguns comentdrios

\i sobre a versdo tendenciosa, sarcastica, falaciosa & — por que ndo dizerg — '
: - sadica mesmo, que a referida pega fraga a respeito dos fatos dg causa,

L Depois de insistir na tese da diversdo “até as trés horas da

: : madrugada”, diz g Promotoria, cheia de ddio e ressenfimento, que os cinco

’-, rapazes “trocaram de carros numa surpreendente seqiiéncia de vezes”, caregando as
3 b tintas da cizdnia sobre um dos acusados: “86 MAX, naquela noite fatidica, usou

diversos carros de luxo, alguns importados, muito acima dos padrdes dos carros

- brasileiros para os mortais comuns” (f. 622).
- Percebe-se, nesse ponto, um laivo de inveja, uma ponia de
s inconformismo da acusadora oficial, como se fosse pecado aiguém, depois

de vdarios anos de frabalho sério e andnimo, possuir mais de um caro,
importado ou n&@o. Parece nédo ser, evidentemente, da alcada da “Fiseal da
Lei” imiscuirse em drea ndo afeta & sua competéncia legal. Bastar-lhe-ia

i fiscalizar o fiel cumprimento da lei penal, o que ndo & pouco.

. A situagdo de desamparo de quem se supunha ser um

e mendigo, “na noite gelada, dormindo no banco frio de uma parada de dnibus”, além

de argumento emocional, consiitui assunto de ordem social, confiado pela (

SBY. Ed. Contrat Buasilin, of, 1905(5 - Vet (061) 3E1-2981- Fas: (061) 205- 2994 - CEP 70040- 908 - Buaitia - D7
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propria Constituicdo Federal & guarda da Unido (FUNAI), que disso ndo cuida
satisfatoriamente (CF, art. 231, caput). Tivesse ela cumprido seu dever

constitucional, talvez hoje ninguém estivesse a deplorar 1o lamentdaveis

acontecimenios.

ronicamente, alude d&s “testemunhas de santificagdo”, sem
referir, contudo, as de crucificacdo, que depuseram sob seu patrocinio. H&
nesse ponto, claro desrespeito em relagdo a todas as testemunhas que

depuseram sob compromisso legal e em relagdo as quais nada se argiiu

oporiunamente.

Falta com a verdade, em seguida, quando afirma: “MAX ou
NOVELY teve é infeliz idéia de atear fogo no mendigo” (f. 623). A mentira &
destavada, porque ndo se conseguiu exirair dos autos, entre os diversos
depoimentos e interrogatérios, uma Unica passagem em que se dissesse que a

infeliz idéia de atear fogo na vitima partiuv de um dos referidos acusados e ndo

dos oulros .

Tanto isso € verdade que, logo adiante, se diz textualmente
oseguinte : “... falsa ¢ a crise de amnésia conjunta, quando todos afirmam que nio se
lembram de quem foi a idéia de queimar o mendigo, de quem foi a idéia de que o

fariam com &lcool e fosforos ...” (f. 34 - Grifou-se).

Estd ai a prova inconteste da contradi¢do, quando, no
primeiro momento, se atribui @ “Max ou Novély" a idéia de atear fogo no

mendigo e, em seguida, sustenta-se que fodos mentiram o respeito de quem

partira a idéia de fazé-lo (f. 634).

No interrogatério em juizo, Max afirmou peremptoricamente
que “o interrogando nio pretendia fazer da vitima uma tocha humana; que estava

presente no local dos fatos e nfio se recorda se chegou a riscar o fésforo” (f. 292

verso, 59 linha}.

Ora, ndo seria licito exirairse de tal declaragdo, de um
lado, o que favorece a Acusacdo (confissGo do réu de que “estava presente no
local dos fatos"), enquanto, de outro lado, se exclui, do mesmo depoimento,

aquilo que ndo lhe convém (“ndo se recorda se chegou a riscar o fosforo”).

SBH. Ed. Gostral Braoilla. of. 1303(5 ~ et (061) 381-E951- Fan: (061) 226-2994 - R 70040~ 904 - Brasitia - D7
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A prevalecer a abstrusa tese da Acusacdo, chegar-se-& &
absurda e incongruente conclusGo de que, na interpretacdo dos fatos e do
direito, somente teriam acolhida os argumentos favoraveis as premissas por ela

estabelecidas, com infracdo contundente ao principio constitucional do

contraditdrio e da ampla defesa (CF, art. 5°, LV).

-Também ndo é verdade que tiveram duas horas para
desistir da prética delituosa. Esse frato de tempo partiv da mente tortucsa de

quem pretende, a todo transe, agravar a situacdo dos acusados.

Nesse afa doentio, descreve-se a ida ao posto de gasolina
como se algum dos acusados tivesse tido o propédsito predeterminado de
atear fogo em outrem, quando o que se provou foi que todos ali foram,

inicialmente, para abastecer outro carro a que faltava combustivel.

Na volta €. que, abruptamente, mudaram de designio,

encetando a agdo, condendvel sim, mas n&o com o pretenso animus necandi.

Tiram-se, a seguir, muitas ilagdes de tal ida ao posto de
gasolina, como aquela onde se diz: “Se fossem apenas passar um susto em mendigo

... Bfi0 precisariam preservar suas identidades” ( f. 624 - Grifou-se}.

Org, nunca se soube, pelo menos aité hoje, que motorista,
para comprar combustivel, fivesse necessidade de mostrar carteira de

identidade. E realmente o fim; o imaginagdo féril e distorcida parece nédo ter

limites.

O sarcasmo prossegue o mesmo tom, como se estar “bem-
vestido” ou andar “bem-agasalhado” fosse algum crime, mesmo que ndo se saiba

nem inferesse ao caso como estavam os acusados entdo trajados,

Quanto aos dois litros de dlcool, ficou demonstrado que um
foi atirado fora, enquanto do outro foram jogados sobre as pernas da vitima
apenas algumas gotas de combustivel, como assinalou o réu Fron em seu

interrogatério (f. 301}, Além do mais, dois litros eram o minimo entdo vendavel.

Tenta-se dar uma fintura melodramatica dos fatos, para

impressionar o eg. Tribunal, como tudo tivesse sido testemunhado, ictu oculi,

S8, Ed. Central Brasilia, cf. 150315 - T, ; (061) ZE1-EG81- Fax: (061) 225-2994 - CEP 70040904 - Brasilea - D7
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pela Acusagdo Oficial, que se julga dona da verdade daquilo ' que

efetivamente ocorreu.

Ora, como se sabe, ndo houve testemunha ocular do triste
episddio, ndo se podendo infirmar as declaragdes dos réus, feitas de forma

coerente e indiscrepante perante a policia e em juizo.

Cuida-se, contudo, como facilmente se verifica, de versdo
unilateral, parcial, arbiirdria e absurda dos fatos e das circunsténcias que

rodearam o episédio.

NGo se. faz uma andlise fria e desapaixonada da acdo
criminosa em pauta, mas um estudo fantasioso, finebre e tendencioso dos

lamentdveis acontecimentos.

Inexiste a respaldar tal frabatho qualquer fomento juridico e
legal. Antes, parte-se da viséio emocional de quem quer do caso talvez uma
oportunidade Unica de autopromocdo pessoal, sem a minima preocupagdo

de fazer justica com critério e verdade real.

Um profissional da Quimica, interessado na elucidagdo dos
fatos, apds reflexdes profundas sobre as peculioridades que os rodeavam,

elaborou frabalho cientifico cuja juntada ora se faz e onde se alera para o

seguinie:

“I. Necessariamente, houve uma manta altamente inflamivel

envolvendo o corpo do Senhor Galdino;

II. Os rapazes nunca fizeram idéia da combustibilidade de tal
manta, no que apenas acompanhavam o senso comum. Provavelmente pensaram que

esse material ndo iria pegar fogo e, assim, a méxima conseqiiéncia seria uma pequena

mancha de queimado no cobertor.
III. A quantidade de dlcool foi muito pequena,

IV. O ilcool foi derramado num pedaco da manta que nfo

estava em contato com a pele do Senhor Galdino.

S8R, Ed. Patral Brasilin, cf. I1503]5 - Tel. : (061} ZE7-EG51- Pax: (061) £55-8993 - FEP 70040- 903 - Brasllen - D7
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V. A combustio deste material foi a causa efetiva do acidente”
(doc. 02).

Antes, o aludido Quimico afirma categoricamente que:
“nfo deve ter ocorrido contato do gelado alcool em nenhum momento com a

pele do Senbor Galdine; do contririo, ele prontamente teria despertado”
(id.).

-

E mesmo no minimo intigante que 4 vitima, de origem
rndlgeno acostumado o viver em regides indspitas, cercado de muito siléncio,
nGo tenha percebido a aproximagdéo de quatro rapazes nem sentido na pele

o combustivel frio que lhe derramaram sobre o corpo quente aquela hora da
madrugada. |

No trabalho cientifico anexo, o profissional que o subscreve
refere o seguinte:

“O objetivo desta seqiiéncia de fotos é comparar a combustio de um
dos polimeros possiveis, o acrilico, com a do alcool e, também, mostrar que

mesmo testemunhas leigas poderiam discernir entre uma e outra .

Os demais polimeros, poliamida, poliester ¢ polipropileno,
produzem os resultados parecidos, exceto, talvez, quanto ao residuo da

queima” (doc. 03},

Na 1¢ foto mostra-se a cor “predominantemente azulada” da
chama do dicool, “sua baixa luminosidade, contornos suavemente definidos e aspeto

homogéneo” (doc. 04} .

A 29 exibe “duas tiras de acrilico: a da direita, encharcada em
4lcool, com sua chama peculiar”; a outra tem sua direita embebida em dlcool e a
esquerda seca. Neste momento se iniciou a combustdo do actilico. Note-se

sua luminosidade intensa, que ofusca as labaredas do dlcool {doc. 05) .

A 37 refrala o acrilico contorcido e em final de combusido.
“Enquanto o 4lcool da amostra direita nio queimar, a comibustdo do acrilico ndo iniciars,
Importa também observar que a chama do édlcool é transparente, permitindo ver o objeto

no qual tem sua base, no czso, a tira de polimero™ ( doc. 06) .

SEH, Ed. Ceurinl Brasilia, <f, 1303(5 - Fet. : (061) B21-2501- Feve: (061) EE6-EG94 - FEP 70040- 907 - Buaaitia - o7
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Na foto n® 4, “o 4lcool comega a escassear na amostra direita, com
nitida alteragfio na forma, aspeto e intensidade das labaredas. A amostra esquerda ji se

consumiu, evidéncia da rapidez de sua combustio” (doc. 07) .

A foto n° 5 evidencia “a tipica combustio do acrilico. Pode-se
notar sua extrema violéncia e também pequenas bolas de fogo em sua base. Esta chama

teria, sim, condigSes de destruir profundamente tecidos humanos ... (doc. 08) .

A foto n® 6 exibe “a intensidade das chamas e a rapidez em

mudarem suas formas, extremamente complexas” (doc. 09} .

Sobre a foto n° 7 se diz que “a luz emitida, proporcional a
temperatura, ¢ tio forte que impede a visio do objeto de onde se originou. Assim seria

(tal Luz } mais coerente com o que dizem as testemunhas” (doc. 10).

A respeito da foto n° 8 se atesta: “Segundos apos, temos
pequeno volume de cinzas pretas firmemente aderidas a porcelana. A menos que a
combustdo ocorresse em condigdes a ela adversas, simplesmente ndo sobrariam pedagos

da manta, passiveis de serem identificados por policiais leigos ...” (doc. 11} .

As duas Ultimas fotos mostram “cinzas quebradicas e leves ...”

(doc. 12}, * ... que qualquer corrente de ar pode levar” {doc. 13) .

Essa seqUéncia de fotografias, portanto, prova o acerto das
conclusdes antes enunciadas resumidamente: “ L Necessariamente, houve uma
manta altamente inflamavel envolvendo o corpo do senhor Galdino; II. Os rapazes nunca
fizeram idéia da combustibilidade de tal manta ...; III. a quantidade de alcool foi muito
pequena; IV. O alcool foi derramado num pedago de manta que nio estava em contato,
com a pele do senhor Galdino; V. A combustio deste material foi a causa efetiva do
acidente” (doc. 02) .

Como se pode concluir, a quantidade de dlcool, tdo
adlardeada pela Acusadora Oficial, ndo foi, de forma alguma, decisiva na
combustdo havida. A exacerbagdo do fogo foi ocasionada, sobretudo, pelo
material que envolvia o corpo da vitima, a saber, qualquer dos polimeros

anteriormente citados: acrilico, poliamida, poliester ou polipropileno.
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Sabe-se, hoje em dia, que qualquer peca de vestudrio
humano — calga, camisa, blusdo, cueca ou caiga jeans — é constituida de

um ou madis daqueles materiais sintéticos.

Se somarmos a isso o fato lembrado pela v, sentenga, de
que “um dos vasithames foi derramado na grama” (f. 585), bem como a
particularidade confida no interrogatério de Novély, de ter sido riscado
precipitadamente o fésforo e jogado na diregdo do panho, “momento em que
este comegou a pegar fogo e as labaredas subiram na diregdo de Eron, o qual estava com
o litro de combustivel em suas mios” {f. 586}, concluir-se-@ que o fogo se alastrou
de forma inesperada e descontroiada, sem que os‘qcuso&os, muifo menos o
recormido, que .nc'iso estava com o liro de combustivel nas mdos, quisessermn ou

assumissem o resultado morte, ou dginda o fivessem previsto.

ERON  confirmou esta vers&o : “ ... que concomitantemente
alguém riscou um fosforo, sem que o interrogando saiba quem foi, momento em que
iniciou-se o fogo “que subiu de baixo para cima”, vindo em diregio 4 mao do

interrogando que imediatamente soltou a garrafa e saiu correndo” (f. 586/7).

Pode-se, assim, perfeifamente amematar que o fogo se
alasirou, nGo por conta da quantidade de dlcool deramado, sendo pela
imprudéncia, ou negligéncia, havidas no manuseio do combustivel sobre as

pegas de vestudrio da vitima, basicamente toda de material sintético.

N&o houve assim, conclusivamente, o animus necandi, como

maldosamente se insinua na peca recursal.

Sentenca recorrida. A v. sentenca recomida, ao conirdrio do
que se sustenta no recurso, ndo estd a merecer reparo, a ndo ser no ponto em
que manteve a prisGdo do recorrido, devendo, no mais, ser mantida por seus

préprios e juridicos fundamentos.

E que, sem a prova do animus necandi,  competéncia para
© processo e juigamento desta agdo penal ndo poderia mesmo estar afeta ao
Tribunal do Jor, institvico a que a 'Consﬁtuic;éo Federal reconheceu
competéncia para “o julgamento dos crimes dolosos contra a vida” (CF, art 5°,

XXXVIIE.
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A propria Promotoria admite ndo ter havido dolo direfo, ou
seja, a vontade deliberada de matar. Funda-se, a pega acusatdria, tdo-
somente, no dolo eventual, como reforcado em suas alegacgdes fingis: “Se ndo
tinham os agentes do crime manifesta intengdo de causar a morte da vitima, no minimo,

assumiram o risco de provocar o resultado lamentavelmente advindo” (f. 514).

Nesse ponio, entrefanto, houve, data vemia, evidente
equivoco da il. Promotoria, porque ndo atentou para a linha ténue que
estrema o dolo eventual da culpa consciente, de que & exemplo cldssico o
crime pretferintencional, em que se considera haver dolo no antecedente e

cuipa no conseqiiente, caso do crime capitulado no art. 129, § 3° do Cédigo
Penal.

Na linha desse entendimento, a honrada e corgjosa
Magistrada trouxe & baila o magistério de inGmeros autores de ‘nomeada,
cujos ensinamentos, a propdsito da referida distingGo, transcreveu em sua v.
sentenca. S8o colacionados, enfre outros, os seguintes notdveis pendiistas:
FRANCISCO DE ASSIS TOLEDO, HELENO FRAGOSO, FRANK, FERNADO DE
ALMEIDA PEDROSO, que cita ALBANI PECORARQ, e ALBERTO SILVA FRANCO,

além de acdrddo de que relator este Gltimo autor, ao tempo em que juiz do
TACRIM-SP (AC 285.215), em que sentenciou:

“O momento volitivo se manifesta na esfera do subjetivo, no
intimo do agente e, deste modo, nio é um dade da realidade que possa
ser diretamente apreendido. Mas isso nio significa que niie possa ser
extraido do cardter do agente e de todo o complexo de circunstincias

que cercaram seu atuar” (f. 583 -- Grifou-se).

A parir dai, a digha prolatora da v. sentenga recorrida

Passa a pesquisar o animus com que agiram os acusados da pratica do crime.

Com base em manifestacdoc do eminente Desembargador
JOAIZIL M GARDES, no julgamento do HC 7651/97, S. Exa. considerou que o

meio empregado (fogo) ndo é po’rencmlmenfe lesivo para causar a morte da
vitima (f. 201do v. acérdao).

Lembra, a v. sentenga, com apoio no laudo de exame de

local, que o contelddo de um dos dois litros de combustivel adquiridos foi

SBH, Ed. Coctral Bravilia, of. 15035 - T, (061) 5E1-8951- Fav: (O51) EB6-£994 - PED 70040-904 - Brasitia - oF
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derramado na grama, como se pode verificar pela fotografia de f. 182, onde
se v& um dos vasithames perto do pirulito de cimento, bem distante do gue foi

enconfrado vazio “sob o banco do abrigo”.

Anotou que a prova técnica, por seu turno, “também vem ao
encontro da versio dos acusados, de que os fosforos foram acesos precipitadamente,
enquanto Eron derramava o lquido inflamdvel sobre a vitima, fazendo-o largar

abruptamente o vasilhame” {f. 585).

Trouxe, em prol dessa versdo, o depoimento de NOVELY e
de ERON {f. 585/586).

Para afastar- a competéncia do Tribunal do Jori, bastavam

essas afirmativas da v. sentenca:

“Assumir o risco é mais, é assentir no resultado, é querer ou
aceitar a respectiva concretizacfio. E necessirio que o agente tenha a
vontade e niio apenas a consciéncia de correr o risco. E o “ter vontade” é
elemento subjetivo que est totalmente afastado pela prova dos autos” (f.

588}.
E mais & frente:

“Por mais ignobil que tenha sido a conduta irresponsavel dos
acusados, nfio queriam eles, nem eventualmente, a morte de Galdino ..”

(f. 590).

Parecer juridico sobre o caso (doc. 01). Tiveram ocasido os
acusados de pedir parecer, sobre a ac@o penal em curso, @ um dos maiores
penalistas brasileiros da atualidade, o Prof. FRANCISCO DE ASSIS TOLEDQO, ex-
Subprocurador-Geral da Repébl.icc:, Ministro aposentado do Superior Tribunal
de Justica, Professor de Direito Penal, autor de vdros fiulos sobre suq
especialidade e Prasidente da Comissdo Revisora do Anteprojeto sobre a
reforma da Parte Geral do Cédigo Penal, hoje convertido na Lei 7.209, de
11.07.84.

. 3. Exa. fala, inicialmente, da perplexidade causada pela
brincadeira de mau gosto de que decomeu a morte frédgica da vitima,

afirmando que, para os estudiosos de Criminologia Juvenil, entretanto, “niio ha
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motive de espanto, ji que essa espécie de “vandalismo absurdo, que provoca
' conseqiiéncias graves nem sempre intencionais, é uma caracteristica da
denominada delinquency juvenil”, frazendo o propdsito ligdes de especialistas

do direito alienigena, WOLF MIDDENDORFF, SHELDON e ELEANOR GLUECK.

Merece franscrita a seguinte passagem do frabalho do

notavel parecerista:

“7 - A vida moderna, com suas contradi¢des, exigéncias, negacgio de
: roqe . re e, M % EAh et
- valores e midia agressiva, constréi o palcoscenico” da tragédia, como a que
se v€ nestes autos, ¢ depois, para completar o espeticulo, com exibicio
i em grande gala, quer transformar esse mesmo palco em cadafalso” {f. 4

‘N do parecer).

Quanto aos fatos, refere a Unica versdo dada, desde o

inicio, pelos acusados e pelo menor:

“o foge foi posto nas roupas do suposto mendigo “por
brincadeira”, para vé-lo sair correndo (auto de prisdio, fls. 15 e 16) ou para

o dar-the um susto (fls. 18/20 do doc. 01)".

- Reproduz os depoimentos dos acusados e do menor, para

dizer do relevo por eles assumidos em razdo dos seguintes motivos:

“a) ndo estdio contestados ou contrariados pela prova dos autos e se
ajustam perfeitamente & absurdidade (a0 sem motivo) do fato (por que
alguém, em pleno gozo de suas faculdades mentais, iria querer matar

o gratuitamente, sem qualquer motivo, um suposto mendigo?);

b) foram prestados por menores, sem assisténcia de advogado
constituido e sem tempo de preparacio, no mesmo dia do fato, no auto de
~prisio em flagrante, sendo que a dois dos acusados foram dados pela
autoridade policial como curadores (pasmem todos!) agentes de policia da
. propria Delegacia, subordinados a autoridade que presidia o inquérito, a
e saber: José Manoel de Aratjo Filho (fls. 17, auto de prisdo) e Djair de
Almeida Py (fls. 17, auto de prisdo), apos protesto e rentncia do primitivo

curador que se sentiu cerceado em sua missdo;
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¢) as testemunhas sé relatam fatos posteriores ao evento que nio

abalam aquela versio,

d) os menores, sem conhecimento de técmica de defesa,
confessaram ingenuamente o fato, dando uma versio que ndo os isenta de
responsabilidade penal, antes pelo contrario, com essa versdo, facilitaram

enormemente a investigagio policial, a denincia e a instruggio criminal,

e) a prépria dendncia encampa a versio de “brincadeira” ao
dizer, no item 1, 2* parte: “Apurou-se, com o incluso inquérito, que os
denunciados, apds terem-se divertido durante toda a noite, j& quase ao
amanhecer, procurando dar continuidade A diversio {grifamos), ao
passarem pelo banco da parada de dnibus onde dormia a vitima, supondo ser
ela um mendigo, deliberaram sobre a idéia de dar continuidade a diversdo,

fazendo do pretenso mendigo uma tocha humana™ (f. 5/6 do parecer -
doc. 01).

Depois de insistir em que “os acusados, por uma brincadeira
absurda, puseram fogo na vitima, para assusti-la, para vé-la correr, sem a intencfio

de mata-la”, aremata, no ponto, o parecerista, seguramente, sobre os réus:
“a) ndfio quiseram esse resultado;

b} ndio deram anuéncia, nfio aceitaram como hipétese possivel, a

esse resultado;

¢) ou, na formula classica do penalista alem3o FRANK, ndo agiram
com este proposito: “seja como for, dé no que der, em qualquer caso,

vamos atear fogo na vitima”.

Ao contririo, confiaram levianamente que o resultado mais

grave nio aconteceria”(f. 6, in fine, do parecer - doc. 01).

Pergunta a si mesmo, em seguida, se “essa leviandade,
sinbnimo de imprudéncia, € caracteristica de culpa consciente, ou da culpa com previsio,
ndo do dolo eventual”. Passa entdo a demonstrar a distingdo com base na
doutrina de NELSON HUNGRIA, ALBERTO SILVA FRANCO e LOGOQZ, citado pelo

primeiro, concluindo que, na espécie, "a morte superveniente da vitima somente

SEU, Ed. Cenvraf Bracitin. o, ISOFIS - Fel. ; (061) BE1-2951- Fav: (061) 286-2994 - GEP F0040- 904 - Bravilia - DF
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Ihes pode ser atribuida a titulo de culpa, por imprudéncia” (f. 10 do parecer).

Passa, logo apéds, a refutar a posicdo do MP, de que os
acusados, “no minimo, assumirarh o risco de provocar o resultado” (dolo eventual),
quando, ao ver do il. parecerista, “o equivoco, a falha desse raciocinio estd em
que mais minima do que o dolo eventual é a culpa consciente cuja presenca na

espécie esta evidente e comprovada nos autos” (f. 17 do parecer — doc. 01 ).

E faz uma adverténciac de toda procedéncia sobre o

delicadeza da quaestio iuris:

“16 ... transferir para o Juri a decisiio sobre se a hipotese dos
autos € de dolo eventual ou culpa consciente, em relacio ao evento
morte, serd (isto sim “no minimo”) uma temeridade, ante as dificuldades
obvias de compreensfio desses conceitos por parte de pessoas leigas.” (f.

11 do parecer - doc. 01).

Por dltimo, apds asseverar ndo ser este “o momento oportuno
para se empreender definitiva dos fatos lamentaveis objeto da dentincia, j4 que, operada
que seja a desclassificagfio, esse tema podera ser rediscutido perante o juizo competente”,

assim arremata seu douto parecer:

“17- ..

(14

. em face da prova, niio se podendo atribuir ao dolo o
resultado superveniente, nfio querido (a morte da vitima), os fatos
descritos na deniincia niio constituem crime doloso contra a vida .. (f.

11 do parecer - doc. 01).

Prequestionamente. Como se infere, pois, tanfo da v.
sentenga quanto do il. parecer, o juiz adequado ao deslinde da controvérsia,
juridicamente tGo relevante, quanto & exata capitulacdo do delifo, & mesmo

o da pronincia, como decorre expressamente dos arts. 408, § 4°e 410 do CPP.

Inexistente qualquer divida razodvel sobre a postulada
desclassificagdo, devem os autos, em conseqléncia, ser remetidos ao juiz
singular competente para julgar o mérito da causa (CPP, art. 74, §§ 1° e 2°),
afastada, por preclusdo Igica, a competéncia conslti’fuciono! do Tribunal do
JUri (CF, art. 5°, Xxxvill, d).
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Revogaciio da prisiio preventiva. Nesse aspeto, a MMa. Juiza

4

singular ndo atendeu ao pedido do recorido, farfamente fundamentado e

deduzido em suas alegagdes finais, a que agora se reporta (f. 532 e segs.).

E que, com a atual desclassificagdo, lesdo corporal seguida

de morte (CP, art. 129, § 3°), j& ndo hd mdis falar sequer em crime hediondo,

. fruto da imaginagdo perversa da il. Promotora que, com a imputacdo inicial,
‘ pretendeu promoverse a custa dos desastrados rapazes, expostos &
f execragdo publica pela imprensa escandalosa, tendenciosa e sensacionalista,
I como ja se demonstrou, anteriormente, nas alegacdes findis.

) Capituiado o crime, com isengdo, no tipo legal que & MMa.

o Juiza singular pareceu exato, e descaracterizada, em conseqiiéncia, a

S

competéncia consfifucional do Tribunal do J0r, j@ ndo mdis remanesce

s
H

S qualguer fundamento para a priséo preventiva, & luz do art. 312 do CPP.

A instrugdo criminal estd definitivamente encerrada. A

¢

aplicagdo da ilei. penal ndo sofreu qualquer perturbagdo nem airaso. Pelo
conirdrio, a celeridade imprimida ao feito foi muito além das expectativas,
cumprindo-se, fempestivamente, todos os prazos processuais. Tanto assim que

jamais a defesa argliv excesso de prazo na pratica de qualquer ato do

proceasso.

Remanesce, apenas, a questdo relativa & ordem pUblica.

Nesse ponto, continua a confusGo entre clamor piblico e

ordem publica.

. Afirma a nobre e honrada Magistrada, em determinado

- ponto de sua v. sentenga:

. “A emog#o ¢ indignagio causadas pelo tragico resultado ndo podem

- ' afastar a razdo” (f. 591).

Emogdo e indignagdo sGo sentimentos de que toda a
populagdo se impregnou, senfimentos que se traduzem por clamor publico
gue, entretanto, ndo se confunde, data maxima venia, com ordem pGblica,

- este, sim, pressuposto cuja existéncia se entremostra indispensavel ao decreto

- de prisdo cautelar.
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Teve o reconmido oportunidade de trazer & colagdo julgado
do Supremo Tribunal Federal, proferido no RHC 59.386/PE, rel. o Min. SOARES
MUNOZ, cuja ementa, em sevu inteiro teor, figura &s fls. 542 e onde se

estabelece aquela distingdo. Disse §. Fxa. em resumo:

“Nio constitui fundamento suficiente para a segregaciio
cautelar do indiciado a circunstincia de o crime ter abalado e consternado a

sociedade local” (DJ de 05.02.82, p.441, ementdrio 1240/1).

No STJ; em caso de que relator o Min. ADHEMAR MACIEL, no

HC 3232-2/RS, afirmou-se que “niio se pode confundir ordem publica com o

estardalhago causado pelo inusitado do crime” (RSTJ 81/359 - . 542 dos autos).

Por outro lado, clamor pUblico figura como pressuposto de
concessdo da fianga (CPP, art. 323, V], o que ndo é o caso, porquanto a CF/88
autoriza a liberdade proviséria com ou sem fianga (CF, ari. 5°, IXVi}, preceito
também aqui violado.

Ordem pulbiica é conceito né@o estratificado na doutring,
mas sempre presente, no direito positivo brasileiro, em situacdes de extrema
gravidade. E o caso, por exemplo, do art. 34, lli da CF/88, gue autoriza g

intervencdo federal nos Estados para “pér termo a erave comprometimento da
p 8 p

ordem publica’.

Apresenta-se, cindc;, aquele conceito, na hipdtese do art. 4°
da Llei 4.348, de 26.6.64, onde se avtoriza co Presidente do Tribunal
competente para o recurso, a requerimento de pessoa juridica de direito
pUblico, a suspensd@o da Seguranga, em caso de grave lesdio provocada &
ordem publica pela concessdo de fiminar no mandamus ou da suspensdo dos

efeitos deste, depois de concedido.

Ora, que risco para a ordem publica poderia advir da
solfura de um jovem de 20 anos, que estudaq, trabalha, tem residéncia fixa no
distrito da culpa, além de haver sido reconhecido pela prépric MMa. Juiza

monocratica como primdrio e de bons anfecedentes?

Processado, agora, como autor de crime capitulado no art.

129, § 3° do CP e qusentes, como se demonstrou, os fundamentos autorizativos
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da prisdo cautelar contidos no arf. 312 do CPP, hd inegdve! cerceamento do

direito de ir e vir do recorrido (CF, arl. 5° LxVIll), em funcdo da garantia

é

fundamental de que “ninguém sers considerado culpado até o transito em julgado de

sentenca penal condenatéria” (CF, art. 5°, LVII).

Na espécie, inobstante o respeitabilidade da corgjosa |
Magistrada sentenciante, a Dra, SANDRA DE SANTIS, no particular do pedido de
revogagdo da cautelar, ndo fundamentou, d. m. v., come deveria, a v.

sentenga recorrida (CF, art. 93, IX). limitando-se, pontualmente, a asseverar:

“... persistem, a0 menos parcialmente, os motivos que levaram a
segregagdo cautelar” (f, 591).

E s&. Mais ndo disse.

Referentemente ao fundamenio contido nos votos
vehcedores, no julgamento do HC 7451 /97, requerido a favor do recorrido, de
que a constricGo cautelar “se impde para evitar descrédito do Poder Judiciario”, o

eminente Des, JOAZIL M. GARDES, em aditamento a seu douto voto vencido,
asseverou:

“.. tenho a acrescentar a meu voto que nfio é curvando-se as
pressdes que o Poder Judicidrio se fari respeitado, protegido e

acreditado; mas, sim, com decisjes Jjustas e legais™.

Para conhecimento deste eg. Tribunal, o recorido junta, em
anexo, foto tirada do lecus delicti, onde se pode confirmar assertiva anterior,
de que determinadas entidades, como a CUT, por exemplo, se uniram a outros

organismos, para erigir o caddver do pobre indio pataxé em bandeira politica
de sua luta ideolégica (doc. 14).

Em recentes declaracdes & imprensa, o Ministro Raul
Jungmann acusou fazendeiros e trabalhadores sem-terra (MST) da regido do

Pontal do Paranapanema de quererem “produzir um cadaver” (doc. 15).

Pode-se dizer, no ponto, que os indios da tribo pataxd
tiveram mais sorte, pois j@ t&ém o caddver de que precisavam para erigir, como
bandeira, & frente de sua luta politica.

SBY, Ed. fewriat Brasilia. of. 1903]5 - %t - {061 521-2951- Fax: (061) 226-2994 - FED 70040-904 - Brasilia - DY
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Prova mdaxima da poliizagdo do  lamentavel

aconfecimento que ceifou a vida da infausta vitima pode ser
documentalmente atestada na “Folha de Sdo Paulo”, edicdo de 22 de agosto
de 1997, onde estd estampada a figura — incredibile dictu — do préprio
Presidente da Republica, abragado pelos indios e por eles rodeado {doc. 16).
Os indigenas, na oportunidade, segundo noticidrio daquele matutino,
“protestaram contra a _decisﬁo da juiza Sandra de Santis Mello, que qualificou o crime como

lesdio corporal seguida de morte, em vez de homocidio” (doc. 17).

O mesmo periddico veicula, na referida edicdo, nota sob o
titulo "Os dltimos crimes barbaros em SP”, estes, sim, de natureza dolosa, em
relagc@o aos quais a imprensa sensacionalista ndo tece a minima censura

(doc. 18). O holocausto agora anunciado exige sangue novo.

Houve, também, interessante artigo, em que LUIS NASSIF, da
“Folha de Sdo Paulo”, de15.8.97, referindo-se ao caso do indio pataxd, assim se
expressou em relacdo & MMa. Juiza sentenciante: “Uma decisdo corajosa, de uma
mulher corajosa, que investe contra esse malfadado “clamor das ruas” — nada mais

do que reacdes piiblicas estimuladas por comentirios tendenciosos” (doc. 19).

Em editorial da “Folha"”, de 15.8.97, o grande criminalista
TALES CASTELO BRANCO, enfre outros relevantes comentdrios, observa: “A
decisiio judicial sobre os responsiveis pela morte do indio pataxé vem sendo

criticada emocionalmente” (doc, 20).

"Veja", revista semanal de larga tiragem, publica entrevista
do Ministro aposentado EVANDRO LINS E SILVA, onde $. Exa. diz “Justica nio
existe para fazer vinganga nem para dar exemplo. As pessoas tém a impressio de que
justica se faz mediante o nimero de anos de uma pena. Justijca néo é isso. Ela existe para |
resolver da melhor forma para a sociedade, ndo para inutilizar um individuo. Esses

meninos ja foram mais do que punidos. Estdo marcados para o resto da vida" (doc. 21).

ARIOSVALDO DE CAMPOS PIRES, professor titular de Direito
Penal da UFMG, em artigo para o “Estado de Minas”, de 24.8.97, sutenta com

razdo:

“... nada € mais indesejivel, mesmo nos regimes democriticos,
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do que tentar, sob pressiio, formar a consciéncia dos juizes” (doc. 22}.

E o caso de se perguntar: onde estd entre nés o principio da
separagdo e da independéncia dos Poderes? Onde, por igual, o respeito aos

direitos e garantias individuais, no chamado Estado Democrdtico de Direito?

Fraude eletrénica. Para que o eg. Trbunal tenha
conhecimento da dimensdo do massacre que a imprensa intenta promover
neste caso, basta dizer que a Rede Globo de TV, no programa “Fantastico” do
dia 14.8.97, colocou "3 disposicio” dos telespectadores dois telefones. Um para
os gue dissessem “sim” e outro para os que respondessem “nfio” a seguinte

pergunta: “Os assassines do indio pataxd quiseram, intencionalmente, mata-lo no dia do

crime?”,

A proposta em si ja & allamente indecente, porque ndo
cabe ao povo julgar a natureza do crime. Alids, o Unico, ac que se saiba, até

hoje submetido a esse tipo igndbil de pesquisa.

Mas o picr € que tal rede de TV dinda foi mais longe em sua
ignominia. Retirou de funcionamento o suposto telefone dos que desejassem
responder “ndo". De tal modo que sé tinham acesso & resposta os que queriam
responder “sim". Qutro resultado ndo seria poséivel sendo evidentemente

aquele desejado pela emissora, consagrador da esmagadora maioria dos gue

responderam “sim”.

Essa fraude foi testemunhada por inOmeras pessoas e pelo
proprio patrono do recorido, compuisoriamente alijados de participarem

dessa farsa montada, ardilosamente, pela Rede Globo de Televisdo.

Por ai se vé&, eg. Tribunal, quanto é tendenciosa, artificial,
fraudulenta e desonesta a posicdo assumida pela midia, em relagdo qos fatos
que a ela interessa explorar mercantiiscamente. Ndo hé qualquer
compromisso com a verdade, sendo com os interesses escusos de tais orgdos

noticiosos que querem cada vez mais “ibope”.

A princesa Diana, da familia real inglesa, tragicamente
falecida, foi vitima dessa perseguicdo implacavel da imprensa. Sdo atribuidas

a ela as seguintes palavras: “A imprensa ¢ feroz. Nio perdoa nada, sé6 di

SBY, Ed. Ceutrrt Brasdlin, of. I05]5 - Tel..: (061) 3212951~ Fav: (061) £26-2994 - FEP F00G0- 908 - Braalia - DF
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destaque aos erros”, excerto exiraido da "Folha de Sio Paulo”, de 01/09/97 (doc.
23).

No dia da Pétria, o Presidente falastréo, que ndo se pejou de
patrocinar em causa préria, a peso de ouro, a emenda constitucional da
reeleicdo, em cuja campanha j& estd empenhado, contra a legislacdo
eleitoral (Lei n® 4.737/65, art. 240: "A propaganda eleitoral de candidatos a cargos
eletivos somente ¢é permitida apos a respectiva escotha em convengio”), agora ndo se
conteve em langar verdadeira fanfarice, em afronta ao principic da

harmonia e independéncia dos Poderes (CF, art. 29), quando assim se dirigiu

ao Pais:

“Néo terei sossego enquanto os responsaveis por crimes tais como o
massacre de Corumbiara ou, mais recentemente, o assassinato do indio pataxé
Galdino dos Santos néio receberem punigiio exemplar” (“Correio” de 08.09.97 -

doc. 24).

Por que o Presidente fanfarr@o, ao ievantar essa coring de
fumaga, ndo exige punigdo rigorosa para os Aulicos qgue o rodeiam, com a
compra de votos para a aprovagdo da emenda de gue se tornou beneficidrio
direto, exigindo reprimenda apenas para os réus, bodes expiatdrios que, em

boa hora para ele, se tornaram alvo predileto da execragdo publicat

E muito facil erigir o caddver de um indio, vitima do fatidico

acontecimento, em bandeira politica de anseios politico-eleitorais.

Dificil mesmo é explicar & Nagdo fantos e tamanhos os
descaminhos pelos quais envereda o Governo, interessado tdo-somente na

reeleicdo; ndo na erradicacdo da fome, da miséria e, p. ex., do sarampo.

Em frase curta e grossa, feita — parece — de antemdo a
essa insinuagao presidencidl, o em. Ministro SepUlveda Pertence, ex-Presidente
do SIF, em poucas palavras, reproduzidas no "Correio” de 23.08.97, por AR}
CUNHA, em sua coluna “Visto, Lido e Ouvido”, resumiu tudo que poderia ser

dito sobre aquela impertinente bazdfia:

“No dia em que a justica atuar para ganhar popularidade, todo

mundo saira perdendo” {doc.25).

S8, Ed. Cetral Erasilia, of. IZ05]5 - Tel. : (O61) FEI1-E9FY- Tax: (051) BEG-2994 - CEP 70040-904 - Brasitia - OF
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Last but net least, é preciso ainda enfatizar que, no caso do
menor Gutemberg, o eg. TJ/DF, em julgamento recente da Apelacdo n°
263/97, redlizado pela eg. Segunda Turma Criminal, entendeu, na linha da v.
sentenga recomida, que nd@o havia falar em crime doloso contra a vida, tanto
assim que lhe aplicou a medida sécioc-educativa de liberdade assistida, no

lugar da internagdo por tempo indeterminado, estipulada pela v. senfenga

do MM. Juiz singular (julg. na sessdo de 11.9.97).

Conclusdo. Pelas razbes contfidas no douto voto vencido
proferido no HC 7.651/97 e nas anferiores alegagdes, preliminares e finais (f.
331/555), confia a defesa do recorrido, nesse particular, em que a eg. Turma
Julgadora, se ndo a pedido de seu advogado, cerfamente haverd, com
arrimo no art. 654, § 2° do CPP, de conceder-lhe, de oficio, a ordem de habeas

corpus, Uma vez provadd a coagdo ilegal antes apontada.

No HC 72.245-8 - SP, relator designado o Sr. Ministro MARCO

~ AURELIO, o STF admitiu como legitima, até mesmo “em exemplar homenagem ao

principiﬁ da presuncio de nfio culpabilidade”, a estipulacdo da sentenca “de
somente expedir-se 0 mandado de prisio uma vez trinsita em julgade”, como

agora se roga em favor do recorrido Max Rogério (DJ de 27.06.97, p. 30.2264).

Pede-se, afinal, no mérito, seja denegado provimento ao
recurso interposto pelo il. érgéo do Ministério Piblico e ao manifestado pelo
assistente de acusagdo, pelas mesmas juridicas e robustas razées contidas na

V. sentenga recorrida e no brilhante parecer do Professor FRANCISCO DE ASSIS

TOLEDO, agora anexado a estas contra-razées (doc. 01).

Brasilia, 17 de setembro de 1997.
C@rﬂ\ ; D% o

Waller josé de Medeiros

OAB/DF 570

Anexos: 25 (vinte e cinco) documentos numerados em ordem crescente.
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PROCESSO-CRIME N. 17.901 - TRIBUNAL DO JURI DE BRASILIA

AUTORA: JUSTICA PUBLICA

ACUSADOS:

MAX ROGERIO ALVES,

ANTONIO NOVELY CARDOSO VILANOVA,
TOMAS OLIVEIRA DE ALMEIDA E

ERON CHAVES DE OLIVEIRA

CONSULENTE:

MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS - o

fNDICE: 1. A tutela legal do direito 3 vida. 2. O fato. 3. O fato tipico. 4. A teoria
finalista da acdo. 5. A decisiio desclassificatéria. 6. O dolo eventual. 7. Crime culposo
e preterdoloso. 8. Culpa consciente. 9. Culpa consciente ¢ dolo eventual:
diferenciacio. 10. A hipétese dos autos: responsabilidade penal a titulo de dolo
eventual. 11. Respostas aos quesitos. 12. Concluséo.

A solidariedade que mata (“um indio é tdo bom quanto outro”).

Ruth Morris, atualmente Diretora Executiva da Sociedade John Howard
de Toronto e ligada a estudos e programas penitencidrios do Canadd,
conta-nos que numa de suas visitas a presidios perguntou ao diretor local
sobre Bill, um indigena seu conhecido. Rindo, 0 diretor the explicou que
Bill, naquela semana, estava cumprindo pena no lugar de seu irmio,
condenado por embriaguez. Recriminando o fato, Ruth recebeu a seguinte
explicacio: quando os indios tém alguma coisa de bom, repartem entre si;
quando ndo tém, pedem a alguém que tenha; recebendo, distribuem entre
si (no Brasil, no mesmo sentido: FERNANDO PORTELA e BETTY
MINDLIN, A questio do indio, Sio Paulo, Editora Atica, 1997, p- 23). Da
mesma forma, ¢ mal é coletiva e solidariamente repartido entre eles. A
pena criminal do homem branco é imposta, segundo a Filosofia de vida
indigena, como um mal sobre toda a tribo, niio somente sobre o autor do
delito. A infracio penal, ensina-nos HANS JOACHIM SCHNEIDER,
“niio é tanto um problema individual, é também um problema que afeta o
grupo” (La victimacidn de los aborigenes en la Australia Central, Revista
de Derecho Penal y Criminologia, Madri, Universidad Nacional de
Educacién, 1991, n. 1, p. 363, n. 3.3). A pena ndo é individual, é coletiva.
Logo, repartem entre eles o seu cumprimento. Sdo soliddrios no bem e no
mal. E a Justica aceita a substitui¢ie, pois “um indio é tio bom quanto
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outro” (“one indian’s as good as another”) (RUTH MORRIS, Crumbling
walls, Why prison fail, Nova York, Mosaic Press, 1989, Native people and
the Canadian Justice System, p. 98).

Pataxé - Ha-Hia-Hiae Galdino Jesus dos Santos morreu porque era
indigena, porque era soliddrio. Estava em Brasilia & procura do bem para
sua tribo, tratando do andamento das agdes judiciais relativas i posse e
propriedade das terras onde morava. A solidariedade o matou. E as
chamas que o consumiram ndo mataram sé o homem. Atingiram a tribo
Pataxd, porque “um indio é tio hom quanto outro”.

CONSULTA

O Ministério Publico do Distrito Federal e Territérios, por intermédio de seu
Procurador-Geral de Justica em exercicio, Dr. Romeu Gonzaga Neiva, nos autos do
processo-crime n. 17.901, que trata da a¢io penal promovida pela Justica Pablica
contra Max Rogério Alves, Anténio Novely Cardoso de Vilanova, Tomds Oliveira de
Almeida e Eron Chaves de Oliveira, por delite de homicidio doloso qualificado e
crime especial de corrupgio de menores, remetendo-nos pecas do procedimento,
solicita nosso parecer a respeito da respeitivel decisio de fls., que houve por
desclassificar a infragio penal mais grave (homicidioc qualificado por trés
circunstiincias) para lesdo corporal seguida de morte, apresentando os seguintes
quesitos: :

“1. Quanto a contribuigfio para o crime:

1.1 Ante as provas apresentadas, pode-se afirmar que algum dos acusados nio
contribuiu para o evento criminoso? Qual(is) o(s) acusado(s)?

1.2 Ante as prevas apresentadas, hi elementos que permitem afirmar que algum dos
acusados concorreu para o crime mediante participacio de menor importincia ou
quis participar de crime menos grave? Qual(is) o(s) acusado(s) e qual (is) o(s)
erime(s)?

2. Quanto ao elemento animico:

2.1 Ante as provas apresentadas, os acusados agiram com dolo de homicidio (animus
necandi)?

2.2 Ante as provas apresentadas, se afirmativa a resposta ao quesito anterior, o dolo
se configura em sua modalidade direta ou eventual (os acusados quiseram ou
assumiram o risco de matar a vitima)? '
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2.3 Ante as provas apresentadas, se afirmativa a resposta ao primeiro quesito, e
estabelecida a modalidade do dolo na resposta ao segundo quesito, sabido que no
Direito Penal brasileiro ndo ha diferenciacio de natureza da responsabilidade de
quem quer diretamente (dolo direto) ou assume o risco de produzir (dolo eventual)
um resultado, hd justificativa legal para resposta penal (condenatéria,
desclassificatéria ou absolutéria) diversa em uma ou outra hipétese?

2.4 Ante as provas apresentadas, os acusados poderiam ter agido com culpa
{consciente ou inconsciente)?

2.5 Na eventualidade de se haver afirmado que os acusados agiram com dolo
eventual, quais os elementos que permitem afastar a culpa (consciente ou
inconsciente) e afirmar a existéncia do dolo eventual?

3. Quanto as questdes processuais:

3.1 Ante as provas apresentadas, pode-se afirmar a presenca dos elementos
necessarios & pronincia dos réus para julgamento pelo Tribunal do Jari?”

Passamos a dar nosso parecer.

PARECER

1. A tutela legal do direito 3 vida

O direito a vida, juntamente com diversos direitos humanos fundamentais, ha
muito foi consagrado nos textos legais histéricos. A Magna Charta Libertatum,
outorgada por Jodo Sem-Terra em 15 de Junho de 1215, previa-o entre seus 61 itens.
Da mesma forma, a Petition of Rights de 7 de junho de 1628.

Posteriormente, as histéricas declaracdes norte-americanas enalteceram
definitivamente o direito 4 vida. A Declara¢iio de Direitos de Virginia, de 16 de junho
de 1776, expressamente previa em sua Se¢dio I: “Todos os homens sio por natureza
igualmente livres e independentes e t&m certos direitos inatos de que, quando entram
no estado de sociedade nfio podem, por nenhuma forma, privar ou despojar a sua
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posterioridade, nomeadamente o goze da vida e da liberdade, com os meios de
adquirir e possuir a propriedade e procurar e obter felicidade e seguran¢a”. E a
Declaragio de Independéncia dos Estados Unidos da América, de 4 de julho de 1776,
proclamou: “consideramos de per si evidentes as verdades seguintes: que todos os
homens sdo criaturas iguais; que sdo dotados pelo seu Criador com certos direitos
inaliendveis; e que, entre estes, se encontram a vida, a liberdade e a busca da
felicidade...”.

A Declaragiio francesa dos Direitos do Homem e do Cidadio, de 26 de agosto
de 1.789, proclamava a defesa solene dos direitos naturais do homem, especialmente 2
vida, inaliendveis e sagrados.

Importante destacar um dos considerandos da Declaracio Universal dos
Direitos Humanos da ONU, proclamada em 10 de dezembro de 1948: “Considerando
que o desprezo e o desrespeito pelos direitos da pessoa resultam em atos barbaros que
ultrajam a consciéncia da Humanidade e que o advento de um mundo em que as
pessoas gozem de liberdade de palavra, de crenca e de liberdade de viverem a salvo
do temor e da necessidade foi proclamado como a mais alta aspirac¢io do homem
comum”. Em seu art. III, previa expressamente: “Toda pessoa tem direito a vida, a
liberdade e a seguranca pessoal”. :

O Pacto Internacional dos Direitos Civis e Politicos, de 16 de dezembro de
1966, ratificado pelo Brasil em 24 de janeiro de 1992, determina em seu art. 6° que “o
direito a vida ¢ inerente 3 pessoa humana. Este direito devers ser protegido pela lei.
Ninguém poderai ser arbitrariamente privade de sua vida”. '

_ A Convengiio Americana de Direitos Humanos (Pacto de Sdo José da Costa
Rica), de 22 de novembro de 1969, também ratificada pelo Brasil em 25 de setembro
de 1992, estipula em seu art. 4°: “Direito 2 vida. 1. Toda pessoa tem o direito de que
se respeite sua vida. Esse direito deve ser protegido pela lei e, em geral, desde o
momento da concepcio. Ninguém pode ser privado da vida arbitrariamente”.

A Declaraciio sobre o Direito ao Desenvolvimento, de 4 de dezembro de 1986,
em seu art. 5° prevé: “Os Estados tomarfio medidas firmes para eliminar as violagées
macigas e flagrantes dos direitos humanos”. Por sua vez, a Declaraciio e Programa de
Acfto de Viena, de 25 de junho de 1993, estipula em seu item 31 a necessidade de
garantir-se aos povos indigenas a plena e livre participagiio em todos os aspectos da
sociedade.

No Brasil, a Carta Politica do Império, de 24 de marc¢o de 1824, e¢ a
Constitui¢iio da Repiiblica, de 24 de fevereiro de 1891, respectivamente, em seus arts.
179 e 72, protegiam todos os direitos civis e politicos dos cidadios brasileiros, dentre
eles 0 mais preciose, o direito 4 vida. Igualmente, era protegido pelo art. 113 da
Constituigio da Republica de 16 de julho de 1934, ao proclamar a inviolabilidade dos

* direitos concernentes A seguranca individual e pelo art. 122 da Constituicio de 10 de

novembro de 1937. A Carta Magna de 18 de setembro de 1946, em seu art. 141, caput,
assegurava “aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no pais a inviolabilidade dos
direitos concernentes i vida” etc.

O art. 150, caput, da Constitui¢io do Brasil, de 24 de janeiro de 1967, dispunha
“aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no pais a inviolabilidade dos direitos
concernentes i vida, a liberdade, i seguranga e & propriedade”, redacio maatida de
forma idéntica pelo art. 153 da Emenda Constitucional n. 1, de 17 de outubro de
1969.
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Por fim, a Constitui¢do da Repiblica Federativa do Brasil, de 5 de outubro de
1988, proclama em seu art, 5° caput, que “todos sfio iguais perante a lei, sem
distingiio de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros
residentes no pais a inviolabilidade do direito a vida...”

O exercicio do direito a vida é protegido indistintamente, independentemente
de cor, raca, religiio ou condigbes pessoais de procedéncia. Nossa Carta Magna,
dando prevaléncia a4 “dignidade da pessoa humana™ (art. 1°, III), assegura-nos o
exercicio do “bem, sem preconceitos de origem, raga, sexo, cor, idade e quaisquer
outras formas de discriminacgio” (art. 3°, IV). Quanto aos indigenas, dedica-lhes um
capitulo inteiro, conferindo-lhes direitos necessarios ao seu “bem-estar” e
“reproducio fisica e cultural, segundo seus usos, costumes e tradi¢des” (art. 231, § 1°,
do Capitule VIII do Titulo VIII).

Asseguramos, pois, aos indigenas, os mesmos direitos que gozamos, respeitados
seus usos, costumes e fradiges.

2. O fato

Max Rogério Alves, Antonio Novely Cardoso de Vilanova, Tomas Oliveira de
Almeida e Eron Chaves de Oliveira, jovens, passeando de carro em Brasilia, 3 noite,
por volta das 3h00 da madrugada, resolveram fazer, segundo. eles, uma
“brincadeira”, pondo fogo num supesto mendigo que dormia num banco de um ponto
de &nibus. Foram a um posto de gasolina e compraram dois litros de dlcool,
colocando-os ém dois vasithames de plastico. Mas ndo executaram o fato de imediato.
Rondaram pela cidade e, duas horas depois, por volta das 5h00, dirigiram-se ao local
onde a vitima se encontrava. Esconderam ¢ automodvel. Atravessaram a rua e
derramaram liquido em Galdino Jesus dos Santos, indigena Pataxé - Hi-Hi-Hae, que
dormia. Riscaram fésforos e o incendiaram, produzindo-lhe a morte.

3. O fato tipico

Para que haja crime é preciso, em primeiro lugar, uma conduta humana
positiva ou negativa, Mas nem todo comportamento do homem constitui delito. Em
face do principio de reserva legal, somente os descritos pela lei penal podem assim ser
considerados. Portanto, por exemplo, a subtragio de coisa com a simples intencio de
usa-la (furto de uso) é fato irrelevante para a nossa legislagio penal, peis niio se
subsume a norma incriminadora do art. 155 do Cédigo Penal. Falta-lhe o fim de
assenhoreamento definitivo (o animus rem sibi habendi), contido na expressfio “para si
ou para outrem” do tipo. Sem ele o fato ndo se ajusta 3 norma. E atipico. Desta
forma, somente o fato tipico, i. e., o fato que se amolda ao conjunte de elementos
descritivos do crime contido na lei, é penalmente relevante. Nio basta, porém, que o
fato seja tipico para que exista crime. E preciso que seja contrario ao direito,
antijuridico. O legislador, tendo em vista o complexo das atividades do homem em
sociedade e o entrechoque de inferesses, 4s vezes permite determinadas condutas que,
em regra, sdo proibidas. Assim, niic obstante enquadradas em normas penais
incriminadoras. tornande-se fafos tipicos, ndo ensejam a aplicacdo da sangiio. Por
exemplo: 4, em legitima defesa, atira em B, matando-o. O fato se enquadra aa
descricio legal do homicidio: é tipico. Mas nio basta seja tipico, necessita também ser
contrario & ordem juridica. E, no caso, concorre uma causa de exclusio da-
antijuridicidade prevista nos arts. 23, II, e 25 do estatuto penal. Excluida a
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antijuridicidade, nio h4 crime. Resulta que sdo caracteristicas do crime sob o aspecto
formal: 1°) o fato tipico e 2°) a antijuridicidade. Nesse sentido: MANOEL PEDRO
PIMENTEL, A culpabilidade na dogmitica penal mederna, RJITJSP, 124:19 e 31, n. 7;
CELSO DELMANTO, RENE ARIEL DOTTY, JUAREZ TAVARES, JOSE FREDERICO MARQUES
e Luiz FLAVIO GOMES.

Fato tipico ¢ o comportamento humano (positivo ou negativo) (que provoca um
resultado (em regra), e é previsto na lei penal como infragio. Assim, fato tipico do
homicidio ¢ a conduta humana que causa a morte de um homem. Por exemplo: 4
incendeia o corpo de B, que vem a morrer em face dos efeitos das queimaduras. O
fato se enquadra na descrigfio legal simples do art. 121 do Cédigo Penal: “Matar
alguém”. Assim, o fato tipico € composto dos seguintes elementos:

1°) conduta humana dolosa ou culposa (no exemplo: por fogo na vitima para
mata-la);

2°) resultado (morte);

3°) nexo de causalidade entre a conduta e o resultado (entre a conduta de
incendiar e a morte); - '

4°) enquadramento do fato material (conduta, resultado e nexo) a uma norma
penal incriminadora (art. 121 do Cédigo Penal). ' :

Nio hd controvérsia nos autos a respeito da presenca dos elementos do fato
material: conduta, resultado ¢ nexo de causalidade. Os pontos a discutir residem no
elemento subjetivo-normativo (dolo ou culpa) e na consegiiente tipicidade (crime
doloso ou preterdoloso).

A decisao desclassificatoria, entendendo nio existir dolo eventual no tocante ao
resultado morte, desclassificou o crime para lesdo corporal seguida de morte (delito
preterdolose ou preterintencional). Para tanto, seguiu a seqiiéncia da teoria da acfio
finalista. :

4. A teoria finalista da aciio

Realmente, nosso Cédigo Penal, na reforma de 1984, filiou-se a orientagio
finalista da acéio, deslocando o dolo e a culpa do terreno da culpabilidade para o

“campo do tipo penal. Em face disso, considerado o crime como fato tipico e

antijuridico, o primeiro elemento do primeiro € a conduta dolosa ou culposa. Assim, o
comportamento é considerado como toda a¢io ou omissio humana, dolosa ou
culposa, conscientemente dirigida a uma finalidade. Assim, para que um fato seja
tipico, é preciso que haja dolo ou culpa, sem o que n#o ha crime.

O art. 18 do Cédigo Penal, em seus incisos I e II, demonstra claramente esta
tendéncia quando prevé a existéncia, sob os aspectos subjetivo e normativo, de apenas
duas modalidades de crime: o doloso e o culposo, desconhecendo delito que nao
contenha dolo ou culpa. Do mesmo teor é o art. 20 do estatuto penal, ao determinar
que o erro sobre os elementos do tipo legal exclui sempre o dolo e, quando inevitivel,
também a culpa. Em conseqiiéncia, na altima hipétese exclui-se também o fato tipico.
Ora, se o dolo ¢ a culpa niio estivessem no fato tipico sua auséncia jamais o excluiria.

7.
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A doutrina finalista, que revolucionou o Direito Penal moderno e acabou
adotada pela nossa legislagfio, foi proposta inicialmente por HANS WELZEL em
trabalho publicado em 1931 com o titulo Kausalitat und Handlung (Causalidade e
ac¢do). Considerou que toda ac¢éio humana é o exercicio de uma atividade finalista: "La
Sinalidad se basa en que el hombre, sobre la base de su conocimiento causal, puede
prever en determinada escala las consecuencias posibles de una actividad, proponerse
objetivos de distinta indole y dirigir su actividad segiin un plan tendiente a la obtencion
de esos objetivos" (La Teoria de la Accion Finalista, Buenos Aires, Editorial Depalma,
1951, trad. de Eduardo Friker, p. 10). Assim, como os seres humanos sio entes
dotados de razio e vontade, tudo o que fazem é fruto de um livre impulso racional e
volitivo. Dissociar a vontade da conduta humana é equiparar o homem aos animais
irracionais ou aos fendmenos da natureza. A vontade passa a ser a for¢a motriz de
toda a¢fio ou omissio humana, de maneira que, excluida, nio existe conduta. A
finalidade, por sua vez, é o leme que dirige e orienta o comportamento até o objetivo
determinado. Baseia-se o finalismo, portanto, na premissa maior de que o Direito
Penal s6 empresta relevo aos comportamentos humanos que tenham na vontade a sua
forga propulsora. As pessoas humanas, seres racionais, conhecedoras da lei natural de
causa e efeito, sabem que de cada comportamento pode advir um resultado distinto.
Assim, conscientes dos processos causais e sendo dotadas de razio e livre arbitrio,
podem escolher entre um ou outro comportamento. Ex.: se pretende incendiar
alguém, o auteor tem op¢io de adquirir ou nio o combustivel inflamdvel. E
precisamente nisso que se funda o ordenamento juridico. Assentado no principio da
evitabilidade, nio se preocupa o direito criminal com os resultados decorrentes do
caso fortuite ou da for¢a maior, nem com a conduta realizada mediante coagéo fisica
ou mesmo com os atos derivados de puro reflexo, porque nenhum deles poderia ter
sido evitado. :

Hoje, ndio se pode mais considerar a existéncia de crimes com desprezo total da
vontade, como se as pessoas nfio fossem dotadas de raziio e de livre arbitrio e como se
todos os resultados, a priori, fossem idénticos. Em nosso ordenamento juridico, é
impossivel pretender-se a responsabilidade penal de alguém sem que tenha agido com
dolo ou culpa. Sem dolo ou culpa niic ha conduta. Sem conduta nio hi fato tipico e,
sem este, nfio existe crime. Punir alguém, prescindindo-se do dolo e da culpa, importa
sancionar uma pessoa que nfio cometeu crime, violando o principio constitucional de
reserva legal (art. §°, XXXIX, da Constitui¢io Federal). Atualmente, a legislacdo
penal brasileira repele qualquer forma de responsabilidade objetiva, ou seja,
qualquer possibilidade de se punir o agente sem que tenha concorrido com dolo ou
culpa para o resultado. Atualmente, LUIZ VICENTE CERNICCHIARO refor¢a a
tese democritica: "O Direito Penal moderno realga, cada vez mais, a importincia da
responsabilidade subjetiva, banindo categoricamente a responsabilidade objetiva”
(Direito Penal na Constituicfio, Sdo Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2° ed., p.
75).

5. A decisdo desclassificatéria

Seguindo os passos da decisdo proferida na fase da pronfincia (fls.), verifica-se
que, para considerar a auséncia de dolo eventual quanto 3 morte da vitima (homicidio
dolose), atribuindo a imputacfio normativa i culpa dos acusados, levou em conta os
seguintes argumentos para concluir pela presenca de lesiio corporal seguida de morte
(Codigo Penal, art. 129, § 3°):
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1° - o fogo normalmente nfio mata;
2° - 0s réus adquiriram dois litros de dlcool e derramaram um na gramas;

3° - apos por fogo na vitima, ficaram afobados e desesperados, atitude interna
que nio se coaduna com o dolo de matar;

4° - o cariter dos agentes e seus depoimentos prestados imediatamente apos o
fato “demonstram que nio havia indiferen¢a com a ocorréncia do resultado”;

3° - o resultado “morte thes escapou a vontade”, sé podendo a eles ser
atribuido pela “previsibilidade” (referindo-se A culpa); '

6° - “Mesmo sabendo perfeitamente das possiveis e até mesmo provdveis
conseqiiéncias do ato impensado, ndo” estava “presente o dolo eventual”;

7° - 0s acusados “nunca anuiram ao resultado morte” (fls. ).

Em suma, apreciando a prova dos autos, a respeitivel decisfio entendeu haver,
quanto & morte da vitima, culpa e nio dolo eventual.

6. O dolo eventual

Dolo é a vontade de concretizar as caracteristicas objetivas do tipo. Constitui
elemento subjetivo implicito do tipo (STF, Ing. 380, rel. Ministro Marco Aurélio, DJU
18.12.92, p. 24373; STJ, RHC 1.914, DJU 26.4.93, p. 7222; STJ, Recurso de Habeas
Corpus 1.248, 6 Turma do Superior Tribunal de Justica, j. 28.9.92, DJU 26.4.93, p.
7222). Ndo é simples representacio do resultado, o que constitui um acontecimento
psicolégico. Exige representacgdo e vontade, sendo que esta pressupde aquela, pois o
querer nio se movimenta sem a representagio do que se deseja. Assim, niio basta a
representaciio do resultado, exigindo-se vontade de realizar a conduta e de produzir o
resultado (ou assumir o risco de produzi-lo). Possui, pois, dois elementos:

1° - cognitive: conhecimento dos elementos objetivos do tipo;

2° - volitive: vontade de comportamento (CARLOS CREUS, Derecho Penal,
Parte Geral, Buenos Aires, Editorial Astrea, 1996, p. 240). '

Para a doutrina tradicional, o dolo é normativo, i. ., contém a consciéncia da
antijuridicidade (MAGALHAES NORONHA, Direito Penal, Sio Paulo, Editora
Saraiva, 1997, n. 79). Para nés, entretanto, que adotamos a teoria finalista da acfio, o
dolo € natural: corresponde 4 simples vontade de concretizar os elementos objetivos
do tipo, nfio portando a consciéncia da ilicitude (DAMASIO E. DE JESUS, Direito
Penal, Sio Paulo, Editora Saraiva, 1997, 20’ ed., 1:234), '

O dolo possui os seguintes elementos:

1°) consciéncia da conduta e do resnitado;

2°) consciéneia da relagfio causal objetiva entre 2 conduta e o resultado;

3°) vontade de realizar a conduta e produzir o resultado {ou assumir o risco de
produzi-lo).
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Classifica-se em direto e indireto (determinado e indeterminado).

No dolo direto, o sujeito visa a certo ¢ determinado resultado (Codigo Penal,
art. 18, I, 1’ parte). Por exemplo: o agente desfere golpes de faca na vitima com
intengiio de mati-la. O dolo se projeta de forma direta no resultado morte. Ha dolo
indireto quando a vontade do sujeito niio se dirige a certo e determinado resultado.

O dolo indireto apresenta duas formas:

a) dolo alternative; e
b) dolo eventual.

H4 dolo alternativo quando a vontade do sujeito se dirige a um ou outro
resultado. Ex.: o sujeito desfere golpes de faca na vitima com intenciio alternativa:
ferir ou matar.

Ocorre o dolo eventual, também chamado condicionado, quando 0 sujeito
assume o risco de produzir o evento, i. e., prevé, admite e aceita o risco de produzi-lo
(Cédigo Penal, art. 18, I, parte final). Nesse sentido: JTJ, 167:312-313. Ele nio o quer,
pois se assim fosse haveria dolo direto. Antevé o resultado e age. A vontade nio seo{
! . dirige diretamente ao fim (o agente nfio quer o evento), mas sim 2 conduta, prevendo

i que esta pode produzir aquele (vontade relacionada indiretamente ao evento),
Percebe que é possivel causi-lo e, niio obstante, realiza o comportamento. Entre
desistir da conduta e poder causar o resultado, este se lhe mostra indiferente. Como
disse 0 Ministro VICENTE CERNICCHIARO, “o agente tem previsiio do resultado;
todavia, sem o desejar, a ele ¢ indiferente, arrostando” a sua ocorréncia (Recurso de
Habeas Corpus 6.368, 6 Turma do Superior Tribunal de Justica, j. 12.8.97, v. un.,
DJU 22.9.97, p. 46.559). No mesmo sentido: JTJ, 167:313; TJSP, RT, 454:362 e
513:393; TACrimSP, JTACrimSP, 81:258 ¢ RT, 582:346.

Sobre o tema, existem varias teorias:

Teoria da representacio: para a existéncia do dolo eventual basta a
representacio do resultado.

Teoria do sentimento (de MAYER): ha dolo eventual quando o sujeito tem
sentimento de indiferenca para com o bem juridico.

Teoria da probabilidade ou da verosimilhan¢a (de SAUER): nio é suficiente a
previsiio da possibilidade da ocorréncia do evento. E preciso que seja proviavel,
admita-o ou ndo o autor da conduta (GUILHERMO SAUER, Derecho Penal, Parte
Geral, trad. de Juan del Rosal e José Cerezo, Barcelona, Bosch, Casa Editorial, 1995,
p. 268).

Teoria do consentimento, também denominada da vontade, da aprovacio ou
aceitacdo, de FRANK): para ela, formulada pela doutrina alemi, nio basta a
representacio do evento e a consideraciio da possibilidade de sua causacio, sendo
necessario que o sujelto consinta em sua produgfio. Para essa doutrina, sfio exigidos
dois requisitos: 1 - intelectivo: que o sujeito preveja a possibilidade de producie do
resultado em face dos meios utilizados e do fim almejado, nio se exigindo consciéncia
da probabilidade; 2° - volitivo: que consinta em sua concretizac¢iio, reconhecendo e
conformando-se com essa possibilidade (PAULO JOSE DA COSTA JUNIOR, Curse
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de Direito Penal, Parte Geral, Sio Paulo, Editora Saraiva, 1991, 1:83; DIEG®

- MANUEL LUZON PENA, Curso de Derecho Penal, Parte Geral, Madri, Editorial

Universitas, 1996, 1:419).
Desdobra-se em duas teorias:

1* - teoria hipotética do consentimento: atualmente, quase abandonada, funda-
se na previsdo da possibilidade do evento, de acorde com a férmula 1 de Frank (“a
previsiio do resultado como possivel soménte constitui dolo quando, anteviste o evento
como certo pelo sujeito, ndo o deteve”). A previsio da possibilidade do resultado
deixa de atuar como freio inibitério da conduta,

2° - teoria positiva do consentimento: com base na formula 2 de Frank, entende
que no dolo eventual o sujeito ndo leva em conta a possibilidade do evento previsto,
agindo e assumindo o risco de sua producio (“seja assim ou de outra maneira, suceda
isto ou aquilo, em qualquer caso, agirei”).

Hoje, a teoria do consentimento é prevalente na doutrina e nas leglslag:oes
estrangeiras (FRANCISCO MUNOZ CONDE e MERCEDES GARCiA ARAN,
Derecho Penal, Parte Geral, Valencia, Tirant Lo Branch Ed., 1996, p. 289; MUNOZ
CONDE, Teoria Geral do Delxto, Porto Alegre, Sérgio Antomo Fabris Editor, 1988, p.
60; DIEGO MANUEL LUZON PERNA, op. e loc. cits.;; EMILIO OCTAVIO DE
TOLEDO Y UBIETO e SUSANA HUERTA TOCILDO, Derecho Penal, Parte Geral,
Teoria juridica del delito, Madri, Rafael Castellanos Editor, 1986, p. 129; CANDIDO
CONDE-PUMPIDO FERREIRO, Contestaciones de Derecho Penal al Programa de
Jidicatura, Madri, Editorial Colex, 1996, p. 151).

Nosso Cédigo Penal adotou a teoria positiva do consentimento (JUAREZ
TAVARES, Espécies de dole e outros elementos subjetivos do tipo, Revista de Direito
Penal, Rio de Janeiro, Instituto de Ciéncias Penais da Faculdade de Direito Cindido
Mendes, 1972, 6:29; LUIZ REGIS PRADO e CEZAR ROBERTO BITENCOURT,
Elementos de Direito Penal, Parte Geral, Sio Paulo, Ed. Revista dos Tribunais, 1995,
p- 87).

7. Crime culposo e preterdoloso

Culpa é a absten¢iio do cuidado objetivo necessdrio ma realizacio de uma
conduta que causa um resultado danoso. Siio elementos do fato tipico culposo:

1°) conduta humana voluntiria, de fazer ou niio fazer;

2°) inobservincia do cuidado objetivo necessdrio manifestada na imprudéncia,
negligéncia ou impericia (Cédigo Penal, art. 18, II);

3°) previsibilidade objetiva (RT, 599:343 e 606:337);

4°) auséncia de previsio;

5°) resultado involuntdrio;

6°) nexo de causalidade (RT, 601:338); ¢

7°) tipicidade.

O fato se inicia com a realizagiio voluntiria de uma conduta de fazer ou nio
fazer. O agente niio pretende praticar um crime nem quer expor interesses juridicos
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de terceiros a perigo de dano. Falta, porém, com o dever de diligéncia exigido pelx
norma, descumprindo o dever de cuidado no trato das relacdes sociais (2° elemento).
Nesse sentido: RT, 700:383.

Exige-se a previsibilidade objetiva, que significa a possibilidade de antevisiio
do resultado (do ponto de vista objetivo de um homem comum). Nesse sentido:
ACrim 495.163, JTACrimSP, 97:231; STJ, REsp 40.180, 6* Turma, rel. Ministro
Adhemar Maciel, RJ, Porto Alegre, 1996, 224:110 ¢ 112.

Outro elemento é a auséncia de previsio. E necessdrio que o sujeito nfio tenha
previsto o resultado. Se o previu, nio estamos no terreno da culpa, mas do dolo (salvo
a culpa consciente). O resultado era previsivel, mas niio foi previsto pelo sujeito. Dai
falar-se que a culpa ¢ a imprevisio do previsivel.

O quinto elemento ¢ a produgiio involuntiria do resultado. Sem evento nio ha
falar-se em crime culposo.

O ultimo elemento ¢é a tlplcldade Acrescendo a ilicitude temos um crime
culposo.

O legislador, algumas vezes, apés descrever o crime em sua forma
fundamental, acrescenta-lhe um resultado que aumenta abstratamente a pena
imposta no preceito sancionador. Séio os crimes qualificados pelo resultado. Explos.:
Codigo Penal, arts. 127; 129, § 1°, I, § 2°, V, e § 3° 133, §§ 1° e 2°; 134, §§ 1° e 2°; 135,
parigrafo Gnico etc. Esses crimes sdo punidos, em sua maioria, a titulo de preterdolo
ou preterintencio. Entre nés, crimes qualificados pelo resultado e delitos
preterdolosos ndo sdo categorias diferentes e auténomas, como acontece em outros
paises. Na doutrina nacional, salvo excecdes de pensamento, todo crime
preterintencional é qualificado pelo resuitado, embora nem todo delito qualificado
pelo resultado seja preterdoloso.

Crime preterdolose ou preterintencional é aquele em que a conduta produz
um resultado mais grave que o pretendido pelo snjeito (JUAN ANTONIO MARTOS
NUNEZ, La preterintencionalidad, Madri, Revista de Derecho Penal y Criminologia,
Universidad Nacional de Educacién, 1993, n. 3, p. 557). E a chamada
“preterintencionalidade substitutiva”. O agente quer um minus ¢ seu comportamento
causa um majus, de maneira que se conjugam o dolo na conduta antecedente e a culpa
no resultado (conseqiiente). Dai falar-se que o crime preterdoloso é um misto de dolo
e culpa: dolo no antecedente e culpa no consegitente.

No crime preterdoloso, niio é suficiente a existéncia de um nexo de causalidade
objetiva entre a conduta antecedente (que constitui o primum delictum) e o resultado
agravador. Assim, a mera impuftatio facti (relagio entre a conduta e o resultado —
art. 13 do Cédigo Penal), embora necessiria, nio é suficiente para o processo de
adequagio tipica, uma vez que se exige a imputatio juris (relacio de causalidade
subjetivo-normativa). E necessario que haja um liame normativo entre o sujeito que
pratica o primum delictum e o resultado quahﬁcador Este s6 é imputado ao sujeite
quando previsivel (culpa).

A culpa do delito preterdoloso exige os mesmos elementos do crime culposo:
especialinente conduta culposa, descumprimento do cuidado objetive necessério,
previsibilidade do resultado e auséncia de previsio.
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8. Culpa consciente
A culpa pode ser consciente e inconsciente.

Na culpa inconsciente o resultade ndo é previsto pelo agente, embora
previsivel. £ a culpa comum, que se manifesta pela imprudéncia, negligéncia ou
impericia. Na culpa consciente, também denominada “negligéncia consciente” e
“culpa ex lascivia”, o resultado é previsto pelo sujeito, que confia levianamente que
nio ocorra, que haja uma circunstincia impeditiva ou que possa evita-lo. Por isso, é
também chamada . culpa com previsio. Esta é elemento do dolo, mas,
excepcionalmente, pode integrar a culpa. A excegio esti exatamente na culpa
consciente. Ex.: numa cagada, o sujeito verifica que um animal se encontra nas
proximidades de seu companheiro. Prevé que, atirando na caca e errando o alvo,
poders mati-lo. Confia, porém, em sua pontaria. Atira e mata a vitima. Niio responde
por homicidio doloso, mas sim por homicidio culposo (Cédigo Penal, art. 121, § 3°).
Note-se que o agente previu o resultado, mas levianamente, acreditou que nfo viria a
ocorrer.

N

9. Culpa consciente e dolo eventual: diferenciagiio

No dolo eventual o agente-tolera a producio do resultado, o evento lhe é
indiferente, tanto faz que ocorra ou nio, acomoda-se. Ele assume o risco de produzi-
lo. Na culpa consciente ou com previséo, ao contrairio, o sujeito nfio quer o resuitado,
niio assume o risco de produzi-lo e nem ele lhe é tolerdvel ou indiferente. O evento lhe
¢ representado (previsto), porém confia sinceramente em sua nio-ocorréncia
(SALVATORE PROSDOCIMI, Dolus eventualis, Mildo, Giuffré, 1993, p. 9). No
sentido do texto: TJSP, RT, 548:300 e 589:317; TACrimSP, JTACrimSP, 82:374;
ACrim 22.911, RT, 429:426; TFR, RCrim 990, DJU 28 ago. 1986, p. 15005; TARJ,
ACrim 15.957, RF, 287:363.

10. A hipétese dos autos: responsabilidade penal a titulo de dolo eventual
Os acusados agiram com dolo eventual e nfio com preterdolo.

Nos termos do art. 18, I, parte final, do Cédigo Penal, age com dolo eventual
quem “assume o risco” de produzir o resultado. A férmula é imprecisa e nio indica, «
cxatamente, o conceito pretendido pelo legislador, nfio esclarecendo o assunto
(HELENO CLAUDIO FRAGOSO, Licdes de Direito Penal, A nova Parte Geral, Rio
de Janeiro, Editora Forense, 1985, 8 ed., p. 178, n. 150; JUAREZ TAVARES, artigo
cit., p. 28). Na verdade, o tipo subjetivo quer dizer que o sujeito prevé o resultado
como possivel e aceita ou consente em sua ocorréncia. Nio basta, pois, a simples
representacio do evento (teoria da representacio). Exige-se que seja alcangado pela
vontade. Mas ndo de forma direta, como no dolo determinado, ¢ sim de maneira
indireta, tolerando-o, anuindo 3 sua superveniéncia, consentindo em sua producio
(teoria do consentimento), sendo-lhe indiférente. Ao prever como possivel a realizacfio
do evento, ensina PAULO JOSE DA COSTA JfINIOR, 0 agente “nio se detém. Age,
mesmo a custa de produzir o evento previsto como possivel” (op. e loc. cits.). Apesar
de nio querer o evento como razio de sua agiio, dizia MAGALHAES NORONHA, “o
prevé e niio obstante age, aceitando sua realizacdo” (Do crime culposo, Sdo Paulo,
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Edigéo Saraiva, 1974, p. 117, n. 21). Como consignamos, é a chamada “teoria positiva
do consentimento”, adotada pelo nosso Cédigo Penal,

E como se manifesta essa anu@ncia 3 producio do resultado?

Niio se exige consentimento explicito, formal, sacramental, concreto e atual.
Como ensinava WELZEL, nio ¢ necessdiria uma consciéncia reflexiva em relacéio as
circunstincias, sendo suficiente uma “co-consciéncia” nfo reflexiva, “uma consciéneia
de pensamento material ¢ nio de pensamento expresso” (Derecho Penal Aleman,
trad. de Juan Bustos Ramirez e Sérgio Yifiez Pérez, Santiago do Chile, Editorial
Juridica de Chile, 1992, p. 78). Se o sujeito mentaliza o evento e pensa “para mim ¢é
indiferente que ocorra, tanto faz, dane-se a vitima, pouco me importa que morra”,
nio é necessdrio socorrer-se da forma eventual. Se essa atitude subjetiva passa pela
mente do. sujeito durante a realizacio da conduta, trata-se de dolo direto, uma vez
que a previsfo e o acrescido consentimento concretp, claro e atual, nio se tratando de
simples indiferenca ao bem juridico, equivalem ao querer direto. O consentimento
que o tipo requer ndo é o manifestado formalmente, o imaginado explicitamente, o
“meditado”, “pensado cuidadosamente”. Nfio se exige formula psiquica ostensiva,
como se o sujeito pensasse “consinto”, “conformo-me com a producio do resultado”.
Nenhuma justi¢a conseguiria condenar alguém por dolo eventual se exigisse confissfio
cabal de que o sujeito psiquica e claramente consentiu na produgiio do evento; que,
em determinado momento anterior 4 agiio deteve-se para meditar cuidadosamente
sobre suas opgdes de comportamento, aderindo ao resultado. Jamais foi visto no
banco dos réus alguém que confessasse ao juiz: “no momento da conduta eu pensei
que a vitima poderia morrer, mas, mesmo assim, continuei a agir”. A consciéncia
profana da ilicitude, na teoria finalista da acfio, nio faz parte do dolo, que é natural,

Cuida-se da “indiferenca do agente em relacio ao resultado” (HELENO
CLAUDIO FRAGOSO, op. e loc. cits.), que revela nio ter a previsio de sua possivel

produgio impedido a agiio, evitando a travessia do Rubicon, na expressio de

NELSON HUNGRIA. Nio obstante passar o evento pela mente do sujeito, ainda
assim continua a agir. Como diz ASSIS TOLEDO, “é como se pensasse: vejo o perigo,
sei de sua possibilidade, mas, apesar disso, dé no que der, vou praticar o ato
arriscado” (Principios basicos de Direito Penal, Sio Paulo, Editora Saraiva, 1982, p.
96, n. 46). Nessa forma de dolo, ensina LUIZ LUISI, “o agente se propée determinado
fim” (no caso, por fogo na vitima), “e na representaciio dos meios a serem usados,
bem como na forma de opera-los, prevé a possibilidade de ocorrerem determinadas
conseqiiéncias. Quando o agente, apesar de prever essas conseqiiéncias como possiveis
— e embora nio as deseje — tolera, consente, aprova ou anui na efetivacio das mesmas,
nio desistindo de orientar sua agéio no sentido escolhido e querido para atingir o fim
visado, consciente da possibilidade das conseqiiéncias de tal ope¢dio, o dolo, com
relagdo as conseqii€ncias previstas como possiveis, é . . entual” (O tipo penal e a teoria
finalista da a¢do, Porto Alegre, A Nacio Editora, 1979, p. 74). O sujeito nio recusa,
tanto que continua agindo, e por isﬁo, tacitamente, aceita, de antemio, “qualquer dos
resultados possiveis” (JOSE MARIA RODRIGUEZ DEVESA e¢ ALFONSO
SERRANO GOMES, Dereche Penal Espafiol, Parte Geral, Madri, Dykinson Editor,
18 ed., 1995, p. 468), “conformando-se” com 2 sua ocorréncia, na expressio de
JESCHECK (Tratado de Derecho Penal, trad. de José Luis Manzanares Samaniego,
Granada, Comares Editorial, 1993, p. 269).

A sentenga reconhece que os acusados sabiam “perfeitamente das possiveis e
até mesmo proviveis conseqiiéncias do ato impensado” (fls. ). Que efeitos possiveis e
provaveis seriam esses? Somente queimaduras? Lesdes corporais? Certamente, nio.
Qualquer pessoa comum neles incluiria a morte. E eles também, jovens retratados
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nos autos como estudantes inteligentes, estudiosos e espertos. Nio obstante, ndo
recuaram no proposite de queimar a vitima. E nisso reside a aceitacio da
possibilidade da ocorréncia do evento. Na palavra de EDUARDO CORREIA, “o
agente, com efeito, representando o resultado como conseqiiéncia de sua atividade e
nio renunciando a ela, pode dizer-se que o aceita, ¢ revela, igualmente, falta de
repugnincia pela realiza¢io consciente de fatos que representam um dano ou perigo
de dano que o Direito reprova. Mosiva, da mesma forma, que sobrepde a satisfacio
dos sentimentos ou interesses préprios 3 produgio daguele dano ou perigo de dano”
(Direito Criminal, Coimbra, Livraria Almedina, 1993, p. 377). No caso, os réus nio
renunciaram A realizacio da “censurivel” e “selvagem diversio”, “reprovivel
brincadeira”, “ignébil” e “irresponsivel conduta”, “ato impensade”, segundo
expressdes da sentenca, “podendo dizer-se”, na esteira do pensamento de EDUARDO
CORREIA, “que aceitaram” o resultado fatal, “sobrepondo a satisfa¢io” de seus
sentimentos e interesses de diversio a possivel causa¢io da morte da vitima. A
aceitaciio do resultado esta implicita no atuar, diz SANTIAGO MIR PUIG, nos casos
em que o agente tem consciéncia do perigo e dos riscos da aciio, niio se resignando 2
sua realiza¢io (Derecho Penal, Parte Geral, Barcelona, PPU, 1995, p. 265). E
revelaram, da mesma forma, “falta de repugnincia pela realizagiio consciente” de um
fato dos mais macabros que os olhos humanos podem ver: a queima de um homem
vivo. Ajusta-se 1 licio de RAFAEL DIAZ ROCA: “ha dolo eventual quando o sujeito
representa o resultado como possivel sem que a circunstincia de o mesmo vir a
produzir-se impeca de prosseguir realizando a acio delitiva, ji que a concretizacfio
do resultado ilicito lhe ¢ indiferente em face do objetivo que o levou a agir” (Derecho
Penal General, Madri, Tecnos Edit., 1996, p. 115). A intengiio era por fogo no suposto
mendigo: a previsdo de eventuais resultados danosos nido os deteve. Eram-lhes, por
isso, indiferentes. Se pesassem em suas consciéncias, nfio teriam prosseguido.

A doutrina exige que o autor tenha “conhecimento dos efeitos praticos” dos
meios empregados (EDUARDO CORREIA, op. cit, p. 374; JOSE DE FARIA
COSTA, Tentativa e dolo eventual, separata do niimero especial do Boletim da
Faculdade de Direito de Coimbra intitulado Estudos em homenagem ao Prof. Doutor
Eduardo Correia (1984), Coimbra, Almedina Editora, 1995, p. 40, nota 64). No caso
em tela, - repita-se - os acusados, conforme reconhece a senten¢a, “sabiam dos perigos
de mexer com fogo”; “sabiam que o fogo queima, ainda mais Alcool combustivel,
llquldo altamente inflamavel”; “sabiam que iriam ferir a vitima”; sabiam

“perfeitamente das possiveis e até mesmo proviveis conseqiiéncias do ato impensado”
(fls.). Foram subjetivamente além do exigido pela lei, que se contenta com a
“possibilidade” de produgiio do evento, ndo requerendo sua “probabilidade™. Se
sabiam das “possiveis e até mesmo provaveis conseqiiéncias do ato impensado”, como
até a sentenca considera, inclusive “sabiam que iriam ferir a vitima”, sabiam também
que podiam mata-la, um dos efeitos possiveis do “incéndio humano®.

Note-se que a senten¢a menciona “conseqiiéncias proviveis” no plural, em
consonincia com a teoria do dolo eventual. Com efeito. Na mente do sujeito, quando
se propde a realizar um comportamento arriscado, nio se depara somente um efeito,
mas vérios. JOSK DE FARIA COSTA, analisando esse fenémeno psiquico, ensina que

“um dos pontos nevralgicos do dolo eventual reside na projeciio da possibilidade de
virem a ocorrer, em qualquer circunstincia, dois ou mais resultados” (op. cit., p. 28).
E isso aconteceu no caso dos autos, uma vez que os acusados, segundo seus
depoimentos, pensaram até na reagfio da vitima como uma das censeqiiéncias
menores do fato, deixando o mais jovem entre eles longe do sujeito passivo (fls.). E
ainda assim, nio obstante conscientes das possiveis vonseqiiéncias, prosseguiram na
premeditada conduta. Nio se detiveram em face de perigo possivel e até mesmo
provavel do dano maior. E tiveram tempo para isso. A respeitivel sentenca considera:
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“Acrescento que a reprovabilidade da conduta mais se avulta quando estreme de
dividas que os acusados tiveram muitas e variadas oportunidades de desistir da
selvagem diversio” (fls.).

Como diz JOHANNES WESSELS, ha dolo eventual quanto o autor nio se
tenha deixado dissuadir da execuc¢io do fato pela proximidade da ocorréncia do
resultado e sua conduta justifique a afirmacio de que ele, por causa do fim
pretendido, se tenha conformado com o risco da realizacio do tipo do que
renunciando a pritica da ag¢iio (Direito Penal, Parte Geral, Porto Alegre, Sérgio
Antonio Fabris Editor, 1976, p. 53). Essa “conformagiio”, explica GUNTER
STRATENWERTH, ocorre quando o autor, tendo duas op¢des de conduta,
prosseguir na realizagfio do comportamento perigoso ou desistir, prefere a primeira
alternativa (Dereche Penal, trad. de Glays Romero, Caracas-Madri, Edersa, 1982, p.
111).

No caso dos autos, os autores nio se deixaram dissuadir da execugio do fato
(incendiar a vitima) pela possibilidade, e até mesmo probabilidade, deles conhecidas
de acordo com a decisiio, de causar danos pessoais 3 vitima, entre os quais inclui-se a
morte, justificando a assertiva de que eles, por causa do fim pretendido (por fogo na
vitima a titulo de brincadeira), conformaram-se com o risco do tragico fim a0 invés
de desistir da realiza¢do da conduta. '

Como deve proceder o juiz na investiga¢io do dolo eventual?

Apreciando as circunstincias do fato concreto ¢ nfio perquirindo a mente do
autor. Como ficou consignado, nenhum réu vai confessar a previsio do resultado, a
consciéncia da possibilidade ou probabilidade de sua causaciio e a comsciéncia do
consentimento. Na licie de PAULO JOSE DA COSTA JUNIOR, os elementos do dolo
eventual “nfio podem ser extraidos da mente do autor, mas deduzidos das
circunstincias do fato” (Comentirios ao Cédigo Penal, Parte Geral, Sio Paulo,
Editora Saraiva, 1986, 1:174, n. 1). Nio era.outro o ensinamento de NELSON
HUNGRIA: “Como reconhecer-se a voluntas ad necem? Desde que ndo é possivel
pesquisi-lo- no ‘foro intimo do agente, tem-se de inferi-lo dos elementos e
circunstincias do fato externo. O fim do agente, se traduz, de regra, no seu ato”
(Comentirios ao Cédigo Penal, Rio de Janeiro, Forense, 1955, V:49, n. 9). Elementos
e circunstincias que MUNOZ CONDE denomina “indjcadores objetivos” de uma
“decisdio contra o bem juridico” (Derecho Penal, em co-autoria com MERCEDES
GARCIA ARAN, op. cit., p. 290).

Incluem-se, entre os indicadores objetivos, quatro de capital importancia:

1? - risco de perigo para o bem juridico implicito na conduta (no caso, a vida);
2° - poder de evitaciio de eventual resultado pela abstenciio da acio;

3° - meios de execugio empregados; e

_ 4° - desconsideracio, falta de respeito ou indiferenca para com o bem juridico
(MUNOZ CONDE e MERCEDES GARCIA ARAN, op. ¢ loc. cits.).

Como diz MARIA LUIZA MAQUEDA ABREU, o dolo eventual contém
sempre o risco da produgiio de um resultado (La relacién ‘dolo de peligro’ — ‘dolo
(eventual) de lesién’, Anuario de Derecho Penal y Ciencias Penales, Madri, Centro de
Publicaciones, 1995, tomo 48, fasc. I, p. 434). Consciente do risco resultante da
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conduta, apresenta-se ao autor a opg¢iio de comportamento diverso. Prefere, porém,
sem respeito a objetividade juridica a ser exposta a perigo de dano, realizar a a¢fio
pretendida. Como diz JOSE DE FARIA COSTA, a ordem juridica ndo s6 quer que o

- sujeito ndo tenha uma atitude de repiidio e de negacio “para com os valores que a

norma penal cristaliza como também nfic quer que ele assuma uma posicio de
indiferenca” (op. cit., p. 31).

Na hipétese, concordes com a idéia de incendiar a vitima, procuraram um
posto de gasolina. Conversaram com o frentista, afirmando que havia um veiculo
parado por falta de combustivel. Apanharam dois recipientes de plastico sujos.
Lavaram-nos e os encheram com dois litros de #lcool combustivel, altamente
inflamavel. Mas ndo agiram em seguida. Rodaram pela cidade com seu automdvel
por quase duas horas, certamente esperando que o local onde se encontrava a vitima
ficasse deserto, sem testemunhas, propicio para o fato. Acercaram-se do lugar.
Esconderam o veiculo. Atravessaram a avenida. Aproximaram-se da vitima em
siléncio. Repartiram os palitos de fosforo. Um deles derramou liquido no corpo da
vitima. Riscaram fésforos e lhe atearam fogo. E fugiram com o automével em alta
velocidade para esconder-se em suas residéncias. Esse comportamento, certamente, é
altamente revelador da auséncia de qualquer freio inibitério em relagio ao fim visado
(incendiar a vitima por brincadeira) e de consciente desprezo para com a vida e a
incolumidade fisica do semelhante, indigena ou mendigo. Como disse a sentenca, “um
ser humaneo nio é coisa, seja indio ou mendigo”.

Os acusados podiam agir, de modo diferente, tanto que a sentenca lhes
reconheceu a “culpabilidade”. Tinham “poder de evitagdo”, i.e., condigdes de optar
por conduta diversa. Rodaram com o veiculo pela cidade, como ficou consignado,
durante quase duas horas. Podiam ter desistido da acdio. Niio existia, na expressio de
GUNTHER JAKOBS, “dificuldade de evitacio” da conduta incriminada (Derecho
Penal, Parte Geral, trad. de Joaquin Cuello Contreras e José Luiz Serrano Gonzales
Murillo, Madri, Marcial Pons, Ediciones Juridicas, 1995, p. 326).

E quanto ao meio empregado?

De acordo com citagdo da sentenga, “queimadura” (por fogoe) “niic mata”,
Ora, se assim fosse, nio haveria raziio para existir a figura tipica do homicidio
qualificado pelo “fogo” (Cédigo Penal, art. 121, § 2°, III, 2° fig.). Além disso, “as
queimaduras extensas”, ainda que superficiais, “podem determinar o evento”, sendo
incluidas entre as “lesdes mortais”, segundo a doutrina (FLAMINEO FAVERO,
Medicina Legal, Belo Horizonte-Rio de Janeiro, Villa Rica Editora, 12* ed., 1991, ps.
252 e 255; ERNESTINO LOPES DA SILVA JUNIOR, Manual de Medxcma Legal,
Séio Paulo, Escola de Policia de Sdo Paulo, 2* ed., 1959, p. 26). Quanto A extensio,
explica ODON RAMOS MARANHAO, “é de se notar que, no adulto, se 50% da area
corpérea foram atingidos, mesmo com lesdo de primeiro grau, hi possibilidade de
morte entre 6 e 16 horas” (Curso Basico de Medicina Legal, Sdo Paulo, Malheiros
Editores, 1997, ps. 309 e 310). No caso em tela, queimaram-se 95% do corpo da
vitima, s6 restando ilesos o couro cabeludo e as plantas dos pés (laudo de fls.).

Como fundamento, a decisio afirmou que, tendo dois litros de alcool, os -
acusados somente jogaram um na vitima. Era o suficiente. Se o sujeito tem dois
projéteis no revélver e, antes de disparar um, joga fora o outro, niio se pode dizer que
ndo a quis matar.

O dlcool (assim como a gasolina) ¢ altamente inflamdvel. A jurisprudéncia
espanhola, apreciando a existéncia de dolo eventual em caso de emprego de
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combustivel inflamavel, ja entendeu pela presen¢a de crime dolose com dolo eventual,
“respondendo o sujeito pelas conseqiiéncias”, assentando que a experiéncia comum
indica que o “fogo, uma vez iniciado, por intermédio de um meio de poténcia
adequada, pode fugir ao controle e vontade do agente, que eventualmente aceita e
responde pelos seus efeitos” (Actualidad Penal, Revista de Derecho Penal, Madri, La
Ley Actualidad Ed., 1996, 2:745). O meio empregado pelos réus apresentava
“potencialidade lesiva”, na expressio da sentenga.

Mede-se a quantidade de dlcool pela extensdio do dano pessoal. Os acusados
niio langaram na vitima um simples calice de dlcool, destes de vender pinga em bar, o
que justificaria um crime de lesio corporal qualificada pelo resultado. Foi grande a
quantidade de ilcool que ensopou Galdino, tanto que the queimou quase todo o
corpo, sobrando ilesos somente 5%.

LUIS JIMENEZ DE ASUA dizia, com muita proprxedade, que, para se saber
se um delito ¢ doloso ou preterintencional, analisando a presen¢a ou falta de dolo
quanto 4 morte, “a justica s6 tem um recurso: examinar o meioc que o sujeito
empregou” (Principios de Derecho Penal, La ley y el delito, Buenos Aires, Abeledo-
Perrot, 1962, ps. 385/6). Os acusados, para “brincar” com a vitima, podiam ter
escolhido meios menos potencialmente lesivos, embora ainda ilicitos: fogo em folha de
jornal, lancamento de éleo, tinta, produto ou material fétido, dgua gelada ou suja etc.

A afobagiio e o desespero com que se houveram em seguida ao fate nio
desnatura o dolo. Niio podia ser diferente. A visdo de uma tocha humana é um fato
objetivo dantesco. Aliada ao aspecto animico do autor do fato, causa mesmo alteraciio
emotiva. E a emociio, ainda mais quando manifestada depois da conduta, nio exclui o

~ delito (Cédigo Penal, art, 28, I).

Afirma a sentenca que a auséncia de indiferenca, caracterizadora de dolo
eventual, decorre do cariter dos acusados e de seus depoimentos prestados
imediatamente apds o fato (fls.). A presenca do dolo eventual, entretanto, como ensina
a doutrina, niio pode ser extraida do cardter do agente. Caso contrario, estaria
restaurado o “Direito Penal do autor”, “de cariter” ou o “pelo modo de vida”
(EMILIO OCTAVIO DE TOLEDO Y OBIETO ¢ SUSANA HUERTA TOCILDO,
op. cit., p. 132). Como diz EDUARDO CORREIA, o sujeito nio é censurado ou nio
censurado “por ter uma certa personalidade, mas sim por ter ou niio tomado posi¢io
em face da representac¢io do resultado possivel” (op. cit., p. 383). :

Como ficou assinalado, entendemos que os acusados agiram com dolo
eventual. A sentenca desclassificatéria ndo fala em crime culposo como entidade
autdnoma, com culpa consciente ou inconsciente. Considera a presenca do preterdolo,
Ocorre que neste, conforme ensina RAFAEL DIAZ ROCA, “h4 a representaciio de
um resultado menor como seguro e o que ocorre ¢ que se produz outro de maior
gravidade e, naquele (dolo eventual), o resultado” “é conseqiiéncia indeclinavel da
acio do sujeito” (op. cit., p. 116). No caso em tela, como ficou consignado, niic houve
por parte dos réus somente “a representagiio de um resultade menor”, uma vez que,
de acordo com a propria senten¢a, “tinham consciéncia das conseqiiéncias” (no
plural) da acéo, entre elas nio podendo faltar o resultado maior, a morte da vitima.

No crime preterintencional, lecionam CARLOS GANZENMULLER, JOSE
FRANCISCO ESCUDERO e JOAQUIN FRIGOLA, hi incongruéncia entre o
“aspecto objetivo do resultado e o subjetivo do propésito” (Homicidio y asesinato,
Barceloma, Bosch, Casa Editorial, 1996, ps. 71/2). A preterintencionalidade, afirma
JUAN ANTONIO MARTOS NUNEZ, supie uma despropor¢iio entre a intencio e o
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resultado (op. cit, p. 561). No case do processo, entretanto, nio hi essa
incongruéncia, encontrando-se a morte da vitima na mesma linha harménica do
propdsito: queima-la. A “brincadeira”, segundo alegaram os acusados, é simples
motivo, incapaz de descaracterizar o dolo.

Nos termos da sentenga, afastado o crime de homicidio culposo, restavam
“somente o homicidio com dolo eventual e o erime de lesdes corporais seguidas de
morte, denominado ‘preterdoloso’, em que ha dolo quanto a lesdo corporal e culpa
quanto ao homicidio” (fls. ). A seguir, a decisiio passou a distinguir dolo eventual de
culpa consciente, dela constando: “na culpa consciente o agente nio guer o resultado
¢ nem assume o risco de produzi-lo. Apesar de sabé-lo possivel, acredita sinceramente
poder eviti-lo, 0 que 56 acontece por erro de cilculo ou por erro na execugio”.

A sentenga reconheceu haver crime de lesiio corporal seguida de morte. Trata-
se de crime complexo, composto de lesiio corporal dolosa e homicidio culposo. Ha dois
crimes, reunidos num terceiro, que adquire autonomia tipica. Verifica-se, pois, que a
decisdo considerou existir, quanto 4 morte, homicidio culposo, absorvido pela
entidade complexa. E como fez a distincio entre dolo eventual e culpa consciente,
afastando aquele, conclui-se: reputou a presenca de lesdio corporal seguida de morte
com culpa consciente. Realmente, a senien¢a repudiou a culpa inconsciente,
rechacando o homicidio culposo. Restou, pois, a consciénte como circunstincia
normativa do resultado agravador. Quer dizer, julgou ter sido praticado um crime
preterintencional com culpa consciente quanto i circunstincia qualificadora (morte).
A hipétese é possivel, tendo sido mencionada por NELSON HUNGRIA a0 apreciar o
art. 129, § 3°, do Cédigo Penal (lesdio corporal segnida de morte), no que tange a
previsibilidade ou imprevisio do evento qualificador, obviamente referindo-se i culpa
consciente: “é de notar-se que a imprevisio, excludente do dolo, é equiparada 3
previsiio do resultado como improvivel ou impossivel, ou com a esperanca de que o
resultado nfio sobrevenha” (op. cit., V:356, 2° paragrafo). '

Pois bem. A culpa, ainda que integrante do tipo qualificado e
preterintencional, guarda os clementos do crime culposo, entre eles, na forma
consciente, a “inobservincia do cuidado objetivo necessdrio”, a “previsio do
resultado” e a “confianga que nfio ocorra” (ou a presen¢a de circunstincia
potencialmente impeditiva de sua superveniéncia).

Resta dificil afirmar-se, na hipétese, que os acusados simplesmente deixaram
de “observar o cuidado objetivo necessirio” nas relacdes do trato social. Ora,
colocaram fogo ma vitima! Os casos de culpa consciente sio aqueles em que o
comportamento inicial ¢ normalmente licito, como no exemplo clissico da cagada.
Aqui sim, pode-se falar em infringéncia do dever de diligéncia. Veja-se, a proposito,
CANDIDO CONDE-PUMPIDO FERREIRO, ligando os casos de culpa consciente i
inobservincia da obligatio ad diligentiam (op. cit., p. 151).

Se a sentenca entendeu haver, quanto ao resultado morte, culpa consciente,
implicitamente reconheceu que os acusados agiram com “previsio do resultado”, um
de seus elementos. Significa: previram o resultado morte. I isso esta de acordo com
sua fundamentagdo, tendo em vista ter afirmado que tinham consciéncia das
conseqiiéncias possiveis e proviveis da conduta. Ora, se puseram fogo na vitima, em
tal quantidade de dlcool combustivel que se queimaram 95% de seu corpo, a previsio
do resultado se inclina na diregéio do dolo eventual, nfio da culpa.
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A consideragiio de que houve lesio corporal qualificada pela morte com culpa

consciente ¢ de dificil compreensio. Com efeito. Essa aceitaciio leva a que os
acusados:

1° - agiram com dolo de dano quanto 3s lesées corporais (queimaduras);
2° - previram o resultado morte.

Ora, se agiram com dolo de lesio corporal, tinham a previsdo do resultado e
langaram na vitima tal quantidade de 4lcool que causou a queima de 95% de seu
corpo, é muito dificil afirmar-se que nfio agiram pelo menos com dolo eventual,

Repita-se: na culpa consciente devem estar presentes, dentre outros requisitos
comuns:

1° - vontade dirigida a um comportamento que nada tem com a producio do
resultado ocorride. Ex.: atirar no animal que se encontra na mesma linha da vitima
(na hipétese da cagada);

2° - crenga sincera de que o evento niio ocorra em face de sua habilidade ou
interferéncia de circunstincia impeditiva, ou excesso de confianca. O sujeito, segundo
CARLOS CREUS, propde-se a interpor uma habilidade qué o evite (exceléncia na
diregiio de veiculo; pericia no tiro etc.) ou acredita na existéncia de uma circunstincia
impeditiva (que nio havera transeuntes na rua altas horas da madrugada, crendo que
ninguém atravessari seu caminho) (op. cit., ps. 254/5). '

A culpa consciente contém um dado importante: a confianca de que o
resultado nio venha a produzir-se, que se assenta, como dissemos, na cren¢a em sua
habilidade na realiza¢iio da conduta ou na presen¢a de uma circunstincia impeditiva,
No exemplo da cagada, o sujeito confia em sua habilidade (€ um campeio de tiro). A
necessidade de “sinceridade” da crenca é normalmente referida na doutrina (ASSIS
TOLEDO, op. cit., p. 290, n. 247) e foi citada na sentenca;

No caso em debate, nio ha nenrhuma circunstincia em que os acusados

pudessem apegar-se para acreditar que, jogando um litro de dlcool na vitima, e
ateando fogo, niio houvesse conseqiiéncias desastrosas.

3° - erro de execuc¢iio. Exs.: o agente atira no animal e, por defeito da arma, o
projétil mata uma pessoa; defeito de pontaria, em que confiava,

Como ensina FRANCISCO DE ASSIS TOLEDO, o agente, na culpa
consciente, “nio quer o resultado, mas, por erro ou excesso de confianca
(imprudéncia), por nio empregar a diligéncia necessiria (negligéncia) ou por nio
estar suficientemente preparade para um empreendimento cheio de riscos
(impericia), fracassa e vem a ocasiona-lo” (op. e loc. cits.).

No caso, como dizer-se que se ercontravam presentes esses requisitos se o
comportamento dirigiu-se & queima da vitima? Como acreditar sinceramente que o
evento nio ocorreria jogando um litro de ilcool em Galdino e lhe ateando fogo,
queimando 95% de seu corpo? Como dizer .que houve erro de execucio ou
simplesmente excesso de confianga? Confianga em qué?

Por fim, o delito preterdoloso é excluido “quando o meio empregado é
objetivamente idéneo ou adequado para causar o resultado efetivamente produzido”,
ocorrendo “somente quando presente absoluta inidoneidade do meio empregado para




LI

S tore

v

20 i ' ' R

PROF. DAMASIO E. DE JESUS L
Inscrigdo OABISP n.° 85.195 ;

a agressio e o resultado obtido” (RODRIGUEZ DEVESA, op. cit., p. 380; JUAN
ANTONIO MARTOS NUNEZ, op. cit., p. 560). NELSON HUNGRIA ja observava
que, para se saber, na lesdo corporal seguida de morte, se esta ¢ dolosa ou culposa,
“deve ter-se em conta o meio empregado. Ji os pratices ensinavam que o agente devia
ser condenado somente pelo ferimento, de que haja resultado a morte, quando fez uso
de um meio tal ‘ex quo verisimiliter non debuit sequi mors’, como, “via de regra, o
$0¢0, 0 pontapé, a mordedura, a cabe¢ada etc.” (op. cit., p. 354). Nio se enclui entre os
meios de execugiio que “via de regra” nio causam a morte a queima de 95% do corpo

da vitima. No caseo dos autos, 0 meio empregado era francamente id6neo 2 producio
do evento morte.

Por essa razio técmica, referente ao meio executério, prosseguia NELSON
HUNGRIA, o juiz deve “orientar-se sempre no sentido de apurar, em face das
circunstincias apreciadas em , conjunto, se se trata daqueles casos em que, nio
obstante o emprego de violéncia, o evento ‘morte’ accidit insolenter ac rarg, ou como
dizia SAO TOMAS DE AQUINO, ‘per accidens et ut in paucioribus’. Eis a licdo de
IMPALLOMENI” - concluia: “Insistiamos, pois, no dizer, para evitar sutilezas
curiais e moralisticas, que, ao distinguir-se um delito preterintencional de um delito
intencional, a via mestra é a de considerar a relagio em que a conduta do agente estd
para com o resultado ocorrido: se este é a conseqiiéncia, nio s6 natural, como
ordindria da agdo inicial dolosa, é forca concluir que foi querido; se nio é
conseqiiéncia ordinadria, isto é, de tal modo que, segundo a experiéncia comum, nio se
deva inferir que tenha sido prevista pelo agente, s6 entdo é licito concluir que o delito
é preterintencional” (op. cit., ps. 355/6). '

N

11. Respostas aos quesitos
1. Quanto 3 contribui¢fio para o crime:

1.1 Ante as provas apresentadas, pode-se afirmar que algum dos acusados nio
contribuiu para o evento criminoso? Qual(is) o(s) acusado(s)?

Resposta:

Nio. Todos contribuiram para o crime.

Di-se a co-autoria quande virias pessoas realizam as caracteristicas do tipo.
Ex.: A e B embebedam a vitima C de dlcool e a incendeiam, causando-lhe a morte.
Ambos praticam o nicleo do tipo do crime de homicidio doloso (Cédigo Penal, art.
121), que é o verbo “matar”. As condutas cometidas em co-autoria caracterizam-se
pela circunstincia de que os cooperadores, conscientemente, conjugam seus esforcos
no sentido da producgio do mesmo efeito, de modo que o evento (salvo nos crimes
formais e de mera conduta) se apresenta como o produto das virias atividades. Co-

- autoria € divisdo de trabalho com nexo subjetivo que unifica o comportamento de

todos. Nio existe um fato principal a que acedem condutas acessérias; cada um
contribui com sua atividade na integracio da figura tipica, realizando a conduta
descrita ma norma penal incriminadora. E nfo é necessirio que todes realizem
exatamente a conduta descrita no nicleo do tipo. Ex.: no homicidio mediante fogo uns
podem embededar a vitima de combustivel inflamsvel e outros riscarem fosforos.

Ocorre a participagio quando o sujeito, niio realizando atos executérios do
crime, concorre de qualquer modo para a sua realizagdo (Cédigo Penal, art. 29). Ele
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nio realiza a conduta descrita pelo preceito primario da norma, mas atividade que
concorre para a formacio do delito.

“Concorrer” significa convergir para o mesmo ponto, cooperar, contribuir,
ajudar e ter a mesma pretensiio de outrem. O verbo expressa claramente a figura do
concurse — ato de se dirigirem muitas pessoas ao mesmo lugar ou fim, segundo os
léxicos. A expressio é conseqiiéncia légica da adocdo da teoria da equivaléncia dos
antecedentes contida no art. 13, caput, do Cédigo Penal: “O resultado, de que
depende a existéncia do crime, somente é imputivel a quem lhe deu causa. Considera-
se causa a a¢fio ou omissiio sem a qual o resultade niio teria ocorrido”. Concorre para
o crime aquele que realiza uma ac¢fio ou omissio sem a qual o evento nio teria
ocorrido. E do principio da causalidade que decorre o conceito do concurso de
pessoas: todos os que empregam, de qualquer forma, suas atividades para um crime,
cooperam Com uma causa para a sua producgiio e, assim, da indivisibilidade de fato
criminoso decorre a responsabilidade de todos os sujeitos. Se o resultado de que
depende a existéncia do crime ¢ imputivel a quem lhe deu causa e se o crime, como
qualquer outro fendmeno, ¢ produté da reuniio de causas que o determinam,
responsavel por ele € todo aquele que concorreu com uma agéio ou omissio sem a qual
o evento nio teria ocorrido.

No caso dos autos, todos os acusados devem ser considerados participantes
responsdveis pelo crime. A idéia de queimar a vitima foi aceita por todos (acordo
prévio); todos compraram o combustivel; todos lavaram os vasilhames; todos, menos
um, acercaram-se da vitima; um derramou lcool em Galdino e outro acendeu o fogo.
Pouco importa saber quem exatamente jogou alcool e riscou o fésforo: a empreitada
era de todos. O empreendimento, realizado em comum com reparticio de tarefas,
torna-os responsiaveis pelo fato global. :

1.2 Ante as provas apresentadas, hd elementos que permitem afirmar que algum dos
acusados concorreu para o crime mediante participagio de menor importincia ou
quis participar de crime menos grave? Qual(is) o(s) acusado(s) e qual (is) o(s)
crime(s)?

Resposta:

Nosso Cédigo Penal, embora mantendo a teoria unitaria, adotou a teoria
restritiva de autor, distinguindo nitidamente autor de participe. Além disso,
mitigando o rigorismo da doutrina monistica, reza, na parte final do caput do art. 29,
que todos os participantes incidem nas penas cominadas ao crime, “na medida de sua
culpabilidade”. E, nos termos do § 1° do mesmo dispositivo, “se a participacio for de
menor importincia, a pena pode ser diminuida de um sexto a um tergo”.

O termo “participacio” deve ser entendido em sentido amplo, abrangendo as
formas moral e material. A disposi¢io 56 tem aplicacio quando a conduta do
participe demonsira leve eficiéncia causal. Refere-se 3 contribuigio prestada por ele e
niio 2 sua capacidade de delingtiir. Nesse sentido: TJSP, RvCrim 71.305, RITJSP,
117:474; STF, HC 68.336, rel. Ministro Celso de Mello, RT, 685:383 e 385, :

No caso em debate, todos contribuiram de maneira uniforme para o resultado
comum, mesmo o acusado que, no momento do fato, nfo estava no ponto de énibus,
permanecendo & espera dos companheiros. Sua conduta anterior, nas fases do acordo
prévio, procura do posto de gasolina, compra do combustivel, lavagem do vasilhame e

700 g}



22

' i;‘ Qﬁ/g,...,‘«
PROF. DAMASIO E. DE JESUS L PR/ St
Inscrigdo OAB/SP n.” 95,195 Voo e

L

acompanhamento até as proximidades do local do fato, apresentava eficiéncia causal.
N#o ¢ de menor importincia, p. ex., concordar com a queima de um homem.

Nenhum deles quis participar de erime menos grave, uma vez que, nos termos
do parecer, e isso se encontra na prépria senten¢a, todos tinham consciéncia das
conseqiiéncias possiveis e proviveis do fato, incluindo-se a morte.

2. Quanto ao elemento animico:

2.1 Ante as provas apresentadas, os acusados agiram com dolo de homicidio (animus
necandi)?

Resposta:

Sim, conforme a fundamentacio do parecer.
2.2 Ante as provas apresentadas, se afirmativa a resposta ao quesito anterior, o dolo
se configura em sua modalidade direta ou eventual (os acusades quiseram ou

assumiram o risco de matar a vitima)?

Resposta:
Agiram com dolo eventual (assumiram o risco de produzir a morte da vitima).

2.3 Ante as provas apresentadas, se afirmativa a resposta ao primeiro quesito, e
-estabelecida a modalidade do dole na resposta ao segundo quesito, sabido que no
Direito Penal brasileiro ndo hd diferenciagio de natureza da responsabilidade de
quem quer diretamente (dolo direto) ou assume o risco de produzir (dolo eventual)
um resultado, hd justificativa legal para resposta penal (condenatéria,
desclassificatéria ou absolutéria) diversa em uma ou outra hipétese?

Resposta:

Nfo ha justificativa legal fora do homicidio doloso consumado, conforme
amplamente exposto no parecer.
2.4 Ante as provas apresentadas, os acusados poderiam ter agido com culpa
(consciente ou inconsciente)?
Resposta:

Nio, nos termos das razdes apresentadas no parecer,
2.5 Na eventualidade de se haver afirmado que os acusados agiram com dolo
eventual, quais os eclementos que permitem afastar a culpa (consciente ou

inconsciente) e afirmar a existéncia do dolo eventual?

Resposta:

Quesito j4 respondido na fundamentacio do parecer. A propria decisdo
afastou a possibilidade de ter havido simplesmente crime de homicidio culposo.
Presente, inegavelmente, na conduta dos acusados, dolo de lesdio, reconhecido na
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sentencga, tanto que considerou a presenca de lesfio corporal seguida de morte, em que
o primum delictum € doloso, fica afastada a figura do crime culposo, pois neste a
conduta inicial ndo pode ser dolosa (com dolo de dano, de lesiio). Quanto a culpa
consciente e 4 preterintencfo, de ver-se os fundamentos do parecer.

3. Quanto is questdes processuais:

3.1 Ante as provas apresentadas, pode-se afirmar a presenca dos elementos
necessarios a pronuncia dos réus para julgamento pelo Tribunal do Jari?

Resposta:

Sim. Os autos contém elementos necessdrios para a pronancia dos réus por
homicidio doloso.
12. Conclusio:

Segundo nosso entendimento, os acusados cometeram crime de homicidio
doloso qualificado com dolo eventual.

Para os indios, os homens se acabam num incéndio e renascem num
tinico casal que restou (A questio do indio cit., p. 18). Que a morte do
Pataxo —~ Ha-Ha-Hde Galdino Jesus dos Santos, num incéndio, faga
brotar a chama renascida do respeito e da solidariedade humana.

E o parecer.

Sédo Paulo, 13 de outubro de 1997,

Damasio E. de Jesus
0OAB 95.195
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