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Resumo

Os lapsos de fala sdo enunciados que apresentam um desvio em rela¢do ao que o falante
pretendia dizer (cf. FROMKIN, 1973). Esse erro pode se manifestar em niveis
linguisticos distintos, afetando segmentos fonoldgicos, morfemas, palavras ou
sentencas. Muitos linguistas defendem que os lapsos de fala sdo uma importante
evidéncia para a postulacdo de modelos de performance que levem em conta a realidade
psicoldgica das unidades linguisticas e suas regras (cf. FROMKIN, 1973; PFAU, 2009;
LEVELT, 1989). O objetivo do nosso trabalho €, portanto, investigar a estrutura dos
lapsos de fala espontaneos do portugués brasileiro que afetam o nivel morfoldgico e
explicitar as propriedades que regem os lapsos na nossa lingua. Para isso, adotamos
como modelo teodrico o sistema de Pfau (2009), que foi desenvolvido com base nas
evidéncias fornecidas pelos lapsos de fala e tem como alicerces a arquitetura da
gramatica proposta no quadro teérico da Morfologia Distribuida (cf. HALLE;
MARANTZ, 1993; MARANTZ, 1997) e o modelo de performance em niveis (cf.
LEVELT, 1989). Nossa hipotese inicial é a de que o sistema proposto por Pfau (2009)
consegue dar conta da analise dos lapsos de fala em portugués brasileiro. Os resultados
da pesquisa incluem a constru¢do de um corpus constituido por 140 dados, coletados
pelo método naturalistico, isto é, os lapsos foram anotados em contexto natural e
espontaneo de fala, sem inducdo por testes. Os dados apontam para a existéncia de
diferentes estruturas subjacentes aos lapsos de fala morfoldgicos no portugués do Brasil,
sendo possivel classifica-los em seis tipos distintos de acordo com suas caracteristicas.
As classes sdo: (1) blends de palavra, (2) blends frasais, (3) substituicbes que envolvem
aspectos semanticos, (4) substituicdes que envolvem aspectos fonologicos, (5) lapsos

que envolvem morfemas, e (6) lapsos que atingem tragcos gramaticais.

Palavras-chave: Lapsos de fala. Morfologia. Morfologia Distribuida. Modelo de

Performance.



Abstract

The slips of the tongue are utterances that present a deviation as compared to the
speaker’s intention (cf. FROMKIN, 1973). This error can occur in different linguistic
levels, affecting phonological segments, morphemes, words or sentences. Many
linguists claim that the slips of the tongue constitute important evidence for proposing
performance models that consider the psychological reality of the linguistic units and
the rules that apply to them. Our aim is to investigate the properties of spontaneous slips
of the tongue in Brazilian Portuguese and to determine the structure of those which
affect the morphological level. Hence, we have adopted as a theoretical model the
system proposed in Pfau (2009), which has been developed based on evidence from the
slips of the tongue. This system takes as a starting point the architecture of the grammar
proposed by the Distributed Morphology model for language treatment (cf. HALLE;
MARANTZ, 1993; MARANTZ, 1997) and by a model based on performance levels (cf.
LEVELT, 1989). Our initial hypothesis is that Pfau's system can manage the analysis
for slips of the tongue in Brazilian Portuguese. The results of this research include a
corpus formed by 140 data, collected according to a naturalistic method, noted under
natural context and spontaneous speech, without any induction by test. The data point to
the existence of different subjacent structures to the morphological slips of the tongue in
Brazilian Portuguese, classified in six distinct categories according to their
characteristics. These types can be described as: (1) word blends, (2) phrasal blends (3)
substitutions based on semantic aspects, (4) substitutions based on phonological aspects,
(5) slips involving morphemes and, (6) slips involving grammatical features.

Key-words: Slips of the tongue. Morphology. Distribuited Morphology. Performance
Model.
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Introducao

Os lapsos de fala sdo fenémenos linguisticos que afetam o desempenho
linguistico dos falantes e, apesar de inesperados, ocorrem com certa frequéncia na fala
espontanea. Segundo Garret (1990), basta comecarmos a ouvir conversas atentamente
para notarmos a ocorréncia de lapsos de fala todos os dias, embora vérias vezes o
falante possa ndo perceber o proprio erro. Nessa perspectiva, cabe ressaltar que o “erro”
é entendido como um enunciado que desvia da intencdo comunicativa do falante e é
resultado de uma falha de processamento (cf. FROMKIN, 1973). Portanto, a definicdo
de erro que adotamos aqui se distingue daquela da perspectiva prescritivista, que
entende o erro como um desvio da norma culta feito pelo falante por desconhecimento
ou pela n&o utilizagdo da forma prestigiada.

Dessa maneira, entendemos os lapsos de fala como desvios da produgédo
linguistica perfeita e esperada, sendo, portanto, analisados como produtos de uma falha
de processamento. No entanto, apesar de imprevisivel e inesperado, o erro ndo é
aleatério. Conforme evidenciado por autores como Fromkin (1973), Levelt (1989) e
Boomer e Laver (1973), os lapsos se comportam de maneira regular, isto é, obedecem a
um conjunto de propriedades. Um exemplo dessa regularidade seria “a primeira lei” de
Wells (cf. WELLS, 1951 apud FROMKIN, 1973, p. 24): “um lapso de fala é, quase

1y

sempre, um som fonologicamente possivel da lingua™. Tendo isso em vista, portanto,

observamos que os lapsos devem ser, de alguma maneira, controlados pelas regras do

! Tradugdo nossa, no original: “A slip of the tongue is practically always a phonetically possible noise”
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sistema linguistico?, assim como o0s enunciados normais. Outra regularidade
demonstrada pelos dados de Fromkin (1973) aponta que os lapsos de fala geralmente
ocorrem entre duas unidades linguisticas do mesmo nivel. Isto €, tragos fonoldgicos
alternam com tracos fonologicos, fonemas alternam com fonemas, morfemas alternam
com morfemas, e assim sucessivamente. Esse fato € uma evidéncia positiva para a
hipdtese de que o processamento linguistico € modular e que opera em niveis nao
interativos®. Dessa maneira, os lapsos tém tido um papel importante na elaboragio de
modelos de processamento linguistico’, na medida em que evidenciam propriedades
sistematicas do funcionamento de um sistema linguistico. Nesse sentido, considerando
que os lapsos sdo fatos observaveis, eles se tornam dados importantes para mapear a
atividade linguistica mental, que € inacessivel por outros meios diretos e, por isso,
podem revelar aspectos do processamento linguistico. No ambito teérico, os lapsos de
fala tornam-se evidéncia central para a postulacdo de modelos de processamento, pois
os erros “podem prover influéncia teodrica crucial na medida em que uma andlise
cuidadosa das irregularidades no contexto pode revelar padrdes funcionais que sao
consistentes com um modelo tedrico, e contraditorio com outros™® (cf. BOOMER;
LAVER, 1973, p. 121). Assim, os lapsos de fala funcionam como insights sobre a
natureza do comportamento linguistico, servindo como ferramentas para testar hipdteses
sobre o processamento psicolinguistico. O objetivo dos estudos sobre os lapsos de fala,
sobretudo no campo linguistico, &, portanto, descrever um modelo de processamento da
producdo linguistica que seja elegante e dé conta de dados reais. Além disso, autores
como Pfau (2009) pretendem vincular os niveis de processamento linguistico a modelos

de arquitetura da gramatica, articulando entre si competéncia e desempenho.

2 Usamos aqui o termo controlados no sentido de que os lapsos de fala devem ser permitidos pelas
configuragdes do sistema linguistico. Isso ndo implica que o sistema tenha, de fato, controle sobre a
ocorréncia dos lapsos, uma vez que esses sdo imprevisiveis e inconscientes. O que queremos dizer é que
nenhum lapso pode apresentar propriedades que estdo fora do sistema em quest&o.

® Em um modelo de processamento que assume niveis no interativos (cf. RODRIGUES, 2006, LEVELT,
1989), ndo deve haver comunicacdo entre informagdes de naturezas distintas, isto é, cada nivel opera
independentemente, seguindo um fluxo unidirecional.

* Os modelos de processamento linguistico pretendem explicar quais processos complexos sdo ativados
na mente humana para o processamento da producéo e da compreensdo de linguagem. Para este trabalho,
no entanto, investigaremos mais atentamente modelos de processamento da producdo linguistica (cf.
PFAU, 2009; RODRIGUES, 2006), em detrimento daqueles de compreensdo, uma vez que as questdes
levantadas neste trabalho buscam solucionar problemas relativos a producéo dos lapsos de fala, e ndo
tangem aspectos da sua compreensdo.

® Tradugdo nossa, no original: “[...] can provide crucial theoretical leverage in that a careful analysis of
the irregularities in context may reveal functional patterns which are consistent with one hypothetical
model and contradictory of others” (cf. BOOMER; LAVER, 1973, p. 121).
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Sob essa perspectiva, iremos coletar e analisar lapsos de fala morfol6gicos do
portugués brasileiro (doravante, PB), para descrever o fendmeno e investigar se o
comportamento encontrado €& congruente com 0 que preveem o0s modelos de
processamento propostos na literatura.

Os lapsos de fala morfolégicos sdo enunciados que se desviam da intencéo
comunicativa do falante por falhas em unidades morfoldgicas, tais como raizes,
morfemas ou tracos gramaticais. Por exemplo, um dos dados analisados na pesquisa € 0
dado em (1):

(1) A rasgola sacou®

O enunciado pretendido em (1) seria A sacola rasgou. Na concretizacdo dessa
intencdo, parece ter havido uma troca entre as duas raizes que derivam 0s termos
principais desse enunciado: rasgou e sacola. Em outras palavras, a raiz VRASG, a partir
da qual deveria se formar o verbo rasgar, esta sendo realizada no lugar reservado para a
raiz VSAC, que deveria derivar o nome sacola. Essa troca da origem & forma rasgola, no
lugar do nome sacola. Por sua vez, a raiz VSAC, a partir da qual deveria se formar o
nome sacola, no dado em (1), se realiza no lugar reservado para a raiz VRASG, que
derivaria o verbo rasgar, na forma flexionada rasgou. Aqui, a troca da origem a forma
sacou, em lugar de rasgou.

Para modelos de andlise morfolégica mais tradicionais que, por exemplo,
assumem um componente lexical poderoso, em que se encontram pecas morfoldgicas e
regras para sua combinagdo (cf. ARONOFF, 1976), a explicacdo para esse lapso é
problematico, pois, além da troca entre as raizes, a falha gerada pde em evidéncia um
comportamento inesperado dos morfemas —ola, um sufixo derivacional nominal, e —ou,
um sufixo de flexdo verbal (3sg.pass.). Modelos como esses propdem uma clara
distingdo entre processos de derivacdo e de flexdo e ndo poderiam dar conta com
tranquilidade da associacdo de um sufixo derivacional nominal a uma base verbal, como
rasgar, e nem, tdo pouco, da associagdo de um sufixo flexional verbal a uma base
nominal, como sacola.

Outro tipo de dado coletado é maragnifico, formado a partir das palavras

maravilhoso e magnifico. Nesse caso, temos um blend entre duas palavras-alvo que, por

® Ana Paula Scher (comunicacio pessoal) me apresentou esse dado, chamando minha atencdo para sua
relevancia dentro do contexto da pesquisa que se desenvolve aqui.
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terem significados muito parecidos, sdo simultaneamente selecionadas pelo falante. A
solucdo para essa falha do ponto de vista do processamento €, portanto, mesclar
fonologicamente as duas palavras’.

Observamos, entdo, que os lapsos de fala morfolégicos apresentam
caracteristicas distintas, podendo ser subclassificados em varios tipos. Desse modo, o
objetivo geral do presente estudo é classificar os lapsos morfoldgicos em PB,
determinar quais propriedades gramaticais estdo em jogo no processamento das
unidades morfoldgicas e, também, investigar como se comportam, sistematicamente, as
falhas de processamento que acarretam a produgédo desses lapsos.

Para dar suporte tedrico a nossa investigacao, teremos como base o trabalho de
Pfau (2009), que defende um modelo, concebido a partir de lapsos de fala morfoldgicos,
em que a gramatica seja o processador linguistico. Para tal, o autor integra o modelo de
processamento de Levelt (1989) com o modelo de arquitetura da gramética da
Morfologia Distribuida (doravante, MD). Escolhemos 0 modelo de Pfau (2009) como o
alicerce teorico para a analise dos nossos dados, pois ele consegue explicar o desvio
morfoldgico em diversos tipos de erro. Além disso, as contribui¢cGes de uma teoria nao
lexicalista da gramética, como a MD, mostram-se relevantes para o desenvolvimento de
um modelo de processamento baseado nas evidéncias dos lapsos de fala®.
Trabalharemos, ainda, com o modelo de Rodrigues (2006), que trata da producdo de
lapsos de concordancia em PB dentro de uma perspectiva que associa 0 modelo de
processamento de Levelt (1989) a proposta do Programa Minimalista (doravante, PM)
(cf. CHOMSKY, 1993, 1995, 1999) para analises sintaticas. Dessa forma, consideramos
que serd possivel avaliar a pertinéncia desses modelos para a analise de lapsos
morfoldgicos produzidos por falantes de PB.

Salientamos que ndo ha trabalhos que tenham como objeto de estudo os lapsos
morfoldgicos envolvendo morfemas, raizes e tragos gramaticais para o PB. Entretanto, a
literatura sobre lapsos de fala em portugués abarca outras questdes, dentre as quais

destacamos: lliovitz (2001; 2007), que faz uma anélise prosodica dos lapsos de fala em

’ Detalharemos melhor esse tipo de lapso na secdo 5.1 deste trabalho.

8 As evidéncias fornecidas pelos lapsos de fala demonstram que as palavras ndo sio armazenadas como
um todo, e sim, estdo decompostas em unidades morfoldgicas (raizes e afixos). Dados como a troca entre
raizes em It waits to pay por It pays to wait, a inser¢cdo de morfema de passado (-ed) em uma preposicao
em She was upped the dishes e a regularizacdo de um passado ndo regular em The labrador bited the cat
(cf. REEVES et al, 1998 apud NOBREGA, 2010) sugerem que as unidades morfologicas sdo
armazenadas separadamente, uma vez que o falante tem acesso a elas independentemente. Nesse sentido,
uma teoria da gramatica como a MD é compativel com modelos de processamento linguistico. Outras
questdes de compatibilidade e convergéncia entre os modelos serdo detalhadas no capitulo 3.
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PB; Rodrigues (2006; 2015), sobre lapsos de concordancia em PB, induzidos através de
experimentos; e Nobrega (2010), sobre lapsos fonoldgicos e morfoldgicos do portugués
europeu, entre outros’. Assim, fica evidente a necessidade de contribuirmos para a
expansdo dos estudos sobre lapsos de fala em PB, descrevendo esse fendmeno, uma vez
que esse tipo de dado pode ressaltar as propriedades gramaticais das unidades
morfoldgicas na nossa lingua, trazendo, portanto, evidéncias para a descricdo da
arquitetura da gramatica e para a adequacdo de um modelo de processamento da
producdo linguistica.

De modo geral, podemos classificar os objetivos deste trabalho sob trés pontos
de vista diferentes: (i) o metodoldgico, (ii) o da descricdo dos lapsos em PB e (iii) 0 do
funcionamento dos modelos de processamento linguistico. Para cada topico, levantamos

algumas das questdes iniciais que serdo discutidas durante a elaboragédo do trabalho.

i. Ponto de vista metodoldgico: Construir um corpus de lapsos de fala
espontaneos que sirva como base para o fornecimento de dados para essa
pesquisa e para futuros trabalhos. E importante destacar que ndo ha
nenhum material dessa natureza disponivel para o PB*;

ii. Ponto de vista descritivo: Descrever os lapsos morfoldgicos em PB,
observando as propriedades e caracteristicas da sua estrutura, bem como
desenvolver uma classificacdo para os dados que leve em conta as
unidades morfoldgicas.

e Quais elementos morfoldgicos sdo afetados nos lapsos de fala em
PB? Como esses elementos se comportam?

e Os dados do PB se comportam de maneira semelhante aos dados do
inglés e do alemdo apresentados e descritos em Pfau (2009)? E
possivel classifica-los do mesmo modo?

iii. Ponto de vista do funcionamento dos modelos de processamento
linguistico: Com base nos lapsos do PB, testar o modelo de processamento
da producdo linguistica baseado na MD e proposto por Pfau (2009),

° Destacamos outros trabalhos pertinentes sobre lapsos de fala em PB: Vivacqua (2012), Silva (2011) e
Martins e Nascimento (2011).

19 Nobrega (2010) traz um conjunto de lapsos morfolégicos e fonolégicos para o portugués europeu,
somente.
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verificando se ha falhas que possam ser sanadas ou reformuladas para
adequar o modelo aos dados.

e O modelo de Pfau (2009) acomoda os dados do PB? E preciso
reformular 0 modelo para que ele dé conta das propriedades dos
nossos lapsos?

e Em que niveis do processo de producdo estdo as falhas que dao
origem aos lapsos de fala no PB?

e O modelo de produgdo monitorado por parser (doravante, PMP)
revisto e ampliado (cf. RODRIGUES, 2006), criado com base nos
lapsos de concordancia do PB, também da conta dos dados
encontrados? Quais as vantagens e desvantagens desse modelo, em
comparagdo com o0 modelo de Pfau (2009)?

e Uma anélise dos lapsos do PB, baseada na MD, se mostra vantajosa
em relacdo a outras analises em potencial, baseadas em modelos
diferentes da MD? De que forma? Em que medida os nossos dados

podem contribuir para gerar argumentos em favor da MD?

Esta pesquisa se organiza da seguinte maneira. Depois de apresentarmos
algumas consideracGes sobre a importancia dos lapsos de fala para os estudos
linguisticos e, em especial, para a construcdo de modelos de processamento, de
apontarmos a necessidade deste estudo para a descricdo do fenbmeno em PB e de
delimitarmos o0s objetivos da pesquisa, apresentamos, no capitulo 1, uma breve
introducdo a questdo dos lapsos de fala, em que se destacam as principais caracteristicas
do fenbmeno, relatadas na literatura. O capitulo 2 contém uma discussdo teorica sobre
0os modelos da MD e do PM, teorias associadas a Proposta de Levelt (1989) para a
construcdo dos modelos de Pfau (2009) e Rodrigues (2006), respectivamente. Na
sequéncia, tem-se a apresentacdo, no capitulo 3, dos modelos processamento de Levelt
(1989), Pfau (2009) e Rodrigues (2006), propriamente, descrevendo as manifestaces
dos lapsos durante a codificacdo e a producdo de fala. Este capitulo inclui, ainda, uma
secdo em que se comparam os modelos de Pfau e Rodrigues, buscando determinar qual
deles, a principio, se mostra compativel com as propriedades dos lapsos de fala ja
descritos na literatura. Apresentamos a metodologia de coleta e classificacdo dos lapsos

de fala no capitulo 4 e, em seguida, no capitulo 5, tem-se uma discussdo sobre os dados
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reunidos no corpus coletado, contrapondo as propriedades dos lapsos de fala, conforme
analise dos nossos dados, a descricdo ja feita pela literatura. Para finalizar, o capitulo 7

traz as considerages finais para a pesquisa.
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Capitulo 1

Os lapsos de fala

Na Introducéo do livro Speech Errors as Linguistic Evidence, de 1973, Fromkin
aponta que o interesse da linguistica pelos lapsos de fala iniciou-se com Meringer e
Mayer (1895). Os autores coletaram e publicaram um corpus extenso de lapsos que
serviu de base para muitos outros trabalhos posteriores, e foram os primeiros a analisar
0 mecanismo envolvido nos enunciados desviantes como uma falha mecanica
inconsciente do processador articulatorio (cf. FROMKIN, 1973, p. 13). Antes de
Meringer e Mayer (1895), a analise dada aos lapsos de fala pelo linguista Hermann Paul
apenas considerava-os, quando repetidos com frequéncia na comunidade, como
desencadeadores de mudanca historica na lingua (cf. PFAU, 2009, p. 2).

Sob outra perspectiva, os lapsos de fala foram abordados também pela
psicanalise, tendo sido analisados de maneira bem distinta por essa disciplina. Para a
psicanalise, os estudos dos lapsos de fala comecaram com Freud (1958). Conforme a

citacdo abaixo, 0 autor sugere que 0s lapsos podem ter duas causas distintas:

A perturbacdo da fala que se manifesta no lapso pode ser causada, em
primeiro lugar, pela influéncia de outro componente do mesmo discurso —
isto é, por uma antecipacdo ou uma preservacdo do som —, ou por uma outra
formulacdo das ideias contidas na frase ou no contexto que se tenciona
enunciar [...]. A perturba¢do poderia, contudo, ser de um segundo tipo [...];
poderia resultar de influéncias externas a palavra, frase ou contexto, e provir
de elementos que ndo se pretendia enunciar e de cuja excitagdo s6 tomamos
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conhecimento justamente através da prépria perturbacdo. O que esses dois
modos de formagdo dos lapsos da fala tém em comum é a simultaneidade da
excitacdo, e 0 que os diferencia é situar-se a origem da perturbacdo dentro ou
fora da frase ou contexto. (cf. FREUD, 1958, p. 65 - 66).

Assim, os lapsos do primeiro tipo teriam uma motivacdo linguistica, causada por
uma interferéncia que vem do proéprio discurso. Por outro lado, os lapsos do segundo
tipo tém sua motivacdo em elementos que estdo fora do discurso, no inconsciente do
falante. Para o autor, no entanto, apenas os lapsos do segundo tipo sdo objeto da
psicanalise na medida em que funcionam como um acesso as emocdes e desejos
secretos suprimidos no inconsciente. Nas suas analises, Freud sempre busca aproximar
o0 erro cometido da sua motivacdo, para, através disso, fazer considerac6es sobre como o
inconsciente se manifesta nas nossas acoes. Apesar de observar que ha sistematicidade
linguistica na forma que os lapsos assumem, ele ndo estd preocupado com a forma,

sendo a linguagem apenas 0 meio pelo qual o erro transparece.

[...] a forma especifica assumida pelo erro ndo é determinada pela qualidade
da ideia perturbadora que permaneceu na obscuridade. [...] Somente a
complacéncia do material linguistico é que possibilita a determinacdo dos
erros e, a0 mesmo tempo, marca seus limites. (cf. FREUD, 1958, p. 252).

Enguanto isso, os estudos linguisticos observam os lapsos de fala por meio de
sua forma e procuram descrever as regras e processos que estdo sistematicamente
envolvidos na sua producdo. Isto €, ndo cabe ao linguista investigar as motivacdes
extralinguisticas e pessoais do falante que deram origem ao erro, mas como e em que
estagio do processamento ocorreu a falha na formulacdo da sentenca dentro do sistema.
Na préxima secdo, iremos nos concentrar nas propriedades e nas classificagdes dos

lapsos de fala do ponto de vista linguistico.

1.1 Lapsos de fala do ponto de vista linguistico

Do ponto de vista linguistico, Boomer e Laver (1973, p. 123) definem os lapsos
de fala como “um desvio involuntario na performance da inten¢do fonologica,
gramatical ou lexical do falante”'!. O desvio do enunciado, segundo Fromkin (1973),

pode ocorrer tanto nos niveis fonoldgico, morfoldgico e, lexical, quanto no nivel

! Tradugdo nossa, no original: “A slip of the tongue is an involuntary deviation in performance from the
speaker’s current phonological, grammatical or lexical intention” (cf. BOOMER; LAVER, 1973, p. 123).
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sintatico, sendo que falhas em diferentes niveis acarretardo tipos diferentes de lapsos,
afetando tracos ou segmentos fonoldgicos, morfemas, palavras ou a ordenacéo sintatica.
A seguir, a titulo de exemplificacdo, iremos descrever trés exemplos de lapsos

retirados de Fromkin (1973) que afetam diferentes unidades linguisticas no enunciado.

group three*?

(2) greep three —
(3) bloodent studies — bloody students
(4) blond eyes — blond hair

O lapso de fala em (2) é do tipo fonoldgico, ou seja, afeta os segmentos
fonolodgicos. A interacdo entre as duas palavras resulta na antecipacdo do fonema /i:/
presente em /6ri:/ three para a palavra anterior group, gerando /gri:p/. No dado em (3),
por sua vez, temos um lapso morfoldgico afetando diretamente os morfemas
derivacionais —y e —ent. Enquanto as raizes YBLOOD™ e YSTUD ocorrem nas posicdes
esperadas, considerando-se a expressao pretendida — bloody students —, os morfemas —y
e —ent sdo trocados de lugar: -y ndo vai se associar & fonologia da raiz VBLOOD, mas &
de VSTUD, enquanto —ent nio se associa & fonologia da raiz VSTUD, mas & de YBLOOD.
O resultado, entéo, sera blood-ent stud-ies. Além disso, vemos que o morfema de plural
—s continua sendo realizado no local esperado, o que caracteriza o encalhamento do
traco flexional de ndmero. Por fim, o lapso em (4) é do tipo lexical, acometendo uma
palavra inteira. A troca de hair por eyes, entdo, é vista como uma falha de escolha
lexical que pode resultar, muitas vezes, da antecipacdo ou preservacdo de um campo
semantico™. Além de considerarmos o nivel linguistico em que se deu a falha e qual
unidade foi afetada, podemos analisar um lapso a partir de outros critérios. Para isso,

vamos examinar as caracteristicas adotadas por Stemberger (1993) em sua classificacao:

12 Neste, e em todos 0s outros exemplos, as setas apontam para a forma produzida, ou seja, para o lapso
de fala. Assim, 0 lapso vem a esquerda da seta, que aponta para ele, e a forma esperada aparece a direita
dessa mesma seta.

3 Usaremos o simbolo , seguido de letras maitisculas, como representagdo para raiz em linguistica (cf.
PESETSKY, 1995, p. 70).

0 termo encalhamento, em inglés, é denominado stranding, e remete a casos em que o erro decorrente
da substituicdo de uma raiz por outra ndo afeta as marcas morfoldgicas da palavra-alvo. O encalhamento
é, assim, o abandono dos afixos que pertencem & palavra-alvo em suas posi¢fes originais (cf.
STEMBERGER, 1993).

15 Os termos encalhamento, antecipagéo e preservacéo, entre outros, serdo detalhados a seguir.
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CINCO CARACTERISTICAS CLASSIFICATORIAS DOS LAPSOS DE FALA

A. Tipo de lapso 1. Substituicdo 2. Adicao 3. Perda: omissdo, apagamento, | 4. Amalgama
delego.
B. Nivel linguistico 1. Semantico | 2. Pragmatico 3. Lexical 4. Sintético 5. Morfolégico 6. Fonoldgico 7. Motor/fonético

C. Fonte 1. Sem fonte/ ndo contextual 2. Ambiental (ndo linguistico) 3. Contextual (linguistico/ sintagmatico)
D. Direcionalidade 1. Antecipac&o: 2. Preservacdo: 3. Incompleto: 4. Antecipacao/preservagdo: | 5. Complexo:
AB—BA AB—AA AB—A- ABA—AAA a) troca/mudanca:
AB—BA
b) série:
ABC—AAA/CCC
c) cadeia:
ABC—AAB/BCC
d) borréo:
ABC—BA/CB
e) bumper-cars'®:
AB—CA/BC
f) neologismos
E. Unidade linguistica | 1. Unidade fonoldgica 2. Morfema 3. Palavra 4. Unidade sintatica
a) fonema a) base a) classe aberta/ classe fechada a) estrutura sintagmatica
b) trago fonologico b) prefixo b) substantivo, verbo, etc. b) transformacéo
c) silaba c) sufixo c) etc.
d) acento/ prosodia, etc d) regularizacéo, etc.

Quadro 1

Adaptado da Classificacéo dos lapsos de fala'” (cf. STEMBERGER, 1993 apud ILIOVITZ, 2007).

'8 O termo bumper-car, do inglés, corresponde & carrinho de bate-bate em portugués. Nesse contexto, refere-se a um tipo de erro que “empurra” o elemento seguinte
para uma posicao proxima, por isso a alusdo ao carrinho de bate-bate.
7 0 quadro reproduzido por Iliovitz (2007) segue fielmente o quadro e a classificacio original de Stemberger (1993). Optamos por apresentar 0 primeiro apenas,
porque traz os termos em portugués.
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A categoria (A) classifica os lapsos quanto ao seu tipo, que pode ser resultante de
fendmenos como a substituicdo, a adicdo ou a perda de um elemento do enunciado-alvo,
ou, ainda, do amalgama (blend) de dois elementos™. No exemplo em (5), temos a
substituicdo™® de /f/ por /p/. Em (6), a palavra such é produzida como stuch, com a
adicdo de fonema /t/ por antecipacédo de parte da fonologia da palavra seguinte, state. O
dado (7) ilustra a perda de um elemento, no caso, a silaba dous. Por fim, o lapso (8)
clarinola representa o blend entre clarinet e viola. Os quatro tipos podem ocorrer em

todos os niveis linguisticos.

(5) Flay the pictor — play the victor
(cf. FROMKIN, 1973, p. 230)
(6) Butlwasinstuch a state of anxiety « (...) such a state of anxiety
(cf. GARRETT, 1993, p. 76)

(7) tremenly — tremendously
(cf. FROMKIN, 1973, p. 229)
(8) Did you bring your clarinola? — (...) your clarinet/viola

(cf. FROMKIN, 1973, p. 229)

A categoria (B) diz respeito ao nivel linguistico no qual foi produzido o erro.
Nos exemplos de (2) a (4), ilustramos lapsos que afetam os niveis fonoldgico,
morfoldgico e lexical, respectivamente. Para Stemberger (1993), é dificil detectar erros
puramente semanticos ou pragmaticos, pois eles geralmente afetam palavras, morfemas
ou a sintaxe. Desse modo, “¢ dificil saber se a semantica e a pragmatica foram bem

formadas, mas um erro aconteceu em um nivel mais baixo, ou se a semantica e a

18 Além de ser um tipo bastante frequente envolvendo palavras, amalgamas também podem ocorrer, de
acordo com Stemberger (1993), no nivel fonolégico envolvendo tragos. Por exemplo, o fonema-alvo /p/
se combina com o fonema /g/ resultando na producdo do fonema /b/, por meio da fusdo entre os tracos
articulatorios de /p/ com o trago de sonoridade de /g/.

19 Stemberger (1993) nota que as substituicdes de palavra podem ocorrer por semelhanca semantica,
fonoldgica ou ambas. A substituicdo de palavras por semelhanca fonoldgica também é chamada de
“malapropismo”. Ja as substituicdes por semelhanga semantica podem receber o nome de “intromissdes
sinonimicas”, embora nem sempre a relagdo semantica estabelecida entre a palavra-alvo e a palavra-fonte
seja de sinonimia, pois ocorrem trocas envolvendo antdnimos e palavras que pertencem ao mesmo campo
semantico também.
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pragmatica tinham erro, enquanto a performance dos niveis baixos foi apropriadamente
impecavel”® (cf. STEMBERGER, 1993, p. 55).

Na categoria (C), os erros sdo classificados pela sua fonte. Segundo Stemberger
(1993, p. 54), a fonte ¢ “qualquer coisa no contexto linguistico ou no ambiente nio
linguistico que contribui com um elemento linguistico diferente do alvo no erro®”. Ou
seja, a fonte é o elemento que gera interferéncia no lapso, mudando o alvo. Se a fonte do
erro aparece no enunciado do falante, tal como um fonema que influencia o fonema
seguinte, temos um lapso contextual. Um exemplo desse tipo esta em (9), pois Louis
[luas] é produzido como Jouis [d3uss] pela antecipagdo do fonema [d3] de John. J4, se 0
elemento que causa O erro estd externo ao prdprio enunciado, temos um lapso

ambiental®?

, como em (10). Nesse caso, a manifestacdo de professor em retroprofessor
na frase ocorreu por causa de uma interferéncia contextual. Segundo descreve lliovitz
(2001), o falante esta andando e conversando com um colega quando viu um adesivo
colado num carro. O adesivo diz "sem professor esse pais ndo anda”, o que interferiu na
producdo da sentenca. Por fim, os lapsos sem fonte sdo aqueles em que ndo ha uma
fonte aparente, como no caso das substituicGes de palavras. No dado em (11), a troca de
cavanhaque por conhaque ndo parece motivada por outros elementos do proprio

enunciado, e nem externos.

(9) In St. Jouis John said — In St. Louis John said
(cf. FROMKIN, 1973, p. 222)
(10) Vou pedir o retroprofessor — Vou pedir o retroprojetor
(cf. ILIOVITZ, 2001, p. 56)
(11) Ele esta de conhaque — Ele estd de cavanhaque
(cf. ILIOVITZ, 2001, p. 130)

Nos termos usados por lliovitz (2001; 2007), os lapsos contextuais também

podem ser chamados de sintagmaticos, pois a relacdo entre o alvo e a fonte se estabelece

2 Tradugdo nossa, no original: “It is difficult to know whether the semantics and pragmatics were well-
formed, but an error was made at a lower level, or if the semantics and pragmatics were in error, with
aPpropriate flawless performance at lower levels.” (cf. STEMBERGER, 1993, p. 55).

2! Tradugdo nossa, no original: “The source is anything in the linguistic context or nonlinguistic
environment that contributed whatever nontarget linguistic elements are found in the error” (cf.
STEMBERGER, 1993, p. 54).

22 A fonte externa pode corresponder a coisas que o falante esteja ouvindo, lendo ou observando. Ou,
ainda, pode vir de pensamentos ndo vocalizados, conforme propds Freud (1958) (cf. STEMBERGER,
1993, p. 55).
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por combinacdo, no eixo do sintagma. Por outro lado, os lapsos sem fonte, ou ndo
contextuais, também sdo chamados de paradigmaticos, porque a relacdo entre os
elementos é feita associativamente, pela escolha de um item em detrimento de outros,
ou seja, no eixo do paradigma.

A categoria (D), por sua vez, refere-se a direcionalidade dos lapsos contextuais.
Devido ao registro linear da fala, é possivel que a fonte ocorra antes ou depois do erro,
gerando preservagdo ou antecipacdo de um elemento, respectivamente. Os exemplos de
Fromkin (1973, p. 17) estdo em (12), em que a antecipacdo da nasalidade presente no
fonema /m/ (de musician) faz com que o alvo /d/ (ho nome Dick) seja realizado como
In/, e em (13), em que o fonema /w/, do nome Zwicky (a fonte), é preservado em skinny

(o alvo).

(12) Nick Carter is a musician — Dick Carter is a musician

(13) Zwicky is getting skwinny — Zwicky is getting skinny

A categoria de antecipagédo/preservacdo no Quadro 1 engloba aqueles erros em
que ha uma possivel fonte para o erro tanto antes, quanto depois dele, sendo, portanto,
impossivel determinar com clareza qual dos elementos de fato influenciou o desvio.
Esse tipo de lapso pode ser exemplificado pelos trava-linguas. Assim, em “trés pratos de
trigo para trés tigres tristes”, se tigre for produzido como [tfrigri], ndo sabemos se o
encontro consonantal inesperado na primeira silaba aconteceu pela antecipagdo ou pela
preservacao de trés ou de tristes.

Ja os lapsos considerados como incompletos sdo aqueles em que o falante
detecta o erro através do auto monitoramento e ndo chega a completa-lo, de maneira que
ndo é possivel determinar se o0 erro seria uma antecipagdo ou uma troca. Para ilustrar,
vamos usar um exemplo inventado. Suponhamos que um falante querendo dizer
preparativos do casamento tenha dito preparamentos do (...) sem completar o restante
da frase. Nesse caso, ndo h&d como saber se o erro seria de antecipacdo do sufixo,
preparamentos do casamento, ou de troca preparamentos do casativo.

A quinta categoria de direcionalidade corresponde aos lapsos complexos, que
ocorrem quando ha dois ou mais erros correlacionados no enunciado. Os tipos mais
comuns de lapsos complexos séo as trocas e as mudancas. Nas trocas, os elementos sao

revertidos, como ocorre em (14) com as palavras sore e throat (cf. FROMKIN, 1973, p.
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30), enquanto nas mudancas, um elemento sofre antecipacédo e desaparece do seu local

original na sentenca-alvo. Em (15), this é antecipado, mas apagado da sua posicao.

(14) My sore is throat < My throat is sore.

(15) How much do you want this for <  How much do you want for this?

Lapsos complexos menos comuns sdo: série, cadeia, borrdo e bumper-car. Um
erro de série ocorre quando um elemento € antecipado ou preservado em varias palavras
(big bed bat por big red cat). Um lapso de cadeia acontece quando um elemento A
substitui o elemento B, e o elemento B substitui o elemento C (big bed rat por big red
cat). No erro do tipo borrdo, um elemento desaparece de sua posi¢ao e substitui um item
préximo, sendo semelhante aos lapsos de mudanca. Por fim, em erros do tipo bumper-
cars temos uma substituicdo ndo contextual do alvo A, e, entdo, o alvo A ¢ antecipado
ou preservado para substituir o alvo B. No lapso em (16), destacamos um exemplo de
um lapso do tipo bumper-car, pois, a substituicdo paradigmatica de calcinha por cueca,
ocasionada por semelhanca semantica, desencadeia a antecipacdo de calcinha, que toma

a posicgéo de café na sentenca.

(16) ‘To coando calcinha na cueca’ <«  T0 coando café na calcinha

A categoria (E) remete as unidades linguisticas que foram afetadas pelos erros.
Por exemplo, um erro no nivel morfologico pode afetar sufixos, como em (3), repetido
em (17), ou pode afetar as raizes, como em (18), abaixo. Nesse caso, € claro que a troca
ndo acometeu uma palavra inteira, pois houve o encalhamento do sufixo flexional —s, de
terceira pessoa do singular, no presente. Um dado que afeta uma regularizacéo
corresponderia a um processo semelhante ao que vemos em (19) com a regularizacéo do

verbo bit em inglés que ndo recebe morfologia flexional de passado regular, -ed.

(17) bloodent studies — bloody students
(18) It waits to pay — It pays to wait
(19) The labrador bited the cat — The labrador bit the cat
(cf. REEVES et al, 1998 apud NOBREGA, 2010)
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Finalmente, Stemberger (1993) assume que podem existir outros tipos de lapsos
complexos ndo classificados por ele, por isso o autor inclui a categoria neologismos em
(D), para tipos de lapsos ainda ndo descritos. Segundo o autor, os critérios usados para a
elaboracdo de sua classificacdo se baseiam em uma abordagem neutra, isto é, que ndo
categoriza os dados segundo uma teoria de processamento. Para ele, uma classificacao
neutra seria vantajosa, pois permitiria que pesquisadores usando teorias diversas
utilizassem o mesmo sistema de classificacdo. Além disso, um sistema de classificacdo

neutro ndo estaria susceptivel a mudancas na teoria.

Uma segunda abordagem seria desenvolver um sistema de classificagdo
teoricamente neutro em que a classificacdo do erro seria baseada em
caracteristicas superficiais. Pesquisadores usando diferentes modelos de
producdo linguistica poderiam usar o mesmo sistema classificatorio, mas
assumir diferentes mecanismos subjacentes a um determinado tipo de erro.
(cf. STEMBERGER, 1993, p. 53)*

Ou seja, ao optar por um sistema de classificacdo neutro, Stemberger (1993) néo
leva em conta questdes relativas ao processamento linguistico e a maneira como
ocorrem 0s lapsos. Dessa maneira, porém, a classificacdo torna-se meramente
descritiva, e s auxilia a observacdo ampla e genérica dos lapsos, pois se baseia na sua
avaliacdo em relacéo a sentenca-alvo. Ainda assim, “a descri¢do exata de um erro so ¢
possivel dentro do contexto de uma teoria particular” (cf. STEMBERGUER, 1993, p.
53). Isso se aplica, por exemplo, em relacdo ao dado em (20), registrado por Iliovitz
(2001).

(20) A conta foi gastrondmica — A conta foi astronémica

Nesse caso, 0 erro de gastrondmica por astronémica poderia ser interpretado
como um lapso puramente fonoldgico, pela adicdo do fonema /g/. Por outro lado,
também é valida a interpretacdo de que trata-se de uma substituicdo lexical, sendo a
fonte ambiental, pois o falante estava em um restaurante. Portanto, apesar da adocao de
um sistema de classificagdo neutro, a analise dada para lapsos ambiguos como esse
depende, em Gltima instancia, da perspectiva tedrica adotada pelo pesquisador.

%% Tradugdo nossa, no original: “A second approach would be to develop a theory-neutral classification
system. An error's classification would be based on surface characteristics. Researchers using different
models of language production could use the same classification system, but might assume different
mechanisms underlying a particular type of error.” (cf. STEMBERGER, 1993, p. 53)
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Desse modo, devido a dificuldade de criar um sistema de classificagdo que
acomode teorias de processamento diversas, ndo se estabeleceu uma classificacdo
universal para os dados®®. Nesse caso, cabe ao pesquisador adequar o sistema de
classificagdo ao seu conjunto de dados e aos pressupostos da teoria adotada
considerando sua proposta de andlise. Para sanar essa dificuldade metodoldgica,
optamos por elaborar um sistema de classificacdo dos lapsos de fala morfoldgicos do
PB que refletisse a estrutura do processamento linguistico, baseando-nos no modelo de
Pfau (2009). Com isso pretendemos apresentar uma classificacdo dos dados que ndo
seja puramente descritiva, mas que também considere, a partir de um ponto de vista
tedrico, como foi o processo de producdo dos tipos de lapsos em questdo e em que
momento do processamento a falha ocorreu. A classificacdo seré detalhada na secao 4.2.

1.2 Consideracdes finais do capitulo

Conforme vimos, os lapsos de fala sdo um desvio involuntario da intencéo
comunicativa do falante, que podem se manifestar em diversos niveis linguisticos,
afetando fonemas, tracos fonoldgicos, morfemas, raizes, palavras ou sentencas.
Apresentamos também a classificacdo de lapsos de fala proposta por Stemberguer
(1993) que utiliza propriedades como: tipo de lapso, nivel linguistico, fonte,
direcionalidade e wunidade linguistica para categorizar 0s erros. No entanto,
demonstramos que essa classificacdo nao € suficiente, pois ela € apenas descritiva e nao
da conta de explicar os lapsos de fala em termos de sua producdo. A nossa proposta de
classificagdo, construida levando em conta os dados de lapsos do PB, sera apresentada

no capitulo 4.

2 para outras classificagdes ver Pfau (2009) e Boomer e Laver (1973).
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Capitulo 2

Fundamentacao tedrica:
pressupostos da Morfologia Distribuida e do

Programa Minimalista

Neste capitulo, iremos apresentar o modelo tedrico da Morfologia Distribuida,
bem como a proposta do Programa Minimalista.

A MD? compde, juntamente com o modelo de processamento de Levelt (1989),
a estrutura do modelo de processamento de producdo linguistica de Pfau (2009) (cf.
secdo 3.2), o qual servird de base para a analise do nosso conjunto de dados. Em seu
modelo, Pfau (2009) advoga por um sistema em que a gramatica seja o processador
linguistico, integrando os pressupostos tedricos da MD (sintaxe por toda a derivacéo,
insercdo tardia e subespecificacdo) com a estrutura do modelo ndo interativo de
processamento de Levelt (1989) (cf. secdo 3.1). Por sua vez, 0s mecanismos de
computacdo sintatica do PM?®, bem como a estrutura da Faculdade da Linguagem
(doravante, FL) proposta nesse modelo, integram o modelo PMP de Rodrigues (2006)

(cf. secdo 3.3), em que se propbe que a computacdo da concordancia sintatica € feita na

> Retomamos, a partir daqui, a sigla MD, definida anteriormente para Morfologia Distribuida.
% Retomamos, a partir daqui, a sigla PM, definida anteriormente para Programa Minimalista.
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gramatica nos moldes do PM, por meio da valoracdo de tragos. Nesse sentido, no
modelo PMP, a gramatica ira atuar segundo as operacgdes postuladas no PM. Faz-se,
portanto, necessario revisitar a concepcao de gramatica e algumas das propriedades da
MD e do PM, para, no préximo capitulo, compreendermos o funcionamento dos
sistemas de Pfau (2009) e de Rodrigues (2006), bem como a analise que eles fornecem
para os lapsos de fala morfoldgicos e para os lapsos de concordancia do PB,
respectivamente.

Organizamos o capitulo da seguinte maneira: na secdo 2.1 apresentaremos 0
modelo da MD, comecando pela contraposicdo, na se¢do 2.1.1, de duas visGes de
gramatica, a lexicalista e a ndo lexicalista. Na secdo 2.1.2, apresentaremos a
configuracdo da arquitetura da gramatica para a MD e, finalizaremos, na se¢do 2.1.3,
com a elicitacdo dos pressupostos tedricos do modelo. Na sequéncia, apresentaremos o
PM, na secdo 2.2. Introduziremos esse modelo através da arquitetura da gramaética
proposta pelo PM, na se¢édo 2.2.1, e das operacdes sintaticas que atuam na derivacao das

estruturas, na segéo 2.2.2.

2.1. Morfologia Distribuida

A proposta da MD se formaliza, pela primeira vez, no texto Distributed
Morphology and the Pieces of Inflection de Morris Halle e Alec Marantz, publicado em
1993, e insere-se dentro do quadro tedrico da gramatica gerativa. No entanto, ao
contrario de outras versdes do modelo que concebem uma arquitetura da gramatica
dotada de dois componentes, a Sintaxe e o Lexico (cf. CHOMSKY, 1995), a MD prevé
a eliminagdo do Iéxico enquanto componente gerativo, fazendo com que a sintaxe seja
responsdvel por formar tanto palavras, quanto sentengas. Desse modo, a MD propde
uma reformulacdo para a estrutura da FL tradicionalmente proposta por modelos
gerativos anteriores, pulverizando as informacdes, antes atribuidas ao léxico, em trés
listas dispostas ao longo da arquitetura da gramatica, como dissemos acima. Além disso,
0 modelo estabelece alguns pressupostos tedricos que governam a derivagdo, conforme

discutiremos nas secdes adiante.
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2.1.1 Lexicalismo vs. néo lexicalismo

Pensando em modelos de arquitetura da gramética que deem conta dos processos
de formacdo de palavras, podemos comparar brevemente duas propostas mais gerais:
uma que se fundamente em uma visao lexicalista da gramatica e uma outra que assume
um viés ndo lexicalista dessa mesma gramatica.

Para o lexicalismo, as palavras sdo compostas em um componente lexical
gerativo, o léxico, que constitui fonte para a sintaxe, que trabalha apenas com palavras
internamente complexas. Nessa visdo, portanto, a gramatica é composta por dois
componentes gerativos: o léxico, que forma palavras por meio das regras de formacao
de palavras, e a sintaxe, que gera sentencas a partir de operacdes sintaticas.

Ja uma proposta ndo lexicalista, em particular a proposta da MD, assume que 0
Gnico componente gerativo da gramatica € a sintaxe, sendo ela a responsavel pela
formacdo tanto de palavras quanto de sentencas. Ou seja, a MD nédo concebe a
existéncia de um componente ou de regras exclusivas para a formacdo de palavras,
assumindo, portanto, que todos os objetos complexos, de natureza morfoldgica ou
sintatica, sdo gerados por meio das mesmas opera¢Ges computacionais (cf. concatenar
(merge) e mover (move)). Nesses termos, essa proposta teorica exclui a funcao do léxico
enguanto um componente gerativo na gramatica, conforme era compreendido dentro da
visdo lexicalista.

Como aponta Scher (2015), em uma breve comparagéo entre os dois modelos:

Assim, ha os que defendem um modelo lexicalista de formagdo de palavras,
partindo do pressuposto de que as palavras se formam por meio de um
conjunto de regras lexicais, independentes e diferentes das regras sintaticas
da gramética, assumindo, explicitamente, que o processo de formagdo de
palavras ndo se da por meio de transformagdes sintéaticas. Para esses, entao, a
arquitetura da gramatica deverd dispor de componentes distintos que se
ocupem, por um lado, da formacdo de palavras, o Léxico, e, por outro, da
formacdo de sentencas, a Sintaxe. No outro lado da moeda, ha os que
assumem exatamente o contrario, ou seja, 0s que pensam que morfologia é
sintaxe, e que as mesmas regras que formam sentengas se ocupardo da
formacéo de palavras. Essa forma de pensar tem a consequéncia imediata e
desejavel de reduzir a parafernalia necessaria para compor a arquitetura da
gramatica, ja que um Unico componente, a Sintaxe, poderd dar conta da
formac&o de palavras e sentengas. (cf. SCHER, 2015, p. 1-2)

Desse modo, ao postular que a sintaxe também é responsavel pela formacao de
palavras, a MD assume que morfologia € sintaxe, pois 0s mesmos principios que regem
a estrutura das palavras também regem as estruturas sintaticas. Para propostas

lexicalistas, por outro lado, a interface entre morfologia e sintaxe é opaca ou indireta,
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pois hd uma clara distincdo entre a composicdo de palavras, feita no léxico, e a
composic¢do dos objetos sintéticos (cf. EMBICK; NOYER, 2007).

A eliminacdo do componente lexical gerativo também traz outra distingdo entre
MD e os demais modelos, uma vez que a noc¢do de palavra deixa de ser central e passa a
ser entendida como um epifenémeno. Isto é, para a MD, a palavra ndo € objeto
derivacional privilegiado, uma vez que todos os objetos complexos, sejam eles palavras,
sintagmas ou sentencas, sdo tratados como o resultado de operacOes sintéticas (cf.
EMBICK; NOYER, 2007). Da mesma maneira, “porque ndo ha Léxico na MD, o termo
item lexical ndo tem significado na teoria, e ndo se pode dizer que alguma coisa
‘acontece no léxico’, tanto quanto ndo se pode dizer que alguma coisa ¢ ‘lexical’ ou
‘lexicalizada™?’ (cf. HARLEY; NOYER, 1999, p. 3). Porém, ao abandonar a concepcao
de Iéxico adotada tradicionalmente, a MD precisa reformular a estrutura da gramatica
em que se fundamenta, distribuindo, em seus componentes, informacdes de natureza
morfossintatica, fonoldgica e semantica, que, em modelos lexicalistas, caracterizam 0s
itens lexicais. Na secdo que vem a seguir, portanto, veremos como esse modelo organiza

essas informacgOes em trés listas distribuidas pelos modulos da gramética.

2.1.2 As listas e a arquitetura da gramética para a Morfologia Distribuida

A grande novidade proposta pela MD esta na pulverizacdo do contetdo do
Iéxico em trés listas que estdo distribuidas ao longo dos componentes da gramatica. As
listas, portanto, carregam as informacdes morfossintaticas, semanticas e fonoldgicas que
antes estavam armazenadas no componente lexical. No entanto, elas ndo apresentam
carater computacional, isto é, elas ndo podem operar em termos formais com essas
unidades. Reiteramos que, para a MD, a sintaxe é o Unico componente gerativo na
gramatica, formando tanto palavras quanto sentencas. Na Figura 1, seguindo a proposta
de Marantz (1997), podemos ver como se organiza a estrutura da gramatica segundo a
MD.

" Tradugdo nossa, no original: “Because there is no Lexicon in DM, the term lexical item has no
significance in the theory, nor can anything be said to ‘happen in the Lexicon’, nor can anything be said
to be ‘lexical’ or ‘lexicalized”” (c¢f. HARLEY; NOYER, 1999, p. 3).
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Estrutura da Gramatica

Sistema Computacional
(Sintaxe)

Fonologia

Interface Interface
Fonética Semantica

Figura 1 Estrutura da gramatica segundo a MD (adaptado de MARANTZ, 1997, p. 204).

Para a MD, a derivacdo de uma palavra ou sentenca comecara a partir do sistema
computacional, ou seja, pelo componente sintatico. A sintaxe ird operar com o material
fornecido pela Lista 1 através de concatenar (merge) e de mover (move). Também
chamada de Léxico Reduzido, a lista 1 contém os primitivos sintaticos, raizes
(morfemas lexicais) e morfemas abstratos, que servirdo de unidades para a sintaxe. Os
morfemas abstratos sdo feixes de tracos gramaticais desprovidos de conteddo
fonologico (sdo como [sg], [pl], [1], [2], [3], [pres], [pass], [perf], entre outros) e
categorizadores n, v ou a. Cada lingua iré selecionar, a partir de um inventério universal
de tracos, aqueles com os quais ird operar. As raizes®, por sua vez, sdo destituidas de
tracos gramaticais morfossintaticos, mas contém tragcos fonologicos associados a tracos
diacriticos nao fonologicos. Como ndo contém tragos gramaticais, as raizes sao
originalmente acategoriais, mas devem sempre aparecer categorizadas na sintaxe pela
relagdo local com um nucleo funcional categorizador. Por fim, ao contrario dos tragos
gramaticais, que sdo universais, as raizes sdo combinacdes de som e significado
particulares de cada lingua e constituem uma classe aberta, isto €, novas raizes podem
ser adicionadas a lista 1 de um falante a qualquer hora. Na Figura 2, ilustramos o
processo de categorizacdo de uma raiz através da derivacdo da palavra conversacional®.
Essa derivagdo comega a partir da concatenacdo da raiz VCONVERS com o
categorizador nominal (n), dando origem ao nome conversa. A estrutura é, entao,

recategorizada pelo categorizador verbal (v), derivando a estrutura do verbo conversar.

28 Conforme a definigdo assumida em Embick e Noyer (2007).
 Este exemplo de derivacdo aparece em Scher (2015) e também na pagina do GREMD — Grupo de
Estudos em Morfologia Distribuida da USP em http://gremd.fflch.usp.br/node/8.
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Sucessivamente, a concatenagdo do categorizador n deriva 0 nome conversagao e, por

fim, o categorizador adjetival (a) deriva a estrutura da palavra conversacional.

[[[ITCONVERSJANCION]NAL]A —_ /n\\\ .

Figura 2 Derivacéo de conversacional (cf. SCHER, 2015, p. 4)

Dessa maneira, ao final da derivacao sintatica teremos nos terminais carregando
as raizes categorizadas e um conjunto de tracos gramaticais que estarao disponiveis para
a insercao de vocabulario.

Quando a sintaxe termina de operar, a expressao gerada seguird para dois
médulos da gramética simultaneamente: para a forma légica (doravante, LF*°), onde
receberd interpretacdo semaéntica e para a forma fonoldgica (doravante, PF3Y, onde
ganhara conteudo fonoldgico. No caminho entre a sintaxe e PF, a formacéo passara por
pela estrutura morfoldgica (doravante, MS*)) onde estard sujeita a operacées
morfoldgicas que poderdo inserir morfemas, empobrecer tracos, fissionar ou fundir nds
sintaticos em determinados contextos. Essas operagdes sdo processadas de maneira a
adequar 0s nos terminais aos expoentes fonoldgicos disponiveis na lingua, e, também,
de modo a satisfazer condicGes particulares de cada lingua. Por exemplo, as relagdes de
concordancia entre o sujeito e o verbo, por um lado, e dentro de um DP, por outro ado,
se estabelecem em MS. No caso da concordancia verbal, um morfema de concordancia
se adjunge ao n0 T em MS e os tragos do sujeito sdo copiado para esse morfema. O
mesmo ocorre com morfemas de Caso e nimero, que se associam, em MS, aos nds de
adjetivo e determinante de um DP e tém copiados em si, 0s tracos de mesma natureza
associados ao nome-ntcleo do DP (cf. HALLE; MARANTZ, 1993, p. 115). Nesses

casos, a estrutura sintética derivada ndo dispde de nucleos de Caso e concordancia, pois

% A abreviagdo LF corresponde ao termo em inglés Logical Form.
%1 A abreviacdo PF corresponde ao termo em inglés Phonological Form.
%2 A abreviacdo MS corresponde ao termo em inglés Morphological Structure.
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tais informacdes ndo sdo consideradas relevantes para a sintaxe, e, portanto, devem ser
interpretadas apenas no componente morfol6gico. Desse modo, a inser¢do de nucleos de
Caso e numero dos DPS, além do nucleo Agr da concordancia verbo-sujeito, ocorre
somente pods-sintaticamente, em MS, de modo a atender requisitos morfolégicos nao

universais. Segundo Scher (2017):

Isso faz sentido na medida em que tais informagdes podem ser tomadas como
particulares de cada lingua e, por esse motivo, ndo precisam aparecer no
componente sintatico que deve ser o lugar reservado para as informagdes que
sejam comuns entre as linguas naturais. As diferencas entre as linguas devem
ser tratadas fora da sintaxe, mais particularmente, na morfologia. O modelo
deve, portanto, prever um mecanismo de inser¢do dessas informagfes pds-
sintaticamente. A esses mecanismos vamos dar o nome de operacdes
morfolégicas. (cf. SCHER, 2017, p. 48)

Essas operacfes ndo podem, entretanto, ser postuladas de maneira aleatdria
sendo que: “essas operagdes sdo restritas por condicdes de localidade estritamente
sintaticas que requerem que constituintes interativos estejam em uma relacdo de
regéncia na qual um respeite o outro ou sejam adjacentes estruturalmente” (cf.
HALLE; MARANTZ, 1994, p. 276). Ainda no caminho para PF, depois das operacdes
morfoldgicas pos-sintaticas ja terem se processado, temos a inser¢do de vocabulario.
Nesse estdgio, 0s nds terminais organizados pela sintaxe ganhardo uma forma
fonologica através da insercdo dos itens de vocabulario. Em contraste com teorias
lexicalistas, a MD postula que a insercdo de fonologia na derivacdo, denominada
insercdo de vocabulario, € tardia, de modo que a sintaxe ndo tenha de ser sobrecarregada
com tragos fonoldgicos, os quais ndo sdo relevantes para a derivagao sintatica.

E a Lista 2, ou Vocabulario, que fornece o contetido fonolégico para 0s nos
terminais, isto é, é ela que contém os itens de vocabulario (IVs), elementos que
funcionam como regras que regulam a conexdo entre as informagdes morfossintaticas
resultantes da derivacdo e os tracos fonoldgicos. Durante a inser¢do de vocabulario, 0s
IVs irdo competir entre si para determinar qual deles ira ocupar um determinado né
sintatico. De acordo com os tragos para os quais sdo especificados, ganhara aquele 1V
que for mais compativel com o no sintatico que deve ser preenchido, ou seja, que for
especificado com mais tracos coincidentes com os tracos do né terminal. Segundo a

propriedade de subespecificacdo, o 1V ndo poderd ser especificado com nenhum traco

* Traducdo nossa, no original: “These operations are constrained by strict syntactic locality conditions
that require that interacting constituents stand in a government relation with respect to each other or be
structurally adjacent” (cf. HALLE; MARANTZ, 1994, p. 276).
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incompativel com os tragos do no terminal, mas ndo precisara estar especificado para
todos eles.

Para exemplificar, vamos considerar a inser¢do de vocabulario para 0os contextos
de cliticos dativos de primeira, segunda e terceira pessoas do singular, além do contexto
de primeira pessoa do plural. A realizacdo fonologica desses contextos sintaticos se fara
pelas formas me, Ihe e nos* em portugués, PB, mais especificamente. Nessa lingua, o
clitico dativo me denota a 1 pessoa singular, logo é compativel com posic¢des sintaticas
que exibem o seguinte conjunto de tragos morfossintaticos: [1, -pl, dat]. O clitico dativo
nos, por sua vez, denota 12 pessoa plural e é compativel com posicGes sintaticas com o
conjunto de tragos morfossintaticos [1, +pl, dat]. Por fim, o clitico Ihe denota tanto 22
pessoa do singular quanto 32 pessoa do singular. Trata-se de um caso de sincretismo ja
que ele pode ser compativel tanto com posicdes sintaticas que exibem os tracos [2, -pl,
dat], quanto com posi¢@es sintaticas que exibem os tracos [3, -pl, dat].

Para caracterizar cada uma dessas formas de cliticos dativos, podemos,
tranquilamente, sugerir que me se caracteriza pelos tracos [1, -pl, dat] e que nos se
caracteriza pelos tracos [1, +pl, dat]. No entanto, se dissermos que lhe se caracteriza
pelos tracos [2, -pl, dat], ndo poderemos explicar sua ocorréncia em contextos de
terceira pessoa. Paralelamente, se dissermos que lhe se caracteriza pelos tragos [3, -pl,
dat], ndo poderemos explicar sua ocorréncia em contextos de segunda pessoa. 1sso
sugere que, apesar de esperado nesses contextos sintaticos, segundo o principio de
subespecificacdo da MD, o IV lhe ndo precisa estar especificado para os tragos de
pessoa. Em outras palavras, enquanto me e nos sdo especificados para o traco de pessoa,
porgue s6 entram em contexto sintatico de primeira pessoa, o IV correspondente a lhe é
subespecificado para esse traco, 0 que permite que ele seja realizado em contextos de
segunda e de terceira pessoa. Em principio, por ser subespecificado, Ihe também seria
um bom candidato para preencher um no terminal em contexto de primeira pessoa. No
entanto, o que barra a realizacdo desse IV em tal contexto € a existéncia de outros 1Vs

mais especificados para essa posi¢cdo em PB, tais como me e nos.

3 As trés formas cliticas exemplificadas podem ocorrer tanto em posigdo de acusativo, como de dativo
em PB. Em nossos exemplos, retirados de Bassani (2013), abordaremos apenas as formas dativas.
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(21) Exemplo de competicéo para insercao de 1Vs

Més terminais sintaticos Candidatos (IVs)

(morfemas abstratos)

/\\ me = [1, -pl, dat]

[2, pl, dat] —— lhe « [-pl, dat]

[3. -pl, dat] nos « [1, +pl, dat]

(cf. BASSANI, 2013, p. 18)

Dessa maneira, em ambos os nés terminais de (21), o IV que ganharia a
competicdo para a insercdo fonoldgica seria lhe, uma vez que os IV me e nos
apresentam tracos conflitantes (marcados em negrito em (21)) com os tragos do né
terminal e, por isso, se tornam inelegiveis.

Apos a insercdo de vocabulério, as expressdes linguisticas ainda estdo sujeitas a
ajustes fonoldgicos realizados por regras de reajustes determinadas para cada lingua. Na
Figura 3, adaptada de Halle e Marantz (1994, p. 277), vemos como estdo estruturados 0s
estagios entre o componente sintadtico e PF. O caminho indica 0s processos pos-
sintaticos que destacamos acima: em MS (Morfologia, na figura), acontecem as
operagBes morfoldgicas (adicdo de morfemas, merge, fusdo, fissdo e empobrecimento),
seguidas da insercao de vocabulario, e, no Gltimo estagio antes de PF, ocorrem as regras

de reajuste fonoldgico.

Sintaxe

/

Morfologia

(Adicio de morfemas, Concatenacio,
Fusao, Fissdo, Empobrecimento)

/

Insercio de
Vocabulario

Regras Fonolégicas

LF
PF

Figura3  Caminho entre a derivacéo sintética e PF (adaptado de HALLE; MARANTZ, 1994, p. 277)
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Do outro lado, no caminho entre a sintaxe e LF, temos a interacdo entre a
expressdo linguistica gerada e a Lista 3 (cf. esquema da Figura 1). A lista 3, ou
Enciclopédia, portanto, relaciona-se com o contetdo semantico especial atribuido a
raizes em certos contextos, e licenciados sintaticamente por questdes de localidade (cf.
MARANTZ, 1997). Nesse sentido, a lista 3 comporta os significados das expressdes

idiomaticas® de uma lingua.

2.1.3 Propriedades centrais da morfologia distribuida

Como ja discutimos nas secdes anteriores, por adotar uma perspectiva nao
lexicalista, a MD precisa distribuir as informacgfes que antes estavam armazenadas no
componente lexical nas trés listas da arquitetura da gramatica, e o processo gerativo de
formacdo de palavras, que antes era atribuido ao léxico, deve ser feito na sintaxe — o
anico componente gerativo no modelo. A consequéncia imediata disso € que a MD
propfe uma nova estrutura para essa arquitetura da gramatica (cf. secdo 2.1.2) que deve
ser governada por trés propriedades centrais: insercdo tardia (Late Insertion),
subespecificacdo (Underspecification) e sintaxe em toda a derivagdo (Syntatic
Hierarchical Structure All the Way Down) .

A propriedade de insercao tardia € prevista, uma vez que os feixes de tracos
gramaticais com os quais a sintaxe ira operar sdo destituidos de informacéo fonoldgica.
Como vimos na sec¢do anterior, 0os expoentes fonoldgicos sé serdo inseridos na estrutura
pos-sintaticamente, através de um mapeamento entre 1Vs e 0s nos terminais gerados
pelas operacOes sintaticas relevantes. Essa propriedade garante que a sintaxe opere
apenas com raizes e itens funcionais abstratos que sejam interpretados pelo componente
sintatico.

O mapeamento entre os IVs e 0s nds terminais ocorre por meio de uma
competicdo entre os IVs disponiveis na lingua. Essa competicdo é regida pelo principio
do subconjunto, de acordo com o qual, o IV escolhido deve ser compativel com todos
ou com um subconjunto dos tragos especificados para aquele né sintatico (cf. HALLE,

% para Harley e Noyer (1999, p. 4), o termo expressao idiomatica (idiom, em inglés) é usado para remeter
a qualquer expressdo (palavras ou subpartes de palavras) cujo significado ndo é totalmente previsivel a
partir da sua descricdo morfossintatica estrutural. Logo, no contexto sintatico dado pela expressdo bater
as botas, a expressao devera ser interpretada como morrer no acesso a lista 3.

% para formular a descricdo das propriedades centrais da MD, nos baseamos em Halle e Marantz (1994) e
Harley e Noyer (1999).
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1997). Como vimos em (21), para os cliticos dativos do PB, os expoentes fonoldgicos
ndo precisam ser totalmente especificados para os tragos da posicdo em que serdo
inseridos. Chamamos essa propriedade de subespecificacdo dos IVs.

Por fim, a ultima propriedade é sintaxe por toda a derivacdo. Como ja
ressaltamos, a sintaxe € o Unico componente gerativo dentro do modelo da MD, sendo
responsavel por gerar tanto palavras, quanto sentencas. Desse modo, essa propriedade
acarreta que a formacao de palavras é feita através de uma estrutura hierarquica gerada a
partir de operacdes e principios sintaticos.

No préximo capitulo (cf. secdo 3.2), veremos como Pfau (2009) integra a
estrutura da gramatica proposta pela MD ao sistema de processamento de Levelt (1989)

para propor uma analise para os lapsos de fala.

2.2 O Programa Minimalista

O PM, proposto por Chomsky (cf. CHOMSKY, 1993, 1995, 1999), fundamenta-
se como um programa de pesquisa inserido no quadro tedrico da gramatica gerativa.
Nesse sentido, o PM constitui-se como uma proposta de reformulacdo de modelos
anteriores desse mesmo quadro, cujo objetivo primeiro é reduzir o aparato formal
utilizado de modo a minimiza-lo e otimiza-lo. No livro The Minimalist Program,
Chomsky (1995) revé o modelo de Teoria de Regéncia e Ligacdo (cf. CHOMSKY,
1981, 1986) para reestruturar a gramatica considerando 0s ganhos e os problemas
apresentados pela teoria. Dessa forma, o PM pressupde que o sistema computacional é
construido apenas com o indispensavel, eliminando aparatos formais e operacdes que

sejam complexas e que ndo facam interface com outros sistemas cognitivos humanos.

Mais concretamente, creio que a busca por principios e operacdes simples
sugere um projeto minimalista interessante: a construcdo de modelos
gramaticais baseados em um inventario minimo de operagdes e principios
que sdo tanto evolutiva, quanto neurologicamente plausiveis e a partir dos
quais as propriedades basicas das gramaticas das linguas naturais podem ser
qualitativamente derivadas. [...] 1sso sugere que a Faculdade da Linguagem é
0 produto de uma ou (no maximo) duas inovagdes evolutivas que, quando
combinadas com outros recursos cognitivos disponiveis antes das mudancas
que deram origem a lingua integram a Faculdade da Linguagem.®’ (cf.
HORSTEIN, 2009, p. 4)

3" Tradugdo nossa, no original: “More concretely, I believe that the search for simple operations and
principles suggests an interesting minimalist project: the construction of grammatical models based on a
small inventory of operations and principles that are at once evolutionary and neurologically plausible
and from which the basic properties of natural language grammars can be qualitatively derived. [...] It
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Nesse sentido, o PM deve apresentar uma arquitetura perfeita, com design
6timo. Isto é, por perfeita, entendemos que a gramatica, além de respeitar o principio de
economia das linguas naturais, deve ser capaz de satisfazer condigdes de legibilidade
dos sistemas cognitivos com os quais ela se integra. Assim, no PM, as representacfes
sintaticas devem ser conceitualmente motivadas de maneira a garantir a legibilidade e a
acessibilidade da informacdo por outros médulos da mente. Ou seja, nessa perspectiva,
a gramatica sé contém os mecanismos necessarios para construir de forma étima, com o
minimo custo computacional possivel, estruturas interpretaveis pelos sistemas de

interface.

A faculdade da linguagem tem que interagir com esses sistemas, sendo ela
ndo tem finalidade. Entdo podemos perguntar: ela é bem projetada para a
interagdo com esses sistemas? Assim se obtém um conjunto de condicdes
diferentes. E, de fato, a Unica condicdo que emerge claramente € a de que,
dado que a linguagem € essencialmente um sistema de informagdo, a
informagdo que ela armazena precisa estar acessivel a esses sistemas, essa é a
Unica condicdo. Pode-se perguntar, entdo, se a linguagem foi bem projetada
para satisfazer essa condicdo de acessibilidade pelos sistemas nos quais ela se
encaixa.*® (cf. CHOMSKY, 2002, p. 108)

Para atender a essa assunc¢do, houve uma reformulagdo da concepcdo de
niveis de representacdo da gramatica conforme eram assumidos pela Teoria de Regéncia
e Ligacdo, de modo a excluir os niveis internos a gramatica (nomeadamente Estrutura
Superficial e Estrutura Profunda), mantendo-se apenas os niveis de interface, cuja

existéncia € independentemente motivada, conforme veremos na se¢ao a seguir.

2.2.1 A faculdade da linguagem e a arquitetura da gramatica para o
Programa Minimalista
Para o PM, a concepcdo de Faculdade da Linguagem é entendida de duas

maneiras; a FL* no sentido amplo (doravante, FLB) e a FL no sentido estrito

suggests the following picture: FL is the product of (at most) one (or two) evolutionary innovations
which, when combined with the cognitive resources available before the changes that led to language,
delivers FL.” (cf. HORSTEIN, 2009, p. 4)

* Tradugdo nossa, no original: “The language faculty has to interact with those systems, otherwise it’s
not usable at all. So, we may ask: is it well designed for the interaction with those systems? Then you get
a different set of conditions. And in fact the only condition that emerges clearly is that, given that the
language is essentially an information system, the information it stores must be accessible to those
systems, that’s the only condition. We can ask whether language is well designed to meet the condition of
accessibility to the systems in which it is embedded.” (cf. CHOMSKY, 2002, p. 108)

% Retomamos, a partir daqui, a sigla FL, definida anteriormente para Faculdade da Linguagem.
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(doravante, FLN)*® (cf. HOUSER; CHOMSKY:; FITCH, 2002). Segundo os autores, a
FLB inclui um Sistema Computacional e mais, pelo menos, outros dois sistemas: o
sistema sensoOrio-motor, responsavel pela percepcdo e produgdo de informacdes
fonéticas, e o sistema conceitual-intencional, interessado nas relagdes semanticas. FLN,
por sua vez, nao € isolada de FLB, mas é parte dela. FLN, portanto, corresponde ao
sistema computacional (sintaxe estrita), e funciona independentemente de outros
sistemas cognitivos, pois processa informacdes exclusivamente linguisticas a fim de
gerar representacdes sintaticas legiveis pelos outros sistemas cognitivos por meio dos
niveis de interface. Assume-se que a principal propriedade de FLN é a recursividade
(atribuida a sintaxe estrita nesse modelo). Assim, FLN é capaz de produzir infinitos
conjuntos de expressdes discretas a partir de um conjunto finito de elementos. Cada
expressao discreta sera passada, entdo, aos sistemas cognitivos que irdo elaborar essa
informacdo no uso da lingua, pareando som e significado (cf. HOUSER; CHOMSKY;
FITCH, 2002, p. 1571). Ou seja, para os autores, “o componente chave de FLN ¢ o
sistema computacional (sintaxe estrita) que gera representacfes internas e as mapeia na
interface sensdrio-motora pelo sistema fonologico, e na interface conceitual-intencional
pelo sistema semantico (formal)”** (cf. HOUSER; CHOMSKY ; FITCH, 2002, p. 1571).

Desse modo, temos que a arquitetura da gramética para o PM deve ser
constituida pelos seguintes componentes: o Léxico, o Sistema Computacional e dois

niveis de interface, a saber, LF e PF.

LEXICO = [FORMA LOGICA (LF)]

[FORMA FONETICA (PF)]

Figura4  Arquitetura da gramatica para o PM (cf. GUIMARAES, 2015, p. 29)

Na arquitetura proposta, o Léxico é o componente responsavel por armazenar 0s

itens lexicais, que sdo conjuntos de tracos semanticos, fonoldgicos e formais. O sistema

%0 As siglas FLN e FLB seguem a terminologia em inglés, correspondendo a Faculty of Language -
narrow sense e Faculty of Language - broad sense respectivamente (cf. HOUSER; CHOMSKY; FITCH,
2002).

* Tradugdo nossa, no original: “A key component of FLN is a computational system (narrow syntax) that
generates internal representations and maps them into the sensory-motor interface by the phonological
system, and into the conceptual-intentional interface by the (formal) semantic system” (cf. HOUSER;
CHOMSKY:; FITCH, 2002, p. 1571).
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computacional, por sua vez, ira manipular os itens lexicais que entrarem na derivacao
para criar objetos sintaticos de acordo com o Principio da Interpretacdo Plena (Full
Interpretation). Segundo esse principio, somente informagfes legiveis podem chegar
aos niveis de interface para serem lidas pelos sistemas cognitivos. Desse modo, 0s
tracos semanticos e fonoldgicos serdo lidos apenas nas interfaces correspondentes, o que
minimiza o custo do sistema, uma vez que nao sobrecarregara a computacdo com tragos
que ndo séo relevantes para a derivagdo. Os tragos formais, por outro lado, sdo aqueles
relevantes para as operag0es sintaticas (cf. tracos de género, nimero, pessoa e Caso, por
exemplo), e podem ser interpretaveis ou ndo interpretaveis nas interfaces. No caso dos
tracos ndo interpretaveis, cabe ao sistema computacional da lingua garantir a sua
legibilidade através de um mecanismo de valoracgdo de tragos (cf. CHOMSKY, 1999), a
ser detalhado na proxima sec¢éo.

Além do léxico e do sistema computacional, a arquitetura da gramatica proposta
pelo PM conta ainda com dois niveis de representacdo: PF, que faz interface com o
sistema sensorio-motor, e LF que estabelece a interface com o sistema conceitual-
intencional. Segundo Guimaraes (2015, p. 29), esses dois niveis representacionais sao
suficientes para dar conta da conex@o entre som e significado. Sabendo que uma
expressao linguistica é constituida, no minimo, por essa relacdo, o que o PM faz é
apostar que esse minimo é 0 maximo que sustenta o sistema.

A partir dessa arquitetura, veremos, na proxima se¢cdo, como opera 0 sistema
proposto pelo PM, considerando, em especial, as operagdes sintaticas de concatenar
(merge) e mover (move), responsaveis por gerar a estrutura e 0 mecanismo de valoracao
de tracos (cf. CHOMSKY, 1999). Essas no¢Oes nos serdo Uteis para entender a
computacdo da concordancia do modelo PMP proposto por Rodrigues (2006), o qual

discutiremos adiante (cf. se¢éo 3.3).

2.2.2 Derivacao e operacdes sintaticas no programa minimalista

A derivagdo sintatica para o PM comeca na Numeracao, com a selecdo dos itens
lexicais e de seus respectivos tracos no léxico. A numeracdo é um conjunto de pares (LI,
i), em que LI indica o item lexical e i 0 nimero de vezes que ele entrara na derivacdo
(cf. CHOMSKY, 1995, p. 225), ou seja, a humeragdo organiza os itens selecionados em

sub-arranjos que irdo determinar a atuacdo das operacGes do sistema computacional,



47

sendo que a derivacdo sO estard completa quando todos os itens da numeragdo forem
utilizados, tantas vezes, quanto indicado no par (LI, i).

No sistema computacional, os itens irdo se combinar através da operagdo
concatenar (merge). Essa operacdo concatena e combina dois elementos a fim de gerar
um objeto sintatico complexo. Ou seja, a partir de itens x e y, concatenar gera o
sintagma [* xy], que herda o rétulo categorial de x (cf. GUIMARAES, 2005, p. 33).
Além de concatenar, o sistema ainda conta com a opera¢do mover (move), que permite
o0 deslocamento de objetos para posi¢cdes mais altas na estrutura. Entretanto, no PM (cf.
CHOMSKY, 1993), a operacdo mover passa a ser entendida como o resultado da
interacdo entre as operagdes copiar (copy) e mover. Nesse sentido, assume-se que a
operacao mover realiza-se através da copia do elemento deslocado, que sera apagada no
componente fonoldgico, mas estard disponivel para interpretagdo em LF. Contudo,
enguanto concatenar € implementada sem custo adicional para o sistema
computacional, mover apresenta custo, por isso copias so sao feitas quando requeridas
pelo sistema.

Além dessas operacOes, a imposicdo da interpretabilidade dos tracos, requerida
pelos sistemas de interface, determina o acionamento da operagdo Agree no sistema
computacional. Agree €, portanto, motivada pelo principio de interpretacdo plena que
prediz que apenas o material que pode ser interpretado deve chegar as interfaces. Desse
modo, todos os tracos ndo interpretaveis carregados pelos itens lexicais selecionados
devem ser eliminados por valoragéo.

A operacao Agree permite o0 pareamento dos tracos de uma sonda (probe) e um
alvo (goal), o que garante a valoracdo dos tracos ® ndo interpretaveis*? da sonda, em
uma configuracdo de c-comando. No caso da concordancia entre sujeito e verbo (cf.
CHOMSKY, 1999)*®, por exemplo, o ntcleo T é a sonda e tem seus tracos valorados

pelo DP sujeito, que recebe o Caso nominativo como reflexo da operacdo. Além de

*2 Os tragos-® sdo os tragos gramaticais de género, nimero e pessoa. Quando um item lexical é
selecionado da numeracgdo, ele pode ser especificado no léxico por tragos-® interpretaveis ou ndo
interpretaveis. Quando os tracos-®@ sio interpretaveis, eles podem ser lidos pelas interfaces e ja estéo
especificados na derivagdo, como, por exemplo, [sg] ou [pl] e [m] ou [f]. Quando esses tracos sdo ndo
interpretaveis, eles precisaram tornar-se interpretdveis na computagdo, de modo a tornarem-se legiveis
pelas interfaces (cf. SEDRINS; SIQUEIRA, 2017, p. 39).

* Chomsky (1995), em uma proposta anterior do modelo, assume que a concordancia sujeito-verbo é
realizada em termos de checagem de tragos. A checagem de tragos se da numa configuracao estrutural de
especificador-nucleo. Nesse caso, 0 verbo se move do ndcleo do VP (sua posicao inicial) para TP a fim de
checar seus tracos de tempo. Por conseguinte, TP precisa de um elemento com traco D em seu
especificador, o que desencadeia 0 movimento do sujeito para Spec de TP. T, portanto, tem seu trago D
checado, enquanto o sujeito tem o traco de Caso checado por T. Nessa configuracéo, portanto, se da a
checagem de tracos interpretaveis do sujeito com os tracos nao interpretaveis do verbo.
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Agree, 0 sujeito se move para especificador de T em funcdo do traco EPP, e 0 verbo se
move para T recebendo as informacGes de tempo e os tracos de nimero e pessoa. Temos
abaixo uma representacdo arbdrea da computacdo da concordancia através da operagédo

agree:

(22) Concordancia pela teoria Minimalista (cf. RODRIGUES, 2006, p. 29)
CP

{é?n’;?m; AN

Caso _J VP
N
v DP

Por fim, a operacdo que permite o envio das informagdes geradas pelo sistema
computacional para as interfaces LF e PF é chamada de Spell-Out. A partir da
reformulacdo feita em Chomsky (1999), passa-se a assumir que a derivacao ocorre em
fases, ou seja, € realizada em “blocos”. Nesse caso, ha multiplos spell-outs ao longo da
derivacdo, o que garante uma alimentacdo dinamica dos niveis de interface.

Retomaremos o PM, em especial, a nocéo de valoragao de tragcos na computagao
da concordancia sujeito-verbo, na apresenta¢do do modelo PMP proposto por Rodrigues
(2006) na secédo 3.3 deste trabalho.

2.3 Considerac6es finais do capitulo
Nesse capitulo, delineamos 0s pressupostos teodricos e as principais operacdes de

dois quadros tedricos, a MD e o PM. Conforme vimos, a MD opera com trés
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propriedades basicas: sintaxe por toda a derivacdo, insercao tardia e subespecificacéo,
sendo essas propriedades distintivas entre a MD e o PM. Dentre as diferencas,
destacamos que, enquanto na MD as palavras sdo formadas na sintaxe, ndo havendo
distincdo entre a formacdo de palavras e sentencas, no PM a formacdo de palavras
ocorre no componente lexical. VVoltaremos a discutir as propriedades dos modelos no
préximo capitulo, pois veremos como a MD e o PM, bem como as concepgdes tedricas
assumidas por eles, sdo integrados aos modelos de processamento de producdo
linguistica de Pfau (2009) e Rodrigues (2006) para a analise dos lapsos de fala

morfoldgicos.
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Capitulo 3

Modelos de processamento

Nesse capitulo, iremos apresentar trés modelos de processamento linguistico
importantes para a analise dos lapsos de fala morfologicos do PB que desenvolveremos
neste trabalho. Sdo eles as propostas de Levelt (1989), Pfau (2009) e o modelo de
producdo monitorado por parser, de Rodrigues (2006)*. Nosso ponto de partida esta na
concepcao, comum a esses trés trabalhos, de que compreender e produzir enunciados
linguisticos sdo atividades que envolvem processos complexos que ativam diversas
habilidades cognitivas relacionadas a linguagem. Em outras palavras, para produzir ou
compreender linguagem, o falante pde em jogo uma série de procedimentos mentais, a

gue chamamos de processamento linguistico.

A producdo e a compreensdo normal de fala envolvem a coordenacéo
habilidosa de incontaveis processos. Quando um falante concebe uma
intengdo comunicativa, ele selecionara e ordenard informagdes cujas
expressdes devem reproduzir aquela intencdo. O falante também formulara
aquela informacéo, dando a ela uma forma linguistica. Isso inclui buscar as
palavras apropriadas na memoria e atribuir-lhes papéis gramaticais e posicées

* Destacamos que os modelos de Pfau (2009) e Rodrigues (2006) sdo modelos de processamento de
produgdo. Por outro lado, o modelo de Levelt (1989, 1993) caracteriza-se como um modelo de
processamento, pois abrange processos de producdo e de compreensdo de linguagem. No entanto, nosso
interesse recaird sobre o subsistema envolvido nos processos de producdo da linguagem, mais
especificamente, iremos investigar o funcionamento do sistema no que tange & origem dos lapsos de fala.
Desse modo, questdes concernentes ao processamento de compreensdo linguistica estardo, a priori, fora
do escopo deste trabalho.
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sintaticas adequados. A seguir, o falante ira computar uma especificacao
fonética para o enunciado em desenvolvimento, e usa-la para guiar a
execugdo articulatoria que produz o discurso. O ouvinte ira, normalmente,
tentar reconstruir a intencdo comunicativa do falante. Ele ira realizar uma
analise acustico-fonética no sinal continuo vindo da fala para segmentéa-lo em
palavras e sintagmas reconheciveis. E, ele ir4 interpretar essa informacéo em
termos do contexto da interacdo, do motivo da troca, das pressuposicdes
sobre a intengdo do falante, etc.”® (cf. LEVELT, 1991, p. 1)

Diversas pesquisas, em especial no campo da psicolinguistica experimental, vém
tentando, com base em dados empiricos, criar modelos de processamento que deem
conta de explicar como o processamento linguistico esta configurado na mente humana.
Desse modo, os modelos de processamento se prestam a investigar os processos de
compreensdo e de producdo da linguagem (cf. LEITAO, 2008). Apesar disso, esses
processos atuam de modo dissociado e, por esse modelo, é possivel conceber tanto
modelos de processamento que investigam a producdo da linguagem, quanto outros que
estudam sua compreensdo. Os primeiros buscam evidenciar mecanismos que garantem a
expressao de uma intengdo comunicativa por meio de uma forma linguistica. Os Gltimos
investigam a decomposi¢do de uma cadeia sonora em unidades, de modo a reconstruir a
intencdo comunicativa do falante. Nesse sentido, temos modelos de processamento de
producdo ou de compreenséo, que tém como objetivo explicar como esses subsistemas
atuam separadamente e quais mecanismos estdo envolvidos nesse processo.

O capitulo se organiza da seguinte maneira: em primeiro lugar, na secdo 3.1,
descreveremos o modelo de processamento de Levelt (1989), pois tanto Pfau (2009),
quanto o modelo PMP* de Rodrigues (2006) assumem os componentes desse sistema
para integrar seus modelos de processamento da produgdo linguistica com a teoria da
gramatica descrita pelas propostas da MD e do PM, respectivamente. Ambos os autores
partem da consideracdo de que had similaridades entre a gramatica, segundo 0s

pressupostos da MD e do PM, e o modelo de Levelt (1989), uma vez que ele opera em

*® Tradugdo nossa, no original: “The normal language user’s production and understanding of speech
involves the highly skilled coordination of myriad processes. When a speaker conceives of some
communicative intention, he will select and order information whose expression may realize that
intention. He will also formulate that information, i. e., give it linguistic shape. This includes retrieving
the appropriate words from memory and assigning them their proper grammatical roles and syntactic
positions. The speaker will further compute a phonetic specification for the developing utterance, and use
it to guide the articulatory execution that produces overt speech. The addressee will normally try to
reconstruct the speaker’s communicative intentions. She will perform an acoustic-phonetic analysis on the
continuous speech signal in order to segment it into recognizable words and phrases. She will retrieve the
syntactic properties and meanings of successive words and parse the string into meaningful phrases and
sentences. And she will interpret this information in terms of the context of interaction, the purpose of the
exchange, the presuppositions about the speaker’s intentions, etc.” (cf. LEVELT, 1991, p. 1)

% Retomamos, a partir daqui, a sigla definida anteriormente para o modelo de Produgdo Monitorado por
Parser.
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niveis de processamento ndo interativos. Isto €, o fluxo informacional é unidirecional e
ndo ha comunicagdo entre informagGes de naturezas distintas. Isso quer dizer que ha um
ordenamento linear natural no processamento das informagdes linguisticas que deve ser
mantido, de modo que a codificacdo sintatica preceda a fonoldgica e que ndo haja
interferéncia entre essas operacdes. Seguindo essa hipétese, Pfau (2009) e Rodrigues
(2006) tentam mapear seus modelos com o modelo de Levelt (1989), criando um Gnico
sistema que dé conta da producdo linguistica e que também preveja os possiveis lapsos
gerados nas expressdes linguisticas.

Apos a descricdo do modelo de processamento de Levelt (1989) na secdo 3.1,
apresentaremos, na se¢do 3.2, 0 modelo de Pfau (2009) que traz inimeras contribuicdes
para a presente pesquisa. Em sua analise, 0 autor preza por um sistema que integre o
modelo de processamento de Levelt (1989) a arquitetura da graméatica da MD, de modo
a explicar a ocorréncia dos lapsos de fala morfolégicos. Dessa maneira, seu modelo nos
é util porque, aléem de trazer contribuicBes sobre a analise de lapsos morfologicos,
assume a MD como a teoria da gramatica.

Na secdo 3.3, apresentaremos o modelo PMP proposto por Rodrigues (2006).
Esse modelo foi criado com base nos lapsos de fala de concordancia no PB, e foi
desenvolvido sob a perspectiva do PM. Acreditamos, portanto, que ele servird como um
contraponto ao modelo de Pfau (2009), devido as semelhancas formais entre os dois
modelos, mas, também, devido as diferencas identificadas entre as duas abordagens pelo
viés gramatical. Ademais, a analise de Rodrigues (2006) baseia-se em dados do PB — de
outra natureza, € verdade —, mas consideramos que isso pode colaborar com a
investigacao dos nossos proprios dados.

Por fim, na secédo 3.4, trazemos algumas consideracdes sobre os trés modelos de
processamento da producgédo discutidos neste capitulo, visando levantar um debate sobre

a sua aplicabilidade aos lapsos de fala morfoldgicos.

3.1 O modelo de processamento de Levelt (1989)

Nesta secdo, apresentaremos a arquitetura e o funcionamento do modelo de
processamento de Levelt (1989). Conforme destacamos no inicio do capitulo, um
modelo de processamento, como o de Levelt (1989), pretende explicitar os processos

envolvidos tanto na producdo quanto na compreensdo de expressdes linguisticas. Dessa
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maneira, iremos expor brevemente quais sdo 0s componentes e mecanismos envolvidos
na compreensdo linguistica, para, entdo, detalharmos o processamento da producéo, que
nos concerne neste trabalho.

Na Figura 5, temos a representacdo do modelo de processamento de Levelt
(1989). O processamento da producdo linguistica esta representado no canto esquerdo
da imagem, de cima para baixo, iniciando no conceitualizador e terminando no
articulador e representado pelas setas vermelhas. Enquanto isso, o processamento da
compreensdo linguistica esta localizado no canto direito, de baixo para cima, em azul,
pois engloba o0s componentes que vao do processador acustico-fonético ao

conceitualizador.

[ CONCEITUALIZADOR | intengdo

| comunicativa

inten¢io ! C
comunicativa ) ‘ lafenda

geragio da e | monitoramento | processamento
mensagem wurso
. ¥
y discurso monitorado
mensagem por parser/

mensagem derivada

L

| FORMULADOR |
estrutura decodificagio
a® ramatica

superficial el .5
representacio

estrutura : ¢a
superficial lexical/prosédica

I
!Iiﬁ cacio | »® b [ deocidificaca
fo(nolt‘i?'iccaa = y fondlogica
s e selecio Ie*al
plano fonético/articulatério Jrepresentacﬁo
(discurso interno) fonética
PROCESSADOR
ARTICULADOR A(fl%STl(?O-
FONETICO

fala discurso

Figura 5 Representacdo do modelo de processamento de Levelt (1989) (adaptado de LEVELT, 1993)
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O processamento da compreensdo linguistica envolve trés componentes: o
processador acustico-fonético, o parser e o conceitualizador. O processador acustico-
fonético é o responsavel por processar o sinal acustico recebido, gerando representagdes
fonéticas®’. As representagdes fonéticas, entdo, servirdo de input para o parser. O
parser, por sua vez, contém dois componentes: um que opera com a decodificacdo
fonoldgica e o acesso lexical, e 0 outro com a decodificacdo gramatical. Desse modo,
quando as representac@es fonéticas sdo enviadas ao parser, elas passam pelo processo
de decodificagdo fonoldgica, que lida com problemas de segmentacdo de palavras e
decodificacdo prosédica. Enquanto a segmentacdo das palavras € primordial para
garantir o acesso ao léxico e identificar os itens lexicais, a decodificacdo prosédica
facilita o processamento sintdtico subsequente através do reconhecimento de
agrupamentos meétricos de palavras. O output do processamento de decodificacdo
fonoldgica e selecdo lexical € chamado de representacdo lexical/prosédica.

O proximo passo no processamento da compreensdo €, entdo, a decodificacéo
gramatical, que processa tanto informagdes sintaticas (tais como categoria
morfossintatica e mapeamento dos argumentos), quanto informacbes de ordem
semantica®® (tais como papel temético). O resultado final do parser é uma estrutura
conceitual chamada de mensagem derivada. Por fim, a mensagem derivada sera
plenamente interpretada no conceitualizador, que ira identificar os referentes e recuperar
a intencdo comunicativa do falante, em um processo denominado de processamento
discursivo.

Em contrapartida, no modelo de processamento proposto por Levelt (1989), ha
trés componentes distintos responsaveis pela producdo linguistica: o conceitualizador, o
formulador e o articulador. Em poucas palavras, o componente conceitualizador é o
responsdvel pela concepcdo de uma mensagem, formada a partir da intencdo
comunicativa do falante. O componente formulador, por sua vez, mapeia a mensagem
em forma linguistica, e o componente articulador constréi um plano fonético ou

articulatorio a partir da estrutura formada.

*" Representacdes fonéticas, de acordo com Levelt (1993), sdo conjuntos de tragos fonéticos que ainda
ndo foram segmentados em unidades reconheciveis pelo Léxico.

*® Levelt (1993) assume que, apesar de informagBes sintaticas e semanticas serem processadas
paralelamente, de modo incremental e online, cada uma segue seus proprios principios, pois ha um certo
grau de autonomia do processamento sintatico. Isto €, mesmo em casos em que ha incompatibilidade ou
anomalia semantica, 0 processamento sintatico mantém-se.
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O processamento da producdo linguistica comega no componente
conceitualizador com a conceitualizacdo de uma intencdo ilocutéria, isto é, a intencdo
comunicativa que o falante pretende expressar por meio da linguagem. Desse modo, 0
falante pode querer se referir a algo, expressar uma crenga ou expectativa, motivar o
ouvinte a se comprometer com uma acao, etc. Para expressar sua inten¢cdo comunicativa
ao ouvinte, o falante, entdo, ira escolher um ato de fala e selecionar informacdes cujas
expressdes realizem tal propdsito. Por exemplo, se o falante deseja que o ouvinte faca
X, o falante podera fazer um pedido em que X seja 0 caso.

Nesse estagio, sdo ativados e selecionados os lemas* que irdo compor a
mensagem, 0 que o torna um estagio compativel com o componente lexical dentro do
PM, ou, ainda, com a lista 1, nos termos da MD. O formulador, por sua vez, recebera
essa informagdo conceitual e deverd traduzi-la em forma linguistica utilizando
mecanismos sintaticos. Nessa fase, ocorre a codificacdo gramatical da sentenca,
determinando a estrutura hierarquica dos constituintes, bem como a representagdo da
ordem linear. E, também, nesse ponto da derivacio que se da o processamento da
codificacdo morfologica. Em seguida, essa informacdo segue para 0 componente
articulador, onde ser4 computada segundo as instru¢des e o planejamento fonético e
fonologico.

Além desses trés componentes distintos responsaveis pela formulagdo dos
enunciados, pressupde-se, nesse modelo, dois niveis de codificagdo no formulador
acontecendo sequencialmente: a codificagdo gramatical e a codificacdo fonoldgica. A
codificacdo fonologica é a construcdo de um planejamento fonético ou articulatério,
dada a estrutura superficial gerada pela codificacdo gramatical. O primeiro passo nesse
processo é retirar do Iéxico os lexemas correspondentes aos lemas ativados, pois sdo 0s
lexemas que conferem uma forma fonoldgica a estes. Quando esse processo falha, ou
seja, quando nao € possivel acessar um lexema por um bloqueio temporario,
experimentamos o fendbmeno chamado de “na ponta da lingua”, em que o falante ndo
lembra a palavra, ou lembra-se apenas parcialmente dos segmentos. Além da ativacao
dos lexemas, a codificacdo prosddica também acontece durante esse estagio.

9 Um lema é uma forma abstrata e conceitual de uma palavra que é selecionada mentalmente nos estagios
iniciais da producdo de um enunciado. Um lema representa um significado, mas ndo tem contedo
fonoldgico (cf. LEVELT, 1993, p. 4).
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Por fim, o planejamento fonoldgico é, entdo, enviado para o articulador, onde
ser4 executado pelo sistema motor responsavel pela fala™.

Levelt (1989) também propde que um parser monitorador atua simultaneamente
ao processamento. De acordo com o autor, com acesso a producdo pré-articulatéria e
articulatoria dos enunciados, o proprio sistema de compreensdo do falante monitoraria
os enunciados garantindo a verificacdo das falhas e, posteriormente, suprindo uma
eventual correcéo.

A sequir, examinaremos como as teorias de Pfau (2009) e Rodrigues (2006)
articulam o modelo de gramaética que adotam, respectivamente a MD e o PM, com o
sistema de processamento de producao, especialmente identificando as hip6teses que os
autores propdem acerca da ocorréncia dos lapsos de fala nos seus modelos.

3.2 O modelo de processamento de Pfau (2009)

A principal hipétese que guia 0 modelo de Levelt (1989) é a de que apenas 0
componente articulador lida com o conteudo fonoldgico. Como vimos, a insergao tardia
de fonologia é uma das propriedades centrais da MD, o que aproxima os dois modelos.
Logo, Pfau (2009) entende que a MD e o modelo de processamento de Levelt (1989)
sdo compativeis na medida em que permitem que a fonologia entre tardiamente na
formulacdo de uma sentenca. Em sua anélise de lapsos de fala, portanto, Pfau (2009)
advoga em favor do uso de um modelo em que a gramaética seja o processador
linguistico, criando um modelo psicologicamente plausivel de gramatica (cf. PFAU,
2009, p. 305). Sob seu ponto de vista, 0 modelo de gramatica da MD é muito similar ao
modelo de producéo linguistica em niveis (cf. LEVELT, 1989), e seguindo essa
hipdtese, o autor tenta integrar os dois modelos criando um Unico sistema que dé conta
da producdo linguistica e que também preveja o0s possiveis lapsos gerados nas
sentencas.

Sob esse aspecto, a analise de lapsos de fala parece corroborar a proposta de
Levelt (1989) e da MD, na medida em que torna evidente que a computacdo da
informacdo fonolégica ndo pode acontecer no mesmo estagio em que ocorre a
informacdo de natureza formal, semantica e sintatica. Isso se justifica pelo fato de haver

lapsos baseados na substituicdo de palavras pela similaridade semantica, e outros que

%0 O sistema motor é composto por trés partes: 0 sistema respiratério, o sistema laringeo e o sistema
supra-laringeo (cf. LEVELT, 1993, p 6).
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acometem a escolha da forma do lexema. A partir de dados dessa natureza, postulou-se
(cf. LEVELT, 1989, 1993) que o formulador primeiro trabalharia exclusivamente com
os lemas vindos do Iéxico, para depois adicionar sua forma fonoldgica no
processamento.

Nesse sentido, e assumindo o modelo de producao proposto por Levelt (1989), o
autor mantém os trés componentes distintos (o conceitualizador, o formulador e o
articulador), sob o argumento de que a divisdo entre formulador e articulador reforca a
proposta de uma arquitetura da gramatica como sugerida pela MD, favorecendo a
propriedade da inser¢do tardia presente nessa teoria. Enquanto que, no modelo de
processamento da producéo, a informacao fonoldgica sé entra no processamento apds a
selecdo dos lemas e as operagdes gramaticais, na MD, ela s6 € inserida com informacdes
fornecidas pela lista 2, apés a completude da derivacdo sintatica e das operagdes
morfoldgicas.

Assim, Pfau (2009, p. 304) postula que, a partir da informacdo conceitual
enviada pelo nivel conceitualizador, os lemas sdo ativados indiretamente na lista 1.
Esses lemas devem estar marcados para a posi¢do que ocupardo na sentenca, ainda que
sejam acategoriais. Algum tipo de marcacdo deve garantir que esses elementos ndo
entrem na posicdo errada, formando sentencas como O cachorro viu 0 menino, em vez
de O menino viu o cachorro. Os elementos selecionados na lista 1, portanto, estdo
disponiveis para o componente formulador que ira gerar sintaticamente a sentenca no
nivel da codificacdo gramatical. Apds a aplicacdo das operagBes morfologicas pos-
sintaticas, que acontecem em MS®!, teremos a insercéo de vocabulario em PF. Ou seja, a
interacdo com a lista 2 acontece no nivel da codificacdo fonologica do formulador. Por
fim, a sentenca gerada sera fisicamente produzida pelo componente articulador®. Na
Figura 6, vemos a integracdo entre os modelos da MD e de producdo em niveis (cf.
LEVELT, 1989) ilustrada em um esquema:

*1 O componente de estrutura morfolégica, como apontamos no capitulo 2.
%2 No ha nenhuma referéncia sobre o papel da lista 3 atuando no sistema proposto em Pfau (2009) que
mapeia 0 modelo de producéo em niveis e 0 modelo gramatical da Morfologia Distribuida.
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CODIFICACAO GRAMATICAL COD]F[CACAO

Lista 1 r— . »
Sistema Computacional ===p MS FONOLOGICA: PF

FORMULADOR 4

Lista 2

Figura 6 Mapeamento do modelo de produgdo de Levelt (1989) com a arquitetura da gramatica da MD
(adaptado de. PFAU, 2009, p. 305)

Por meio de seu sistema de producédo linguistica com base nos lapsos de fala, o
autor explica o fato de os lapsos de fala poderem aparecer ao longo de toda a derivacéo,
e de o tipo de erro acarretado ser determinado pelo componente onde se deu a falha. O
exame da analise sugerida por Pfau (2009) para tipos distintos de lapsos de fala que
reproduziremos a seguir ilustra esses pontos.

O primeiro tipo de lapso é a antecipacdo e preservacdo semantica (cf. PFAU,
2009, p. 10). Para o autor, esse tipo de lapso se apoia na relacdo semantica entre 0s
elementos, e ocorre durante a ativacdo das raizes na lista 1. Isto €, nos conceituais
semanticamente relacionados com o conceito alvo podem ser ativados durante a escolha
dos elementos que irdo para o componente formulador. Se, entre as raizes em
competicdo, uma que ndo corresponde ao alvo tiver maior ativacdo, ela podera ser
selecionada, ocasionando um erro de substituicdo semantica. Em (23), por exemplo, o
falante ativa o n6 conceitual Radiergummi (borracha), semanticamente relacionado a

Spitzer (apontador), levando ao lapso.

(23) hastdu einen Radiergummi da < einen Spitzer
have youssy  anw  eraserg) there awm pencil.sharpener )
‘Do you have a pencil sharpener’ (cf. PFAU, 2009, p. 87)

Erros que envolvem a troca, antecipagdo ou preservacao de raizes acontecem no
sistema computacional, ou seja, durante a derivagdo sintatica. Eles podem ser
influenciados pelo ambiente de licenciamento ou pela adjacéncia de raizes. Outros tipos
de erros como a troca ou encalhamento de tracos de género, nimero devem ocorrer no
sistema computacional. No dado em (24), vemos ambos 0s processos ocorrerem, uma
vez que ha a troca de raizes entre os verbos hear e know concomitantemente ao efeito de

encalhamento do trago de [+pass].
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(24) 1don’t know that I’d hear one if | knew it
«— that I’d know one if I heard it. (cf. PFAU, 2009, p. 224)

Erros que envolvem a copia de tracos ocorrem em MS, podendo envolver
concordancia ou atribuicdo de Caso. No caso de erros de concordancia, a copia errada
do traco pode ser desencadeada por um DP interveniente dentro do DP sujeito. Em (25),
por exemplo, o verbo concorda com o DP local plural que é parte de um PP.

(25) ein Ende der Unruhen sind nicht abzusehen
an end of.the disturbances are  not  in.sight
«—ein Ende  der Unruhen ist nicht abzusehen
«— an end of.the disturbances is not  in.sight

(cf. PFAU, 2010, p. 43)

Por sua vez, lapsos fonoldgicos acontecem em PF ou em spell-out, uma vez que
0 preenchimento dos nos terminais sintaticos com material fonoldgico depende da lista
2 e sO ocorrerd com a insercao de vocabulario. Esse tipo de lapso compreende ndo s6 0s
erros que afetam a producdo de segmentos, mas também a troca de palavras baseada na
similaridade fonoldgica.

Por fim, os erros que resultam em blends podem ser de dois tipos: blends de
palavra e blends frasais (PFAU, 2009, p. 308). O autor sugere que, no caso dos blends
de palavra, dois lemas relacionados sdo igualmente ativados no componente
conceitualizador e, consequentemente, ambos sdo selecionados na lista 1 (cf. PFAU,
2009, p. 307). Desse modo, ambas as raizes entram na derivacdo sintatica em um Unico
no, de modo que, em PF, os dois IVs correspondentes sdo inseridos e suas formas
fonoldgicas sdo fundidas para spell-out. Em (26), Plitz é a realizacdo fonoldgica da

escolha simultinea das raizes VPLATZ e \SITZ.



60

(26) Hatte-st du ein-en gut-en Plitz < (a)/(b)
had., s YOU(sG) a-M.ACC gOOd_M_ACC (error)
a) ein-en gut-en Platz

amacc 900d-wacc  placegw

b) ein-en gut-en Sitz
amacc 900d.macc  seatp
‘Did you have a good seat?’ (cf. PFAU, 2009, p. 308)

Por outro lado, os blends frasais ocorrem em outro lugar da gramatica. Como
nos blends de palavra, duas raizes semanticamente relacionadas sdo selecionadas na
lista 1, mas, nos blends frasais, apenas uma dessas raizes recebera a forma fonologica na
lista 2. No entanto, ha um desencontro de tracos na sentenca, pois o lapso fica evidente
quando o traco de género da raiz excluida é realizado no lugar do traco de género do
item de vocabulario inserido. Quando o falante se autocorrige, vemos qual seria o0 item
esperado. Esse é o caso em (27), em que o artigo dativo feminino do alemao, der,
deveria concordar com 0 nome que O segue; mas esse nome € Stock, um nome
masculino. Quando o falante se autocorrige, vemos que o item esperado seria Etage,

também feminino conforme o artigo.

(27) Er wohn-t in der vierten Stock, ah, Etage
He live-3s¢ in the.g par fourth storyw, er, floor
‘He lives on the fourth floor/story.’ (cf. PFAU, 2009, p. 308)

Abaixo, veremos como Pfau (2009) esquematiza o seu modelo de processamento

tendo em vista 0s niveis em que ocorrem os lapsos apontados acima:



61

CONCEITUALIZADOR

rede conceitual

substituicoes semanticas,
Listal = antecipagdes & preservacdes
semanticas e blends I

FORMULADOR

l trocas, antecipagoes &
Sistema Computacional | < preservacdes de raiz, troca
& encalhamento de trago

v

8 = erros de copia de tracos,
Estrutura Morfolégica b erros de atribui¢io de caso

v

Forma Fonoldgica = erros fonoldgicos
N —
v
ARTICULADOR
substituicdes
fonolégicas, blends 11

Figura7  Tipos de erros por niveis de processamento (adaptado de PFAU, 2009, p. 309)

Tendo em vista o sistema misto proposto por Pfau (2009), que correlaciona o
modelo de producdo em niveis e a arquitetura da graméatica da MD, consideramos que
ele apresenta-se como uma interessante ferramenta usada para prever a ocorréncia dos
lapsos de fala, uma vez que é descritivamente elegante e pode ser um modelo

psicologicamente plausivel de gramatica.

3.3 O modelo de Producdo Monitorado por Parser de Rodrigues (2006)

Como contraproposta, apresentaremos agora 0 modelo de Produgdo Monitorado
por Parser, revisto e ampliado, de Rodrigues (2006). Esse modelo surge como uma
revisdo do modelo PMP em versdes anteriores (cf. RODRIGUES; CORREA, 2004;
CORREA; RODRIGUES, 2005), e visa explicar a interferéncia de fatores nio sintaticos
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no processo de concordancia nos lapsos de fala do PB, especificamente. Nesse sentido,
destacamos a importancia desse modelo para este trabalho, visto ser o Gnico modelo de
processamento de producgédo desenvolvido através da investigacdo de dados de lapsos de
fala em PB.

Diferentemente de Pfau (2009), Rodrigues (2006) utilizou metodos
experimentais para induzir os lapsos de fala em termos de concordéancia. A autora
aplicou um total de seis testes, controlando as variaveis utilizadas de modo a identificar
quais fatores morfoldgicos, morfofonoldgicos, semanticos ou de ordem estrutural tém
influéncia sobre a probabilidade de ocorréncia de um lapso. Em linhas gerais, a pesquisa
buscava determinar a influéncia, na producdo dos lapsos, de fatores tais como i)
marcacdo do traco de ndmero no nucleo nominal e no nome local, ii) distancia
hierarquica dos constituintes, iii) distancia linear entre o nicleo do sujeito e o verbo e
iv) a distributividade do DP sujeito sobre o processamento da concordancia. Com isso, a
autora pretendia alcancar o0s seguintes objetivos: i) determinar as propriedades
gramaticais codificadas no sujeito que estdo acessiveis durante a operacdo da
concordancia, ii) identificar o momento da formulagéo das sentengas em que tais erros
ocorrem e iii) definir as implicagdes que tais influéncias tém na questdo da autonomia
sintatica dentro do sistema.

Os testes foram realizados através da apresentacdo de um preambulo auditivo,
seguido da apresentacédo visual de um verbo no infinitivo. Os sujeitos, entdo, deveriam
repetir o preambulo e completar a oragdo com o verbo flexionado. Os predmbulos sdo
constituidos de um elemento nominal (nicleo do sujeito) seguido de outro elemento
nominal interveniente (nome local), e mudavam, a cada um dos testes, de acordo com as
variaveis em questdo. Exemplos de predmbulos usados nos experimentos de Rodrigues
(2006) sdo: O estojo dos lapis, A macaneta das portas, O volante do 6nibus, etc.

A partir dos resultados obtidos nos erros induzidos, Rodrigues (2006) revé o
PMP (cf. RODRIGUES; CORREA, 2004; CORREA; RODRIGUES, 2005) e concebe
um modelo capaz de explicar os lapsos de concordancia, em especial dos erros de
atracdo. Esse modelo apresenta trés propriedades fundamentais, sendo elas: (i)
incrementalidade moderada; (ii) computacdo automatica da concordancia como
processo de valoragdo de tracos; (iii) monitoracdo concomitante a producdo por parte de

um parser.
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A incrementalidade diz respeito ao fato de o processo de articulagdo das
sentencgas poder ser iniciado antes mesmo de o falante ter terminado seu planejamento e
formulagdo. Assumindo a incrementalidade moderada, o PMP considera que deve se
estabelecer uma relagdo sintatica entre o DP sujeito e o verbo antes da codificacao
morfonoldgica e da articulacdo daquele. Isto €, a concordancia precisa ser computada
antes da codificacdo morfofonolégica do verbo. 1sso, no entanto, abre a possibilidade de
essa codificagéo ser alterada por interferéncia de uma representacéo advinda do parser —
como veremos adiante.

A segunda propriedade do modelo prediz que a concordancia sintatica entre
sujeito e verbo seja processada tal qual um mecanismo de valoracdo de tracos®,
conforme pressupde o PM. Segundo Rodrigues (2006), essa concepc¢do do processo de
concordancia é compativel também com o que vem sendo proposto por modelos de
processamento como Levelt (1989). Tanto para o PM, quanto para 0 modelo de
processamento, é possivel assumir uma distingdo entre a representacdo abstrata de
namero e a sua realizacdo morfofonoldgica, correspondendo a distin¢do entre lema e
lexema, para Levelt (1989), e entre tracos formais e tracos fonoldgicos no PM. Essa
separagdo ¢ essencial para o PMP, porque “permite que se pense no erro de
concordancia como resultante de wuma interferéncia apenas na codificacdo
morfofonolégica do verbo, ndo afetando a concordancia em si” (cf. RODRIGUES,
2006, p. 136).

A terceira, e ultima, propriedade do modelo é a monitoragdo concomitante a
producdo de fala por parte de um parser. Nesse sentido, 0 PMP prevé que o falante use
seu sistema de processamento de compreensdo para monitorar a propria fala a medida
que o material é disponibilizado para codificacdo fonética, antes de ser articulado. Dessa
maneira, 0 parser pode assistir 0 processamento da produgdo de sentencas e afetar a
concordancia. Ou seja, no modelo PMP, além dos componentes envolvidos no
processamento da producdo — nomeadamente, o conceitualizador, o formulador e o
articulador —, tem-se a incorpora¢do de um monitoramento por parser concomitante a
producéo que pode interferir na concordancia.

A partir das trés propriedades centrais que definem o modelo, postula-se que os

erros de concordancia ndo sao gerados por falhas na computacdo sintatica, que deve

%% para Rodrigues (2006), a concordancia sintatica funciona como um mecanismo de valoracéo de tragos,
implementado via operacéo Agree (cf. Chomsky, 1999), conforme vimos no capitulo anterior.
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atuar de maneira perfeita, mas sim por problemas de acessibilidade® do parser. Assim,
0 modelo apresenta uma grande vantagem que é a de explicar todos os efeitos de fatores
ndo sintaticos (morfoldgicos, morfofonoldgicos, semanticos e de ordem linear)
identificados por Rodrigues (2006) nos erros de concordancia em termos de
acessibilidade. Isso garante que a sintaxe ndo sofre interferéncia de informacGes de

outra natureza, o que mantém a ndo interatividade do sistema. Segundo a autora:

A incorporacdo de um parser monitorador a arquitetura do sistema de
producdo permite unificar a explicacdo para todos os efeitos em termos de
acessibilidade de uma representacdo do DP sujeito gerada pelo parser. O erro
deixa de ser atribuido a falhas no curso da formulag&o sintatica do enunciado
(a codificagdo gramatical) e passa a ser associado a limitacdes de
processamento e armazenamento de informacéo pela meméria de trabalho.
(cf. RODRIGUES, 2006, p. 169)

No modelo PMP revisto e ampliado, Rodrigues (2006) sugere trés explicagdes

para os erros de concordancia:

EXPLICACAO 1

A primeira explicacdo para os erros de atracao segue a explicacdo apresentada na
primeira versdo do modelo PMP (cf. RODRIGUES; CORREA, 2004; CORREA;
RODRIGUES, 2005). Considerava-se que a atuacdo do parser fosse feita de forma
bottom-up. O erro, segundo essa explicagéo, acontece quando questdes de acessibilidade
relacionadas a saliéncia fonica da marca de numero fazem com que o nucleo
interveniente plural mais alto na estrutura hierarquica do DP sujeito seja tomado como o
definidor do nimero do DP sujeito como um todo pelo parser. Isto €, no momento em
que ocorre a codificacdo morfofonolégica do verbo — ap6s a computacdo sintética da
concordancia que se sucede de maneira perfeita — uma espécie de residuo
morfofondlogico do DP sujeito criado pelo parser pode vir a gerar interferéncia na

codificagdo, ocasionando o lapso de concordancia.

> A acessibilidade pode estar sujeita tanto a questdes de processamento do préprio material linguistico
quanto a limitagdes individuais de meméria (cf. RODRIGUIES, 2006, p. 170).
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Processamento da concordincia na producio (Corréa & Rodrigues, 2005)

Conceptualizacio I . /
Y I‘J.COS semanttco

Codificagio gramatical

Valoracio de tracos

X Spellow >

Codificacio morfofonolégica do
DP sujeito

Codificacio morfofonologica do verbo

Parser Y1
-""_'_ momtorado\l Representacio m

' doDP sujeito h

Figura 8 Modelo PMP para o processamento da concordancia em erros de atracdo
(explicacédo 1) (cf. RODRIGUES, 2006, p. 139)

EXPLICAGAO 2

Diferente da primeira explicacdo, na explicacdo 2 supde-se que o0 parser atua de
maneira top-down. Nesse sentido, o parser ja poderia antecipar, ou pelo menos formular
uma expectativa, de qual seria a flexdo do verbo, com base na informacao do nimero do
DP sujeito. Propde-se entdo que a informacdo antecipada da flex&o verbal fica ativa na
memoéria de trabalho, podendo afetar a codificagdo morfofonologica do verbo. Na
Figura 9, temos um esquema do processamento da concordancia em erros de atracdo de

acordo com a explicagdo 2, considerando a sentenga em (28).

(28) O treinador dos jogadores de futebol viajaram ontem.

O morfema abstrato de nimero antecipado pelo parser estd representado em
vermelho (3.pl), enquanto o morfema abstrato gerado pelo processamento da
concordancia estd em azul (3.sg). Nesse caso, deve haver uma “competi¢do” entre os

dois possiveis morfemas, sendo que a escolha do morfema codificado pelo parser induz
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0 erro. Quando as duas formas geradas s@o iguais, o resultado € a sentenca normal

esperada.
Formulagao
sintatica
Codificag&o L
P Morfema abstrato
morfofonolégica Pessoa e nimero
a 50 de| 3 SING
ecuperacao de lexemas .
comespondentes aos 'gggﬁ]’;‘iibﬂsr::r‘g Radical + {32 PL ou 32 SING?}
morfemas abstratos 39 PL 1
Articulagdo o treinader dos jogadores de futebel } viajaram / viajou ontem

Monitoracao
por parser

Figura9 Modelo PMP revisto e ampliado para o processamento da concordancia em erros
de atracdo (explicacdo 2) (cf. RODRIGUES, 2006, p. 173)

EXPLICAGAO 3

Nesta explicacdo, considera-se que o parser, ao receber o DP enviado do
componente formulador, cria uma arvore top-down e o0 analisa como o sujeito da frase.
A partir disso, a leitura da origem a uma representacdo semantica/conceitual dos
elementos, que retoma o DP sujeito por meio de um elemento pronominal nulo. O erro
se da quando o parser atribui ao pronome nulo os tracos de nimero do nome local. No
caso de DPs com leitura distributiva, o elemento pronominal poderia evidenciar a no¢ao
semantica de pluralidade contida nos mesmos, o que levaria a incorporacdao de um
pronome plural. Com base na representacé@o gerada, o parser pode antecipar a flexdo do
verbo pelas informacgdes morfossintaticas de numero do DP sujeito e influenciar a
escolha da forma a ser produzida.

Segue abaixo, na Figura 10, o esquema proposto por Rodrigues (2006, p. 174)

para a sentenca em (29):
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(29) O rétulo das garrafas de cerveja rasgaram.

Conceptualizacdo da //6 rétulo dﬂg\ Qasgar]

garrafas
mensagem ‘\\ de cer'.rEJ

|

DP

Formulacdo sintatica

Codificacio
morfofonologica | Radical + 37 pl
|
i
O rotulo das garrafas de ¢eweja rasgaram
| |
l ."%"—sen 1;.5:: conceptual

Monitﬂrar;fm do DF semanticamente
por parser nterpretadointegrado com

Oy conhecimento de mundo

Figura 10 Modelo PMP revisto e ampliado para o processamento da concordancia
em erros de atragdo (explicacdo 3) (cf. RODRIGUES, 2006, p. 174)

Apesar de Rodrigues (2006) ndo apontar qual das explicacbes € a mais
adequada, todas parecem dar conta de prever os lapsos de concordancia entre sujeito e
verbo no PB. Além disso, a vantagem desse modelo, que se mantém nas trés
explicacdes, é que a incorporacdo de um parser monitorador garante a manutencao da
autonomia da sintaxe, ja que as influéncias semanticas e morfoldgicas estdo agora
condicionadas ao funcionamento do parser. Isso previne que haja uma violacdo dos
principios da valoracdo de tracos na concordancia, no caso dos erros de atracdo, e
mantém a sintaxe enquanto um mecanismo otimizado de formulag&o.

Na proxima se¢do, iremos contrapor os modelos de processamento da produgéo
aqui apresentados para refletir sobre a adequacdo desses modelos tendo em vista 0s

lapsos de fala morfoldgicos do PB.
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3.4 Os modelos de processamento de producdo e os dados de lapsos

morfoldgicos do PB

Como vimos nas secOes anteriores, os modelos de producéo linguistica de Pfau
(2006) e de Rodrigues (2009) apresentam algumas semelhancas, pois ambos tém como
base o modelo de processamento proposto por Levelt (1989) e foram desenvolvidos a
partir de evidéncias provenientes de lapsos de fala, em especial, de erros que envolvem
aspectos morfologicos (morfofonoldgicos ou morfossintaticos). Nesse sentido, tanto as
pesquisas de Pfau (2009) quanto as de Rodrigues (2006) sé@o importantes para o
desenvolvimento deste trabalho, na medida em que fornecem alternativas de analise
para os dados aqui estudados. Pfau (2009), primeiramente, por apresentar e descrever
tipos de lapsos morfoldgicos diversos, e articular um sistema misto, que integra uma
teoria da gramética, nomeadamente a MD, ao processamento. Rodrigues (2006), por sua
vez, por desenvolver o nico modelo de producéo disponivel que foi pensado a partir de
lapsos de fala do PB. No entanto, os dois modelos tambem apresentam algumas
divergéncias que merecem ser discutidas nesta secao.

A primeira diferenca vem no ambito metodoldgico e tem um grande impacto na
aplicabilidade das analises propostas frente aos dados coletados e descritos neste
trabalho. Isto é, enquanto Pfau (2009) tinha por objetivo desenvolver um sistema que
desse conta da analise de diversos tipos de lapsos de fala, 0 modelo PMP revisto e
ampliado (cf. RODRIGUES, 2006) apenas explica os lapsos de concordéancia em erros
de atracdo. Assim, devido a natureza dos dados, a analise proposta por Rodrigues
(2006) ndo abarca as categorias de lapsos de fala que estudamos aqui, e, por isso, nao
podemos estender sua analise para 0s nossos dados também. Por exemplo, 0 modelo
PMP ndo explicaria um lapso como (30), em que temos a troca dos sufixos —mento e —
tivo, porque ndo discute, especificamente, questbes relativas a formacdo de palavras.
Logo, se Rodrigues (2006) ndo trata da formacdo de palavras, em principio, ndo

podemos supor uma analise de acordo com modelo PMP para lapsos dessa natureza.
(30) Preparamentos do casativo — Preparativos do casamento
A outra diferenca entre Pfau (2009) e Rodrigues (2006) compete ao ambito

tedrico, pois os dois autores adotam teorias da gramética distintas, sendo elas,
respectivamente, a MD e o PM. Como vimos na se¢do 2.1, a MD da um tratamento
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sintatico para a formacéo de palavras, porque tanto as palavras quanto as sentencas sdo
formadas na sintaxe, eliminando o Iéxico enquanto um componente gerativo. Nesse
sentido, ndo ha distingdo entre processos derivacionais e flexionais. O PM, por sua vez,
ndo adota tal abordagem. Assim, é dificil explicar dados como o lapso apresentado em
(1), repetido em (31), dentro do modelo PMP, uma vez que seria complicado dar conta
da associacdo do sufixo derivacional nominal, —ola, a uma base verbal, e da associacdo
de um sufixo flexional verbal, —ou (3? p. sg. pass.) a uma base nominal dentro de um
sistema que prop0e a distingdo entre processos flexionais e derivacionais. No entanto,
Rodrigues (2006) nao aborda essa questdo, e, como ja mencionamos, nem Mesmo
discute os tipos de lapsos de fala que ndo sejam erros de atracdo, sendo, portanto,
impossivel explicar o comportamento de (31) dentro de seu modelo.

(31) Avrasgolasacou <«  Asacola rasgou

Ou seja, vemos que 0 modelo PMP revisto e ampliado (cf. RODRIGUES, 2006)
ndo consegue dar conta de lapsos de fala do PB como (30) e (31), pois 0 modelo néo foi
concebido para explicar lapsos de fala morfoldgicos que envolvam outros aspectos que
ndo o processamento de concordancia. Por outro lado, a analise de tais dados ndo
constitui um impasse dentro do modelo de Pfau (2009), uma vez que ndo ha distingdo
entre processos flexionais e derivacionais e a troca de raizes em (31), por exemplo, ndo
seria um problema. Além de conseguir explicar tais tipos de erros, Pfau (2006) também
prevé uma analise para os lapsos de concordancia em seu modelo, de acordo com a MD.

No que concerne a operacao de concordancia, a MD diverge drasticamente do
PM, uma vez que assume que a concordancia entre o sujeito e o verbo é computada
através da insercdo de um ndé AgrS (irmdo do n6é Tns) em MS, e ndo na Sintaxe como
vimos antes. Em MS, os tracos do nome serdo copiados para o n6 gerado. Portanto,
segundo esse modelo, os erros de concordancia sdo originados da coOpia de tracos
provenientes de outro elemento que ndo o nudcleo do DP sujeito, que podem ser um
nome local interveniente, no caso dos erros de atracdo, um objeto interveniente em
posicdo linear ou até mesmo elementos ausentes da sentenca produzida (no caso dos
blends frasais). De acordo com Pfau: “Em erros de concordéancia sujeito-verbo, por

outro lado, é prdprio processo de cépia do traco que causa o erro. Um item — nesse caso,
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o verbo — que deve ser especificado para alguns tracos morfossintaticos, recebe esse
trago da fonte errada™ (2000, p. 146).

Tratando dos erros de atracdo e da interferéncia do traco de plural do nome local
na maioria dos lapsos desse tipo, Pfau (2000) assume que ha uma assimetria entre 0s
tracos singular e plural, sendo que somente o ultimo é marcado nos itens. Isto é, por
default, a auséncia de traco de numero significa a marca de singular. Assim, nomes
locais marcados como [+pl] podem, ocasionalmente, ser detectados equivocadamente
pelo mecanismo de cdpia e desencadear o erro de concordancia. Dessa maneira, nos
raros casos que o nome local singular é o gatilho para o erro de atracdo, pode-se
considerar que ocorreu a falha da copia do traco de nimero. O autor concede 0 mesmo
tratamento para os lapsos em que a concordancia ocorre entre o objeto local e o verbo,
chamando esses casos de erro de concordancia a curta distancia.

Assim, consideramos que o modelo de Pfau (2009) é mais adequado para
explicar os lapsos de fala morfoldgicos em PB porque tem maior poder explicativo e
maior aplicabilidade, visto que consegue dar conta de um maior e mais diverso conjunto
de dados.

3.5. Considerac0es finais do capitulo

Neste capitulo, vimos como o0 modelo de processamento de Levelt (1989) opera
em termos da produgdo linguistica e, brevemente, de compreensdo. Ademais,
apresentamos e comparamos 0s modelos de Pfau (2009) e o modelo PMP revisto e
ampliado de Rodrigues (2006). Comparando esses dois modelos, observamos que eles
possuem uma semelhancga: ambos assumem os pressupostos do modelo de Levelt (1989)
em relacdo ao processamento da producdo linguistica. Por outro lado, destacamos suas
diferencas. Enquanto Rodrigues (2006) tem como objeto somente erros de concordancia
do PB, Pfau (2009) analisa diversos tipos de lapsos morfologicos, incluindo também
erros de concordancia. A segunda distin¢do entre os dois modelos € referente ao quadro
tedrico que adotam, pois Pfau (2009) assume a MD e 0 modelo PMP revisto e ampliado
adota o PM. Por fim, considerando os lapsos de fala coletados no nosso corpus, 0

modelo de Pfau (2009) demonstrou-se mais adequado para a analise dos dados, tendo

*® Tradugdo nossa, no original: “In SVA-errors, on the other hand, the feature copy process itself causes
the error. An item — here: the verb — which must be specified for some morphosyntactic feature receives
that very feature from a wrong source.” (cf. PFAU, 2000, p. 146)
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em vista que o modelo PMP néo é, a principio, compativel com outros tipos de lapsos

morfoldgicos, 0s quais encontramos em NossO COrpus.
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Capitulo 4

Metodologia

A pesquisa incorporou dois momentos metodoldgicos distintos, o primeiro deles
relativo a coleta e classificagdo dos dados, e 0 segundo abrangendo o periodo de estudos
tedricos e anélises. Neste capitulo, apresentaremos a metodologia da coleta de dados na
secdo 4.1, e, na secédo 4.2, apresentaremos os resultados da coleta e a classificagdo dos

lapsos.

4.1 Coleta de dados

Em relacdo a coleta de dados, escolhemos trabalhar com o método naturalistico,
isto €, recolher os lapsos de fala que ocorrem em conversas espontaneas ao invés de
estimular a sua producdo por meio de experimentos. Conforme aponta Iliovitz (2007),

esse tipo de metodologia é vantajoso, pois:

e Observamos os lapsos de fala produzidos em situagdes reais de uso linguistico;
e A coleta é acessivel, uma vez que o pesquisador também pode contar com a

ajuda de terceiros para a coleta dos dados e nenhum equipamento é necessario;
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Ainda que esse método apresente desvantagens quanto ao questionamento da
confiabilidade dos dados, ja que pode haver perdas ou esquecimentos dos dados antes
de eles serem anotados pelo pesquisador, acreditamos que caiba melhor aos fins da
pesquisa, porque ndo restringe o acesso a nenhum tipo lapso que possa ser produzido.
Visto que pretendemos estudar diferentes lapsos morfoldgicos no PB, fornecendo uma
classificacdo e descricdo para o fendmeno, recorrer a experimentos de inducdo apenas
limitaria os tipos encontrados e, portanto, ndo ajudaria a estabelecer uma classificacéo
ampla.

Dada a imprevisibilidade do aparecimento de lapsos na fala, iniciamos a coleta
dos dados pela sua ocorréncia em conversas espontaneas, nao gravadas, podendo o
lapso ser anotado diretamente pela pesquisadora ou ser devidamente reportado a ela por
algum colega do campo de estudos. Além das conversas, que foram nossa principal
fonte, também incluimos programas de televiséo, especialmente aqueles que nao sofrem
edicdo de fala, e videos publicados na internet, em nossa coleta de lapsos. Ainda,
buscamos dados nas gravacdes do projeto SP2010, posto que € um valioso corpus
linguistico de fala e de acesso publico.

Essa metodologia foi capaz de sustentar nosso trabalho, contribuindo para a
coleta de um corpus significativo sem, no entanto, prejudicar a confiabilidade dos dados
naturais. Trabalhando como descrito acima, reunimos cerca de cento e quarenta lapsos
de fala. Todos os dados coletados estdo também apresentados nos anexos, de modo a

poder contribuir com a formagao de corpus para possiveis futuros trabalhos.

4.2 Resultados da coleta e classificacdo dos lapsos

Durante a coleta, os dados foram analisados e classificados de acordo com suas
propriedades, o que nos levou a um total de seis classes distintas para os lapsos de fala
morfoldgicos em PB: i) blends de palavra, ii) blends frasais, iii) substituicdes que
envolvem aspectos semanticos, iv) substituicdes que envolvem aspectos fonolégicos, V)
lapsos que envolvem morfemas, e vi) lapsos que envolvem tragos gramaticais.

Essa classificacdo leva em conta, principalmente, os elementos morfoldgicos que
estdo sendo afetados e a localizacdo da falha dentro da arquitetura da gramatica.
Portanto, cada um dos tipos de lapsos classificados é gerado de uma maneira diferente:

isso implica caracteristicas e estruturas diferentes que iremos descrever no capitulo 5.
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De acordo com nossa metodologia e fundamentacdo teorica, preferimos
desenvolver uma classificacdo com base na arquitetura da gramaética e pressupostos
tedricos da MD, baseando-nos na andlise de Pfau (2009). Embora haja outras propostas
de classificacdes de lapsos de fala relatadas na literatura (cf. NOBREGA, 2010;
BOOMER; LAVER, 1973), inclusive a classificacdo de Stemberger (1993), apresentada
na Introducdo deste trabalho, essas propostas sdo muito amplas e genéricas, e ndo foram
desenvolvidas especificamente para os lapsos morfolégicos. Além disso, as demais
classificacGes valorizam a descri¢do dos lapsos.

Com a classificacdo que utilizamos aqui, por outro lado, buscamos ndo s6
descrever os dados, mas também i) verificar até que ponto as estruturas dos lapsos
corroboram a manutencdo da organizacdo dos componentes e da arquitetura da
gramatica conforme previsto pela MD, bem como ii) avaliar a adequagdo do modelo de
Pfau (2009) aos dados por nos investigados.

No Quadro 2 abaixo, mostramos a distribuicdo do corpus por tipo, e, a seqguir,

apresentaremos e exemplificaremos brevemente cada uma das categorias.

Blends de palavra 28
Blends frasais 10
Substituices que envolvem aspectos semanticos 35
Substituicdes que envolvem aspectos fonologicos 20
Lapsos que envolvem morfemas 33
Lapsos que envolvem tragos gramaticais 15

Quadro 2  Total de lapsos de fala por tipo

(32) Blends de palavra
a) Jacaré tem rauba. < Jacaré tem rabo/cauda

b) Quando eu fui tentrar... Tentar entrar. < Quando eu fui tentar entrar

No dado em (32)a, as palavras rabo e cauda sdo unidas acidentalmente pelo
falante, originando o blend rauba. Em (32)b, as palavras tentar e entrar, que estdo
adjacentes linearmente na sentenca, sdo mescladas, formando tentrar. Os blends de
palavra sdo, portanto, fusdes de palavras, em que partes das palavras-alvos sdo
sobrepostas ou apagadas fonologicamente. As palavras-alvos sdo, muitas vezes,
palavras com significados semelhantes, como em (32)a, ou palavras que estdo proximas

no enunciado e sofrem antecipacao ou preservacdo fonologica, como em (32)b.
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(33) Blends frasais
a) E essasapata do cdo me machucando. < E esse sapato / essa sandalia
do cdo me machucando™

b) Bonito seu corrente. < Bonito seu colar / Bonita sua corrente

Os blends frasais séo aqueles em que duas palavras-alvos estdo em competicéo
para entrar no enunciado, mas apenas uma delas é realizada fonologicamente. Nesses
casos, 0 lapso fica evidente quando ha desencontro entre tracos gramaticais na
concordancia, como em (33)a e em (33)b. Em (33)a, vemos que o determinante essa ndo
concorda em género com sapato. Na sentenca, o determinante feminino estava
concordando com a palavra sandalia, que ndo esta realizada fonologicamente no
enunciado, mas que fez parte do processamento da sentenca, influenciando a
concordancia. Além do blend frasal, temos também a alteracdo da vogal tematica de —o
para —a, processo que investigaremos melhor na segéo 5.2.2. Em (33)b, tanto o adjetivo
bonito, quanto o pronome possesivo seu estdo no masculino; logo, ndo concordam em
género com o nome feminino corrente. Nesse caso, 0 adjetivo e 0 pronome estdo

concordando com colar, que néo foi realizado fonologicamente na sentenca.

(34) SubstituicBes que envolvem aspectos semanticos
a) Coube tudo no liquidificador. «— Coube tudo no congelador.
b) Um apartamento de trés andares. « Um apartamento de trés

dormitorios.

Esta classe é constituida por lapsos em que ha troca da palavra-alvo por outra
motivada por aspectos semanticos. A substituicdo pode ser influenciada por tracos
semanticos da palavra-alvo, ou por palavras que estdo antes ou depois dela. Em (34)a,
por exemplo, congelador é trocado por liquidificador, ambos hip&nimos de
eletrodomésticos. J& em (34)b, a substituicdo de dormitérios por andares é
possivelmente motivada pela relacdo semantica que apartamento estabelece com andar.

Logo, a palavra que motiva a troca semantica antecede a palavra-alvo nesse exemplo.

% Apesar de sapata ser uma variante possivel no PB, esse termo ndo faz parte do uso do falante em
questdo. Por isso, e pela saliéncia de sandalia no contexto da situacdo, acreditamos que esse dado seja
mesmo um lapso de fala.
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(35) Substituices que envolvem aspectos fonoldgicos
a) Tem imas diferentes «— Tem himens diferentes

b) Faz uma associacdo ordinaria «— Faz uma associa¢do ordenada

As substituicdes que envolvem aspectos fonoldgicos sdo lapsos em que hd uma
troca de palavras motivada pela semelhanca fonoldgica entre a palavra-alvo e a palavra
realizada no enunciado, havendo, nesse caso, compartilhamento de sons. Nos lapsos em
(35), vemos que as palavras-alvo himens e ordenada e as palavras realizadas imas e

ordinaria compartilham os mesmos segmentos iniciais.

(36) Lapsos que envolvem morfemas
a) Preparamentos do casativo <« Preparativos do casamento

b) Achei entrando <« Entrei achando

Os lapsos que envolvem morfemas sdo aqueles em que o segmento afetado € um
morfema, podendo ser uma raiz ou um morfema derivacional, como sufixos ou prefixos.
Nesse tipo de lapso, o erro pode ocorrer pela antecipacdo, preservacdo, troca ou
substituicdo do morfema na sentenca. No exemplo em (36)a, temos uma troca entre 0s
sufixos das palavras casamento e preparativo, -mento e —tivo. E interessante notar que,
além da troca dos morfemas, houve o encalhamento do sufixo de plural, o que pode ser
uma evidéncia para a separacdo dos morfemas derivacionais e flexionais. Em (36)b, ao
contrario de (36)a, ha troca das raizes dos verbos achar e entrar, mas o encalhamento
dos sufixos flexionais verbais. Desse modo, o verbo achar recebe a flexdo de 12 pessoa

singular no passado, enquanto o verbo entrar recebe o sufixo de gerundio.

(37) Lapsos que envolvem tracos gramaticais
a) Vamos ver a boneca das suas tias «Vamos ver as bonecas da sua tia
b) D& um grande sensacdo de sucesso < Da uma grande sensacdo de

SUCeSSO.

Essa categoria abrange os lapsos de fala gerados por problemas que afetam
tracos gramaticais, como tracos de tempo, nimero, pessoa e género. Ao contrario do
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que ocorre no exemplo em (36)a, em (37)a é o sufixo de plural que aparece no lugar
errado. Em (37)b, o lapso atinge o traco de género do artigo um, que deveria concordar
com sensacdo, sendo, portanto, feminino. Nesse caso, diferentemente dos blends
frasais, ndo ha indicio de que esse erro tenha sido induzido por uma palavra nédo
realizada fonologicamente, logo, possivelmente o lapso é decorrente de uma falha na

copia do traco gramatical de género.

4.3 Considerac0es finais do capitulo

A metodologia utilizada nessa pesquisa consistiu em coletar os lapsos de fala em
PB por meio do método naturalistico. Isto é, os dados foram coletados em situacGes de
fala esponténea, sem a utilizagdo de testes de inducdo. Desse modo, foi possivel
encontrar tipos distintos de lapsos. Nosso corpus tem 140 dados que foram classificados
em seis tipos. Conforme apresentamos nesse capitulo, as seis categorias sdo: (1) blends
de palavra, (2) blends frasais, (3) substituicdes que envolvem aspectos semanticos, (4)
substitui¢Oes que envolvem aspectos fonolégicos, (5) lapsos que envolvem morfemas, e

(6) lapsos que atingem tragos gramaticais.
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Capitulo 5

O comportamento dos lapsos de fala em

portugués brasileiro

Nesta secdo, apresentaremos os resultados obtidos com a coleta dos lapsos de
fala espontdneos em PB sob um ponto de vista descritivo, buscando explicitar seus
padroes e modos de organizacdo dentro das categorias estabelecidas. Apds a
organizacao e descricdo dos dados, a analise pretende confrontar os resultados com o0s
tipos de lapsos relatados na literatura (cf. FROMKIN, 1971; 1973, DELL, 1986,
GARRETT, 1975; 1988, STEMBERGER, 1993), bem como averiguar a
compatibilidade da estrutura dos lapsos em PB com as propostas de analise do modelo
de processamento de Pfau (2009).

A discussdo que segue estd dividida em subsecdes de acordo com a
categorizacdo dos tipos de lapsos de fala apresentada no capitulo 4, que descreve a
metodologia da pesquisa aqui desenvolvida. Isto é, apresentaremos os tipos de lapsos de
fala nas seguintes se¢des: blends de palavra na se¢do 5.1, blends frasais na secéo 5.2,
substituicdes que envolvem aspectos semanticos na secdo 5.3, substituicbes que
envolvem aspectos fonologicos na se¢do 5.4, lapsos que envolvem morfemas na se¢ao

5.5 e lapsos que envolvem tragcos gramaticais na secéao 5.6.
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Como apontamos anteriormente, adotamos essa classificagdo, pois ela nos
permite correlacionar os lapsos de fala morfol6gicos com a arquitetura da gramatica de
Pfau (2009), tendo em vista as unidades linguisticas que foram afetadas,
nomeadamente, raizes, morfemas ou tracos gramaticais. Dessa forma, sera possivel, ndo
apenas apreender os erros de maneira descritiva, mas também observa-los sob a
perspectiva de um modelo processamento da producdo linguistica. Isso esta
inteiramente de acordo com 0 nosso objetivo que é, além de descrever os dados,
reconsiderar as hipoteses de Pfau (2009) sobre a organizagdo da gramaética e as
estruturas que formam os lapsos de fala, pensando em como esse sistema se mantém

para os dados encontrados no PB.

5.1. Blends de palavra

Segundo a definicdo de Nobrega e Minussi (2015, p. 163), “podemos
caracterizar o blending®’ como um processo morfoldgico ndo concatenativo atemplatico,
em que parte de suas palavras-fontes® sdo sobrepostas ou apagadas”. Sdo exemplos de
blends no PB termos tais como: apertamento (apartamento + apertado), namorido
(namorado + marido), chafé (cha + café), sacolé (saco + picolé), portunhol (portugués
+ espanhol), entre muitos outros. Desse modo, podemos considerar que o blending é
um processo produtivo na formagdo de neologismos em portugués e, particularmente,
em PB.

Ao contrario de processos como afixacdo e composicdo, o blending é um
processo ndo concatenativo™, pois as palavras envolvidas em sua formacdo muitas
vezes ndo tém seus segmentos linearmente alinhados, como é o caso de tristemunho
(triste + testemunho). Nesse caso, ndo conseguimos delimitar com exatiddo quais

fonemas fazem parte da palavra triste e quais deles fazem parte de testemunho, por

*" O processo de blending se denomina fusdo vocabular (cf. BASILIO, 2010), cruzamento vocabular (cf.
RIO-TORTO, 2014) e amalgama (cf. CORREIA; ALMEIDA, 2012) na literatura sobre o tema. Nesse
trabalho, adotaremos o termo blending para nos referirmos ao processo de criagdo de palavras ou lapsos, e
o0 termo blend para designar seu resultado.

%8 As palavras-fonte sdo as palavras que se cruzam para dar origem ao blend. Para a formagdo de
maragnifico, que discutiremos no exemplo (38), temos que as palavras-fonte sdo maravilhoso e
magnifico.

* De acordo com Haspelmath e Sims (2010, p. 34), “Linguists often distinguish two basic types of
morphological patterns: concatenative, which is when two morphemes are ordered one after the other, and
non-concatenative, which is everything else”. Ou seja, a morfologia ndo concatenativa engloba processos
em que a ordenacdo dos morfemas ndo se d& de modo linear, com o acréscimo de segmentos aos limites
base. Além dos blends, modificacdo da base, reduplicacdo, conversdo e morfologia templatica também
sdo exemplos de processos morfolégicos ndo concatenativos.



80

conta da ocorréncia, nessas duas palavras, da silaba [te]. As duas ocorréncias dessa
silaba nas duas palavras origem aparecem sobrepostas na palavra resultante. Podemos
sugerir, portanto, duas hipdteses de segmentacdo: i) triste + testemunho (em que a
sequéncia teste, de testemunho, desaparece), ii) triste + testemunho (em que a sequéncia
te, de triste, e tes, de testemunho, desaparecem). Na Figura 11, temos a representacdo da

sobreposicdo fonoldgica nesse blend.

testiemu nh o

n h o

Figura 11 Representacéo do blend “tristemunho” (cf. GONCALVES, 2003, p. 151).

O caso de apertamento é ainda mais drastico no que concerne a auséncia de linearidade
no processo de formacéo de um blend, uma vez que a forma resultante exibe uma ordem
de suas partes menores — apert + amento — invertida em relacdo a ordem dos termos do
sintagma que lhe corresponde: apartamento apertado.

E interessante observar que, da mesma maneira que esse é um processo criativo
usado para cunhar novas palavras na lingua intencionalmente, ele também gera lapsos
de fala, que sdo fendmenos de ocorréncia singular e espontanea. Ou seja, 0s blends
podem tanto ser o resultado de um processo regular de formacéo de novas palavras na
lingua, quanto de uma falha no processamento. Nesse sentido, os blends de palavra
constituem uma categoria muito particular dentro dos lapsos de fala, pois sdo os Unicos
que exibem propriedades que seriam, de alguma maneira, compativeis com um processo
de formacdo de palavras na lingua. Além disso, este € 0 Unico tipo de lapso de fala
criado a partir de processos morfolégicos ndo concatenativos em PB.

Nesta secdo, portanto, iremos analisar os lapsos de blends de palavra em PB com
0 objetivo ndo sé de descrever suas propriedades, mas também de compara-los com as
caracteristicas dos blends neoldgicos encontrados na literatura. Para continuar nossa
discussdo, sera pertinente definirmos os seguintes termos, que usaremos daqui em
diante: blends neoldgicos e blends de palavra. Usamos o termo blends neoldgicos para
nos referirmos aos blends que se formam por meio do processo regular de formacao de
palavras, e que sdo, portanto, neologismos. Esse tipo de formacéo engloba os blends que

ja sdo de uso comum e que, muitas vezes, integram o vocabulério da lingua. Em
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oposicao, o termo blends de palavra® corresponde aos lapsos de fala, ocasionados pela
fusdo entre duas palavras-alvo por meio de uma falha de processamento involuntaria.
Blends de palavra normalmente tém uma realizacdo Unica e ndo se tornam palavras
novas da lingua. Observamos que na literatura sobre o processo de blending em PB tal
diferenciacdo ndo tem sido feita, e a discussdo é fomentada apenas por blends
neoldgicos. E necessario, portanto, observarmos se as mesmas propriedades se aplicam
também aos blends de palavra.

Para continuarmos a discussdo, as proximas subsecGes foram organizadas da
seguinte maneira: em 5.1.1, retomaremos o0s principais aspectos dos blends de palavra
tratados na literatura sobre os lapsos de fala. Em 5.1.2, descreveremos os blends de
palavra do PB, tendo em vista as propriedades descritas na literatura. Ap6s discutir 0s
principais aspectos dos lapsos de fala, em 5.1.3, vamos comparar 0s blends neoldgicos
com os blends de palavra levando em conta a classificacdo estabelecida na literatura
para os blends do PB (cf. 5.1.3.1), as categorias morfossintaticas dos blends (cf. 5.1.3.2)
e as relacdes gramaticais internas aos blends (cf. 5.1.3.3).

5.1.1. Os blends de palavra na literatura sobre lapsos de fala

Os blends de palavra sdo lapsos de fala resultantes do cruzamento entre duas
palavras-alvo. Normalmente o cruzamento ocorre quando h& duas formas
semanticamente equivalentes disponiveis no enunciado alvo, resultando na fusdo
fonolodgica entre as duas. Conforme destaca Garrett (1988), “blends de palavra diferem
das substituicdes de palavra em uma caracteristica essencial, os blends se ddo entre itens
que sdo igualmente aceitaveis como candidatos para um determinado espaco na frase
(i.e. preservam o valor de verdade intencional, e a substituicdo de palavra, n&o)®™ (cf.
GARRETT, 1988, p. 91). Por exemplo, no dado em (38), as palavras maravilhoso e
magnifico, que mantém uma relacdo sinonimica entre si, sdo fonologicamente

mescladas, dando origem a forma maragnifico.

%0 Optamos por usar o termo blend de palavra para nos referirmos aos blends de lapso de fala porque ha
dois tipos de blends de lapsos de fala: os blends de palavra e os blends frasais (cf. secéo 5.2).

%1 Tradugdo nossa, no original: “Word blends differ from word substitutions in an essential feature. They
hold between items that are equally acceptable as candidates for a given phrasal slot (i.e., they preserve
intended truth value; word substitutions do not).” (cf. GARRETT, 1988, p. 91).
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(38) Maragnifico «— Maravilhoso / Magnifico

Segundo Pfau (2009, p. 307), a formacgédo dos blends de palavra ocorre quando
dois conceitos relacionados sdo ativados no componente conceituador, o que faz com
que suas raizes sejam selecionadas ao mesmo tempo na lista 1. Na derivacdo sintética,
ambas as raizes entram em um Unico n6, de modo que, em PF, os dois IVs
correspondentes séo selecionados. Por questdes articulatérias, as formas fonoldgicas sdo
fundidas para Spell-Out. Desse modo, temos que a fusdo das duas palavras se da ap6s a
realizacdo das operacGes morfoldgicas, por isso as unidades em jogo sdo partes de
palavras, ou segmentos fonolégicos, e ndo morfemas®. Como apontamos no dado em
(38), apresentado acima, partes das palavras-fonte podem ser apagadas ou sobrepostas
em PF, caracterizando a natureza ndo concatenativa desse processo.

Nobrega (2010, p. 55) aponta para a existéncia de dois tipos de blends de

palavras:

(39) Tipos de blends de palavras (cf. NOBREGA, 2010, p. 55)
) aqueles que envolvem palavras com o significado semelhante;

i) aqueles que ocorrem por distragéo.

Os blends do primeiro tipo caracterizam-se pela ativagdo simultanea de dois
conceitos cujo significado é apropriado para o enunciado, como é o0 caso de
maragnifico, (maravilhoso + magnifico). Nesse caso, 0 que predomina é a relacdo
semantica entre as palavras-fonte, que, provavelmente, poderiam funcionar como
sinbnimos no enunciado em questdo. Por outro lado, no caso dos blends por distracao,
0s conceitos ndo sdo semanticamente relacionados, mas ambos sdo ativados por uma
interferéncia de pensamento. Ressaltamos, porém, que ndo houve ocorréncias de blends
por distracdo entre os dados que serdo aqui analisados, sendo, portanto, todos do
primeiro tipo®. Para ilustrar o segundo tipo, apresentamos abaixo um lapso descrito em
Freud (1958):

%2 Pfau (2009), no entanto, ndo entra no mérito de delimitar quais segmentos de cada forma fonoldgica
serdo realizados e quais serdo apagados, uma vez que, para o autor, essa questao é puramente fonoldgica.
%% Também no encontramos dados de blends por distragdo no corpus apresentado no anexo do trabalho
de Nobrega (2010).
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Um cavalheiro falava a uma jovem senhora, cujo esposo falecera pouco
antes. Depois de dar-lhe os pésames, acrescentou: “achara consolo em
consagrar-se (widmen) agora completamente a seus filhos”. Mas, abrigando
um pensamento reprimido, referente a outro consolo que existia para sua
interlocutora, jovem e formosa vilva (witwe), que ndo tardaria a gozar novas
alegrias sexuais, confundiu os sons das palavras widmen (consagrar-se) e
witwe (vitva), dizendo widwen em sua frase de consolo. (cf. FREUD, 1958,
p. 82)

No entanto, esses dois grupos apontados por Nobrega (2010), ou ainda a
hipdtese de processamento dos blends de Pfau (2009) nos parecem insuficientes para
classificar os tipos de blends de palavras constatados nos lapsos de fala do nosso
corpus, pois ndo contemplam os casos em que a fusdo das palavras-fonte ocorre por
problemas de localizacdo das raizes adjacentes da sentenca. Ou seja, além dos casos em
que as palavras-fontes do blend estdo em uma relacdo de equivaléncia semantica, que
podemos chamar de blends paradigmaticos, encontramos lapsos em PB em que as
palavras-fontes do blend estdo em uma relagcdo de adjacéncia, que podemos chamar de

blends sintagmaticos, conforme apresentaremos a seguir.

5.1.2. Os blends de palavra do PB

Entre os 28 blends de palavra encontrados no corpus para o PB, distinguimos
dois tipos distintos classificados de acordo com a relagdo que as palavras-fonte
estabelecem entre si: blends paradigmaticos e blends sintagmaticos. O Quadro 3 aponta
a distribuicdo dos dados de blends de palavras de acordo com a classificacdo aqui

sugerida:

Paradigmatico 16
Sintagmatico 12
Total de dados = 28

Quadro 3  Numero de lapsos de fala do tipo blend de palavra por relagéo entre as palavras-fonte

No caso dos blends de palavra, especificamente, as palavras-fonte podem ser
palavras-alvo ou ndo. Para os blends paradigmaticos, as palavras-fonte sdo também
palavras-alvo, pois qualquer uma delas poderia realizar o préprio enunciado-alvo®. Em

outros termos, se ambas as palavras comportam significados apropriados ao enunciado,

% Entendemos por enunciado-alvo a realizacio do enunciado aquele que é produzido conforme a intencéo
comunicativa do falante, sem falhas no processamento. Ou seja, 0 enunciado-alvo é a maneira como a
sentenga ou a palavra deveriam ter sido realizadas caso ndo houvesse um lapso.
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a relacdo de sinonimia que os itens estabelecem entre si implica que apenas um deles
deveria estar presente no enunciado-alvo. Assim, considerando os dados em (38) e (40),
respectivamente, os enunciados-alvo poderdo se realizar de uma das duas formas a
seguir: i) como maravilhoso ou mosquito; ou, ii) como magnifico ou pernilongo. Nesse
caso, as palavras-fonte ativadas deveriam ocupar o mesmo lugar na estrutura, e a

relacdo entre as palavras-fonte é paradigmatica.

(40) Mosquilongo «— Mosquito / Pernilongo

Por outro lado, para os blends sintagmaticos, uma das palavras do enunciado-
alvo sofre antecipacdo ou preservacao e, portanto, nao é realizada na posi¢do esperada.
Por exemplo, em obrigaldo, blend do enunciado-alvo “Obrigada, Heraldo”, a palavra
Heraldo é realizada na mesma posicdo que a palavra obrigada, ou seja, sua forma
fonologica sofre uma antecipacao, resultando no blend das palavras que compde a
expressdo. O que estamos observando aqui, portanto, é que as outras raizes, que também
fazem parte do enunciado-alvo, podem, da mesma forma, influenciar a formagédo de
blends sintagmaticos, porque elas podem sofrer antecipacdo ou preservacdo do seu
contetdo fonoldgico, gerando a fusdo. Nesses casos, as palavras-fonte ndo guardam
correspondéncia semantica entre si (0 que caracterizaria a relacdo paradigmatica): o que
prevalece € sua relacdo sintagmética. Logo, os blends sintagmaticos podem ser o
resultado da antecipacdo, preservagédo ou troca entre palavras adjacentes no enunciado-

alvo, conforme veremos nos dados abaixo.

(41) Provavelmente vai ser Chitdor6 e (..) <« Provavelmente vai ser
Chitdozinho e Chororo

(42) Tinha um saco enorme de racdo de rachorro. < Tinha um saco enorme de
racdo de cachorro®

(43) Eu tenho dois tios, 0 Anildes e o Antonisio. «— Eu tenho dois tios, 0 Anisio
e 0 Antonildes.

% Esse dado é ambiguo e pode ser analisado de duas maneiras: como um erro puramente fonolégico de
preservacdo do traco [+continuo] do fonema /h/, ou como um blend sintagmatico do cruzamento entre as
formas fonologicas racao e cachorro (ragao + cachorro). N&do é possivel, no entanto, determinar qual das
analises esta correta em termos de como o lapso foi de fato processado, mas ambas podem ser explicadas
dentro do sistema adotado, seja em termos de uma falha no processamento que gerou um blend, ou em
termos de uma falha no componente articulador, que também esta prevista no sistema de Pfau (2009).



85

Os lapsos (41) e (42) ilustram a fusdo por antecipacdo ou preservacao de outra
palavra na sentenca, respectivamente. No caso em (41), Chitaoro resulta da antecipacao
do nome Chororo que sucederia Chitdozinho (Chitdozinho + Chorord). Em (42), ragéo
entra em fusdo com cachorro devido a preservacao da palavra na sentenca (Racdo +
Cachorro), formando rachorro. Por outro lado, o blend sintagmatico do tipo que se tem
em (43), ocorre quando ha tanto a antecipacdo, quanto a preservacdo de uma palavra.
Nesse lapso, por exemplo, observamos que dois nomes estdo em uma relacdo de
coordenacdo, sendo que a ordem das palavras ndo altera semanticamente o enunciado-
alvo. Desse modo, ambas as palavras-fonte se sobrepdem para ocupar 0S espacos
simultaneamente, gerando as fusfes de nomes proprios Anildes (Anisio + Antonildes) e
Antonisio (Antonildes + Anisio).

Esses casos diferem ligeiramente do que foi proposto por Pfau (2009) e Nobrega
(2010), pois ndo estamos lidando com um problema na ativacdo dos conceitos no
componente conceitualizador, mas apenas com a ativacdo dos conceitos desejaveis para
a boa formacgéo do enunciado-alvo. Logo, se o problema ndo se inicia no componente
conceitualizador, possivelmente estamos lidando com falhas resultantes de problemas
exclusivos de PF. Desse modo, temos que a formagdo de blends paradigmaticos e
sintagmaticos é ligeiramente diferente, pois enquanto os blends paradigmaticos tém uma
falha na selecéo das raizes na lista 1, sendo mais de uma selecionada simultaneamente,
os blends sintagmaticos sdo resultado apenas de uma falha fonoldgica, jA que o0s

elementos sdo ativados corretamente.

5.1.3. Diferencas entre os blends de palavra e os blends neoldgicos

Apesar de os blends terem sido pouco estudados como resultado dos lapsos de
fala, tem havido um avanco consideravel nos estudos de blending como um processo de
criagio de palavras, tanto em PB quanto em outras linguas (cf. MINUSSI; NOBREGA,
2014; NOBREGA; MINUSSI, 2015; GONCALVES, 2003; RIO-TORTO, 2014;
BASILIO, 2010; ARAUJO, 2000; LEHRER, 2003; 2007; LEHER; VERES, 2000). Os
esforcos vém de diferentes correntes tedricas e abordam o blending sob pontos de vista
distintos, chegando a algumas conclus@es interessantes, como observaremos. A questao
que prevalece, no entanto, é se tais analises também ddo conta descritivamente dos

lapsos de fala ja que esses dados tém sido sistematicamente excluidos dos estudos.
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A seguir, retomaremos algumas caracteristicas dos blends conforme discutido na
literatura, tais como sua classificacéo, as relagcdes gramaticais entre as palavras-fonte, e
a questdo da expressividade seméantica na sua formacao. Ressaltamos, porém, que o que
vem sendo discutido na literatura sobre blending é baseado na analise de blends
neoldgicos exclusivamente; por isso, as classificacbes que serdo apresentadas nas
préximas secfes tomam esse tipo como ponto de partida. Assim, ao discutirmos as
propriedades dos blends do PB, investigaremos as semelhancas entre 0 processo na

formacéo de neologismo e de lapsos de fala.

5.1.3.1. A classificacédo dos blends no PB
Com base na divisdo fornecida por Minussi e Nobrega (2014), os blends do PB
podem ser classificados em trés categorias de acordo com critérios morfofonoldgicos e

semanticos.

Blends Fonoldgicos

Blends Morfoldgicos

Blends Semanticos

- presenca de um ou mais
segmentos idénticos
sobrepostos.

- auséncia de quaisquer
segmentos fonoldgicos
idénticos nas palavras-fontes;
- truncamento de uma ou de
ambas as palavras-fontes.

- reanalise semantica de uma
parte dos segmentos
fonoldgicos de uma das
palavras-fontes;

- substituicdo do segmento
fonoldgico reanalisado por
segmentos fonoldgicos
equivalentes ao de outra raiz
com tragos enciclopédicos
distintos.

Por exemplo:

- matel < mato + motel
- roubodizio < roubo +
rodizio

Por exemplo:

- carilcho < carioca +
galcho

- portunhol < portugués +
espanhol

Por exemplo:
- boacumba < (mé&)-cumba
- bebemorar < (come)-morar

Quadro 4

Classificacdo dos blends por Minussi e Nobrega (2014, p. 168).

A classificagdo estabelecida por Minussi e Nobrega (2014) assemelha-se aquela
utilizada por Basilio (2010) e Gongalves e Almeida (2007), com diferencas apenas nas
(cf. GOLGCALVES;
ALMEIDA, 2007) corresponde a blend fonoldgico, assim como combinacéo truncada
(cf. GOLCALVES; ALMEIDA, 2007) corresponde a blend morfoldgico e reanalise (cf.
BASILIO, 2010) e criagdo analtdgica (cf. GOLCALVES; ALMEIDA, 2007) a blend

semantico.

nomenclaturas utilizadas: o termo entranhamento lexical
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No entanto, Gongalves (2003) assume que o0 processo de blending é diferente da
criacdo analdgica. No caso das criagBes analdgicas, ou blends semanticos na
nomenclatura acima, o autor interpreta a reanalise fonoldgica de parte da palavra-fonte

como uma substituicdo sublexical®®:

Vistos dessa forma, BLs® distinguem-se de criacBes analdgicas, aqui
interpretadas como substituicdes sublexicais por envolverem incorporagdo de
uma “palavra invasora” na chamada “palavra-alvo” (BAT-EL, 1996). A
palavra-alvo apresenta uma porcao fonolégica que coincide com a encontrada
numa forma de livre-curso na lingua e é a partir dessa identidade formal que
se da a incorporacdo. Em “macumba”, por exemplo, a sequéncia “ma” — que
ndo apresenta qualquer status morfoldgico — ¢é idéntica ao adjetivo “ma”. A
palavra invasora (“boa”) ¢ projetada a partir dessa sequéncia, levando
consigo suas estruturas métrica e silabica. “Boa” promove o constituinte
“ma” a condigdo de radical, substituindo sublexicalmente essa sequéncia. (cf.
GONGCALVES, 2003, p. 152).

O autor justifica, portanto, que a estrutura das criacdes analdgicas € diferente da
dos blends, pois, enquanto os blends contém duas palavras-fontes como input a
formacdo de uma terceira, as cria¢fes analdgicas tém apenas uma base servindo de input
para 0 processo. Desse modo, temos que bebemorar se forma a partir de comemorar
somente, e da aplicacdo da reanalise do segmento come que seré reinterpretado como
uma forma do verbo comer, o que possibilita a troca por bebe, uma forma do verbo
beber. Por outro lado, um blend do tipo portunhol tem duas palavras-fontes como input
(portugués + espanhol), e a formacdo da nova palavra depende da fusdo entre elas. Com
base nisso, assumimos que o que Gongalves (2003) classifica como blends sdo apenas
os dois primeiros tipos descritos acima, os blends fonoldgicos e os morfoldgicos.

Por sua vez, Basilio (2010) apresenta o conceito de fusdo vocabular expressiva
(doravante, fuve)®, e aponta que apenas os blends fonolégicos comportam-se dessa

maneira. Segundo a autora:

Assim, a fusdo vocabular tem um objetivo expressivo, um objetivo de criar
uma unidade lexical em que o elemento qualificador se integra no significado
global da palavra base para provocar algum impacto. Essa integracéo se faz
simultaneamente pela via fonoldgica e pela via semantica (cf. BASILIO,
2010, p. 204).

% O termo substitui¢do sublexical (cf. GONCALVES, 2003, p. 152) indica que a substituic&o ocorreu
com uma parte da parte da palavra, apenas.

°7 A sigla BL corresponde a blend.

% Como sugere Basilio (2010).
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Vemos que o conceito de fuve criado pela autora baseia-se primordialmente na
integracdo entre as vias fonoldgica e semantica, como ocorre em boilarina (boi +
bailarina). Nesse exemplo, os fonemas [b] e [i] da silaba inicial das duas palavras-
fontes sdo compartilhados no blend, fazendo com que parte da estrutura fonologica da
palavra qualificadora boi seja a mesma da palavra modificada bailarina. Tendo em vista
essa caracteristica, conforme mencionamos, apenas blends fonoldgicos podem ser
considerados, de fato, fuves, porque ndo ha compartilhamento de segmentos fonoldgicos
nos outros tipos.

Pensando na classificacdo, apontamos que os lapsos de fala coletados
apresentam as estruturas de blends fonol6gicos, como em (44) ou de blends
morfoldgicos, como em (45), representados, respectivamente, pelas Figura 12 e Figura

13. Contudo, até agora, ndo atestamos nenhum blend semantico.

(44) Tchau amor, boa naula. < Tchau amor, boa natacédo / aula

(45) Mosquilongo «— Mosquito / Pernilongo

NATACAO+AULA

[
b L
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\ -
\ -
~ -
= -
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W

NAULA

Figura 12 Representagdo do blend “naula”.

MOSQ O+PERNILONGO

\, 7

MOSQUILONGO

Figura 13  Representacdo do blend “mosquilongo”.

Nossa hip6tese é que a ndo ocorréncia dos blends seméanticos ndo seja aleatoria,
mas sim uma consequéncia da sua estrutura. E possivel que a reanalise semantica de
uma parte dos segmentos fonologicos e a sua substituicdo por uma raiz equivalente com
tracos semanticos distintos seja apenas um processo consciente nos falantes, que tém
como objetivo a criacdo de uma palavra com contetdo expressivo. Desse modo, nédo

seria possivel ocorrer a reanalise de um item sublexical de maneira acidental e



89

espontanea nos lapsos de fala, pois isso iria requerer que o falante tivesse consciéncia
sobre o processamento. Isto €, entendemos que a capacidade de identificar um elemento
sublexical com conteddo semantico compartilhado com o conteddo da palavra e
substitui-lo por outra palavra ndo deve ser um processo fortuito.

E interessante notar que a ndo ocorréncia de blends semanticos nos lapsos
reflete, de alguma maneira, as consideracdes de Gongalves (2003). Para o autor, como
ja mencionamos, os blends seménticos sdo, na verdade, criacfes analdgicas e tém
estrutura diferente dos demais. Além disso, a despeito de constatarmos a ocorréncia de
lapsos de fala com estruturas de blends fonoldgicos, nenhum deles pode ser classificado
como uma fuve, nos termos descritos por Basilio (2010). Isso se da porque o objetivo da
fuve é a integracdo entre a via fonoldgica e a semantica, na qual um elemento
qualificador se integra no significado da palavra. No caso dos blends atestados com
lapsos de fala, ha apenas a integracdo pela via fonoldgica, pois em nenhum dos casos ha
um elemento qualificador.

Conforme ja mencionamos, nos blends de palavra, que nos prendem mais a
atencdo nesta pesquisa, as palavras-fontes estdo em relacdo paradigmética ou
sintagmatica, ndo sendo atestados casos em que hd uma relacdo de modificacdo entre
elas. Com isso, temos que o termo fuve ndo pode ser utilizado para os lapsos de fala,

restringindo-se aos blends neologicos somente.

5.1.3.2. Categorias morfossintaticas dos blends

Os blends podem ser formados a partir de relacdes isocategoriais ou
heterocategoriais®® entre as palavras-fonte. A categoria morfossintatica do blend, por
sua vez, vai ser dada pela categoria da palavra-fonte que € o nucleo da fusdo. Segundo
Rio-Torto (2014), que analisa apenas os blends neoldgicos, é possivel encontrar os dois

tipos de relacdes, resultando das seguintes combinagdes categoriais:

%% As relacdes heterocategorais sdo aquelas em que as categorias morfossintéticas das palavras-fontes séo
diferentes, como em apertamento (apartamento + apertado), pois temos a fusdo de um nome e um
adjetivo. Ja as relagcbes isocategoriais ocorrem quando as palavras-fontes tém a mesma categoria, tal
como em chafé (cha + café), ambos nomes. A categoria morfossintatica do blend, por sua vez, é dada pelo
ndcleo da fusdo.
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Nome + Nome argumentiras (argumento + mentiras); contrabandoleiro
(contrabando + bandoleiro);

Adjetivo + Adjetivo atrapalhaco (atrapalhado + palhaco); atrevivida (atrevida +
vivida);

Verbo + Verbo abensonhar (abencoar + sonhar); liquedesfazer (liquefazer +
desfazer);

Nome + Adjetivo Carolinda (Carolina + linda); Mariavilhosa (Maria +
maravilhosa);

Adjetivo + Nome maldicdo (mau + audicdo); loucomotiva (louco +
locomotiva);

Quadro5 RelagBes isocategoriais e heterocategoriais nos blends (cf. RIO-TORTO, 2014, p. 16)™

A autora ainda destaca que sdo formados, predominantemente, blends nominais
(85% do seu corpus) e, em menor quantidade, adjetivos (15% do corpus). Porém, o

mesmo padréo n&do se repete nos blends de palavra, de que tratamos aqui, COmo vemos

no Quadro 6:
Nome + Nome 18
Adjetivo + Adjetivo 1
Verbo + Verbo 7
Adjetivo + Nome 1
Nome + Verbo 1
Total de dados | 28

Quadro 6 Distribuicdo dos blends de palavra por categorias morfossintaticas

Um fato que chama a nossa atencdo ao observar o Quadro 6 é que had uma
predominancia de blends isocategoriais nos lapsos de fala. Enquanto vinte e seis dos
dados sdo isocategorais, somente dois deles, apresentados em (46)"* e (47), sdo

heterocategoriais.

(46) Obrigaldo. « Obrigada, Heraldo!
(47) Nao posso correr se ndo a toque atassa. «— (...) correr se ndo a tosse ataca

Esses dados revelam que, apesar de raros no corpus, é possivel encontrarmos
blends de palavra heterocategorais, especialmente se considerarmos os blends
sintagmaticos. Acreditamos que essa predominancia seja um reflexo das propriedades

de licenciamento das raizes na estrutura, pois, de acordo com a MD, as raizes sdo

70 Os exemplos apresentados foram extraidos pela autora da obra de Mia Couto.
™ Esse dado j4 foi discutido brevemente acima, na segéo 5.2.
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acategoriais e sdo categorizadas em funcdo do ambiente de licenciamento em que se
encontram. Nesse caso, portanto, as raizes selecionadas nos blends paradigmaticos,
ocupam 0 mesmo nd sintatico, e, por isso, sdo licenciadas pelo mesmo categorizador.
Logo, as palavras-fontes sempre serdo isocategoriais. Para os blends sintagmaticos, por
sua vez, a correspondéncia entre as classes das palavras-fonte nem sempre se mantém, o
que pode resultar na formacédo de blends heterocategoriais, como é o caso dos dados em
(46) e (47), uma vez que palavras adjacentes podem ter categorizadores diferentes. Os
dados comprovam essa hipoOtese, ja que todos o0s blends paradigmaticos sdo
isocategoriais, enquanto os sintagmaticos podem ser hétero ou isocategoriais.

Logo, quando comparamos a descricdo da literatura sobre blending com os
dados de lapsos de fala, constatamos que ha uma diferenca na distribuicdo entre as
categorias morfossintaticas das palavras-fontes dos blends neoldgicos e de palavras,
sendo as relacOes heterocategoriais predominantes no segundo tipo. Isso decorre de uma
observacdo geral feita com base nas propriedades dos blends de palavra: blends

paradigmaticos devem ser isocategoriais.

5.1.3.3. Relag6es gramaticais internas aos blends

Alguns autores consideram o processo de blending semelhante a composicao (cf.
MINUSSI; NOBREGA, 2014; RIO-TORTO, 2014), sendo distintos apenas porque 0
blending desencadeia a ruptura da ordem linear, causando sobreposi¢do ou apagamento
fonologico. Além de apresentarem padrdes similares de combinagéo entre as categoriais
morfossintaticas, também espera-se que os blends permitam as mesmas relacOes
gramaticais internas aos compostos. As relagfes da estrutura interna dos compostos séo:
subordinagéo, atribuicdo e coordenacdo (cf. BISETTO; SCALISE, 2005; SCALISE;
BISETTO, 2009). Entretanto, ndo ha convergéncia entre Minussi e Nobrega (2014) e
Rio-Torto (2014) sobre quais os tipos de relages gramaticais sdo manifestadas nos
blends.

Conforme aponta Rio-Torto (2014), os blends apresentam relacGes gramaticais
internas de coordenacdo e modificacdo atributiva, apenas. A autora destaca que, até o
momento, ndo encontrou exemplos de blends com subordinacdo, tdo comum nos

compostos, especialmente no caso de compostos [VN] (cf. abre-latas e guarda-chuva).
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Desse modo, no Quadro 7, estdo dispostos os tipos de blends descritos pela autora

quanto as relacfes gramaticais e os padrdes de fusdo das categorias morfossintaticas:

Coordenacéo
[NN]n | abreijos, cantautor, diciopédia
[AA]a | abismaravilhado, analfabruto, fabuléstisco
[VV]y | estremexer, omentir, liquidesfazer
Modificacédo
[NA]n | Carolinda, Mariavilhosa, estuditario
[NA]n | agradédiva, loucomotiva, maudicéo
[NN]n | argumentira, nuventania
Quadro 7 Padrdes de coordenagdo e modificagdo em blends, adaptado de Rio-Torto (2014, p. 20)

Minussi e Nobrega (2014), por outro lado, apontam a existéncia de relacdes
subordinadas nos blends também, em fusdes como: cartomente (cartomante + mente) e
Berluscome (Berlusconi + come). O que chama nossa atencao, porém, independente das
diferencas entre os autores citados, € que todos os blends de palavra do nosso corpus se
assemelham apenas a estrutura de coordenacdo, ndo havendo nenhum dado que
manifeste uma relagdo de modificagéo atributiva ou subordinacao.

Segundo Minussi e Nobrega (2014), uma caracteristica fundamental dos blends é
0 seu tom jocoso, comico, que se da pela modificacdo ou oposi¢cdo ndo esperada entre as
palavras-fontes. Nesse sentido, os autores propdem que a formacao dos blends néo seja,
meramente, uma reducdo fonoldgica de segmentos, mas que haja a interferéncia de um

componente semantico-enciclopédico na sua formacao.

Essa reducdo de segmentos fonoldgicos gera outra caracteristica comum aos
blends, nomeadamente, a producdo de um efeito estilistico, relacionado ao
cbmico e ao jocoso. Nesse ponto, encontramos uma primeira evidéncia para
um input seméantico-enciclopédico na formagdo desses dados, pois o carater
cdmico é derivado da oposicdo semantica entre as palavras-fontes (e.g.,
boilarina < boi + bailarina), ou da modificacdo causada por uma das
palavras-fontes (e.g., apertamento < apartamento + apertado). (cf.
MINUSSI; NOBREGA, 2014, p. 164)

Os blends de palavra, por outro lado, sdo formados espontaneamente, sem
objetivo cémico, e, como ja constatamos, ndo exprimem relacbes de modificacdo
atributiva entre as palavras-fonte. Logo, no caso dos lapsos de fala, ndo podemos
assumir que, assim como nos blends neoldgicos, ha interacdo entre a redugdo fonoldgica
e um input semantico-enciclopédico, uma vez que eles ndo sdo motivados por efeitos

estilisticos e ndo sdo derivados por oposicao ou modificagdo semantica.
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Considerando que ndo encontramos dados que nos levem a presumir uma
interferéncia semantica na formacao dos blends de palavra, devemos assumir que blends
de palavra e blends neoldgicos tém formacgdes diferentes dentro do sistema, sendo,
portanto, fenémenos distintos. Nossos dados corroboram a hipotese de Pfau (2009) de
que os blends de palavra sdo formados pela fusdo fonoldgica das palavras-fontes em PF,
sendo que a falha que leva a criacdo do blend pode ocorrer por dois motivos: (i) pela a
ativacdo de duas raizes semanticamente equivalentes na lista 1, que entrardo na
derivacdo no mesmo no sintatico, originando um blend paradigmaético, ou (ii) pela
antecipacdo ou preservacdo do contetido fonoldgico de alguma raiz adjacente a palavra-
alvo na sentenca, originando um blend sintagmético. Porém, conforme ja
demonstramos, essa hipdtese é incompativel com a formacdo de blends neoldgicos,
segundo a analise de Minussi e Nobrega (2014), uma vez que, para gerar efeito
estilistico, esse tipo de blend recebe input semantico-enciclopédico, sendo formado,
portanto, com interferéncia da lista 3.

Desse modo, constatamos que os blends de palavra apresentam propriedades
distintas daquelas descritas na literatura para os blends neoldgicos, pois as relagdes
estabelecidas entre as palavras-fonte nos dois casos sao diferentes. Enquanto os blends
neoldgicos sdo formados a partir de relagdes gramaticais de modificacdo, coordenacao e
subordinagdo, o que determina a formagdo dos blends de palavra sdo as relacdes
paradigmaéticas ou sintagmaticas entre as palavras-fonte. Além disso, cabe ressaltar que
os blends de palavra sdo formados sem a interferéncia do componente semantico-
enciclopédico, porque, ao contrario dos blends neoldgicos, ndo sdo motivados por

efeitos estilisticos, sendo, portanto, o resultado de uma falha de processamento apenas.

5.2. Blends frasais

Os blends frasais sdo lapsos de fala caracterizados pelo cruzamento de duas
formas alternativas de codificar o mesmo enunciado. Essas formas paralelas podem ser
estruturas sintaticas inteiras ou raizes que estdo simultaneamente disponiveis para a
realizacdo fonoldgica de um mesmo no sintatico. Em (48), apresentamos um exemplo

deste lapso em PB:
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(48) Bonito seu corrente < (a)/(b)
a) Bonito seu colar

b) Bonita sua corrente

Nesse dado, temos que ambas as raizes de VCORRENT e VCOLAR foram
selecionadas da lista 1 para a derivacdo sintatica, porque tém o mesmo significado no
contexto em questdo. Desse modo, as raizes ocupam o mesmo lugar na estrutura
sintatica e estdo disponiveis para a realizacdo fonologica na frase, resultando nas
possiveis sentencas-alvo (48)a e (48)b. O cruzamento entre (48)a e (48)b ocorre,
portanto, no nivel estrutural, pois 0 pronome possessivo masculino seu e o adjetivo
bonito estdo concordando em género com o nome colar, que ndo € realizado
fonologicamente no enunciado. Assim, os indicios de que houve o processamento
paralelo das duas sentencas emergem do desencontro (em inglés mismatch) entre, por
um lado, o género do pronome possessivo e do adjetivo e, por outro lado, o género do
nome que deveria ter desencadeado a concordancia entre estes elementos, evidenciando
0 cruzamento entre esses dois sintagmas paralelos.

Nesta secdo, iremos discutir esse tipo de lapso de fala, revisitando,
primeiramente (cf. secdo 5.2.1), suas propriedades mais gerais, tais como descritas na
literatura (cf. BUTTERWORTH, 1982; GARRETT, 1988; 1993; PFAU, 2000; 2009).
Em seguida, na secdo 5.2.2, descrevemos os blends frasais encontrados no PB,

considerando os aspectos relevantes para a lingua, tais como classe flexional e género.

5.2.1. Propriedades gerais dos blends frasais

Os blends frasais refletem formulagdes alternativas para a mensagem que 0
falante pretendia comunicar, e, assim como os blends de palavra (c.f. se¢do 5.1.),
expressam duas formas alternativas de dizer a mesma coisa (cf. GARRETT, 1988;
1993). No entanto, enquanto nos blends de palavra as raizes selecionadas sofrem fuséo
fonoldgica, havendo sobreposicdo ou apagamento de material sonoro, a fusdo dos
blends frasais manifesta-se em sua estrutura sintatica. Um blend frasal resulta, portanto,
do cruzamento entre dois sintagmas-alvos alternativos que foram intercalados, como em
(49):
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(49) Do I have to put on my seatbealt on? < (a)/(b)
a) Do I have to put on my seatbelt?
b) Do I have to put my seatbelt on?
(cf. STEMBERGER, 1982 apud TAYLOR, 2012)

No lapso em (49), a preposi¢cdo on aparece realizada em duas posi¢des, antes e
depois do objeto. Nesse caso, a duplicacdo da preposicdo é consequéncia da fusdo entre
as duas sentencas-alvos paralelas: (49)a e (49)b. Assim, como também vimos no
exemplo do PB apresentado em (48), o blend frasal é o cruzamento entre duas estruturas
alternativas no nivel sintatico, sem que haja sobreposicdo fonol6gica como ocorre nos
blends de palavra.

Discutindo os tipos de blends frasais, Butterworth (1982) distingue os erros de
planejamento alternativo dos erros de planejamento de competicdo. No primeiro tipo, o
blend ocorre entre enunciados com significados equivalentes, sendo a fusdo derivada da
falha do processamento em ndo escolher, isto é, ndo eliminar, uma das alternativas
disponiveis. Este é o caso dos lapsos em (48) e (49), para o qual as sentencas (48)a e
(48)b, e (49)a e (49)b, compartilham o mesmo significado, respectivamente. Nos casos
de erros de planejamento de competicdo, 0os enunciados alternativos ndo guardam
relagcdo semantica entre si, mas sdo o resultado de uma interferéncia de um pensamento
paralelo, alheio ao enunciado-alvo formulado. Os erros de planejamento de competicéo,
nos termos postos por Butterworth (1982), séo, portanto, o cruzamento entre ideias
distintas que estdo co-ocorrendo na mente do falante. O exemplo em (50), dito quando o

falante estava com fome, ilustra esse tipo:

(50) I’ve eaten all my library < I’ve read all my library’?

(cf. HARLEY, 1984 apud GARRETT, 1988)

Dessa maneira, comparando a classificacdo de Butterworth (1982) com a de
Stemberger (1993), a fonte dos erros de planejamento alternativo é ndo contextual, ou

paradigmatica (cf. ILIOVITZ, 2001; 2007), porque é a manifestacdo de uma estrutura

72 Uma anélise alternativa para esse dado seria classifica-lo como uma substituicdo de palavra, apenas, e
ndo um blend frasal. Desse modo, teriamos a troca do verbo read por eat sem o paralelismo entre duas
estruturas em competicdo. Como ndo ha outros resquicios sintaticos na frase, ndo ha evidéncias que
comprovem que houve um processamento paralelo de dois sintagmas. Nesse caso, ambas as analises sdo
possivelmente validas.
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com significado semelhante, enquanto a fonte dos erros de planejamento de competicao
é ambiental, podendo decorrer da interferéncia de enunciados externos ou pensamentos
subconscientes do falante.

Para Garrett (1988; 1993), os blends frasais representam forte evidéncia de que
h& processamento paralelo interno ao sistema de computacdo de sentencas. A autora
assume que a similaridade de significados é a condicdo que desencadeia o
processamento paralelo no caso dos erros de planejamento alternativo, porém, o
processamento de erros de planejamento de competicdo deve ser diferente. Como
vimos, os erros do segundo tipo sdo ligados a cadeias de pensamentos alheias ao
enunciado alvo, sendo assim, as sentencas paralelas ndo carregam o mesmo contetdo
semantico. Logo, Garrett (1988; 1993) assume que os erros de planejamento de
competicdo requerem representacées distintas no nivel da mensagem, enquanto 0s erros

de planejamento alternativo, nao.

O nivel de duplicacdo do processamento necessario é diferente para planos
alternativos e de competicdo, uma vez que planos alternativos ndo exigem
representagdes distintas no nivel da mensagem, nem, conforme podemos
argumentar, no nivel Funcional. Certamente, hd casos em que 0s erros
parecem estar ligados a cadeias de pensamento fora da mensagem planejada
— A explicacao dos erros de Freud (1901; ver também Motley, 1980) fornece
um exemplo 6bvio da influéncia de planos em competicdo, embora com uma
bagagem teérica extra.” (cf. GARRETT, 1988, p. 91)

Para explicar os erros de planejamento alternativo’, Pfau (2009) diz que duas
raizes semanticamente relacionadas sao selecionadas na lista 1, mas apenas uma dessas
raizes recebera a forma fonoldgica na lista 2. Desse modo, ambas as raizes selecionadas
ficam disponiveis paralelamente durante o processamento da sentenga. Nesses casos, €
possivel que uma delas seja realizada fonologicamente, enquanto a concordancia do

sintagma se da a partir dos tragos gramaticais do elemento que fica fonologicamente

" Tradugdo nossa, no original: “The level of processing duplication necessary is different for alternative
and competing plans since the former do not require distinct representations at M, nor it might be argued,
even at F. There most certainly are instances in which error seems to be linked to thought trains outside
the intended message - Freud's accounts of error (1901; see also Motley 1980) provide an obvious
example of competing plan influences, though with extra theoretical baggage.” (cf. GARRETT, 1988, p.
91)

“ Em seu trabalho, Pfau (2009) ndo faz distingdo entre casos de planejamento alternativo e entre
planejamento de competicdo, porém sua explicacdo s daria conta dos erros do primeiro tipo, uma vez
que 0 autor postula que o lapso seja uma decorréncia da sele¢do de duas raizes com significados
semelhantes na lista 1. Tendo em vista que os erros de planejamento de competicdo ndo sdo
desencadeados pela sele¢do de formas semanticamente equivalentes, a proposta do autor abarca apenas o
primeiro tipo.
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nulo, o que pode acarretar em erros de concordancia devido ao desencontro dos tragos
gramaticais, conforme vimos em (48).

Por fim, vamos ressaltar que os blends frasais podem estar condicionados ao
paralelismo entre duas estruturas sintaticas ou entre duas raizes. No lapso em (51), por
exemplo, as sentencas (51)a e (51)b exibem estruturas sintaticas diferentes, mas que
compartilham o mesmo significado. Nesse sentido, temos que o blend em (51), é o

cruzamento entre duas sentencas alternativas.

(51) This is getting very difficult to cut this. « (a)/(b)
a) This is getting very difficult to cut.
b) It’s getting very difficult to cut this
(cf. STEMBERGER, 1982 apud TAYLOR, 2012)

Por outro lado, em (52) e (53), abaixo, ha duas raizes alternativas para ocupar a
mesma posicdo na sentenca. Nesses casos, ambas as formas estdo disponiveis
paralelamente no processamento da sentenga, mas apenas uma deverd ser realizada
fonologicamente.

No dado em (52), a escolha para realizacdo fonoldgica se da entre man (‘one’
3.59) e wir (‘we’ 1.pl). Nesse lapso, a existéncia das duas formas durante um estagio do
processamento fica em evidéncia pelo erro de concordancia entre o sujeito e verbo — o

sujeito singular man ndo concorda com forma de plural do verbo kénnen.

(52) weil man  das Kind nicht frag-en konn-en <« weil (a)/(b)

because one the child not  ask-ine  Can-1p_ — because
a) man das Kind nicht frag-en kann
one the child not ask- Nk can.3sc
b) wir das Kind nicht frag-en kdnn-en
we the child not ask- vk can-1.p.
“Because one / we cannot ask the child.” (cf. PFAU, 2009, p. 150)

Em (53), por sua vez, temos um desencontro dos tracos de género e nimero no
DP. Os nomes kopfweh (‘headache’ neutro singular) e kopfschmerzen (‘headpain’

masculino plural) estdo sendo processados paralelamente. Nesse caso, o adjetivo
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leichtes (‘slight’) concorda com o0 nome neutro singular, embora o0 nome

fonologicamente realizado seja aquele masculino plural.

(53) ich habe so leicht-es Kopfschmerz-en « (@)/(b)
| have much  slight-sg headpainm)-pL
a) leicht-es  Kopfweh
slight-sgcn  headache
b) leicht-e Kopfschmerz-en
slight-p.m  headapaingmy-p.
“I have a slight headache” (cf. PFAU, 2000, p. 71)

Ou seja, enquanto o dado em (51) implica a computacdo paralela de duas
estruturas sintaticas diferentes que sofrem fusdo no nivel fonoldgico, os lapsos como
(52) e (53) ocorrem quando duas raizes ocupam a mesma posicdo estrutural, assim
como nos blends de palavra. Mas, ao contrario dos blends de palavra, apenas uma das
raizes ird receber contetdo fonolégico, enquanto a outra ird desencadear a concordancia
com os demais elementos. Assim, a fusdo, nesse caso, ndo é fonoldgica, mas uma
decorréncia do desencontro de tracos entre as formas alternativas.

Além do dado em (51), o exemplo que apresentamos em (49) tambeém pode ser
considerado como um blend frasal com sentengas alternativas, ao passo que (48)
configura-se como um blend frasal com raizes alternativas.

Na proxima sec¢do, passaremos ao tratamento dos dados coletados para o PB.

5.2.2. Consideracdes sobre os blends frasais do PB

Ao longo da coleta de lapsos de fala em PB, encontramos dez lapsos
correspondentes a blends frasais. A baixa quantidade de dados parece uma decorréncia
da dificuldade em detectar o fenbmeno, uma vez que é possivel que o falante processe
sentencas alternativas paralelamente sem que a realizacdo fonoldgica cause estranheza
aos ouvintes, de maneira que nem sempre podemos identificar sentencas ou raizes em
processamento paralelo. Por exemplo, imaginemos que, no lapso em (48), repetido em

(54), as raizes selecionadas fossem VCOLAR e VPINGENT, como sugere (55).
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(54) Bonito seu corrente.
(55) Bonito seu (...) « (a)/(b)
a) Bonito seu colar

b) Bonita seu pingente

Nesse caso, ainda que a concordancia ocorresse com a forma ndo realizada
fonologicamente (com pingente, em (55)a, ou com colar, em (55)b), ndo teriamos
indicios de que houve um processamento paralelo dos dois itens, pois 0s homes colar e
pingente compartilham o mesmo género e classe nominal e, portanto, ndo haveria um
desencontro de tracos.

Apesar disso, consideramos que o0s lapsos encontrados sdo bastante
significativos para a discussdo do fendmeno, especialmente porque podem fomentar a
discusséo sobre a relacdo entre género e classe flexional, bem como suas representacdes
formais dentro da perspectiva assumida pela MD, conforme veremos adiante.

No Quadro 8, abaixo, exibimos o total dos lapsos de blends frasais coletados
classificados entre aqueles que séo derivados de sentengas alternativas e aqueles com

raizes alternativas.

Blends frasais com sentengas alternativas 2

Blends frasais com raizes alternativas 8
Total de dados = | 10

Quadro 8 Numero de lapsos de fala de blend frasais por tipo de elementos alternativos

Inicialmente, iremos observar os dois blends frasais formados a partir da fuséo

entre duas estruturas sintéticas paralelas, os quais estéo transcritos em (56)" e (57).

(56) Na&o me deixa na frente sendo eu me [e]rro. < (a)/(b)
a) N&o me deixa na frente sendo eu erro.

b) N&o me deixa na frente sendo eu me perco.

75 O erro foi cometido por uma aluna que ia apresentar um paster em um congresso em parceria com uma
colega. Logo, quando a falante diz “N@o me deixa na frente sendo eu me [e]rro”, ela queria que dizer que
podia errar ou se perder durante a apresentacdo. Dessa maneira, as sentencas (55)a e (55)b sdo
equivalentes semanticamente porque ambas traduzem a mesma mensagem, sendo ela a possibilidade de a
falante ficar confusa e ndo proceder corretamente a apresentacao.
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(57) Ele escreveu 0 menino que roubava livros. < (a)/(b)
a) Ele escreveu o menino do pijama listrado.

b) Ele escreveu a menina que roubava livros.

Em (56), temos um blend frasal de planejamento alternativo, pois, no contexto
em questdo, as sentencas (56)a e (56)b apresentam uma correspondéncia de
significados. Nesse caso, a fusdo entre as sentencas alternativas gera a agramaticalidade
da sentenca, uma vez que 0s verbos errar e perder tém estruturas argumentais
diferentes. Além disso, observamos também um efeito fonoldgico nesse lapso, pois em
vez de ter-se produzido o verbo como [e]rro, com a vogal média baixa anterior, a
realizacdo foi [e]rro, com a vogal média alta anterior. Uma analise possivel é pensar que
a realizacdo de [¢] como [e] se deve a influéncia da vogal média alta no verbo p[e]rco,
presente na sentenca alternativa. Dessa maneira, em (56), 0 cruzamento sintatico entre
as duas sentencas-alvo seria evidenciado também pela influéncia fonologica entre perco
e erro.

Em (57), dois sintagmas que correspondem aos nomes dos livros foram
processados paralelamente, originando as sentencas-alvo em (57)a e (57)b. Para além da
referéncia errada ao titulo do livro, ndo ha nada no lapso que viole a gramaticalidade no
PB. Nesse caso, sO € possivel determinar a ocorréncia do lapso pelo conhecimento de
mundo’®, e, concluimos que, embora ndo haja uma falha gramatical no enunciado, a
sentenga em (57) é o resultado do cruzamento entre os alvos (57)a e (57)b.

O mesmo efeito pode ser visto no exemplo em (58), abaixo, apresentado por
lliovitz (2001), em que ndo ha violacdo de gramaticalidade, e a sentenca ¢é

sintaticamente bem formada.

(58) Voceés ndo vao querer cometer esse risco. «— (a)/(b)
a) Vocés ndo vao querer cometer esse erro.

b) Vocés ndo vao querer correr esse risco.  (cf. ILIOVITZ, 2001, p. 132)

O lapso em (58) decorre da fusdo entre duas expressdes idiomaticas do PB:
cometer esse erro, em (58)a, e correr esse risco, em (58)b. Ou seja, embora nao haja um

erro estrutural propriamente dito, a inadequacdo da expressdo idiomatica pode

® Destacamos que a falante se corrigiu imediatamente ap6s cometer o lapso, o que elimina a
possibilidade de o erro ter decorrido do desconhecimento dos titulos dos livros.
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evidenciar a falha de processamento paralelo entre as duas sentencas, que resultou no
blend frasal.

Desse modo, podemos observar que blends frasais, especialmente aqueles
formados por sentencas alternativas, podem resultar em estruturas que, embora sejam
gramaticais em PB, evidenciam a fusdo entre duas sentencas-alvo processadas
paralelamente por questbes pertinentes a conhecimento enciclopédico ou
extralinguistico.

Os blends frasais com raizes alternativas encontrados no nosso corpus, por outro
lado, sdo sempre agramaticais, pois apresentam um desencontro entre tragcos
gramaticais. Além do exemplo em (57), apresentamos abaixo outros lapsos de fala desse
tipo:

(59) Eu sou a padrinha de casamento do meu irmao. < Eu sou a madrinha de
casamento do meu irméo.
(60) Depois o orelho dele inflama e a culpa é minha « (a)/(b)
a) Depois o ouvido dele inflama e a culpa é minha.
b) Depois a orelha dele inflama e a culpa é minha.
(61) E essa sapata do cdo me machucando « (a)/(b)
a) E esse sapato do cdo me machucando.

b) E essa sandalia do cdo me machucando.

Em (59), apesar de a palavra-alvo ser madrinha, a sentenca é realizada com a
forma masculina padrinho. Nesse caso, possivelmente, ambas as raizes foram
selecionadas na lista 1 e foram paralelamente processadas. Porém, o cruzamento entre
as duas formas disponiveis deu origem ao lapso “a padrinha”, com um desencontro dos
tracos de género’’. Em (60), por sua vez, as raizes alternativas selecionadas sdo YORELH
e YOUVID. Para esse lapso, a raiz realizada fonologicamente é VORELH, porém ela
recebe o trago masculino e a vogal tematica —o, correspondente a classe | de formas ndo
verbais em PB (cf. ALCANTARA, 2003, 2010), a que pertence o nome ouvido. Por
fim, em (61), as raizes selecionadas paralelamente sdo VSANDALI e VSAPAT. Assim

como ocorreu com 0s nomes ouvido e orelha, em (60)a,b, os nomes sandalia e sapato,

" A relago entre os nomes padrinho e madrinha aparece mais duas vezes nos blends frasais do nosso
corpus, nos lapsos “Vamos ser madrinhos” («— Vamos ser padrinhos) e “Ela vai ser padrinha” («— Ela vai
ser madrinha).
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em (61)a,b tém géneros e classes distintas. No lapso “essa sapata”, portanto, ha o
desencontro de género e de vogal tematica, porque a raiz realizada é a do nome sapato,
mas o0 género feminino e a vogal temética —a, da classe Il de formas ndo verbais do PB,
correspondem ao nome sandalia.

Nesse sentido, observamos um fendmeno bastante interessante nos blends frasais
do PB: nos casos em que os nomes alternativos apresentam géneros e classes diferentes,
como vimos nos lapsos em (60) e (61), o desencontro entre o0 género da forma realizada
e o determinante sempre é acompanhado de um desencontro da vogal temaética que
marca a classe de elementos ndo verbais. Ou seja, dentro dessa categoria, nao
encontramos dados em que houvesse um desencontro de género (marcado pela forma do
determinante), desacompanhado do desencontro da marca de classe no nome. Em outros
termos, ndo houve casos em que o nome alternativo tenha preservado a marca de classe,
apesar da mudanca de género do determinante com que concorda. De modo paralelo,
também ndo se encontrou um exemplo em que a marca de classe do nome alternativo
variasse em relacdo a do nome esperado, sem que isso se fizesse acompanhar pelo
desencontro de género™. Desse modo, verificamos uma relagdo de dependéncia entre
género e classe nominal nos blends frasais, uma vez que o desencontro de género
implica no desencontro de classe e vice-versa.

A abordagem tradicional para a questéo de género e classe nominal em PB prevé
que estes sdo dominios autbnomos, sendo que a atribuicdo de género e da classe
nominal ao radical é feita de maneira independente, idiossincraticamente, ou por meio
de regras de redundancia” (cf. ALCANTARA, 2003). Contudo, o principal problema
para essa abordagem é a perda da generalizacdo possivel entre género e classe para 0s
nomes das classes I e Il, visto que, salvo exce¢fes, a maioria dos nominais da classe I,
terminados em —o0, sdo masculinos, enquanto que a maioria dos nomes da classe II,
terminados em —a, sdo femininos. Com base nos nossos dados de blends frasais, a
abordagem de Alcantara (2003) também ndo explicaria porque, nos lapsos, o
desencontro do traco de género parece estar associado a vogal temaética realizada.
Assim, para dar conta dessa relagdo e explicarmos a formacao dos blends frasais em PB,

devemos optar por um sistema que relacione género e classe nominal.

’® Quando género e classe distinguem-se entre as duas raizes alternativas selecionadas, os blends frasais
apresentam desencontro para ambos. N&o temos exemplos no corpus de lapsos como esse sapata ou essa
sapato, em que o nome realizado fonologicamente preserva seu género ou sua vogal tematica.

" As regras de redundancia atuam sobre os nomes masculinos pertencentes & classe | e 0s nomes
femininos pertencentes a classe 11.
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Dentro da perspectiva da MD, Armelin (2015) propde um sistema que unifica as
nocOes de género e classe nominal. Segundo essa proposta, as marcas de género e classe
nominal ocupam um mesmo nucleo sintatico. Tal nucleo é identificado como género

(GEN) e € parte da projecdo estendida do nome (cf. (62)).

(62) Estrutura basica de partida para nomes

DP
SN
D N

GEN

GEN VRAIZ (cf. ARMELIN, 2003, p. 52)

Nesse sistema, género e classe nominal sdo codificados uma Unica vez no
mesmo nucleo sintatico, e, portanto, a classe tematica, por si s6, ndo € um primitivo
gramatical. O agrupamento por classes em PB é definido apenas pelo resultado de
diferentes possiveis expoentes fonoldgicos para o nucleo sintatico de GEN. De acordo
com os pressupostos da MD, o expoente fonoldgico da vogal temaética sera definido por
meio da competicdo entre os 1Vs. De modo geral, os IVs default mapeiam o nicleo
GEN para —a no contexto feminino, e para —0 no contexto masculino, conforme os IVs
em (63).

(63) Realizacdo fonolodgica default no ntcleo de GEN

a) [flgen <> a
b) [M]gen < O (cf. ARMELIN, 2015, p. 54)

Por outro lado, os casos em que a forma fonoldgica da vogal final é imprevisivel
— nomes femininos terminados em —o0, nomes masculinos terminados em —a e nominais
pertencentes as demais classes do PB — precisam ser listados em algum lugar no sistema
de maneira a prevenir a inser¢do dos I1Vs defaults. Armelin (2015) explica, entdo, a
existéncia desses nominais através de 1Vs mais especificados que incluem as raizes
relevantes em sua especificacdo contextual. Desse modo, pelo principio do subconjunto,
os Vs com especificagfes contextuais vencerdo a competicdo, bloqueando a realizagdo

dos 1Vs defaults para as raizes listadas. Os IVs com especificagdo contextual para o
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caso dos nomes masculinos terminados em —a e femininos terminados em —o estdo em
(15).

(64) Especificacdo contextual dos Itens de Vocabuléario
a) [M]gen <> a/ {VPLANET; VMAP; VPROBLEM; etc.}
b) [flgen <> 0 / {NTRIB; VLIBID; \VIRAG; etc.}
(cf. ARMELIN, 2015, p. 55)

Logo, a insercdo vocabular dos IVs ocorrerd como em (65), dado a estrutura
sintatica dos nominais bolsa, bolso, planeta e tribo (de (65)a a (65)d, respectivamente).
A raiz VBOLS ser4 realizada com vogal final —a quando o nicleo de GEN for feminino,
e com —0, quando o nucleo GEN for masculino, de acordo com a inser¢do dos IVs
defaults. Por outro lado, a raiz VPLANET recebera o expoente fonolégico —a, ainda que o
nucleo de GEN seja masculino, porque o IV (64)a é mais especificado para esse
contexto. Enquanto isso, a raiz \VTRIB receberd 0 expoente —o, também mais

especificado contextualmente, seguindo (64)b, do que o IV default.

(65) Estrutura sintatica dos nominais

a)  Quitput: bolsa
GEN
GEN VBOLS
[f]
|

/al

¢ Quipur: planeta
GEN

GEN VPLANET

[m]
l

/a/

b)  Quiput: bolso
GEN

S

GEN VBOLS
[m]
)

/o/

d)  Output: tribo
GEN

N

GEN \VTRIB
[f]

|
Jo!

(cf. ARMELIN, 2015, p. 54 — 55)
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Assim, assumindo que tanto género quanto classe nominal sdo determinados
pelo nacleo sintatico GEN, é possivel entendermos o efeito de dependéncia que ambos
estabelecem nos blends frasais. Em (66), observamos a estrutura derivada a partir do
lapso em (60), que da origem ao blend frasal “o orelho”. Nesse caso, como ja dissemos
acima, duas raizes alternativas sdo selecionadas na lista 1, nomeadamente YORELH e
JOUVID, mas apenas uma delas, VORELH (em negrito na estrutura), é realizada
fonologicamente. No entanto, é o trago masculino, referente ao nominal ouvido, que fica
disponivel no nucleo de GEN. Dessa forma, o traco de masculino é copiado para o
determinante para estabelecer a concordancia nominal. Por fim, a realizacdo da vogal
final —0 se dd, pois a raiz YORELH ndo estd especificada contextualmente, e, portanto,

recebe o expoente fonoldgico default para masculinos.

(66) Estrutura sintatica do blend frasal “o orelho”

DP

PN
o 7 N
PN

GEN  \ORELH
m] «— Jouvip

Ou seja, o sistema unificado proposto por Armelin (2003) se mostra bastante
vantajoso, porque, com ele, conseguimos explicar a relacdo entre género e classe nos
blends frasais utilizando os mesmos mecanismos que atuam na formacéo de expressoes

bem-formadas na lingua.

5.3. Substitui¢cdes que envolvem aspectos semanticos

Segundo Dell (1986), quando consideramos a producdo de uma sentenca,
podemos prever alguns erros que poderiam acontecer envolvendo a troca de palavras.
Supondo o processamento de uma sentenca como Eu escrevi uma carta para a minha
mae, por exemplo, podemos pensar em cinco tipos de substituicbes envolvendo a

palavra carta:
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) O nome carta pode ser substituido por outros nomes que mantenham
com ele uma relagdo seméntica, tal como bilhete, envelope ou e-mail;

i) O nome carta pode ser substituido por outros nomes presentes na
sentenga-alvo, como mae;

iii) O nome carta pode ser substituido por nomes semanticamente
relacionados a outros nomes da sentenga, como pai ou irma,;

iv) O nome carta pode ser substituido por outros nomes, através de uma
interferéncia ambiental (se, por ventura, o falante se distrair com um
carro, ou outro objeto contextual, isso pode ocasionar a substituicao
pelo nome carro);

V) O nome carta pode ser substituido por nomes que lhes sdo semelhantes

fonologicamente, como carga.

Considerando esses possiveis tipos de erros relatados por Dell (1986), nesta
sec¢do, investigaremos a ocorréncia das substituicdes dos tipos (i) e (iii), ou seja, aquelas
cujo erro estd condicionado a semelhanca semantica entre as palavras que interagem
entre si®. Para tal, na secdo 5.3.1., iremos apresentar uma caracterizacdo geral desse
tipo de lapso de acordo com Dell (1986), Fromkin (1971) e Pfau (2009). Em seguida
(cf. secdo 5.3.2.), descreveremos as substituicbes baseadas em aspectos semanticos

encontradas em PB.

5.3.1. Propriedades gerais das substituicdes que envolvem aspectos
semanticos

As substituicdes baseadas em aspectos semanticos ocorrem quando palavras do

enunciado-alvo sdo trocadas por outras palavras que contém tracos semanticos em

comum. Nesses casos, as palavras podem manter diferentes relagdes semanticas, como

antonimia, co-hiponimia, relacdo de parte-todo ou outra relacdo de associacdo mais

ampla (cf. PFAU, 2009, p. 87). O erro em (67), por exemplo, ocorre devido a

substituicdo da palavra cold por hot, ou seja, envolve adjetivos antdnimos. Em (68), por

8 Excluiremos, no entanto, erros como a troca de carta por mae, na sentenga exemplificada, isto &, erros
em que hé a antecipacdo ou a preservacao de outra palavra da sentenga. Esse tipo de lapso serd tratado na
secdo 5.5. Ja& erros do tipo em (iv) (conforme indicado na secdo 5.3), que envolvem a semelhanga
fonologica entre as palavras, serdo detalhados na préxima secéo.
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sua vez, 0 nome neck é trocado por nose, sendo ambos co-hipdnimos, sugerindo partes
do corpo. Em (69), a troca de sun por world envolve uma associagdo semantica mais
ampla, mas ainda é possivel, de fato, ver uma conexao. Por fim, o lapso em (69) ocorre
a partir da substituicdo de Baum (arvore) por Zwieg (galho), mantendo a relacdo de

parte-todo, uma vez que o galho é uma parte da arvore.

(67) This room is too damn hot — This room is too damn cold
(cf. FROMKIN, 1971, p. 46)

(68) Bridge of the nose — Bridge of the neck
(cf. FROMKIN, 1973, p. 37)
(69) under the world — under the sun
(cf. FROMKIN, 1971, p. 46)
(70) damit kommst du auf keinen griinen Baum
with.that come you(sg) 0N NO.y, green.y treeq)
<« grinen Zweig
<« green.y branch)
‘With that you’ll never get anywhere’ (cf. PFAU, 2009, p. 87)

De acordo com Dell (1986), a similaridade®™, nesse caso a similaridade
semantica, é um forte fator de influéncia na ocorréncia de lapsos de fala. Isto €, as
palavras que interagem no erro tendem a ser semelhantes em significado e/ou som.
Portanto, para Dell (1986), a similaridade semantica facilita a falha na producéo
linguistica, tornando esse tipo de lapso bastante recorrente.

Além da similaridade seméantica, Dell (1986, p. 292) propGe que ha uma
restricdo categorial atrelada a substituigdo de palavras: “qualquer item que substitua
outro item em um erro de substituicdo deve ser membro da mesma categoria que o item

adequado”. Esse parece ser 0 caso para os exemplos ilustrados acima: em (67) a troca

8 para Dell (1986), a similaridade afeta os erros de duas maneiras: através da similaridade dos itens, que
pode ser por similaridade de significado ou de som, e a similaridade ambiental, quando ha repeticdo de
um mesmo fonema. O segundo caso é exemplificado por heft lemisphere (em vez de left hemisphere) no
qual a vogal /e/ é adjacente aos fonemas trocados /I/ e /h/. (cf. DELL, 1986, p. 293). De acordo com o
autor: “Em teoria, similaridade ambiental e similaridade dos itens podem ser entendidas como resultantes
de conexdes proximas na rede lexical” (cf. DELL, 1986, p. 293).

8 Traducdo nossa, no original: “Any item that replaces some other item in a substitution error must be a
member of the same category as the proper item” (cf. DELL, 1986, p. 292).



108

ocorre entre adjetivos, e nos demais lapsos, de (68) a (70), a substituicdo acontece entre
dois nomes.

Diversos autores ja investigaram a substituicdo de palavras baseada em aspectos
semanticos em contraste com a substituicdo de palavras baseada em aspectos
fonologicos (cf. secdo 5.4.), e 0 que se tem demonstrado € que esse tipo de erro é uma
evidéncia em favor da separacdo entre 0 acesso das palavras por via semantica e
fonoldgica em modelos de processamento da producdo linguistica (cf. FROMKIN,
1971, GARRETT, 1975, LEVELT, 1986; 1993, DELL, 1986, PFAU, 2009). A seguir,
iremos apresentar a visdo de trés autores sobre como esse tipo de lapso é processado em
seus respectivos modelos. Consideraremos as hipéteses de Fromkin (1981), Dell (1986)
e Pfau (2009).

Fromkin (1971) defende a visdo classica da sele¢do lexical, chamada por Dell
(1986) de teoria da selecdo lexical em dois estagios (em inglés two-step theory of lexical
selection). Nessa hipotese, a partir de uma estrutura sintatica com tracos semanticos
identificados, o acesso lexical ocorre, primeiro, em uma subsecdo do Iéxico ordenada
por classes semanticas. Nessa etapa, 0s tragos semanticos sdo mapeados e obtém-se a
direcdo de um endereco. Por endereco, entendemos a localizagdo onde as especificagoes
fonologicas de uma palavra estdo armazenadas. Ou seja, 0 endereco indica onde cada
palavra esta listada, de modo que palavras com sons semelhantes e que pertencam a
mesma categoria sintatica tenham enderecos proximos. Desse modo, 0 enderego
fonol6gico de palavras similares (como carta e carga, por exemplo) esta listado
proximo um do outro. Por fim, o item com o endereco acessado é selecionado, e suas
propriedades fonoldgicas sdo especificadas (cf. FROMKIN, 1971, p. 49). Na Figura 14,
temos a representacdo do mapeamento entre a especificacdo semantica e o endereco que
conecta o item aos tragos fonoldgicos.

Leéxico
classes vocabulario total
semanticas (todos os tracos)

ir para 1010 — 1010: palavra especificada
para tracos - ordenamento
silabico dos segmentos

Figura 14 Acesso lexical (adaptado de FROMKIN, 1971, p. 50)



109

Nesse sentido, temos dois estagios no acesso lexical: 0 primeiro passo consiste
em ir de uma especificacdo seméantica a um endereco, e, 0 segundo, selecionar, por meio
do endereco, a forma fonoldgica da palavra. Na imagem, o primeiro passo €
representado do lado esquerdo, onde os itens estdo organizados de acordo com o
conteddo semantico. Nesse estagio, cada item € associado a sua representacdo semantica
e esta mapeado a um endereco. Do lado direito, que corresponde ao segundo passo, esta
0 vocabulario total, que contém as especificacdes fonoldgicas (i.e. tragos, fonemas,
ordenamento sildbico) de todos os itens, listados pelos seus enderecos. Assim, o falante
ird acessar o contetdo fonoldgico do item selecionado por meio de seu endereco
correspondente.

Para Fromkin (1971), portanto, os erros de substituicdo baseados em aspectos
semanticos ocorrem no primeiro estagio, sendo resultado do mapeamento errado dos
tracos semanticos. Tendo em vista que 0s itens estdo organizados em classes semanticas
nessa etapa, a proximidade de um item pode levar a especificacdo do endereco
incorreto.

As substituices baseadas em aspectos fonoldgicos, por outro lado, acontecem

no segundo estagio, conforme aponta Dell (1986):

Assim, de acordo com a teoria de selecao lexical em dois estagios, um erro é
causado no mapeamento do significado até o endereco ou no mapeamento do
endereco a palavra, mas ndo em ambos. Essencialmente, isso significa que as
substituicdes semanticas de palavras e substituicdes fonoldgicas de palavras
devem ser grupos distintos. (cf. DELL, 1986, p. 318)%*

Dell (1986), por sua vez, assume que o léxico funciona como uma rede, e ndo
como uma lista. O processamento da producdo da sentenca sera gerado em niveis. Isto
é, a representagdo da sentenca em planejamento serd construida em VvAarios niveis:
semantico, sintatico, morfologico e fonoldgico, sendo a construcdo da representacao
inferior guiada pelas representacdes superiores através da propagacdo da ativacgdo.
Logo, o principal mecanismo de traducdo de informacdo de uma representacdo para
outra é a propagacao da ativacdo através do léxico (cf. DELL, 1986, p. 287).

No caso das substituicdes que envolvem aspectos semanticos, o erro ocorre na

ativacdo do lema inadequado devido a interferéncia de outro lema que ndo faz parte da

8 Traducio nossa, no original: “Thus, according to the two-step theory, a given error is caused either in
the mapping from meaning to address or in the mapping from address to word, but not in both.
Essentially, this means that semantic word substitutions and phonological word substitutions should be
disjoint sets” (cf. DELL, 1986, p. 318).
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sentenca-alvo. Cada lema representa um no e esse conjunto de nos esta organizado de
maneira que lemas que compartilhem uma relagdo semantica estejam préximos uns aos
outros. 1sso pode levar & ativacdo de um lema incorreto como uma consequéncia da
difusdo da ativacdo, uma vez que, na teoria de Dell (1986), a ativacdo do né esta sujeita
a se espalhar®. O mesmo pode ser dito nos casos dos lapsos em que a palavra que é
inserida mantém uma relacdo semantica com outra palavra da sentenca, mas nao com
aquela que ela substituiu. Nesse caso, dois lemas proximos recebem ativacao, levando

um deles a ocupar outro lugar na sentenca e inibindo a ativacdo do proximo lema.

Rede Lexical

o
—
-
N
N

TN

Figura 15 Rede lexical (adaptado de Dell, 1986, p. 290)%

8 Os fatores que condicionam a propagacdo da ativacdo sdo discutidos em Dell (1986, p. 292-293) e
incluem: influéncia do output, similaridade, distancia e velocidade da fala. No caso das substitui¢des
baseadas em aspectos semanticos, conforme ja indicamos, a propagacdo da ativagdo é decorrente de
efeitos de similaridade entre os lemas.

8 A figura mostra o processamento da sentenca “some swimmers sink” de acordo com o modelo de Dell
(1986), sendo que, nessa representacdo, o nivel lexical estd representado na primeira linha, enquanto o
nivel morfoldgico esté representado pela segunda linha. Assim, temos que, para formular tal sentenca,
primeiro, devemos ativar os lemas correspondentes: some, swimmer, plural e sink. A ordem de ativagéo é
representada pelas bandeiras triangulares em cima dos lemas. Dell (1986) propbe que os lemas sejam
marcados quanto a sua classe, por isso, abaixo dos lemas temos as marcas ¢ (quantificador), n (nome) e v
(verbo). Apds a ativacdo dos lemas no nivel lexical, a ativacdo prossegue para o nivel inferior. Desse
modo, o lema some ird ativar a base some, enquanto swimmer precisara ativar dois nds, a base verbal
swim e o afixo —er, e o plural ird ativar o afixo de plural. Por fim, o lema sink ira ativar a base verbal sink.
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Na Figura 15, acima, temos uma representa¢do simplificada da sentenga “some
swimmers sink”. A representagdo apenas leva em conta a ativagdo dos lemas e dos
morfemas, e ignora o nivel fonolodgico a titulo de simplificagcdo. Observando a imagem,
vemos que, além da ativacdo do lema sink, o lema drown também recebeu ativacédo
devido a similaridade seméntica com sink, no nivel lexical. No entanto, como sink tem
mais ativacdo que drown®, sink sera a palavra realizada na sentenca conforme o
pretendido. Se drown, por outro lado, tivesse mais ativacdo, teriamos uma substituicao
baseada no aspecto semantico. Notamos também que, no nivel lexical, os lemas estdo
organizados de maneira que lemas com significados semelhantes estejam préximos, o
que permitira o espalhamento da ativacdo entre eles. Assim, na Figura 15, temos 0s
lemas de sink e drown um ao lado do outro.

Pfau (2009), por sua vez, também concorda com a hipétese da separacdo entre 0s
acessos as informacgBes semanticas e fonoldgicas, assim como Fromkin (1981) e Dell
(1986). No entanto, a perspectiva pela qual o autor explica o lapso é relativamente
diferente, uma vez que ele adota um modelo de processamento de producédo linguistica
que atua de acordo com a teoria da graméatica da MD, como j& vimos. Considerando que
a MD assume a existéncia de listas nas quais estdo distribuidas as propriedades
semanticas, sintaticas e fonoldgicas das expressdes linguisticas, a teoria é, portanto,
compativel com essa separacéo.

De acordo com esse modelo, as substituicdes que envolvem aspectos semanticos
sdo explicadas em termos da ativacao e selecdo de raizes na lista 1. Isto é, para formular
linguisticamente uma mensagem, conceitos sdo ativados de acordo com a intencao
comunicativa do falante. Os nos conceituais sdo conectados a componentes semanticos
(relagdes semanticas, propriedades, etc), formando uma rede conceitual que Pfau (2009)
assume ser idéntica a lista 3. Em suas palavras: “Isso implica que a Enciclopédia ¢, ndo
sO, responsavel por interpretar o output do sistema computacional, mas também por
determinar quais elementos irdo entrar no sistema computacional”87 (cf. PFAU, 2009, p.
90). Por sua vez, 0s conceitos mais ativados na rede conceitual irdo ser selecionados na
lista 1. Assim, as raizes e tragos morfossintaticos selecionados entram na derivacéo.

Considerando esse processo, 0s erros de substituicdo baseados em aspectos semanticos

8 O nivel de ativacao é representado pelos tracos ao redor do circulo na Figura 15. Assim, como o né sink
tem mais tragos do que o nd drown, ele obteve mais ativacdo e, por isso, foi o selecionado.

8 Tradugdo nossa, no original: “This implies that the Encyclopedia is not only responsible for interpreting
the output of the computational system but also for determining which elements enter the computational
system” (cf. PFAU, 2009, p. 90).
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ocorrem quando um conceito-intruso recebe mais ativacdo do que o conceito-alvo. A
maior ativacdo do conceito-intruso leva, entdo, a selecdo da raiz correspondente. No
caso do lapso em (69), repetido em (71), por exemplo, o conceito de WORLD teve uma
ativacdo superior ao conceito de SUN, sendo a ativacdo desencadeada devido a
associacdo semantica entre os conceitos que, portanto, estavam conectados na rede
conceitual. Logo, a raiz YWORLD foi incorretamente selecionada, causando a

substituicdo.

(71) under the world — under the sun

Além dos erros que correspondem aos que discutimos nos dados de (67) a (70),
chamados de “substitui¢des semanticas” por Pfau (2009), o autor distingue outros dois
tipos de substituicBes que envolvem aspectos semanticos: antecipacdes e preservacoes
semanticas verdadeiras e blends de deslocamento (em inglés shift blends). A diferenca
entre as substituicGes semanticas e esses dois Ultimos tipos é que, enquanto a raiz-
intrusa toma o lugar na sentenca da raiz-alvo, no caso das substituicdes semanticas, nos
outros dois tipos a raiz-intrusa ird substituir outra raiz, mas ndo aquela com a qual

estabelece uma relagdo semantica. Abaixo, ilustramos esses tipos de erros:

(72) beim Reden sprech-en wir nicht « beim Laufen
at.the talking speak-p_ we not at.the running
‘We don’t speak while running.’ (cf. PFAU, 2009, p. 92)

(73) theyeven fly on the wing <« sleep on the wing (cf. PFAU, 2009, p. 92)

Em (69), VRED substitui VLAUF. A interferéncia que causou a substituicdo vem
de VSPRECH, uma vez que os significados de VRED e VSPRECH s&0 semanticamente
compativeis, e podem ser considerados sindnimos para a sentenca em questdo. Nesse
caso, conforme descreve Pfau (2009, p. 292), as raizes VRED e VSPRECH estdo
disponiveis para insercdo, e, ao invés de haver uma escolha, as duas raizes sdo
realizadas, mas em diferentes posicdes, tendo a raiz VRED substituido outra. Em (73), a
raiz intrusa VFLY substitui VSLEEP, sendo a substituicio desencadeada pela associacéo

semantica entre VFLY e VWING.
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Nos casos em que duas raizes de significados semelhantes estdo em competicdo
e ambas sdo realizadas na sentenca, mas uma das competidoras toma o lugar de outra
raiz, tal como (72), temos um blend de deslocamento. Ja as antecipac@es e preservacoes
semanticas verdadeiras, como (73), acontecem quando um traco ou uma relacdo
semantica sdo antecipados/preservados, afetando outras raizes na sentenca. Assim,
blends de deslocamento séo diferentes de antecipacOes e preservacBes semanticas
verdadeiras, pois apenas 0 primeiro tipo é decorrente de uma competicdo entre raizes.

No entanto, para dar conta da explicacdo dos lapsos de fala que envolvem
substituicdes baseadas em aspectos semanticos, Pfau (2009) precisa assumir que as
raizes sejam individualizadas e que contenham conteido semantico, o que contradiz a
proposta tradicional da MD.

Para a MD (cf. HARLEY; NOYER, 2003), as raizes que entram no sistema
computacional sdo desprovidas de tracos semanticos, porque tais tracos ndo tém
nenhum papel na sintaxe. Nessa perspectiva, a lista 1 ndo incluiria raizes diferentes para
VAZUL, YWERMELH ou VAMAREL, por exemplo, mas apenas conteria um Gnico objeto
VROOT. Pfau (2009), por outro lado, sugere que as raizes sejam individualizadas e que
tracos semanticos/conceituais estejam disponiveis no comeco da derivacdo, pelo menos
do ponto de vista do processamento, pois, caso contrario, seria impossivel guiar a
selecdo das raizes e a inser¢do de vocabulario de modo a transmitir a mensagem pre-

conceitualizada.

Portanto, eu sugiro que —ao menos do ponto de vista do processamento — nds
precisamos assumir que tracos semanticos/conceituais estejam disponiveis no
inicio na derivagdo para guiar a escolha dos elementos da Lista 1. Isto é, a
Lista 1 ndo contém apenas tracos morfossintaticos que serdo manipulados
pela sintaxe, mas também conceitos formais que serdo posteriormente
interpretados pela Enciclopédia. Isso implica que ndo ha apenas uma
VROOT, mas sim um grande nimero de raizes com conteddo que S&0
ativadas e selecionadas com base nos conceitos que criam a mensagem
abstrata pré-verbal®® (cf. PFAU, 2009, p. 85 - 86).

Dessa maneira, Pfau (2009) consegue explicar as substituicdes semanticas e
ainda dar conta de casos como o lapso em (72), em que os dois conceitos ativados por

8 Tradugdo nossa, no original: “I therefore suggest that — at least from a processing point of view — we
need to assume that semantic/conceptual features are available at a very early point in the derivation in
order to guide the choice of elements from List 1. That is, List 1 does not only contain morphosyntactic
features to be manipulated by the syntax, but also the formal concepts that will later be interpreted by the
Encyclopedia. This implies that there is not just one Vroot but rather a large number of contentful roots
that are activated and selected on the basis of the concepts that make up the abstract preverbal message”
(cf. PFAU, 2009, p. 85 - 86).
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semelhanca no significado, cujas raizes s@o selecionadas e entram na derivacdo em
competicdo, apresentam categorias morfossintaticas diferentes na sentenga. Isso €
possivel porque, de acordo com a MD, raizes sio acategoriais. Logo, VRED e VSPRECH
entram na derivacdo sem categoria, e sdo, posteriormente, categorizadas pela posicdo
sintatica que assumem. Assim, dentro desse modelo, ndo ha problemas em manter a
restricdo categorial (cf. DELL, 1986, p. 292) que governa as substituicdes de palavras,
porque ela se mantém enquanto um epifendbmeno no sistema. Isto é, a restrigdo
categorial é apenas uma consequéncia em se assumir que a troca se da entre raizes
acategoriais.

Destacamos, ainda, que o0 que sdo comumente chamados de lapsos de
substituicfes de palavras, sdo, na verdade, substituicdes das raizes (cf. PFAU, 2009).
Tratar esse tipo de lapso como substituicdo de palavras ndo explica corretamente dados
como (72), ja que, se 0 que estivesse em jogo fossem palavras, esperariamos que tanto
VRED, quanto VSPRECH aparecessem na forma de verbos na sentenca™. Por conseguinte,
adotando a perspectiva de Pfau (2009), trataremos esses erros como substituicdes de
raizes.

Na préxima secdo, descreveremos os lapsos de fala relativos as substituicdes que
envolvem aspectos semanticos encontrados no nosso corpus. Iremos observar os dados
do PB quanto as propriedades apresentadas nesta secdo: relacdo semaéntica entre as

palavras, posicdo da palavra-intrusa e restricdo categorial.

5.3.2. Consideragdes sobre as substituicbes que envolvem aspectos
semanticos no PB
Encontramos trinta e cinco lapsos de fala que pertencem a classe das
substituicdes que envolvem aspectos semanticos. Nesse conjunto, as relacGes
semanticas entre a raiz-alvo e a raiz-intrusa que predominaram foram a co-hiponimia e
as associacdes semanticas mais amplas. Destacamos um exemplo de cada nos dados
abaixo. Em (74), a troca ocorre entre as raizes YNARIZ e VOLH, que podem ser

considerados hipénimos de partes do corpo humano. Ja em (75), a relacdo entre os

8 Esperarfamos que estivessem na forma de verbo porque a sentenca estaria correta se formulada como
“beim Laufen sprechen wir nicht” (Nos ndo falamos enquanto corremos), ou como “beim Laufen reden
wir nicht” (N6s ndo conversamos enquanto corremos).
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conceitos de andar e dormitorio é relativamente menos evidente, mas, ainda sim, é

possivel ver a associacdo de ambas com o conceito de apartamento.

(74) Eu ndo sou chinesa. Eu ndo tenho nariz puxado. « Eu ndo sou chinesa. Eu
nédo tenho olho puxado.

(75) Um apartamento de trés andares. <— Um apartamento de trés dormitérios.

A terceira relacdo seméntica que identificamos no corpus € a antonimia,
ilustrada pelo dado em (76). Esse lapso € bastante interessante, pois, além da troca de
raizes, houve o encalhamento do prefixo —des. A partir da explicacdo de Pfau (2009),
podemos pensar que o que gerou a falha, nesse caso, foi a ativacdo do conceito de
arrumado associado a negacdo. Ativando-se os dois conceitos, entdo, a raiz de
VBAGUNC foi selecionada, em detrimento de YARRUM, bem como um traco de negagéo,
que, concatenado & raiz VARRUM, formaria desarrumado. Assim, a selecdo da raiz

inadequada d& origem ao erro.
(76) A sala também esta desbaguncada. < A sala também esta desarrumada.

A sinonimia, por fim, tambem manifesta-se no corpus, em um dos nossos dados.
Relagdes de sinonimia em lapsos de substitui¢cdes sdo dificeis de identificar, pois, como
ndo h& alteracdo do contetdo da mensagem pré-verbal, as sentencas ndo parecem
desviantes. Nesse caso, apontado em (77), porém, a troca de \TIP (tipo) por VRAG (raca)
causa estranheza devido ao contexto. Isto €, parafuso ndo é uma raca de macarrao.
Logo, apesar de tipo e raga serem sindnimos*’, ndo so sindnimos perfeitos, como fica

evidente no erro.
(77) Compra da raca parafuso.  « Compra do tipo parafuso.

Os quatro dados que apresentamos acima, de (74) a (77), podem ser
classificados como o que Pfau (2009) chama de substituicdes semanticas, ja que a raiz-
intrusa é inserida no lugar da raiz-alvo com a qual mantém a relacdo semantica. Erros

desse tipo sdo maioria no corpus. Em contrapartida, encontramos alguns em que houve

® Raca e tipo sdo sindnimos de acordo com o Dicionario de Sindnimos Online

(<https://www.sinonimos.com.br/raca/> acessado em 03/01/2018).
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preservacdo de tracos semanticos. Em (78), por exemplo, observamos que as raizes
relacionadas VCALC (calcinha) e VCUEC (cueca) foram selecionadas. Primeiro, a raiz
VCALG é antecipada e substitui outra raiz na sentenca, nomeadamente, VCAFE. O trago

[roupa intima], entdo, é preservado e a raiz VCUEC substitui a raiz VCALG .

(78) T6 coando calcinha na cueca. «— T6 coando café na calcinha.

Ademais, atestamos que todos os lapsos desse tipo no PB respeitam a regra de
restricdo categorial (cf. DELL, 1986, GARRETT, 1975). No entanto, no modelo de
Pfau (2009), considerando que estamos lidando com a substituicdo de raizes
acategoriais, a restricdo é indiferente, pois é uma consequéncia do sistema. Nessa
perspectiva, a regra de restricdo categorial torna-se um epifendmeno, uma vez que as
substituicdes sempre respeitardo as categorias morfossintaticas porque as raizes-intrusas
sdo inseridas no mesmo ambiente de licenciamento das raizes-alvo, e, logo, seréo
categorizadas da mesma maneira.

Por fim, outro fendmeno bastante significativo que observamos é que, em alguns
dados, fatores fonoldgicos e/ou morfoldgicos parecem estar influenciando também as
substituicdes semanticas. O dado em (79) ilustra como fatores fonoldgicos podem afetar
as substituicbes, uma vez que o erro parece estar sendo influenciado tanto pela
preservacao de significado entre lapso e falha, quanto pela semelhanca fonoldgica entre
falha e fala. Por sua vez, um fator morfologico parece estar implicito na substituicdo em

(80), visto que liquidificador e congelador compartilham o mesmo sufixo (-or).

(79) Lapso de falha — Lapso de fala
(80) Coube tudo no liquidificador. <« Coube tudo no congelador

Apesar de limitado a poucos dados do nosso corpus, outros autores (cf.
HARLEY, 1984, FROMKIN, 1971, DELL, 1986) também tém constatado que “ha mais
palavras sonoramente semelhantes envolvidas em substituicbes semanticas do que seria
provavel se essa relagdo fosse uma mera coincidéncia” (cf. DELL, 1986, p. 318) ™*.

Dell (1986, p. 310) consegue explicar esse fato no seu modelo através de

feedback retroativo. Considerando o processamento da sentenca the doctor has a new

° Tradugdo nossa, no original: “[...] have all found out that the interacting words in semantic word-
substitutions errors are similar in sound to a degree greater than chance” (cf. DELL, 1986, p. 318).
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purse, por exemplo, temos que os lemas doctor, new e purse devem receber ativagdo no
nivel lexical. Por associacdo semantica com doctor, o lema nurse também estaria ativo.
No nivel da representacdo fonoldgica, sons correspondentes a realizacdo de new, purse e
doctor seriam ativados. Sendo purse e nurse fonologicamente semelhantes, por
conseguinte, os sons de nurse também estariam ativos (incluindo o fonema /n/ que
recebe ativacdo de new). Desse modo, em teoria, dado que o lema nurse encontraria
feedback positivo no nivel fonoldgico, ele poderia receber ativacao o suficiente para ser
selecionado no lugar de purse.

A questdo, porém, ndo se resolve no modelo de Pfau (2006), pois 0 acesso a
forma fonoldgica das palavras esta submetido a operacdo de inser¢do de vocabulario
que acontece através dos IVs armazenados na lista 2. Logo, para explicar a possivel
influéncia fonoldgica exercida na ativacdo dos conceitos e na sele¢do das raizes dos
erros de substituicdo semantica, seria preciso olhar informacdo contida em estagios
posteriores da derivacdo, e, portanto, postular um look-ahead indesejavel para o
modelo. A segunda hipdtese, também indesejavel, é considerar a influéncia fonoldgica
nesses casos como casualidade. Isso, entretanto, contradiria os demais autores que
verificaram tal fato (cf. HARLEY, 1984, FROMKIN, 1971, DELL, 1986). Desse modo,
esse problema relativo aos erros de substituicdes que envolvem aspectos semanticos
ainda precisa ser debatido no modelo de Pfau (2006), com dados que possam atestar, ou
ndo, a acidentalidade da influéncia fonoldgica nesses casos.

A seguir, na proxima sec¢do, iremos discutir os erros que estdo do outro lado da

moeda, ou seja, 0s erros de substituicdo envolvendo aspectos fonoldgicos em PB.

5.4. Substituicdes que envolvem aspectos fonologicos

Como vimos na se¢do anterior, a semelhanca fonoldgica entre duas palavras
pode ser um aspecto facilitador no caso dos erros de substituicdo envolvendo aspectos
semanticos. Mas, também, a semelhanca fonoldgica entre duas palavras pode atuar
como o desencadeador dessa substituicdo, sem estar, necessariamente, atrelada a fatores
semanticos. Por exemplo, retomando o exemplo sugerido por Dell (1986), no
processamento de uma sentenga como Eu escrevi uma carta para a minha mae, a
palavra carta estd sujeita a substituicio por nomes que sdo semelhantes

fonologicamente a ela, como carga ou capa.
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Nesta se¢do, discutiremos as propriedades gerais das substituicbes que envolvem
aspectos fonol6gicos e como esses lapsos se manifestam em PB. Primeiro, vamos
apresentar diferentes explicagdes (cf. FROMKIN, 1971, DELL, 1986, PFAU, 2009)
sobre como esses erros sao produzidos e como a influéncia lexical interfere na sua
producdo (cf. secdo 5.4.1.). Na secdo seguinte (cf. secdo 5.4.2.), descreveremos esse tipo

de lapso de acordo com os dados coletados em PB apenas.

5.4.1. Propriedades gerais das substituicbes que envolvem aspectos
fonoldgicos

As substituicBes que envolvem aspectos fonoldgicos ocorrem quando uma

palavra do enunciado-alvo é trocada por uma palavra-intrusa com base na semelhanca

sonora. Isto é, a palavra-alvo e a palavra-intrusa devem compartilhar silabas ou fonemas

iguais. Os dados abaixo, disponiveis em lliovitz (2001), ilustram esse tipo de lapso:

(81) Vamos comprar um belisco? «— Vamos comprar um petisco?
(82) Parece pouco caso entrar com uma hora de acaso «— Parece pouco caso
entrar com uma hora de atraso.
(83) E urina de guitarra < E urina de cigarra
(84) Hoje eu cortei pras paredes < Hoje eu contei pras paredes
(cf. ILIOVITZ, 2001, p. 129 — 131)

Em (81), petisco e belisco compartilham os mesmos fonemas finais, além da
similaridade entre os fonemas iniciais, [p] e [b], que se opdem apenas pelo trago [+
vozeado]. O dado em (82), por sua vez, consiste na troca de atraso por acaso, €, além da
similaridade fonoldgica entre a palavra-alvo e a palavra-intrusa, a proximidade da
palavra caso na sentenca, que também € sonoramente similar as demais, pode ter
influenciado no erro.

Segundo Dell (1986), ha dois fatores que facilitam a ocorréncia de erros de
substituicdo de palavras que envolvem aspectos fonoldgicos: a similaridade e a
influéncia do output. Como vimos (cf. se¢do 5.3.1), a similaridade de significado € um
fator que facilita a ocorréncia de substituicbes semanticas devido as estreitas conexdes
dos conceitos na rede lexical (cf. DELL, 1986, p. 293). O mesmo pode ser dito quanto
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as substituicbes que envolvem aspectos fonologicos, pois palavras sonoramente
semelhantes estdo relacionadas por causa das estreitas conexdes entre seus sons. Ou
seja: “Itens sdo similares se eles se conectam diretamente aos mesmos nds em um nivel
superior ou inferior. Os morfemas sink e some sao fonologicamente similares no sentido
em que ambos se conectam ao fonema /s/*% (cf. DELL, 1986, p. 293).

O segundo fator, influéncia do output, diz respeito a tendéncia dos lapsos de fala
de criar combinacdes de sons com significado ou combinagfes de sons frequentes na
lingua. Tal fato é chamado de influéncia lexical: “a tendéncia de lapsos sonoros criarem
palavras ou morfemas verdadeiros™® (cf. DELL, 1986, p. 292), e ja foi atestado tanto
por experimentos de inducdo de lapsos de fala (cf. BAARS et al., 1975) quanto em
dados naturais (cf. DELL; REICH, 1981).

Outro fato importante que observamos é que as palavras-alvo e as palavras-
intrusas dos dados de (81) a (84) pertencem a mesma categoria, visto que a restricao
categorial (cf. NOOTEBOOM, 1969, FROMKIN, 1971, DELL, 1986) tambem se aplica
as substituicBes fonoldgicas. Assim, a questdo que deve ser respondida, portanto, é:
como uma restricdo de natureza morfossintatica se aplica a um erro de natureza
fonol6gica? Veremos, a seguir, como Fromkin (1971), Dell (1986) e Pfau (2009) dao
conta desse problema em seus modelos.

Na secdo anterior (cf. secdo 5.3.1.), vimos que Fromkin (1971) adota a visdo
classica de separacdo de contetdos semanticos e fonolégicos no Iéxico através da teoria
da selecdo lexical em dois estagios. O primeiro estadgio consiste no mapeamento dos
tracos semanticos em um endereco. Nele, os itens estdo ordenados por classes
semanticas, de modo que itens relacionados fiquem adjacentes. E nesse estagio que
ocorrem as substituicdes que envolvem aspectos semanticos. O segundo estagio consiste
em ir ao endereco mapeado e selecionar os tragos fonoldgicos especificados. Fromkin
(1971) assume que, nessa parte do Iéxico, as palavras estdo listadas por semelhanca
sonora. Os erros de substituicfes que envolvem aspectos fonologicos, entdo, acontecem
no segundo estagio como um resultado da sele¢do incorreta de um enderego. Ou seja,
conforme representamos na Figura 16, o endereco correto é obtido através do

%2 Tradugdo nossa, no original: “Items are similar if they connect directly to the same nodes at a lower or
higher level. The morphemes sink and some are phonologically similar in that they both connect to the
5)3honeme /s/” (cf. DELL, 1986, p. 293).

Tradugdo nossa, no original: “One such bias is lexical bias — the tendency for sound errors to create
actual words, or morphemes” (cf. DELL, 1986, p. 292).
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mapeamento dos tracos semanticos no primeiro estagio, mas um endere¢o proximo é
selecionado.

Essa explicagcdo d& conta das diferencas entre lapsos que envolvem aspectos
semanticos e aqueles que envolvem aspectos fonoldgicos, mas ndo explica a restricdo

categorial das substituicdes.

Alvo
classes vocabulario total
semanticas (todos os tracos)

ir para 1010 — 1010: palavra especificada
para tragos - ordenamento
silabico dos segmentos

Erro de substituicdo envolvendo aspectos semanticos

classes vocabulario total
semanticas (todos os tragos)

ir para 9090 — 9090: palavra especificada
para tragos - ordenamento
silabico dos segmentos

Erro de substituicdo envolvendo aspectos fonologicos

classes vocabulario total
semanticas (todos os tracos)

ir para 1010 — 101 1: palavra especificada
para tragos - ordenamento
silabico dos segmentos

Figura 16  Representagdo do acesso lexical para o item no caso da producdo correta, de um erro de
substituicdo envolvendo aspectos semanticos e de um erro de substituicdo envolvendo aspectos
fonoldgicos (adaptado de FROMKIN, 1971, p. 50)

O modelo de Pfau (2009), por sua vez, consegue condicionar a restricao
categorial ao funcionamento do préprio sistema. Como vimos, na MD, os contetidos
fonologicos e semanticos estdo distribuidos em listas e sdo acessados em momentos
diferentes da derivacdo. Enquanto as substituicdes que envolvem aspectos semanticos
devem ser motivadas pela ativacdo de um conceito incorreto, levando a sele¢do de uma
raiz-intrusa na lista 1, as substituicbes que envolvem aspectos fonoldgicos sdo o

resultado da ativagdo incorreta de “vizinhos fonologicos” na lista 2.
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Claro que o Vocabulario ndo é uma lista desestruturada também. Como o
estrato conceitual, o vocabulario é uma rede multi-conectada onde a ativacéo
flui dos alvos para seus vizinhos fonologicos. Substituicdes baseadas na
forma se formam quando um competidor fonolégico recebe mais ativacao do
que o elemento-alvo (cf. PFAU, 2009, p. 90)*.

Considerando que as raizes sdo categorizadas na sintaxe, em MD, a categoria de
um item ja estd determinada quando a sua forma fonoldgica é inserida. Desse modo,
mesmo que haja um erro de substituicdo da forma fonoldgica de uma palavra, seria
impossivel alterar sua categoria morfossintatica. Assim, a restricdo categorial € uma
imposi¢do do funcionamento do préprio modelo, e ndo uma regra ad hoc.

Por fim, a explicacdo de Dell (1986) para esse tipo de lapso baseia-se na
ativacdo retroativa vinda dos no6s fonolégicos compartilhados por palavras similares.
Isto é, se considerarmos a producdo da sentenca Some swimmers sink, por exemplo,

teriamos a seguinte representacdo dos niveis morfoldgicos e fonologicos:

Dy ;
\\W \1 17 - 4
Bl S~ =
= = =/[ swm \— >
= & 2% WS *
Z, N 7, N |
TSNS
\ |
~
sw
— On
/7
VN
WMy
\ /
A Z
- =
s ~
AN
T

Figura 17 Representacdo dos niveis morfoldgicos e fonol6gicos da sentenca (adaptado de Dell, 1986, p.

290)%

% Tradugdo nossa, no original: “Of course, the Vocabulary is not an unstructured list either. Like the
conceptual stratum, it is a multi-linked network where activation flows from target items to phonological
neighbors. Form-based substitutions arise whenever a phonological competitor happens to receive more
activation than the target element” (PFAU, 2009, p. 90)

% A representacdo da sentenca esta simplificada a titulo de ilustracdo do fendmeno de ativagao retroativa
dos nés fonoldgicos com base na similaridade fonolégica.
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Nesse exemplo, por causa da similaridade fonolégica com o lema SWIM, o lema
SWAP recebe ativacdo retroativa do nivel fonoldgico, por estar ligado ao no
correspondente & posicao silabica de onset® /sw/, comum tanto & SWAP quanto a SWIM.
Se, por outros fatores, SWAP recebesse ativacdo superior a SWIM teriamos um erro de
substituicdo que envolve aspectos fonoldgicos. Nesse sentido, palavras de varias
categorias morfossintaticas poderiam receber ativacao dos nds fonoldgicos, mas, devido
aos espagos pre-estabelecidos pela representacdo sintdtica, apenas as palavras das
categorias adequadas estariam sujeitas a selecéo.

Na proxima secdo, veremos como esses modelos explicam as substituicdes que
envolvem aspectos fonoldgicos em PB tendo em vista os dados coletados no nosso

corpus.

5.4.2. Consideragdes sobre as substituicbes que envolvem aspectos
fonoldgicos no PB

Em nosso corpus, obtivemos vinte dados que podem ser classificados como
substituicdes que envolvem aspectos fonologicos. Os dados de (85) a (88) ilustram esse
tipo de erro no PB, e seguem o comportamento dos dados de Iliovitz (2001), também do
PB, apresentados na secdo anterior, de (81) a (84). Em (85) e (86), temos uma
substituicdo envolvendo verbos: amaldicoando por almogando e vigia por viaja,
respectivamente. Em (87) e (88), por sua vez, a troca ocorre com nomes: cachinhos por
cachorrinhos e falésia por falange. Portanto, verificamos que, conforme o esperado, 0s
lapsos do nosso estudo obedecem a restricdo categorial, adequando-se, assim, a
explicacdo de Pfau (2009).

(85) Nao estou te almogando. «— Nao estou te amaldi¢oando
(86) Viaja a porta. < Vigia a porta
(87) Os cachorrinhos dela. « Os cachinhos dela

(88) Tem praia com falange. < Tem praia com falésia

% «On”, na figura 16, representa o ataque da silaba, ou onset, no inglés. “Nu”, por sua vez, representa o
nucleo da silaba e “Co”, a sua coda.
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Outro ponto bastante relevante que pode ser observado a partir das substituices
em PB € que a palavra-alvo e a palavra-intrusa, no caso dos nomes, especialmente,
devem ter o mesmo género. Em (87), cachorrinhos e cachinhos sdo do género
masculino, enquanto falange e falésia, em (88), sdo do género feminino. Isto €, em
todos os casos, 0 género da palavra-intrusa e da palavra-alvo é idéntico. Portanto, uma
boa explicacdo acerca da producdo desse tipo de erro deve compreender, também, esse
fato.

Considerando as hipéteses dos modelos de Dell (1986) e Pfau (2009), discutidas
na secao anterior, podemos tentar resolver essa questao.

Na MD, de acordo com a proposta de Armelin (2015), o género é codificado
através de um nucleo sintatico (GEN) na projecao estendida do nome (cf. secdo 5.2.2.).
Desse modo, a codificagdo de género é, portanto, uma operacao sintatica. Segundo Pfau
(2009), as substituicdes que envolvem aspectos fonoldgicos ocorrem durante a insercao
de vocabulario, quando um vizinho fonoldgico sofre uma ativacdo superior a do IV
correto; logo, trata-se de um fenbmeno pdés-sintatico. Ou seja, durante a insercdo de
vocabulario, o género do nome ja esta especificado. Assim, a insercdo do expoente
fonol6gico de uma raiz em um ambiente incompativel seria, entdo, banida, resultando
apenas em substituicdes fonologicas cujos nomes compartilhassem o mesmo género.
Logo, a priori, os lapsos desse tipo do PB podem ser explicados a partir do modelo de
Pfau (2009).

Em contrapartida, Dell (1986) ndo discute o efeito de tracos de género nas
substituicdes, primordialmente porque o autor analisa lapsos de fala do inglés. Dessa
maneira, género ndo é abordado dentro do modelo. Pensar em género como um né
pertencente a representagdo morfoldgica, no entanto, ndo da conta dessa questdo, uma
vez que o compartilhamento do né de género resultaria na propagacédo da ativacdo entre
as palavras, o que facilitaria a troca devido a similaridade, mas ndo explicaria o
condicionamento que atestamos nos dados em PB. Isto &, a substituicdo da palavra-alvo
por palavra-intrusa de mesmo género seria facilitada, mas ndo uma condi¢do do modelo.
Temos, portanto, que a questdo é explicada pelo modelo de Pfau (2009), contudo nao
por Dell (1986).
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5.5. Lapsos que envolvem morfemas

Nesta secéo, iremos analisar os lapsos de fala em que a unidade afetada pelo erro
é um morfema, isto é, detalharemos ocorréncias de lapsos envolvendo segmentos como
raizes, prefixos e sufixos derivacionais. Esses segmentos estdo sujeitos a antecipacao,
preservacao, troca, substituicdo ou apagamento, e, conforme veremos, podem, ou nao,
sofrer acomodacao ao contexto do erro. Assim, discutiremos, a seguir, como 0 ambiente
no qual o morfema esta inserido pode influenciar na sua forma, resultando em lapsos
que envolvem suplecgdo da raiz, reajuste fonoldgico ou inser¢do de morfemas devido a
questdes de licenciamento. Para tanto, na se¢do 5.5.1, vamos investigar as propriedades
gerais dos lapsos que envolvem morfemas (cf. PFAU, 2009, FROMKIN, 1975), e, na
se¢do 5.5.2, iremos analisar os dados coletados no PB.

5.5.1. Propriedades gerais dos lapsos que envolvem morfemas

Além de lapsos de fala que acometem, superficialmente®, a palavra inteira,
como é o caso das substituicfes que envolvem aspectos semanticos e das substituicdes
que envolvem aspectos fonoldgicos, ha ainda erros em que os elementos afetados sdo
morfemas, ou seja, parte de palavras. Nesses casos, 0s segmentos afetados podem ser
morfemas derivacionais, tais como sufixos e prefixos em PB, e raizes. De acordo com
Fromkin (1971), hd muitos erros envolvendo estruturas sildbicas que contém sufixos e
prefixos. Por isso é possivel afirmar que as palavras estdo armazenadas de modo

segmentado, o que permite trocas de afixos em lapsos de fala.

Dada a probabilidade maior que o acaso em que prefixos e sufixos estdo
envolvidos em lapsos sildbicos, pode-se presumir que, mesmo que palavras
sejam armazenadas com seus afixos, as raizes e os afixos tém status
independentes. Assim, ndo é improvavel que grouping seja armazenado
como group + -ing que permite uma substituicdo de -ment pelo sufixo -ing®.
O fato de ndo encontrarmos afixos substituindo ou se transpondo com raizes
justifica o status diferente das duas unidades (cf. FROMKIN, 1971, p. 46).%°

" Conforme demonstramos nas secdes anteriores, substituicdes que envolvem aspectos semanticos
ocorrem devido a uma falha na ativacdo e na sele¢do de uma raiz na Lista 1 (cf. PFAU, 2009), ao passo
que as substituicdes que envolvem aspectos fonoldgicos alteram a forma fonoldgica inserida durante a
insercdo de vocabulario (cf. PFAU, 2009). Assim, ndo é correto afirmar que esses tipos de lapsos afetam
palavras. O que queremos dizer, no entanto, é que, superficialmente, na sentenca, o erro corresponde a
palavra inteira, e nunca a parte dela nesses casos.

8 Nesta citagdo, Fromkin (1971) se refere ao lapso de fala destacado & pagina 45 de seu em seu texto de
1971, e reproduzido adiante, no exemplo (89).

% Tradugdo nossa, no original: “Given the higher than chance probability that prefixes and suffixes are
involved in syllable errors, one can further assume that, even if words are stored with their affixes, the
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Além de assumir que lapsos de fala podem envolver morfemas, Fromkin (1971)
também faz uma importante constatacdo ao afirmar que raizes e afixos tém status
diferentes, pois, com base em evidéncia de lapsos de fala, ndo ha dados que confirmem
uma interacdo entre essas duas unidades. Isto €, raizes s6 podem substituir raizes e
afixos s6 podem substituir afixos da mesma natureza™®. Demonstramos isso através dos
dados de (86) a (89).

(86) Slicely thinned « Thinly sliced (cf. DELL, 1986, p. 45)
(87) My tow towed « My car towed (cf. DELL, 1986, p. 45)
(88) Class will be about discussing the class «— Class will be about

discussing the test (cf. DELL, 1986, p. 45)
(89) Groupment — Grouping (cf. FROMKIN, 1971, p. 45)

Desse modo, observamos, nos lapsos de (86) a (88), que os elementos afetados
sdo raizes, enquanto em (89), o elemento afetado é um sufixo que é substituido por
outro. Além disso, podemos descrever os exemplos acima quanto ao tipo de lapso e a
direcionalidade: em (86), as raizes VSLICE e VTHIN sofrem uma troca, enquanto 0s
respectivos sufixos, —ly e —ed, continuam nas suas posic¢oes, ou seja, ficam encalhados.
No dado (87), por sua vez, temos a antecipagdo da raiz \TOW, que substitui VCAR. Além
da antecipacdo, vamos destacar outro fendmeno interessante aqui: na sentenca-alvo, o
esperado é o verbo tow, mas, por causa da antecipagio, a raiz \TOW aparece, também,
com uma categoria morfossintatica diferente daquela esperada, sendo produzida como
verbo e como nome no erro. O lapso em (88), em contrapartida, apresenta um caso de
preservacio da raiz VCLASS, que substitui VTEST. Por fim, (89) representa um caso de
substituicdo envolvendo dois sufixos. Temos, assim, portanto, que o sufixo —ing €
substituido ndo contextualmente pelo sufixo nominalizador —ment.

Destacamos que, em (86), os sufixos ficam encalhados e apenas as raizes sao

trocadas, e, em (87), a raiz é antecipada e realizada como um nome, enquanto o sufixo

stem and affix have a separate status. Thus it is not unlikely that grouping is stored as group + -ing, which
permits a substitution of -ment for the affix -ing. The fact that one does not find stems substituting for or
transposing with affixes further justifies their separate status.” (cf. FROMKIN, 1971, p. 46)

190 Fromkin (1971, 1973) também demonstra um caso semelhante com vogais e consoantes, uma vez que
ndo ha troca entre essas unidades nos lapsos de fala. Isto é, vogais ndo substituem consoantes, ou vice-
versa, nos erros. Para a autora, este fato é uma evidéncia que vogais e consoantes tém naturezas distintas,
assim como os afixos e raizes.
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verbal, —ed (pass.), continua na sua posi¢do. Logo, lapsos como esses sdo importantes
porque indicam que o elemento afetado € a raiz em si, e ndo a palavra toda, sendo,
portanto, possivel haver lapsos envolvendo raizes. Por outro lado, erros como (88) nédo
sdo, por si s@, suficientemente claros para elucidar essa questdo, uma vez que as raizes
afetadas sdo monomorfémicas, e, portanto, o erro poderia ser interpretado como a
substituicdo de uma raiz ou de uma palavra.

Além do mais, morfemas estdo sujeitos a acomodacao, isto €, eles podem ter sua
forma alterada de acordo com o contexto em que aparecem no erro para garantir a
gramaticalidade da sentenca. Isso acontece, por exemplo, com as substituicfes que
envolvem aspectos semanticos (cf. se¢do 5.3). Para Pfau (2009, p. 223), este tipo de erro
envolve, por natureza, um processo de acomodacao, ja que, mesmo quando a palavra-
alvo e a palavra-intrusa tém géneros diferentes, ndo deve haver uma falha de
concordancia na sentenca gerada. Conforme ja explicamos, a substituicdo das raizes
deve acontecer durante a sua selecdo na Lista 1, e, portanto, acontece antes de haver o
processamento da concordancia de género. Desse modo, quando a concordancia se
estabelece, o traco de género da palavra-intrusa é copiado, 0 que garante sua a
acomodacéo na sentenca. Assim, segundo o autor, 0 mesmo ocorre com os lapsos de
fala gerados pelo desordenamento (troca, substitui¢do, antecipacao ou preservacao) das
raizes. Logo, em uma troca como em (90), a gramaticalidade ¢ mantida porque a
concorddncia é realizada apenas apds a troca das raizes VTASSE e VSPRUNG ter
acontecido, 0 que assegura que os tracos de género sejam copiados para 0s respectivos

determinantes nesse contexto.

(90) oh, der Sprung hat ja ein-e Tasse
oh, the.m.nom crackowv) has.3.ss mod.part a-r.acc CUPEF)
— die Tasse hat ja ein-en Sprung
— the.r.nom cupe has.sssmod.part a-m.acccrackov)
‘Oh, the cup is cracked.’ (cf. PFAU, 2009, p. 231)

Portanto, segundo a explicacdo de Pfau (2009), erros de concordancia ndo sao
esperados em lapsos que envolvem substitui¢cGes baseadas em aspectos semanticos, nem
em desordenamentos de raiz devido a acomodacdo. Nesses termos, a explicacdo de Pfau
(2009) para acomodacdo ndo precisa lancar mdo de mecanismos de reparo pds-erro
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visto que 0 mecanismo que d& conta da acomodacdo em casos de problemas na
concordancia, como discutido acima, é decorrente da aplicacdo de operacOes regulares e
essenciais da derivacdo sintatica de acordo com a MD. Ou seja, como a concordancia
naturalmente sucede a substituicdo ou o desordenamento das raizes nesses tipos de
lapso, ela ja acontece ap0s 0 erro e, consequentemente, ndo precisamos postular
mecanismos que reparem a sentenca para torna-la gramatical. Com isso, Pfau (2009)
assume que “o conceito de acomodagdo, embora seja um rétulo descritivo conveniente
para varios tipos de erros, ndo tem significancia teérica — pelo menos ndo quando
empregamos as ferramentas teéricas disponiveis na MD” 101 (p. 230).

Outro tipo de acomodacgéo a qual morfemas estdo sujeitos sao casos de reajuste
fonoldgico ou suplecdo. Em (91), apresentamos um lapso de fala no qual a raiz VLES é
antecipada e combinada no né terminal com o trago [+pass]. Em PF, a raiz VLES é
realizada fonologicamente pelo 1V /le:z/, mas, posteriormente, sua forma fonoldgica
estd sujeita a regra de reajuste determinada em (92). Isto €, o IV /le:z/ deve ser
produzido como /la:z/ quando uma raiz X estiver em contexto de [+pass]. Ou seja, 0
encalhamento de um determinado traco morfossintatico, nesse dado [+pass],

desencadeia um reajuste fonoldgico ndo previsto na sentenga-alvo do morfema.

(91) ich las ihr  flars,  &h, ich dank-te ihr
I read.pass her for.the, er, | thank-pass  her
fiirs Korrektur les-en meines Handout-s
for.the correction read-ne  of.my handout-genit

‘I thanked her for proofreading my handout.’ (cf. PFAU, 2009, p. 236)

(92) Regra de reajuste fonoldgico correspondente a (91):
IV: Vles e /le:z/
RRF%: Je:/ — /a:/ | X + [+past]
(onde X = les (ler), geb (dar), seh (ver), ...)
(cf. PFAU, 2009, p. 237)

191 Tradugdo nossa, no original: “I will argue that the concept accommodation, while being a convenient
descriptive label for various error types, does not have any theoretical significance — at least not when we
employ the theoretical tools made available by DM” (cf. PFAU, 2009, p. 230).

102 A sigla RRF se refere & regra de reajuste fonolégico.
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O lapso em (93), por sua vez, ilustra um caso de suplecdo. A raiz VSTEH é
antecipada de uma posi¢do na qual é licenciada por um verbo leve, para uma posicéo
licenciada por um determinante e, por isso, é realizado fonologicamente como Stand
(/ltant/). Para Pfau (2009), nesse caso, a suplecdo é imposta pelo IV em (94), que, por
ser mais especificado para um contexto licenciado por um determinante, vence a

competicdo e é selecionado.

(93) auf  ein-em Stand, auf  ein-em Bein  kann
on one-mpat Stand.nmizgvy, 0N onenpar legny can
man nicht steh-en
one not  stand.ne
“You can’t stop at one!’ (cf. PFAU, 2009, p. 244)

(94) Insergiio de vocabulirio para a raiz VSTEH dado o lapso em (93):
IV: VSTEH « /Jtant/ / < [-V] [+d] (cf. PFAU, 2009, p. 245)

Assim, nos lapsos de fala que envolvem suplecdo ou reajuste fonoldgico de
morfemas, a gramaticalidade da sentenca também ¢é garantida pelo processo de
acomodacdo, que, mais uma vez, é apenas o resultado da aplicagdo de operacdes
regulares da derivacdo. Dado que, para a MD, as raizes apenas recebem contetdo
fonologico pds-sintaticamente, no momento em que as trocas ocorrem, a informacédo
fonoldgica ainda ndo foi devidamente processada. Isso impede que haja a necessidade
de um reparo da forma depois do erro, ja que, no momento da inser¢do de vocabulario,
as raizes ja estdo realocadas, possibilitando, dessa forma, que os IVs mais especificados
sejam selecionados (como em (93) e (94)) e que as RRF se apliguem quando
necessarias (como em (91) e (92)).

Por fim, temos que as acomodacGes de morfemas também acontecem devido a
questdes de licenciamento, que demandam inser¢do de morfemas ou insercéo de formas
supletivas e reajuste fonoldgico. O exemplo (93), acima, ilustra um caso de suplecao de
raiz condicionada a questdes de licenciamento, ja que, como vimos, o IV (94) é o
escolhido porque € o mais especificado para esse ambiente de licenciamento. Isso
ocorre, pois, segundo a MD, as raizes sdo acategoriais (i.e. ndo possuem categoria

morfossintatica pré-definida) e, nesses termos, uma raiz é categorizada de acordo com o
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ambiente de licenciamento no qual est4 inserida (cf. HARLEY; NOYER, 2003)'%.
Assim, a antecipagdo da raiz VSTEH para um ambiente em que é licenciada como um
nome desencadeia a inser¢do de um IV subcategorizado para esse ambiente, sendo este
IV diferente do 1V inserido na sentencga-alvo, ainda que ambos realizem a mesma raiz.

Mais uma vez, para Pfau (2009), estamos diante de uma situacdo de acomodacéo
que ndo requer um reparo dentro do viés da MD, porque a categoria morfossintatica da
raiz ndo é pré-determinada na sua sele¢do, mas decorre da sua posicao sintatica. Nesses
termos, quando ocorre um desordenamento, a raiz pode assumir outra categoria
morfossintatica e, sendo a forma fonoldgica inserida apenas pds-sintaticamente, ela sera
selecionada ja de acordo com o erro, ndo requerendo nenhum tipo de reparo.

Outro fendmeno que Pfau (2009) observa com respeito ao licenciamento nos
lapsos de fala é a inser¢do de morfemas. 1sso se d& porque, as vezes, a raiz precisa de
um morfema derivacional para se acomodar ao contexto sintatico pos-erro. Vemos isso
no dado em (95), por exemplo. Nesse erro, a troca entre as raizes VNATION ¢ YVDANGER
influencia o ambiente de licenciamento delas, fazendo com que VNATION precise da
insercdo de um morfema derivacional adjetival para ser realizado nesse contexto.
Temos, entdo, a inser¢do do morfema —al, que, curiosamente, ndo é o0 mesmo morfema
adjetival presente na sentenca-alvo. Esse fato levanta uma pergunta importante: se esse
morfema ndo estava presente na sentencga-alvo, de onde ele surge? Se considerarmos
que as raizes e os morfemas sdo selecionados a priori na derivacdo, a Unica alternativa
seria supor que um processo de reparo corrige o erro de ‘“nation danger” (sem a
inser¢do de morfemas) ou “nation-ous danger” (com o morfema presente na sentenga-

alvo) para “national danger”, tornando a sentenga gramatical.

(95) People still see Libya as a nation-al danger, as a danger-ous nation
(cf. PFAU, 2009, p. 246)

No entanto, outra vez, considerando o conjunto de operagdes regulares que se
aplicam no curso da derivacdo segundo a MD, ndo € preciso pensar em termos de reparo

para explicar lapsos como (95). Conforme vimos, na MD (cf. se¢do 2.1), as raizes nao

103 para Harley e Noyer (2003) hé dois tipos de terminais sintaticos: nés-f (nés funcionais) e nés-1 (nés
lexicais). Os nos-f contém conjuntos de tracos, enquanto os nds-1 contém raizes. Considerando que as
raizes sao acategorais, nos termos de Harley e Noyer (2003), nés-I devem ser localmente licenciados por
nés-f que os c-comandam para serem categorizados. Assim, se um né-l é localmente licenciado por um
verbo leve, ele é um verbo, a medida que um né-1 localmente licenciado por um determinante é um nome.
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estdo associadas aos sufixos derivacionais na lista 1, uma vez que as palavras devem ser
formadas na sintaxe. Assim, os morfemas derivacionais abstratos sdo inseridos em MS a
depender do contexto de licenciamento e da raiz que esta sendo licenciada. Portanto, 0s
morfemas também estdo sujeitos a insercdo de vocabulario (cf. PFAU, 2009, p. 247).
Pensando no lapso em (95), isso equivale a dizer que o morfema —al foi inserido
porque: i) estd em um ambiente licenciado por um categorizador adjetival; ii) é o IV
mais especificado para ser inserido no contexto da raiz VNATION. Desse modo, a
insercdo de morfemas em lapsos como esse ndo é um processo de reparo, mas sim o
resultado da aplicacdo das operacGes da MD.

Um problema que emerge da insercdo de morfemas nos lapsos de fala é a
escolha do nominalizador mais adequado para a sentenca. Vamos considerar, por
exemplo, o dado em (96). Nesse lapso, Pfau (2009, p. 250) aponta que a raiz VSCHREIB
poderia ter sido realizada como Schreib-er (escritor), Schreib-ung (ortografia) ou Schrift
(escrita) em um contexto nominal. Que principios regem a escolha sobre a insercdo do

nominalizador nesses casos, entao?

(96) welch-er  Schreib-er, Quiatsch, welch-er Idiot
what-y  write-ymizvy, honsense,  what-y idiotgv)
schreib-t  denn SO was
Write-3sc  MOD.PART such  a.thing
‘What idiot would write such a thing?!’ (cf. PFAU, 2009, p. 246)

Para dar conta da selecdo do nominalizador, Pfau (2009, p. 250), seguindo as
propostas de Marantz (1997) e Harley e Noyer (1998), assume que a estrutura funcional
interna ao DP é muito rica, sendo paralela a estrutura funcional das sentengas, e que
envolve projecBes funcionais adicionais para alocar tragos como [+agentivo],
[+estativo], [+eventivo], etc. Assim, “a nominalizacdo que sofre spell-out no erro €,
normalmente, aquela que melhor se adequa & semantica interna, isto é, a estrutura
funcional interna do DP, do nome-alvo’™” (cf. PFAU, 2009, p. 250). Seguindo essa
proposta, dentre as nominalizacGes possiveis para (96), Schreiber é a escolhida porque,

assim como o nome-alvo Idiot, tem semantica agentiva.

104 Tradugiio nossa, no original: “the nominalization which is spelled out in the error is usually the one

that best fits the internal semantics, that is, the DP-internal functional structure, of the intended noun” (cf.
PFAU, 2009, p. 250).
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Apesar de comuns, trocas entre palavras que ndo compartilham a mesma
categoria gramatical, como (95), sdo menos frequentes do que trocas entre palavras da
mesma categoria, como (88). Isto €, ha uma forte tendéncia para que as trocas de
palavras respeitem sua identidade categorial (cf. PFAU, 2009; GARRETT, 1975). No
entanto, explicar o predominio da identidade categorial em trocas de palavras torna-se
um problema para Pfau (2009), uma vez que o autor assume que esse tipo de lapso
envolve ndo a troca de palavras, mas a troca das raizes, que sdo acategoriais. Ou seja,
como relacionar a identidade categorial a objetos que ndo tem categoria, como as

raizes?

A respeito dos padrdes de lapsos de fala, no entanto, o abandono dos rétulos
de categorias também levanta um sério problema conceitual. E um fato bem
conhecido e bem embasado que a categoria gramatical dos elementos
envolvidos desempenha um papel importante nas trocas de palavra.
Particularmente, ha uma forte tendéncia dos elementos participantes da troca
serem da mesma categoria gramatical (cf. PFAU, 2009, p. 252).*%®

O padrdo, porém, € justamente o oposto para 0s lapsos que envolvem
encalhamento de tracos gramaticais, sendo, nesse caso, mais comuns as trocas entre
palavras de diferentes categorias, como o dado (87) (repetido em (97), abaixo) por

exemplo.

(97) My tow towed « My car towed (cf. DELL, 1986, p. 45)

A emergéncia desse padrdo leva autores como Garrett (1975) e Dell (1986) a
postular que ha dois tipos de trocas que ocorrem em estagios diferentes da derivacao.
Dell (1986) considera que os lapsos que ndo respeitam a restricdo categorial séo lapsos
morfoldgicos, e lapsos que mantém a identidade categorial das palavras sdo lapsos
sintaticos. Para explicar a diferenca entre os dois tipos, Dell (1986) considera os

exemplos (98) e (99), abaixo:

(98) Because you stayed, I’'m not blabbing < Because you blabbed I’'m not
staying (cf. DELL, 1986, p. 314)

195 Traduc¢do nossa, no original: “With respect to speech error patterns, however, abandoning category
labels also gives rise to a serious conceptual problem. It is a well-known and well- substantiated fact that
the grammatical category of the involved elements plays an important role in word exchanges. In
particular, there is a strong tendency for the elements participating in the exchange to be of the same
grammatical category.” (cf. PFAU, 2009, p. 252).
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(99) Slicely thinned <  Thinly sliced (cf. DELL, 1986, p. 45)

Em (98), had uma troca das raizes VSTAY e VBLAB, e o encalhamento dos
morfemas flexionais —ed e —ing. Para Dell (1986), esse erro deve ser considerado um
lapso sintatico, isto é, que acontece no componente sintatico da arquitetura da
gramatica, porque, apesar envolver morfemas e ndo palavras inteiras, a troca respeita a
identidade categorial das palavras. Essa € uma restricdo de ordem sintética para o autor,
ja que, nesse modelo, as categorias morfossintaticas sdo importantes para mapear 0s
itens nos espacos sintaticos. Além disso, para Dell (1986, p. 315), a flexdo também faz
parte da estrutura sintatica da sentenca; assim, considerando que os sufixos encalhados
séo flexionais, esta seria outra evidéncia em favor dessa classificagdo. Por fim, como
altima evidéncia, o autor aponta que as raizes trocadas estdo em oracdes diferentes, o
que indica que o erro provavelmente se da no componente sintatico. Por sua vez, o dado
(86), repetido em (99), por conveniéncia, reflete a troca de duas palavras que nao
pertencem a mesma categoria, mas que estdo adjacentes no enunciado, sendo, portanto,
considerado um lapso morfologico. Dessa maneira, no modelo de Dell (1986), lapsos
morfoldgicos sdo caracterizados por trocas de palavras que ndo preservam a identidade
categorial, mas que devem estar adjacentes linearmente. Por outro lado, lapsos sintaticos
preservam a identidade categorial das palavras, mas podem envolver palavras distantes
linearmente.

Pfau (2009), por outro lado, ndo faz diferenca entre esses tipos de lapsos. Para o
autor, lapsos com trocas de palavras e lapsos com encalhamento de tracos gramaticais
sdo muito semelhantes, pois ambos envolvem o desordenamento de raizes,
independente de manter a identidade categorial das palavras ou ndo. A Unica diferenca
entre eles ¢, portanto, que, quando h& encalhamento, um trago que tem impacto no spell-
out ndo se move com a raiz. Logo, sob esse ponto de vista, os dois tipos devem ter o
mesmo tratamento, pois sdo instancias de troca de raizes.

Segundo Pfau (2009), as trocas de palavras podem ser de dois tipos: trocas de
raizes e trocas de palavras fonoldgicas. As trocas de raizes acontecem antes da insercao
de vocabulario e formam enunciados gramaticais, pois estdo suscetiveis a acomodacao
por causa da aplicacdo das operacfes da MD que sucedem esse tipo de erro. Além disso,
trocas de raizes sdo condicionadas por contextos de licenciamento, isto é, ha uma

tendéncia forte para que as raizes manipuladas entrem em uma posicao sintatica que é
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localmente licenciada pelo mesmo tipo de no funcional que o da sua posicdo original.
Apresentamos um exemplo de troca de raizes em (100). Tradicionalmente, esse erro
poderia ser considerado uma troca de nomes, mas, nos termos da MD, deve ser

apresentado como uma troca de raizes:

(100) I left the briefcase in my cigar the cigar in my briefcase
(cf. GARRETT, 1980, p. 179)

O segundo tipo, a troca de palavras fonoldgicas, acontece depois da insercdo de
vocabulario. Esse tipo ndo é condicionado pelos contextos de licenciamento, e, como as
operacBes da MD ja foram aplicadas nesse ponto da derivacdo, os elementos ndo se
adaptam ao erro. E um tipo raro de erro, e forma uma sentenca agramatical, conforme

exemplificamos em (101).

(101) da wird mancher Neid vor blass werd-en
there will.3sc  some envy with pale become- ¢
«Dblass vor  Neid
< pale with envy
‘Some (people) will become pale with envy.’ (cf. PFAU, 2009, p. 255)

Nesse dado, a troca afeta elementos em contextos diferentes de licenciamento:
na sentenca-alvo, a raiz VBLASS é licenciada por um elemento de grau, enquanto a raiz
VNEID é licenciada por um determinante. No entanto, apesar da troca, as raizes
continuam com as formas que seriam apropriadas na sentenca-alvo, mas que ndo sdo
adequadas considerando o contexto de licenciamento do erro. Ou seja, as raizes ndo
sofrem acomodacdo apOs a troca, pois seria esperado que houvesse insercdo de
morfemas em ambas palavras e um reajuste fonolgico (umlaut) para a raiz VBLASS. O

resultado hipotético do lapso se houvesse acomodacao estad em (102).

(102) Resultado hipotético de uma troca de raizes antes do spell-out (cf.
PFAU, 2009, p. 255):
da wird mancher neid-isch vor  Blass-e  werd-en

there will.3sc Ssome envy-,p;  with pale-ymz become-j,
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Segundo Pfau (2009), esse é um lapso de troca de palavras fonoldgicas e ndo tem
acomodacéo porque ocorre depois de spell-out, isto &, depois da aplicagdo das operagdes
regulares.

Assim, considerando as trocas de raizes, que acontecem antes de spell-out,
entende-se que as restricbes de identidade categorial nesse tipo de erro sdo
condicionadas a restricbes do contexto de licenciamento. Ou seja, h4 uma forte
tendéncia para que s6 haja troca entre raizes que compartilhem o mesmo contexto de
licenciamento. No caso das trocas de palavras fonologicas essa restricdo ndo deve se
aplicar, pois esse lapso ocorre apds spell-out. Por outro lado, as condicdes de
licenciamento parecem ser diferentes para erros com encalhamento de tracos, ja que eles
aparentemente ndo estdo sujeitos as restricbes de identidade categorial.

Os erros de encalhamento também podem ser de dois tipos: encalhamento de
tracos e/ou licenciadores locais e encalhamento de morfemas. Nos lapsos de
encalhamento de morfema ndo h& acomodacdo, resultando em um enunciado
agramatical, pois esse tipo de encalhamento ocorre apds a inser¢do de vocabulério.
Nesse caso, ndo ha restricbes quanto as condi¢des de licenciamento das raizes, porque
os encalhamentos desse tipo ndo sdo afetados por restricdes de licenciamento local, ja
que sdo resultantes de falhas pos-sintaticas, assim como as trocas de palavras
fonologicas. Ilustramos esse tipo no dado em (103), em que as formas pfeif e Tanz sdo

trocadas, enquanto o sufixo de passado e o sufixo nominalizador sofrem encalhamento.

(103) er pfeif-te nach ihr-er Tanz-e, ah,
he whistle-pass 1O her-epar  dance-nmize), e,
tanz-te nach  ihr-er Pfeif-e
dance-pass 10 her-rpar  Whistle- ymLz)
‘He danced to her tune.’ (cf. PFAU, 2009, p. 257)

Ressaltamos que, nesse exemplo, ndo sdo as raizes que sao trocadas, mas sim as
formas fonoldgicas, uma vez que esse erro acontece apds spell-out. Se o erro tivesse
ocorrido antes do spell-out, esperariamos um enunciado gramaticalmente bem formado,
conforme (104).
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(104) Resultado hipotético de uma troca de raizes antes de spell-out (cf.
PFAU, 2009, p. 257):
er pfiff nach ihr-em Tanz

he whistle. pass 1O her-M_DAT dance.NMLz(M)

Se a troca ocorresse com as raizes, o IV que realiza a raiz VPFEIF passaria por
reajuste fonolégico no contexto do traco [+pass], e a raiz VTANZ se combinaria com um
nominalizador (ndo realizado fonologicamente, nesse caso) quando licenciada por um
determinante. Por conseguinte, Tanz seria especificada com um traco masculino, que
seria copiado para o determinante.

J& nos erros de encalhamento de tracos gramaticais e/ou licenciadores locais ha
acomodacéo, portanto, esses erros devem ocorrer antes da aplicacdo das operacOes da
MD, logo, antes da insercdo de vocabulario. Assim, hd uma troca de raizes antes de
spell-out, deixando os tragcos para trds. O que ocorre depois € a inser¢do correta das
formas fonoldgicas apropriadas ao contexto produzido pelo erro. Vemos isso em (105),
por exemplo. Esse dado é interessante porque o IV que realiza a raiz VBRECH é
reajustado fonologicamente para Bruch, quando licenciado por um determinante, e,
além disso, a forma correta do alomorfe para o morfema de participio (ge-...-t) é
escolhida para a raiz VBANN ap6s a troca. Nesse caso, apesar do traco de participio e do
nominalizador terem sido deixados para a trds, ambas as raizes sdo acomodadas
gramaticalmente e realizam as formas apropriadas no contexto pdés-erro. Portanto, a

troca deve ter ocorrido antes de spell-out.

(105) da  war der Bruch ge-bann-t
there was the.M break.NMLz(M) pART.Spe”-pART
«—der Bann ge-broch-en

«— the.y speII(M) pART-Dreak- parT
‘And so the spell was broken’ (cf. PFAU, 20009, p. 258)

Nesses termos, pensando no deslocamento de raizes, os erros de encalhamento
de tracos e/ou licenciadores locais sdo muito parecidos com erros de trocas de raizes,
sendo possivel explica-los da mesma maneira. O que os distingue, no entanto, € que,

conforme ja evidenciamos, enquanto as trocas de raizes majoritariamente acontecem
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entre palavras da mesma categoria gramatical, o padrdo oposto é observado nos lapsos
de encalhamento de tracos. Logo, ndo podemos assumir que esse tipo de erro esteja
condicionado a restri¢es de localidade. Para Pfau (2009), o que estd em jogo no caso
dos erros de encalhamento de tracos, entdo, sdo restricdes de localidade entre as raizes.
Isto é, se as raizes estiverem adjacentes ou muito proximas estruturalmente uma da

outra, a restricdo do contexto de licenciamento idéntico néo se aplica.

A figura que emerge da discussdo acima é que ha dois cendrios possiveis que
permitem a troca de raizes em lapsos de fala. No primeiro cenario, duas
raizes estdo adjacentes uma a outra. Nesse caso, as duas raizes ndo precisam
ser licenciadas pelo mesmo tipo de elemento funcional. No segundo cenario,
outra raiz, isto &, outro possivel candidato a troca, intervém entre os
elementos trocados. No entanto, qualquer que seja o caso, as raizes trocadas
sdo localmente licenciadas pelo mesmo elemento licenciador, enquanto o
elemento interveniente aparece em um contexto de licenciamento diferente.
Em outras palavras: esses erros obedecem a restricdio de contexto de
licenciamento (cf. PFAU, 2009, p. 260). **

Isto é, comparando as analises de Pfau (2009) e de Dell (1986), temos que,
enquanto Dell (1986) considera que os lapsos que envolvem palavras com categorias
gramaticais iguais acontecem no nivel da sintaxe e que lapsos que envolvem palavras
com categoriais sintaticas diferentes acontecem no nivel morfol6gico, Pfau (2009)
busca uma andlise mais uniforme. Desse modo, ao tracar um paralelo entre as trocas de
raizes e os encalhamentos de tracos gramaticais e/ou licenciadores locais, de um lado, e
as trocas de palavras fonoldgicas e encalhamentos de morfemas de outro, o autor
consegue prever 0s erros no seu sistema de um modo consistente, sem ter que postular
operacBes ad hoc, o que garante uma analise mais abrangente e econémica, isto é, que
da conta de varios erros com uma unica explicacéo.

Na proxima secdo, analisaremos os lapsos de fala que envolvem morfemas no
PB e veremos como as propriedades aqui discutidas se aplicam aos nossos dados,

considerando questdes de acomodacéo e as restricdes de localidade e adjacéncia.

198 Traducdo nossa, no original: “The picture that emerges from the above discussion is that there are two

scenarios that allow for the exchange of roots in speech errors. In the first scenario, the two roots are
adjacent to each other. In this case, the two roots need not be licensed by the same type of functional
element. In the second scenario, another root, that is, another possible candidate for exchange, intervenes
between the exchanged elements. However, whenever this is the case, the exchanged roots are locally
licensed by the same licensing element, while the intervening element appears in a different licensing
environment. In other words: these errors obey the licensing environment constraint” (cf. PFAU, 2009, p.
260).
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5.5.2. Consideragdes sobre os lapsos que envolvem morfemas no PB

Encontramos um total de trinta e dois lapsos de fala que envolvem morfemas no
nosso corpus, dentre 0s quais a maioria caracteriza-se por deslocamentos de raizes.
Ressaltamos que os lapsos do PB também atestam, corroborando Fromkin (1971), que
raizes e afixos tém naturezas diferentes, e que, portanto, ndo interagem, de modo que
uma raiz nunca substituird um afixo ou vice-versa. Nos dados abaixo, ilustramos erros

de troca, preservacao, antecipacdo e apagamento de raizes no PB:

(106) Sempre posto a legenda dele nas musicas. < Sempre posto as musicas
dele na legenda

(107) Quando vi o terno em cima da boca. < Quando vi o terno em cima da
cama o coragao veio na boca

(108) Quando eu td bébada, eu bebo. «— Quando eu td bébada, eu choro

(109) Quando vocé vai me comer no Rascal? <« Quando vocé vai me [levar pra]

comer no Rascal?

Em (106), temos uma troca entre as raizes VLEGEND e YMUSIC, sendo que, nesse
caso, ndao ha o encalhamento do tragco de numero, com a acomodacdo do traco de
numero nos determinantes pos-erro. Isto €, considerando a anélise de Pfau (2009) para
esse tipo de lapso, temos que a troca acontece antes do processamento da concordancia,
0 que possibilita a concordancia correta com os determinantes. O dado (107), por sua
vez, representa uma antecipagdo de raiz, uma vez que a raiz VBOC aparece na posicao da
raiz VCAM. Em (108), ocorre uma preservagio da raiz VBEB, em outro contexto de
licenciamento, por isso que o erro tem como resultado o verbo beber. Por fim, o lapso
(109) sugere um apagamento de raizes, pois uma parte da sentenca néo é realizada.

Além dos lapsos envolvendo raizes, também destacamos aqueles cujo elemento
afetado € um morfema. Encontramos casos de troca, preservacdo e substituicdo de

morfemas, conforme os exemplos de (110) a (112).

(110) Preparamentos do casativo < Preparativos do casamento
(111) Liméo € desinfetante pro desintestino. « Limdo ¢ desinfetante pro
intestino

(112) Eu fui no barbeador. < Eu fui no barbeiro
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O exemplo em (110), discutido rapidamente na secdo 3.4, ilustra um caso de
troca de sufixos. Esse lapso apresenta a troca dos sufixos —mento e —tivo apds spell-out,
pensando no sistema de Pfau (2009), uma vez que, preferivelmente, a raiz VPREPAR
combina-se com o sufixo nominalizador —¢&o, formando preparacdo e nédo
preparamento. Assim, o fato de ndo ter havido uma acomodacao sugere que a troca dos
sufixos ocorreu apds a insercdo de vocabulario, quando a forma fonoldgica —mento ja
havia sido selecionada.

O dado (111), por sua vez, representa um caso de preservacdo de morfemas,
caracterizado pela preservacdo do prefixo des- que se repete em desintestino. Nesse
caso, a preservacdo do morfema pode ter ocorrido apos spell-out, pois, de modo geral, o
sufixo —des ndo se afixa a bases nominais. Logo, considerando a andlise de Pfau (2009)
destacada acima, a agramaticalidade desse dado sugere que a preservagao seja apenas de
contetdo fonoldgico.

Ja, o lapso apresentado em (112) ocorre devido a substituicdo do sufixo —eir por
—dor, uma mudanca que compromete o enunciado pretendido. Nesse caso, apesar de
barbeador ser uma palavra possivel e bem formada em portugués, ela ndo corresponde
ao significado esperado no enunciado-alvo, ja que barbeiro pode, informalmente,
designar tanto quem exerce a atividade de barbear, quanto o lugar, enquanto barbeador
remete ao aparelho usado. O erro acontece, entdo, na escolha do nominalizador.
Conforme Pfau (2009, p. 250), quando ha dois sufixos nominalizadores disponiveis para
insercdo em um lapso de fala, a escolha entre um deles é feita com base na seméantica
interna do DP. Assim, tendo em conta o modelo adotado por Pfau (2009), ha duas
possibilidades de analise para o erro em (112): a troca do sufixo —eir por —dor pode
estar condicionada a uma falha na codificacéo da seméntica interna do DP, como a falta
do trago [+agentivo], ou a troca pode ter sido desencadeada por uma falha na escolha do
vencedor da competicdo entre os sufixos, levando a insercdo de um sufixo incompativel.
Contudo, além do fendmeno néo ter sido amplamente discutido ou descrito na literatura,
estamos diante de um dado singular dentro do corpus do PB. Portanto, devido a falta de
maiores evidéncias, as hipdteses ainda ndo podem ser verificadas e a questdo fica aberta

a espera de novas contribuices.
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Por fim, trataremos de um dado bastante interessante do PB, apresentado em
(112), pois o lapso sugerdo nio respeita a alomorfia da raiz VSUGEST'Y que deve ser
realizada fonologicamente como /suszest/ em contextos nominais, conforme os IVs
descritos em (114).

(113) "Se o chefe sugeriu, acho que a gente deve aderir a sugerdo"” <«  Seo
chefe sugeriu, acho que a gente deve aderir a sugestao.

(114) Inserciio de vocabulario para a raiz VSUGEST dado o lapso em (113):
IV: VSUGEST « /suser/ | < [+v] [-d]
IV: VSUGEST «> /susest/

A primeira hipOtese seria supor que, nesse caso, 0 erro ocorreu em decorréncia
da escolha do IV mais especificado, o que levou ao spell-out da forma fonoldgica
/suzer/, embora este IV ndo seja compativel com o ambiente de licenciamento da raiz no
erro. No entanto, ndo ha evidéncias para supormos que possa haver falhas na insercéo
de vocabulario de IVs em competicdo, uma vez que esse € 0 Unico dado que poderia
ocorrer devido a uma falha desse tipo. A segunda hipdtese, entdo, é pensarmos que a
falha de processamento aconteceu depois de spell-out, em decorréncia da preservacéo
da forma fonoldgica /suzer/, em sugeriu, que antecede o erro. Assim, esse lapso
envolveria apenas a forma fonologica da raiz e explicariamos a agramaticalidade do
enunciado, uma vez que as falhas que ocorrem ap6s spell-out estdo além dos limites das
operagBes da MD responsaveis pela acomodacdo. Nesse sentido, a segunda hipétese
melhor descreve o processamento desse dado dentro do sistema de Pfau (2009) e da
MD, j& que ndo viola os principios da competicdo entre 1Vs.

Desse modo, tendo em vista os fenbmenos aqui descritos, observamos que 0s
lapsos de fala que envolvem morfemas no PB, a principio, podem ser explicados através
do modelo de processamento de Pfau (2009). Além disso, vimos que uma abordagem
que opte pela insercdo tardia de fonologia, como a MD, revela implicacGes
extremamente interessantes para a analise de lapsos de fala em que hd acomodacao pos-

erro. Ademais, essas sdo apenas questdes preliminares sobre os lapsos de fala que

197 A forma para a raiz adotada foi VSUGEST porque ela aparece em um niamero maior de palavras, como
sugestdo, sugestivo, sugestionavel, sugestionamento, entre outras. O mesmo vale para a forma fonoldgica
do IV menos especificado, /suzest/, que aparece nas palavras listadas acima, enquanto a forma /suzer/ sd é
compativel com verbos ou palavras derivadas a partir do verbo.
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envolvem morfemas, porque, conforme ja ressaltamos, alguns fenémenos demandam
mais dados para uma investigacdo aprofundada.

A seguir, na se¢do 5.6, veremos como se comportam os lapsos de fala que
envolvem tracos gramaticais de acordo com a descricdo de Pfau (2009), para, entdo,
investigarmos quais tragcos sdo relevantes para os lapsos de fala em PB e como eles

manifestam-se nos erros.

5.6. Lapsos que envolvem tracos gramaticais

Conforme vimos na se¢do anterior, ha um grande nimero de lapsos de fala, tanto
em PB, quanto em outras linguas, como alemao e inglés, que nos fornecem evidéncias
sobre o papel e a importancia que os morfemas, em especial os afixos e raizes, assumem
no processamento de uma sentenca. Nesta secdo, por sua vez, investigaremos o
comportamento dos tracos gramaticais nos lapsos de fala. Para Pfau (2009), os lapsos de
fala que envolvem tragcos morfossintaticos sdo de extrema importancia para teorias de
processamento porque trazem evidéncias impressionantes a favor do acesso do
processador aos tracos morfossintaticos retirados da Lista 1 durante a geragdo de
palavras e de sentencas (cf. PFAU, 2009, p. 105). Assim, na se¢do 5.6.1, com base na
investigacdo feita por Pfau (2009) para os dados do alem&o, veremos quais tragos
gramaticais estédo envolvidos nos lapsos de fala e como eles s&o manipulados. A seguir,
na secdo 5.6.2, observaremos o papel dos tragos gramaticais em PB a partir dos nossos

dados.

5.6.1. Propriedades gerais dos lapsos que envolvem tragos gramaticais
Por definicdo, os lapsos de fala que envolvem tragos gramaticais sdo aqueles em
gue um ou mais tracos gramaticais morfossintaticos sdo afetados por uma falha de

processamento. Consideramos, por exemplo, o dado em (114):

(114) Tenors and basses of courses [tenaz oand beisiz ov ko:siz] < Tenors and
basses of course (cf. FRY, 1793, p. 162)
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Nesse caso, 0 traco gramatical afetado pelo erro € o traco de ndmero, mais
especificamente o traco [+plural], que foi preservado, realizando a forma-alvo course
como courses, com o sufixo de plural -s. Como veremos adiante, a possibilidade de
ocorréncia de erros de deslocamento com tragos de nimero é uma evidéncia a favor da
independéncia desse traco, no sentido em que ele pode ser acessado pelo processador de
modo independente do acesso a raiz, 0 que, a priori, ndo acontece com outros tipos de
tracos. Nesse sentido, a partir das andlises de Pfau (2009) para os dados do alemao,
iremos observar o comportamento dos tragos gramaticais com relacdo ao Seu acesso
pelo processador.

Segundo Pfau (2009), os tragos envolvidos nos erros em alemdo sdo: ndmero,
pessoa, género, tempo, Caso e negagdo. O autor assume que numero, pessoa e género
sdo tragos importantes no processo de concordancia, enquanto tempo e negacdo sdo
nucleos de projecdes funcionais proprias. Por fim, Caso é assumido como o Unico traco
que ndo é diretamente retirado da Lista 1 porque € atribuido a partir das propriedades de
verbos e preposicOes atribuidoras de Caso. Assim, assumimos que, devido as diferentes
propriedades estruturais dos tipos de tragcos gramaticais, 0s tragos terdo comportamentos
diferentes quanto a maneira como serdo manipulados nos lapsos de fala.

Os tracos gramaticais, de um modo geral, podem ser manipulados de trés
maneiras nos lapsos de fala: através de copia, encalhamento ou troca. Adiante, contudo,
veremos que cada traco tem especificacGes quanto ao modo como pode ser manipulado
devido as suas propriedades estruturais. Entretanto, antes de discutir essas
especificacbes para manipulacdo, apresentaremos os tipos de manipulacdo, para, em
seguida, discutir como cada tipo de tragcos gramaticais € afetado nos erros.

O primeiro tipo de manipulacdo que afeta os tracos gramaticais nos erros é a
copia. Conforme vimos na secdo 2.1, a copia de tragos € 0 mecanismo responsavel pela
concordancia nominal e verbal para a MD e ocorre em MS ap06s a computacdo sintatica.
Dois fendmenos concernentes aos lapsos de fala se sucedem a partir da copia de tracos:

as acomodacdes e 0s erros de concordancia.

A discussao acima deixa claro que a cOpia de tracos tem dois papéis distintos.
Por um lado, o processo de cOpia pode garantir 0 surgimento de um
enunciado gramatical depois de uma falha de processamento. Nesse caso, 0
contexto de uma raiz que foi substituida ou deslocada se acomoda ao trago de
género da raiz. N6s vimos que os padrGes atestados de acomodacgdo estdo de
acordo com as previsdes feitas com base na arquitetura da DM: as
acomodag0es sd sdo observadas em erros que ocorrem antes ou em MS, nivel
no qual séo estabelecidas as relacfes de concordancia. Por outro lado, a copia
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de tracos também pode ser a causa de um erro nos casos em que um alvo
errado é escolhido e tem seus tracos copiados durante a concordancia. Na
maioria dos erros envolvendo desencontro de tracos, o alvo errado — seja ele
um verbo ou um pronome — esta linearmente mais préximo do controlador da

concordancia do que o alvo correto™® (cf. PFAU, 2009, p. 221 — 222).

Isto &, os erros de concordancia sdo aqueles em que ha uma falha no
processamento da concordancia e o traco errado € copiado. Esse tipo de lapso foi
discutido na se¢éo 3.4, considerando os dados e os modelos de Pfau (2009) e Rodrigues
(2006). Para o modelo PMP revisto e ampliado, os erros de atracdo em PB sdo
resultantes de falhas de processamento do parser monitorador que reanalisa o ntcleo do
SN. Ou seja, na perspectiva de Rodrigues (2006), portanto, os erros de concordancia
ndo sdo instancias de falhas envolvendo a copia de tragos. No entanto, como vimos
anteriormente, consideramos que 0 modelo de Pfau (2009) apresenta algumas vantagens
sobre 0 PMP no que diz respeito a maior abrangéncia da andlise, que pode explicar
outros casos de erros de concordancia, além dos erros de atracdo, e tem uma abordagem
que ndo necessita da interferéncia do parser nos processos sintaticos. Outra vantagem é
decorrente do processamento da concordancia através da copia de tracos em MS, como
propde Pfau (2009), e que esse modelo é capaz de prever os casos de acomodacOes
morfossintaticas nos lapsos.

Assim, a acomodacdo € o segundo tipo de fenémeno, relacionado a copia, que
pode afetar os tracos gramaticais em um erro. Casos de acomodagdo acontecem
regularmente quando temos o deslocamento ou trocas de raizes, e, uma vez que outra
raiz esteja realocada, o contexto morfossintatico ira se acomodar aos seus tragos,
resultando em uma sentenga gramatical. Para Pfau (2009), isso ocorre porque a raiz é
deslocada na sintaxe, ou seja, antes do processamento da concordancia. Desse modo, 0s
tracos copiados sdo aqueles da raiz realocada, o que garante a gramaticalidade da
sentenca naquele contexto. Exemplos de acomodac@es envolvendo tragcos gramaticais

foram discutidos na sec¢do 5.5, com dados de lapsos de fala envolvendo morfemas.

198 Tradugdo nossa, no original: “The above discussion has made clear that feature copy plays two distinct
roles. One the on hand, copy process may ensure that a grammatical utterance surfaces after an error has
taken place. In this case, the context of a substituted or displaced root accommodates to the gender feature
of that root. We have seen that the attested accommodation patterns are in line with the predictions made
on the basis of the DM architecture: accommodations are only observed for errors that occur before or at
the level of MS, the level at which agreement relations are established. On the other hand, feature copy
can also be the cause of an error in cases where an erroneous target is chosen for agreement feature copy.
In most of the errors involving feature mismatch, the erroneous target — be it a verb or a pronoun — is
linearly closer to the agreement controller than the correct target.” (cf. PFAU, 2009, p. 221 — 222)
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Os lapsos que envolvem encalhamentos de tragcos gramaticais, por sua vez,
também j& foram apresentados ao longo do trabalho. Estamos diante desse tipo de erro
quando encontramos uma raiz que € deslocada enquanto tragos, como numero ou tempo,
continuam nas mesmas posi¢des, ou seja, eles ndo acompanham a raiz. No lapso em
(115), por exemplo, enquanto as raizes YVACH e VENTR foram deslocadas, os tragos de

[inf] e [1p, sg, pass] permanecem na mesma posi¢éo da sentenca-alvo.
(115) Achei entrando «— Entrei achando

Para Pfau (2009), os erros de encalhamento sdo diferentes dos casos de copia ou
troca de tragos gramaticais (que veremos em seguida) porque, nesse caso, 0 traco nao é
diretamente afetado no erro. Todavia, erros de encalhamento ainda séo importantes, pois
sdo provas de que o0s tracos gramaticais podem ser separados da raiz e de outros tragcos
que os acompanham (cf. PFAU, 2009, p. 222).

Por fim, os lapsos de troca de tragos gramaticais sdo aqueles em que um trago
gramatical é trocado, podendo ele substituir outro ou assumir outra posicao estrutural.
Conforme destaca Pfau (2009), tracos de tempo podem substituir outro trago de tempo,
enguanto tracos como negacdo podem modificar a estrutura da sentenga-alvo, como

veremos no dado em (116).

No caso da troca de tragos, como na copia de tracos, é o proprio traco
morfossintatico que ¢ manipulado no erro. Em um erro de troca, o traco
relevante ndo é copiado, isto é, ndo ha relacdo de concordancia. Em vez
disso, algum trago presente na estrutura hierarquica aparece sob um né
funcional errado. A troca de tracos ocorre por substituicdo (por exemplo,
guando um trago de tempo toma o lugar de outro traco de tempo) ou pela
construcao de estrutura (em casos de troca de [+neg]). Além disso, o traco
envolvido na troca pode desaparecer de sua posi¢do original (“troca
verdadeira”) ou pode aparecer duas vezes na estrutura como um resultado de
uma antecipacéo ou preserva(;zilo109 (cf. PFAU, 2009, p. 222).

O exemplo abaixo ilustra um caso de erro de troca envolvendo um trago de

negagdo. Na sentenca-alvo, o traco de [+neg] estd associado a raiz VMOGLICH na

199 Tradugio nossa, no original: “The feature shift, just as in feature copy, it is the morphosyntactic
feature itself that is manipulated in the error. In a shift error, the relevant feature is not copied, that is, no
agreement relation is involved. Rather, some feature present in the hierarchical structure appears under a
wrong functional node. Feature shift is either replacing (for instance, when a tense feature takes the place
of another tense feature) or structure-building (as in some cases of [+neg] shift). Moreover, a shifted
feature may disappear from its original position (“true shift”) or may appear twice in the structure as a
result of feature anticipation or preservation (cf. PFAU, 2009, p. 222).
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sentenca encaixada. No erro, esse traco é antecipado para a sentenca matriz, onde ele
projeta um nucleo sintatico NegP, alterando a estrutura da sentenca-alvo. Ou seja, esse
lapso também revela uma importante propriedade do trago de negagéo: ele é capaz de se

deslocar na estrutura, adicionando a ela um nucleo funcional proprio.

(116) Er  hat nicht gesagt,dass es moglich ist, &h, ich meine,
He has not said that it possible is, er, | mean,
Er hat gesagt, dass es un-maoglich ist
He has said that it neG-possible s

“He has said that it is impossible” (cf. PFAU, 2009, p. 211)
A estrutura em (117) ilustra a estrutura do lapso em (116). Como constatamos,
antes do erro, o traco [+neg] compartilhava um né terminal com a raiz, enquanto no

erro, ele € o ndcleo de uma projecao funcional prépria — NegP.

(117) Estrutura sintatica do lapso (116) (adapatado de PFAU, 2009, p. 212)

CP
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DP C
| P
[31[M] Tns NegP
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Além da troca, o traco de negacdo também pode estar sujeito a encalhamento.
Isto €, é possivel que uma raiz se desloque, enquanto [+neg] continua em sua posi¢cao
uma vez que ndo ha uma relacdo de dependéncia entre as raizes e este traco. No entanto,
como a negacao ndo esta sujeita a processos de concordancia, ndo ha casos de erro de
copia envolvendo o traco [+neg].

Outro traco especialmente importante para os lapsos de fala em aleméo é o Caso,
pois, em alemao, Caso pode influenciar o spell-out de pronomes, raizes, determinantes e
adjetivos (cf. PFAU, 2009, p. 217). Ao contrério dos demais tracos, Caso € atribuido a
um DP como um todo de acordo com as propriedades de atribui¢do de Caso de um item
lexical, enquanto os demais tragos sdo associados a um nd lexical, como género e
namero, ou gerados em um nd funcional, como tempo.

Pfau (2009) observa que, no seu corpus, ha muitos erros de encalhamento
envolvendo tracos de Caso, 0 que é bastante previsivel se considerarmos que Caso é
uma propriedade estrutural, e ndo é selecionado diretamente da Lista 1 e atribuido a
uma raiz. Assim, quando Caso é atribuido em MS, é provavel que a troca dos itens
envolvidos nos erros j& tenha acontecido, e que, portanto, ela ndo afete os tracos de
Caso. Desse modo, para o autor, o uso do termo encalhamento, quando nos referimos a
lapsos envolvendo Caso, sO se justifica em termos de descricdo do erro, ja que
superficialmente os mesmos tracos de Caso da sentenca alvo estdo presentes no lapso.
Do ponto de vista tedrico, no entanto, o traco de Caso ndo encalhou, de fato, pois,
guando a troca aconteceu, ele ainda ndo havia sido processado.

O traco de Caso pode, ainda, sofrer trocas nos lapsos de fala, sendo atribuido a
um DP diferente na projecdo. Essa falha esta ilustrada no lapso em (118) abaixo. Nesse
caso, 0 verbo ausspannen requer trés argumentos marcados com nominativo, acusativo
e dativo, mas, no erro, o Caso acusativo € atribuido duas vezes, violando o principio de
subcategorizacao do verbo. Desse modo, a preservacdo do traco de acusativo tornou a

sentenca agramatical.
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(118)ich bin mir  fast sicher, dass er sie mich, ah,
I am REFL almostsure that he 3scracc 1scacc;  er,
dass er sie mir ausspann-en  woll-te
that he 3scracc 1.5G.DAT pinch-je want-pass

‘I am almost sure that he wanted to pinch her from me.’
(cf. PFAU, 2009, p. 219)

Ou seja, o traco de Caso estd sujeito a erros envolvendo encalhamento, se
considerarmos encalhamento do ponto de vista descritivo, e a troca, que pode envolver a
antecipacdo ou preservacdo de um dos tracos de Caso da sentenga. Porém, por conta de
suas propriedades estruturais, Caso ndo pode ser afetado por erros de copia, uma vez
que ndo é influenciado diretamente pelo processamento da concordancia.

O terceiro traco que pode estar sujeito a falhas no processamento é o traco de
numero. De acordo com Pfau (2009), o trago de nimero esta sujeito a erros envolvendo
cbpia, encalhamento ou troca. Primeiramente, erros de copia envolvendo concordancia
de nimero podem ser desencadeados pela presenca de um DP local interveniente [+pl]
dentro do DP sujeito de uma sentenca. Isso acontece, por exemplo, no lapso em (25),
apresentado na secdo 3.2 e repetido abaixo, em que o verbo concorda com o DP local

marcado pelo traco [+pl] que é parte de um PP.

(119) ein Ende der Unruhen sind nicht abzusehen
an end of.the disturbances are  not in.sight
«ein Ende  der Unruhen ist nicht abzusehen
<« an end of.the disturbances is not  in.sight

(cf. PFAU, 2010, p. 43)

A falha nesses casos, para o autor, esta associada a assimetria entre os tragos de
singular e plural, e, uma vez que somente o traco [+pl] € marcado nos itens, a auséncia
do traco € a marca do singular, por default. Assim, em decorréncia da assimetria, o trago
de [+pl] € mais proeminente, e, portanto, pode ser, ocasionalmente, detectado pelo
mecanismo de copia erroneamente. Ou seja, em (25), a presenca do traco [+pl] no PP

interveniente der Unruhen desencadeaou a falha na concordancia.
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Conforme aponta Pfau (2009), a maioria dos lapsos envolvendo erros de
concordancia de nimero entre o DP sujeito e o verbo ocorrem por conta de um DP
interveninte plural, o que sustenta a hipdtese da assimetria entre singular e plural. Por
outro lado, nos raros casos em que o lapso de concordancia ocorre em decorréncia de
um DP singular interveniente, o erro pode ser justificado em termos da falha na copia
do traco de [+pl]. Isto é, nesse lapso, a copia do traco simplesmente ndo aconteceu.

Nos erros que envolvem a troca de uma raiz, o trago de plural pode acompanhar
a raiz ou sofrer encalhamento. No dado (120), ilustramos um caso de de encalhamento
do trago [+pl] apés a troca das raizes VFLOOR e YHOLE. Apesar de, em (120), néo ficar
particularmente claro se é o traco ou 0 morfema que sofre o encalhamento, Pfau (2009,
p. 203) assume que € o traco que encalha, pois, normalmente, o traco ira ser realizado

como o alomorfe adequado a raiz intrusa.

(120) a hole full of floor-s  « a floor full of hole-s
(cf. FROMKIN, 1973 apud PFAU, 2009, p. 203)

Em (121), por sua vez, o nome foi deslocado junto do traco de plural. Nesse
lapso, a raizes VKIND e VHIELF sd0 trocadas, sendo que a primeira, especificada para o
traco de plural, carrega-o para a nova posicdo. Alem da troca, vemos que houve a
acomodacéo por parte dos determinantes, principalmente no determinante definido der,
que acomoda-se ao género e ao numero de Hilfe. Ou seja, também é possivel que o trago

de numero se mova juntamente com a raiz.

(121)ich  habe der Hilfe far ihr-e  Kind-er ge-dank-t
I have the.ppar helpg for their-p. child-p. part-thank-part
«— den Kind-er-n fur ihr-e  Hilfe
« the.pLpat child-ppar for their- helpg
‘I have thanked the children for their help.’ (cf. PFAU, 2009, p. 203)

Segundo Pfau (2009, p. 204), assumindo a estrutura do DP dada em (122),
podemos fazer trés previsdes sobre possiveis lapsos envolvendo troca e o trago de

namero: (i) LP é acessado sozinho, o que causaria 0 encalhamento de Num e D; (ii)
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NumP é acessado, 0 que causaria o encalhamento de D; ou (iii) DP é acessado, o que

inibe o encalhamento de qualquer parte.

(122) Estrutura do DP ihre Kinder (cf. PFAU, 2009, p. 204)'*°
Dp

--'_'_-'-'\-
.a-""f- Hﬂ_u“"\-\q
D MumP
|Poss) Num LP

[#pL] YKIND

Considerando a sentenca alvo de (121), ich habe den Kindern fur ihre Hilfe
gedankt (Eu agradeci as criancas pela sua ajuda), teriamos 0s trés possiveis erros através
da estrutura em (122): (121), (123) e (124). No lapso hipotético apresentado em (123),
apenas o LP é acessado, o que resulta no encalhamento do traco [+pl]. No lapso
indicado em (121), por sua vez, o nucleo acessado € NumP, portanto a raiz e o trago de
namero se movem juntos. Por fim, no erro hipotético em (124), todo o DP é acessado,

portanto a raiz, o trago de género e o determinante sdo deslocados.

(123)ich  habe den Hilfe-n fir ihr Kind ge-dank-t
I have the.p par help-p.  for their child part-thank-part
«— den Kind-er-n fur ihr-e  Hilfe
«— the.p pat child-p par for their-¢ helpg
‘I have thanked the children for their help.” (cf. PFAU, 2009, p. 205)

(124) ich  habe ihr-er Hilfe fir die Kind-er ge-dank-t
I have their-gpar helpg for the.p. child-p.  part-thank-part
(cf. PFAU, 2009, p. 205)

Por outro lado, a estrutura em (122) também nos permite levantar uma hipétese

acerca dos lapsos de fala envolvendo tracos de nimero: deve ser impossivel haver uma

110 pfay (2009, p.204) assume que o trago de plural projeta seu préprio ndcleo funcional entre D e o
ndcleo lexical L, o qual denomina NumP (cf. RITTER, 1991 1995).
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troca entre DPs com o encalhamento do trago em Num. Abaixo, em (125), temos uma
representacdo hipotética da forma de um lapso de fala desse tipo. Isto é, temos a troca
entre os DPs den Kindern (plural) e ihre Hilfe (singular), que sdo realizados como ihren

Hilfen (plural) e das Kind (singular), com o encalhamento dos tracos de nimero.

(125) ich habe ihr-en Hilfe-n flr das Kind  ge-dank-t
| have their-p_par help-p. for thepy child™ part-thank-part
(cf. PFAU, 20009, p. 205)

Segundo Pfau (2009), essa hipdtese se confirma uma vez que ndo ha, de fato,
nenhum lapso de fala atestado em seu corpus que corresponda a troca de DPs com
encalhamento do traco de numero, como em (125). Desse modo, as evidéncias
fornecidas pelos lapsos corroboram para a manutencgédo da estrutura do DP em (122).

Por fim, além de erros de cdpia e encalhamento, o traco de numero também pode
estar sujeito a lapsos que envolvem a troca do proprio trago, seja por troca verdadeira —
ou, true shif'*'t nos termos de Pfau (2009) —, por antecipacio ou por preservacdo. Ou
seja, 0 traco de numero pode ser deslocado na sentenga e combinado com uma raiz

diferente daquela da sentenca alvo. Exemplificamos esse tipo de lapso em (126):

(126) bei dieser Ausgabe sind vier Buchin den Schuber-n,
in this edition be.p. four bookin thep pat Sslipcase-p.
ah, vier Buch-er im Schuber
er, four book-p in.the.m.dat slipcase
‘In this edition, there are four books in the slipcase.’

(cf. PEAU, 2009, p. 205)

Em (126), temos um caso de troca verdadeira envolvendo o traco [+pl], que se
desloca na posi¢do de nticleo de NumP concatenado a raiz VBUCH para o nucleo de
NumP concatenado & raiz VSCHUBER. Consequentemente, o plural é copiado para o
determinante do segundo DP. No entanto, o primeiro DP torna-se agramatical, uma vez

que ndo ha como ajustar o numeral vier (quatro) para o singular.

110 termo troca verdadeira, ou true shift em inglés, se refere aos lapsos em que um item é deslocado e
desaparece da sua posicdo na sentenca alvo. A troca verdadeira se opde a antecipacgdo e preservacao, pois,
nesses casos, 0 item aparece duas vezes no erro. Nao sO os tragos, mas também os morfemas e raizes
estdo sujeitos as trocas verdadeiras, antecipacOes e preservagdes.



150

Por sua vez, o trago de tempo pode ser encalhado ou trocado. 1sso ocorre porque,
assim como o traco de numero, tempo também é o nlcleo de uma projecdo proépria,
TsnP. Logo, é possivel que uma raiz seja deslocada sem carregar o traco de tempo junto,

como vemos no exemplo em (127):

(127) es droh-te  zu schein-en, dass...«— es schien zu droh-en
it threat-pass t0  seem-jyg  that... <« it Seem.pass t0  threat-ne
“It seemed to impend that...” (cf. PFAU, 2009, p. 206)

No dado acima, as raizes VDROH e VSCHEIN sdo trocadas, juntando-se aos tragos

de tempo encalhados — [+pass] e [-tns]**?

, respectivamente. Nesse caso, vemos que ndo
sdo os morfemas de tempo que sofrem encalhamento, mas sim os tracos, pois ha
acomodacdo dos itens de vocabulario no ambiente pds-erro: adjungida ao traco [-tns], a
forma fonoldgica da raiz VSCHEIN ndo desencadeia o processo de umlaut, e o trago de
[+pass], no contexto da raiz VDROH, é realizado pelo sufixo de passado regular —te.

Em (128), ilustramos a estrutura sintatica do lapso (127) considerando a troca
das raizes e o encalhamento dos tracos de tempo.'** Como vemos na estrutura, o
encalhamento de tracos de tempo € possivel, pois a raiz e 0 n6 Tns sdo irmaos. Ou seja,
em um erro, a raiz pode ser trocada, preservada ou antecipada, deixando o né adjacente

Tsn para tras.

112 para Pfau (2009), os verbos no infinitivo s&o marcados com o trago [-tns], enquanto os verbos no
participio sdo marcados com o traco [+part].

113 | evando em consideracio a estrutura apresentada em (128), ha duas possiveis alternativas para a troca
das raizes: as raizes YDROH e YSCHEIN podem ter sido trocadas depois de adjungidas ao nd Tns (como
indicado na imagem), ou a troca pode ter ocorrido antes do movimento de nucleo, isto €, quando as raizes
ainda ocupavam as posicoes tL1 e tL2 (cf. PFAU, 2009, p. 207).
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(128) Estrutura sintatica correspondente ao erro em (127) (adaptado de.
PFAU, 2009, p. 207)

CP
N
De C
M
[3] Tos TusP
'H__,,rr"“'-._,___“h‘ .._,__.-r-"'f—ﬁ‘"‘-\.k_
L] Tne tpp Tos”
| ey,
@ [+PASS] LP Tns
A‘
TnsP I
LT G
Dp Tos'
| /\\..
FRO LF Tns
‘ //‘ﬁ\\
tLa L, Tas

|

Além do encalhamento, Pfau (2009) também relata casos envolvendo a troca,
antecipacdo ou preservacdo de tracos de tempo, conforme observamos no dado em

(129). Nesse erro, o traco [+pass] é antecipado, combinando-se com a raiz VKOMM, e
substituiu o trago [-tns].

(129) eigentlich  woll-te er  kam, ah, komme-en
actually want-past  he  come.pasr,  €r, come-je

‘Actually, he wanted to come.’ (cf. PFAU, 2009, p. 207)

Assim, temos que devido a natureza dos tracos de tempo, que sdo o ndcleo da
prépria projecdo sintatica, é possivel encontrarmos lapsos de fala envolvendo tracos de
tempo em erros de encalhamento ou troca, mas ndo em erros de cOpia, uma vez que

tempo ndo participa do processamento de concordancia.
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O dltimo traco relevante discutido por Pfau (2009) que aparece nos lapsos de
fala em alemdo é o traco de género. Para o autor, 0 género € uma propriedade inerente
da raiz, isto €, quando uma raiz é retirada da Lista 1, ela j& deve vir marcada com o trago
de género. Isso implicaria, portanto, que o tragco de género esta mais ligado a raiz do que
0 tragco de nimero ou negacéo, por exemplo. Consequentemente, se género for inerente
a raiz, erros de encalhamento ou troca de género ndo devem ser possiveis.

Em alemdo, uma raiz ndo sofreria alteragdo na sua realizacdo fonoldgica em
decorréncia de uma troca de género causada pela troca ou pelo encalhamento de um
traco. Contudo, tal erro seria visivel observando um desencontro entre os tracos de

género do determinante e da raiz, como no lapso em (130):

(130) ich  hab’ ein Nase auf der Haar, 4h,
I have.isc awnacc Noser on the.epar hairgy, er,
ein Haar auf  der Nase
a.nacc  hairgy on the.rpat NOSe()
‘I have a hair on the nose.’ (cf. PFAU, 2009, p. 214)

Em (130), com a troca de Nase e Haar, hd um desencontro entre o género dos
nomes e dos determinantes. Em (131), exibimos a estrutura sintatica do lapso em (130).
Como vemos, se considerarmos as raizes nas posi¢des da sentenca alvo, a concordancia
de género com o determinante ocorre plenamente. A solucdo para o erro seria, entdo,
segundo Pfau (2009) considerarmos que a troca se da entre os IVs, ou as formas
fonologicas, de Nase e Haar, e ndo entre as raizes. Desse modo, quando a concordancia
é processada, as raizes ainda estdo nas posi¢cdes corretas. A troca, portanto, acontece s6
apos a concordancia, por isso quando os IVs sdo deslocados, ndo ha acomodacédo de
género nos determinantes. Entdo, ainda que haja um desencontro de tracos, ndo temos
um erro de encalhamento, o que reforca a hipotese de Pfau (2009) de que género nao

pode ser encalhado ou trocado porque é uma propriedade inerente da raiz.
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(131) Estrutura sintatica correspondente ao lapso em (130) (adaptado de
PFAU, 2009, p. 215)
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Por outro lado, o traco de género est sujeito a erros de cOpia, assim como o
traco de numero, ja que o género é um traco relevante para concordancia nominal em
alemédo e, também, em PB. Dessa maneira, durante a concordancia, um traco de género
de um nucleo interveniente pode ser copiado indevidamente, ou o trago correto pode
n&o ser copiado, resultando na realizacdo do género default.

Vimos, dessa forma, que os tracos gramaticais assumem diferentes propriedades
com relacdo a sua manipulacdo na sintaxe, a sua participacdo na construcdo da estrutura
e ao jeito como entram no sistema computacional — eles podem retirados diretamente da
Lista 1, inerentes as raizes ou atribuidos na derivacdo. Assim, consequentemente, 0S
lapsos de fala variam de acordo com as propriedades de cada tipo de traco gramatical.

No geral, os tracos que projetam sua prépria projecdo funcional, tais como
numero e tempo, podem sofrer encalhamento ou trocas. O traco de negacédo, por sua
vez, pode projetar uma projecdo funcional ou se concatenar a uma raiz, logo, ele
também esta sujeito a erros trocas e encalhamentos. Os tracos de Caso podem sofrer
encalhamento, mas as trocas sdo bastante incomuns, jd que Caso é uma propriedade
estrutural. Ademais, vimos que, para Pfau (2009), género é inerente a raiz, e, portanto,
ndo sofre encalhamento, nem trocas. Por fim, os erros de coOpia somente podem

acontecer com aqueles tracos relevantes para a concordancia, isto é, nimero e género.
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Na préxima se¢do, consideraremos as propriedades estruturais dos tragos aqui

discutidos para analisarmos os lapsos de fala que envolvem tragos gramaticais em PB.

5.6.2. Consideragdes sobre os lapsos que envolvem tracos gramaticais no PB

Em nossos resultados, encontramos cerca de quinze lapsos que envolvem tragos
gramaticais no PB, sendo que, entre os lapsos dessa categoria, constam, principalmente,
erros de coépia e troca dos tragos. Também coletamos lapsos em que temos tragos
gramaticais encalhados, no entanto, como o encalhamento de tracos normalmente € o
resultado da troca de raizes, esses lapsos estdo categorizados como lapsos que envolvem
morfemas. Desse modo, verificamos que as duas categorias se sobrepde, de alguma
maneira. Os lapsos em (132) e (133), por exemplo, ilustram a sobreposi¢céo das duas

categorias:

(132) Achei entrando «— Entrei achando

(133) Preparamentos do casativo « Preparativos do casamento

Como vemos, os lapsos (132) e (133) apresentados acima fazem parte da
categoria de lapsos que envolvem morfemas, pois, em ambos 0s casos, estamos diante
de trocas de morfemas. Em (132), as raizes VACH e VENTR sdo trocadas, resultando no
encalhamento dos tragos de tempo. Por outro lado, em (133), temos a troca de dois
sufixos — conforme ja discutimos anteriormente na secdo 5.5.2 —, -tivo e —mento,
contudo o traco de plural permanece na sua posi¢do e ndo acompanha o sufixo que o
antecede. Ou seja, considerando que a troca de morfemas pode, ou néo, deixar tracos
gramaticais encalhados, ha uma grande sobreposicao nessas categoriais.

Separados na categoria de lapsos que envolvem tragos gramaticais, temos,
exclusivamente, erros de cépia e troca. Diferentemente dos tracos encontrados nos
dados de Pfau (2009), descritos na secao anterior, os lapsos em PB incluem tragos de
namero, género, pessoa e numero. Logo, 0s tracos de negacdo e caso ndo Serdo
discutidos nessa secéao.

A seguir, discutiremos os lapsos de troca encontrados em PB, apresentados em
(134) e (135):
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(134) Vamos ver a boneca das suas tias < Vamos ver as bonecas da sua tia

(135) Eu alugar um lugar para morei < Eu aluguei um lugar para morar

Em nosso corpus, encontramos erros de troca envolvendo tracos de numero,
como (134), e de tempo, nimero e pessoa, como (135). No primeiro caso, temos a troca
do traco [+pl] de bonecas para tia. A partir dessa troca, entdo, a concordancia nominal
ird operar no DP, copiando os tragos de numero para 0s determinantes. Desse modo,
conseguimos explicar por que na sentenca alvo temos somente dois sufixos de plural, -s,
enguanto no lapso aparecem trés sufixos. Isto é, na verdade, o erro ndo se trata do
deslocamento do sufixo em si, mas do proprio traco, o que garante a boa formacao da
concordancia no DP. Por outro lado, no lapso em (135), temos a troca dos tracos de
tempo, nimero e pessoa nas raizes VALUG e VMOR, [-tns] e [pret.perf, 1, sg]'**,
respectivamente.

Além do lapso em (135), os tragos de tempo, nimero e pessoa também aparecem
nos dados em (136) e (137). Nesses dados, aparentemente, temos a inser¢do de um 1V
que ndo corresponde a classe dos verbos em questdo. Ou seja, além dos tracos ja
mencionados e discutidos por Pfau (2009) para os lapsos do aleméo, em PB, classe

também é um traco relevante na discussdo acerca dos lapsos de fala.

(136) Eu nao to nervosa, ¢ que eu ndo comei < Eu nao to nervosa, ¢ que eu nao
comi

(137) Eu quase morrei < Eu quase morri

Conforme observamos em (136) e (137), os tracos de [pret.perf, 1, sg] na classe
2, de verbos terminados em —er no infinitivo, devem ser realizados pelo 1V /i/, enquanto
0 traco de classe [C,] é realizado por /e/. Apds a insercdo de vocabulario, em PF, regras
de reajuste fonologico atuam, resultando na forma de superficie /i/ para o conjunto dos
tracos [C,] + [pret.perf, 1, sg] (cf. BASSANI; LUNGUINHO, 2011). Assim, temos a
forma dos verbos comi e morri, conforme o esperado na sentenca alvo. No entanto, as
formas que aparecem nos lapsos, comei e morrei, correspondem a realizacdo fonologica
dos tracos de [pret.perf, 1, sg] na classe 1, de verbos terminados em —ar. Nos verbos da

classe 1, o 1V inserido para os tracos de [pret.perf, 1, sg] também € /i/, enquanto o IV

1% 0 traco [pret.perf] corresponde ao pretérito perfeito em PB (cf. BASSANI; LUNGUINHO, 2011).
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que realiza o traco [C4] é /a/. Mais uma vez, ap0s a insercdo de vocabulario, temos a
aplicacdo de uma RRF, que alca a vogal /a/ para /e/ na presenca de /i/, resultando na
realizacéo /ei/ para os tragos [C1] + [pret.perf, 1, sg].

Em (138), apresentamos a inser¢do dos IVs conforme Bassani e Lunguinho

(2011) para os verbos em PB:

(138) Representacao da inser¢do de vocabulario para os verbos do pretérito
perfeito em PB (cf. BASSANI; LUNGUINHO, 2011, p. 23)

VCANT +  [Ci]« /a/ e [C4] pret.perf
VBEB +  [Cilele/ = [Cy] + 1
VDORM +  [Cs] < /i/ & [C4] sg

a. /il [1,sg]
b. /u/ < [sg, pret.perf]

Desse modo, temos que nos lapsos (136) e (137) o IV correspondente ao traco
[C,] foi realizado, ao invés de [C,], por uma falha no processamento. Uma vez que a
classe 1 € a classe com maior nimero de verbos em PB, poderiamos pensar penas as
raizes das classes 2 e 3 sdo marcadas pelos tragos [C;] e [C3], respectivamente, enquanto
a classe 1 é marcada pela auséncia de tragos, por default. Assim, em uma eventual falha,
na auséncia dos tracos de classe marcando as raizes YMORR e VCOM nos erros,
teriamos a realizacdo do 1V da classe 1, de acordo com o que, de fato, ocorreu.

Por fim, o traco de género aparece em erros de copia, como (139) e (140), uma
vez que, em ambos os erros, 0 determinante ndo concorda com o género do ndcleo do
DP.

(139) A equipe toda vai sentir o maior saudade de vocé <« A equipe toda vai
sentir a maior saudade de vocé

(140) Levantar o perna «— Levantar a perna

Seguindo a proposta de género de Armelin (2015), adotada na se¢do 5.2.2 para a
analise dos blends frasais, 0 género de um nome é marcado no ndcleo sintatico GEN,
que é parte da projecédo estendida do nome. Para a autora, em PB, no entanto, além de
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abrigar o traco de género, o nucleo GEN também é responsavel por codificar a classe
nominal a que pertence um nome. De modo, no contexto de um traco [f] no nucleo
GEN, insere-se o IV default —a, enquanto na presenca do traco [m] insere-se o IV
default —o0. Assim, o agrupamento por classes em PB ¢ definido apenas pelo resultado
de diferentes possiveis expoentes fonologicos para o nucleo sintatico de GEN, e ndo
pela marcacgéo de classes nominais enquanto primitivos gramaticais.

Considerando isto, portanto, esperariamos que, caso houvesse uma troca dos
tracos de género nos lapsos (139) e (140), as vogais tematicas sofressem alteracéo
também, além dos determinantes, 0 que ndo é o caso. Desse modo, a analise de tais
lapsos como erros de troca ndo pode ser sustentada.

Com isso, vimos que a andlise dos lapsos de fala que envolvem tracos
gramaticais em PB pode ser sustentada pelo modelo de Pfau (2009) se incluirmos os
tracos de classe, que mostram-se relevantes nos nossos dados para erros com verbos e
nomes. Por fim, também reiteramos a pertinéncia de uma analise que unifique género e
vogal tematica em PB, considerando, em especial, a analise de Armelin (2015) que
havia sido incorporada na discussdo dos blends frasais, e que, como vimos nessa se¢éo,

também é aplicavel a outras categorias de lapsos.

5.7. Considerac0es finais do capitulo

Neste capitulo, observamos como se comportam 0s lapsos de morfoldgicos do
ponto de vista de suas propriedades estruturais, bem como vimos como diversos
modelos de processamento (cf. FROMKIN, 1971, DELL, 1986, PFAU, 2009;
RODRIGUES, 2010) explicam a sua formagdo dentro do sistema. Conforme
apresentamos, os lapsos de fala morfoldgicos do PB, registrados em corpus, compde
seis categorias distintas, separadas com base na natureza dos elementos envolvidos no
erro e na localizacdo onde se deu a falha durante o processamento. Concluimos que,
entre os modelos que discutimos, 0 modelo de Pfau (2009) é o mais adequado para
tratar dos lapsos de fala em PB, pois consegue, de modo elegante, trazer generalizagdes
importantes acerca das propriedades de cada um dos tipos, bem como explicitar, do
ponto de vista do processamento, suas diferencas.

Por fim, ressaltamos a relevancia que a discussdo sobre os lapsos do PB agrega

aos estudos de processamento e teoria gramatical, pois, conforme vimos, a analise de
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outras linguas pode trazer insights acerca de outros fenbmenos que ndo haviam sido,
ainda, discutidos. Desse modo, consideramos que os lapsos morfolégicos do PB
trouxeram evidéncias e questdes importantes para o desenvolvimento do modelo, como

a relacdo entre género e vogal tematica e as propriedades do traco de classe.



159

Capitulo 6

Consideracoes finais

De acordo com a perspectiva adotada ao longo desta pesquisa, 0s lapsos de fala
sdo enunciados que desviam da intengdo comunicativa do falante por causa de uma
falha de processamento (cf. FROMKIN, 1973). O erro pode afetar diversos niveis
linguisticos (i.e. fonoldgico, morfoldgico, sintatico, lexical, semantico) e podem prover
evidéncias teoricas importantes para a postulacdo de modelos de processamento na
medida em que dao indicios de algumas regularidades que controlam o sistema. Assim,
nesta pesquisa, escolhemos investigar os lapsos de fala morfolégicos do PB, buscando
explicitar e descrever o conjunto de propriedades e caracteristicas que 0s regem. Além
disso, também discutimos os lapsos de fala do ponto de vista de seu processamento,
levando em conta modelos como o de Levelt (1989), Pfau (2009) e Rodrigues (2010).

Para tal, trabalhamos de modo a alcangar trés objetivos distintos: o
metodoldgico, o descritivo e o tedrico. Com o objetivo metodoldgico, nos propusemos a
coletar um namero extenso de lapsos de fala morfoldgicos em PB produzidos em
contextos naturalisticos. Nosso objetivo descritivo, por sua vez, consistia em classificar

e descrever os tipos diferentes de estruturas e unidades linguisticas afetadas pelos
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lapsos. Por ultimo, o objetivo tedrico da pesquisa pretendia testar o modelo de
gramatica e processamento proposto por Pfau (2009), que tem como base o0s
pressupostos tedricos da MD e o modelo de processamento de Levelt (1989), buscando
adequar o modelo, e sanar suas eventuais falhas, aos dados encontrados em PB.

Em um primeiro momento, nossos esforcos se concentraram em atingir o
objetivo metodoldgico do trabalho. Para tal, coletamos cerca de 140 dados, disponiveis
no anexo. A partir desse corpus, pudemos desenvolver uma classificacao tipologica para
os lapsos de fala morfologicos em PB, conforme apresentamos na se¢do 4.2. Essa
classificacdo levou em conta, principalmente, quais os elementos morfolégicos foram
afetados e a localizacdo da falha dentro da arquitetura da gramatica. Os tipos
encontrados foram: (i) blends de palavra; (ii) blends frasais; (iii) substituicdes que
envolvem aspectos semanticos; (iv) substituicGes que envolvem aspectos fonologicos;
(vi) lapsos que envolvem morfemas; e (vii) lapsos que envolvem tracos gramaticais. Do
ponto de vista descritivo, encontramos algumas propriedades individuais a cada
categoria dos lapsos de fala, como caracteristicas estruturais e unidades linguisticas
envolvidas, que retomaremos brevemente agora.

Considerando os blends de palavra, vimos que Pfau (2009) assume que esse tipo
de lapso é o resultado da fusdo das formas fonologicas de duas raizes que foram
simultaneamente selecionadas na lista 1 para ocupar 0 mesmo espago computacional. A
partir dai, por problemas articulatorios de linearidade, a solu¢do que PF encontra para
dar conta dessa falha no processamento é mesclar fonologicamente as duas formas,
resultando em um blend. No entanto, nossos resultados apresentaram que essa
explicacdo €, de certa maneira, insuficiente para dar conta dos blends de palavra em PB,
pois encontramos tanto blends paradigmaticos como sintagmaticos. Assim, enquanto 0s
blends paradigmaticos enquadram-se no modelo de Pfau (2009), os blends
sintagmaticos - resultado da fusdo fonoldgica de duas palavras adjacentes linearmente -
precisam de outra explicacdo. Concluimos, portanto, que eles ndo ocorrem em
decorréncia da sele¢do simultanea de duas raizes, mas, apenas, sdo o resultado de uma
falha no processamento articulatorio que ir4 antecipar ou preservar o contetdo
fonolodgico da palavra adjacente.

Além disso, ressaltamos a importancia da discussdo sobre os blends, pois, ao
contrério dos demais tipos de lapsos de fala morfoldgicos, blending também é um
processo de formacdo de palavras regular em PB. Dessa maneira, vimos que ha blends
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de palavra - resultantes dos lapsos de fala -, e blends neoldgicos, que sdo novas
palavras, produzidas intencionalmente e que, frequentemente, integram o vocabulario da
lingua. Contudo, conforme constatamos, as discussdes acerca dos blends (cf. MINUSSI,
NOBREGA, 2014; NOBREGA; MINUSSI, 2015; GONCALVES, 2003; RIO-TORTO,
2014; BASILIO, 2010; ARAUJO, 2000; LEHRER, 2003; 2007; LEHER; VERES,
2000) nao abarcam os blends de palavra, concentrando-se, exclusivamente na formagéo
dos blends neoldgicos. A partir da comparacdo entre as propriedades dos blends de
palavras e dos blends neoldgicos, mostramos que ha diferengas nos processos de
formacdo de ambos, uma vez que, de acordo com Minussi e Nobrega (2014), ha a
influéncia de um input semantico na formacdo dos blends neoldgicos que atua de
maneira a garantir um efeito comico, ausente nos blends de palavra. Por isso,
entendemos que estamos diante de processos distintos e que a analise de Pfau (2009)
compreende melhor o processamento dos blends de palavra em PB, mesmo com as
ressalvas apresentadas no paragrafo anterior.

Os blends frasais, por sua vez, sdo o resultado do cruzamento entre duas
sentencas ou sintagmas paralelos. Mostramos que ha dois tipos de blends frasais:
aqueles em que ha duas raizes alternativas, e aqueles em que h& duas sentengas
alternativas (cf. GARRETT, 1988; 1993; PFAU, 2009), sendo o primeiro tipo o mais
relevante para este trabalho. De acordo com Pfau (2009), os blends frasais -
especialmente os que envolvem raizes - sdo formados a partir da selecdo simultanea de
duas raizes na lista 1 e que irdo ocupar o mesmo lugar na derivacdo sintatica. No
entanto, enquanto uma das raizes desencadeia a concordancia, a outra € quem tem seu
conteddo fonoldgico inserido, 0 que pode resultar no desencontro dos tracos da raiz
realizada e da raiz alternativa. Em PB, observamos que sempre que 0S nomes
alternativos apresentam género e classe diferentes, o desencontro entre o género da
forma realizada e do determinante € sempre acompanhado do desencontro da vogal
tematica. Isto €, inseria-se 0 conteudo fonoldgico de uma raiz mais a vogal temaética da
outra, com a qual acontecia a concordancia de género do DP. Desse modo, verificamos
que ha uma relacdo de dependéncia entre género e classe nominal nos blends frasais,
que pode ser apreendido pela estrutura proposta por Armelin (2015). Assim,
constatamos que os lapsos de fala podem prover evidéncias a favor da manutencéo de
um sistema em que género e vogal tematica estejam relacionados em PB, uma vez que

essas propriedades séo, aparentemente, dependentes no caso dos blends frasais.
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O terceiro tipo de lapso discutido foram as substituicdes que envolvem aspectos
semanticos. Para diversos autores (cf. PFAU, 2009; DELL, 1986; FROMKIN, 1971;
LEVELT, 1989), esses lapsos sdo uma evidéncia a favor da construcdo de modelos de
processamento que separam 0 acesso as informacgdes semanticas e fonoldgicas,
demonstrando que um item pode ser acessado por uma das duas vias. Apresentamos,
entdo, como trés modelos de processamento (cf. PFAU, 2009; DELL, 1986;
FROMKIN, 1971) lidam com falhas desse tipo, sendo comum aos trés a hipdtese de
separacdo entre as informagdes semanticas e fonoldgicas. Do ponto de vista de Pfau
(2009), as substituicbes que envolvem aspectos semanticos ocorrem quando um
conceito-intruso recebe mais ativacdo do que o conceito-alvo no conceitualizador. A
maior ativacdo do conceito-intruso leva, entdo, a selecdo da raiz correspondente na lista
1, sendo a falha na ativacdo motivada pela semelhanca seméantica entre o conceito-
intruso e o conceito-alvo. Com isso, chamamos atencdo para o fato que, na perspectiva
assumida, o que sdo comumente chamados de lapsos de substitui¢cGes de palavras, sdo,
na verdade, substituicdes das raizes (cf. PFAU, 2009).

Também vimos que todos os lapsos do PB desse tipo respeitam a regra de
restricdo categorial (cf. DELL, 1986, GARRETT, 1975). Ou seja, nomes substituem
nomes, adjetivos substituem adjetivos e verbos substituem verbos. Mas que, no entanto,
essa restricdo € apenas um epifendmeno quando assumimos um modelo como o de Pfau
(2009), que opera com raizes acategoriais. Nesse sentido, as substituicdes que envolvem
aspectos semanticos sempre respeitardo as categorias morfossintaticas porque as raizes-
intrusas sdo inseridas no mesmo ambiente de licenciamento das raizes-alvo, e, logo,
serdo categorizadas da mesma maneira.

O terceiro e ultimo aspecto que chamou nossa atencdo com relacdo as
substituicfes que envolvem aspectos semanticos é a semelhancga, também, fonologica e
morfoldgica que ha entre a palavra-alvo e a palavra-intrusa em alguns dos erros do PB.
Esse fato ja foi documentado na literatura para os lapsos de fala em outras linguas (cf.
HARLEY, 1984, FROMKIN, 1971, DELL, 1986) e pode ser explicado por meio de
modelos com feedback retroativo na ativacdo, como o de Dell (1986). No entanto,
ressaltamos que essa questdo ainda precisa ser explorada mais profundamente no
modelo de Pfau (2009), de modo que haja uma reformulacdo no sistema que dé conta

desse fendmeno.
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De acordo com Pfau (2009), as substituicbes que envolvem aspectos
fonologicos, por sua vez, sdo o resultado da selecdo incorreta de “vizinhos fonologicos”
na lista 2. Nesse caso, estamos lidando com uma falha na selecéo dos IVs. Isso implica
também, de certa maneira, que haja uma estruturacdo na organizacao da lista 2, de modo
que formas fonologicas com fonemas semelhantes estejam perto uma das outras, em
uma configuragdo parecida com um dicionario. Mais uma vez, quando consideramos 0s
dados do PB, vimos que h& uma restricdo categorial atuando sobre as substituicdes que
envolvem aspectos fonoldgicos. Porém, conforme ja discutimos acima, no modelo de
Pfau (2009), a restricdo categorial € um epifenémeno e ndo uma regra ad hoc, pois,
considerando que as raizes sdo categorizadas na sintaxe na MD, a categoria de um item
ja esta determinada quando a sua forma fonoldgica é inserida. Assim, mesmo que haja
um erro de substituicdo da forma fonologica de uma palavra, o IV intruso devera ser
licenciado para aquele ambiente também.

O quarto tipo analisado foram os lapsos que envolvem morfemas. Como vimos,
os morfemas estdo sujeitos a antecipacdo, preservacao, troca, substituicdo ou
apagamento, e podem, ou ndo, sofrer acomodacdo ao contexto do erro. Vimos também
que o deslocamento de um morfema pode resultar em reajuste fonoldgico, suplecéo ou
insercdo de morfemas devido as questdes de licenciamento. Para muitos autores, esses
processos sdo chamados de acomodacdes. Isto é, considera-se que o sistema pode
modificar uma sentenca gerada onde houve uma falha para torna-la gramatical por meio
de reparos. No modelo de Pfau (2009), no entanto, a no¢do de acomodacdo €
desprezada, uma vez que a forma do erro é sempre resultado da aplicacdo dos
mecanismos de concordancia e insercdo de vocabulario regulares da MD.

Além disso, observamos que o sistema de Pfau (2009) apresenta uma vantagem
tedrica para a analise dos lapsos de fala envolvendo morfemas do PB que é a separagédo
entre erros de trocas de raizes e encalhamentos de tracos, por um lado, e trocas de
palavras fonologicas e morfemas, por outro. Para o autor, a diferenca entre esses tipos é
que enquanto os primeiros ocorrem sempre antes de spell-out, os do segundo tipo
ocorrem depois, e, portanto, envolvem apenas a troca de contetdo fonolégico. Ou seja,
os lapsos de trocas de raizes e encalhamentos de tracos estdo sujeitos a acomodacao,
mas o0s erros de trocas de palavras fonoldgicas e morfemas ndo. Assim, a partir desse
modelo, podemos dar conta de dados do PB como preparamentos do casativo, que deve

ser uma troca entre morfemas ap0s spell-out, porque ndo ha acomodacéo.
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Por fim, em relacdo aos lapsos que envolvem tragos gramaticais, observamos
que cada trago apresenta uma configuracdo individual de realizacdo nos erros que
depende de sua natureza estrutural. Vimos que 0s tragcos que projetam sua propria
projecdo funcional (i.e. tracos de numero, tempo e negacdo), podem sofrer
encalhamento ou troca. Os tracos de Casos, por sua vez, sdo atribuidos a partir de
propriedades de verbos e preposicdes atribuidoras de Caso, e, portanto, pode sofrer
encalhamento ou trocas. Também constatamos que apenas 0s tracos morfossintaticos
envolvidos no processamento da concordancia podem estar envolvidos em erros de
copia, sdo eles: género e numero.

Além dos tracos destacados por Pfau (2009) para os erros do alemdo (i.e. Caso,
tempo, numero, género, pessoa e negacdo), constatamos que o traco de classe é
particularmente importante para a andlise dos lapsos de fala que envolvem tragos
gramaticais no PB. Desse modo, nossa analise incluiu também o traco de classe, tanto
nominal como verbal. Com esses dados, reiteramos, também, a relevancia de
mantermos uma analise que unifique género e vogal teméatica em PB (cf. ARMELIN,
2015).

Do ponto de vista tedrico, assumimos que o modelo de processamento de Pfau
(2009) apresenta diversas vantagens para a analise dos lapsos de fala morfoldgicos em
PB, pois consegue dar conta de diversos tipos de erros, como 0s quais encontramos na
nossa classificacdo. J& o modelo PMP revisto e ampliado (cf. RODRIGUES, 2010),
apresentado na secdo 3.3, apesar de pensando a partir de dados do PB, ndo tem a
abrangéncia teorica necessaria para explicar lapsos diversos. Assim, consideramos que 0
modelo de Pfau (2009) mostra-se mais adequado para a analise dos lapsos morfoldgicos
em PB.
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AnNexos

Grupo 1) Blends de palavra

Lapso |Mosquilongo
. Alvo Mosquito / Pernilongo
Lapso |"Tchau amor, boa naula"
’ Alvo | Tchau amor, boa natagéo / aula
Lapso |"Tinha um saco enorme de ragéo de rachorro™
’ Alvo | Tinha um saco enorme de racdo de cachorro
Lapso |"Eu s6 preciso defidir minhas prioridades”
* Alvo Eu so preciso decidir / definir minhas prioridades
Lapso |"Obrigaldo”
° Alvo | Obrigada, Heraldo
Lapso |"Jacaré tem_rauba"
° Alvo [Jacaré tem rabo / cauda
Lapso |Inventdrio
! Alvo inventario / repositorio
Lapso |Fisdo e fussdo (/'fi.zaw e 'fu.saw/)
| Alvo Fissdo e fusdo (/'fi.saw e 'fu.zaw/)
Lapso |"Vamos por mais uma vez para todo mundo confirmir"
’ Alvo | Vamos por mais uma vez para todo mundo confirmar / conferir
Lapso |Cruspéo
10
Alvo | Crusp / Uspao
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Lapso |"N&o lembro nem de ter ouvisto™
H Alvo N&o lembro nem de ter ouvido / visto
Lapso [PLF [pe.le.fe]
e Alvo PFeLF
Lapso |Borda
13
Alvo Merda / Bosta
Lapso |"Provavelmente vai ser Chitdorg e (...)"
H Alvo Provavelmente vai ser Chitdozinho e Chororo
Lapso |"Ta no singular ou no plurar?"
o Alvo | Ta no singular ou no plural?
Lapso |"Quando eu fui tentra... Tenta entrar"
0 Alvo Quando eu fui tentar entrar
Lapso |"Esplicicar”
17
Alvo Explicar / explicitar
Lapso |"Pego o folher?"
0 Alvo Pego o garfo / colher?
Lapso |"Eu tenho dois tios, o Anildes e o Antonisio"
H Alvo Eu tenho dois tios, 0 Anisio e 0 Antonildes
Lapso |"Também chamada de analu”
20 Alvo | Também chamada de anoboense / pangalu
Lapso |"Via Mia hoje de manha™
ot Alvo | Também chamada de anoboense / pangalu
Lapso |"Laura, menos conversa e mais falagao"
2 Alvo Laura, menos conversa e mais acao
Lapso |"Ela fica tancando”
* Alvo Ela fica tocando / cantando
Lapso |"Naira e Raiara"
24
Alvo Raira e Naiara
25 [Lapso |"Maragnifico”
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Alvo Maravilhoso / Maganifico

Lapso |"B[o]lhas"
26

Alvo Bolhas / Bolas

Lapso |"Faleu"
27

Alvo Falou / Valeu

Lapso |"Nao posso correr se ndo a toque atassa”
28

Alvo N&o posso correr se ndo a tosse ataca
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Grupo 2) Blends frasais

Lapso ["Vamos ser madrinhos"
' Alvo | Vamos ser padrinhos
Lapso |"Depois o orelho dele inflama e a culpa é minha"
’ Alvo Depois o ouvido / a orelha dele inflama e a culpa é minha
Lapso |"E essa sapata do cdo me machucando™
’ Alvo E esse sapato / essa sandalia do cdo me machucando
Lapso |"Cuidado com sua genra"
) Alvo | Cuidado com sua sogra
Lapso |"Ela vai ser padrinha"
° Alvo Ela vai ser madrinha
Lapso |"Eu gosto quando vocé fala no meu orelho"
° Alvo Eu gosto quando vocé fala no meu ouvido / na minha orelha
Lapso |"Bonito seu corrente™
! Alvo | Bonito seu colar / bonita sua corrente
Lapso |"Eu sou a padrinha de casamento do meu irméao"
| Alvo Eu sou a madrinha de casamento do meu irmao
Lapso |"Nao me deixa na frente se ndo eu me [e]rro"
’ Alvo N&o me deixa na frente se ndo eu erro / me perco
Lapso [“Ele escreveu 0 menino que roubava livros”
10 Alvo Ele escreveu o menino do pijama listrado / Ele escreveu a menina que
roubava livros
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Lapso |"A sobrinha da minha filha nasceu"
' Alvo | A sobrinha da minha amiga nasceu
Lapso |"Minha Rosa"
? Alvo Minha sogra (O nome da sogra é Rosalina)
Lapso | "Coube tudo no liquidificador"
: Alvo | Coube tudo no congelador
Lapso |"Coordenadora do programa de geografia econémica”
) Alvo Coordenadora do programa de historia econémica
Lapso | "Eu ndo sou chinesa. Eu ndo tenho nariz puxado"
° Alvo Eu ndo sou chinesa. Eu ndo tenho olho puxado
Lapso |"Um apartamento de trés andares"
° Alvo Um apartamento de trés dormitorios
Lapso |"Guarda a cerveja no_microondas"
! Alvo | Guarda a cerveja no freezer
Lapso |"Guarda [0 bolo] dentro do guarda-roupas™
| Alvo | Guarda dentro do forno
Lapso |"Pega uma sala para dez"
’ Alvo Pega uma mesa para dez
Lapso |"O guarda-chuva de mangueira ndo tava funcionando”
0 Alvo | O guarda-chuva de bacia ndo tava funcionando
Lapso |"Vou fazer bebida pro cha de bebé da Amanda”
H Alvo | Vou fazer bebida pro cha de cozinha da Amanda
Lapso |"A Poloca vai vir pro seu aniversario?"
. Alvo | A Poloca vai vir pro seu cha de cozinha?
Lapso |"Os vizinhos devem estar rasgando a madeira"
s Alvo | Os vizinhos devem estar cortando a madeira
14 | Lapso "Qua_nd,o_eu achei que _ia da[ um problema}'sério, 0 médico... O
veterinario... O mecanico ndo achou nada
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Quando eu achei que ia dar um problema sério, 0 mecanico ndo achou

Alvo nada
Lapso |"Ralei cenoura calabresa para gente fazer"
o Alvo Ralei linguica calabresa para gente fazer com ovo mexido
Lapso |"T6 coando calcinha na cueca”
0 Alvo | T6 coando café na calcinha
Lapso |"Copo de 6leo™
17
Alvo | Copo de leite
Lapso |"Apaga a luz"
18
Alvo | Apaga o fogo
Lapso |"O cupcake do banheiro tava"
w0 Alvo O cupcake da geladeira tava
Lapso |"Compra da raca parafuso”
20 Alvo | Compra do tipo parafuso
Lapso |"os meus pais/ 0s meus avds morreram"
2t Alvo | 0s meus avos morreram
Lapso |"Uma agua com rodela de gelo"
2 Alvo Uma &gua com rodela de liméo
Lapso | Lapso de falha
23 Alvo Lapso de fala
Lapso |"A sala também esta desbaguncada™
> Alvo | A sala também esta desarrumada
Lapso |"Miga, pega o sorvete"
2 Alvo Miga, pega o bolo
Lapso |"Essa linguica ta gostosa™
20 Alvo Essa sardinha ta gostosa
Lapso |"As flores que o Chiquinho deu pro seu pai"
! Alvo | As flores que o Chiquinho deu pra sua vo
Lapso | "Esse foi 0 segundo que ele leu... que ele leu ndo, escreveu”
28 Alvo Esse foi 0 segundo que ele escreveu
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Lapso |"Quando eu era mais velho"

2 Alvo | Quando eu era mais jovem
Lapso | "Parece que machucou o ombro"

% Alvo Parece que machucou o cotovelo
Lapso |"Vocé viu a foto do ledo?"

. Alvo | Vocé viu a foto do lobo?

25 Lapso | Ngo pode chocolate por causa da tosse
Alvo N&o pode sorvete por causa da tosse

23 Laps0 | 5 vergo desse ano vai ser médio
AIVO | 5 inverno desse ano vai ser médio

o Lapso | v/ocg vai fazer ché de bebd?
AIVO | \/océ vai fazer cha de cozinha?

25 Lapso | A gente vai no aniversério de namoro
Alvo

A gente vai no aniversario de casamento
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Grupo 4) Substituicdes que envolvem aspectos fonoldgicos

Lapso |"Tem imas diferentes”
' Alvo | Tem himens diferentes
Lapso |"O Kiel conhece alguém que toca fax?"
’ Alvo | O Kiel conhece alguém que toca sax?
Lapso |"Nao estou te almogando”
’ Alvo Né&o estou te amaldigcoando
Lapso |"Acho que sim, talvez o youtube tenha virado privacidade"
) Alvo | Acho que sim, talvez o youtube tenha virado prioridade
Lapso |"Tem praia com falange”
° Alvo [ Tem praia com falésia
Lapso |"Viaja a porta”
° Alvo | Vigia a porta
Lapso ["S6 muda a sanca"
! Alvo | S6 muda a sacada
Lapso |"Faz uma associacao ordinaria™
| Alvo Faz uma associac¢do ordenada
Lapso |"Acreditamos no poder do diabo"
° Alvo | Acreditamos no poder do dialogo
Lapso |"Os cachorrinhos dela"
0 Alvo | Os cachinhos dela
Lapso |"O suggar do feijao"
H Alvo | O Suggar do fogao
Lapso "Depc_)is ('jla reducéo da velocidade, nunca mais teve congelamento na
Marginal
e Alvo Depois d_a reducdo da velocidade, nunca mais teve congestionamento
na Marginal
Lapso |"Abre o guarda-roupa™
s Alvo | Abre o guarda-chuva
14 |Lapso ["Marquei umaempresa”




178

Alvo Marquei uma limpeza
Lapso |"O Vini por panela”
15
Alvo | O Vini por tabela
Lapso ["O Lucas ja jogou o pau"
16
Alvo | O Lucas ja jogou o sal
Lapso |"Mexerica antes de entrar na graduacdo"
17
Alvo Mexerica antes de entrar na derivagao
Lapso |"Lé abina"
18
Alvo Lé a bula
Lapso |"As classificacBGes sdo amplas e genéticas"
19
Alvo | As classificagdes sdo amplas e genéricas
L "N6s vamos entrar como se fosse o cortejo: a bandeja, "a bandeja”
apso . . X N
20 (risos) a bandinha vai entrar (...)
Alvo NGs vamos entrar como se fosse o cortejo: a bandinha vai entrar (...)
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Grupos 5) Lapsos que envolvem morfemas

Lapso |"A rasgola sacou"
. Alvo A sacola rasgou
Lapso | "Singulino mascular"
? Alvo | Singular masculino
Lapso |"Preparamentos do casativo"
’ Alvo Preparativos do casamento
Lapso |"Ta coisa a feia"
) Alvo | Tafeiaacoisa
Lapso |"Malvado salvino™
° Alvo Malvino Salvador
Lapso "A. univ?lrséo ¢ tomada como um tipo de formacdo de palavras
universal
° Alvo | A ‘composicdo € tomada como um tipo de formagdo de palavras
universal
Lapso | "Eu fui no barbeador"
! Alvo Eu fui no barbeiro
Lapso |"Se o chefe sugeriu, acho que a gente deve aderir a sugerdo”
° Alvo Se o chefe sugeriu, acho que a gente deve aderir a sugestdo
Lapso | "SO de saber falar, eu ja ouvi"
’ Alvo | SO de ouvir falar, eu ja soube
Lapso |"Limao é desinfetante pro desintestino"
0 Alvo Limé&o é desinfetante pro intestino
Lapso | "S&o movimentagdes... manifestacdes de movimentos populares"
H Alvo Sdo manifestacGes de movimentos populares
Lapso |"A amiga da minha namorada gosta"
+ Alvo O namorado da minha amiga
Lapso |"Vou te dar 24 metros de quatro”
+ Alvo | Vou te dar 24 metros de corda
Lapso |"Quando vocé vai me comer no Rascal?"
H Alvo Quando vocé vai me levar [pra comer] no Rascal?
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Lapso |"Os professores nunca terminam a hora na aula”
o Alvo | Os professores nunca terminam a aula na hora
Lapso |"Sempre posto a legenda dele nas musicas"
0 Alvo Sempre posto as musicas dele na legenda
Lapso |"Eu queria aprender a fazer churros de bolo”
H Alvo Eu queria aprender a fazer bolo de churros
Lapso |"Achei entrando”
o Alvo Entrei achando
Lapso |"Ta Roco, seu louco?"
H Alvo | Talouco, seu Roco?"
Lapso |"Cuidado que se guebrar cai"
20 Alvo Cuidado que se cair quebra
Lapso |"Quando vi o terno em cima da boca"
2t Alvo Quando vi o terno em cima da cama o cora¢do veio na boca
Lapso |"Quando eu t bébada, eu bebo"
2 Alvo Quando eu to bébada, eu choro
Lapso |"Apaga para tia"
2 Alvo | Apaga para mim, tia
Lapso |"De morre eu ndo fomo"
2 Alvo De fome eu ndo morro
Lapso |"A mala da chave"
2 Alvo | A chave da mala
Lapso |"Escolhe o cabelo da cor do seu filho"
20 Alvo Escolhe a cor do cabelo do seu filho
Lapso | "Eu sabia que regra tinha carta"
! Alvo Eu sabia que carta tinha regra
Lapso |"Toda crianca ja sabe nascendo isso”
28 Alvo | Toda crianga ja nasce sabendo isso
29 |Lapso |"Eu pedo naPrima"
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Alvo Eu peco na prima
Lapso |"Eu mido"
30
Alvo Eu meco
Lapso |"A gente vai ter que ficar 12 foras hora"
3t Alvo | A gente vai ter que ficar 12 horas fora
Lapso |"Se nos fizesse issimos"
% Alvo | Se nos fizéssemos isso
Lapso | Que étimo dia de comecar [...]
% Alvo Que 6timo jeito de comecar o dia
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Grupo 6) Lapsos que envolvem tracos gramaticais

Lapso |"Eu ndo to nervosa, é que eu nao comei"
1
Alvo Eu ndo t6 nervosa, é que eu ndo comi
Lapso |"A equipe toda vai sentir 0 maior saudade de vocé"
2
Alvo | A equipe toda vai sentir a maior saudade de vocé
Lapso |"Deixa eu quebrar isso aqui na sua dente"
3
Alvo Deixa eu quebrar isso aqui no seu dente
Lapso |"Eu alugar um lugar para morei"
4
Alvo Eu aluguei um lugar para morar
Lapso |"Vamos ver a boneca das suas tias"
5
Alvo | Vamos ver as bonecas da sua tia
Lapso |"Daum grande sensacdo de sucesso"
6
Alvo D& uma grande sensa¢ao de sucesso
Lapso ["Levantar o perna"
7
Alvo Levantar a perna
Lapso |O Sandy e a Junior
8
Alvo A Sandy e o Junior
Lapso "Eu gosto de usar o rolinho na primeira de méo porque ele cobre uma
. P area mais rapida"
AlvVo Eu gosto de usar o rolinho na primeira de méo porque ele cobre uma
area mais rapido
Lapso |Encho
10
Alvo Encheu
Lapso |"Ter alguma coisa sério"
11
Alvo | Ter alguma coisa séria
Lapso |"Eu quase morrei"
12 :
Alvo Eu quase morri
Lapso "Eu estou com saudade dela porque na sua aniversario eu falei pouco
P com ela”
13 .
Alvo Eu estou com saudade dela porque na sua [festa de] aniversario eu
falei pouco com ela
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Lapso |mas e esse sotaque de Curitiba?... de Parand? do Parana?
H Alvo mas e esse sotaque de Curitiba? do Parana?

Lapso |"Se vocé puder vier"
0 Alvo | Se vocé puder vir
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