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Resumo

Esta dissertacdao consiste em uma investiga¢ao cujo objetivo € examir o tema da
participagdo politica dos metecos atenienses, através da analise dos discursos forenses
de Lisias e da critica da historiografia. Alguns conceitos sdo discutidos, como
identidade, espago, memoria, Estado, vida cotidiana, reproducao social, poder, liberdade
etc, como um meio de se acessar a complexidade da sociedade ateniense.

Palavras-chave: Metecos Atenienses; Lisias; Democracia Ateniense; Politica;

Historiografia.

Abstract

This dissertation consists in a investigation which aims to examine the issue of
the political participation of Athenian metic in Classical Athens, through the analysis of
the Lysias’ forensic speeches and the critique of the historiography. Some concepts are
discussed, like identity, space, memory, State, everyday life, social reproduction, power,
freedom etc, as a way to have access to the complexity of Athenian society.

Keywords: Athenian metics — Lysias — Athenian Democracy — Politics —

Historiography.
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Introducao

“Quando nossa consciéncia historica se transporta
para horizontes historicos, isso ndo quer dizer que se
translade a mundos estranhos que nada tém a ver com o
nosso; ao contrario, todos eles juntos formam esse grande
horizonte que se move a partir de dentro e que abarca a
profundidade historica de nossa autoconsciéncia para além
das fronteiras do presente. Na realidade, trata-se de um
unico horizonte que engloba tudo quanto a consciéncia
historica contém em si. O nosso proprio passado e o dos
outros, ao qual se volta a consciéncia historica, faz parte
do horizonte que a determina como origem e tradi¢cao”.

— Hans-Georg Gadamer, Verdade e Método (1960)
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Os Trinta e a restauracdo

Segundo as fontes', o general espartano Lisandro, alguns meses ap6s a vitoria
decisiva da frota peloponésia sobre os atenienses na batalha de Aigos-Potamos, mediou
as negociagdes de paz entre lideres atenienses, Teramenes em particular, e os éforos
espartanos: entre as condicoes, estavam a demolicdo das muralhas de Atenas, além da
entrega da frota e da alianca militar com Esparta. Selada a paz, o regime democratico
foi abolido e um grupo de Trinta cidadaos ficou encarregado, com apoio de Lisandro, de
reformar a constituicdo ateniense no sentido de um retorno a constitui¢ao ancestral, o
que na pratica significava instaurar uma oligarquia. Tendo indicado os quinhentos
membros do Conselho, os Trinta construiram um regime que duraria cerca de oito
meses, do final de 404 at¢ meados de 403 a. C. Segundo o autor da Constitui¢do de

Atenas, os Trinta o inicio

se mostravam comedidos para com os cidaddos, e pretextavam a administra¢do do
regime ancestral. Revogaram do Aredpago as leis de Efialtes e de Arquéstrato
respeitantes aos areopagitas, revogaram as ordenacdes de Soélon de carater
controverso [...]. No inicio, entdo, tomaram tais medidas e eliminaram ndo apenas os
sicofantas como ainda os elementos prejudiciais que, danosos e vis, viviam a bajular
o povo. A cidade regozijava-se com tais medidas, por entender que eles estavam
agindo para o bem. Porém, tendo ganho maior dominio sobre a cidade, ndo pouparam
qualquer cidaddo, passando, pelo contrario, a executar as pessoas eminentes — seja
pela fortuna, seja pelo nascimento, seja pela reputagdo —, tanto preocupados em
suprimir seus temores quanto desejosos de espoliar-lhes os bens. Assim, em pouco

tempo, liquidaram ndo menos de mil e quinhentas pessoas (XXXV, 2-4)%.

Nao se sabe ao certo quanto tempo durou a era de ouro do regime, mas sabe-se
que, quando terminou, dois dos principais lideres dos Trinta se opuseram: de um lado,

Critias, que visava um regime com plenos poderes, inclusive o de executar cidadaos que

' As principais fontes para o regime dos Trinta em Atenas sio: Constituicdo de Atenas, caps. XXXV-XL,
de Aristoteles; Helénicas, livro 11, de Xenofonte; Contra Eratostenes, de Lisias; e Historia Universal,
X1V, de Diodoro Siculo. Nao serdo discutidas aqui as incoeréncias entre as fontes.

2 A obra consultada ¢ a edicdo brasileira (bilingiie) da Constituiciio dos Atenienses, feita pela Editora
Hucitec, com tradugdo de Francisco Murari Pires.
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a ele se opusessem, ¢ de outro Teramenes, figura central nas negociagdes de paz com
Esparta (que mantiveram a vida dos atenienses, mas sob o custo da derrubada das
muralhas e entrega da frota), que defendia uma oligarquia moderada e se opunha as
execugdes. Diante do aumento do prestigio de Teramenes entre os cidaddos e o
Conselho, os Trinta, encabecados por Critias, consideraram Teramenes inimigo do
regime e o executaram. Depois disso, os Trinta, com apoio da cavalaria, de centenas de
hoplitas atenienses e de soldados espartanos que estavam acampados na Acropole,
aumentaram o numero de execucdes, desarmando e exilando os habitantes de Atenas,
cidadaos e metecos, que se mostravam contrarios a oligarquia.

Os democratas atenienses banidos pelos Trinta organizaram um exército que,
sob o comando de Trasibulo, tinha como missdo a restauragdo da democracia em
Atenas. Partindo principalmente de Tebas e Mégara, o exército democrata reuniu
soldados e recursos e, em 403 a. C., realizou a invasdo da fortaleza de File, no nordeste
da Atica. Apos uma inesperada vitéria sobre o exército dos Trinta e os soldados da
guarni¢do espartana, o contingente democrata aumentou de algumas dezenas para
setecentos e em seguida para mil combatentes. De File, Trasibulo dirigiu seu exército
para Muniquia, colina situada no nordeste do Pireu. Os homens de File, agora homens
do Pireu, conquistavam cada vez mais adeptos, ai incluidos escravos e metecos. Uma
nova batalha foi travada entre democratas, do Pireu, e oligarcas, da asty: nesta batalha, a
vitoria dos democratas foi acompanhada da morte de dois membros dos Trinta, entre
eles Critias. Ap0s 1sso, os membros remanescentes dos Trinta refugiaram-se em El€usis,
enquanto que aqueles que ficaram na asty resolveram criar uma comissao de cidadaos,
os “Dez”, que deveria mediar a paz entre democratas e oligarcas.

Os remanescentes dos Trinta em El€usis enviaram embaixadores a Esparta
pedindo reforcos contra os democratas do Pireu, ao que foram atendidos: o general
espartano Lisandro bloqueou a navegagao para o Pireu, inviabilizando o abastecimento
dos democratas. Pouco tempo depois, um dos reis espartanos, Pausanias, seguiu com
aliados para organizar o cerco aos homens do Pireu. Em pouco tempo ocorreria a
batalha do Pireu, que se por um lado marcou a derrota do exército de Trasibulo para as
forcas espartanas, por outro significou o inicio concreto do armisticio; foi o préprio rei
Pausanias quem, ap0s a vitdria sobre os democratas, passou a realizar a mediacao entre
as duas faccdes na direcdo do fim da guerra civil. Apés as negociagdes de paz, foram

definidos os termos da reconciliacdo:
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Os atenienses que permaneceram na cidade e que desejarem emigrar
habitardo Eléusis, ficando na posse de seus direitos e no gozo de seus rendimentos, e
tendo plenos poderes para se governarem soberanamente. O santuario sera comum a
ambos [...]. Ndo sera permitido nem aos de Eléusis deslocarem-se para a cidade, nem
aos da cidade para Eléusis, excecdo feita a ambos quando dos Mistérios. Igualmente
aos demais atenienses, eles também contribuirdo com seus rendimentos para o fundo
dos aliados. Caso algum dos emigrados queira ocupar uma propriedade em Eléusis,
que ele acerte com o proprietario [...] Eles decidirdo quais habitantes de Eléusis
conviverdo com ele. Os residentes em Atenas dispostos a emigrar terdo dez dias para
se inscrever e vinte para emigrar, a contar do dia da prestacdo do juramento; os
ausentes terdo os mesmos prazos, a partir do dia de seu retorno. [...] Nao serdo
permitidas represalias contra ninguém pelas coisas passadas (Undéva pvnoikakedv),
exceto contra os Trinta, os Dez, os Onze e os governantes do Pireu; e nem mesmo
contra esses, caso eles apresentem a sua prestacdo de contas, e os governantes do
Pireu prestardo suas contas aos cidaddos do Pireu, e os da cidade aos cidaddos que
tiverem declarado seus rendimentos. Mas emigrem os que assim desejarem. Cada
uma das fac¢des pagara, separadamente, os empréstimos em dinheiro contraidos para

a guerra (XXXIX, 1-6).

Dados os termos da reconcilia¢do, foram feitos os juramentos — em particular o
de ndo lembrar dos males passados, me mnesikakein — e a democracia foi restaurada.
Grande numero de cidaddos emigrou para El€usis, que se tornaria uma cidade
independente; no entanto, hostilidades se iniciaram entre os de El€usis e os da cidade, e
algum tempo depois (provavelmente 401 a. C.) Eléusis foi reincorporada a Atenas, seus
lideres executados e seus cidaddos reintegrados no corpo civico ateniense — mantendo o
juramento de me mnesikakein quanto a estes. Quanto aos que ficaram na cidade, a
anistia parece ter sido respeitada, apesar de que a participagdo nas oligarquias foi
transformada em argumento para impedir que certos cidaddos ocupassem cargos
publicos.

A democracia ateniense ndo seria mais abalada por mais de meio século, até o

inicio da dominagdo macedonica.
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Este trabalho trata da questdo dos estrangeiros residentes, metecos’, na polis
ateniense no final do século V e inicio do IV a. C. Questao que pode ser ampliada como
a questao do outro no mundo dos outros, ou seja, do ser estrangeiro (meteco) no mundo
dos estrangeiros (a polis dos atenienses). Esta colocacdo do problema ja indica, de
inicio, a questdo da identidade: a identidade do outro, a identidade do mundo dos
outros”. Identidade do outro que é uma construgio de mio-dupla, a saber, da polis que
cria um estatuto social determinado, a metoikia, ¢ do estrangeiro residente que vive na
polis e negocia sua sociabilidade por meio deste mesmo estatuto, alterando-o portanto;
chocam-se assim um movimento de ordenamento (polis) contra um movimento de
negociacdo (meteco), marcando uma contradi¢do do (e que resulta no) processo de
identificacdo do outro. Identidade do mundo dos outros que ndo ¢ menos contraditoria:
a identidade da polis ateniense pressupde sua alteridade, pressupde o ndo-ateniense, e,
mais especifico, o ndo-cidaddo ateniense, seja no plano interno (o estrangeiro residente),
seja no plano externo (as outras poleis). Portanto, a questdo da alteridade ndo se separa
da questdo da identidade, e assim a questdo dos metecos atenienses ¢ também a questdo
da polis dos atenienses. Neste sentido, este trabalho ndo se coloca como discurso de
“inclusdo dos excluidos da Histéria” como fim em si, ndo obstante esta seja uma etapa
fundamental; procura-se pensar, dialeticamente, o processo social de inclusdo/exclusao
que estabelece os vetores tanto da subjetividade dos excluidos quanto da objetividade da
exclusdo — entre a politica sobre os metecos e a politica dos metecos. A historia dos
metecos atenienses ¢ aqui tanto resgate da historicidade destes excluidos quanto analise
das bases sociais da estruturalidade da polis: a histéria dos metecos atenienses nao deixa
nunca de ser a histéria da polis ateniense.

Ora, ¢ por conta deste paralelismo (questdo dos metecos/questao da polis) que
assume importancia central a imagem que temos, enquanto sujeitos historicos e sociais,
da polis ateniense em particular e da polis em geral: tal imagem condiciona as questdes

historicas cabiveis na historia da polis, e ¢ a partir da critica desta imagem (e

3 A tradugdio do termo grego metoikos ¢ bastante discutida. Geralmente entendido como “aquele que mora
junto”, a palavra deriva de meta, que pode significar “junto de”, “que veio de”, “posto em”; e oikos,
“casa, familia, bens privados”. Whitehead (1977) defende que o sentido de metoikos incorpora o conceito
de mudanga, migracao.

* Derrida (2003), discutindo o tema da hospitalidade a partir da filosofia grega, em especial dos dialogos
platonicos, formula a questdo da seguinte maneira: a questdo do estrangeiro ¢ a0 mesmo tempo a questdo

posta pelo estrangeiro e para o estrangeiro.
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conseqiientemente de suas respectivas questdes) que se configura possivel uma pesquisa
sobre os metecos atenienses. Assim, por exemplo, se a imagem da polis ateniense que
norteia uma pesquisa historica ¢ aquela que associa a polis exclusivamente aos seus
cidaddos, a questdo dos metecos se reduz ao tema da inclusdo/exclusdo na polis — a
dimensao politica da sociabilidade dos metecos seria um tema absurdo, estando a
politica restrita aos cidadaos (exclusivos membros da polis).

No entanto, a historia da restauracdo democratica de 403 a. C., acima
mencionada, coloca problemas que vao além da associagao polis-cidadaos. Os metecos
atenienses, de acordo com as fontes, vao apoiar a restauracdo, tanto diretamente
(fazendo parte do exército democrata) quanto indiretamente (através do financiamento
da guerra). Ora, qual ¢ o significado deste apoio? Fariam politica os metecos
atenienses? E mais: para além dos beneficios prometidos, o que significa o apoio dos
metecos a um regime no qual eles estariam excluidos? Qual ¢ a relagdo dos metecos
com a democracia, e quais alteragdes nesta relagdo teriam sido operadas pela Tirania
dos Trinta? E por fim: o que ¢ politica, e o que ¢ polis, considerando o apoio dos

metecos a restauracao democratica?

Estrangeiros, exclusdo e inclusdo

Em 2005, o governo dos Estados Unidos propds um pacote de medidas anti-
imigracdo que incluia a deportacdo em massa dos imigrantes ilegais presentes no pais,
cerca de 15 milhdes. Protestos de imigrantes (legais e ilegais) foram realizados em
grandes cidades, além de criticas de autoridades politicas (relativas inclusive aos gastos
com a deportacdo), o que fez com que a deportacdo em massa ndo se concretizasse. No
ano seguinte, o partido republicano sofreu uma forte derrota eleitoral, devido em grande
parte, segundo analistas, ao peso do “voto hispanico”, que associou “partido
republicano” a “leis anti-imigragdo”. Mas i1sso ndo impediu que, ainda em 2006, fosse
aprovada pelo Congresso uma medida relativa a expansdo do muro da fronteira EUA-
México (DAVILA, 2006; CUNHA, 2006).

Do outro lado do Atlantico, e para além do quadro eleitoral, a Franca, também
em 2005, foi palco de uma série de “revoltas urbanas” no final do més de outubro e
inicio de novembro, a partir da morte de dois adolescentes de origem imigrante na

cidade de Clichy-sous-Bois, na periferia de Paris. Realizados principalmente por jovens
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desempregados ou com subempregos, os protestos promoveram o incéndio de mais de
mil automodveis e a explosdo de dezenas de edificios publicos, aparentemente sem
coordenacdo ou lideranca; o governo francés buscou a pacifica¢do social essencialmente
com a repressao, materializada em toques de recolher, prisdes e expulsdes coletivas. O
movimento de repressdo foi levado a cabo pelo entdo ministro do Interior, Nicolas
Sarkozy, que ja havia, em ocasido anterior, caracterizado imigrantes e descendentes
como racaille, “escoria” (VICTOR, 2005; REIS, 2006).

Novamente do lado de cd do Atlantico, mais ao sul entretanto, um exemplo
invertido. No dia primeiro de janeiro de 2007 ocorreu no Brasil a cerimonia de posse do
presidente Luiz Inacio Lula da Silva, reeleito. A multinacional Coca-Cola se dispos a
distribuir garrafas confeccionadas especialmente para o evento, contendo uma imagem
do Paldcio do Planalto e a inscricdo "Posse Presidencial - Republica Federativa do
Brasil. Luiz Inacio Lula da Silva, 2007-2010”. No dia anterior, a mesma empresa havia
patrocinado uma festa de ano novo em uma mansdo em Brasilia: entre os 150
convidados, muitos deles “politicos”, estavam trés ministros da Republica
(Planejamento, Previdéncia e Turismo). A pedido da empresa, os convidados deveriam
trajar roupas de cor branca ou vermelha, ou seja, as cores da mercadoria principal, o
refrigerante Coca-Cola. A jornalista Catia Seabra, que cobriu o evento, notou que o
ministro do planejamento Paulo Bernardo, de um partido ligado aos trabalhadores,
vestiu vermelho. Justificou-se o ministro: “Como nao tinha branco, vesti vermelho. A

simbologia ai ndo é comunista, socialista. E a Coca-Cola mesmo” (SEABRA, 2007).

As migracdes populacionais contemporaneas, assim como as migragoes de
capitais, respondem a imperativos que escapam em grande medida da vontade
individual dos sujeitos (tanto do migrante quanto do capitalista). Ainda que a recepgao
dos locais de destino seja extremamente diferente quanto a natureza do migrante
(trabalhadores ou investimentos), ambas as migragdes se realizam de acordo com a
logica da reproducao do capital. O desemprego real e o emprego possivel de um lado, as
taxas de lucro de outro, se apresentam para os sujeitos como realidades dadas,
respondendo a leis “naturalmente” estabelecidas, configurando aquilo que Marx

denominou “fetichismo”, ou seja, o fato de produtos da agdo social adquirirem vida
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propria e se regerem como que independentemente da agdo social: como Marx
desenvolve nos trés livros d’O Capital, o fetichismo se apresenta ndo s6 na mercadoria,
como também no dinheiro ou mesmo nas leis econdmicas e médias sociais — estas
“coisas com vida propria” ndo sdo meras aparéncias ou enganos, mas realidades
efetivas: sdo “ilusdes reais”, até porque a consciéncia deste fendmeno “nao dissipa, de
modo algum, a aparéncia objetiva das caracteristicas sociais do trabalho” (MARX,
1988, p. 72).

O fetichismo, que ndo se separa de outros conceitos formulados na tradigdo
marxista, como os de reificagdo e alienagdo, a0 mesmo tempo em que movimenta o
sistema como um todo, se apresenta ao sujeito, enquanto imposi¢do, na dimensao
cotidiana da vida social: trabalhar, deslocar-se, trocar mercadorias, consumir. Dai se
falar em um cotidiano reificado, alienado, e, especialmente no contexto do consumo de
massa dirigido, em um cotidiano colonizado (DEBORD, 1961). Mas, se a reproducao
das relagdes sociais capitalistas se d4 nos marcos do cotidiano, no cotidiano também sao
reproduzidas suas contradigdes internas, abrindo espago portanto para sua negagao
(LEFEBVRE, 1961; HELLER, 1982).

Os trés exemplos acima (EUA, Franca, Brasil) tratam de estrangeiros residentes,
trabalhadores ou empresas. Os dois primeiros apontam para esta nega¢do do cotidiano
como alienagdo: as passeatas nos EUA e os incéndios na Franga podem ser lidos como
explosdes de movimentos de negagdo dentro do quadro da contradi¢do entre inclusdo na
esfera da producao e exclusdo da esfera do consumo e da politica (Martins, 1997). No
terceiro exemplo, o cotidiano ¢ flagrado como momento da reproducdo do capital
(relagdes empresa-Estado, privado-publico, capital-politica), e neste movimento se torna
explicito o processo mais geral. Mas em que medida a vida cotidiana ¢ reproducdo e
simultaneamente negagdo das relacdes sociais capitalistas? Como estes movimentos
contraditdrios do cotidiano se apresentam no cotidiano? Como pensar a liberdade como

realidade cotidiana?

O direito a cidade

Na cidade de Sao Paulo do inicio do segundo milénio, a constru¢do de um novo
empreendimento imobiliario as margens do rio Pinheiros (fusdo de condominio fechado,

clube, shopping e centro de escritérios) produz trés fragmentos da vida urbana:
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Fragmento 1: Texto no site do empreendimento “Parque Cidade Jardim"”

“Com ruas arborizadas e exclusivamente residenciais, a Cidade Jardim tem a natureza como um
de seus principais atrativos. Suas arvores, pragas e parques sao uma importante reserva da Mata Atlantica.
[...] Morar no Cidade Jardim ¢ ter uma vida tranqiiila em equilibrio com as facilidades de uma grande
metropole. O bairro retine a sua volta as melhores escolas, hospitais, o Jockey Club, e fica proximo das
principais avenidas da cidade, como a Faria Lima e a Cidade Jardim. Um lugar nobre em Sdo Paulo,
porque, além da concentrag@o de areas verdes, também tem a maior renda per capta do Brasil. O padrao
de vida ¢ semelhante aos mais altos do mundo. A Cidade Jardim realmente ¢ muito especial, um lugar
bonito, charmoso, perto de tudo de bom que a cidade oferece”.
Fragmento 2: Manifesto dos moradores da favela “Jardim Panorama’®

“Aproveitamos este MOMENTO DE FESTA, no dia 24 de maio de 2006, junto ao langamento
oficial do Parque Cidade Jardim, para expressar e esclarecer a opinido da comunidade da Favela Jardim
Panorama sobre sua situagdo atual. [...] Conhecendo historias de desapropriagdo de favelas para a
construcdo de grandes empreendimentos imobiliarios e viarios, como foi e continua sendo a histéria do
Jardim Edith, do outro lado da Marginal Pinheiros, n6s, moradores da Favela Jardim Panorama,
localizada do bairro do Morumbi, fazemos este manifesto para DIZER PARA A SOCIEDADE E PARA
NOSSOS NOVOS VIZINHOS que somos seres humanos e cidaddos ¢ SABEMOS DOS NOSSOS
DIREITOS e vamos lutar para adquirir: urbanizagdo, moradia digna e emprego. [...] Reivindicamos

apenas a PRATICA de uma cidade justa, DE DIREITOS IGUAIS A TODOS!”

Fragmento 3: Matéria do site O Globo Online de 12/09/2007.

“Os proprietarios de um dos maiores complexos de luxo de Sao Paulo, o Parque Cidade Jardim,
que reunira shopping e condominio residencial, na Marginal Pinheiros, estdo pagando R$ 40 mil para os
moradores da favela Jardim Panorama, sairem de suas casas, vizinhas ao empreendimento. Pelo menos 70
familias ja deixaram o terreno. (...) O total pago pela construtora as familias é oito vezes maior do que o

valor que a Prefeitura paga para retirar familias de terrenos publicos - R$ 5 mil”.

*

A trama das relagdes entre o “empreendimento Parque Cidade Jardim” e a favela
“Jardim Panorama” escancara a complexidade do fendmeno urbano atual, por meio da
multiplicidade dos espacos, tempos, ritmos e niveis da realidade social. A constitui¢do
simbdlica de um enclave de gentrificacdo por cima de uma favela; a materializagdo de
um discurso virtual na forma de praticas de expulsdo, gerando a contrapartida de um

discurso dos expulsos materializado em panfletos; as temporalidades do movimento do

> Fonte: <http://www.parquecidadejardim.com.br>, consultado em maio de 2007.
% Fonte: <http://www.midiaindeendente.org>, consultado em maio de 2007.
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capital imobiliario e da habitagdo popular, formando uma triade contraditéria com a
acdo estatal; a oposicdo, mais fundamental, entre economia e sociedade, fetichismo do
capital e cidadania dos moradores — o que ¢, afinal, a cidade? Espaco de apropriacdo ou
espaco de alienagdo? Espaco ou representacao de um espago futuro ja valorizado?

As contradi¢cdes da metropole de Sao Paulo, metropole periférica em relagao a
economia global e ao mesmo tempo atravessada por diversas outras
centralidades/perifericidades, seria um caminho de analise adequado para a questdo
urbana atual? A “cidade” de Sao Paulo ¢ um bom parametro para se pensar as cidades
brasileiras, do hemisfério sul, do globo? Ora, toma-se a polis (“cidade”? “cidade-
Estado”?) de Atenas como parametro — mas parametro do qué? Das poleis jonias,
gregas, classicas, mediterranicas?

E mais, tomando a cidade contemporanea em suas contradigdes, ainda € possivel
uma traducdo do termo grego polis por “cidade”? Haverd ainda, para além de trajetorias
filologicas, alguma ligacdo semantica possivel entre a polis e a “cidade” atual? Seria o
espago da polis atravessado por tensdes, politizado por regulagdes e usos como ¢ o

espaco urbano contemporaneo?

Lisias e os metecos atenienses

No periodo de radicalizagdo da oligarquia dos Trinta, os metecos atenienses,
especialmente os mais ricos, foram escolhidos como alvos das perseguicdes — a
acreditar em Lisias, meteco ateniense que relata, em seu discurso Contra Eratdstenes,
sua propria historia de perseguicdo. Filho do fabricante de armas Céfalo e
provavelmente nascido em Atenas, logdgrafo e professor de retdrica, Lisias, ja coma
democracia restaurada em 403 a. C., escreve (e segundo a tradi¢do pronuncia no
tribunal) o discurso Contra Eratostenes, no qual acusa um dos tiranos pelo assassinato
de seu irmao, Polemarco. Segundo Lisias as coisas teriam se passado da seguinte
maneira: sem dinheiro, os Trinta resolveram confiscar os bens de alguns metecos ricos,
entre eles Lisias e Polemarco, que se opunham ao regime; um dos Trinta, Peison,
invadiu a casa de Lisias, o prendeu e o levou a casa de um cidadao que apoiava a
oligarquia, Damnipus; como Lisias ja havia freqlientado a casa de Damnipus, conhecia
diversas saidas, o que lhe permitiu escapar de Peison e fugir de Atenas. Seu irmao

Polemarco nao teve a mesma sorte: enquanto Peison prendia Lisias, outro tirano
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membro dos Trinta, Eratdéstenes, foi a procura de Polemarco, encontrando-o no
caminho. Preso, Polemarco foi condenado a beber cicuta; nenhuma honra funebre lhe

foi permitida. Apos a narrativa, o orador afirma, enfatico:

Nao mereciamos da polis semelhante tratamento; tinhamos custeado todas as apresentagdes de
coros (choregias), pagamos muitas contribui¢des militares (eisforai), nos mostramos ordeiros (kosmious)
e cumprimos com tudo o que nos foi requerido; ndo fizemos inimizades e resgatamos muitos atenienses
do inimigo. E assim eles nos recompensaram, ndo sendo metecos como eles foram cidadaos! Eles, que
exilaram tantos cidaddos para o meio dos inimigos; que negaram sepultura a tantas vitimas de seus

crimes; que privaram tantos cidaddos de seus direitos! (12.20-23).

“Os metecos atenienses estdo excluidos da politica” € uma frase comum na
historiografia. Mas o que afinal ela significa? Pressupde-se, de inicio, nogdes de politica
e de exclusdo que sdo, ademais, raramente definidas. E mais que isso, parte-se do ponto
de vista dos cidadaos: os metecos estao excluidos da politica pela acdo institucional da
polis, que os exclui para reconhecer-se enquanto tal, ou seja, exclusiva dos cidaddos.
Este trabalho propde o caminho inverso, ou seja, o de pensar a exclusdo e a politica a
partir de um ponto de vista meteco, por meio da analise do chamado Corpus Lysiacum,
que compreende uma série de discursos atribuidos a Lisias (integrais e fragmentarios)
que foram preservados ao longo dos séculos.

Este deslocamento analitico permite uma visdo da sociedade ateniense — esta ¢ a
hipdtese — para além tanto dos discursos dos cidaddos atenienses quanto da propria
historiografia, possibilitando uma rediscussdo do conceito de polis. E possivel pensar
uma historia da polis que inclua a historia dos ndo-cidaddos, ou esta ultima estaria
fadada a permanecer como apéndice em manuais? E possivel pensar a histéria da polis
sem a historia dos ndo-cidadaos, em sua especificidade e nas suas relagcdes com a polis?
E mais: se limitariam os metecos as fungdes a eles atribuidas pela polis? Seriam os
metecos puramente homines oeconomici? Estas questdes sdo os eixos da primeira parte
da dissertagdo, composta por uma discussao das historiografias sobre a polis (capitulo 1)
e sobre os metecos atenienses (capitulo 2).

Feitas as discussdes historiograficas, toma o lugar a andlise dos proprios

discursos, base da segunda parte da dissertacdo. Entretanto, o Corpus atribuido a Lisias
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possui diversas questdoes especificas: a composi¢ao e ordenamento dos discursos, as
davidas sobre autoria e autenticidade, as possibilidades de leitura historica dos discursos
e a propria inser¢do dos discursos no sistema judicidrio ateniense (capitulo 3). Em
seguida, uma série de discursos ¢ analisada a partir de trés temas principais: as
representacdes do espaco, a construcao de identidades e a producdo da memoria
(capitulo 4).

Apds a imersdo na fonte, a atencdo se volta para a construcdo do conceito de
politica implicito tanto na analise da historiografia quanto da fonte. Esta construcdo se
apodia na discussdo de alguns autores que abordaram o tema, autores estes especialistas
ou ndo na historia ateniense. Longe de um esquema cronoldgico da construgdo
académica do conceito, a discussdo esta estruturada logicamente: o conceito de politica
migra do Estado para a liberdade, e desta para a vida cotidiana (capitulo 5). Em seguida,
a questao primordial ¢ reposta: o que € a polis? Nao se pretende, obviamente, fechar a
questdo; trata-se, muito mais, de realizar um exercicio de deslocamento do foco, dos
cidaddos aos habitantes, pensando as contradigdes presentes no processo de

(re)producao da polis (capitulo 6).

Escrita e hermenéutica

A escrita da dissertacdo ocorreu em momentos distintos: as diferengas de
intensidade, de maturidade intelectual ¢ de filiagdo tedrica (marxista, foucaultiana,
ricoeuriana, lefebvriana, arendtiana, “norbertiana” etc) sdo os indicios da temporalidade
da escrita. Quando a apresentagdo e leitura dos discursos, o método se distancia de
analises estatisticas de ocorréncias desse ou daquele termo, desse ou daquele
argumento: mais importante ¢ o modo pelo qual determinado discurso pode apresentar
novas questoes para as problemadticas desenvolvidas. Tentou-se “desviar” os discursos,
fazé-los dizer o que ndo se propunham a dizer, inseri-los em problematicas estranhas a
sua producdo para a0 mesmo tempo estranhar estas problematicas no choque com os
discursos. Por isso, esta dissertagdo ndo apresenta a estrutura habitual “pressupostos
teoricos/estudo de caso”: os pressupostos teoricos ndo deixam de ser “pré” depois do
estudo de caso, na medida em que o “caso” ndo se submete aos pressupostos, pelo
contrario, os redefine e os desvia a cada aproximacdao. Em toda a dissertacdo estd a

questdo da politica, formulada e reformulada a cada passo, e, se ¢ definida em
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determinada passagem, trata-se apenas de uma de(fin)icdo precaria e provisoria dentro
do processo do questionamento. De um ponto de vista geral, este processo se
fundamentou em trés didlogos: com o presente, com a historiografia da polis dos
séculos XIX e XX, e com as fontes atenienses.

1. Com o presente, por dois caminhos: pela questao do estrangeiro e pela questdo
da cidade. Da mesma forma em que o desenvolvimento do capitalismo no século XIX
motivou grandes debates a respeito da economia antiga e que tais debates colocaram
questdes ao conhecimento do proprio capitalismo, as “subjetividades explosivas” da
questdao dos imigrantes hoje tornam possivel uma nova compreensdo da subjetividade
do estrangeiro na Grécia Antiga (marcadas as semelhancas e diferengas), e esta
compreensdo propde um retorno a questdo atual com novos questionamentos. Além
disso, a traducao da palavra grega polis como “cidade” ou “cidade-estado” nos remete a
propria questdo da cidade: o que ¢ a cidade, ou quais os significados que a cidade
adquire no tempo e no espago, € quais elementos que permitem uma ponte entre o termo
polis e a categoria contemporanea de “cidade”? A tradugdo de polis como cidade ndo ¢é
um pressuposto teorico, mas faz parte de uma pré-compreensao da polis a ser verificada,
colocando em questdo, a cada passo, o conceito de polis antigo com o conceito
contemporaneo de “cidade”.

2. Com a historiografia da polis dos séculos XIX e XX, pois este texto se insere
nesta tradigdo ao mesmo tempo em que busca o distanciamento necessario tanto para
compreensdo (e questionamento) desta tradicdo quanto para a sua (re)producao critica.
Assim, o questionamento da identifica¢do polis-cidadaos como pressuposto de pesquisa
aponta novas possibilidades da continuidade da tradi¢do, que foram negadas ou nao
desenvolvidas por conta nem tanto da limitagdo dos documentos quanto pelas teorias e
métodos que norteavam os modelos de polis elaborados nos séculos XIX e XX'.

3. Com as fontes atenienses, na tentativa de ir além da dicotomia
modernismo/primitivismo por meio de uma dialética entre identidade/alteridade, no
sentido de um resgate dos momentos significativos que permitam uma nova

fundamentagdo do proprio didlogo com o passado. Neste sentido, aqui se propde uma

7 Nio é o caso, portanto, de fundamentar a critica e a renovagdo historiografica em termos de “mudanca
de paradigmas devido ao aumento dos dados inexplicaveis” (Ober, 1996, p. 17), mas de um movimento
entre a “complexidade da realidade social” e as transformagdes dos “interesses sociais envolvidos na

producdo cientifica da memoria coletiva” (Guarinello, 2003).
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leitura dos textos do Corpus Lysiacum que ultrapasse a mera coleta imediata de
informagdes sobre o passado (o texto como prova), mas busque indicios da
sociabilidade dos metecos na prépria produgdo social dos discursos, € como estes
discursos se reproduzem e se deformam em sua circulagdo social — ¢ sobre este desvio
que se debruga a leitura proposta.

Subjacente a estes trés movimentos, esta o principio da critica de si como um e
pelo Outro (Ricoeur, 1991) como pressuposto do conhecimento, rompendo com
qualquer pretensao de objetividade pura e isenta de questionamento; trata-se, portanto,

de impedir a petrificagdo e conseqiiente fetichizagdo do discurso historico.
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PARTE I:

Historiogratia

— De agora em diante, comegarei a descrever as cidades
— dissera Khan. — Nas suas viagens, vocé verificara se elas
existem.

Mas as cidades visitadas por Marco Polo eram sempre
diferentes das imaginadas pelo imperador.

— Entretanto, construi na minha mente um modelo de
cidade do qual extrair todas as cidades possiveis — disse Kublai.
— Ele contém tudo o que vai de acordo com as normas. Uma vez
que as cidades que existem se afastam da norma em diferentes
graus, basta prever as excegoes a regra e calcular as
combinagoes mais provaveis.

— Eu também imaginei um modelo de cidade do qual
extraio todas as outras — respondeu Marco. — E uma cidade
feita so de excecoes, impedimentos, contradigoes,
incongruéncias, contra-sensos. Se uma cidade assim é o que ha
de mais improvavel, diminuindo o numero dos elementos
anormais aumenta a probabilidade de que a cidade realmente
exista. Portanto, basta subtrair as exce¢oes ao meu modelo e em
qualquer dire¢do que eu va sempre me encontrarei diante de
uma cidade que, apesar de sempre por causa das excegoes,
existe. Mas ndo posso conduzir a minha operagdo além de um
certo limite: obteria cidade verossimeis demais para serem
verdadeiras.

ftalo Calvino, Cidade Invisiveis.
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1. Cidades invisiveis:
a historiografia sobre

a polis ateniense
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a) As poleis de Aristoteles

No que se refere aos regimes politicos (TtoAtteiag), quem examinar o
que eles sdo e quais os atributos de cada qual, a primeira questdo a colocar,
relativamente a cidade, tera de ser “o que ¢ a cidade?” (t{ mot€ Botiv @ TOALS).
Em primeiro lugar, a natureza da cidade ¢, hoje em dia, uma questao disputada.
Enquanto uns afirmam que foi a cidade que praticou este ou aquele ato, outros
afirmam que ndo foi a cidade, mas sim a oligarquia ou o tirano. Por outro lado,
vemos que toda a atividade do politico e do legislador estd obviamente
relacionada com a cidade. Em suma, um regime pol’tico resulta de um certo
modo de ordenar os habitantes da cidade. A cidade €, pois, uma realidade
composta, da mesma maneira que o sdo todas as outras coisas que, ndo
obstante possuirem diferentes partes, formam um todo composto. Torna-se
evidente, portanto, que devemos comegcar por orientar nosso estudo para o
cidaddo, visto que uma cidade ¢, por assim dizer, uma multiddo de cidaddos (&
TOAG oMtV TL TABBSG Fotwv). Nesse sentido, cabe-nos considerar, entéo,
quem deveria ser chamado de cidaddo, e o que ¢ um cidaddo. (Aristoteles,

Politica, 1275a)°.

Que ¢ uma cidade? Esta pergunta, se feita hoje, ndo traria menos dificuldades do
que as enfrentadas por Aristoteles (cf. Meneses, 1996). De todo modo, a caracterizagdo
desta questdo como “controvertida” pelo autor da Politica indica tanto a polissemia do
termo, quanto a inser¢do da obra dentro de um debate ja estabelecido, formando o que
viria a ser a “teoria politica” como estudo da “natureza do governo”. Dentro deste
debate, algumas defini¢gdes sdo formuladas, conforme Aristételes menciona: a polis
como “sujeito” de uma a¢do; a polis como “objeto” da acdo do estadista ou legislador; a
polis como espaco de moradia de habitantes organizados de acordo com uma
constituicdo; a polis categoria de analise (um todo formado por partes); a polis como

uma multidao de cidadaos. Tais definigdes ndo sao necessariamente excludentes, mas

¥ A obra consultada ¢ a edigdo portuguesa (bilingiie) da Politica, feita pela Editora Vega, com tradugdo de
Antdénio Campelo Amaral e Carlos Gomes; quando necessario, algumas altera¢des sdo feitas com base no
original grego: p.ex., o termo TAZIBAG, na citagdo acima, é traduzido por “composto”, quando parece que

multiddo (de cidaddos) ¢ uma tradugdo mais adequada.
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Aristoteles privilegia as duas ultimas, assumindo assim como procedimento imediato a
analise do cidadao.

Mas e os ndo-cidaddos? A “polis dos habitantes” indicada, ainda que ndo aceita
pelo autor, coloca a possibilidade de se pensar a polis para além da multidao de
cidadaos, situando o conceito de polis justamente dentro do movimento de relagdes
sociais entre habitantes, cidaddos e ndo-cidaddos. Além disso, a “polis como sujeito” e a
“polis como objeto” nos trazem questdes como a relagdo entre Estado e sociedade em
Atenas e da polis como obra social: qual ¢ a natureza da polis que a permite conjugar
aspectos subjetivos e objetivos? Quem faz parte, afinal, da polis?

Em vérios momentos, Aristoteles nos da indicacdes de uma polis para além da
multiddao de cidaddos. No inicio do livro 1, por exemplo, a polis € um conjunto de
povoados formados por diversas casas, nas quais se entrecruzam as relagdes
senhor/escravo e homem/mulher (1252a-1253a). Isto significa que a mulher e o escravo,
nao-cidaddos, também sdo a polis? Sim e ndo. Sim, pois eles representam as condigdes
de existéncia da polis (reproducdo e trabalho). Nao, se tomarmos a separagdo
aristotélica entre “partes” e “condicdes”: sdo condi¢des da polis aqueles (livres ou
escravos) que trabalham para suprir as necessidades da comunidade, enquanto que sao
parte da polis aqueles que sdo livres o suficiente para se dedicar a guerra e a politica — a
polis ideal seria aquela na qual o monopolio das propriedades fundidrias estivesse nas
maos destes ultimos, enquanto que os agricultores devessem ser “escravos ou servos
barbaros” (1329a). De todo modo, a proje¢dao desta utopia, muito proxima da imagem
que se construiu em Atenas em relagio ao modelo espartano (MOSSE, 1986), pode
significar um indicio de que o “fazer parte da polis” ndo era um ponto pacifico na
Atenas do século IV a. C., mas pelo contrario estava imerso nas relacdes sociais que
(re)produziam a propria polis, como uma questdo social.

Vemos, portanto, que a discussdo aristotélica sobre a polis € mesmo sua restricao
a “multiddo de cidaddos”, longe de fechar o conceito de polis como idéntica aos
cidaddos, vai na dire¢ao de abrir possibilidades para o estudo da polis que leve em conta
as relagdes sociais entre os habitantes. Assim, as trés primeiras definicdes mencionadas
acima (polis como sujeito, polis como objeto, e polis como espaco dos habitantes)
podem recolocar de um modo diferente a quarta definicdo, da polis como “um todo
formado por partes”, ou seja, pensar a polis como um todo marcado por contradi¢des

entre  partes nao-homogéneas, como entre proprietarios/ndo-proprietarios,
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livres/escravos, homens/mulheres, nativos/estrangeiros9. O estudo do modo de
articulacdo destas contradigdes dentro da polis permitiria, inclusive, repensar o conceito

de politica e de cidadania na Atenas Classica, para além da “multidao de cidaddos”.

b) Formas e modelos: a comunidade de cidadaos

. : : . . : 10
A énfase na categoria de “polis”, traduzida como “cidade” ou “cidade-estado” ",

tem sido uma constante na “Historia da Grécia”, enquanto disciplina cientifica, desde a
segunda metade do século XIX e em todo o século XX, a ponto de a “historia grega” ser
associada quase que exclusivamente a uma “historia das poleis gregas”. Mas o que
significa, na historiografia moderna, o termo polis? As respostas sdo variadas: uma
cidade de consumidores (com ou sem a separagdo campo-cidade), uma comunidade
sagrada, uma instituicdo estatal, uma experiéncia existencial, uma sociedade liberal,
uma vila escravista, uma uniao de aldeias etc. No entanto, existem semelhangas entre os
varios “modelos de polis” elaborados pela historiografia dos séculos XIX e XX: em
primeiro lugar, o ndo questionamento da forma “Historia da Grécia” ou da “Historia
Antiga”, ou ao menos uma auséncia do enfrentamento tedrico de suas contradi¢des; em
segundo lugar, a identificagdo da poleis com a comunidade de cidadaos, os polites, que
sdao definidos de modo estatico: homens, adultos, livres e filhos de pais atenienses.
Vejamos estas duas semelhancas com mais detalhe.

A “Historia da Grécia”, um dos elementos da triparticdo da “Historia Antiga”
(Junto com o “Oriente Proximo” e “Roma”), confere coeréncia a um grande corpo
documental oriundo tanto da tradigdo literaria classica quanto das pesquisas
arqueoldgicas, constituindo-se naquilo que N. Guarinello define como “forma”, um

conjunto de generalizagdes ou contextos que fundamentam o “jogo interpretativo entre

’ Nio se trata de localizar a estratificagio social ateniense sob o ponto de vista exclusivo da “classe”,
como faz Ste. Croix (1981), ou do “espectro de status”, como faz Finley (1986), mas desvendar as l6gicas
especificas que atravessam 0s grupos sociais atenienses em suas relagdes com a institucionalidade e a
cotidianidade da polis.

' As tradugdes em inglés, francés e italiano ultrapassam a ambigiiidade do termo “cidade” em portugués,
marcando uma oposigdo entre o aspecto politico-institucional e o aspecto espacial ¢ urbano da cidade: em

inglés, city se opde a town, em francés cité a ville, em italiano citta a villa (HANSEN, 1998, p. 15).
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certos modelos e teorias e certos documentos” (GUARINELLO, 2003, p. 45).
Entretanto, a forma “Historia da Grécia” nao ¢€ livre de contradi¢des, fundadas tanto na
diversidade dos documentos quanto nas questdes especificas do tempo e do espaco dos
historiadores que a formularam e a reproduzem. A questao da unidade da forma deixa

de ser um pressuposto, para tornar-se um problema:

O que da unidade a historia grega? Nao ¢ uma historia de um pais especifico
ou de um territorio, ja que “gregos se espalharam por toda bacia do Mediterraneo e
além”. Seria um idioma comum, ou uma cultura comum, ou uma religido
compartilhada? Mas, recentes estudos mostram que a formagdo de uma identidade
grega foi um longo processo, que assumiu diferentes sentidos ao longo dos séculos.
Nunca correspondeu a uma sociedade uniforme, a uma mesma cultura ou a um Estado
unificado. Além disso, nunca se tornou uma identidade precisa. Atenas e Esparta, para
citar os exemplos classicos, eram ambas cidades gregas, mas social e culturalmente
muito diferentes. E o que dizer sobre os tessalios, os epirotas, os arcadios, os
macedonios, os gregos do Mar Negro, os gregos sob o Império Romano? De que trata
uma Historia da Grécia Antiga? Qual ¢ seu objeto especifico, no espaco ¢ no tempo?
Quais s2o os parametros para se definir uma Histéria da Grécia?

Esta forma, na pratica e tal como empregada cotidianamente, reine alguns
parametros vagamente culturais a um parametro politico que ¢ claramente dominante. O
que ¢ denominado Historia da Grécia normalmente ¢ apenas a Historia de algumas
cidades-estados enquanto permaneceram independentes. Uma Historia que comeca com
Homero ¢ vai até Alexandre ou, quando muito, até a conquista romana. Em livros
didaticos e manuais, tende a ser essencialmente uma Histéria de Atenas e¢ Esparta,
precisamente as duas cidades menos tipicas que poderiamos pensar como fazendo parte

do mundo grego. (GUARINELLO, 2003, p. 53).

Muitos estudos tém contribuido para a critica da Historia da Grécia restrita as
poleis, especialmente os relacionados a formacdo da identidade grega e as formas de
sociedade diferentes da polis aristotélica, como tribos, confederacdes e poleis
dependentes''; além disso, algumas propostas de superagio da “forma” Historia da
Grécia tém surgido, fundadas seja na idéia de uma Historia das “Culturas de Cidade-

Estado” (Hansen, 2000), que uniria desde cidades mesopotamicas até gregas e

"' Uma obra fundamental neste sentido ¢ a Alternatives to Athens: varieties of political organization and
Community in Ancient Greece, organizada por R. Brock e S. Hodkinson (2000). Também importantes sdo
os artigos publicados nas coletdneas do Copenhagen Polis Centre, entre os quais Demand (1996), Roy

(1996) e Hansen (1995 ¢ 1997b), além do estudo sobre a identidade étnica grega de J. Hall (2000).
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mexicanas na mesma forma, seja em uma Historia do Mediterraneo, cuja unidade
conceitual estaria no plano socio-ecologico (HORDEN;PURCELL, 2000) ou em
processos de integracio (GUARINELLO, 2003, p. 58). De todo modo, a forma
“Historia da Grécia” como historia das poleis (e somente de duas delas) tem perdido
cada vez mais seus fundamentos conceituais.

Quanto a segunda semelhanga entre os varios modelos de histéria da polis
“grega” (agora ja restrita a “excecdo tipica”, Atenas), a saber, a identificacdo polis-
comunidade de cidadaos, observa-se o apagamento da histéria dos ndo-cidaddos que
habitavam a polis (mulheres, estrangeiros residentes e escravos): se nos manuais 0s nao-
cidaddos ocupam apenas os paragrafos finais dos capitulos referentes a sociedade ou
populagdo ateniense, na historiografia especializada os nao-cidadaos sdo “excluidos” da
Historia da polis de acordo com a variagdo das teorias e modelos que informam as
pesquisas. O presente estudo busca realizar uma critica da identificacao polis-cidadaos e
apresentar uma proposta para um conceito de polis que dé conta das relagdes sociais
entre os habitantes da polis, cidaddos e ndo-cidaddos. Para isso, inicialmente, serdo
analisados os principais modelos de polis elaborados no final do século XIX e no século
XX, além de um levantamento critico das propostas alternativas a tais modelos; o foco
da andlise serd a questdo da exclusdo/inclusdo dos nao-cidaddos dentro tanto da polis
ateniense quanto da “Historia” da polis ateniense.

Os modelos propostos ndo correspondem sempre a projetos conscientes dos
autores agrupados: trata-se, muito mais, de elementos caracteristicos em cada obra que
permitem a identificacdo de certas semelhangas, sem que necessariamente tenham
existido ligacdes intelectuais ou nacionais entre os autores. Além disso, ¢ uma tentativa
de superar as dicotomias econdmicas entre primitivistas e modernistas (Will, 1954;
Manville, 1994) ou sociologicas entre durkheimianos e weberianos (Murray, 1991),
posto que a multiplicidade da historiografia vai além destas oposi¢des. Os critérios
adotados para a defini¢do dos modelos serdo especialmente a 16gica de apresentacdo da
histéria da polis e quais aspectos sdo enfatizados e quais sdo negligenciados como
nucleos explicativos, de acordo com as teorias que os informam; elementos secundarios
de certos modelos podem estar presentes em outros, mas o esfor¢o se concentrara em
definir o elemento determinante em cada modelo.

Serdo aqui propostos seis modelos de polis, ou seguindo a tradi¢ao, seis modelos

de “cidade”, pelos quais a historiografia pensou a questdo dos metecos atenienses,
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analisados a partir das obras de seus principais autores: a cidade religiosa de Fustel de
Coulanges e F. de Polignac; a cidade consumidora-estamental de M. Weber ¢ M.
Finley; a cidade moderna de E. Meyer, M. Rostovtzeff, E. Cohen e K. Vlassopoulos; a
cidade de classes de S. Utchenko, G. de Ste. Croix € E. Wood; a cidade institucional de

G. Glotz e M. Hansen; e a cidade filosofico-existencial de J.-P. Vernant e C. Meier.

A cidade religiosa

Neste modelo, a religido ¢ nucleo do esquema explicativo: a polis € acima de
tudo uma comunidade de culto. O fundador do modelo ¢ Fustel de Coulanges, que, na
sua classica A Cidade Antiga, de 1863, se inseria nos debates sociais e politicos do XIX
afirmando que, diferentemente dos modernos (cuja sociedade se fundava no trabalho e
na liberdade individual), entre os antigos a propriedade privada tinha origem no culto
familiar e a liberdade individual era suprimida diante da onipoténcia do Estado. O
modelo ganhou novo impulso com o estudo do também historiador francés F. de
Polignac La naissance de la cité grecque, de 1984, que, inserido na revolugdo
epistemoldgica que ocorria no campo da arqueologia, analisa o nascimento da polis por
meio da instituicdo de santudrios rurais e urbanos e cultos especificos, que,
representando os limites entre natureza/cultura e eu/outro, realizariam a definicdo do
territério e a identidade civica da polis.

Qual seria o lugar do estrangeiro residente na cidade religiosa? Se a cidade ¢ o
espaco sagrado dos cidadaos, ao estrangeiro cabe o papel de sacrilego. Nas palavras de

Fustel de Coulanges:

“O estrangeiro ¢ aquele que ndo tem acesso ao culto, a quem os deuses
da cidade ndo protegem e que nem sequer possui o direito de invoca-los. Estes
deuses nacionais, como s6 querem receber oragdes e oferendas do cidadao,
repelem todo homem estrangeiro: a entrada do estrangeiro nos templos ndo é
permitida e sua presenca durante as cerimonias € um sacrilégio. [...] Desta forma,
a religido abria entre o cidaddo e o estrangeiro uma distingdo profunda e

indelével” (FUSTEL DE COULANGES, 1995: 204-5).

Na obra de F. de Polignac, o estrangeiro residente aparece somente com a
colonizacdo, na forma de populagdo conquistada: os sujeitos histéricos sdo os
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fundadores, da cidade e dos cultos; os ndo-cidaddaos sao meros objetos diante da agdo
colonizadora, aparecendo na forma de trabalhadores submetidos ou esposas dos
colonos.

Mas fica a questdo: como interpretar a inser¢do de cultos propriamente
estrangeiros na polis, ou mesmo a permissdo aos metecos de participarem de
determinados cultos civicos? (Clerc 1893). Segundo o modelo, seria absurdo. De todo
modo, sendo a religido civica o nticleo da definicdo da cidade, e na medida em que o
estrangeiro estava excluido do culto civico, ele também estara excluido da narrativa

historiografica.

A cidade consumidora-estamental

Este modelo de cidade deriva da abordagem primitivista-substantivista da
economia antiga (CARVALHO, 2007), que enfatiza as diferencas entre a economia
antiga ¢ a moderna. As origens desta abordagem estdo nas andlises dos economistas
alemaes Karl Rodbertus e Karl Biicher, que caracterizavam, no final do século XIX, a
economia antiga como “economia do oikos” (Rodbertus) e “economia doméstica
fechada” (Biicher): a auséncia de comércio e de trabalho livre seriam suas principais
caracteristicas. Contra esta leitura da economia antiga, se levantaram alguns
historiadores, como o alemdao E. Meyer, dando inicio a oposicao
primitivistas/modernistas (WILL, 1954): enquanto modernistas (cujo modelo, a “cidade
industrial-financeira”, serd analisado a seguir) defendiam que, em determinados
periodos, as sociedades da Antiguidade apresentaram formagdes econdmicas proximas
das modernas (ou seja, economia industrial européia do final do século XIX e inicio do
XX), os “primitivistas” argumentavam que existia uma diferen¢a fundamental entre as
sociedades antigas e modernas, a saber, que nas sociedades antigas a economia nao
havia se desenvolvido livremente (ou seja, tornando-se autonoma em relagdo ao
conjunto da sociedade) como nas sociedades modernas, o que impediria,
conseqiientemente, a caracterizagdo das sociedades antigas como “capitalistas” ou das
cidades antigas como “pdlos produtores”.

Entre os autores mais representativos do modelo primitivista estdo o socidélogo
alemdo M. Weber, especialmente em seu texto Tipologia das Cidades, escrito entre
1911 e 1913 e incluido na coletdnea pdstuma Economia e Sociedade (1999), e o

historiador estadounidense M. Finley, em sua obra a A Economia Antiga (1986),
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publicada originalmente em 1973. Inserido na propria constituicdo cientifica da
sociologia, M. Weber, em texto marcado pelo monumental esfor¢o de construgdo de
tipos ideais de cidade (a cidade consumidora, produtora, camponesa, comercial,
oriental, arabe, ocidental-antiga, ocidental-medieval etc.), caracterizava a cidade antiga,
entre outros elementos, pela auséncia de um capitalismo livre e economicamente
racional, pois reinava um capitalismo politicamente orientado tanto devido a
centralidade da guerra, quanto ao carater de consumidores dos cidaddos que eram, em si
mesmos, proprietarios de terra com residéncia urbana, além da importancia social da
organizacdo estamental, limitando alguns oficios para certos estamentos. M. Finley
radicaliza a idéia weberiana de “cidade de consumidores” e afirma que devido a
auséncia de mercados (de trabalho, de exportacdo, de moeda, de investimentos) e de
uma mentalidade aquisitiva por parte das elites, ndo ¢ possivel nem falar em uma
“economia antiga”; mais importante do que a posicdo do individuo na estrutura
produtiva da sociedade (que, segundo Finley, definiam as classes), era a posi¢do do
individuo no “espectro de status”, que associava prestigio pessoal, oficios e ordens
sociais'?,

Como os metecos atenienses se inserem neste modelo? Eles sdo os homo
oeconomicus que os cidadaos, por questdes estamentais e de prestigio, ndo poderiam

ser. Nas palavras de Finley,

Por que razio Atenas, que elaborou grande niimero de leis com fortes
penalidades para assegurar o fornecimento de cereais importados, vitais para sua
subsisténcia, ndo legislou sobre quem poderia ocupar-se do comércio de cereais,
grande parte do qual estava entregue a ndo-atenienses? [...] A elite possuia os
recursos e o poder politico e podia também comandar um vasto pessoal. Faltava-
lhe a vontade, quer dizer, como grupo (quaisquer que tenham sido as reagoes de
uma minoria) estavam inibidos por valores fundamentais. E decisivo notar que a
dentncia habitual dos libertos e metecos, desde Platio até Juvenal, o tema
invaridvel ¢ moral e ndo econdmico. Eram condenados pelos seus vicios e maus
costumes ¢ nunca como rivais que roubavam a homens honestos um modo de

ganhar a vida” (FINLEY, 1986: 80, grifo meu).

2 M. Finley, em A Politica no Mundo Antigo (1985), publicada originalmente em 1983, o autor retornara
a nogdo de “classe social”, elemento fundamental de sua explica¢do da estabilidade politica das cidades
expansionistas a partir, justamente, da idéia de conflito. Para uma critica do “finleynianismo econémico”,

cf. Joly (1999) e Vlassopoulos (2007: 123-42).
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Desta maneira, o modelo da cidade consumidora-estamental reduz a
subjetividade historica dos metecos a atividade economica que os cidaddos ndo querem
(ou ndao podem) exercer. Mas como se inserem 0s metecos no espectro de status
finleyniano? Nao compartilhariam os metecos de Atenas da ideologia anti-econdmica da
elite; ou seriam eles portadores de uma racionalidade economica avant la lettre? Ou
ainda: quais sdo as possibilidades de uma a¢do econdmica independente de interferéncia
de estamento ou status, num contexto no qual a economia ndo se tornou autdbnoma em
relacdo a sociedade? Ora, a explicacdo se restringe a visdo civica sobre os metecos

(condenagdo moral, ndo-econdmica), mas ndo se questiona sobre a natureza econdomica

da cidade a partir do ponto de vista dos metecos.

A cidade moderna

Este modelo ¢ o nucleo da explicagao “modernista” ou “modernizante” acima
citada; tende a explicar as transformagdes historicas em termos de motivagdes
econdmicas e comerciais, enfatizando nas andlises as atividades produtivas da polis
(contra a “cidade consumidora” dos primitivistas) e a articulagdo de mercados
internacionais, atravessados por uma racionalidade econdmica. Um de seus principais
autores ¢ E. Meyer, em seu A Evolu¢do Economica da Antiguidade (1955), texto
marcado pela critica as andlises de Biicher, e que ressalta o desenvolvimento de um
mercado mundial a partir do século VII a. C. e a constituigdo de uma politica econdmica
do Estado ateniense voltada para a formagdo de um império comercial-maritimo,
fundando um regime burgués que aliava industriais, comerciantes, marinheiros, artifices
e camponeses. Um dos seguidores das analises de E. Meyer foi o historiador russo M.
Rostovtzeff, em seu Historia da Grécia (1973), publicado em 1925, que interpretava a
democracia como fruto de uma luta pelo poder econdmico e politico entre burguesia e
proletariado, com a vitoria dos ultimos e as conseqiientes tentativas de nivelamento nao
somente das riquezas, como também da inteligéncia, aos niveis mais baixos do povo —
vale lembrar que o autor emigrou da Russia revolucionaria de 1917. Depois de um
longo periodo de descrédito (ao lado da hegemonia primitivista), o modelo foi retomado
recentemente por dois autores: o historiador estadounidense E. Cohen, em seu livro The

Athenian Nation, de 2000, e pelo historiador grego Kostas Vlassopoulos, em seu livro
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Unthinking the Greek Polis, de 2007. E. Cohen, que, além da polémica defesa de que
Atenas ¢ melhor caracterizada como uma nagao (no sentido moderno e no antigo, de
ethnos), argumenta que a economia ateniense integrava, por meio do mercado de
trabalho, os habitantes da cidade independentemente das diferenciagdes estamentais: dai
as analises dos escravos e libertos banqueiros, ou das cidadas prostitutas; as instituigdes
politicas atenienses aparecem no texto apenas para serem negadas diante da livre
iniciativa dos oikoi, numa espécie de “neoliberalismo antigo”. K. Vlassopoulos busca
uma nova narrativa da Historia da Grécia, reabilitando o modelo modernista pela via das
discussdes do “sistema-mundo” de I. Wallerstein (1974) e da “histéria no e do
Mediterraneo” de P. Horden e N. Purcell (2000); ainda que o autor contribua
intensamente para o debate, o autor menospreza os aspectos propriamente institucionais
das poleis, diluindo as relagdes sociais nos “fluxos” de bens, pessoas e idé€ias.

Apesar das variacdes, o modelo incorpora o meteco dentro do contexto da
expansao econdmica de Atenas, que atraia os estrangeiros ndo devido as proibicdes
estamentais dos cidaddos ao trabalho, mas sim ao crescimento exagerado da economia.

Nas palavras de M. Rostovtzeff

Durante este século [V a. C], as duas classes sem direitos civis, os
metecos ou estrangeiros residentes e os escravos, aumentaram gradativamente
em numero e se tornaram mais proeminentes na vida social. A primeira classe foi
deliberadamente atraida para a cidade pelos dirigentes politicos. Os proprios
cidadaos estavam demasiado ocupados com a agricultura € com os assuntos
publicos para darem muita atencdo ao comércio ¢ a manufatura. Portanto, os
estrangeiros, que ndo tinham outra ocupagdo ou interesse a nio ser os assuntos
comerciais, tornaram-se o instrumento que, mais do que qualquer outra coisa,
criou o extraordinario desenvolvimento econdmico da Atenas desse século. [...]
Isoladamente, ndo constituiam uma classe: em sociedade, ndo se fazia distingdo

entre um estrangeiro ¢ um cidaddo (ROSTOVTZEFF, 1973: 179).

Ora, quanto a questdo da inser¢ao dos metecos na sociedade ateniense, pode-se
observar que a cidade moderna ndo ¢ tao diferente da cidade consumidora, seu oposto:
enquanto os cidaddos fazem politica, os metecos (junto dos escravos) sdo os atores
econdmicos — a diferenga se situa somente na ideologia dos cidaddos. Ainda que
existam referéncias a uma “proeminéncia social” dos ndo-cidadaos, estes sdo relegados,

na analise, ao lugar de instrumentos da politica econdmica dos cidaddos — a propria
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centralidade da economia na explicagao historiografica acaba por excluir uma possivel

leitura da dimensao subjetiva da sociabilidade dos ndo-cidadaos.

A cidade de classes

O modelo da cidade de classes, de inspiracdo marxista, tende a enfatizar a
pertinéncia dos conceitos de “classe social” e de “luta de classes” na explicacdo da
historia da sociedade ateniense'”. Embora K. Marx ndo tenha escrito nenhuma obra
sistematica sobre a historia da “cidade antiga” (greco-romana), este tema esta presente
em diversos momentos da obra marxiana, inserida em contextos variados, da tese de
doutorado sobre Democrito as andlises das especificidades da produgdo mercantil
desenvolvida n’O Capital. A auséncia de uma andlise sistematica realizada por Marx,
aliada ao projeto de constru¢do de uma ciéncia do materialismo historico-dialético, deu
impulso para que surgisse um debate sobre a polis no interior do marxismo, em suas
varias correntes, separadas devido a interpretacdes divergentes sobre o que seria uma
“teoria marxista da Historia”. No quadro das varias tensdes que separam as diversas
correntes marxistas, no campo do estudo da Antiguidade a principal divergéncia ¢ a
existéncia ou nao do modo de producdo escravista, € sua importancia na determinagao
da estrutura e da luta de classes no mundo antigo. No caso especifico ateniense,
independentemente se os autores identificam ou ndo um modo de produgdo escravista, a
luta de classes ¢ centrada em uma luta entre ricos e pobres — exceto em eventos
esporadicos (como a fuga dos escravos atenienses durante a Guerra do Peloponeso), a
luta (possivel) conduzida por escravos ¢ descartada na andlise.

Alguns dos principais autores da cidade de classes sdo: o historiador soviético S.
Utchenko, o historiador inglés G. de Ste. Croix, e a historiadora estadunidense E. Wood.
Escrevendo na década de 50, S. Utchenko, em seu Classes e estrutura de classes na

sociedade escravagista antiga (1984) defende que havia duas lutas de classes na

'3 “Histéria da sociedade ateniense” e ndo “histéria da polis”, pois, de acordo com a interpretagdo do
materialismo histérico predominante na tradi¢do historiografica, o nicleo da Histéria se encontra nas
relagdes sociais de produgdo especificas a cada sociedade, das quais se derivam as formas estatais. Por
isso, serdo analisados os conceitos de polis tais como aparecem tangencialmente nas obras dos autores

marxistas analisados.
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antiguidade, uma fundamental (senhor/escravo), outra acessoria (rico/pobre), mas, na
democracia ateniense, o desenvolvimento econdmico tornava mais complexas as
relagdes entre as classes, com conflitos que se sobrepunham & luta fundamental;
infelizmente, o autor ndo desenvolve este argumento. Em uma das ultimas defesas do
“escravismo”, G. de Ste. Croix, em seu The Class Struggle in the Ancient Greek World,
de 1981, propde que a economia antiga era escravista, pois as classes dominantes
(definidas pelo 6cio) extraiam seu mais-produto do trabalho escravo, ainda que este
fosse insignificante na producgdo social total; os senhores dominavam o Estado, o que
lhes permitia explorar, além dos escravos, os livres pobres — exceto em Atenas, onde a
democracia quebrou este monopodlio e abriu a luta entre ricos e pobres; quanto aos
escravos, o autor afirma que a luta era de mao-unica, ou seja, somente de dominagdo
dos senhores. Mais recentemente, E. Wood, em O trabalho e a democracia antiga e
moderna (2003), texto escrito no final dos anos 1990, critica duramente a “teoria do
escravismo antigo” relacionando-a menos com Marx do que com as ideologias elitistas
do século XIX, e propde alternativamente um modelo para a democracia ateniense
como resultado da luta entre ricos e pobres pela propriedade politicamente constituida
da terra, dando origem a um regime baseado na hegemonia dos cidaddos-camponeses —
0s escravos ocupariam um papel acessorio nestas lutas.

A cidade de classes, diante dos metecos atenienses, encontrou-se perante um
dilema: os metecos sao uma classe ou um estamento? Sem conseguir definir os metecos
como uma classe social distinta, além de ndo aceitar a validade explicativa do conceito
(demasiadamente weberiano) de estamento, os metecos foram em geral deixados de

lado na explicacdo. Nas palavras de Ste. Croix:

Em um sentido, entdo, os cidaddos de um estado grego poderiam ser
considerados uma classe distinta de proprietarios de terra, [...] em contraposi¢do
aos estrangeiros, embora certamente eles mesmos estariam divididos em classes
diferentes em confronto uma com a outra. [... contra aqueles que querem mais
aten¢d0 aos metecos, o autor argumenta que] a maioria dos metecos que nio
eram libertos seriam cidaddos em outra polis, vivendo voluntariamente por um
tempo em uma cidade que ndo a sua, provavelmente — exilados politicos ou ndo
— com a intengdo de retornar para casa no devido curso. E seguramente metecos
ndo poderiam ser explorados intensivamente: se eles eram [metecos], eles

simplesmente iriam para outro lugar (STE. CROIX, 1981: 289).
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Assim, mesmo que tenha dado indicagdes interessantes quando ao estatuto
politico da propriedade, assim como possiveis contradicdes sociais expressas na
sociabilidade dos metecos, o modelo da cidade de classes ndo conseguiu incorporar os

metecos na analise.

A cidade institucional

Partindo da idéia de que existe uma separacdo entre sociedade e Estado, o
modelo da cidade institucional tende a privilegiar a descri¢do das institui¢des politicas
da polis (natureza, fungdes), utilizando como base uma historia social de seu surgimento
e transformagdes: inspirada na nog¢do aristotélica de politeia (entendida como o
conjunto, natureza e estrutura dos elementos institucionais da polis), a historia da polis ¢
a histéria da formacao de sua politeia. Entre os principais autores do modelo estdo G.
Glotz e, atualmente, M. Hansen. O primeiro, historiador francés aluno de Fustel de
Coulanges e provavelmente um dos historiadores mais influentes da primeira metade do
século XX (TRABULSI, 2001), em seu 4 Cidade Grega (1980), publicado na Franca
em 1928, discute as contradi¢des entre patriotismo e unificacdo na Grécia, além de
simpatizar claramente com o modelo da democracia (segundo o autor) moderada de
Atenas no século V a.C., por oposicdo ao arcaismo espartano e¢ ao individualismo
ateniense do século IV a.C., debatendo portanto, indiretamente, com o nacionalismo
alemado, o liberalismo e o socialismo. O segundo, historiador dinamarqués cuja obra se
estende de estudos sobre os tribunais atenienses (1974) a um inventério das centenas de
poleis gregas (HANSEN&NIELSEN, 2004), entrou em debates sobre a comparagao
entre a democracia antiga e moderna, criticando em particular, no mundo pos-Guerra
Fria, a naturalizacdo ideoldgica da democracia liberal como modelo Unico de
democracia (1998); sua principal obra historica individual, La démocratie athénienne a
[’époque de Démosthene (1993), segue o padrao da discussao filologica e da descrigao
institucional.

Ainda que com diferentes discussdes, ambos os autores dedicam centenas de
paginas a descrigdo do funcionamento das instituicdes democraticas atenienses. Se G.
Glotz faz uma historia social das instituigdes como harmonizagdo dos conflitos, M.
Hansen defende a importancia dos arranjos institucionais como modeladores, inclusive,

do modo de vida dos cidaddos. Os metecos atenienses entram no modelo da cidade
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institucional de trés maneiras: a partir da listagem de suas exclusdes/inclusdes
instituidas pelos cidaddos (ndo podem participar da Assembléia ou dos tribunais, nao
podem ter propriedade de terra, devem pagar um imposto especial, podem participar de
determinados rituais religiosos, podem pagar liturgias etc.); também aparecem na sua
insercao na vida econdmica da cidade, que nao ¢ problematizada pelos autores; e, mais
marginalmente, a partir da tentativa de burlar as imposi¢des institucionais. Nas palavras

de G. Glotz,

Impunha-se preencher duas condi¢des para ingressar na Ekklésia: 1) era
preciso ser ateniense, isto €, cidadao [...]. 2) era preciso ser maior [...]. O controle
era facilmente efetuado: bastava consultar o pinax ekklésiastikos, que era a copia
dos registros afixados nos démoi. Mas esses registros, por sua vez, ndo eram
exatos. Os metecos conseguiam neles ser inscritos e, conseqiientemente, infiltrar-
se na Assembléia. De nada servia langar contra eles a terrivel agdo de
estraneidade (graphé xénias) que tinha por resultado condenar o réu a
escraviddo; os “mal inscritos” (hoi paréggraptoi) eram tio numerosos que se
fazia necessario, de quando em quando, proceder a uma revisdo geral das listas
(diapséphismos). Era raro a Assembléia estar composta, para empregarmos a
expressdo de Aristofanes, de “farinha pura”, sem “farelos” de permeio (GLOTZ,

1980: 127).

Ora, aqui o autor traz elementos importantes para uma pesquisa sobre a
dimensdo propriamente politica dos ndo-cidaddos: o que significavam estas tentativas
de infiltracdo na Assembléia? Os metecos e escravos ndo eram simplesmente objetos da
regulagdo institucional — como entdo contar a histéria de Atenas por meio de sua
organizacao institucional, sem analisar a efetividade das instituigdes na pratica social?
Como o proprio autor afirma, raramente a Assembléia era composta apenas por
cidaddos, ou seja, raramente a Assembléia funcionava como deveria funcionar: neste
sentido, a historia da polis ateniense pode se limitar a descri¢do do (raro) funcionamento
institucional? O modelo da cidade institucional, ainda que ciosamente exclua os
metecos da vida politica ateniense, seguindo os regimentos, acaba por indicar, até pela
propria existéncia da proibicdo, uma dimensdo propriamente politica da sociabilidade

dos metecos atenienses.
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A cidade filosofico-existencial

O modelo da cidade filosofico-existencial se caracteriza por, num projeto
consciente de analisar as raizes do Ocidente, buscar uma explicacdo da originalidade
grega na invencao da liberdade, da filosofia e da politica, sem recorrer ao “milagre
grego”: o modelo propde que o surgimento da polis teria criado um modo de ser
especifico, centrado na publicidade e laicidade da vida coletiva e na indissociagdo entre
Estado ¢ sociedade. O foco das analises ¢ a historia de Atenas, entendida como modelo
por exceléncia de polis grega; podem-se integrar neste modelo duas linhas, a francesa e
a alema. Na primeira, destaca-se J.-P. Vernant (1972), que bastante influenciado por seu
professor L. Gernet (1968) e pelos debates entre marxismo, estruturalismo e psicologia
social da Franca na segunda metade do século XX, propde explicacdes totalizantes que
integrassem a emergéncia do direito, da filosofia e da politica grega a partir da histéria
social da polis — a existéncia de uma classe média teria tornado possivel um equilibrio
social, base da existéncia da polis. Na linha alema, destaca-se Ch. Meier (1995), que,
escrevendo no ultimo quarto do século XX, realiza um debate com as teorias neoliberais
e de crise do Estado-nagdo afirmando que, ao contrario do mundo moderno, na Grécia
Antiga existia uma dimensao da vida, o “politico”, que era autdbnoma em relagdo as
outras dimensdes sociais a ponto de ndo ser por elas determinado: a politica era um “fim
em si mesmo”, o que garantiria, por meio da criacdo de uma identidade civica plena, o
exercicio da liberdade coletiva — esta situacdo existencial do cidadao grego deu origem
a uma nova concep¢ao do tempo e do mundo, originando tanto a Historia quanto a
Filosofia.

A histdria da polis, dentro deste modelo, ¢, portanto, a historia dos cidaddos que
exercem seus direitos politicos no espaco publico da cidade, situagdo que trouxe os
novos modos de ser no (e de pensar o) mundo. Qual o lugar dos metecos? Na medida
em que o meteco ndo compartilha desta existéncia politica, os metecos ndo fazem parte
da polis para além de base econdmica. Em J.-P. Vernant os metecos ndo sdo citados
nenhuma vez em todo o livro, enquanto os ndo-cidaddos em geral sdo citados apenas em
uma nota, ressaltando que “a igualdade [dos cidaddos] se esboca num fundo de
desigualdade” (Vernant 1970: 47, n. 9). Ch. Meier ainda cita os metecos em uma

ocasiao, ressaltando que:
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Uma grande parte do trabalho era executada pelos ndo-cidaddos e
escravos, e trabalho e politica, casa e polis estavam portanto muito claramente
separados. O pertencimento a categoria de cidaddo, portanto, continuou o tnico
verdadeiramente importante, mais importante que o pertencimento doméstico.
[..]. E na Atenas do quinto século que a identidade politica foi realizada do
modo mais puro. Para os grandes grupos de cidaddos serem cidaddos (e
soldados) era a principal atividade e a principal fonte de rendimentos. Aquilo ndo
seria possivel a ndo ser que uma grande parte da atividade economica fosse
realizada por metecos e escravos, os quais, assim como as cidades aliadas,

estavam ali para permitir esta vida politica. (MEIER, 1995: 179).

O modelo da cidade filosofico-existencial, francesa e alema, ao restringir a polis
a comunidade de cidaddos, coloca os ndo-cidaddos em geral e os estrangeiros em
particular em uma dimensdo nao-politica, a saber, o mundo econdmico. Mas fica a
questao: o “universo espiritual” da polis (Vernant) ou o “modo politico de ser” (Meier),
que ultrapassam os aspectos institucionais da polis, ndo ultrapassariam também os
limites estamentais da cidadania institucional? Nao estariam também os ndo-cidadaos
imersos também neste “universo espiritual”? Se sim, abre-se um imenso campo de
pesquisa sobre as formas de agdo politica, possiveis e efetivas dos ndo-cidadaos. Se nao,
fica a lacuna sobre o modo de articulagdo entre o “mundo politico” e o “mundo
econdmico”, supondo-se que este realmente existiu de modo autdonomo, questdo que os

autores do modelo ndo se fazem.

c) Alternativas e possibilidades

Do ponto de vista do problema da participagdo dos metecos na sociedade
ateniense, a partir da década de 90 comegaram a surgir alguns modelos de cidade
alternativos a “polis como comunidade e/ou Estado dos cidaddos”, que buscam dar
conta especialmente das questdes de integragdo e sociabilidade que existiam entre os
habitantes de Atenas, cidaddos e ndo-cidaddos. Dois autores serdo analisados: o
primeiro, o historiador estadounidense Josiah Ober, procura relacionar, a partir de uma

interpretacdo liberal (baseada no teorico John Rawls), uma “politico-polis”, restrita aos
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cidaddos, com uma “geo-polis”, que incluiria os habitantes de Atenas; em seguida, a
historiadora brasileira Marta M. de Andrade, parte da construcio de uma nocao
historicamente constituida de ‘“cotidiano ateniense” (kath oikian, vida comum ou
doméstica) para uma historia dos habitantes atenienses que ultrapassasse os controles

1deoldgicos sobre as sociabilidades espaciais dos nao-cidadaos.

Da politico-polis a geo-polis

Josiah Ober, em seu ensaio The Polis as a Society: Aristotle, John Rawls, and
the Athenian Social Contract (1996, pp. 161-87), propde uma nova interpretagdo do
conceito de polis em Aristételes, argumentando que, além de ser “comunidade de
cidaddos”, a polis indica uma sociedade mais ampla, que inclui cidaddos e ndo-
cidaddos. Interior ao corpo civico, a polis e sua politeia mantinham consensualmente a
desigualdade material, que era amenizava pela igualdade politica, pela redistribui¢do de
bens e pelo impedimento de relagdes de clientela. A partir dai, o autor analisa as
relagdes entre a esfera publica e a privada na polis de Atenas no século IV a. C.,
mostrando como a sociedade ateniense acompanhava, em linhas gerais, os prognosticos
aristotélicos, com algumas brechas de participagdo politica dos nao-cidadaos
(participagdo de mulheres, estrangeiros residentes e escravos em processos judiciais, em
cerimoOnias religiosas etc). Neste sentido, e extrapolando a Politica de Aristoteles para a
propria politica ateniense, o autor afirma que “a polis era uma koinonia definida pelas
tensdes geradas pelo jogo de diferencas entre e dentro da sociedade de cidaddos, da
sociedade civil e sociedade como um todo. Tentativas de tratar estas tensdes formam a
substancia da Politica de Aristoteles e da politica ateniense” (OBER, 1996, p. 187).

No entanto, mesmo que amplie o conceito de polis de modo a abarcar também os
nao-cidadaos, Ober ndo o lugar social: ainda que eles sejam pressupostos para a polis
(tanto na teoria aristotélica quanto para a pratica ateniense), eles fazem parte da polis
apenas nas brechas do sistema'®. De qualquer maneira, o autor abre a possibilidade de se
pensar a sociabilidade dos metecos em sua historicidade, inseridos na “sociedade como

um todo”, apontando a importancia da oposi¢do publico/privado para este estudo.

14 C o~ . . P N ~ ~
As contradigdes criadas pelos pressupostos liberais inerentes a argumentacdo de J. Ober serdo

analisados mais adiante, no capitulo 5, item b.
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De cidaddos a habitantes

O lugar dos ndo-cidaddos, e mais além, dos habitantes, ¢ um dos temas do
brilhante estudo de M. Andrade, 4 vida comum: espago e cotidiano nas representagoes
urbanas da Atenas Cladssica (2002). A partir da historicizagdo do conceito de vida
cotidiana (associada, nos textos do periodo cldssico ateniense, as praticas sociais nos
espacos da cidade habitada) e da critica da dualidade, por um lado, entre esfera publica
(koinos) e esfera privada (idios), e por outro lado, entre espago publico (polis) e espaco
privado (oikos), a autora analisa as representagdes da vida cotidiana no espaco
doméstico (kat'oikian), que se refere mais as praticas cotidianas no espago da cidade
habitada do que a “casa”, trazendo contribui¢des analiticas fundamentais para o estudo

das interacdes entre habitantes na cidade:

Essa construgdo conjunta de vida cotidiana, sociedade urbana e vida
doméstica, envolve determinados agentes, determinadas praticas e
representacdes de espago, que ndo se enquadram em nenhum dos termos
normalmente admitidos para a analise da cidade grega antiga: cidaddos e ndo-
cidadéos, espago politico, esfera publica e esfera privada, etc; assim sendo, de
certa forma libera outros agente “menores”, outras experiéncias e vivéncias
daquela sociedade, como por exemplo as mulheres, o espago doméstico, o olhar
do habitante e as interagdes nesse espaco habitado. Esta ¢ a cidade que

precisamos explorar” (ANDRADE, 2000, p. 92).

E dentro de uma histéria do cotidiano (historicamente concebido) que a autora
encontra o lugar dos habitantes da polis ateniense; a “cidade dos cidaddos”, ou melhor,
os modelos de cidade elaborados a partir do corpo civico (especialmente Aristofanes e
Platao), tomados como representagdes, sdo entendidos aqui no contexto de uma
tentativa de controle deste espaco social cotidianamente apropriado pelos habitantes: dai
a interpretacdo da comédia de Aristéfanes e da teoria politica de Platdo, Xenofonte e
Aristoteles, como propostas de identificagdo do espaco civico com o espago habitado,
propostas estas que sdo indicios, para a autora, de que “as foérmulas anteriores, o
discurso civico, a perfeita identificagdo da comunidade politica com o espaco da cidade

[...] estavam perdendo a capacidade de equilibrar o privilégio da cidadania com as
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prerrogativas cotidianas dos cidaddos, nas interacdes sociais comuns” (p. 231). Esta
crise, que, ressalta a autora, ndo ¢ a “crise da polis”, mas dos “modelos de acdo coletiva
fundados na cidadania como privilégio sobre a apropriacdo do espaco habitado” (p.
235), teve como manifestagcdo aquilo que a autora chama de “estilizacdo” e
“politizacdo” da vida cotidiana: na medida em que os cidadaos tiveram seus privilégios
ameagados no espago da vida cotidiana, este Gltimo se tornou o palco de negociagdes e
projetos de controle (presentes na comédia, na teoria politica, na ceramica etc).

Com o estudo de M. Andrade, pode-se dizer, estd aberto como caminho para
uma historia do cotidiano na Atenas Classica focando os habitantes e a cidade habitada,
ultrapassando assim a barreira da polis dos cidadaos. Entretanto, esta polis aparece em
todo o texto apenas como representagdo, como modelo, ideologia, projeto de controle: a
materialidade da polis dos cidadaos, ou o que foi chamado aqui de polis-institucional,
ou estd ausente, ou aparece como pressuposto, mas mesmo assim ndo ¢ desenvolvida
juntamente com os outros aspectos analisados. Isso fez com que, por exemplo, no
contexto da vida cotidiana, a Assembléia democratica ndo desempenhasse nenhum
papel relevante'”; de qualquer modo, fica a questdo sobre as possibilidades de uma
histéria da vida cotidiana (espacialmente concebida) como independente dos aspectos

institucionais objetivos (e subjetivados) da polis dos cidadaos.

A polis como complexo

Da anélise dos variados modelos de polis apresentados pela historiografia ao
longo de quase um século e meio, fica a constatacdo das insuficiéncias analiticas,
geradas pelos proprios esquemas teoricos, de se pensar a sociabilidade dos metecos em
sua historicidade. Mesmo que algumas propostas ultrapassem largamente as limitagdes
da “polis dos cidaddos” na direcdo de uma histdria da vida cotidiana, como em M. de
Andrade (2002), ainda se apresenta necessario um modelo de polis que relacione a
sociabilidade cotidiana dos habitantes da polis com a realidade nao s6 ideoldgica mas
também material da polis dos cidadaos, a polis-institucional, e a partir disso se pensar a
questdo do estrangeiro residente em Atenas em sua dimensdo politica. Terminaremos

este capitulo com algumas brevissimas indicagdes que podem contribuir para a

1 ~ A . . e~ ~ LS.
> A questdo da auséncia das institui¢des e seus reflexos para a nogdo de politica no texto de M. de

Andrade sero analisados no capitulo 9, item a.
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reorientagdao dos estudos sobre a polis, de modo a ultrapassar a “polis dos cidaddos” na
direcdo de uma “polis dos habitantes”, mas sem ao mesmo tempo excluir da analise a
efetividade das institui¢des civicas exclusivistas — parafraseando Aristoteles, indicagdes
por uma constru¢do de um modelo complexo de polis. Nao se trata da formulacao
exaustiva de um modelo alternativo, mas de apenas alguns apontamentos realizados a
partir da identificagdo dos limites e das possibilidades discutidos anteriormente na
propria historiografia.

A polis como discurso. A palavra polis tinha multiplos significados, mas tendia a
cristalizar-se em dois, como apontou M. Hansen, a saber: comunidade de cidadaos e
sociedade como um todo — nas palavras de J. Ober, politico-polis e geo-polis. Longe de
procurar colar os significados, imediatamente, a realidade social, podemos entender os
significados de polis inseridos num espago discursivo no qual os significados eram
disputados, negociados (M. de Andrade), a partir de duas direcdes: a tentativa de um
ordenamento civico, que coloca a comunidade restritiva dos cidaddos como
identificados inteiramente com a polis (base dos diversos modelos historiograficos
analisados); e uma outra, tatica, contra este ordenamento, que associava a polis o
conjunto dos habitantes, cidaddos ou ndo. E na medida em que os nao-cidaddos se
associavam a polis, no nivel do discurso, isto apresentava um risco para a propria
identidade civica.

A polis como institui¢do. Entretanto, a “polis dos cidaddaos” ndo se limita a uma
pura existéncia discursiva, mas possuia também uma materialidade institucional nas
relacdes sociais, como mediacdo fundamental: era por meio das institui¢des da polis que
se realizava a propriedade da terra, a defesa da polis como um todo pela guerra, a
manuten¢do do aparelho juridico da escraviddo, a organizagdo civica dos cultos e
procissdes, dos festivais, entre outros elementos. K. Marx, na famosa passagem sobre a
“cidade antiga” das Formen (MARX, 1977: 70), analisa como o carater simultaneo de
pressuposto e resultado da agdo social fazia com que a “cidade” (enquanto Estado)
assumisse um carater natural, ou ainda, “sobrenatural, divino”. E possivel interpretar
esta naturalizagdo das instituigdes estatais da polis como um processo de reificagdo
(como objetivagdo, cristalizagdo de praticas anteriores — trabalho morto social — no
sentido da reproducdo das estruturas comunitarias), que se apresenta de maneira
diferente para cidaddos e ndo-cidaddos: aos cidaddos, as instituicdes tornam possivel,

por meio da pratica politica institucionalizada, uma identificacdo entre o sujeito cidadao
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e o objeto polis no sentido de uma desnaturalizacao, constituindo assim a identidade
como apropriagdo; aos ndo-cidadaos, ¢ vedada a participacdo institucional, constituindo
assim um processo de alienagdo no qual a polis-cidaddos é o Outro dos ndo-cidaddos'® —
entretanto, como aponta M. de Andrade, existiam espacos de pratica social (o espago
doméstico, a vida cotidiana) na qual os ndo-cidaddos se apropriavam da polis, nao
apenas no nivel do discurso, mas também no nivel das préticas sociais.

A polis como sociedade. A partir do que foi dito, fica clara a necessidade de se
reabrir o debate sobre a estrutura e a dinamica da sociedade poliade, da tradi¢do inglesa
e francesa (FINLEY, 1986; STE. CROIX, 1981; MOSSE;VIDAL-NAQUET, 1979),
procurando formas de se superar as dicotomias entre “estamento e status” (nas
abordagens primitivistas) e “classe social” (nas abordagens modernistas e marxistas) —
trata-se de desvendar as logicas especificas que atravessam os grupos sociais em suas
relagdes com a institucionalidade e a cotidianidade da polis, entre estrutura e acao
(Guarinello 2004). Ou seja, rediscutir critérios de ordenamento social que permitam a
transversalidade de categorizagdes diversas, de ordem juridica (estamentos), econdmica
(classes), ético-moral (status) etc., a partir de suas imbricagdes na formacao de uma
determinada totalidade, e em que medida esta mesma transversalidade pde em cheque a
propria totalidade. Trata-se, enfim, de recolocar o conflito e a contradi¢do no centro do
debate sobre a polis (LORAUX, 2005).

A polis como identidade. Uma das questdes que podem ser agregadas a uma
nova abordagem ¢ a da negociacdo da identidade ateniense, ndo mais reificada em
termos de cidaddos-politica, metecos-comércio, escravos-trabalho e mulheres-casa, mas
inseridas no movimento mais amplo das relagdes sociais e suas contradi¢des: pode-se
observar, por exemplo, nos discursos judiciarios do meteco ateniense Lisias
(particularmente, lys.12), determinados procedimentos discursivos de deslocamento
identitario, pelos quais os metecos passam a ser associados a democracia e a polis, ndo
como homo oeconomicus, mas como sujeito participante. Esta abordagem, efetuada a
partir de outras fontes (como, por exemplo, ler a Politica de Aristételes considerando
que o autor viveu como meteco ateniense por cerca de quarenta anos), pode resultar em
um novo quadro da sociedade poliade ateniense. A religido e a guerra também

ocupariam papéis importantes para uma rediscussdo da ‘“cidadania religiosa e militar”,

1 s 1z ) . ’ .
® Essa idéia sera desenvolvida no capitulo 6, item a.
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muito mais inclusiva que a “politica-institucional”, e quais suas conseqiiéncias para a
formulacao de uma “identidade civica” ateniense.

A polis como espago. Além disso, como bem alertado pela historiografia mais
recente (ANDRADE, 2002: 33; MILLETT, 1998), ¢ preciso re-espacializar a polis de
modo a perceber as contradi¢des entre apropriagdo € alienagdo nos proprios usos do
espago: continuando a polis uma mera abstragdo institucional, na qual os cidadaos
pairam no ar, perde-se uma vasta gama de possibilidades de andlise dos espagos de
apropriacdo da cidade habitada pelos ndo-cidadados, da “casa” a “regides inteiras’: neste
sentido, as analises sobre o porto do Pireu, de intensa habitagdo dos metecos,
(GARLAND, 1987; VON REDEN, 1995; ROY, 1998), dos espacos e circuitos rurais
(CHEVITARESE, 2001) e das relagdes propriamente espaciais entre os varios demoi
(OSBORNE, 1990) sao etapas fundamentais na construcao de uma maior complexidade
no estudo da polis.

A polis como forma historiogrdfica. Finalmente, trata-se de relativizar
profundamente as pretensdes objetivantes tdo comuns na historiografia de tendéncia
empirista, que, sob a capa da (necessaria) erudicdo, acaba por reproduzir teorias e
pressupostos de modo nem sempre consciente. Neste sentido, torna-se fundamental o
movimento hermenéutico de discussdo da polis como discussdo de si mesmo, alertando
para os limites e para as possibilidades postos pelo proprio movimento da compreensao
(RICOEUR, 1990). Ora, a polis ¢ parte da forma “Historia Antiga” (GUARINELLO,
2003), e, portanto diz respeito tanto a complexidade, fragmentagdo e desordenamento da
documentacdo (matéria-prima da forma historiografica), quanto ao tempo presente do
historiador. Considerando que, como padrdo, ainda se traduz polis como ‘“cidade”,
“Estado” ou “cidade-estado”, vale a pena a discussdo sobre o significado destes termos
hoje e quais s3o as possibilidades de tradug@o, no sentido historiografico, das realidades
sociais daquilo que denominamos polis para a linguagem do mundo contemporaneo. O
termo “cidade” hoje ainda ¢ equivalente ao Stadt weberiano? O que ¢ uma cidade hoje?
A ciéncia politica e a geografia urbana, entre muitas outras disciplinas, certamente tém
muito a contribuir para uma historiografia da polis que, de principio, questione o si-

mesmo como ponto de partida (e de chegada) da operacao historiografica.
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2. Homo oeconomicus:
a historiografia sobre os

metecos atenienses
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a) Os metoikoi de Xenofonte

Os metecos me parecem ser a melhor fonte de rendimento, desde que
eles sustentam a si mesmos e ndo recebem pagamentos ao fazer muitos servigos
para as poleis, mas, pelo contrario, contribuem com o metoikion. Eu penso que
nds devemos considerar seus interesses suficientemente, se os liberassemos dos
deveres que parecem impor sobre eles uma desonra (Btipiog) sem conferir
qualquer beneficio a polis, e também da obrigagdo de servir na infantaria junto
dos cidaddos: pois grande ¢ o perigo para aquele que o faz, e ndo ¢ pouca coisa
deixar seus oficios e seus negocios privados. A polis mesma ganharia também se
os cidaddos servissem juntos nas fileiras, e ndo mais se encontrassem nos
mesmos batalhdes com lidios, frigios, sirios e barbaros de todo tipo, como sdo
muitos dos nossos metecos: além da vantagem de dispensar os servigos destes
homens, isto concederia um ornamento (koGpdc) a polis, pois supor-se-ia que os
atenienses sdo mais confiantes em si mesmos para as batalhas do que em
estrangeiros. Se, além disso, n6s concedermos aos metecos o direito de servir na
cavalaria e varios outros privilégios os quais sdo proprios de conceder a eles, eu
penso que nos encontraremos sua lealdade aumentada tanto quanto como a forga
e grandeza da polis. Novamente, desde que existem varios lugares vagos para
casas dentro das muralhas, se a polis permitir a candidatos aprovados erigir casas
nestes lugares e conceder a ecles a propriedade da terra, eu penso que nds
encontraremos uma maior ¢ melhor classe de pessoas desejando viver em
Atenas. E se elegermos um corpo de Guardides dos Metecos (LETOIKOPUAAKEG)
analogo aos Guardides dos Orfios, e algum tipo de distingdo destinada para os
guardides cuja lista de metecos é a maior, isso também aumentaria a lealdade dos
estrangeiros, ¢ provavelmente todos sem uma cidade (BmoASeg) cobigariam se
tornar metecos de Atenas, e aumentariam nossos rendimentos. (Xenofonte,

Poroi, 2.1-7).

Xenofonte, cidaddo ateniense, propde em ‘“Rendimentos” (Poroi) algumas
solucdes para a crise econdmica ateniense, € € neste quadro que aparece uma das raras
analises sobre os metecos atenienses que sobreviveram aos séculos. Os metecos ndo sao
um gasto para a polis, pelo contrario, sdo uma fonte de rendimento, em servigos e em
dinheiro. Nao sdo especificados quais servigos fazem os metecos (comércio?

artesanato? defesa?), somente seu aspecto financeiro: sdo gratuitos para a polis. Quanto
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a contribuicao em dinheiro, trata-se do metoikion: homens pagavam doze dracmas por
ano, e mulheres independentes (sem filho ou marido), seis'”.

Diante desta dupla vantagem, Xenofonte propde que se considere
suficientemente seus interesses, indicando com isso que esta consideracdo ja existia,
embora limitada. No texto, quatro “beneficios” sdo propostos: a liberagao do servico
hoplitico, o acesso a cavalaria, a concessao seletiva de propriedade da casa e da terra, e
a criacdo de um aparato institucional especifico. Para cada um destes beneficios, ha
vantagens para metecos € para a polis: sem o servico hoplitico, ganham os metecos por
ndo ter de se arriscar ou abandonar seus oficios/oficinas, e ganha a polis em respeito por
confiar apenas em seus cidaddos na batalhas; com o acesso a cavalaria, os metecos se
sentiriam mais honrados, e consequentemente seriam mais leais a polis; com a
concessao seletiva da propriedade da casa, Atenas se tornaria atraente para os metecos
(“uma maior classe de pessoas”), além de ter um maior poder de sele¢do sobre os
imigrantes (“‘uma melhor classe de pessoas”); por fim, com a criacdo dos Guardides dos
Metecos estes seriam mais leais a polis, apesar de Xenofonte ndo explicitar as razodes
para tanto (porque era 6bvio?).

Sabe-se que as reformas pelas quais passaram a instituicdo da metoikia nao
foram tdo radicais quanto aquelas propostas por Xenofonte, e este texto ¢ visto em geral
como uma tentativa frustrada: das quatro propostas, apenas a quantidade de concessoes
de propriedade da casa (enktesis) foi aumentada (WHITEHEAD, 1977, pp. 125-9). No
entanto, um aspecto pouco explorado ¢ a relacdo entre os interesses dos metecos € as
consideracdes da polis. Ora, por quais meios a polis tomava conhecimento destes
interesses? Tratava-se de uma especulacdo filosofica, da qual determinado cidadao
deduzia, do estatuto do meteco, suas necessidades e entdo seus interesses, ou havia
meios pelos quais os metecos expunham suas necessidades e interesses? O estatuto de
“meteco”, a metoikia era posta em questdo, e por quais meios? Certamente, estas

questdes operam uma alteragdo de foco: ndo mais a polis decidindo sobre os metecos,

7 Muito se tem discutido sobre o peso financeiro do metoikion: sabe-se que, no século V, uma dracma
equivalia a um dia de trabalho, e assim o homem meteco deveria pagar um dia de trabalho por més. Além
disso, o metoikion ndo era uma parte desprezivel da renda publica: apenas quinhentos metecos
contribuiriam, anualmente, com um talento; € possivel imaginar o impacto da metoikia considerando que
no fim do IV século existiam, seguramente, dez mil metecos, nimero que, segundo as fontes, foi 0 mais

baixo desde a segunda metade do século V. Cf. Whitehead (1977, pp. 75-6).
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mas a polis, os cidadaos e os metecos produzindo discursos sobre a metoikia, discursos
estes que poderiam, eventualmente, formar a base sobre a qual eram formuladas
propostas, fossem quais fossem os meios. Esta alteragdo de foco permitiria que os
metecos deixassem de ser vistos como meros objetos da agdo politica, ou seja, que
fossem reificados pela historiografia; permitiria que a subjetividade dos metecos fosse
colocada como um problema historiografico: como se construiu a identidade dos
metecos, € como 0s metecos se relacionam com esta identidade?

Certamente, o paralelo de Xenofonte entre os metecos e os 0rfaos nao contribuiu
para a formulacdo do problema da subjetividade dos metecos. Mas, de qualquer
maneira, o problema pode ser posto para as fontes — particularmente para as fontes
produzidas pelos proprios metecos, como os discursos ndo apenas de Lisias como de
outros oradores metecos, como Iseu e Dinarco. Entretanto, esta questdo nao foi posta
pela historiografia da polis, e, no caso da historiografia dos metecos, aparece
marginalmente; as discussdes em geral se centraram ou sobre aspectos formais deste ou
daquele termo, ou sobre se os metecos eram bem ou mal tratados pela polis.

O objetivo deste capitulo ¢ fazer um levantamento de alguns dos principais
estudos especificos sobre os metecos realizados do fim do século XIX ao fim do século
XX, discutindo seus limites e possibilidades; no final do capitulo, serd feita uma analise
do discurso Contra Filon (lys.31), ressaltando as questdes que este discurso pode

apresentar para uma rediscussao da historicidade dos metecos atenienses.

b) Formas e modelos: a reificacdo da metoikia

Os estudos historicos sobre os metecos atenienses estiveram intimamente ligados
as questdes postas pela “questdo estrangeira” no mundo (pais, cidade) especifico do
historiador. De isoladas aldeias judaicas a bairros de imigrantes africanos com sub-
empregos, a inclusdo do outro no seio da sociedade da origem a questdes que sdo
propriamente sociais: 0s estrangeiros podem ou ndo entrar? Podem ou ndo ficar? Devem
continuar sendo estranhos ou devem ser incorporados? Se ndo, como tratar o “outro
interior”? Se sim, por quais meios incorpora-lo sem diluir as fronteiras comunitarias? A

quais direitos terdo acesso? Para dar contas destas e de outras questdes surgem

52



argumentos que povoam o debate social, sejam quais forem os meios e a amplitude
deste debate.

Os historiadores ndo estdo imunes a estas questdes, ¢ em grande medida os
estudos académicos sobre os metecos atenienses podem ser lidos como insergdes
historiograficas em debates sobre a questao dos estrangeiros, tal como ela se configura
em tempos e espagos especificos — o que ndo exclui, vale lembrar, diversas mediagdes
entre a questdo social e o estudo historiogrdfico, tais como a hegemonia de
determinadas correntes teoricas, circunstancias institucionais, afeicdes pessoais etc.
Infelizmente, um estudo histérico sobre os modos como a questdo dos estrangeiros se
apresentou as sociedades nas quais viveram os historiadores dos metecos atenienses ¢é
uma tarefa ampla demais para o presente estudo; ndo obstante, o esfor¢o se concentrara
nas imagens dos metecos atenienses que sao construidas nos estudos historiograficos, e
em que medida tais imagens se relacionam com a leitura das fontes e com a logica de
apresentacao de cada estudo analisado. No futuro, estas imagens tais como emergem das
obras poderdo fazer parte de uma analise sobre a questdo do estrangeiro em suas
respectivas sociedades, o que certamente contribuird para a compreensao dos mesmos
valores.

A tradi¢do de estudos historicos sobre os metecos atenienses tem mais de dois
séculos: o primeiro estudo inteiramente consagrado ao tema, intitulado Mémoire sur les
méteques ou étrangers domicilies a Athenes, foi escrito por Guilhem de Sainte-Croix e
lido na Académie des Inscriptions et Belles-Lettres da Franga em 1785, sendo publicado
somente em 1808. Durante o século XIX novos estudos foram realizados, em particular
na Alemanha, dentre os quais se destacam a dissertacdo De metoecis atticis, de M. H.
Schenkl, publicado em 1880, e um artigo metodologico intitulado Demotika der
attischen Metoeken, de M. Ulrich de Wilamovitz-Miillendorf, publicado em 1887.
Baseado fortemente nestes dois ultimos estudos, aparece em 1893 a primeira edi¢do de
Les méteques athéniens: étude sur la condition légale, la situation morales e le role
social et économique des étrangers domicilies a Athenes, de Michel Clerc,
levantamento exaustivo da bibliografia e da documentagao disponivel a sua época.

A obra de Clerc tornou-se a principal referéncia para os estudos posteriores que
versavam, mais ou menos tangencialmente, sobre os metecos atenienses. Durante o
século XX novos estudos apontavam criticas localizadas a obra de Clerc, mas foi

somente em 1977, com a publicagdo de The ideology of Athenian metic, de David
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Whitehead, que o conjunto das teses de M. Clerc foi colocado em questdo. Segundo
Whitehead (1977, pp. 1-5), a historiografia dos metecos, do final do XVIII ao final do
XIX, foi marcada pela énfase nas condi¢des miseraveis dos metecos em Atenas; isso se
alteraria com os estudos de M. Schenkl, U. de Wilamowitz-Miillendorf ¢ M. Clerc, no
final do XIX, que passaram a ver os metecos como “quase-cidaddos”, como grupo
social privilegiado — este modelo, segundo o autor a “moderna ortodoxia”, teria
predominado nos estudos historicos desde entdo. D. Whitehead se posiciona contra a
“moderna ortodoxia”: ao questionar os “privilégios” dos metecos atenienses, o autor
ressalta as exclusoes e restrigdes impostas ao grupo.

Nas décadas posteriores surgiriam visdes mais nuancadas da relagdo entre
privilégio/restricdo, como no livro de M.-F. Baslez, L Etranger dans la Gréce Antique,
de 1984, que enfatiza as vantagens econdmicas dos metecos na democracia em certa
medida postas em segundo plano no estudo de Whitehead. Mas de qualquer maneira,
The ideology of Athenian metic tornou-se a principal referéncia para os estudos mais
gerais que mencionavam os metecos, substituindo o livro de M. Clerc. Digno de nota
ainda ¢ a alternativa tanto a “moderna ortodoxia” quando a leitura de Whitehead que
surgiu em 1979: trata-se da abordagem marxista de C. Roman no texto Los metecos
atenienses: um punto de vista sobre las clases sociales em la Antigua Atenas, de 1979,
que via nos metecos uma classe social especifica de acordo com a estruturacdo da
sociedade ateniense; entretanto, mesmo no ambito dos estudos marxistas, esta
abordagem ndo conseguiu se impor.

Como relacionar a ‘“questdo do estrangeiro”, mencionada no inicio, com o
percurso historiografico dos estudos sobre os metecos atenienses? Como ja dito, um
levantamento exaustivo ¢ tarefa grande demais para o presente trabalho; entretanto,
parece que existe uma problematica comum a estes estudos, qual seja, a problematica da
constru¢do dos Estados Nacionais na Europa e da constituicdo de mercados nacionais,
regionais e globais nos séculos XIX e XX. Assim, por exemplo, a Alemanha se constitui
como estado nacional apenas na segunda metade do século XIX, tendo que dar conta
tanto dos dilemas de integragdo juridica, economica e cultural de regides dispares,
quanto das comunidades que tinha uma integracdo complexa dentro do Estado e do
mercado alemdo: particularmente, as comunidades judaicas. A questdo judaica
certamente ndo ¢ monopolio alemdo, como atesta o famoso “caso Dreyfus” na Franca

do final do XIX e a atividade da Action Fran¢aise na primeira metade do século XX. Ja
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no periodo posterior a segunda guerra mundial, as transformag¢des na divisdao
internacional do trabalho, em particular com o desenvolvimento da terceira revolugao
industrial, deram inicio a um processo crescente de migracdo de populagdo dos paises
ditos “subdesenvolvidos” na dire¢do das economias capitalistas centrais — no caso
europeu, a crise dos Impérios coloniais, no terceiro quartel do século XX, ao lado da
crise dos paises socialistas do Leste dinamizaram o processo de migra¢do que colocava
novas questdes para os Estados nacionais: como governar um pais multi-cultural? Quais
medidas tomar diante do crescente afluxo de imigrantes clandestinos, fundamentais para
o mercado de trabalho porém a margem da legislagao?

Pressuposto a todo este processo, estd o movimento duplo de integragdo
econdmica e exclusdo politica do estrangeiro residente, integracdo e exclusdo que
contam com mecanismos proprios, de acordo com logicas que variam tanto no tempo
quanto no espacgo. Talvez o paralelo seja for¢ado, mas mesmo assim vale como
hipotese: este modelo de integragdo econdmica/exclusdo politica, com suas definigdes
proprias de economia (economia mercantil capitalista) e de politica (institui¢des
estatais) poderia ser a matriz dos modelos dos estudos historiograficos dos metecos
atenienses, que em unissono afirmam que eles estavam integrados nos “mercados” da
sociedade ateniense, em particular com os mercados ampliados pelo império no século
V, e excluidos das institui¢des politicas monopolizadas pelos cidaddos. A variacdo nos
estudos fica por conta de se interpretar o estatuto como um privilégio ou como uma
exploracdo, se eles eram mais ou menos integrados socialmente, se eram bem ou mal
tratados pelos cidaddos. Mas ndo se questionam, em tais estudos, nem o estatuto da
“economia” nem da “politica”: transpdem-se categorias contemporaneas, ligadas a
experiéncia dos estados nacionais contemporaneos, para a realidade historica especifica
da polis ateniense entre os séculos VII e III a. C.

E para encontrar os limites e possibilidades dos modelos historiograficos sobre
os metecos atenienses que se empreenderd a andlise a seguir, que, por conta das

. \ . . \ . 1
dificuldades de acesso as obras mais antigas ou mesmo as mais recentes'®, toma apenas

'8 Embora nio seja citado, na historiografia produzida no século XXI consultada para esta pesquisa,
nenhum estudo compreensivo consagrado a questdo dos metecos ateniense mais recente que o de D.
Whitehead, de 1977; em geral, a produgdo contemporanea se limita a pequenos estudos sobre aspectos
bastante restritos da questdo dos metecos atenienses, tais como discussdes sobre procedimentos juridicos

abertos ou ndo aos metecos assim como releituras de fontes, como € o caso do presente trabalho.

55



quatro entre os estudos mencionados acima: dois estudos exaustivos sobre os metecos
atenienses baseados em amplo levantamento de fontes (CLERC, 1893; WHITEHEAD,
1977), um pequeno ensaio sobre a questdo dos metecos atenienses como classe social
(ROMAN, 1979), e um capitulo sobre os metecos que faz parte de uma obra geral sobre

os estrangeiros na Grécia (BASLEZ, 1984).

Os metecos concidaddos de Michel Clerc

Grande matriz dos estudos sobre os metecos atenienses no século XX, Les
méteques athéniens: étude sur la condition légale, la situation morale et le role social e
économique dés étrangers domicilies a Athenes, de Michel Clerc (1893), historiador
francés membro da Ecole Frangaise d’Athénes, traga um retrato bastante positivo tanto
dos atenienses quanto da vida dos metecos em Atenas. Em uma abordagem que,
afastando-se dos estudos limitados aos aspectos legais e institucionais, procura tragar
também um quadro do tratamento dado pelos cidaddos aos metecos “na vida de todos os
dias” (p. 2), para assim chegar a situacdo “moral” dos metecos, o autor encontra em
Atenas um 6timo lugar para o estrangeiro: discordando de toda a historiografia que ndo
deixou que enfatizar o desprezo que os cidadaos sentiam pelos metecos, o autor afirma
que este desprezo ¢ proveniente da aristocracia ateniense, que também ndo era tdo

solidaria com os cidadaos pobres. Assim, para Clerc,

este desprezo, sincero ou afetado, dos atenienses de alto nascimento ou
que tivessem, como Esquines, uma grande situagdo no Estado, ndo influia em nada
sobre a conduta de cidaddos em suas relagdes diarias com os metecos. De fato,
cidadios e metecos viviam da mesma vida, e, aos olhos do observador mais atento,
ndo se distinguia nada entre uns e outros. [...] [O parecer-se com os cidaddos] ndo
era nada junto de um outro privilégio que fazia realmente dos metecos, na vida de
todos os dias, iguais aos cidaddos, privilégio que os oradores e os historiadores ndo
deixam de fazer aparecer: ¢ o que o autor da Republica dos Atenienses [Pseudo-
Xenofonte] chama isegoria, isto é, a liberdade de expressdo, tdo absoluta quanto
para os cidaddos. [...] Os metecos tinha a mesma liberdade de comportamento, de
movimento, de expressao que os cidaddos,e na rua, ndo se distinguiam em nada.
Atenas era provavelmente a unica cidade (ville) onde, no quinto e quarto séculos, a
fusdo foi alcangada a tal ponto entre os cidaddos e os estrangeiros domiciliados (pp.

230-1).
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Esta fusdo entre cidaddos e metecos, Clerc conclui, fazia com que reinasse uma
“liberdade e igualdade verdadeiramente democraticas” (p. 232) entre eles; em uma
palavra, os metecos “ndo eram mais estrangeiros, mas concidadaos dos atenienses” (p.
235).

Neste quadro de igualdade e liberdade (mantidas, ¢ preciso lembrar, as
condicdes legais), na qual metecos se tornam concidaddos dos atenienses, qual ¢ a
relagdo entre a polis propriamente e os metecos? De inicio, Clerc aponta trés fatores
favoraveis a imigracao (e por extensdo, favoraveis aos metecos ja fixados): o espirito
generoso dos atenienses (marcado por “qualquer coisa de nobreza e de desinteresse”, p.
319), a wvalorizagdio do trabalho manual (considerando que os metecos sdo,
majoritariamente, artesdos e comerciantes, p. 321) e a democracia (p. 322). Por que a
democracia ¢ favoravel aos metecos? Desde So6lon, havia uma valorizacdo da riqueza
contra o valor do sangue, inferida pelo autor a partir da organizacdo das classes
censitarias solonianas (p. 334); Clistenes, por sua vez, concedeu a cidadania aos
metecos e ex-escravos enriquecidos acompanhando a simetria que havia entre a
propriedade fundidria e a propriedade mobiliaria (p. 337). Dessa forma, na medida em
que a sociedade ateniense se tornava mais “liberal” na economia (valoriza¢do do
dinheiro, do comércio e da indistria), também se “liberalizava” na politica (no processo
de gestacao da democracia), o que resultava numa melhoria da condicdo dos metecos.
Os termos da relagdo entre a democracia (e a polis) e os metecos seriam: a democracia
utiliza os metecos para fins bélicos e econdmicos (citando Aristoteles e Xenofonte, pp.
355-6), e os metecos defendem a democracia em troca da liberdade econdmica (p. 419).

O livro de Clerc ¢ certamente um marco nos estudos sobre os metecos
atenienses, seja pela abrangéncia, seja pela profundidade. Entretanto, alguns problemas
importantes podem ser levantados a partir de uma visdo geral da obra de Clerc (além
das criticas feitas em quase todo o livro de D. Whitehead). Em primeiro lugar, exageros
nas interpretacdes das fontes de modo a provar sua tese de que os metecos eram muito
bem tratados pelos cidaddos, como por exemplo o caso citado no inicio da isegoria: os
autores antigos falam da isegoria dos metecos, mas ndo que eles tinham liberdade de
expressdo nas institui¢cdes civicas — extrair dai uma situagdo de “concidadania” ¢
absolutamente infundado. Em segundo lugar, o autor por vezes se utiliza de categorias

psicoldgicas para fundamentar sua argumentagdo, como a “generosidade” dos
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atenienses e a “cupidez” dos Tiranos, naturalizando tais categorias ¢ esvaziando, em
parte, a explica¢do histdrica. Em terceiro lugar, e oposta a explicacdo psicologizante,
estd a leitura economicista das relagdes entre a polis e os metecos, no sentido de que o
comércio e a producdo sdo os vetores fundamentais: ¢ a valorizagdo da propriedade
mobiliaria que responde o desenvolvimento da democracia; ¢ para desenvolver o
comércio e a industria e por valorizar o trabalho que a cidade atrai os estrangeiros; ¢ por
liberdade economica que os metecos defendem a democracia; assim, ndo apenas os
metecos agem como homines economici, mas toda a cidade — a economia mercantil ¢
transposta para a realidade ateniense, e as relagdes entre trabalho e propriedade,

economia e politica ndo sdo problematizadas.

Os metecos a-politicos de Whitehead

Detalhado no tratamento de uma ampla gama de questdes, o livro do historiador
inglés David Whitehead The ideology of Athenian metic, de 1977, tornou-se referéncia
obrigatoria aos estudos de Historia e outras disciplinas que se aproximam de questdes
ligadas aos metecos atenienses. Escrita como tese para obtencdo do PhD., sob a
orientagdo de M. Finley, o livro aborda controvérsias que vao das restauragoes
epigraficas a sociologia dos metecos atenienses, realizando um extenso levantamento
documental associado a uma incisiva critica da historiografia; o objetivo € construir o
que seria a “ideologia do meteco ateniense”: apos uma breve definicdo do conceito de
ideologia “modo caracteristico de pensar de uma classe ou individuo”, o autor afirma
que a ideologia do meteco ateniense €, em primeiro lugar, uma ideologia sobre o meteco
ateniense, criada por ndo-metecos, ou seja, por cidaddos, e em segundo lugar, esta
ideologia ndo se limita a ser formulada e propagada, mas ela ¢ implementada pela

tomada real de decisdes politicas:

Em uma polis democratica, os politai legislam um estilo de vida para si
mesmos, mas a polis ndo vive somente de politai: forasteiros chegam, ¢ a menos
que vdo embora, entram na comunidade. E eles, os metoikoi, pdem um problema
central e continuo para os politai: se os politai resolvem que a demarcagao deve ser
mantida eles tém de regular ndo somente um mas dois estatutos de pessoas livres e
determinar as diferengas ¢ semelhancas precisas entre eles. Em tal situagdo, ¢

especialmente se o grupo excluido do monopdlio politico comega a fazer uma
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significativa contribui¢do econdmica, intelectual ou artistica para a comunidade,
sentimentos serdo fortes e (frequentemente) conflitantes [...]: ambos os grupos
desenvolverao uma percepcdo de si e do outro, € no caso dos politai isto ira
interagir com as decisdes concretas que eles tomam como as relativas ao modo

como os metoikoi viverdo. (WHITEHEAD, 1977, p. 3).

Assim, o autor procura ver a ideologia do/sobre o meteco ateniense tanto nas
manifestagdes pessoais de cidaddos e metecos, quanto, e principalmente, na regulagdes
que a polis faz sobre a questdo. E isto que o autor faz na primeira parte do livro,
“Analysis”, que se debruca sobre as questdes de definicdo do termo “meteco” e de
outros proximos (xenos, proxenos, isoleteleis, parepidemos), as fontes para sua historia,
os direitos e deveres dos metecos e as construcdes ideoldgicas (particularmente Platdo e
Xenofonte) sobre o lugar dos metecos em Atenas. A tonica desta parte do livro ¢ a
critica a0 que o autor chama de “moderna ortodoxia”, fundada no século XIX por
historiadores alemaes e franceses, como Ulrich von Wilamowitz-Moellendorff e Michel
Clerc, e em larga medida reproduzida nos estudos do século XX. Segundo a moderna
ortodoxia, o estatuto de meteco era um privilégio que o estrangeiro recebia da polis,
podendo ter uma participacdo na vida econdmica, intelectual e religiosa ao lado dos
cidaddos — na expressio de Wilamowitz, os metecos atenienses seriam “quase-
cidaddos”. Contra isso, D. Whitehead faz um levantamento exaustivo das fontes que
abordam a relacdo dos metecos com o sistema tributario, com o servigo militar, com o
sistema juridico; a conclusdo do autor ¢ de que a metoikia ndo era um privilégio, pois:
(1) enquanto o xenos, ou estrangeiro antes de ser listado como meteco, era totalmente
isento de qualquer imposto ou servico militar, os metecos deviam pagar o metoikion, (se
capazes) pagar as eisphorai e servir como hoplitas; (2) a vida dos metecos, para o
direito penal, tinha o mesmo valor que a do xenos, ou seja, menos que a de um cidadao;
(3) assim como os xenoi, os metecos eram livres para promover cultos de seus locais de
origem mas estavam proibidos de participar na observancia de cultos civicos, exceto
provavelmente pela participagdo (somente) na procissdo do festival panatenaico e em
alguns cultos locais do demos de residéncia; (4) como os xenoi estavam impedidos do
acesso a propriedade de terra ou de uma casa, a menos que recebem o privilégio da
enktesis (provavelmente concedido junto da isotelia); (5) nas dedicagdes funebres, os

ndo-atenienses sao referidos ndo pela sua condicdo de metecos, mas pela ethnikon, ou
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seja, o nome relativo ao local de nascimento, e além disso, a designagao de isoteleis
(meteco privilegiado, honrado pela cidade) pode suplantar o ethnikon.

A segunda parte, “Historical Studies”, ¢ uma apresentacdo da historia dos
metecos atenienses entre os séculos VII e III, a partir da diferenciacdao e didlogo entre
sua existéncia de facto e seu reconhecimento de iure: no periodo que vai do final do
século VII ao final do V, a populacdo meteca aumenta na medida do crescimento
econdmico da cidade, impulsionado seja pelas reformas urbanas das tiranias, seja pelo
estabelecimento do império ateniense apoOs as guerras médicas; o estatuto legal de
meteco, ou seja, estrangeiro residente, diferenciado tanto de cidaddos quanto de
escravos e estrangeiros de passagem, tem como marco fundamental as reformas
cliestenianas do final do século VI, momento no qual uma definicdo mais clara dos
direitos e deveres dos cidaddos d4 a tonica para uma defini¢do semelhante dos
estrangeiros residentes, culminando na lei pericleana de 450 que determinava que
apenas os filhos de pais e maes atenienses (dupla endogamia) seriam listados entre os
cidaddos; este processo seria intensificado na Guerra do Peloponeso, quando as perdas
de rendimentos imperiais teria feito com que Atenas passasse a taxar os metecos,
instituindo o metoikion (que o autor sugere tenha sido instituido na década de 410 ou
antes) e outras medidas de controle sobre esta populagdo. Com a derrota ateniense, a
populacdo meteca diminui em relagdo ao periodo pré-432, mas mesmo assim continua
fundamental para a vida econdmica ateniense; a crise dos anos 404-401 gera um intenso
debate sobre qual a atitude da cidade diante dos metecos que apoiaram a democracia,
mas de todo modo o estatuto de meteco continua estavel (ndo se discute conceder a
cidadania a todos os metecos); durante o século IV, a populagdo estrangeira de Atenas
passa por uma alteragdo relativa a permanéncia, pois se no século anterior
predominavam os estrangeiros residentes, lentamente ganhariam maior presenga os
estrangeiros que ndo se fixavam pelo tempo minimo para se tornar metecos (0s
parepidemoi) — assim, no mesmo momento em que, legalmente, o estatuto de meteco se
torna mais definido, a cidade inicia um movimento na direcdo de regular os
parepidemoi, como atesta a criacdo da dike emporike, procedimento juridico para o qual
ndo importa o estatuto do litigante; por fim, a metoikia como instituigdo comeca a
desaparecer das fontes entre o século IV e III, diante do que o autor argumenta que, ao
invés de um enfraquecimento da distin¢do entre cidaddos/metecos (que a historiografia

associou a crise da cidadania do periodo helenistico), foi a distingdo entre
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metoikos/parepidemos, ou seja, estrangeiro residente/estrangeiro de passagem, que se
enfraqueceu no século III, de acordo com as transformagdes econdmicas e sociais da
Atenas helenistica.

ApoOs este percurso, podemos questionar: qual ¢ a ideologia sobre o meteco
ateniense segundo D. Whitehead? Segundo o autor, quando o estrangeiro chega em
Atenas a decisdo fundamental ¢ recebé-lo; porém, quando a questdo ¢ admiti-los como
iguais, a decisdo ¢ ndo faze-lo (p. 69). A criacdo de um terceiro estado, entre cidadao e
escravo, faz com que o meteco, ainda que como o cidadao seja livre, esteja excluido das
timai (honras, dignidades) dos cidadaos, quais sejam: to archein, a participagdo na
assembléia e nas magistraturas, to dikazein, o direito de ser jurado em tribunal, e he

hierosyne, o direito de exercer o sacerdocio. Segundo o autor:

Nenhuma quantidade de concessdes menores compensa estas exclusdes
basicas. Um apelido mais apto que “quase-cidaddo” seria “anti-cidaddo”, a
imagem negativa, sugerindo ndo tanto uma dicotomia homo politicus/homo
oeconomicus quanto uma homo politicus e (se o solecismo me ¢é permitido) somo
apoliticus: se 0 meteco realmente era, ou se pensava ser, homo oeconomicus, isto
¢ em grande medida porque importantes esferas de atividade estavam fechadas

para ele. (WHITEHEAD, 1977, p. 70).

O meteco como homo apoliticus seria o resultado da ideologia do meteco
ateniense tal como construida pelos cidaddos. Mas como explicar a participacdo politica
ativa dos metecos na restauracdo democratica de 403? Para Whitehead, a “ideologia
oligarquica” era contraria ao estrangeiro (Esparta e a xenelasia como paradigma), e a
oligarquia dos Trinta significou uma grave ameacga a seguranga dos metecos, € isto
explica a atuacdo dos metecos: o meteco ¢ normalmente um homo apoliticus, tornando-
se politicus somente diante do perigo — participagdo politica ativa dos metecos na
restauracdo ¢ a excecao que prova a regra.

Mas, pode-se questionar, como se da esta transicao? O que seria exatamente um
estado apolitico e outro politico? Afinal, o que ¢ politica para o autor? Ora, D.
Whitehead define a politica, citando Aristoteles, por meio das timai, das dignidades dos
cidadaos: ser membro da assembléia, ser magistrado, ser juri, ser sacerdote; isto gera um
raciocinio circular: politica é aquilo que o cidadao faz, logo s6 o cidadao faz politica. O
autor, apesar de fazer um brilhante levantamento da “ideologia dos cidadaos atenienses

a respeito do meteco ateniense”, ndo faz sua critica, € concorda com seus pressupostos.
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Neste sentido, ndo ha qualquer conflito: cabe aos metecos, aos bons metecos alias,
aceitarem a ideologia que os coloca como homines apolitici. A Tnica contestagdo
possivel estd no desrespeito as leis: a infiltragdo dos metecos na instituigdes — mas a
polis ja estd preparada, como prova a graphe xenias, o procedimento juridico que leva a
morte o meteco que fingir-se cidadao. Esta construcao impede que Whitehead perceba
como o conceito de politica, assim como os parametros da cidadania, também ¢ parte de
uma disputa que pode se dar seja nos niveis discursivos, seja nos niveis da agdo pratica.
Politica € o que o cidaddo considera que ¢ politica: a ideologia civica sobre o meteco se
torna premissa da pesquisa historiografica.

Entretanto, um item no sumario do livro pareceria indicar uma reviravolta nesta
construgdo: “the metic viewpoint”. Seria entdo uma andlise do ponto de vista dos
proprios metecos em relacdo a si mesmos, a cidade, a democracia? De um livro com
200 paginas, a analise do “metic viewpoint” conta com magras 3 paginas. Trata-se de
uma brevissima discussdo da no¢do de metoikia presente nos discursos de Lisias e nos
livros de Aristoteles: quanto ao primeiro, limita-se a observar o modelo contratual das
relagdes entre a polis e os metecos, além do uso valores presentes em outras fontes,
como a disciplina (kosmios) € o bom comportamento (sophrosyne); quanto ao segundo,
nota a falta de envolvimento emocional de Aristoteles sobre o tema e o paradoxo de se
estudar a comunidade de cidaddos diante da importancia da comunidade meteca de seu
tempo, além de breves consideracdes sobre a psicologia dos metecos que “ndo querem o
que nao podem”. O que ¢ a polis para Lisias e para Aristoteles? E mais
fundamentalmente: a politica em Aristoteles, como os conhecimentos relativos a polis,
se limitam as dignidades dos cidadaos? D. Whitehead se limita a reproduzir o discurso
civico (presente em Aristoteles!) sem questionar se os autores fazem no texto o que
enunciam como pressupostos, evitando assim as contradicdes que poderiam abrir
analises mais detidas sobre o “ponto de vista meteco”. A politica mantem-se monopdlio
dos cidadaos, ndo porque era, mas porque os cidadios diziam que era — a ideologia se

torna evidéncia.

Os metecos (as vezes) alienados de C. Roman

Uma interessante apropriacao de algumas hipoteses de Clerc, tomadas sob um

ponto de vista marxista, ¢ realizada por C. G. Roman (1979), no texto Los metecos
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atenienses: un punto de vista sobre las clases sociales en la Antigua Atenas. Neste
texto, o autor trata do estatuto social dos metecos, e a partir de textos especialmente de
K. Marx e de G. Lukécs, conclui que os metecos constituiam-se como uma classe
social, na medida em que, no modo de produgdo especifico da formagdo social
ateniense, pré-capitalista, era o critério politico que determinava as classes sociais, € nao
o econdmico, especifico do capitalismo; por conseqiiéncia, ¢ a dominagdo politica
(restri¢do da politica aos cidaddos) que fundamenta a exploragdo econdmica (proibi¢ao
da propriedade fundiaria aos ndo-cidadaos). As classes sociais sdo definidas em suas
relagdes politicas, € em Atenas, a partir do pertencimento ou ndo ao corpo civico: a
democracia ¢ instrumento de dominacao dos cidadaos sobre os nao-cidadaos.
Dominacdo politica, desigualdade social, exploracdo de classe — nada mais
oposto ao modelo de M. Clerc. No entanto, ¢ ao discutir as possibilidades da
consciéncia de classe dos metecos que ocorre uma aproximagdo com as teses de Clerc.
Citando Lukacs, o autor afirma que os metecos ndo tinham uma consciéncia de classe
clara e definida, posto que se tratava de uma estrutura pré-capitalista; exemplo disso ¢ o
apoio meteco a restauracdo democratica: citando Clerc, o autor afirma que os metecos
defenderam a democracia (instrumento de dominacao dos cidaddos) pois esta permitia
sua atividade econOmica, enquanto a oligarquia ndo (p. 147). Ou seja: os metecos
tinham consciéncia de classe para derrubar a oligarquia em nome de seus interesses
econdmicos, mas ndo a tiveram para derrubar também a democracia, instrumento de
dominac¢do dos cidaddos. Qual seria o limite da consciéncia de classe? Ou: por que a
economia se autonomizou enquanto pensamento € pratica no primeiro caso (contra a
oligarquia), mas ndo no segundo (contra a democracia)? O economicismo de Clerc ¢
retomado, e as incoeréncias deste esquema sdo atenuadas com a idéia de “falta (ou
excesso) de clareza” na consciéncia de classe dos metecos, de acordo com a situacdo

escolhida pelo autor.

Os metecos contratualistas de Baslez

Diversa da abordagem marxista, a interpretacio da questdo dos metecos
atenienses do livro L Etranger dans la Gréce Antique, da historiadora francesa Marie-
Francoise Baslez, rediscute a relagdo privilégio/exploragdo dando uma énfase especial

para as vantagens econdmicas ao lado das exclusdes politicas. O livro se propde como
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uma historia geral das relacdes cidade/estrangeiro na Grécia Antiga dividida em trés
partes: “as tradi¢des de hospitalidade” (que corresponde aos periodos homérico e
arcaico), “o cidaddo e o estrangeiro (periodo classico)”, e o “cosmopolitismo da cidade”
(periodo helenistico); o método desta historia geral seria o estudo diacronico tanto da
politica quanto das mentalidades e do cotidiano.

O dilema da cidade, segundo a autora, ¢ “mais ou menos aquele de um Estado
moderno”: conjugar, de um lado, a necessidade de fechamento da cidade resultante da
estruturacao da cidadania, e de outro, a necessidade de abertura da cidade que atrai os
imigrantes devido a sua prosperidade econdmica e que necessita deles para executar as
tarefas das quais os cidaddos, com a estruturacdo da vida politica, estdo liberados (p.
90). Associando a democracia ao fechamento, a relagdo da cidade com os estrangeiros
em Baslez ¢ contratual: em troca da protecao e da permissao a atividade econdmica, o
estrangeiro deve ser fiel ao regime, e principalmente ndo praticar fraudes para participar
politicamente (p. 99-101). Este contrato garantiria para o meteco as imensas vantagens
de se estabelecer no centro de diversos fluxos mercantis, em particular durante o apogeu
do império ateniense em meados do século V.

Sendo este contrato (“prote¢do econdmica/fidelidade politica a distancia) a
referéncias das relagdes entre os metecos e a cidade, surge uma oposi¢cdo moral entre o
bom e o mau meteco. A autora utiliza como exemplos Lisias, o bom meteco, e
Atenogenes, o mau. Enquanto o primeiro ¢ fiel a democracia e prospera
economicamente mantendo-se a margem da cidade, o segundo ¢ caracterizado como um
escroc tanto na vida privada como na vida publica: tentou vender uma loja endividada,
ndo cumpria seus deveres familiares, e, além disso, fugiu de Atenas durante a batalha da
Queronéia e tentou voltar quando a paz foi restabelecida.

Neste ponto, exatamente, aparecem as limitagdes da analise de Baslez, pois ¢
sempre do ponto de vista da “cidade” que se fala dos metecos. A nocdo de “utilidade
para a cidade” (p. 90) ¢ ilustrativa. Mais do que isso, os documentos para a defini¢do do
bom o do mau meteco ndo passam por qualquer critica: para o bom meteco Lisias, o
documento utilizado ¢ de autoria do proprio Lisias (Contra Eratostenes), e portanto,
dificilmente ele se auto definiria negativamente; para o mau meteco, o documento ¢ um
discurso do orador Hipérides “contra Atendgenes”, sendo também dificil conceber que o
orador definiria seu oponente positivamente, seja como meteco ou como qualquer outra

categoria. Os documentos, que s3o discursos retoricos, se tornam reflexos da verdade, e
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as tensdes e contradi¢cdes sdo anuladas em nome da constru¢cdo das nocdes de bom e
mau meteco, sempre do ponto de vista da cidade.

Além disso, esta o economicismo da definicdo do meteco como homo
economicus (p. 128), fundada em uma concepcao de que a politica (tanto pratica quanto
representacao) estd restrita aos cidaddos, como se, ao deixar sua cidade, o meteco
deixasse também sua caracteristica fundante como grego, a saber, a de ser antes
membro de uma familia e de uma cidade (p. 18), para tornar-se um individuo guiado por
motivacdes econdmicas, exercendo apenas um papel secundario nas atividades
propriamente civicas (p. 132-9); sobretudo, quanto aos destinos das migragdes de
metecos, “o critério étnico ou politico ndo exerceu nenhum papel” (p. 146). Mas como
explicar as tentativas de fraude para ingresso no corpo civico? Seria influéncia dos maus
metecos? Ou ainda, como explicar o apoio meteco a restauragao democratica de 403, ou
seja, a mesma democracia que dirigiu os processos de fechamento do corpo civico?
Notavelmente, Baslez, citando inclusive Lisias, afirma que “o meteco ateniense nao
tinha qualquer interesse particular a democracia” (p. 147-8). Mas quais caracteristicas
“gregas” estariam ainda presentes no meteco oriundo de outra cidade grega? “O
devotamento a coisa publica e sua generosidade. Deste ponto de vista, o contrato
proposto ao meteco [...] se endereca a um grego” (p.149). Assim, transpondo a Grécia
Antiga uma ideologia cara aos “Estados nacionais modernos” diante do afluxo de
imigrantes pobres, a autora faz com que a submissdo e a redugdo as atividades
produtivas sejam as caracteristicas “gregas” dos metecos — ou seja, € ao tornar-se nao-

grego (apolitico) que o meteco demonstra que € grego (devotado a polis).

c) O abandono da liberdade: cidadaos € metecos em

Contra Filon (1ys.31)

Aqueles que abandonam uma fortificagdo, um navio ou um campo
militar (se acontece de ter cidaddos nele), sofrem as mais severas punigoes;
este homem, que abandonou a polis inteira, procura obter ndo somente a
impunidade, como também uma honra! Aquele que visivelmente abandonou a

liberdade (Tpoudoke v EheuBepiav), como ele o fez, deveria ser premiado,
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nao com a exclusdo do Conselho, mas com a escraviddo e a privacao total de

direitos (31.26).

O discurso Contra Filon conta a histéria de um cidaddo ateniense que se tornou
meteco em outro lugar, no momento mesmo que sua polis estava em risco: por essa
razdo, seria monstruoso que Filon, o cidaddo em questdo, assumisse um assento no
Conselho dos Quinhentos, ou seja, que ocupasse um cargo de comando na polis. O
discurso 31 do Corpus € parte de uma dokimasia, ou seja, um exame prévio de admissao
de candidatos a algum cargo publico (no caso, um assento no Conselho). Neste
procedimento, a Unica puni¢do ¢ a desonra pela ndo admissdo do candidato. A datacdo
mais provavel ¢ o inicio do século IV, ndo muitos anos depois da restauragio de 403"

Habitual nos discursos de dokimasiai do Corpus de Lisias, a base da
argumentacao ¢ o comportamento do candidato durante o regime dos Trinta. Entretanto,
ndo se tratava de demonstrar que Filon era um apoiador ativo da oligarquia (como em
Contra Evandro, 1ys.26), ou que, permanecendo na polis, agiu como um democrata do
Pireu agiria (como em Defesa a uma acusagdo de subverter a democracia, 1ys.25):
Filon ¢ acusado de ndo ter tomado parte no conflito, ou seja, de ndo ter se posto nem ao
lado dos oligarcas, nem dos oligarcas, preferindo permanecer fora de Atenas durante os
conflitos.

Segundo o orador, Filon, ao ndo ser listado entre os Trés Mil (cidaddos com
plenos direitos) pelos Trinta, foi banido da asty, indo se fixar no interior da Atica.
Quando os exilados retornaram a File e depois partiram para o Pireu, dando inicio as
lutas pela restauracdo da democracia contra os oligarcas “que permaneceram na asty”,

. . . . 2 ’
Filon reuniu sua propriedade e partiu para Oropus’, para 14 se fixar como meteco, sob a

' O discurso ndo menciona nenhum evento conhecido posterior a restaurago, no entanto, ao desculpar-se
da falta de testemunhas para uma das acusacdes a Filon, a saber, de ter assaltado camponeses idosos ainda
na época da oligarquia, o orador diz que estes ndo compareceram ao julgamento em funcdo de sua idade ¢
fraqueza, e ndo da eventual morte de alguns — isso faz com que, por exemplo, C. Carey afirme que o caso
ndo teria ocorrido muitos anos ap6s 403, pois se assim o fosse, o orador teria usado a morte de alguns
como argumento (CAREY, 1989, p. 179).

% Oropus, cujo porto era usado pelos atenienses para o recebimento do trigo produzido no mar Negro
(substituido pelo Pireu durante a guerra do Peloponeso), era uma area de disputa entre Atenas e Tebas,
mas, ao que parece, entre 404/3 era, talvez apenas formalmente, uma polis separada tanto de Tebas

quanto de Atenas (TODD, 2000, p. 308, n.2).
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responsabilidade de um prostates e pagando o metoikion, a taxa dos metecos; segundo o
orador, Filon preferiu “ser meteco [entre os cidaddos de Oropus] a ser cidaddos entre
n6s” (31.9). Em Oropus, Filon teria aumentado sua propriedade, e s6 retornou a Atenas
quando a paz ja havia sido estabelecida entre os oligarcas e os democratas.

Mas seria crime ndo participar de uma guerra civil na polis? Uma lei soloniana
do século VI a. C., citada na Constitui¢do de Atenas de Aristoteles, prescrevia: “aquele
que, quando houver dissensoes (otaotalovong) na polis, ndo dispor de suas armas com
nenhum dos lados, perde as prerrogativas e ndo participa da polis (Btipov ellvar kol tlg
TIOAEWC UB peTéyewy)” (viii.5). No entanto, o discurso ndo faz mengio a esta lei’', e
mais do que isso, diz expressamente que ndo ha lei contra tal conduta. Mas a esta

auséncia legal se torna a base para um interessante argumento de antecipacao:

Ouco ele falar que, se fosse um crime ndo se envolver (M@
mopayevéoBat) neste momento critico (T[] katpl]), existiria uma lei visando
isso expressamanente, como existem para outros crimes. Ele ndo prevé que
vocés perceberdo que foi a enormidade do crime que impediu a formulagdo de
uma lei sobre ele. Qual orador teria imaginado ou qual legislador teria previsto

que um cidadao seria culpado de tal crime? (31.27).

Desse modo, a auséncia da lei, ao invés de significar a auséncia do crime, indica
na verdade a sua enormidade — abandonar a polis quando ela propria estd em perigo (ou
seja, durante uma stasis, uma guerra civil) ¢ um crime que esta aquém da legislagao.
Partilhar a sorte da polis € o acordo prévio da cidadania, a partir do qual as leis podem
ser feitas — a leis punem os crimes cometidos pelos cidaddaos, mas ndo hé lei para o
cidaddo que nega sua condi¢do, ou seja, que ndo toma posi¢do em uma stasis. Em
diversos momentos do discurso o orador busca o ressentimento especialmente dos
exilados — Filon ndo contribuiu com a causa democratica (CAREY, 1989, pp. 181-2) —,
mas também enfatiza que ambos os lados, oligarcas e democratas, devem ficar
ressentidos contra o acusado, pois ele, sem qualquer impedimento fisico ou financeiro,

nao se associou a nenhum dos dois (31.13).

21 0 que fez com que alguns estudiosos duvidassem da existéncia dela (seria uma construgdo do século
IV?), ou mesmo que, se cla fosse genuina, estaria ja obsoleta na época do discurso Contra Filon. Cf. a

discussdo bibliografica sobre a lei soloniana em C. Carey (1989, p. 198-200).
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Este ndo ¢ o unico motivo para que Filon seja recusado ao cargo de membro do
Conselho: o orador dirige mais duas acusacdes contra Filon. Durante sua permanéncia
como meteco em Oropus, Filon, a frente de outros “que transformavam em boa sorte a
desgraga” da polis (31.17), realizou roubos contra a propriedade de camponeses pobres
e idosos no interior da Atica. Além disso, sua propria mée, no fim da vida, ndo confiou
nele para cuidar de seus rituais funebres: com medo que Filon tomasse para si o
dinheiro, sua mae entregou as trés minas de prata necessarias para seu enterro a um
certo Antifanes, que nem era seu parente — segundo o orador, este era um indicio do
comportamento criminoso de Filon, pois, se normalmente as maes sdo bastante
tolerantes com os filhos, nem a propria mae de Filon confia nele: o que o jari deveria
pensar se a propria mae de Filon “esperava que este homem a roubaria mesmo depois de
sua morte?” (31.22).

Dessa maneira, Filon ¢ responsabilizado por crimes em trés niveis: ndo se
posicionar durante a stasis (indiferenga contra a polis); assaltar camponeses (roubo
contra os cidaddos); ndo ser confidvel na garantia de enterro de sua mae (impiedade
contra o oikos). Nestes trés niveis, na argumentacao do orador, foram o valor a sua
seguranca pessoal ou o desejo de aumentar sua propriedade privada (acima dos deveres
com a polis, com os cidaddos, com a familia) as bases da acdo criminosa de Filon —
estas duas razdes justificam, para o orador, a recusa de Filon para o Conselho.

No entanto, 0 que estd em questdo no discurso ndo € apenas a admissdo ou
recusa de Filon, mas a propria definicao da ética do cidadao, e da adequacao desta ética
a um cargo de comando na polis. Filon ¢ um cidaddo que coloca a seguranga pessoal e a
propriedade privada acima dos deveres coletivos, e um cidaddo com tal ética ndo pode
ser admitido no Conselho. Este pressuposto ¢ enunciado no discurso antes mesmo da

apresentacao dos crimes, quando o orador diz:

Eu simplesmente digo que somente tém o direito de deliberar [ser
conselheiro] sobre nossos assuntos aqueles que ndo apenas tem o titulo de
cidaddos, mas que também o sdo realmente. Pois, para estes, existe uma grande
diferenca se a polis € prospera ou ndo — eles se sentem obrigados a participar
de suas desgragas assim como de seus beneficios. Mas aqueles que, cidadaos
de nascimento, t€m por principio que a patria estd em todo lugar onde eles
possuem negocios, estes serdo evidentemente os que trairdo os bens coletivos
da polis (T g méAewg kowEv ByabEv) em nome de suas vantagens privadas

(8 Boutlv Bdlov k€pHog): aos olhos destes, ndo é a polis a patria, mas sua
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propriedade (v oflowdv). Eu portanto mostrarei que Filon pds sua seguranga
pessoal acima do perigo comum, e que preferiu bem mais passar a vida sem
risco que enfrentar o perigo pela salvacdo da polis, como fizeram os outros

cidadaos (31.5-7).

De um lado, o bom cidaddo que partilha a sorte da polis; de outro, o cidaddo que
considera a propriedade como sua patria: eis o homo oeconomicus, €, justamente, ele
esta entre os cidadaos. O que ¢ a polis para o cidadao que submete seus deveres ao idios
kerdos, a vantagem privada? A polis é um espaco para a realizagdo de sua propriedade,
que alids pode ser realizada em qualquer outra polis (Oropus): o conteudo politico da
polis desaparece quando ela se torna apenas continente da agdo privada — o fim da
diferenca politica das polis d4 origem ao cidaddo indiferente a polis, e o “patriotismo
das coisas” fundamenta um “cosmopolitismo apolitico”. A conseqliéncia para a
comunidade civica ¢ o enfraquecimento de seus lacos, posto que o cidaddo indiferente,
apolitico, ndo partilha de sua sorte, podendo se tornar meteco em qualquer lugar onde
tenha negocios. A riqueza, portanto, dissolve as fronteiras politicas por meio da criagao
de um espago que so se indiferencia do ponto de vista da realizagdo da propriedade —
trata-se da diluicio do espago civico pela criagio do espago da propriedade®: a
passagem de um espago a outro ¢ marcada, no discurso, com a transformag¢do de Filon
de cidaddo em Atenas a meteco em Oropus: o meteco € por exceléncia o habitante deste
espaco da propriedade.

“O cidadao grego € o homo politicus” e “0 meteco € um homo oeconomicus” sao
duas das frases basilares da historiografia sobre a polis e sobre os proprios metecos. O
argumento ¢ bastante simples: os cidaddaos monopolizam as instituigdes politicas; os
metecos ficam de fora da politica; logo aos metecos resta a atividade econdmica. Dai
que os metecos aparecam nos estudos sobre a polis ateniense de duas maneiras
principais: ou ao lado dos outros excluidos (mulheres, escravos), ou dentro do quadro
do crescimento economico da polis (artesanato e comércio, pois somente os cidadaos
podem ser proprietarios fundidrios). Se alguma relagcdo ¢ feita entre a politica e os

metecos, sdo os modos como a democracia ou a oligarquia trata os metecos, a legislagao

20 termo espago econdmico esta sendo evitado por conta das questdes postas pelo proprio discurso, que
opde a vantagem privada também ao oikos, haja visto a desconfianga da mde de Filon a respeito de seu

funeral.
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sobre o comércio ¢ sobre o artesanato etc., raramente sobre as atitudes dos metecos
diante da democracia.

No entanto, o discurso Contra Filon apresenta uma visdo mais complexa da
questdo metecos/economia e cidaddos/politica. Filon ¢ um cidaddao de nascimento, na
época do discurso acima de 30 anos, e portanto apto para pleitear um assento no
Conselho. No entanto, sua conduta anterior, segundo o orador, demonstra que ele coloca
a propriedade privada acima da polis, ou seja, que ele guia sua conduta em nome de
interesses econdmicos, privados, indiferente para deveres civicos, comunitarios,
familiares. A partir desta condicdo, para Filon independe seu status: cidaddos ou
meteco, esta onde seus interesses economicos o levam. Portanto, Filon é antes homo
oeconomicus, € depois meteco e mau cidadao.

Filon prioriza a propriedade privada por qualquer motivo, menos por estar
impedido de participar das institui¢des politicas de Atenas. A dualidade cidadao/politica
e meteco/economia aparece aqui como prescri¢do (o dever-ser), ndo como fato, como
considerou tradicionalmente a historiografia. No discurso existem indicios de que a
priorizacao da economia (ou o “abandono da liberdade”) existia entre os cidadaos, o que
criava a indiferenca quanto a polis e quanto ao estatuto que a polis confere ao individuo
(cidaddo, meteco).

Mas estaria o outro termo da dualidade, metecos/economia, também em questao
no discurso? Apds discutir a questdo da auséncia de lei contra a indiferenga politica, diz

o orador:

Todos teriam razdo em criticar vocés [membros do Conselho], se,
tendo recompensado os metecos de uma maneira digna da polis por terem
auxiliado a democracia além de seu dever, vocés ndo punirem meu oponente
por ter traido a polis em oposi¢do ao seu dever, a0 menos com o tipo de

desonra (Btipio) disponivel hoje, se ndo mais severamente (31.29).

Neste trecho fica clara a relagdo entre prescricdo e fato: ndo fazia parte dos
deveres dos metecos a defesa da democracia, no caso, a luta contra o regime dos Trinta,
luta que na verdade seria um dever dos cidaddos. Os metecos fizeram mais do que lhes
foi determinado, Filon fez menos: esta dissociacdo se da pela concessdo de honra pela
polis, honra aos que foram além, desonra aos que ficaram aquém. Mas qual ¢ este além

dos metecos que apoiaram a democracia? Ora, dificilmente o mais moderado dos
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estudiosos classificaria o apoio a restauragao de um regime politico como uma atividade
econdmica. Nao seria o caso de classificar esta atividade como politica, mesmo que
ultrapasse as instituicdes civicas? Dessa maneira, ao lado da participag¢do politica dos
metecos atenienses, estaria a propria defini¢do de polis sendo posta como objeto de uma
nova leitura.

O apoio meteco a restauragdo democratica de 403 foi um ato além do
determinado pela polis, o que, a meu ver, levanta duas questdes centrais: em primeiro
lugar, em que medida e por quais meios as prescrigoes da polis sobre os habitantes sao
impostas e sdo questionadas, € em segundo lugar, quais sdo as possibilidades de agao
politica dos ndo-cidaddos para além dos limites institucionais. Uma resposta para tais
questdes demandaria uma pesquisa bem maior do que a presente, mas de qualquer modo
fica indicada a critica a uma visdo reificada dos metecos como homines oeconimici,
predominante na historiografia, que toma as prescricoes civicas (cidaddos com a
politica, metecos com a economia) como informagdes imediatas da realidade social:
trata-se, antes de tudo, de analisar os discursos de modo a expor suas contradi¢des, suas
fraturas, suas brechas, para desse modo se construir uma nova historiografia que tome a
polis ndo como uma coisa em si, mas como uma constante construcao discursiva, da
qual temos apenas alguns vestigios materiais e textuais; € que possa revelar, no
movimento mesmo desta construcdo, as tensdes e as lutas que envolveram a imposi¢ao
e a contestagdo de um determinado enquadramento (a polis dos cidaddos, o espago
civico, a politica restrita as instituicdes) a uma determinada pratica social (a polis dos
habitantes, o espago cotidiano, a politica fora das instituigdes); em uma palavra, trata-se

de uma mudanga da ordem para as fronteiras da ordem.
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PARTE II:

onte

[-]

Insisto, solerte.

Busco persuadi-las.
Ser-lhes-ei escravo

de rara humildade.
Guardarei sigilo

de nosso comércio.

Na voz, nenhum travo
de zanga ou desgosto.
Sem me ouvir deslizam,
perpassam levissimas
e viram-me o rosto.
Lutar com palavras
parece sem fruto.

Ndo tem carne e sangue...

Entretanto, luto. [...]

Carlos Drummond de Andrade, O Lutador.
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3. Papiros e tribunais:
os discursos de Lisias

e 0 direito ateniense
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a) Questoes sobre o Corpus: Antigos e Modernos

Os discursos de Lisias, entre textos integrais e fragmentos, estdo presentes nos
estudos classicos e na historiografia atual de dois modos opostos: se por um lado os
especialistas no Corpus multiplicam as incertezas — quanto a datagdo, autenticidade,
biografia do autor etc —, os historiadores, particularmente os da tradi¢@o britanica, citam
os discursos de Lisias como “evidéncia” para “provar” determinadas hipoteses, como se
entre os discursos e a realidade histérica houvesse uma correspondéncia automatica. A
discussdo a seguir procurard, por um lado, listar as certezas e incertezas quanto aos
textos (biografia de Lisias, estilo e retorica, transmissdo dos manuscritos e
autenticidade), e por outro, levantar questdes sobre o modo pelo qual os discursos tém

sido utilizados na pesquisa historiografica.

Biografia

Apesar da preservacdo de dois discursos autobiograficos do proprio Lisias, da
mencao a aspectos de sua vida em textos de Platdo e Demostenes, e de duas biografias
integrais de Lisias, além de pequenas referéncias em indices bibliograficos antigos,
diversas duvidas pairam sobre os atuais estudos de Lisias: desde dados fundamentais
como ano de nascimento e de morte, até a discussdo sobre se ele continuou meteco ou
se adquirira a cidadania. Os principais documentos que mencionam a vida de Lisias sdo:
do século V a. C., os discursos Contra Eratostenes (integral) e Contra Hippotherses
(fragmentos), escritos, segundo as indicagdes em manuscritos e papiros, pelo proprio
Lisias; do século IV a. C., a Republica e Fedro, de Platdo, e Contra Neaira, de
Demostenes (ou Apolodoro); do século 1 a. C., o estudo Lisias, de Dionisio de
Halicarnasso; e do século I ou Il d. C., a Vida de Lisias, de Pseudo-Plutarco.

Do discurso Contra Eratostenes, escrito provavelmente em 403 a. C., extrai-se
que: 1) Lisias era filho de Céfalos, rico siracusano que migrou para Atenas a convite de
Péricles, e 1a viveu trinta anos; 2) sua familia ndo se envolveu em qualquer a¢do judicial
antes do regime dos Trinta, tendo vivido como metecos cumpridores de suas obrigacdes
além de contribuir com taxas especiais, as liturgias e eisforas; 3) que possuiam uma

fabrica de escudos com mais de 120 escravos, (¢ muitas mais riquezas: moedas de
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varios lugares, ornamentos etc); 4) que Lisias e Polemarco foram presos pelos Trinta
pois eram metecos ricos, sendo que o Ultimo foi executado, enquanto o primeiro
conseguiu fugir”. O discurso Contra Hippotherses, escrito ndo muito tempo depois da
restauracdo democratica de 403, sobreviveu apenas como um conjunto de fragmentos
encontrado em papiros egipcios, e refere-se a uma agao levada a cabo por Lisias para a
recuperacdo de suas propriedades confiscadas pelos Trinta — Lisias aparece sempre
referido na terceira pessoa, o que faz supor que, se escrito por ele, o discurso foi
pronunciado por outra pessoa. Entre os dados mencionados estdo: 1) Lisias e sua familia
possuiam 70 talentos antes do regime dos Trinta, sendo que Lisias era o mais rico dos
metecos atenienses; 2) Lisias ajudou o exército democrata com 2 mil dracmas, 200
escudos, 300 mercendrios mais 2 talentos de um amigo pessoal, Trasideus de Elea; 3)
Lisias nao foi recompensado pelos servigos prestados a democracia.

Dos textos de Platdo, infere-se que Lisias e sua familia atingiram certa
proeminéncia na sociedade ateniense. Na Republica de Platdo, Sécrates e Glauco estdo
no Pireu acompanhando o festival da deusa tracia Béndis, onde sdo vistos por
Polemarco, irmao mais velho de Lisias, que os convence a acompanha-lo até a casa de
Céfalos. La estavam Céfalos, Lisias e seu irmao Eutidemo, além de cidaddos, metecos e
estrangeiros: ¢ neste ambiente que Socrates da inicio ao didlogo sobre o conceito de
justica. Ja no Fedro Lisias aparece como um ja habil orador que faz um discurso
amoroso, o Erdtico, tradicionalmente incluido no Corpus de Lisias como lys.35 —
discurso que, segundo Todd (2007, p. 5, n. 16) ndo passa de um pastiche de Platao; o
didlogo faz referéncia a presenga de Fedro em Atenas (que havia sido exilado em 415 e
dificilmente voltou antes da anistia oligdrquica em 404) e a Isdcrates (que nasceu c. 450
a. C.) como um menino, além de se referir a Soflocles e Euripides ainda vivos — ambos
morreram antes da Guerra do Peloponeso, em 431. Estes dois didlogos, € o Fedro em
particular, deram bastante trabalho aos estudiosos que procuraram, nestas indicagdes
cronoldgicas, alguns pontos seguros da biografia de Lisias — entretanto, atualmente
tende-se a ndo supor uma exatidao cronologica em Platdo, mas pelo contrario, entender

a coexisténcia de personagens em funcdo tanto da discussdo filoséfica quanto dos

2 Algumas precaugdes sio necessarias devido a natureza retorica do discurso: associar a migragdo do pai
a um convite de Péricles talvez se relacionasse mais a boa fama de Péricles entre os ouvintes do que a um
fato incontestavel; a caracterizagdo da familia como os “bons metecos” faz parte da construcdo do ethos

do orador, atributo de Lisias celebrado entre os retoricos antigos. (TODD, 2007).
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possiveis debates politicos implicitos nos didlogos (WATANABE, 2001; TODD, 2007,
p. 11).

No famoso discurso Contra Neaira (dem.lix), que teria sido escrito c. 340 a. C.,
o orador, provavelmente Apolodoros, ao tentar provar que Neaira era uma escrava,
associa ela a Metaneira, uma escrava adquirida como amante por um certo “Lisias o
sofista”, na época em que a mae deste ainda estava viva. Como Neaira provavelmente
nasceu ndo muito antes de 400 a. C., e contava com menos de 12 anos na época em que
Lisias tomou Metaneira, os estudiosos tendem a concordar que Lisias tomaria uma
amante e teria ainda uma mae viva ndo antes de 390 a. C.

Mais completas e sistemdticas sdo as biografias antigas conservadas. A mais
recente, atribuida erroneamente a Plutarco (dai a autoria aparecer como Pseudo-
Plutarco) contém todas as informag¢des da mais antiga, de Dionisio de Halicarnasso, que
provavelmente lhe serviu de base, e acrescenta alguns dados — a tabela abaixo contém
na coluna direita as informagdes presentes na biografia de Dionisio de Halicarnasso,
escrita no século I a. C., e na coluna esquerda aquelas que constam apenas na biografia

de Pseudo-Plutarco, escrita no século I ou I d. C.

Dados segundo as biografias

Dionisio de Halicarnasso Pseudo-Plutarco

- Lisias nasceu em Atenas, em 459/8, filho - Seu pai, Céfalos, que era um homem rico em Siracusa,

do Céfalos, siracusano de origem que vivia era filho de Lysanias e neto de Céfalos; migrou para

. como meteco em Atenas. Atenas seja porque foi convidado por Péricles, com
Nascimento ) ) o )
quem mantinha lagos de amizade e hospitalidade, seja
porque foi banido de Siracusa pelo tirano Gelon (que foi
sucedido pelo irmio no poder em 478 a. C.)*.
. - Foi educado junto dos mais ilustres
Educacao .
atenienses.
- Aos quinze anos participou da fundagdo - Quando migrou para Turio, seu pai ja estava morto.
Migragio para da colonia panhelénica de Turio, no Sul da - Em Tario, participou da distribui¢io das terras,

L. Italia, acompanhado de seu irmdo mais adquiriu uma casa, e foi cidaddo de plenos direitos
Turio e retorno a . . A
velho, Polemarco (e possivelmente outros  durante trinta e trés anos.

Atenas irmdos), doze anos antes do inicio da - Retornou a Atenas quando os Quatrocentos ja haviam

Guerra do Peloponeso (444/3). tomado a cidade (411 a. C.).

# Todd (2007, p. 8, n. 29) observa que a referéncia a Gelon, se retirada por Pseudo-Plutarco de um
discurso perdido de Lisias, seria um erro (talvez deliberado) deste, pois as datagdes mais antigas para a

chegada de Céfalos em Atenas ndo ultrapassam o ano de 474 a. C.
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- Ainda em Turio, tomou li¢des de retorica
dos siracusanos Tisias e Nicias.
- Viveu em Turio até pouco depois do
desastre ateniense na Sicilia (412/1),
quando uma revolugao oligarquica expulsou
cerca de trezentos simpatizantes da
democracia ateniense, entre eles Lisias e
seus irmaos; tinha na época provavelmente
47 anos.
- Em 404, durante o regime dos Trinta, foi banido da
cidade, teve sua propriedade confiscada e seu irmao,
Polemarco, foi executado; conseguiu fugir da cidade
pois conhecia a casa onde ficou aprisionado; viajou para
Mégara.
- Apoiou o exército restaurador de Trasibulo com duas
Os Trinta e a mil dracmas, duzentos escudos e trezentos mercenarios,
Restauracio além de convencer um amigo, Trasideus de Elis, a doar
dois talentos.
- Por estes servigos Trasibulo o recompensou com a
cidadania, medida logo anulada com a a¢do de Arquino;
depois disso, viveu o resto de sua vida como isoteles
(meteco que pagaria os mesmos tributos que um
cidaddo).
- Em Atenas, escreveu discursos judiciarios - Também escreveu manuais de retérica, cartas,
Logograﬁa e deliberativos. discursos finebres, discursos amorosos ¢ uma defesa de
Sécrates. Teria escrito mais de 233 discursos®. [Ps-P].
- Segundo Demostenes, vivia com Metaneira, escrava
amiga de Neaira; depois casou com sua sobrinha, filha
de seu irmdo Brakhillus®.
Maturidade e - Plato, no Fedro, diz que era habil orador e mais velho
de Isocrates.
morte . . o
- Alguns dizem que morreu aos oitenta e trés anos,
outros aos sessenta, outros que morreu acima dos oitenta
anos, e que ele estava vivo quando Demostenes era

crianga.

Tabela 1. Informagdes biograficas de Lisias segundo Dionisio de Halicarnasso e Pseudo-Plutarco

» Pseudo-Plutarco (V. Lys., 836A) afirma que, nos dias correntes (prov. Século I ou II d. C.) 425
discursos eram atribuidos a Lisias, dos quais a escola de Dionisio de Halicarnasso ¢ Caecilios de Caleacte
(século I a. C.) confirmariam a autenticidade de apenas 133 — o que, como observa Todd (2007, p. 12),
faz de Lisias o mais produtivo dos oradores aticos, com uma média de 10 discursos por ano. Entretanto, o
fato de que 233 discursos foram comprovados pela escola de Dionisio e Caecilios ndo significa nem que
necessariamente eram auténticos, nem que todos os auténticos sobreviveram apos trés séculos de sua
producao.

* Dover (1968, p. 39) nota que Pseudo-Plutarco se enganou na leitura de Demostenes: Bracilos era seu

cunhado, ndo irmdo, e sua relagdo com Metaneira ndo foi antes do casamento com sua sobrinha.
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Provavelmente, aos autores destas biografias estava disponivel uma gama muito
maior de documentos do que os existentes hoje, que poderiam ir de biografias mais
antigas a outros discursos autobiograficos preservados. Entretanto, os estudiosos, com
base nos documentos ainda existentes, tendem a questionar dois pontos: I) as datas de
nascimento e morte; II) a questao da concessao da cidadania.

I. As biografias afirmam que Lisias teria nascido em 459/8, migrado para Turio
aos quinze anos em 444, retornado a Atenas em 411 e morrido aos oitenta anos, por
volta de 380. Entretanto, isso faria com que Lisias tivesse comecado sua carreira de
escritor somente aos 56 anos, e que tivesse tomado Metaneira como amante com quase
de 80 anos, além de sua mae ser quase centendria. Nada disso ¢ impossivel, € como
afirma Carey (1989, p. 1), a atividade literaria, a longevidade e a poténcia sexual sdo
variaveis demais para se tornarem conclusivos. De todo modo, alguns estudiosos, como
Dover®’ (1968), preferem datar o nascimento de Lisias em 445 e sua migragdo aos
quinze anos para Turio em 430, fazendo com que ele contasse com 42 anos quando
comegou a escrever discursos, e 55 anos quando tomou Metaneira e sua mae estava
viva.

II. De acordo com Pseudo-Plutarco, Lisias obteve os direitos de cidadania gragas
a um decreto proposto por Trasibulo logo apods a vitéria do exército democrata, que
recompensava todos aqueles que, como escreve Aristoteles, o haviam “acompanhado
em seu regresso do Pireu, alguns deles sabidamente escravos” (Constitui¢do de Atenas,
xv.2). Ainda segundo Pseudo-Plutarco, Lisias perdeu a cidadania quando o decreto de
Trasibulo foi revogado por Arquino, devido a irregularidade de ndo ter passado
previamente pelo Conselho antes de ser votado pela Assembléia; com isso, Pseudo-
Plutarco afirma que Lisias continuou a viver em Atenas sem direito de voto ou acesso a
magistratura — segundo a historiografia, Lisias seria entdo um meteco privilegiado,
usufruindo igualdade de impostos com os cidadaos e direito de ser proprietario de uma

residéncia, formas comuns de homenagens a metecos (Whitehead, 1977). Dai surgem

" Que argumenta que a data de 459/8 foi estabelecida por Dionisio de Halicarnasso a partir da data de
fundacdo de Turio (444), mas nada diz que Lisias migrou para a colonia na sua fundagdo (DOVER, p.
42). Entretanto, o principal objetivo de Dover é acomodar a datacdo das biografias as datas dramaticas

dos dialogos de Platdo, o que tem sido abandonado pelos estudos atuais.
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duas davidas: a) se Lisias realmente obteve a cidadania entre o decreto de Trasibulo e a
sua anulagdo por Arquino; b) se Lisias nunca mais obteve a cidadania.

a) Tradicionalmente, os estudiosos de Lisias tendem a concordar com Pseudo-
Plutarco, acrescentando que foi neste curto periodo em que foi cidaddo que Lisias
pronunciou o discurso Contra Eratostenes. No entanto, S. Todd (2007, p. 13) levanta
trés questdes: em primeiro lugar, posto que um decreto deixa de valer assim que um
cidaddo apresenta a inteng@o de iniciar uma graphe paranomon, ou seja, uma agdo de
inconstitucionalidade, como o fez Arquino — como este Ultimo ndo teria motivos para
esperar, provavelmente o decreto de Trasibulo foi anulado antes de ter tido algum
efeito; em segundo lugar, ndo hé certeza entre os historiadores se os metecos poderiam
ou ndo apresentar-se em tribunal diretamente, sem o seu “patrono” (prostates), € mesmo
que normalmente ndo lhes fosse permitido, o julgamento de um dos Trinta poderia ter
sido considerado um caso especial; em terceiro lugar, o discurso pode nado ter sido
pronunciado, tendo sido apenas escrito por Lisias como um panfleto, de modo a
contribuir para a condenacao de Eratostenes e também divulgar sua propria visdo sobre
a anistia e sobre a politica ateniense — o subtitulo do discurso como aparece no
manuscrito Palatinus 88, “pronunciado pelo proprio Lisias”, poderia ter sido uma
inferéncia do copista a partir do texto, e ndo um dado de que ele teria sido realmente
pronunciado. Sendo assim, ndo ¢ necessario que Lisias tivesse obtido a cidadania para
que o discurso fosse pronunciado, ou a0 menos publicado.

b) Um decreto gravado em pedra, encontrado na Acrépole em 1884, e datado de
401/0 a. C., parece contradizer o bidgrafo: trata-se de um decreto de um certo Arquino,
provavelmente o mesmo que revogou o decreto de Trasibulo, que concedia beneficios
aos metecos divididos, segundo a restauragao de M. J. Osborne (1981-3, D6) em trés
categorias: I. os que participaram do retorno a File; II. os que participaram da batalha de
Muniquia e III. os que permaneceram no Pireu com o demos, diante provavelmente do
ataque do rei espartano Pausanias, durante o processo da restauracdo de 403 a. C. Aos
da primeira categoria, concedia-se a cidadania plena; aos da segunda e terceira, apenas a
igualdade fiscal (isotelia). O historiador Luciano Canfora (1987, p. 683) acredita que
nao ha motivo para que Lisias ndo tenha recebido a cidadania com este decreto, posto
que ele participou ativamente da restaura¢do desde o inicio. Mas por que isso ndo teria
sido mencionado nas biografias? A narrativa do decreto de Trasibulo e de sua revogacao

encontra-se em textos de Aristdteles, Xenofonte e Esquines, aos quais os bidgrafos
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provavelmente tiveram acesso — pode-se supor que o decreto de 401/0 a. C. nado tenha
sido relatado nas fontes, impedindo assim uma inferéncia positiva para a cidadania de
Lisias. Contudo, S. Todd (2007, p. 14-5) é mais cauteloso que L. Canfora: em primeiro
lugar, a restauracdo epigrafica do decreto ainda esta aberta a diversas interpretagdes; em
segundo lugar, o fragmento Contra Hippoterses enfatiza a contribuicdo financeira e
logistica de Lisias a restaurag@o, sem fazer qualquer men¢ao a uma participagdo militar;
em terceiro lugar, no mesmo discurso, o orador afirma que Lisias cogitou retornar do
exilio logo que os democratas ocuparam o Pireu, indicando assim que Lisias ndo
participou da tomada do porto. Por tudo isso, S. Todd tende a concordar com o biografo
anonimo que Lisias ndo obteve mais a cidadania ap6s a revogagdo do decreto de

Trasibulo, em 403 a. C.

Estilo e retorica

Lisias ocupa uma posicdo especial na historia da retérica grega.
Tradicionalmente um dos Dez Oradores Aticos™, pertence ao que se convencionou
chamar de reagdo ao estilo grandiloqiiente de Gorgias. Este, nascido em Leontini (atual
Lentini) na Sicilia, no inicio do século V a. C., € considerado um dos introdutores da
retorica em Atenas, além de ser associado as primeiras articulacdes entre a retdrica e a
literatura, até entdo limitada a pratica judicidria e a dialética sofistica. O estilo
“gorgianico” ¢ marcado pela ornamentacdo e multiplicacdo de figuras, seja de palavras
(assonancias, rimas, paronomasias) ou de pensamento (perifrases, metaforas, antiteses):
Gorgias, segundo L. Pernot, visava rivalizar a retorica com a poesia, compensando, com
os efeitos de estilo, a auséncia de métrica e acompanhamento musical (2000, p. 33).

A reacdo ao estilo grandioso e ornado de Goérgias se deu em grande parte pela
utilizacao da retdrica nos ambito judicidrio, em particular com a logografia, ou seja, a

pratica pela qual um profissional era pago para escrever um discurso que seu cliente

B A lista completa inclui Antifonte, Anddcides, o proprio Lisias, Isocrates, Isacu, Esquines, Licurgo,
Demostenes, Hipérides e Dinarco. De provavel origem alexandrina (¢ impossivel de datar com precisdo
sua composicao inicial), aparece pela primeira vez como canone na critica de Caecilius de Kaleacte, hoje
perdida, composta no século I a. C. Segundo L. Pernot (2000, pp. 57-9), considerando que a lista consta
apenas de oradores que ou eram atenienses ou produziram em Atenas, acredita que o canone significa

uma tomada de partido em nome do “momento ateniense” da retorica e de valorizagdo do dialeto atico.
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pronunciaria como se fosse escrito por ele mesmo. Neste ponto, a retorica se encontrava
em uma posicao paradoxal: se por um lado a boa retorica era valorizada em Atenas, a
opinido publica desaprovava a logografia (CAREY, 1989). Assim, era necessario que o
logdgrafo se anulasse na escrita em nome da plausibilidade de que o discurso foi escrito
pelo proprio orador. Se o primeiro logografo conhecido, Antifonte, ainda seguia o estilo
gorgianico, serd com Lisias que se iniciard o esforco do logografo na direcdo da clareza
e da simplicidade, sempre adaptadas ao cliente.

C. Carey (1989, pp. 7-11), dialogando tanto com Dionisio de Halicarnasso
quanto com os estudiosos modernos, enumera alguma das caracteristicas do estilo
presente nos discursos (auténticos ou nao) de Lisias:

- escolha das palavras e expressoes: utilizacdo do idioma comum falado na
Atica; raro uso de expressdes poéticas ou inusuais; economia no uso de metaforas;

- constru¢do da frase: abandono da ornamentagdo da frase®’; uso freqiiente de
antiteses; uso, no proémio, do “estilo peridodico” (disposicdo dos pensamentos em
sentencas longas, cada uma expressando um nexo légico de idéias); técnicas de
plausibilidade nas narrativas, seja pelo estilo coloquial (simulando uma auséncia de
artificio), seja pelo “periodo histoérico” (frases subordinadas ou coordenadas ligadas a
uma sentenga anterior).

- disposi¢do das partes do discurso: manuten¢do das partes tradicionais
(proémio, narrativa, prova e conclusdo), eventualmente mesclando narrativa e prova; na
narrativa, auséncia aparente de estilo (incluindo inadequagdes gramaticais e anacolutos,
para transmitir uma imagem de sinceridade) e economia de detalhes (de modo a ndo
interromper o progresso da narrativa); grande variedade de proémios, adaptados sempre
aos casos; habilidade na disposicdo de leis e testemunhos no discurso; énfase na
configuragdo do carater (ethos) do orador e seu oponente; utilizagdo da emotividade
(pathos) conduzindo o auditério a sentir determinadas emog¢des pela narrativa mais do

que por apelos intensos.

'O autor ndo adere completamente 4 tradi¢do de afirmar a simplicidade absoluta de Lisias, enumenrando
algumas figuras recorrentes, como o uso de sindénimos como énfase e a preocupagdo com O
balanceamento da sentenga, usando palavras ndo vitais para o sentido; assim, a propria impressdo de

auséncia de arte seria parte do estilo de Lisias.
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Transmissdo dos textos

Como de costume na historia da transmissdao dos textos classicos, do momento
em que os discursos de Lisias foram escritos e divulgados em Atenas até sua recepgao
nos estudos atuais, ndo sdo poucas as lacunas e sombras. Os textos atribuidos a Lisias
estao espalhados, segundo se acredita (RONCALI, 1969; CAREY, 2007), em cerca de
50 manuscritos e centenas de fragmentos de papiros, que contém textos que vao de
discursos completos a linhas dispersas.

Dos manuscritos, o mais antigo ¢ o Marcianus Graecus 416 (coll. 536), datado
do século XI d. C., que contém somente o discurso Lys.2. Entretanto, o mais completo ¢
o Palatinus Graecus 88, de Heidelberg, datado do século XII d. C., que contém os
discursos Lys.1-31, dos quais 23 estdo completos. Sobre a producdo do Palatinus 88,
sabe-se que foi copiado por um escriba chamado Theodoros, mas mudangas na grafia
indicam que outros trés copistas participaram; uma anotagdo indica que o manuscrito
estava em Nicéia, hoje {snik na Turquia (e capital proviséria do Império Bizantino apos
o saque de Constantinopla em 1204), o que leva S. Todd (2007, p. 19) a pensar que ele
foi produzido por estudiosos bizantinos, antes de ser levado para Heidelberg, na atual
Alemanha. De acordo com K. Dover (1968, p. 1), o manuscrito divide-se em 3 partes

desiguais:

1. Dois discursos de Lisias, dois de Antistenes e um de Demades.
2. Vinte e nove discursos de Lisias (no indice do copista sdo listados 30, mas
um se perdeu devido aos danos do manuscrito, junto de por¢des de quatro outros).

3. Helena, de Gorgias.

Esta disposicao deu origem a atual numeragdo dos discursos: os dois discursos
tornaram-se [ e II, enquanto que os vinte e nove da segunda parte sdo numerados como
II-XXXI. Quando a ordenagdo dos discursos no manuscrito, os estudiosos tém sugerido
diversos critérios: a ordenagdo alfabética por titulo; a popularidade dos discursos; a
afinidade tematica, de periodos, de procedimento juridico dos casos em questdo; no
entanto, diversos discursos ‘“furariam” estes critérios, criando descontinuidades
incompreensiveis (TODD, 2007, pp. 20-25).

A partir do Palatinus 88 foram feitos diversos outros manuscritos, em sua

maioria datados do século XV. Destes, provavelmente, foi feita a editio princeps das
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obras de Lisias no ano de 1513, em Veneza, pelo humanista italiano Aldus Pius
Manutius, que daria inicio a uma série reedi¢des, seja sob o impulso da retérica entre os
séculos XVI-XVIII, seja com o amplo movimento de critica documental do século XIX.

Fundamentais na ampliagdo do Corpus Lysiacum foram as descobertas
arqueologicas realizadas no Egito no inicio do século XX, que trouxeram uma grande
quantidade de fragmentos da obra atribuida a Lisias escrita em diversos papiros,
conservados, dentre outros fatores, pelo clima seco da regido. De acordo com o
levantamento feito por M. Cocurullo (2001), o papiro mais antigo € o P. Hibeh 14,
encontrado na cidade egipcia de El Hibeh (antiga Teudjoi egipcia e Ankyronpolis grega)
como parte da cartonnage de uma mumia, datado do século III a. C., contém 22
fragmentos, sendo que somente os trés primeiros sdo associados a um discurso (Contra
Teozodites, encontrado em outros papiros). Sem davida, o papiro mais importante ¢ o P.
Oxyrhincus XIII 1606, encontrado em um monte de lixo coberto de areia, na cidade
egipcia de El-Bahnasa (antiga Pr-Medjed egipcia e Oxyrhynchus grega, ao sudoeste de
El-Hibah), que contém 155 fragmentos: os primeiros, parte de um discurso intitulado
Contra Hipotherses, refere-se a um caso envolvendo o proprio Lisias, contendo, junto
ao Lys.12, preciosas informagdes biograficas. A edicdo mais recente do Corpus, que
incorpora tanto os discursos tradicionalmente editados quanto os fragmentos recém-
atribuidos, € a Lysiae Orationes cum Fragmentis, de Christopher Carey, publicada pela
Oxford University Press em 2007.

Muitos estudiosos procuraram critérios para a selegdo dos discursos presentes
tanto no Palatinus 88 quanto nos outros manuscritos € nos papiros egipcios. Gernet e
Bizos (1955) sugerem, a partir de fontes antigas, a existéncia de uma “colletion
primitive” integral das obras de Lisias, corretamente atribuidas ou ndo, e que a este
Corpus tiveram acesso os estudiosos antigos de Lisias, como Dionisio de Halicarnasso;
entretanto, ndo se pode dizer com certeza que este corpus tenha sido a base para a
composi¢do do Palatinus 88, e nem mesmo que este corpus realmente existiu. E
sugestivo que Stephen C. Todd, apds discutir a (in)aplicabilidade destes critérios, acabe

por enfatizar o papel do acaso na explicacdo da preservacao dos discursos (2007, p. 25).

Autoria

r

Muito mais delicada, no entanto, ¢ a questdo da autoria. O debate sobre a

autenticidade dos discursos atribuidos a Lisias recua até o século I a. C., quando
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Dionisio de Halicarnasso questionava algumas atribui¢des feitas por Calimaco, poeta
helenistico que teria sido livreiro em Alexandria durante a segunda metade do século III
a. C., e enquanto tal realizou uma atribuicao de autoria para centenas de discursos aticos
(TODD, 2007, p. 26). De todo modo, apesar de que a recente edicao de Carey (2007)
aumente significativamente o Corpus pela inclusdo de novos fragmentos, ¢ possivel
perceber uma dire¢do inversa quanto a autenticidade dos discursos: enquanto novos
textos entram para o Corpus, antigos textos deixam de ser considerados genuinos.

Um dos classicos sobre a questao da autoria ¢ a obra de K. Dover, Lysias and the
Corpus Lysiacum (1968), na qual o autor apresenta os resultados de varios testes de
autenticidade aos discursos de Lisias, em especial o chamado teste estilométrico (a
partir da repeticdo de certas formas verbais, da ordenagdo da frase, do uso de artigos e
particular em determinado caso, a reiteragdo de “erros” gramaticais etc), chegando a
conclusao de que nao € possivel, por meio de qualquer teste lingliistico, obter a garantia
de autenticidade dos discursos — exceto pelo discurso Contra Eratostenes (lys.12), que
apresenta Lisias falando em primeira pessoa. Ao lado das disparidades estilométricas,
estdo as questdes do relacionamento entre cliente e logografo (DOVER, 1968, pp. 148-
174; USHER, 1976), que acabam por embaralhar qualquer possibilidade de busca de
uma autoria auténtica de Lisias nos discursos do Corpus.

Nao sem ironia, em comentario ao estudo de K. Dover, T. Winter escrevia em

1974:

Da época classica até o presente, académicos tém rejeitado os
discursos de Lisias. Seus esforgos agora estdo completos. Na época de Dionisio
de Halicarnasso o corpus lisiano incluia 425 discursos. Destes, Dionisio
afirmava que “n3o menos do que 200” oragdes juridicas eram o trabalho de
Lisias. Incluindo alguns discursos ndo-juridicos, ele conclui que um total de
230 eram trabalhos genuinos. O fator académico e os usuais acidentes de
transmissdo ns deixaram somente trinta e cinco. Isto inclui duas epitomes
(oragdes 11 e 15), trés citagdes extensivas no De Lysia ludicium (ragdes 32, 33
e 34) e o Eroticus do Fedro de Platdo. Em 1968, somente seis oragdes (1, 3, 21,
26, 32 e 34) permaneciam livres da ofensiva dos estudiosos. Mas agora o
corpus sobrevivente inteiro esta avariado, pois Kenneth Dover concluiu que
somente a oragdo 12 (a qual foi questionada por Alphonse Hecker em 1847)

pode garantidamente ser chamada de genuina. (WINTER, 1974).
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E nesta area de indefini¢do, quanto a autoria, que se encontram os discursos do
chamado Corpus Lysiacum. Como entdo promover um estudo historico a partir dos
discursos? Em que medida os discursos de Lisias sdo documentos historicos? A seguir,

discutiremos esta questao a partir da abordagem desenvolvida por S. C. Todd.

b) Os discursos como documentos historicos

O uso dos discursos de Lisias tem uma historia propria: se por um lado foi base
de comportados comentarios estilisticos dirigidos ao (restrito) publico académico, como
as diversas coletaneas publicadas desde o século XIX até os dias atuais, por outro deu
origem a textos de insercdo politica imediata. Deste ultimo grupo, vale citar dois
exemplos: o primeiro ¢ a traducdo francesa do discurso Contra Eratostenes de Lisias
por Dupont de Nemours, publicado entre 1794-5, sob o titulo de Lysias, Plaidoyer
contre les membres des anciens Comités de Salut Public et de Stireté Générale (citado
em TODD, 2007, p. 34, n. 130); o segundo ¢ o livro de Friedrich Ferckel, publicado em
1937 na Alemanha, que era dedicado a critica do uso de Lisias nas escolas: segundo seu
autor, ler Lisias (um meteco) falando sobre os herdis da historia ateniense, era como
ouvir um judeu falando do Kaiser Guilherme (citado em TODD, 1990, p. 163).

Das diversas questdes que surgem da historia da utilizagdo dos discursos de
Lisias, reteremos aqui aquelas relativas a abordagem historiografica aos discursos:
seriam eles uma fonte histérica adequada? Como equacionar seu carater retérico com
uma minima veracidade de eventos mencionados? O que ¢ possivel saber a partir da
leitura historica dos discursos? Um dos textos mais fecundos sobre estas questdes € o
artigo metodologico de S. C. Todd (1990), que trata ndo somente dos discursos de
Lisias mas dos oradores aticos em geral, intitulado The Use and Abuse of Attic

Orators™. Ndo sem um tom abertamente polémico, como o proprio titulo indica, o autor

3% 0 autor deste texto, Stephen C. Todd, tem se tornado nos wiltimos anos um dos principais estudiosos dos
oradores aticos e do direito grego em lingua inglesa, e em particular dos discursos de Lisias. Além de uma
nova tradugdo, publicada em 2000, de todos os discursos e fragmentos de Lisias para o inglés, S. Todd
publicou em 2007 o primeiro volume de uma prometida série de estudos sobre os discursos de Lisias, 4

Commentary on Lysias: Speeches 1-11, editado pela Oxford University Press. Neste volume, de quase
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faz um triplo movimento ao expor (1) uma breve histéria do uso dos discursos oradores,
(2) uma proposicao de questdes metodoldgicas mais gerais para a analise dos discursos
e (3) a discussdao de questdes mais especificas, onde sdo feitas criticas a algumas
solucdes que o autor considera insuficientes. Dada a relevancia deste texto para o
presente trabalho, perseguiremos brevemente seu percurso, para em seguida

apresentarmos algumas questdes proprias.

O uso e o abuso dos oradores dticos segundo S. C. Todd

Se os discursos dos oradores aticos sao uma fundamental fonte para o estudo da
histéria social, econdmica, legal e politica de Atenas no periodo classico, por que eles
tém recebido (a0 menos até a década de 1990) pouca atencdo de classicistas e
historiadores? Na primeira parte do texto, Todd (1990, p. 160) argumenta que a
negligéncia quanto aos discursos se deve ao declinio no status e respeitabilidade dos
discursos nos curriculos escolares europeu nos séculos XIX e XX. Para o autor, durante
a maior parte do século XIX, os discursos eram vistos como modelos para a formagao
intelectual e politica do homem cultivado, particularmente na Inglaterra e na Alemanha;
quanto a Historia, os discursos eram vistos como documentos diretos dos
acontecimentos — eventuais discordancias narrativas dos discursos entre si € com outras
fontes, como Tucidides, Xenofonte ou Aristoteles, eram vistas como erros de atribuicao
de autoria, nao como diferentes visdes ou mesmo mentira de uma das fontes.

Isso mudaria a partir de aproximadamente 1870, quando estudiosos alemaes
comecam a analisar o carater retorico dos discursos, o que acabaria resultando na
completa desconfianga: os oradores passariam de fontes confidveis a “advogados
mentirosos”. Assim, a0 mesmo tempo em que a validade da retérica na formagao moral
¢ questionada as afirmacdes dos oradores se tornam duvidosas — sua posicdo no
curriculo escolar passa a ser combatida, restando aos discursos a leitura dos
especialistas em retorica, preocupados somente com as questdes estilisticas. O autor,

finalmente, observa um retorno da validade dos oradores a partir da década de 1960,

800 paginas, além de introducdo, texto bilingiie (grego-inglés) e subseqiiente comentario a cada discurso,
o autor faz na General Introduction um importante levantamento das principais questdes relativas aos

discursos do Corpus, fundamental para o desenvolvimento do presente trabalho.
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arriscando trés hipoteses: o aparecimento de estudos sobre o direito ateniense; o
aumento do numero de estudantes, gerando a necessidade de autores de prosa simples
no contexto universitario; a constatacdo de que a juventude ja estad corrompida, e
portanto a retdrica nao faria muita diferenca. (TODD, 1990, pp. 160-3).

Na segunda parte do texto, caracterizando os discursos dos oradores aticos como
de uma “sofisticagdo incomum”, Todd (1990, pp. 164-7) elabora uma proposta
metodoldgica segundo a qual a andlise dos discursos deve diferenciar trés niveis: 1) o
discurso pronunciado: marcagdes de tempo e espaco de quando teria sido pronunciado,
circunstancias institucionais; 2) o discurso publicado: fidelidade em relagao ao original,
autenticidade (foi realmente pronunciado, ou ¢ um peca literdria, um panfleto?),
pressdes sobre o orador na revisdo do texto, a circulacdo do discurso etc; 3) o discurso
preservado: quais as razdes para a preservagao, a quais usos se prestou o texto etc. Deste
modo, o autor acaba por deslocar a énfase da analise, até entdo concentrada na questao
da autoria (pouco importante para o historiador) para a questdo da autenticidade do
discurso como fato social.

Todd entdo parte, na terceira e ultima parte de seu texto (1990, pp. 168-75), para
as questdes mais concretas postas pelos discursos: data, lugar, meio social, e as mais
complexas relagdes entre tipico/anormal e fato/fic¢do. Quanto as primeiras, apesar de
incertezas nos detalhes, alguns pontos sdo aceitos: todos os discursos foram produzidos
entre 420 e 320 a. C.; de todos os discursos dos oradores, apenas um (Isoc.29) ndo foi
escrito para ser pronunciado em Atenas; e em geral, os oradores pertenciam a elite
ateniense (principalmente os que podiam pagar um logografo). Ja as duas tltimas sdo
mais complexas.

A questdo do “tipico/anormal”: certas afirmacdes sdo registradas porque sdo
tipicas ou porque sdo anormais? Até que ponto € possivel generalizar uma afirmagao e,
partir desta generalizagdo, alcangar uma pratica social regular? De inicio, a natureza
social dos discursos, restritos em sua ampla maioria aos atenienses ricos, corrobora para
se pensar em fatos anormais. A sugestao de Todd € que o estudo do quadro juridico no
qual se insere o discurso ¢ fundamental para abordar estas questdes. Por exemplo:
dentre os discursos dos oradores, 15 mencionam casos de propriedade, sendo que em 3
ndo aparece propriedade da terra — seria um indicio de que 20% dos atenienses ricos ndo
possuiam riqueza fundidria? Nao, segundo o autor: em primeiro lugar, porque os

discursos ndo apresentam de modo algum uma amostragem que permitisse uma
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estatistica; em segundo lugar, haviam diversas dificuldades legais e riscos efetivos na
conversao da riqueza imovel em movel (dinheiro ou bens), os quais, ao lado da
valorizagdo social da riqueza fundiaria, seriam fatores que impediriam que tal pratica
fosse disseminada entre os atenienses ricos.

A questdo fato/ficcdo: existe meio termo entre a confianga e¢ a desconfianca
absolutas? Todd critica algumas das solugdes apresentadas pela historiografia
contemporanea, dentre as quais destacam-se: 1) “se os argumentos sao fracos, o orador
inventa os fatos” — mas o que impediria o orador de fazé-lo mesmo num bom caso com
bons argumentos? 2) “o juri ndo era estupido para acreditar em certos exageros dos
oradores” — mas, considerando que os julgamentos se tratavam de um embate retérico
mais do que uma pesquisa em busca da verdade, que o publico ateniense era admirador
das habilidades retoricas, e que o juri poderia acreditar sem necessariamente fundar suas
opinides na logica, tudo isso invalida a presun¢do de “racionalidade” do juri; 3) “a
repeticdo de acusagdes significa que certas atitudes ilegais eram comuns, como a
corrupgdo” — mas, pensando na légica da democracia, na qual o povo ndo revé suas
decisdes e nao admite seus erros, a acusagao de corrup¢ao era um modo do demos
isentar-se da responsabilidade por mas decisdes coletivas por meio da punicdo de
individuos, sendo a corrup¢do uma acusacao padrdo para isso; 4) “as afirmagdes feitas
de passagem, que ndo beneficiam diretamente o caso, seriam mais verossimeis que
aquelas que sdo fundamentais para a argumentacao” — entretanto, como ter certeza que
tais afirmag¢des ndo colaboram com a causa? Uma indicagdo do autor, que
complementaria esta ltima solucdo, seria de que a analise e explica¢do do fundo legal e
das técnicas retoricas permitiriam um melhor discernimento entre as afirmagdes uteis e
intteis. Dai terminar o texto afirmando a necessidade da publicagdo de bons
comentarios historicos, legais e literarios dos discursos dos oradores aticos — coisa que,

17 anos depois, o proprio autor faria no caso do Corpus de Lisias.

Tensoes e dialogos

Ap0s este percurso, fica destacado o carater inovador da abordagem de S. Todd
ao deixar em segundo plano os debates infindaveis sobre a autoria dos discursos; como
vai dizer em outro momento, ¢ fundamental procurar as “atitudes e percep¢des no tempo

da escrita”, qualquer que fosse a autoria (TODD, 2000, p. 9). De qualquer maneira,
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acredito que ¢ possivel levantar algumas objecdes ao modo como o autor discutiu a
questdo dos discursos como fonte historica.

Em primeiro lugar, S. Todd orienta sua investigacdo na dire¢cdo da norma, do
padrao, das regularidades de praticas e representagdes, na medida em que isto
conduziria a uma visdao mais segura da sociedade ateniense. Entretanto, esta énfase na
norma deixa de lado as tensdes e desvios de representagdes que sdo encontrados nos
discursos, e que sdo tdo importantes quanto as regularidades: como sera analisado no
devido momento, em alguns discursos existe o choque de valores e a manipulagdo
destes em uma dire¢do que seja proveitosa para o caso, mesmo que entre em choque
com os valores compartilhados — se por um lado, por meio da analise desse choque seja
possivel determinar o proprio padrdo, por outro ¢ igualmente possivel analisar estes
movimentos retoricos como parte de estratégias de insercdo ou exclusdo social de
grupos especificos, como os metecos. Restringir-se a andlise de regras e excegodes
levaria a uma enumeracdo de direitos e deveres, mas deixaria em um ponto cego o
movimento mesmo de ressignificacdo que determinados grupos realizam no campo das
representacoes € que podem ser observados nos discursos, que ndao se fecham em si,
mas que sao atravessados por argumentos e valores produzidos socialmente. Em suma:
mais do que confrontar regras e excegdes, ¢ o caso de se analisar a inser¢do social das
tensdes entre representacdes (argumentos e valores retoricos) presentes nos discursos
como fatos sociais passiveis de interpretacdo: a tensdo discursiva se torna uma
informacgao para a historia social.

Em segundo lugar, e mais importante, parece que o autor procura algo que esta
por tras dos textos: os eventos histdricos, o sistema juridico, as praticas cotidianas. Se
por um lado este procedimento, alids tipico da historiografia inglesa em sua discussao
das “evidéncias”, ¢ fundamental para o conhecimento historico, por outro certamente
ndo o esgota: limitar-se aos dados objetivos que estdo por trds dos textos acaba por
negligenciar o didlogo entre as concepgdes do historiador e aquelas presentes nos
discursos, fazendo com que determinadas interpretacdes aparecam na andlise sob a
forma de dados objetivos. Um exemplo esta na discussdo que o autor faz em seu manual
sobre direito ateniense, The Shape of Athenian Law (TODD, 1993), a respeito da
natureza politica dos embates judiciais: o autor afirma que em Atenas “um caso
necessariamente assume tons politicos no momento em que envolve uma confronta¢do

entre litigantes que sdo politicamente ativos” (p. 155), e cita diversos exemplos nos
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quais o direito foi usado como uma ““arena alternativa” a politica (p. 158). Mas como o
autor entende o sentido do termo “politica”? Destas passagens, fica a impressao de que
a politica se restringe a disputa entre “politicos”: assim, uma acusac¢do publica pela
inconstitucionalidade de uma premiagdo, como a de Esquines no discurso Sobre a
Coroa, se torna politica somente porque envolvia Demostenes, inimigo politico de
Esquines. Mas por que limitar a politica & agdo dos politicos? A politica, em Atenas ou
mesmo nos dias atuais, ¢ um monopdlio dos politicos? O autor ndo se faz esta pergunta,
e acaba, assim, por elencar os conflitos politicos (ou seja, entre politicos) nos tribunais
para argumentar que o direito ateniense era diferente do direito moderno onde existe a
separacdo dos poderes. Desse modo, a construgdo de memdrias e teorias politicas nos
tribunais, as reflexdes sobre os modos ideais de conduta de habitantes da polis e o
sempre enfatizado cardter exemplar das sentencas nao seriam, na abordagem de Todd,
parte da politica — esta, somente quando houvesse politicos em litigio. Dito isto, fica
entdo a poténcia da discussdo hermenéutica na andlise e interpretagao dos discursos:
colocar em dialogo as concepcdes e valores presentes nos textos com aqueles do proprio
historiador significaria uma reorientagdo nas questdes postas ao passado — de uma
atitude de detetive, inevitavelmente queixoso pela falta de evidéncias, o historiador
assumiria uma postura propriamente reflexiva, posto que € tdo sujeito quanto objeto do

conhecimento.

c) Retorica, direito e democracia

A Retorica e a polis

E um lugar comum afirmar a importancia da retorica para a democracia
ateniense, ou até mais do que isso: Jean-Pierre Vernant, por exemplo, fazia na década de

1970 da preeminéncia da palavra um dos fundamentos da polis em geral:

A palavra [na polis classica] ndo € mais o termo ritual, a formula justa, mas
o debate contraditério, a discussdo, a argumentacdo. Supde um publico ao qual ela se
dirige como a um juiz que decide em Ultima instancia, de maos erguidas, entre os dois
partidos que lhe sdo apresentados; é essa escolha puramente humana que mede a
for¢a de persuasdo respectiva dos dois discursos, assegurando a vitoria de um dos

oradores sobre seu adversario. Todas as questdes de interesse geral que o Soberano
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tinha por fungdo regularizar e que definem o campo da arché sdo agora submetidas a
arte retorica e deverdo resolver-se na conclusdo de um debate [...]. Entre a politica e o
logos, ha assim uma relagdo estreita, vinculo reciproco. A arte politica ¢
essencialmente exercicio da linguagem; e o logos, na origem, toma consciéncia de si

mesmo, de suas regras, de sua eficacia, através de sua fungdo politica”. (1972, p. 35)

Quanto a Assembléia democratica, ndo sdo poucos os historiadores e classicistas
que enfatizaram a importancia da retdrica. C. Carey, por exemplo, ressalta dois aspectos
da Assembléia ateniense em sua relagdo com a retorica: em primeiro lugar, de acordo
com o proprio funcionamento institucional, o grande niimero de cidaddos que, reunidos,
eram responsaveis pela aprovacao de leis e pela definicao de politicas em todas as areas,
criaria um grande escopo para a manipulacdo por um habil orador; em segundo lugar,
no final do quinto século a experiéncia militar e o pertencimento a familias
aristocraticas deixam de ser atributos indispensaveis dos lideres politicos, abrindo maior
espago para a habilidade retorica; em terceiro lugar, a penetragdo dos sofistas entre os
jovens com ambigdes politicas ¢ um indicio da centralidade da retorica na politica

(CAREY, 1989, p. 4).

Retorica e direito em Atenas

Mas, sem duvida, ¢ no ambito juridico que a retérica encontra seu espaco mais
tradicional: assim como a propria origem da retdrica ¢ associada as disputas judiciais
siracusanas no final do século VI e inicio do V a. C., a grande maioria dos discursos
retoricos preservados foram escritos visando sua execu¢do em tribunal. O proprio
funcionamento institucional do sistema juridico ateniense garantia esta centralidade,
naquilo que se convencionou chamar o ‘“amadorismo do direito grego”, quando
comparado a “racionalidade” do direito romano ou dos sistemas juridicos
contemporﬁneos3 L

Dentre os principais aspectos deste “amadorismo”, tal como listados em S. Todd

(1993), figuram: a auséncia da figura de um juiz ou advogados, pois s3o os litigantes

3! Neste sentido, por exemplo, S. Todd fala em “primitividade” do direito grego (1993, p. 64). A critica a
suposta racionalidade do direito moderno, como reconhece H. Yunis (2005, p. 194, n. 6), ainda ndo foi

incorporada aos estudos sobre o direito ateniense.
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que iniciam o processo, discursam e interpretam a lei, sem qualquer supervisdo técnica
ou autoridade superior; o grande nimero de jurados, cerca de 500 cidaddos em média,
que, sem qualquer treinamento especifico na lei, davam o veredicto pelo voto da
maioria sem discussdo prévia nem justificativa; a curta duracdo, que geralmente nao
duravam mais que um dia, independentemente da importancia da questao; a auséncia de
uma sistematizacdo completa da legislagdo; a primazia do procedimento sobre a
substancia, ou seja, mais importante que um direito, era o modo pelo qual se conduziria
um processo; a auséncia de registros de decisdes judiciais que informariam decisdes
subseqiientes; a auséncia de uma promotoria publica, fazendo com que mesmo
processos relativos a administragdo da polis tivessem de ser iniciados em nome de
individuos; a auséncia de inquiricdo ou exame cruzado de testemunhos, que cumpriam
apenas a funcdo restrita de confirmacdo das narrativas; a auséncia de hierarquia entre as
cortes, agrupadas de acordo com as competéncias, o que impossibilitava qualquer tipo
de apelacao; etc.

Todos estes aspectos propriamente institucionais fizeram com que o julgamento
ateniense fosse caracterizado como uma “disputa retdrica”, na qual ndo haveria freios
para a mentira dos oradores (YUNIS, 2005), ou mesmo que o julgamento fosse
aproximado ao teatro (TODD, 2005; ALLEN, 2005). Neste sentido, um bom discurso
era fundamental nas disputas, e o bom orador estava naturalmente em vantagem.

Entretanto, para aqueles que ndo possuiam boa retdrica mas poderiam pagar por
uma, surgiu a logografia: literalmente “escrita de discursos”, era uma pratica na qual um
litigante contratava um especialista em retdrica para escrever ou orientd-lo na escrita de

um discurso.

A logografia

Iniciada na segunda metade do século V em Atenas, segundo a tradigdo por
Antiphon (Carey, 1989, p. 7), a logografia possui um carater paradoxal na democracia
ateniense: se por um lado o amadorismo juridico ateniense ¢ uma expressdao da propria
democracia, na qual qualquer cidaddo pode e deve conduzir um processo de modo
independente (e qualquer suspeita de profissionalismo deporia contra o orador), por
outro lado o belo discurso era extremamente valorizado pela sociedade ateniense, como

prova a divulgacdo dos textos dos oradores. Este paradoxo fazia com que a logografia
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apresentasse dois momentos distintos: durante o processo, o logdgrafo deve esconder-se
atras do discurso, utilizando para isso inclusive recursos retoricos, como a sensagao de
“falta de arte” artisticamente criada; depois do processo, o discurso, provavelmente
depois de ser revisto pelo autor, era publicado e divulgado (CAREY, 1989, p. 6).

Neste sentido, a logografia tinha carater positivo ou negativo? Para S. Todd, o
exercicio da logografia trazia riscos para a reputagdo de um cidaddo que visasse a

carreira publica:

Grande namero de oradores, incluindo por exemplo Andocides, Esquines e
possivelmente Licurgo, eram retoéricos amadores no sentido de que eles ndo sdo
conhecidos por ter escrito discursos para quaisquer pessoas pronunciarem, e Esquines
em particular tem grande prazer em atacar Demostenes como um logdgrafo;
correspondentemente, Demostenes quando pretendente a se tornar lider politico, e
talvez também Isdcrates como um educador, estavam evidentemente interessados em
comegar suas carreiras como oradores logograficos. Mas ndo existe nenhum trago de
vegonha sentida por aqueles que ndo aspiravam a uma carreira publica (incluindo
decerto trés oradores metecos, Lisias, Iseu e Dinarco) — nem também nos fragmentos
de Hipérides, embora a perda de muito de seu trabalho deixa a inferéncia aqui menos

que segura. (TODD, 2005, p. 102).

O autor, portanto, faz uma separacao entre aqueles que seriam prejudicados pela
atividade logografia, cidaddos com aspiragdes politicas, e aqueles que nao, os que nao
queriam ou mesmo ndo podiam (metecos) ter tais aspiracdes. A logografia estaria
relacionada com a politica de um modo negativo, no ambito da carreira, da trajetoria
pessoal do “politico”: mas esta negatividade esgotaria as relacdes entre logografia e
politica? Decerto, a logografia, na medida em que funcionava como argumento de
depreciagdo do adversario (Esquines contra Demdstenes), possuia uma dimensdo ética
negativa; mas por outro lado, os argumentos engajados nos discursos, escritos ou nao
por cidaddos, eram inseridos nos debates politicos realizados seja na assembléia ou nos
tribunais — os discursos eram pecas que afirmavam e questionavam valores politicos, ¢ a
logografia pode ser interpretada como uma de participacdo politica dos ndo-cidadaos,
especialmente os metecos. Os estudos sobre a logografia tenderam a enfatizar as
relacdes entre a logografia e a carreira politica, ou entre o logdgrafo e o cliente, mas
acabou negligenciando o aspecto politico presente no proprio ato de escrever discursos

que veiculariam valores politicos € que seriam proferidos em ambientes publicos. A
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relagdo entre logografia e participagdo politica nos leva ao tema, mais geral, das

relagdes entre direito e politica na Atenas Classica.

Direito e politica

O historiador dinamarqués M. H. Hansen (1990) discute estas relagdes em um
texto intitulado The Political Powers of the People’s Court in Fourth Century Athens,
no qual ele argumenta que as “cortes populares” (dikasteria) ndo se misturam com a
Assembléia (ekklesia), mas isso ndo impede que elas exercam poderes politicos.

Assim, para Hansen, existem diversos indicios de que os atenienses percebiam
os tribunais como um 6rgao de governo distinto da Assembléia: (1) do ponto de vista da
terminologia, quando o termo demos ¢ usado como sindonimo de ekklesia, em geral se
opde ao termo dikasteria; (2) quanto a composicdo, se na assembléia podem entrar
todos os cidaddos atenienses, nos tribunais entram apenas aqueles acima de 30 anos —
um dado nao desprezivel quando se considera que a baixa expectativa de vida (cerca de
25 anos); (3) os jurados dos tribunais deviam fazer o juramento dicastico, enquanto que
os cidaddos em assembléia ndo faziam nada do tipo; (4) o sistema de voto também
diferia, pois se na Assembléia o voto se realizava por meio dos bracos levantados, nos
tribunais a votagdao se dava utilizando os phedroi, ou seixos, que eram depositados e
depois contados, o que dificultava uma contagem fraudulenta; (5) os debates nos
tribunais, em geral com apenas dois discursos, eram vistos como sendo mais
organizados, por oposi¢ao a multiplicidade das falas na Assembléia; (6) o custo de um
dia de sessdes nos tribunais era muito menor do que uma sessao na Assembléia — nos
calculos de Hansen, uma sessdao da Assembléia com 6.600 cidadaos (recebendo 1
dracma cada), custaria o equivalente a cerca de 13 sessdes de tribunal com 1000
jurados, (recebendo 3 6bolos cada)

Estas diferencas permitiriam entdo que se afirmasse que havia uma separagao
entre um poder legislativo e um poder judicidrio na polis? Nao, segundo Hansen, pois
os tribunais acumulam diversas competéncias que seriam hoje descritas como
propriamente politicas. Entre elas, as principais sdo: as dokimasiai (exame anterior a
admissao de candidatos a cargos publicos), as euthunai (exame posterior ou prestagao
de contas de magistrados ao deixar o cargo), as eisangeliai (deposi¢do de magistrados) e

as graphai paranomon (acdo contra propostas da Assembléia consideradas
94



inconstitucionais). Estas acdes publicas ocupariam um tempo consideravel do sistema
juridico ateniense: Hansen aponta que no tltimo més do ano ocorriam as dokimasiai de
cerca de 700 magistrados ingressantes além de alguns dos 500 conselheiros, do mesmo
modo que no inicio do ano seguinte ocorriam as respectivas euthunai; quando as
eisangelia, a partir do calculo de nomes de generais depostos entre os mencionados nas
fontes entre os anos de 432 e 355 a. C., Hansen afirma que, se o padrdo se mantivesse
caso todos os generais fossem mencionados nas fontes, cerca de dois a cada dez
generais eram depostos pelos tribunais, numa propor¢do de assemelharia a democracia
ateniense a Franca na época de Robespierre; e por fim, no caso das euthunai, Hansen
calcula que a quantidade de ag¢des ocorridas em duas décadas do século IV a. C. em
Atenas seria o equivalente 2 mesma quantidade de ag¢des ocorridas durante os séculos
XIX e XX d. C. na Suprema Corte estadounidense (HANSEN, 1990, p. 233-9).

Da importancia das acdes publicas no direito ateniense Hansen passa para a
percepcao que os atenienses tinham do papel politico dos tribunais populares: se no
século V a. C. a Assembléia era vista como o principal espago da soberania
democratica, no século seguinte ela dividira esta primazia com os tribunais populares.
Hansen propde que esta mudanga foi causada pelo enfraquecimento dos poderes da
Assembléia sobre as leis e sua imposi¢do a partir das reformas legais que ocorreram
com a restauracdo da democracia em 403 a. C.: em primeiro lugar, surgiu uma
diferenciagdo entre nomos (lei, de validade permanente) e psephisma (decreto, de
validade temporaria ou aplicagdo individual), e a Assembléia, cujas decisdes durante o
século V a. C. podiam ser chamadas tanto de nomos quanto de psephisma, tornou-se
responsavel por decidir decretos e apenas propor leis, que a partir de entdo seriam
analisadas por um grupo de cidaddos, os nomothetai, escolhidos por sorteio a partir da
lista de 6 mil jurados; em segundo lugar, a Assembléia perdeu o poder de julgar casos
politicos, competéncia agora exclusiva dos tribunais populares. A conjuncdo destes
fatores, segundo Hansen, explica porque Aristételes, na Politica (1275a), dizia que o
cidaddo exerce seus direitos primordialmente sendo um jurado (dikastes) e um membro
da assembléia (ekklesiastes), e na Constitui¢cdo de Atenas (41.2) que “o povo fez de si
mesmo senhor de tudo, e controla todas as coisas por meio dos decretos (psephismata) e
dos tribunais (dikasteria)” — os tribunais seriam tdo fundamentais para a democracia

quanto a propria Assembléia.
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Esta ¢ a argumentacdo de Hansen para enfatizar os poderes politicos dos
tribunais. Mas vale a pena perguntar: o que ¢ politica, e 0 que sdo poderes politicos para
o autor? Neste texto, como em quase toda sua obra, Hansen limita a politica as
instituicdes governamentais da polis’*: politico é o caso que envolve membros do
governo (conselheiros, magistrados), politica ¢ a execucao de leis por meio das
sentencas. O poder politico dos tribunais, portanto, ¢ a capacidade destes de interferir no
governo da polis. Ora, aqui as criticas sdo semelhantes aquelas feitas acima a
abordagem de S. Todd sobre o direito ateniense (idem b): nao ha politica fora das
instituicdes governamentais? Discursos que contivessem discussdes sobre a conduta
ideal dos cidadaos, sobre a forma ideal de governo, sobre os melhores modos de se
manter a democracia, s6 poderiam ser chamados de “politicos” quando estivessem
presentes em uma acao publica? Hansen confunde “publico” e “politico”, resumindo-os
ao “estatal”. Vale perguntar, entdo, se a politica, como pratica e como teoria, pode
também surgir fora dos ambientes estatais. Um exemplo esta no proprio texto do autor:
0 que ¢ a Politica de Aristoteles sendo uma discussdo politica feita fora de qualquer

espaco estatal (no nivel discursivo e material), € mais ainda, por um meteco?

32 Esta limitagdo é absolutamente consciente para o autor: um exemplo suficiente é a bem humorada nota
que M. Hansen: o texto The Political Powers of People’s Courts faz parte de uma coletdnea que abre com
um texto de Oswyn Murray sobre as abordagens historiograficas da polis, no qual o autor faz um paralelo
com uma experiéncia descrita por Bertrand Russel acerca da mentalidade de macacos — cientistas alemaes
consideravam racional a atividade orientada por regras, enquanto estadounidenses viam na criatividade
um elemento fundamental da racionalidade. M. Hansen entdo afirma em nota na primeira pagina de seu
texto: “Meu macado (polis) ¢ um Estado e a banana ¢ a estrutura da polis, isto ¢, as institui¢des politicas”

(HANSEN, 1990, p. 215, n. 1).
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4. Lugares da politica:
espaco, identidade e

memoria em Lisias
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a) Usos politicos do espago

Atualmente, ndo faltam estudos, em diversas disciplinas (histéria, geografia,
sociologia, antropologia, economia), que tratam dos usos politicos dos espacos no
mundo contemporaneo: planejamentos e intervengdes territoriais pelo Estado, politicas
espaciais contra o Estado, apropriagdes e usos do espago livres ou regulados, luta por
espacos, luta entre espacos, funcionalizacdes e destruicdes de espacos. Diferente € o
caso dos estudos historicos em Atenas: o termo “espago politico” aparece associado a
“espago publico”, e este a “espago civico”, para dai seguir uma lista de “lugares
politicos” como a assembléia da Pnix, o Conselho, os tribunais, o Aredpago etc, ou seja,
os lugares onde os cidaddos exercem seu poder.

Esta primeira parte do capitulo trata da questdo dos usos politicos do espaco em
Atenas tomando como referéncia quatros lugares: o porto, a casa, a rua e os tribunais, tal
como sao representados nos discursos de Lisias. Para cada lugar, serd apresentada uma
breve discussdo historiografica do tema seguido da analise de alguns trechos de
discursos que podem trazer elementos importantes para a discussdo sobre a politica em
cada um desses lugares. Antes, porém, cabe situar a discussdo das relagdes entre espago
e politica em geral e em Atenas em particular, para entdo nos voltarmos para a andlise

de cada um dos quatro lugares mencionados.

Espaco e politica

O reconhecimento do carater politico possivel do espago ¢ uma elaboragdo do
século XX, particularmente na obra de Henri Lefebvre, filosofo de formacao, que ao
longo do século passado produziu dezenas de estudos que abrangiam da filosofia
hegeliana a andlise dos ritmos urbanos, da lingiiistica a sociologia rural, da teoria da
revolucdo socialista ao urbanismo etc. Quanto ao tema especifico das relagdes entre
politica e espago, ¢ importante destacar aqui sua producao teorica das décadas de 1960 e
1970, quando o autor, partindo da critica da vida cotidiana no capitalismo avangado e da

sociologia rural, iniciava um movimento na direcdo da critica ao urbanismo e da
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formulag¢dao de uma teoria unitaria do espa(;on, culminando na publicacao de Espacgo e
Politica, de 1973, e do classico A4 produgdo do Espaco, de 1974.

Tomemos um trecho do primeiro livro, de 1973, que elabora o carater politico do
espaco a partir da critica ao urbanismo. Discutindo as propostas epistemologicas dos
urbanistas, ou seja, a criacdo de uma ciéncia do espago do ponto de vista urbanistico,

Lefebvre afirma que esta

ciéncia do espago devia, pois, coroar ¢ conter, a0 mesmo tempo, o
pensamento urbanistico. Mas aqui comecavam as dificuldades. De fato, se a
ciéncia ¢ a ciéncia de um espago formal, de uma forma espacial, ela implica
uma logistica implacavel, e a ciéncia ndo poderia consistir sendo numa soma de
constrangimentos pesando sobre o conteudo (as pessoas!). Em contrapartida, se
nos voltarmos para o estudo do que vem povoar esta forma, seja as
necessidades das pessoas, seja suas reivindicagdes, se centrarmos a reflexao
sobre o conteudo e ndo sobre a forma “pura”, o que garante que esse conteudo
vai entrar nessa forma sem sofrer certas afrontas? O que garante que as pessoas
e suas necessidades vdo se deixar inserir na logica sem resisténcia? Isso
explica, ao que parece, que, apesar dos esforgos, ainda ndo ha epistemologia
urbanistica. [...]

Nessas perspectivas, referentes ao politico e sua intervengdo
urbanistica, conservava-se o postulado do espago objetivo e neutro. Ora, ¢
evidente, agora, que o espago ¢ politico. O espago ndo ¢ um objeto cientifico
descartado pela ideologia e pela politica; ele sempre foi politico e estratégico.
Se esse espago tem um aspecto neutro, indiferente em relagdo ao conteudo,
portanto “puramente” formal, abstrato de uma abstracdo racional, ¢
precisamente porque ele ja esta ocupado, ordenado, ja foi objeto de estratégias
antigas, das quais nem sempre se encontram vestigios. O espago foi formado,
modelado a partir de elementos historicos ou naturais, mas politicamente.

(LEFEBVRE, 2008, pp. 61-2).

Aqui, observa-se um duplo movimento: critica interna, na medida em que uma

“ciéncia urbanistica” de um “espago neutro”, ou seja, sem politica, implica, em si

3 De acordo com o estudo de Remi Hess e Gabricle Weigand (2006), este é um dos periodos de maior
producdo bibliografica do autor, que ndo se restringe a produgdo sobre a cidade e o espaco. A passagem
acima citada, do cotidiano ao espago, pode ser acompanhada nos livros: Critica da vida cotidiana II
(1961), Pirineus (1965), O direito a cidade (1968), Do rural ao urbano e A revolu¢do urbana (1970), O
pensamento marxista e a cidade (1972), Espago e politica (1973), A produgdo social do Espago (1974).
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mesma, a imposi¢ao de uma forma predeterminada (o plano urbanistico) a um contetudo
(as pessoas e seus usos do espaco), e esta imposi¢do s6 se d4 com a intervengdo do
Estado; e critica externa, na medida em que a Historia do espago (que deixa ou ndo
vestigios) revela os processos de formalizagdo e abstragdo sobre espagos historicos,
concretos. Esta consideragao politica do espago permitiu que o autor se voltasse para a
interpretacao das alteracdes do espaco diante das transformagdes do capitalismo no
século XX, como a producdo capitalista do espago (p.ex. as reformas urbanas), a
colonizagdo da espacialidade da vida cotidiana pelas relagdes capitalistas de produgao
(p.ex. a criagdo de espacos de lazer dirigidos ao consumo), e também o surgimento das
lutas pelos espacos (p.ex. pelo direito a cidade) — estas interpretacdes influenciariam
tanto a pesquisa académica, especialmente os estudos de Geografia e Sociologia
Urbana, quanto a disputa politica do espaco, como no caso das lutas por moradia ou nos
movimentos ecologistas™*.

Da dupla critica ao urbanismo, interna e externa, tomemos com mais aten¢ao
esta ultima: a historia do espago revela seu carater politico, desnaturaliza, tira qualquer
eternidade da forma espacial. A historia do espago seria, portanto, critica, contra
qualquer aparéncia de estabilidade de um espago que ¢ sempre socialmente construido.
Mas quais seriam os parametros desta historia do espaco? Em A produgdo do espago, de

1974, H. Lefebvre da um exemplo particularmente oportuno:

Cada sociedade (portanto, cada modo de produgdo com as
diversidades que engloba, as sociedades particulares nas quais se reconhece o
conceito geral) produz um espago, o seu. A Cité antiga ndo pode ser
compreendida como uma cole¢do de pessoas e coisas no espago; ela nao pode
ser mais concebida a partir de um certo niumero de textos e discursos sobre o
espago, ainda que alguns dentre eles, como o Critias e o Timeu de Platdo, ou o
livro A da Metafisica aristotélica, fornegam conhecimentos insubstituiveis. A
Cité teve sua pratica espacial; ela moldou seu espago proprio, isto &,
apropriado. Dai a exigéncia nova de um estudo deste espaco que o apreenda

como tal, na sua génese e em sua forma, com seu tempo ou seus tempos

3* Do mesmo modo que a produgdo bibliografica de Henri Lefebvre é bastante numerosa, com dezenas de
livros, também a producdo bibliografica sobre ele é extremamente vasta. Algumas indicagdes preciosas
sobre a biografia, a trajetéria intelectual e as influéncias de Henri Lefebvre se encontram em Smith

(1986), Martins (1996), Carlos (1999), Hess (2000) ¢ Damiani, Carlos e Seabra (2001).
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especificos (os ritmos da vida cotidiana), com seus centros e seu policentrismo

(a 4gora, o templo, o estadio etc). (LEFEBVRE, 1974, pp. 56).

“Cada sociedade produz seu espaco”. Esta frase, como principio metodoldgico,
aponta para as possibilidades ndo apenas de uma leitura social dos espagos, como
também para uma leitura espacial das sociedades: a andlise do espaco produzido por
uma sociedade, a sua espacialidade, coloca em questdo a propria sociedade analisada.
Mas seria possivel um tal estudo quando se trata de uma “cidade antiga”, a Atenas
Classica, por exemplo? Ora, um estudo do espago “enquanto tal”, neste caso esbarraria
nas questdes proprias a preservacao de vestigios arqueologicos. Mas de qualquer modo,
¢ possivel, a partir de textos, acessar determinadas praticas espaciais de uma sociedade?
Ficariamos, com os textos, apenas no nivel dos “discursos sobre o espaco”? Talvez os
textos ndo sejam tdo infecundos para uma discussdo da produ¢do do espaco. No mesmo
livro da citacdo acima, Lefebvre discute, a certa altura, a questdo das representagdes do
espaco, ¢ modo como estas representagdes se relacionam com as praticas espaciais.
Certamente, os discursos sobre o espaco da polis ndo sdo apenas discursos, ou melhor, o
sendo, fazem parte de um movimento de apropriag¢@o discursiva do espago, por meio da
imposi¢ao de valores e classificagdes sobre os espagos concretos, vividos.

Os discursos sobre o espago seriam, portanto, parte de projetos de imposicao de
determinadas praticas a determinados lugares, ou seja, do estabelecimento de normas
espaciais. Este caminho ¢ desenvolvido, por exemplo por Marta M. de Andrade quando
a autora analisa as cidades ideais de Platdo e Aristoteles e a figuragdo das ceramicas
aticas como uma producao discursiva que procurava reservar o espaco publico, urbano,
a apropriacao exclusiva dos cidaddos, cuja superioridade sobre mulheres, escravos e
estrangeiros ndo seria contestada — este movimento discursivo, que a autora qualifica
como “ideoldgico”, transforma o espago publico em espago civico, ou seja, dominado
pelos membros do corpo de cidadaos da polis (ANDRADE, 2002)

Entretanto, como a autora afirma, este projeto nao ¢ imune a contradigdes, assim
como podem ter existido contra-projetos, ou a0 menos discursos que trazem elementos
contrarios ao projeto de exclusividade civica do espaco urbano. Estes sdo os termos,
pois, de uma politizacdo do espago, que Marta M. de Andrade interpreta como a
tentativa do corpo civico de controlar e regular o espago habitado (2002, pp. 225-35).

Mas seria possivel pensar em uma politizacdo do espacgo no sentido contrario, ou

seja, pelo uso e representagdo do espago a partir da utilizacdo de elementos que colocam
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em risco a exclusividade civica? Uma analise que vai nesta dire¢ao ¢ realizada por S.
Mansouri, que encontra nos discursos dos oradores aticos e nas pecas de Aristofanes
uma apropria¢do politica da agora, por meio da discussdo de temas da polis e da
circulacao das noticias a partir das oficinas de artesaos ¢ do mercado (MANSOURI,
2002). Procuraremos, a seguir, discutir a questao da politizacdo pelo avesso do espaco
urbano da polis a partir da andlise de alguns discursos do Corpus de Lisias que fazem
mengao a estes espagos, destacando os modos pelos quais outros usos e representagdes
podem aparecer no contexto da retdrica judicidria, heterotopias nas quais os habitantes,

e nao somente os cidadaos, adquirem uma dimensao politica.

O porto

O Pireu ¢ mencionado em doze discursos do Corpus de Lisias (2, 3, 12, 13, 16,
19, 25, 26, 28, 29, 31, 34), e seu significado tende a se concentrar em dois polos: o Pireu
como espago fisico, geralmente como local de operacdes militares da restauragao
democratica (discursos 2, 12, 13, 16, 19, 25, 26, 31, 34), e eventualmente como espaco
de moradia (discursos 3, 29, 32); e o Pireu como marcac¢do espacial da identidade
democréatica — “os do Pireu” em oposi¢ao a marcacao oligarca “os da asty” (discursos
12, 13, 25, 28, 31). Este carater duplo do Pireu nos discursos de Lisias, material e
simbolico, faz parte da longa histéria das relagdes entre o principal porto da Atica e a
democracia ateniense: entre os momentos desta histdria, estdo os apelos de Temistocles
que, de acordo com Tucidides (1.93.7), no contexto das Guerras Médicas, para que os
atenienses deixassem a asty e se estabelecessem no Pireu, onde estariam realmente
protegidos; assim como a afirmagdo de Aristoteles, no século 1V, segundo o qual os
habitantes do Pireu sdo mais democratas que os habitantes da asty (Politica, 1303b).

Sitta Von Reden, em seu breve artigo The Peiraeus — a World apart, realiza um
tratamento de algumas questdes fundamentais para a historia da relagdo entre o Pireu e a
democracia. Para a autora, um centro urbano portudrio apresenta problemas especificos
ao conceito de polis: primeiro, a inversdo da subordinagdo estrutural de um demos local
para a asty; segundo, o porto ¢ a mediagdo com o comércio internacional, questionando
a énfase ideoldgica na autarquia; e terceiro, a concentracdo € a importancia de
estrangeiros enfraquece o status de cidaddo (von REDEN, 1995, p. 25). A partir destes
aspectos, a autora procura analisar as relagdes politicas entre o Pireu e a asty, retomando

tanto as instituicdes que faziam a mediagdo entre a asty e o porto quanto as
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representacdes sociais que ligavam o Pireu (e sua populacdo de remadores, pilotos,
cidaddos ou ndo) a democracia e ao poder maritimo; dai a critica antidemocratica a
importancia do Pireu, como aquela presente em Platdo, que propunha que a cidade ideal
deveria ficar a cerca de 80 estadios de distancia da costa — o dobro da distancia entre a
asty de Atenas e o Pireu. Outro exemplo da ligagdo entre o Pireu e a democracia ¢ a
historia das Longas muralhas: se nos periodos democraticos havia um projeto de ligacao
fisica entre a asty e o Pireu, intensificada com a ocupagdo dos vaos da muralha durante
a Guerra do Peloponeso, nos periodos oligarquicos esta ligagdo era rompida, seja pela
criacdo de obstaculos em 411, seja pela demoli¢ao das muralhas em 404.

Apos analisar as interagdes institucionais, econdmicas, sociais e religiosas entre
o Pireu e a asty, a autora afirma que a relagdo entre os dois centros urbanos aticos se
dava por uma contradi¢ao entre politica e economia: a asty dependia economicamente
do Pireu, ndo somente pelo fornecimento de trigo como por diversas outras atividades
artesanais e comerciais, a0 mesmo tempo que o controlava politicamente (von REDEN,
1995, p. 35). Mas como se da esta contradi¢do controle politico/dependéncia econdmica
na vida cotidiana dos habitantes do Pireu? Haveria um movimento contrario, de
tentativa de controle politico do Pireu sobre a asty, ou ao menos de negagdo deste
controle? A autora cita, a certa altura (p. 30), o caso da demoli¢do do obstaculo (a
fortificagdo de Eetioneia) construida pela oligarquia de 411 para dificultar a passagem
do Pireu para a asty, além da participagdo de metecos e escravos no exército que
restaurou a democracia, a partir do Pireu, em 403 — estes dois eventos demonstram que
o espaco do Pireu, para além da posicdo de objeto da acdo governamental ou das
representacdes sociais, democraticas ou oligarquicas, também poderia conter
comportamentos politicos ativos, tanto de negacdo da ordem vigente como de
(re)construgdo de outra.

O Pireu, enquanto espaco, apresenta um carater politico tanto objetivo quanto
subjetivo. Como se da esta politica do espago nos discursos de Lisias? Ora, como foi
dito acima, nos discursos o termo Pireu aparece significando tanto o espago fisico das
guerras democraticas quanto a marcagao espacial da identidade democratica — em cada
discurso tais significados aparecem de acordo com as necessidades retdricas, variando
assim suas intensidades. Entretanto, em um discurso particular, estes dois significados
sdo tao imbricados que vale a pena uma analise mais detida: trata-se do discurso Contra

Agoratos (lys.13).
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Este discurso ¢ uma acusacdo contra um certo Agoratos, segundo o orador filho
de escravos, que teria causado a morte de Dionisodoros (cunhado do orador) e de outros
cidaddos atenienses defensores da democracia ao denuncid-los aos Trinta, na época em
que eles preparavam a derrubada da democracia. A datagdao do discurso € problematica,
assim como seu enquadramento legal: defende-se normalmente que o caso tenha sido
julgado ndo antes nem muito depois de 399, na mesma €época em que diversos
julgamentos publicos foram realizados (como o de Socrates, por exemplo); e que o
procedimento juridico era uma apagoge, utilizada contra pessoas que desrespeitavam a
suspensdo de direitos civicos (atimia) determinada por crimes anteriores, como por
exemplo aparecer em publico apos ter cometido um assassinado (cf. TODD, 2000, pp.
137-140). O discurso Contra Agoratos aparece nos manuscritos logo em seguida do
Contra Eratdstenes, e em certo sentido € paralelo a este, constituindo as duas principais
fontes historicas, dentro do Corpus, para a histéria do regime dos Trinta e da
Restauracdo democratica. Muitas questdes podem ser tratadas a partir deste discurso;
entretanto, serdo tratados aqui apenas os modos como o porto do Pireu ¢ engajado no
discurso, e quais sao os modos de apropriagao politica possiveis.

O orador relata os primeiros movimentos dos oligarcas para derrubar a
democracia, logo apds a derrota para os lacedemonios em 405: por meio de acusagoes e
julgamentos fraudulentos, os oligarcas, com o apoio do Conselho, procuraram
exterminar todos aqueles que se opunham ao acordo de paz com Esparta tal como
Teramenes havia negociado, que previa a destrui¢do das muralhas e a entrega da
marinha ateniense aos lacedemonios. O método de se chegar aos lideres democratas
utilizado pelos oligarcas foi a delagdo: por meio de um certo Teocritus, os oligarcas
chegaram até Agoratos, que ao que parece tinha prestigio entre os democratas. O
Conselho baixou um decreto com uma ordem de prender Agoratos, o que, segundo o
orador, ja era do conhecimento deste: Agoratos seria uma isca para a prisdao dos

verdadeiros democratas. Diz o orador:

Quando este decreto foi aprovado, membros selecionados do Conselho
desceram para ver Agoratos no Pireu; por acaso encontraram-no na agora, e
quiseram prendé-lo. Estavam presentes Nicias, Nicomenes e varios outros, que,
vendo que as coisas ndo estavam as melhores na polis, disseram que ndo
permitiriam que Agoratos fosse preso. Ao contrario, eles defenderam sua

liberdade, deram garantias e concordaram em leva-lo para diante do Conselho.
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Os membros do Conselho registraram os nomes daqueles que estavam
provendo segurancga e evitando a prisdo, e voltaram para a asty. Agoratos e
seus protetores sentaram-se no altar em Muniquia, e tdo logo o fizeram,
comecaram a discutir o que fazer. Os protetores e os outros decidiram que eles
deveriam promover a fuga de Agoratos tdo breve quanto possivel. Eles
compraram dois barcos que estariam ancorados em local proximo, e
imploraram que ele fugisse de Atenas por quaisquer meios possiveis. Disseram
que eles navegariam com ele, até a situagdo se tornar estavel, argumentando
que se ele fosse levado para diante do Conselho, ele seria talvez compelido sob

tortura a revelar os nomes dos atenienses [...]. (13.23-5).

O discurso segue com a narrativa da prisao de Agoratos apds este ter deixado o
altar (voluntariamente segundo a acusacdo), e a subseqiliente deposi¢cdo de nomes de
cidaddos democratas ao Conselho, entre estes o de Dionisodoros, cunhado do orador.
ApoOs esta narrativa, o orador faz uma longa reflexdo sobre o papel destas denuncias
para a instalacao da oligarquia: ndo houvessem os democratas sido presos e executados,
os Trinta ndo dominariam a cidade, as muralhas ndo teriam sido derrubadas nem a
marinha entregue aos lacedemoénios (outra paz teria sido arranjada), e nenhum dos
males que se abateram sobre a cidade teriam ocorrido.

Amplificagdo a parte, voltemos ao trecho citado. O que € o Pireu neste trecho?
Primeiro, € o local onde estdo Agoratos e alguns dos cidaddos democratas; segundo, ¢ o
local onde um decreto que visava o fim da democracia (a prisdo de Agoratos) ¢ negado;
terceiro, ¢ o local onde estd o altar de Muniquia, utilizado para a protecdo dos
democratas; quarto, ¢ o local de fuga dos democratas diante da ofensiva oligarca. Em
todos estes sentidos, o Pireu ¢ caracterizado como espago democratico, por oposi¢ao a
asty, dominada pelos oligarcas. Esta caracterizagdo, feita cerca de 5 anos apds os
acontecimentos narrados, se articula com uma memoria politica que encontra no porto,
no altar de Muniquia, em suas ruas, o suporte material de significacdo democratica.
Pireu como espaco democratico: a narrativa, situando no Pireu a resisténcia a oligarquia
ainda na época de sua instalacdo, contribui para a formagdo da memoria espacial da
democracia, sediada nos lugares do porto.

Mas como adiantado acima, ndo ¢ apenas como espaco fisico que o Pireu
aparece no discurso — voltemos ao discurso. Como de costume, os acusados utilizavam
a participacdo na restauracdo democratica de 403 como um argumento de prestigio, e

quanto mais cedo o ingresso no exército democrata, maior a honra. Sabe-se que a
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restauracdo comecgou com a tomada pelo exército democrata da fortificagdo de File, ao
norte da Atica, onde ocorreu a primeira batalha com os oligarcas que ficaram na cidade;
em um segundo momento, o exército marchou para o Pireu e, tomando o porto,
forcaram as negociacdes de paz com os oligarcas e o restabelecimento do regime
democratico (com a mediagdo do rei espartano Pausanias). Agoratos, diz o orador,
alegara em sua defesa ter participado da restauracdo desde a tomada de File — este fato
ndo serd negado. Contudo, o orador afirma que, longe de ter sido acolhido entre os
restauradores, Agoratos encontrou em File alguns dos cidaddos exilados por conta de
suas denuncias, que s6 ndao o mataram porque um dos lideres, Anitus, os impediu
dizendo que as puni¢des s6 ocorreriam apos o retorno; de qualquer modo, nenhum dos
restauradores dirigiu a palavra a Agoratos, considerado impuro (13.77-80). O orador

segue a narrativa:

Quando foram feitos os acordos entre os dois lados, e os do Pirecu
subiram em procissdo a Acrdpole, Aesimus a frente dos cidaddos, o acusado
comportou-se com ultraje: ele pegou armas e tentou acompanhar a procissao
para a asty junto dos hoplitas. Quando todos estavam a frente dos portdes e
depunham as armas, Aesimus percebeu sua presenga, aproximou-se dele,
tomou seu escudo e langou-o longe, e disse a ele para ir para o inferno. Disse
que Agoratos, sendo um assassino, ndo poderia tomar parte na procissdo a

Atena. (13.80).

A funcao retorica deste trecho ¢ dbvia: tirar qualquer valor argumentativo da
alegacdo de ter participado da restauracdo. Mas além disso, o orador utiliza, para
caracterizar os restauradores, de uma marcacao espacial: “os do Pireu”, hoi ek Peiraios,
no genitivo. Em outros discursos, em particular o Contra Eratostenes (lys.12), ¢ comum
a oposi¢ao entre “os do Pireu” e “os da asty”, implicita no Contra Agoratos. Mas o que
significa esta marcagdo espacial?

Em uma primeira aproximag¢do, ¢ uma marcagao 6bvia que parte do lugar onde
os restauradores finalmente derrotaram os oligarcas. Mas uma leitura mais profunda ¢
possivel. Seguindo um caminho mais antropoldgico, a historiadora Nicole Loraux
argumenta a diferenciagdo entre “os de File” e “os do Pireu” se articulava a questdo da
presenca de nao cidaddos entre os restauradores: a memoria civica ateniense
privilegiava o momento de File, quando os atenienses exilados iniciaram a restauracao,
apagado assim o momento do Pireu, quando ‘“se reuniram as tropas, que se dizia

‘misturadas’, de democratas” (LORAUX, 2005, p. 256) — ou seja, a memdria civica
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apagava a participagdo de ndo-cidaddos, metecos e escravos, na restauragao da
democracia. Podemos ir além da interpretacdo de N. Loraux, por meio da oposic¢do entre
agricultura (File) e artesanato/comércio (Pireu), mas de todo modo constrdi-se uma
cultura politica que tende a associar o Pireu a democracia radical que encontrard em
Aristoteles umas das suas principais expressoes. Segundo a autora, privilegiar File era
enfraquecer a democracia, criando um regime que, em certo sentido, estava mais
proximo da oligarquia moderada de Teramenes do que da democracia na época de
Péricles.

De qualquer maneira, existe uma tensao no espaco discursivo ateniense quanto a
se utilizar o Pireu ou File como a marcagdo espacial adequada para a restauragdo.
Assim, Esquines diz “homens de File” se referindo aos restaurados, Demostenes utiliza
0 “demos do Pireu”, e Aristételes utilizara ambos, na Constituicio de Atenas (cf.
LORAUX, 2005, p. 330, n. 38). Os discursos do Corpus de Lisias também se utilizam
de ambos, mas nos parece que o Pireu ¢ prioritario: assim, mesmo em um discurso feito
em defesa de um cidaddo que permaneceu na asty durante a oligarquia dos Trinta,
datado da mesma época do Contra Agoratos, o orador, contrapondo-se aos discursos

difamatorios da acusacao, afirma:

Eu tornarei claro que seus discursos [dos acusadores] sdo falsos a
respeito de tudo, e que eu me conduzi como teria feito o melhor dos do Pireu

(v Bk Melpoullg), caso tivesse permanecido na cidade (25.2).

Fica claro, portanto, a identificagdo entre o Pireu e a ética democratica, que se
torna a medida para a avaliacdao da conduta daqueles que permaneceram.

Retomando o texto de Sitta von Reden e a associacdo Pireu-democracia, ¢
possivel afirmar, por um lado, que os discursos de Lisias sdo pecgas fundamentais desta
construgdo discursiva; por outro lado, que o Pireu, justamente um local intensamente
povoado por metecos, ¢ um espago politicamente carregado de significagdo, tanto
materialmente quanto simbolicamente. E para além do texto citado, pode-se sugerir que
esta associagdo Pireu-democracia estd ligada, também, a associacdo metecos-

democracia também presente nos discursos de Lisias”.

33 Ver, neste capitulo (item b), a discussdo sobre as identidades de cidaddos e metecos
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A casa

Tradicionalmente, os estudos feitos por classicistas, historiadores e arquedlogos
associaram o espaco fisico da habitagdo grega ao termo oikos, normalmente associado a
familia, a propriedade privada, a hierarquia do chefe da familia e dono da casa, a vida
cotidiana, por fim a privacidade, tudo isso por oposi¢ao ao termo polis, associado a
comunidade dos cidadados iguais perante a lei, a politica, aos bens coletivos, em uma
palavra, a publicidade das relagdes sociais. Assim, a oposi¢ao oikos/polis,
“casa”/’cidade”, ¢ a materializa¢do da oposicao idios/koinos, “esfera publica”/“esfera

privada”. De acordo com a historiadora Marta M. de Andrade,

[...] a maioria desses estudos ndo consegue ultrapassar a fronteira entre
uma ideologia ligada a um simbolismo que fazia da relagdo do cidaddao com o
territorio habitado uma relagdo privilegiada, se nao exclusiva, extrapolando as
fronteiras do discurso ¢ estabelecendo mecanicamente um paralelo com a vida

social e mesmo o cotidiano. (ANDRADE, 2002, p. 94).

Assim, os estudos sobre a casa grega acabaram reproduzindo uma ideologia cara
aos cidadaos, transformando discurso em fato empirico. Uma das conseqiliéncias desta
relagdo acritica dos estudiosos com suas fontes seria a discussao sobre as func¢des dos
espacos: o teatro, a agora, a rua, a assembléia da Pnix, o conselho, seriam espacos
publicos, os quais apenas homens cidadaos poderiam freqiientar e exercer suas atividade
politicas; a casa seria o espaco privado, ocupado pela familia, com a fun¢do exclusiva

da habitacao.

[...] essa adscricdo acaba por encerrar o problema da organizagdo do
espago nas amarras de uma ideologia que s6 tem fundamento e eficacia quando
se considera o cidaddo e nido o habitante e suas praticas cotidianas, assim
como sua vivéncia do espago habitado. O preco dessa adscricdo normalmente
vem na forma da fungdo: assim, fungdes coletivas, publicas, politicas e
religiosas seriam definidoras do espago da polis, enquanto fungdes domésticas,
como tudo o que se refere a casamento e criagdo dos filhos, relagdes familiares
e de amizade, definiriam o espaco privado. [...] Mas e quanto ao uso que se faz
do espaco? E quanto aos diversos modos de se apropriar de um espago vivido
cotidianamente? Até que ponto a definicdo de duas categorias funcionais seria

explicativa dessa apropriacao cotidiana? (ANDRADE, 2002, p. 95; grifo meu).
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A partir destas questdes a autora realiza um duplo movimento analitico: (1) os
discursos sobre o espago deixam de ser vistos como retrato fiel da experiéncia do espago
para se tornarem estratégias discursivas, em uma palavra, ideologia; e (2) passa-se da
descricdo funcional dos espagos para a problematizacdo de seus usos, acessiveis pelo
menos indiretamente nas fontes escritas, como também pelos vestigios arqueologicos.
Este duplo movimento faz com que a autora realize uma rediscussdo das relagdes entre
género e espaco doméstico, relacdes que, mais do que a oposicdo publico/privado,
tinham como parametro a oposi¢ao dentro/fora da casa.

Esta oposi¢do ¢ encontrada em diversos textos: procurava-se discursivamente
relegar a mulher ao interior, € 0 homem ao exterior; no entanto, outras leituras das
fontes, textuais e materiais, permitem que se encontrem brechas e contradi¢des nesta
dissociagdo (ANDRADE, 2002, p. 112). Mas qual ¢ o lugar da politica? Se
restringirmos a politica aquilo que se fazia institucionalmente (legislar, julgar, ocupar
magistraturas e exercer o sacerdocio — as timai do cidadao segundo Aristoteles, Politica,
1278a), decerto que os lugares da politica seriam a Assembléia, o Conselho, os
tribunais, mas certamente nao a casa, ou mesmo o interior da casa. Mas se pensarmos
em uma no¢ao mais ampla de politica, como atividade que visa a polis, suas leis, sua
reprodugao, talvez seja possivel analisar o espaco da casa em suas implicacdes politicas.

A histéria de uma trai¢do em Atenas ¢ ilustrativa a este respeito. O discurso
Sobre o assassinato de Eratostenes (lys.1), que ndo tem qualquer indicagdo de datacao,
¢ uma defesa que visa justificar o assassinato cometido por um certo Eufileto, um
camponés atenienses, contra Eratostenes®®, que teria seduzido sua mulher.

A historia teria se passado, segundo o orador, da seguinte maneira: durante
algum tempo, Eufileto se sentiu um marido de sorte. A vigilancia necessaria dos
primeiros tempos de casado se tornou, apds o nascimento da crianca, uma intima

confianga: casado com uma mulher sébia e frugal, pai de uma crianga sadia, senhor de

3% Nio se sabe se este Eratostenes é o mesmo Eratostenes acusado por Lisias em lys.12, ou seja, o
membro dos Trinta que seria o responsavel (segundo a acusacgdo) pelo assassinato do irmdo de Lisias,
Polemarco. Existem indicios contrarios e favoraveis a identificagdo: contra, em lys.1 ndo é feita nenhuma
referéncia a participagdo no regime dos Trinta ou mesmo a qualquer comportamento oligarquico do
acusado, argumento muito comum em processos privados; pro, ndo se sabe como um camponés como
Eufileto, que possuia apenas uma escrava, conseguiria pagar um servigo (provavelmente) caro de um
logbgrafo para escrever seu discurso de defesa, a menos que o logdgrafo (provavelmente Lisias) tivesse

alguma desavenca anterior contra o acusado (TODD, 2000, p. 15).
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uma casa estavel — a vida parecia agradavel a Eufileto. Mas eis que uma desgraca traria
outras: a mae de Eufileto morre; e durante o funeral, sua esposa ¢ vista por Eratostenes,
homem que, no futuro, causaria a ruina de Eufileto sendo amante de sua esposa. Com a
ajuda de uma escrava, Eratostenes, o amante, corrompeu a esposa de Eufileto, e cometia
o crime na propria casa do marido traido. A esposa de Eufileto ndo tinha pouca
imaginacdo: se antes marido e mulher dormiam em quartos de andares diferentes (o
marido embaixo, a mulher em cima), a esposa, alegando riscos que a crianga corria no
descer escadas, inverteu a ordem, e enquanto Eufileto dormia tranquilamente no quarto
de cima, o amante entrava no quarto térreo da esposa. Certa vez, Eufileto desconfiou do
abrir e fechar de portas a noite: a esposa disse que era devido a falta de o6leo para
lamparina do bebé, e que havia ido ao vizinho pedir 6leo emprestado. Eufileto
acreditou, pois, segundo ele mesmo diria, ndo era dos maridos mais espertos. Mas,
depois de um certo tempo, a inconsciéncia de Eufileto teria fim: uma mulher de idade
avangada, que havia sido desprezada por Eratostenes, revela a trama ao marido traido.
Perturbado, Eufileto carrega sua escrava, caimplice da trai¢do, para a casa de um amigo,
e a interroga: a escrava primeiro nega tudo absolutamente, mas ap6s Eufileto pronunciar
o nome “Eratostenes”, ela desmaia; depois, ajoelhada, implora o perddo. Eufileto o
concede, mas sob uma condicdo: ele queria o flagrante do adultério, e a escrava deveria
promové-lo.

Quatro dias depois, enquanto Eufileto dormia apds almogar, Eratostenes entrou
em sua casa; a escrava de Eufileto o acordou e contou o que ocorria. Eufileto entdo

reuniu amigos e, todos armados, entraram em sua casa. Diz o orador:

Nos arrombamos a porta do quarto, e aqueles de nés que foram os
primeiros a entrar o viram [Eratdstenes] deitado proximo de minha esposa. Os
outros, que entraram depois, ainda o viram levantando nu da cama. Eu o
golpeei, senhores, derrubando-o; torci seus dois bragos por tras das costas e os
prendi, e perguntei a ele por que ele havia cometido tamanho ultraje (812 ti
@BpiCer) contra minha casa invadindo-a. Ele reconheceu seu crime. Ele
implorou, suplicou para que eu ndo o matasse, mas aceitasse uma
compensa¢do. Eu respondi: ‘Nao sou eu quem te matara, mas as leis da cidade.
Vocé desrespeitou a lei e teve menos cuidado com ela do que com seu proprio
prazer. Vocé preferiu cometer este crime contra minha esposa e meus filhos a
conduzir-se responsavelmente e obedecendo as leis’. Foi assim, senhores, que
ele encontrou o destino que a lei prescreve para aqueles que se conduzem desta

maneira”. (1.24-7).
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O caso ¢ que, apds o assassinato, a familia de Eratdstenes acusou Eufileto de ter
armado o adultério, pois ja possuia desavengas com Eratdstenes: assim, ao invés de
estar cumprindo a lei draconiana que previa a morte do adultero se pego em flagrante,
Eufileto estava realizando um assassinato premeditado. E contra esta acusagdo que se
dirige o discurso de defesa Contra o assassinato de Eratostenes.

Voltemos ao trecho citado. Vemos aqui agindo, muito mais do que uma
oposicao entre publico e privado, uma oposi¢ao entre dentro e fora da casa, que serve
como parametro para se definir o ultraje, a hubris: de um lado, a entrada do estranho sob
a dire¢do da mulher e anuéncia da escrava, caracterizada como invasdo, configurando o
crime; de outro, a entrada dos amigos de Eufileto, a convite deste, cumprindo a fungdo
de testemunhas da realiza¢do da justica. O que estd em questdo aqui € poder sobre a
circulacao de pessoas de fora para dentro da casa, ndo o isolamento da mulher: o marido
procura reinstaurar seu poder’’, contra as praticas dirigidas pela mulher — a escrava
funciona como a mediagdo deste transito, pois € somente com a ajuda dela que Eufileto
tem o conhecimento e as condi¢des para agir.

Muito ja foi escrito para se realizar a interpretacdo do papel do marido, da
esposa e da escrava doméstica na organizacdo do espago privado em Atenas a partir
deste discurso. Destacaremos aqui, entretanto, uma questdo que tem passado, ao que
parece, desapercebida destas interpretacdes: quando Eufileto diz para Eratdstenes que
ndo era ele que o matava, mas as leis da polis, no que tinha se transformado a casa?
Ainda era espaco doméstico, do abrigo, da moradia, da privacidade? Ora,
temporariamente, a casa havia se tornado tribunal e local de execucdo: os amigos do
marido traido, como testemunhas, ao lado do questionamento do acusado e da
enunciacao da lei, refor¢avam esta simulacao. Na fala de Eufileto, a casa deixava de ser
apenas casa, para se transformar na cidade; o adultério deixava de ser apenas adultério,

para se transformar num crime contra as leis como um todo; e o assassinato ampliava-se

37 A questo do convite/invasdo, extrapolando da casa para a polis como um todo, poderia trazer hipoteses
interessantes para a questdo dos metecos atenienses: Lisias, quando fala da migracdo de seu pai de
Siracusa para Atenas, enfatiza que o fez a pedido de Péricles — estaria Lisias aqui jogando com a oposi¢ao
dentro/fora, diferenciando os metecos convidados dos ndo-convidados? Havia uma cultura compartilhada
em Atenas que partir da oposicdo, tanto no nivel da casa quanto no da cidade, entre dentro/fora, e isso
regulava as relagdes entre ateniense ¢ ndo-atenienses? Esta hipdtese sera desenvolvida em outro momento
da dissertagdo (capitulo 8).
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no sentido da realizacdo da justica da polis em nome de uma ética dos cidadaos. Em
uma palavra, fazia politica dentro da casa de Eufileto.

Pode-se argumentar, certamente, que era um momento excepcional, e que nao
era sempre que um marido surpreendia um adultero com testemunhas e enunciava as
leis antes de mata-lo. Nao obstante, ndo se procura aqui argumentar a normalidade ou a
excepcionalidade do evento; pelo contrario, procura-se demonstrar que, em
determinadas situagdes, a casa poderia conter agdes que visavam diretamente a polis e
suas leis, e assim tais agdes assumiam um estatuto propriamente politico.

Se faz sentido esta possibilidade da politica no espag¢o da casa, abrem-se
caminhos para se problematizar outras situagdes propriamente politicas que acontecem
dentro de uma casa, em particular as discussoes politicas e filosoficas durante banquetes
e outras reunides domésticas, como atesta o livro 1 da Republica de Platdo — discussao
sobre a justica que ocorre, ficticiamente, na casa da familia de Lisias, entre metecos —
ou mesmo os distirbios politicos associados a banquetes de associagdes elitistas (as

hetaireai) que assumiam um carater oligarquico (LIMA, 2000, p. 37).

A rua

Se a casa foi considerada tradicionalmente como o espago privado por
exceléncia em Atenas, 0 mesmo ndo se pode dizer quanto a rua como espago publico.
Dada a confusdo, nas fontes e na historiografia, entre espaco publico e espago politico
institucional, a rua teria de concorrer a este stafus com espagos consagrados, como a
assembléia na Pnix, o Conselho, o Aredpago, os tribunais etc. Seja por esta confusao,
seja pela escassez de evidéncias (textuais ou materiais), poucos sdo os estudos
dedicados a uma andlise do conjunto das ruas do ponto de vista tanto empirico quanto
simbolico. Um exemplo ¢ o livro do arquiteto e urbanista Jonas Malaco sobre as
significacdes possiveis da disposicdo de ruas e blocos de casas na asty ateniense,
intitulado Da forma urbana: o casario de Atenas (2002): neste estudo, o autor discute
questdes como a privacidade e a publicidade dos espagos, solidariedade e
individualidade, entre outras, a partir do tragado das ruas nas plantas relativas ao
periodo cléssico; entretanto, ainda que repleto de idéias, a abordagem do autor
permanece excessivamente especulativa (um dos métodos ¢ imaginar-se andando pelas

ruas) e fundada em problematicas sociais e politicas de periodos histéricos
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determinados (a filosofia politica do século XVII), diferentes tanto do objeto, a
sociedade ateniense do periodo classico, quanto do sujeito, a sociedade brasileira de fins
do século XX — as reflexdes sobre o tracado acabam reificando categorias historicas
especificas, como individuo, coletividade, acao coletiva etc, sem a mediacao do didlogo
entre o analista e as fontes.

Mas qual ¢ o estatuto da rua na polis? Quais sdo as atividades adequadas a rua,
quais as planejadas, quais as transgredidas? E mais: haveria espago para a pratica
politica na rua? Um argumento em um discurso do Corpus pode trazer elementos
importantes para a questao. No famoso Contra Eratostenes (lys.12), o orador (o proprio
Lisias), em um determinado momento, realiza um breve interrogatorio do acusado de

ser o responsavel pela execucdo injusta de seu irmao, o também meteco Polemarco:

— Vocé prendeu Polemarco sumariamente ou nao?

— Eu obedeci ordens daqueles no poder, porque eu tinha medo.

— Voce estava presente no Conselho durante a discuss@o sobre nds [os
metecos escolhidos, pela riqueza, a serem presos ¢ executados]?

— Estava.

— Vocé falou a favor ou contra aqueles que pediam nossa execugdo?
—Falei contra eles, para tentar evitar que vocés fossem mortos.

— O fez na crenga de que nds estdvamos sofrendo injustica?

— Sim. (12.25).

Apos este breve interrogatorio, Lisias argumenta contra as respostas de
Eratostenes, primeiro afirmando que o fato de ter falado contra as execug¢des e mesmo
assim té-las promovido ndo tira sua culpa, em seguida que os Trinta ndo testariam sua
lealdade no caso de metecos, portanto ndo ¢ plausivel que o acusado tenha sido contra a
proposta, depois que os Trinta ndo podem ser perdoados jogando a culpa nos Trinta, e
por fim que Eratéstenes, se quisesse, poderia ter descumprido a ordem de prender

Polemarco. Destes argumentos, ¢ o Gltimo que mais interessa aqui: diz o orador que

Eratostenes agarrou-o e prendeu-o ndo em casa mas nao rua, onde ele
poderia ter deixado tanto Polemarco quanto as instrugdes dos Trinta invioladas.
Vocés estdo irritados contra todos aqueles que invadiram suas casas a sua
procura, de vocés e de qualquer um de suas familias. Mas se vocés devem
perdoar aqueles que mataram outros para salvar a si mesmos, entdo seria mais

legitimo perdoar aqueles que conduziram prisdes nas casas, pois era perigoso
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para eles ndo irem onde foram enviados e, quando encontrassem alguém, nega-
lo. Eratostenes, por outro lado, poderia ter alegado que ele ndo havia
encontrado Polemarco ou ele nunca o viu: nio existiam quaisquer meios de
verificar isso, e entdo ndo poderia ser contestado se seus inimigos o quisessem
fazer. Fosse vocé um homem honesto (xpnotdg), Eratostenes, vocé deveria
muito antes ter alertado aqueles que iriam morrer injustamente, a prender
aqueles que seriam injustamente executados. Mas ndo, suas agdes sao
claramente agdes de alguém que esta aproveitando o que estava acontecendo, e

nao tentando remedia-la. (12.30-32).

Ora, aqui o argumento opde a prisdo na casa € a prisdo na rua: na primeira seria
arriscado ndo ir e, indo, ndo efetuar a prisdo; na segunda, havia a possibilidade de fingir
ndo ter visto o alvo, pois nio poderia haver provas disso®. Nio cabe aqui discutir se, de
fato, havia esta oposi¢do, ou quais seus obstaculos. Independente dos limites para a
realizagdo de tal estratégia pelo acusado, o orador escolheu a rua como lugar plausivel
para a localiza¢dao da negacdo das instrugdes dos Trinta, que eram nao apenas oligarcas,
mas também injustas, como havia admitido o acusado. A rua, neste trecho, se torna o
espaco (possivel e plausivel na retorica) da negacdo de uma instru¢do injusta de um
governo oligarca, e portanto, a rua poderia conter uma atividade propriamente
democratica, entendida aqui como contra-poder: de um lado, a determinagdo
oligarquica, injusta, e de outro, a (possivel) negacdo democratica, justa. Rua como
espago de realizagdo da justi¢a democratica ou como espago da reprodu¢do da injustica
oligarquica: o que fica € que a rua se torna um espaco politico, de poder e contra-poder,
e assim que ¢ inserida na retorica de um discurso que se coloca, abertamente, pelo

acerto de contas com o regime oligarquico, personificado, entdo, em Eratostenes.

O tribunal

J4 foi bastante enfatizado o papel politico dos tribunais populares, suas relagdes
institucionais com outros corpos governamentais atenienses, como a Assembléia, o

Conselho, as magistraturas etc. Mas como se usava o espacgo do tribunal? Quais eram os

#'S. TODD (2000, p. 122, n.14) considera fraco este argumento, pois ignora a possibilidade de que
Eratostenes estivesse acompanhado de ajudantes, conforme mencionado alguns paragrafos antes, os quais

poderiam denunciar a negligéncia.
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modos de uso do espago do tribunal enquanto materialidade e encontro social? Quais
eram os impactos deste uso sobre as estratégias retoricas, e vice-e-versa? A
historiografia ja realizou estudos sobre os componentes dos tribunais, seu pessoal, os
tipos de procedimentos, entre outros fatores estruturais (MOSSE, 1985, PP. 72-81;
TODD, 1993, pp. 77-166; HANSEN, 1993, pp. 213-62); entretanto, uma série de usos e
apropriagdes cotidianas do espago, e suas significagdes sociais, foram negligenciadas
nestes estudos.

As andlises a seguir procuram demonstrar como, a partir de determinadas
técnicas retoricas, os discursos ressignificam o espaco do tribunal investindo-o com
funcdes que ultrapassam a situagdo especifica do julgamento. E preciso analisar,
portanto, a relacdo entre a institucionalidade do espagco do tribunal e as técnicas
retoricas empregadas nos discursos: em que medida a composicdo do juri, o
procedimento judicial, a presenca de magistrados, levam o orador a fazer determinadas
escolhas retoricas? Um exemplo interessante estd no discurso Sobre a propriedade de
Eraton (lys.17), datado provavelmente da metade da década de 390 a. C., o orador
reclama sua parte na propriedade confiscada pelo Tesouro ateniense pertencente a um
certo Eraton, entdo morto, mas que enquanto vivo havia contraido uma divida de dois
talentos com o pai do orador. Quando Eraton morreu, seus filhos pararam de pagar a
divida, o que gerou uma acdo do pai do orador contra um dos filhos, exigindo
propriedades da familia como pagamento da divida. O pai do orador venceu a agdo,
ainda que algumas propriedades permanecessem em litigio; entretanto, posteriormente
(o discurso ndo indica quando), foi movida uma a¢do de confisco integral das
propriedades da familia de Eraton pelo Tesouro, inclusive aquelas que haviam sido
adquiridas, judicialmente, pelo pai do orador. Este, entdo, move uma agdo contra o
Tesouro para reclamar sua parte no confisco, um procedimento chamado diadikasma.
Ora, ¢ fundamental para o orador, quando estd em litigio contra a propria polis, ndo
enfatizar este oposicao, posto que esta discursando para jurados que representam, antes
de tudo, a parte adversaria: portanto, o orador enfatiza que, se rigorosamente deveria
receber toda a propriedade confiscada pelo Tesouro, ele estd reclamando apenas a terca
parte, ou seja, aquilo que seu pai havia ganho de um dos filhos de Eraton. Assim, ele

afirma que

Foi demonstrado, senhores do juri, que eu ndo estou argumentando

injustamente que esta diadikasma deveria ser decidida em meu favor, mas eu

115



estou afirmando que a propriedade deveria retornar a mim somente apds
entregar para a polis muito do que ¢ meu. E razoavel, a meu ver, realizar esta
requisi¢do diante de vocés e diante dos magistrados das rendas na sua presenca.

(17.10)

O procedimento empregado para o caso gera técnicas retdricas especificas, pelas
quais o orador transforma o confisco de uma propriedade em um ato voluntario de
doagdo para a polis; ndo ¢ a justica que estd em questdo, mas a vantagem ou a
desvantagem para a polis. Esta situacdo, na qual o orador ndo pode ser visto como
adversario da polis (ainda que o seja de fato), € criada pela propria natureza do corpo de
jurados no tribunal: a identifica¢do jurados-polis obriga o orador a enfatizar que esta
abrindo mio de sua justica particular em nome do bem da polis. E por meio do
engajamento de valores sociais — em particular, a complementaridade entre idios (o
interesse privado do litigante) e koinos (o interesse publico da polis) — na situacao
especifica de um discurso pronunciado no espaco institucional do tribunal, regido por
normas que vao desde as leis solonianas até as regras de tempo de fala, e no qual esta
presente um auditdrio constituido por jurados que devem julgar de acordo, a0 mesmo
tempo, com as maiores vantagem para a polis € com a justica.

Esta oposicao entre vantagem da polis (confisco total pelo Tesouro) e justica
(devolucdo da propriedade ao orador) ¢ amenizada, pelo discurso, por meio da idéia de
doagdo: o orador cede a polis o que lhe ¢ de direito. Ndo precisaria fazer isso,
certamente, em um configuragdo institucional na qual os jurados ndao fossem
identificados a polis: como € esse o caso, deve torcer seu discurso de modo a ndo ser
completamente prejudicado. Vemos aqui, portanto, como a institucionalidade do espago
do tribunal ¢ reposta pelo discurso, pela propria mengdo a presenga do juri (como
defensores da polis) e de alguns magistrados (syndikoi), € quais seus impactos para a
organizacao do discurso. Esta reposi¢do € politica, na medida em que visa a organizagao
institucional da justi¢a: a contradicdo entre vantagem da polis e justi¢a, criada pela
propria institucionalidade do tribunal, se denunciada, ¢ ao mesmo tempo amenizada
pelo discurso — mas de todo modo, o que esta em questdo € a relagdo entre o cidaddo e a
polis, diante do que o orador ¢ levado a ceder pelo fato de que, institucionalmente, os
jurados sdo a polis.

Dito isto, tendo em mente a institucionalidade do espaco do tribunal (suas

funcdes, seus usos, seus contetdos, as interacdes prescritas e/ou permitidas etc),
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passemos para a analise de alguns modos de ressignificagao do espago dos tribunais em
espacos de: (1) produgdo de ética por meio da exemplaridade das decisdes judiciais; (2)
formulacdo e critica de teorias politicas, por meio da discussd@o dos pressupostos da

argumentacao; e (3) de produgao e critica da memoria politica ateniense.

Tribunal como espago de produgdo de ética. No discurso Contra Epicrates:
epilogo (lys. 27), o orador acusa um magistrado ateniense, Epicrates, e seus
companheiros (ndo especificados) de praticar corrupgdo e se enriquecer ilicitamente:
durante a guerra (provavelmente a Guerra Corintia de 395 a 387), o acusado passou da
pobreza a riqueza, roubando os fundos publicos enquanto a polis passava por
dificuldades economicas (27.9-10). Nao se sabe ao certo se o discurso faz parte da
deposicao deste magistrado (eisangelia) ou de sua prestacdo de contas apds a
magistratura (euthunai), assim como nao se sabe se ele foi pronunciado na Assembléia
ou no tribunal, pois o auditério ¢ ora mencionado como “homens de Atenas” (como na
Assembléia), ora como “senhores do juri” (como no tribunal) — mais provavelmente
neste ultimo, ndo somente porque “senhores do juri” nao caberia em uma Assembléia,
quanto porque no decorrer do quarto século acumulou fungdes da assembléia, como a
eisangelia. De qualquer modo, este discurso introduz um elemento de grande interesse
para a analise da apropriag@o cotidiana do espaco: a presenca dos magistrados durante o
julgamento, e as conseqiiéncias desta presenca para o discurso € para o jari. Segundo o
orador, a decisdo de punir um magistrado sabidamente corrupto seria um exemplo nao

apenas para o acusado, mas para todo o corpo de magistrados, os quais, alias,

vieram aqui, ndo para nos ouvir, mas para saber qual atitude vocés terdo para
com o0s criminosos. Se vocés votarem pela absolvigdo destes homens, entdo
ndo parecera a eles terrivel que eles tenham enganado vocés e estejam lucrando
com a sua propriedade. Se, entretanto, vocés os condenarem e 0s punirem com
a morte, pelo mesmo voto voc€s punirdo os acusados e fardo os outros terem

uma melhor conduta no futuro do que eles t€ém agora. (27.7).

Esta presenca dos outros magistrados, provavelmente especulada pelo logografo,
faz com que seja enfatizado o carater exemplar da condenacdo em sua imediatez: os
criminosos em potencial estdo no mesmo espaco do juri. Assim, ndo se trata somente de
um julgamento contra Epicrates, mas a defini¢do da relagdo da polis com seus

magistrados no sentido de uma (des)normatizacdo de sua conduta. O exemplo aos
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magistrados transforma o tribunal em espago definidor das relagdes entre as institui¢des,
articulando tanto aos valores civicos (o respeito as leis), quando as circunstancias
econdmicas (a escassez dos fundos publicos). Nao se julga somente Epicrates: se
reproduz a propria polis, e € esta dimensdo propriamente politica que colabora para a
condenacao do acusado. O discurso retérico ressignifica o espacgo do tribunal, por meio
desta amplificagdo do impacto das decisdes tomadas, como um lugar de producdo e
imposicdo ética aos magistrados, producdo e imposi¢do tornadas urgentes diante da
presenca fisica de seu objeto, os magistrados.

Outras ressignificagdes do espago do tribunal sdo perceptiveis:

Tribunal como espaco de formulagdo e critica de teorias politicas. Dois
discursos sdo extremamente claros neste ponto: em primeiro lugar, a discussdo da
naturalidade ou artificialidade da opg¢ao politica dos individuos realizada em Defesa a
uma acusagdo de subverter a democracia (1ys.25.7-11); em segundo lugar, a discussao
da relacdo entre riqueza e civismo realizada em Contra Filon (lys.31.1-7).

Tribunal como espago de formulagdo e critica de teorias de controle social.
Dois discursos apresentam o controle de grupos sociais como questdo: sobre os
escravos, Por Calias (lys.5), e sobre os metecos, Contra os mercadores de trigo
(lys.22), nos quais o orador discute o impacto, para a ordem social ateniense, da
condescendéncia a tais grupos quando eles infringem regras definidas pela polis.

Tribunal como espago de produgdo e critica da memoria politica. O discurso
Contra Eratostenes (lys.12) é exemplar: além de se utilizar largamente da narrativa para
rememorar acontecimentos ocorridos durante o regime dos Trinta e a restauragdo da
democracia, o orador, antecipando a estratégia de defesa do acusado que consistiria em
associa-lo a Teramenes, lider dos oligarcas moderados entre os Trinta, faz uma incisiva
narrativa contra a memoria de moderacdo criada ao redor de Teramenes (que seria
reproduzida posteriormente por Xenofonte e Aristoteles), negando assim a validade da

(possivel) estratégia de defesa.

b) Retoricas da identidade ¢ da memoria

O que ¢ ser cidadao, e o que ¢ ser meteco, € como estes seres aparecem nos

discursos de Lisias? A historiografia tradicionalmente buscou (e encontrou) nas fontes
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atenienses dados objetivos para responder tais questdes, dados estes que permitiram a
listagem de direitos e deveres que constituem cidaddos e metecos como tais: cidadao ¢é
aquele que pode sentar-se na assembléia ou no conselho, exercer magistratura, conduzir
ritos e cultos, ter propriedade da terra etc, e deve prestar servicos militares, pagar
determinados impostos especiais etc; meteco ¢ aquele que ndo pode exercer a politica
nos quadros institucionais da polis, cuja vida vale juridicamente menos que a de um
cidaddo, que deve pagar um imposto ligado ao seu status, o metoikion etc, mas ¢ livre
para exercer profissdoes e comercializar na agora, pode contribuir com taxas especiais da
cidade em troca de prestigio, € no limite ausentar-se quando quiser. Mas isto esgotaria o
ser dos cidaddos, assim como o ser dos metecos? Tais dados objetos seriam realmente
objetivos, ou seriam produtos de discursos inseridos em relagcdes de poder (e
contrapoder) que produzem tais seres? Por conta destas questdes, antes da analise dos
modos retéricos nos quais a questdo da identidade de cidadaos e metecos aparecem nos
discursos, serd feita uma breve discussdo do conceito de identidade tal como aparece
nos estudos mais recentes, de modo a melhor matizar a problematica que sera posta na
analise dos discursos, o que poderia ser resumida como uma dialética entre o ser € o

devir das identidades.

A dialética ser-devir e a politica das identidades

Os estudos sobre a questdo da identidade realizados na segunda metade do
século XX, oriundos principalmente da Sociologia e Filosofia, na Franca, e dos
chamados Estudos Culturais, nos Estados Unidos, tenderam a enfatizar o carater
construido, ndo-essencial das identidades. Assim, se tradicionalmente as “identidades”
eram vistas como coisas em si, objetivas e essenciais (um brasileiro é isso ou aquilo,
uma mulher ¢ isso ou aquilo), tais estudos procuraram demonstrar o movimento
constitutivo, e portanto historico, da criacdo de identidades: um brasileiro torna-se um
brasileiro, ou seja, o ser brasileiro estd inserido em uma histoérica — passa-se, assim, da
identidade como ser para a identidade como devir.

Deste ponto de vista, a identidade ¢ insepardvel da diferenca: tornar-se algo ou
alguém ¢ diferenciar-se de outros, de outras identidades (também historicas). Um
ateniense se torna um ateniense ndo sendo espartano, tebano, persa, egipcio — a

identidade de ateniense, deste ponto de vista, se constrdi pelo jogo das diferencas com
119



outras identidades, e, na medida que esta construcao ¢ historica, ela varia também de
acordo com a variagdo das representacdes da diferenca. Dai que os estudos mais
recentes sobre a questdo, em particular ligados as correntes foucaultianas, preferem
utilizar o termo identificacdo ao termo identidade, e diferencia¢do a diferenca.

Os estudos sobre a identidade, particularmente dos Estudos Culturais realizados
nos Estados Unidos, tém sido muito criticados por enfatizar o cardter fluido,
fragmentario, volatil das identidades: seus autores tém sido acusados de aceitar
acriticamente o discurso da globalizagdo, de aderir ao modismo intelectual das
identidades, de fazer desaparecer os conflitos sociais etc. Estas criticas, no limite, fazem
com que determinados autores aconselhem o abandono do termo identidade: € o caso,
por exemplo, de R. Brubaker (2001), que, diante das ambigiiidades do termo, propde
que se lance mao de outras referéncias conceituais para a discussdo de questdes até
entdo monopolizadas pelos estudos de identidade.

Certamente, estas criticas sdo adequadas para um amplo espectro de livros e
artigos. No entanto, gostaria de argumentar que, no caso da discussdo da participagao
politica dos metecos atenienses, algumas das categorias gestadas nos estudos sobre a
identidade sdo indispensdveis para uma critica das visdes dominantes sobre o tema,
particularmente as categorias de posicdo de sujeito e situacdo’ .

Retomemos a questdo da identificagdo como processo historico. A identificagao
se da por meio da diferenciacdo: torna-se o que se ¢ ao tornar-se o que nao se ¢ — estes
dois movimentos sdao indissocidveis. No entanto, o processo ndo se limita a eterna e
indefinida mutabilidade e fluidez: o processo tende a se fixar em identidades e
diferencas, que assumem uma aparéncia objetiva, essencial, ahistorica. Estas fixagoes,
certamente, sdo reproduzidas socialmente, constituindo parte do trabalho morto da
sociedade: as identidades de mulher, de brasileiro, de ateniense, sdo herdadas ndo em
sua mutabilidade, mas justamente em sua fixacdo. A questdo aqui &, portanto, analisar
os modos pelos quais estas identidades mudam, e quais s@o as situagdes que as fazem se
cristalizar novamente, ou seja, ¢ preciso dialetizar o processo de cristalizagdo/mutagdo

da construgdo das identidades. E por meio desta dialética que se descobrem as relagdes

% Estas categorias fazem parte daquelas propostas por Brubaker (2001), que, no entanto, falha em
demonstrar sua filiagdo nos estudos foucaultianos e socioldgicos que se dedicaram, justamente, a questao
da identidade. O autor critica o (mal) uso do termo, mas ndo o proprio conceito, o que confere ares de

aconselhamento académico ao seu artigo.
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de poder que produzem tanto a fixacdo quanto a mutacdo das identidades: segundo

Tomaz Tadeu da Silva,

a afirmacdo da identidade e a marcagdo da diferenga implicam, sempre, as
operagdes de incluir e excluir. Como vimos, dizer “o que somos” significa também
dizer “o que ndo somos”. A identidade e a diferenga se traduzem, assim, em
declaragdes sobre quem pertence e quem ndo pertence, sobre quem esta incluido e
quem ndo esta incluido. [...] Essa demarcacdo de fronteiras, essa separacdo e

distin¢ao, supdem e, a0 mesmo tempo, afirmam e reafirmam relagdes de poder. [...]

€ L 99

Os pronomes “nds” e “eles” ndo sdo, aqui, simples categorias e distingdes
gramaticais, mas evidentes marcadores de posicdes-de-sujeito fortemente marcadas

por relagdes de poder (SILVA, 2000, p. 82).

A nogao de posicdo-de-sujeito € central. Para além de uma contradi¢ao entre
objetividade e subjetividade, esta nocao procura dialetizar as imposi¢des sociais ao
individuo e os seus desejos e vontades: a posicao-de-sujeito ¢ o lugar, construido
discursivamente, a partir do qual o agente se posiciona e fala. Como definir este agente
e esta agéncia social? Mais do que “individuo”, cuja liberdade ¢ pressuposta e a agdo
social ¢ vista como uma série de escolhas (racionais ou ndo), seria mais adequado, deste
ponto de vista, utilizar a categoria “sujeito”, em seu duplo sentido: de agentes e de
pacientes de uma agao, sujeitos assujeitados. Dessa maneira, a questdo da liberdade nao
se coloca na oposi¢ao individuo e sociedade, mas na maneira como o sujeito se constitui
e € constituido.

Elemento central neste processo sdo as formas de normalizagdo
(CANGUILHEM, 2002). As identidades normais, impostas e repostas socialmente, sdo
produtos e produtoras de relagdes de poder: a normalizagdo como a elei¢do de “uma
identidade especifica como o parametro em relacdo ao qual as outras identidades sdao
avaliadas e hierarquizadas™ (SILVA, 2000, p. 83). Ora, certamente, a normalizacao nao
¢ uma via de mao Unica, e pressupde a0 menos uma contradi¢do entre os poderes que se
chocam em sua constitui¢do. Encontrar os momentos, as situagoes especificas em que
estas relagdes de poder produtoras de identidades e de contra-identidades, de normas e
anormalidades, poderia abrir caminhos frutiferos para se pensar as identidades: situagdo
simultaneamente como lugar, sitio, onde o sujeito se encontra em relacdo com outros

sujeitos, representacdes, determinagdes, possibilidades etc; e como tempo, momento,
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quando as identidades sdao postas em questdo seja para serem repetidas, seja para serem
alteradas™.

Este ¢ o ponto em que ¢ impossivel dissociar a questdo das identidades da
questdo da politica, tanto no sentido de producao das identidades (pelo poder e pelo
contra-poder) seja na associacdo de certas identidades a certas posturas politicas. A
discussdo do tema das identidades nos discursos de Lisias, a seguir, procura analisar os
modos (retoricos) pelos quais as identidades de cidaddos e de metecos sdo construidas e
quais suas relagdes com as questdes politicas atenienses, em particular a oposi¢ao entre
democracia e oligarquia. A estratégia utilizada ¢ analisar esta questao nos discursos que
se associam, direta ou indiretamente, a situacdo critica da restauragdo democratica de
403, quando as identidades de cidaddos e metecos sdo confrontadas por uma série de
diferenciagdes antes inexistentes: (1) entre aqueles que ficaram na asty, os democratas
apaticos e os oligarcas ativos; (2) entre os que sairam, os que o fizeram por vontade
propria e os exilados pelos Trinta; (3) entre os exilados, os que retornaram junto com os
democratas restauradores e os que retornaram apenas apos a pacificacdo; (4) entre os
retornados, os que respeitaram a democracia € 0s que se corromperam; entre outras. E
vale lembrar que, no contexto judiciario especifico dos discursos, onde estas
diferenciagdes serdo engajadas, ndo se trata do “direito a diferenga” — as normas sociais
e suas negociagdes exercerdo o papel de estratégia retorica na defini¢do seja da carreira,

seja da propria sobrevivéncia do litigante.

Identidades ético-politicas atenienses: cidaddos e metecos

A historiografia foi enfatica ao relacionar a constru¢do da democracia e a
institui¢do da metoikia, relagdo que traz a problematica da construgdo do devir “cidadao
na democracia” em sua relagdo com a constru¢ao do devir “meteco na democracia”. A
identidade dos metecos na democracia apresentava dificuldades especificas para a
constitui¢do da identidade civica, diferente das criadas pela identidade de mulheres e

escravos: o meteco ¢ aquele que ¢ livre como o cidaddo, que trabalha ao seu lado em

% Para o carater espacotemporal da nogio de situagdo, cf. “Teoria dos momentos e construgio de
situagdes”, publicado na Internationale Situationniste de junho de 1960, traduzida para o portugués em
JACQUES (2003, pp. 121-2)
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construgdes publicas, com ele que participa de banquetes e clubes, e que, se visto na
rua, ndo se pode perceber que ndo ¢ um cidaddo. Entre livre e escravo, o estatuto do
meteco ja foi definido como um “terceiro estado” (WHITEHEAD, 1977, p. 69).

Mas como se da o jogo das identificacdes/diferenciagdes nos discursos de
Lisias? Para desenvolver esta questdo, sera utilizada a estratégia de analisar discursos
que fazem mencdo a cidaddos e metecos e os julguem a partir de modelos éticos e
morais do que deve ser e o que ndo deve ser um cidaddo e um meteco; ndo se trata de se
definir se tal ou tal personagem era de um fato um bom ou mau cidadao ou meteco, mas
de identificar quais argumentos presentes no discurso sao utilizados pelo orador como
critérios éticos. Tomaremos, de inicio, dois discursos que apresentam interessantes
paralelismos: Sobre a propriedade do irmdo de Nicias (lys.18) e Contra Hippotherses

(lys.fr.I).

O discurso Sobre a propriedade do irmdo de Nicias: Epilogo, ¢ uma defesa
contra um processo de confisco da propriedade e perda dos direitos civicos impetrado,
por um certo Poliochus, contra uma das familias mais famosas de Atenas: Nicias € o
conhecido lider politico comandante ateniense atestado em outras fontes. Os detalhes
juridicos deste discurso sdo bastante incertos*', assim como ndo se sabe se este é apenas
um epilogo de um discurso maior (como indica o titulo no manuscrito) ou se trata-se do
discurso integral, ou se somente o epilogo foi encomendado ao logdgrafo; a data na qual
foi proferido € provavelmente anterior a guerra corintia, ou seja, anterior a 395 a. C.

O orador, que se identifica como filho de um dos irmaos de Nicias, Eucrates, ndo
rebate as acusagOes feitas no processo (que nos sdo desconhecidas), mas utiliza a
estratégia que construir o ethos da familia cuja propriedade e direitos civicos estdo em
jogo. Os familiares estdo divididos em dois grupos: aqueles que eram adultos antes de
403 a. C. (Nicias, seus irmaos Eucrates e Diognetus, e seu filho Niceratus), e aqueles
que eram criangas (o orador, um irmao seu ndo nomeado, seu primo Diomnestus, filho
de Diognetus, e um primo de segundo grau, ndo nomeado, filho de Niceratus). Os
beneficios feitos a polis por cada um dos adultos sdo enumerados pelo orador: Nicias,
como general, capturou varias poleis ¢ ergueu muitos troféus diante do inimigo, tendo

sofrido muitos danos (como a morte da Sicilia); Eucrates, eleito general apos a derrota

1 Sobre as dificuldades quanto as razdes da acusagio, procedimento utilizado, e processos anteriores, cf.

Todd (2000, p. 192) e GERNET et BIZOT (1955, pp. 25-9).
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final em Aigos-Potamos, recusou-se a participar do golpe oligarquico e da composigao
dos Trinta, e, ao se opor a oligarquia, acabou sendo assassinado pelo regime, assim
como Niceratus, filho de Nicias; Diognetus, tendo sido exilado da polis ainda durante a
guerra do Peloponeso, segundo o orador pela agdo de um sicofanta, recusou-se a lutar
com os peloponésios contra Atenas (como muitos dos exilados fizeram), e quando os
Trinta promoveram o retorno dos exilados, recusou-se a participar do governo e, quando
da chegada do rei espartano Pausanias a Atenas™, entregou as criancas a este e
convenceu-o da injustica dos Trinta, convertendo-o a causa dos restauradores. Apds esta
enumeracio, o orador discute topicos obscuros sobre a anistia®’, sobre os processos
anteriores sobre sua propriedade e sobre o destino da propriedade se confiscada; por
fim, o orador explora as contradi¢cdes possiveis para a democracia caso seja privado da
propriedade e dos direitos civicos.

O orador apresenta o discurso ndo somente como uma defesa, mas também
como uma espécie de heuristica social: “nds estamos em julgamento ndo simplesmente
pela nossa propriedade como também pelo nosso status civico (politeia), para descobrir
se nos teremos um lugar na polis sob a democracia recuperada” (18.1). Assim, o “lugar”
dos familiares sobreviventes ¢ marcado temporalmente, apdés a restauracdo da
democracia: o julgamento revelard ndo somente se eles devem ou ndo ser cidaddos,
como também qual ¢ a relagdo da democracia com aqueles que a defenderam. Assim, a
caracterizacao da conduta dos membros da familia de Nicias ¢ feita para promover uma
contradi¢do entre o respeito a democracia e o confisco de sua propriedade, por meio da
énfase na fidelidade democratica da familia independente das circunstancias. Apods
enumerar os servicos de Nicias a democracia antes de 403, o orador interpreta a causa
das perseguicoes que Eucrates (irmdo de Nicias) e Niceratus (filho de Nicias) sofreram

pelos Trinta como o fato de que

*2 Que poria fim & guerra civil e auxiliaria a restauragio da democracia ¢ a anistia de 403, opondo-se ao
navarco espartano Lisandro, que defendia a manutengdo do regime dos Trinta; ver Introdugdo.

# 0 orador retoma os acordos da anistia de 403 como um argumento para sua propriedade nio ser
confiscada: L. Gernet (GERNET;BIZOS, 1955, pp. 27-8) e S. Todd (2000, p. 192) véem ai um indicio, ao
lado da presenga de magistrados das finangas publicas (os sundikoi em 18.16) que o processo se origina
em uma acusacdo contra Eucrates por mal uso de dinheiro publico, que deveria ser anulada por a anistia
se referia a esquecer ndo somente o que aconteceu durante o periodo do regime dos Trinta, mas qualquer

crime anterior a 403.
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os oligarcas eram conscientes de que toda a familia era respeitada pela
polis, pois eles enfrentaram perigo por vocé€s em muitos lugares, contribuiram
com muitas eisforas e executaram liturgias excelentemente, e nunca se
esquivaram de nenhuma outra tarefa que a polis os outorgou mas zelosamente

cumpriram seus deveres. (18.7).

Assim, a lealdade democratica da familia foi a causa de sua perseguicao pela
oligarquia. Como esta lealdade ¢ marcada? Servico militar, contribuigdes fiscais e
respeito as determinacdes da polis. Esta lealdade seria continuada, apds 403, pelos

sobreviventes da perseguicao:

Neste momento, Diomnestus, eu € meu irmédo, nds trés de um Unico
oikos, estamos servindo como trierarcas44, e estamos contribuindo com
eisforas, a partir desta propriedade, no momento em que a polis precisa de
dinheiro. [...] Nada evitaria que nds fossemos os mais infelizes dos homens,
senhores do juri, se depois de sermos deixados como orfaos sob os Trinta, nos
fossemos privados de nossa propriedade sob a democracia. [...] Eu ndo tenho
ninguém, senhores do juri, que eu pudesse trazer adiante para vos implorar em
meu favor. Alguns de meus parentes morreram em guerra, depois de
mostrarem ser homens honrados ¢ fazerem a grandeza da polis. Outros
morreram em favor da democracia e da sua liberdade, ao beber cicuta sob os
Trinta. Como resultado, os méritos de nossa familia e os desastres da polis sdo
a causa de nosso isolamento. E correto que vocés devem relembra-los e
entusiasticamente ajudar-nos, percebendo que quem partilhou uma parte de
seus sofrimentos durante a oligarquia merece receber beneficios de vocés

durante a democracia. (18.21-2,24-5).

Assim, a alegagdo de lealdade democratica da familia, que causou sua ruina
durante a oligarquia, ¢ usada no discurso como argumento que mostra a contradi¢do de
uma condenacdo na democracia: se a oligarquia os puniu por serem democratas, a
democracia deveria honra-los. O servigco militar, as contribuigdes fiscais e o respeito a
polis foram os motivos da persegui¢do na oligarquia; por seu turno, a democracia

deveria honrar a familia ndo somente pelas qualidades mencionadas acima, mas,

* A trierarquia, que consistia num imposto compulsério aos cidaddos ricos para armarem navios de
guerra, era cobrada sobre o oikos como um todo; afirmar que trés membros do mesmo oikos eram

trierarcas amplifica o carater de entrega fiscal familiar, multiplicada por trés.
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especialmente apos a restauragdo, surge um novo critério de honra: ter partilhado os
desastre da polis, ter lutado pela democracia. Mistura-se, na argumentagdo, polis,
politeia e familia — a familia democréatica ¢ aquela que sofreu com a democracia e com a
polis. O apelo a memoria, aqui, funciona como meio de evitar a continuidade da
injustica oligarquica e reinstaurar a justica democratica: sem a lembranga, ndo haveria
para a familia do orador qualquer diferenga entre oligarquia e democracia.

Portanto, se de um lado a oligarquia ¢ marcada pela falta de reconhecimento,
pela ilegalidade e pela injustica®, oposta & democracia, regime no qual os justos sdo
reconhecidos pelos seus servicos. Mas, quanto a identidade democratica, ou seja, o devir
do cidaddo democratico, pode-se afirmar que a restauracdo de 403 marcou um momento
no qual o devir foi transformado: se antes da restauracdo a afirmacdo dos servicos a
polis (militares, fiscais, legais) bastava para se definir o cidadao democrata, apos 403
um novo dado se torna fundamental — ter partilhado os sofrimentos da polis/democracia.
Neste sentido, a memoria se torna um elemento fundamental na composicao deste devir-
democréatico: se 0 comportamento justo ¢ um elemento que se refere a situagdes mais ou
menos regulares (o pagamento de impostos, as guerras etc), a participacdo nos
sofrimentos da polis durante a oligarquia fazem referéncia a uma memoria especifica, a
memoria politica de Atenas. E, considerando que o ethos ¢ um dos elementos centrais
da retorica judicidria ateniense, o recurso a memoria politica se torna uma estratégia
fundamental na argumentacao.

Em outro momento a relacdo entre memoria politica e identidade democratica
sera explorada mais profundamente, mas fica aqui indicada uma aporia para a
constitui¢do da identidade democratica do cidaddo: como se posicionar diante do fato
de que ndo-cidaddos, em particular metecos, compartilham dos mesmos elementos
(comportamento justo, partilha dos sofrimentos, luta pela democracia) que compdem a
identidade democréatica?

Um outro discurso do Corpus apresenta paralelos interessantes ao discurso

anterior. Trata-se do discurso Contra Hippotherses, encontrado em um papiro egipcio

* Sem distingdo social: no depoimento ao rei espartano Pausanias, Diognetus, irmdo de Nicias, teria
afirmado que “os Trinta estavam matando ndo os piores criminosos entre os cidaddos, mas aqueles que
mais deveriam ser honrados devido ao seu nascimento, sua riqueza e seus méritos” (18.11), um
argumento particularmente forte diante de um magistrado de uma oligarquia, mas talvez nem tanto diante

de um tribunal democratico.
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datado provavelmente do século III d. C., que foi escrito para ser pronunciado em um
processo que envolvia a propriedade do préprio Lisias. Assim como o discurso 18, o
Contra Hippotherses esta envolto em inumeras duvidas: ndo se sabe o procedimento
utilizado, qual a causa nem mesmo quem estd acusando e quem estd se defendendo.
Sabe-se que o discurso ndo foi pronunciado por Lisias (que aparece em terceira pessoa)
e que se dirigia contra um certo Hippotherses, que retinha parte da propriedade de Lisias
confiscada pelos Trinta. A datacdo ¢ indefinida, mas provavelmente o processo ocorreu
muito pouco tempo depois da anistia em 403.

Como o discurso 18, esse discurso faz uma listagem dos servigos do litigante a
democracia (significativa contribuicdo financeira ao exército restaurador, contratagao de
mercenarios), além de uma referéncia aos que, exilados pela democracia ainda durante a
guerra do Peloponeso, trairam a polis e lutaram ao lado dos espartanos em Deceléia®.
Mas o paralelo mais significativo ¢ a semelhanga de argumento: como o sobrinho de
Nicias, o orador amigo de Lisias em Contra Hippotherses pede pela coeréncia da

democracia restaurada:

Seria algo terrivel, senhores do juri, se vocés, retornando do exilio por
estarem sofrendo injustigas, fossem privados de sua propriedade como
criminosos. E ainda vos terieis todo direito de estar irritados com aqueles que
compraram sua propriedade durante seu infortunio: pois em primeiro lugar, os
Trinta ndo a teriam vendido se ndo existissem compradores, e em segundo
lugar... [linhas perdidas no papiro]

[...] Nos trazemos o assunto para vocés, para que, tendo ouvido o que
Lisias e Hippotherses fizeram, déem qualquer que seja o veredicto sobre o caso
que quiserem, decidindo qual dos dois comportou-se melhor diante da polis.
[...] Pois enquanto vocés eram prosperos, Lisias era o mais rico dos metecos, e
quando o desastre’’ tomou lugar, ele permaneceu aqui: ele ndo evitou nem
mesmo a menor parte de seus infortiinios, mas foi ilegalmente privado de seu

irmdo ¢ de uma consideravel riqueza pelos Trinta. Depois que ele deixou

* Em lys.18.9, Diognetus é positivamente qualificado por, mesmo apos ter sido exilado injustamente pela
acdo de sicofantas, ainda durante a Guerra do Peloponeso, estar entre os poucos exilados “que ndo
lutaram contra a polis e ndo foram para Deceléia”, fortificagdo ateniense entdo sob o poder dos
peloponésios.

*" Eufemismo para a derrota na batalha de Aigos-Potamos, que determinaria a capitulagio de Atenas.
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Atenas como um exilado, ele enviou trezentos mercenarios pelo seu retorno, e

contribui com duzentas dracmas... [linhas perdidas no papiro] (frag.7.d-e)*.

O paralelo com os argumentos do discurso 18 ¢ evidente: Lisias, como meteco,
partilhou da sorte e dos infortiinios da polis, respeitou suas leis, foi prejudicado pelo
regime dos Trinta e contribuiu para a restauragdo da democracia. Dai o pedido de
coeréncia: se a oligarquia injusta e ilegal dos Trinta o privou de sua propriedade, a
democracia restaurada deve marcar uma ruptura com esta ilegalidade, honrando assim
aqueles que partilharam seus infortinios.

Mas, por baixo destas semelhancas, existe uma diferenca radical: os sobrinhos e
netos de Nicias, envolvidos no litigio do discurso 18, eram cidaddos; Lisias, antes e
(exceto por um curto periodo) depois de 403, era um meteco. Mas seria esta separagao
tao radical assim? Nos discursos de Lisias aparece um jogo especifico de identidade e
diferenca que faz com que o bom meteco se aproxime do cidaddao democrata em suas
relagdes com a polis, e ambos se afastem do mau cidadao, associado a oligarquia. O
devir-oligarca do mau cidaddo ¢ mencionado nos demais discursos a partir de duas
marcacdes identitarias coletivas: aqueles que ficaram em Atenas e apoiaram o regime
dos Trinta (como aparece em nos discursos 13, 16, 25 e 26) e aqueles que, tendo
participado das lutas pela restauragdo, utilizaram isto como argumentos para
desrespeitar a democracia (como aparece nos discursos 25, 28 e 29). Uma terceira
marcacdo pode ser citada, que aparece em apenas um discurso, o Contra Filon (lys.31):
aqueles que ndo partilham dos infortinios da polis, ausentando-se no perigo, e
retornando quando a situagdo se estabiliza — a comparagdo da argumentacdo da
acusacao a Filon da mais forga ao paralelismo entre o Lisias do Contra Hippotherses e
os parente do Sobre a propriedade do irmdo de Nicias.

Esta associagdo entre os metecos (que apoiaram a restauracdo) e a democracia
nao seria também politica, a despeito da restricao institucional aos nao-cidadaos, como
enfatiza a historiografia? O fato ¢ que o estatuto juridico, cidaddos e metecos, ndo ¢ um
obstaculo para a construgdo identitdria presente nos discursos de Lisias — o bom
democrata pode ser tanto cidaddo quanto meteco, basta que corresponda ao devir-
democréatico: servigos militares e fiscais, respeito as leis, e, apos 403, ter apoiado a

democracia durante o regime oligarquico.

* Numeragio de acordo com Todd (2000).
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Seria o meteco um “democrata subordinado”?

A historiadora italiana C. Bearzot, discutindo o topos da apragmosune (nio
envolvimento ativo na esfera publica, como exercicio de magistraturas, assento no
conselho, nos tribunais etc) nos discursos de Lisias, chega a conclusdes interessantes.
Para a autora, a ser apragmon, no caso de cidadaos, pode ser um argumento positivo ou
negativo: no caso de cidaddos acusados de serem oligarcas, ou de ter participado no
regime dos Trinta, a alegacdo de apragmosune ¢é positiva pois ¢ melhor para a
democracia que aqueles com inclinagdes oligarquicas nao participem ativamente da vida
publica ateniense, mas contribuam financeiramente pelas liturgias e demais taxas; mas
no caso dos cidaddos que se afirmam democratas, a apragmosune se torna uma
acusacao, pois ¢ dever do democrata participar da conducao da polis (BEARZOT, 2001,
pp. 72-3). Quando este topos se dirige a metecos, diz a autora, um elemento ¢

adicionado no carater do meteco:

Torna-se interessante notar que os casos lisianos de reivindicagdo de
apragmosune por parte de metecos deixam emergir uma significativa diferenga
de impostagoes a respeito daqueles [casos] que visam cidaddos. Diversamente
do cidaddo que se declara apragmon, de fato, o meteco que precisa se
autorepresentar de forma analoga ndo se limita a afirmar a proprio mérito o
fato de conduzir uma vida retirada e de contribuir generosamente as despesas
comuns, mas acrescenta a sua autorepresentacdo uma forte énfase na propria

devogao a democracia. (BEARZOT, 2001, p. 74).

A autora analisa brevemente entdo cinco discursos de Lisias (5, 12, 22, 31, f.I)
para demonstrar esta tese, concluindo que os metecos respeitavam o lugar social
determinado para eles pelos cidaddos, mas que assumiam para si uma devogdo
democratica maior que aquela dos cidaddos ricos ou suspeitos de apoiar a oligarquia, o

que faria com que
O meteco lisiano sente-se certamente melhor — ¢ como se apresenta,
sem meios termos, em tribunal — do cidaddo apragmon: melhor porque alheio a
todo sentido de estranhamento a respeito do koinon democratico, ¢ assim
profundamente inserido, ainda que em um papel subordinado a qual humilde
aceitagdo constitui, por sua vez, o sinal da adesdo profunda a um sistema de
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valores que se pretende fazer precisamente sem reservas. (BEARZOT, 2001, p.

80).

Conforme foi dito na analise do fragmento Contra Hippotherses, no qual o
proprio Lisias aparece contribuindo (financeiramente, militarmente) para a restauracao
democratica, concordamos com a autora que a associacdo entre metecos e cidaddos
democratas pode ter sido entendida, ao menos pelo meteco, como mais forte do que a
cidadaos democratas e cidaddos apragmon, ou seja, de “devocao democrata suspeita”;
assim como concordamos que nos discursos de Lisias existe a criagdo propria da
identidade democratica do meteco. Mas, na andlise feita acima, existem elementos que
vao além da afirmag¢do da autora quanto a aceitagdo do “papel subordinado” do meteco,
e portanto o meteco democrata era necessariamente um apragmon, ainda que devoto:
ora, uma coisa ¢ contribuir com liturgias, eisforias e demais taxas nos periodos de
normalidade democratica, que era pratica comum entre metecos e cidaddos ricos, e
ambos seriam considerados como apragmon; outra coisa radicalmente diferente ¢
contribuir, com dinheiro e soldados, para um exército que procura derrubar um regime
oligarquico e restaurar a democracia — ndo seria isso participagdo politica ativa de um
meteco, pela democracia? No discurso Contra Hippotherses, utilizados pela autora para
demonstrar a apragmosune do meteco ideal, a argumenta¢do vai justamente no sentido
contrario: € por ter participado ativamente da esfera publica (a mudanca no regime) que
Lisias deve ser honrado.

O fato de ter misturado estas duas contribui¢des (para a democracia em tempos
normais, € pela democracia em tempos de excessdo) fez com que a autora transformasse
a imagem do “meteco ideal subordinado” de problema historiografico em pressuposto®,

ao menos na leitura do Contra Hippotherses’’. Mas o “meteco democrata ativo” so

¥ Cf. a critica & visdo contratual dos metecos de Baslez, v. Capitulo 2.

% No caso dos outros discursos analisados pela autora a imagem do “meteco subordinado” ¢ menos
problematica, ainda que no inquestionavel: por exemplo, a autora analisa o discurso Por Calias, que
trata de um meteco acusado pelos seus escravos de cometer sacrilégios — a argumentagdo de defesa parte
do comportamento ordeiro e dos bons servigos de Calias a polis, e termina associando Calias a todos os
livres que correm perigo diante da liberalidade dada aos escravos. Ora, este ultimo trecho ¢é revelador: a
defesa de Calias, um meteco, exerce (ou se pretende) uma defesa ativa de todos os livres contra os

escravos — o que seria isso sendo participagdo ativa na vida publica?
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apareceria em um discurso, ou melhor, em um fragmento de um discurso no Corpus?
Para melhor encaminhar a critica a esta visao do “meteco subordinado”, ¢ assim matizar
a problematica da participacdo politica ativa do meteco na constitui¢do de seu devir-
democratico, passemos a questdo da producao da memoria politica ateniense relativa

aos acontecimentos de 403.

Das politicas da identidade a memoria

A questdo da memoria politica da restauracdo de 403 em Atenas tem recebido,
nos ultimos anos, diversos estudos, entre os quais destacam-se os de N. Loraux (2005),
de A. Wolpert (2002) e de C. Bearzot (2006). Mas antes de abordarmos a questao da
memoria politica da restauracdo e da anistia tal qual aparece nos discursos de Lisias, e
quais suas implicagdes para a constru¢do das identidades de cidaddos e metecos,
facamos uma brevissima discussdo sobre a inser¢do social da memoria, de modo a
especificar a problematica que serd direcionada aos textos.

Os estudos de memoria, realizados num espectro de disciplinas que vai da
Neurologia a Filosofia, apresenta uma tdo grande quantidade de questdes que seria
praticamente impossivel articula-las em uma abordagem unitéria. Interessam-nos aqui,
particularmente, as questdes relativas a produgdo social da memoria a partir do ponto de
vista da Histdria Social, que ¢ um dos temas abordados em um texto de U. T. B. de
Meneses, intitulado “A Historia, cativa da memoria? Para um mapeamento da memdoria
no campo das Ciéncias Sociais” (1992). Da argumentacao do autor, reteremos aqui
somente trés idéias principais: a memoria nao esta cristalizada nem no passado, nem nos
objetos referenciais da memoria — a memoria ¢ um fendmeno social, e como tal esta
permanentemente em construcao, respondendo a solicitagdes do presente; a memoria
ndo se limita a mecanismos de retencao/deposito/armazenamento, mas ¢ também
selecdo e descarte — dai a importancia do esquecimento e dos problemas de selegao
social do que deve ser lembrado e do que deve ser esquecido; os processos de
construgdo e descarte, ou seja, de rememoracdo e esquecimento do passado, formam
uma problematica social que remetem a sistemas mnemonicos, aos conteudos da
memoria e aos agentes € suas praticas — a gestdo da memoria ndo pode ser reificada
como fato em si, mas incluida dentro uma dinamica social, ai incluso dominagdes e

conflitos envolvendo e sendo envolvidos pela memoria.
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Como se produzia, pois, a memoria politica a respeito do regime dos Trinta e da
restauragdo de 403? Quais conteudos deveriam ser lembrados, quais deveriam ser
esquecidos? Quais eram os lugares de produgdo desta memoria, quais seus sujeitos?
Quais as mudangas historicas observaveis na producdo desta memoria ao longo dos
anos posteriores a 403? A hipodtese que sera argumentada € de que os discursos de Lisias
que fazem referéncia a estes acontecimentos carregam uma proposta especifica de
producdo da memoria, contraria aos acordos de “esquecimento” da anistia: diversos
discursos lembram dos “males passados”, e esta lembranga se pretende uma defesa da
democracia. Além disso, os discursos de Lisias sdo indicio de que os tribunais e os
discursos juridicos eram lugares de producdo da memdria, na qual os metecos ocupam
duas posi¢des ao menos: uma explicita, de ter participado da restauragdo democratica
aos lado dos cidadaos; outra, implicita, na forma propria do logografo que participa da
construgdo discursiva da memoria por meio de discursos pronunciados por cidadaos.
Passemos pois a questdo da anistia de 403/2, e seu juramento de “ndo lembrar os males
passados” (me mnesikakein).

A historiadora francesa Nicole Loraux (2005) dedicou um estudo sobre este
tema, que procura unir as abordagens antropologicas, ligadas as estruturas e ao
repetitivo, a abordagens histéricas, ligadas ao acontecimento e ao singular. Para a
autora, o esquecimento instituido pela anistia articulava o antropologico e o historico
das polis de Atenas na medida em que o que estava em discussdo era a unidade e a
divisdo da polis. A stasis, a guerra civil fruto da divisdo da polis em partidos opostos: a
ruptura do corpo civico, era entendida como a mais funesta das guerras que, ao contrario
da guerra contra o inimigo externo, ndo garantiria a bela morte. Sendo assim, os
momentos de stasis, tanto potenciais, como o debate na Assembléia que opde idéias,
quanto reais, como a guerra pela restauracdo da democracia, sdo anulados por
mecanismos culturais de ocultamento: no caso da divisdo do debate em Assembléia, a
regra da vitéria da maioria ¢ amenizada com a idéia da unanimidade justa; no caso da
restauragdo, o esquecimento passa a ser o principio de reconciliagdo. Entretanto, como a
propria autora aponta, o esquecimento da guerra civil, dos excessos dos Trinta, das
condutas oligarquicas, ndo era aceito por todos: os discursos de Lisias sdo prova desta
resisténcia.

Os discursos de Lisias lembram os males passados, mas de modo algum a

memoria politica tem um estatuto neutro: pode se fazer bom ou mau uso dela.
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Tomaremos dois dos mais significativos: sobre o bom uso da memoria como defesa da
democracia, serd analisado o discurso Contra Evandro (lys.26); para uma critica do uso
da memoria como estratégia oligarquica, serd analisado o discurso Contra Ergocles (lys.

28).

Usos da memoria, entre a democracia e a oligarquia

Fato raro no Corpus, existe certeza quanto a alguns aspectos formais do discurso
Contra Evandro (lys.26): datado do penultima dia do segundo ano da 99* olimpiada
(meados de 382), fazia parte de uma dokimasia, ou seja, um procedimento juridico que
encaminhava o exame prévio pelo qual deve passar todo candidato de uma magistratura
ou assento no Conselho; neste caso, ¢ a dokimasia de um certo Evandros para o cargo
de arconte-epdnimo, o qual, além da honra da nomeacao do ano, garantia ao ocupante a
direcdo de rituais religiosas, do cuidado com os oOrfaos e vitivas, além de um assento
vitalicio como membro do tribunal do Aredpago; além disso, sabe-se o resultado do
julgamento: a lista de arcontes eponimos conta com um Evandro no ano de 382, o que
segundo os estudiosos, indicaria que o acusado no presente discurso conseguiu passar
pela dokimasia. O orador se diz amigo do candidato que foi recusado na dokimasia
anterior (Leodamas"), apesar de afirmar que ndo se trata de uma questao pessoal: ¢ em
nome das vitimas dos Trinta que o orador fala, mais de vinte anos depois da restauracao
democratica. Mas, apesar destas (raras) certezas, falta um elemento fundamental: a
acusacdo que o orador faz a Evandro. Existem algumas indicagdes vagas, como a que
Evandros estard envolvido em um assassinato, e portanto seria impuro para assumir tao
importante cargo; mas, na maior parte do tempo, o discurso procura associar o acusado
ao regime dos Trinta, argumentando a inadequa¢do de um antigo apoiador da oligarquia
como magistrado da democracia®®. Para isso, o orador rememora a oligarquia dos
Trinta, a todo momento inserindo Evandro em suas agdes: antecipando a defesa de

Evandro, diz orador
A respeito de sua suposta discricdo (Bouxlotnta), ndo se trata de

examinar se ele é respeitavel (cwdwv) agora, quando ele ndo tem a permissdo

1 Existe uma referéncia 4 dokimasia de Leodamas em Aristoteles, Retdrica, 11, 23.
> Nio se sabe se, no inicio do discurso, que falta no manuscrito, alguma acusag¢io mais formal foi

realizada.
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de se comportar licenciosamente (FoeAyaivelv), mas nos deveriamos ao
contrario olhar para o tempo em que ele poderia comportar-se como ele
quisesse, ¢ ele escolheu tomar parte em um regime ilegal [a oligarquia dos
Trinta]. O fato de que ele ndo esteja cometendo crimes no presente deve-se

aqueles que evitam isso. (26.5).

4

Assim, a oligarquia ¢ marcada pela licenciosidade™, enquanto a democracia
evita o comportamento criminoso de seus membros. Esta oposi¢do ¢ uma constante nos
relatos da oligarquia presentes nos discursos de Lisias: assim, a narrativa dos crimes dos
Trinta em Contra Eratostenes (12.5-23), no relato de Diognetus a Pausanias em Sobre a
propriedade do irmdo de Nicias (18.11), e particularmente em um trecho do Defesa a
uma acusagdo de subverter a democracia, quando o orador caracteriza a oligarquia dos
Trinta como um periodo em que era “facil para qualquer um que quisesse cometer
crimes” (25.16). Assim, no presente discurso, a licenciosidade da oligarquia se torna a
prova da licenciosidade de Evandro: se a democracia, cujo base era a legalidade,
impedia o comportamento criminoso, o periodo onde a lei ndo era respeitada constitui o
teste fundamental da honestidade dos individuos — ter sido honesto na oligarquia ¢ uma
prova de que se ¢ honesto sempre, enquanto ser honesto na democracia apenas prova
que a democracia ¢ eficiente™.

A partir deste pressuposto (legalidade eficiente na democracia/licenciosidade e
liberdade de escolha do individuo na oligarquia), o orador acusa Evandro de ter
participado da cavalaria e do Conselho durante o regime dos Trinta. Esta participagdo
ativa na oligarquia funciona, no discurso, para demonstrar a contradi¢do, no discurso, se
Evandro tornar-se arconte: como a democracia poderia conceder uma magistratura a um
oligarca? Neste ponto, o orador elabora uma interpretacio da propria funcdo da

dokimasia pos 403:

Tenham em mente que a pessoa que criou a lei sobre a dokimasia o
fez ndo menos devido aqueles que haviam exercido magistraturas sob a
oligarquia. Ele pensou que seria uma coisa terrivel se aqueles por cuja culpa a

democracia foi derrubada novamente ocupassem cargos sob a constitui¢ao e

53 Comparar, por exemplo, com 12.5-23, 18.11, 25

> Vale notar que este argumento inverte a tradicional critica oligdrquica ateniense, como aquela presente
na Constitui¢do dos Atenienses de Pseudo-Xenofonte, segundo a qual a marca da democracia era a
indisciplina.
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ganhassem controle sobre as leis e sobre a polis, as quais eles de um modo tao
vergonhoso e tdo terrivel maltrataram quando delas se encarregaram
previamente. Portanto, seria errado tomar a dokimasia levemente ou pensar que
se trata de um assunto pequeno e ndo guardar atengdo com ela. Ao contrario,
vocés devem protegé-la, pois é da designacdo regular de cada magistrado que

depende a seguranga da democracia e de toda a constituigdo. (26.9).

Que esta ou outra foi a intengdo do proponente da lei da dokimasia ndo sera
tratado aqui; porém, € preciso atentar para a funcdo deste exame prévio: fundamento da
seguranca da democracia e da politeia, a dokimasia ¢ um exercicio institucional de
memoria politica. Momento de lembrar dos males passados (mnesikakein, portanto), a
dokimasia evitaria incoeréncias que destruiriam a democracia, como, por exemplo, que
um cidaddo, que na época da oligarquia foi responsavel (direta ou indiretamente) pela
morte de cidaddos honestos, se tornasse o responsavel por proteger os Orfaos destes
cidadaos honestos (26.12).

Mas este momento institucional da memoria politica, de se lembrar os males
passados, a despeito do acordo de me mnesikakein da anistia, se voltaria contra todos
aqueles que permaneceram na cidade (asty) durante o regime dos Trinta? O orador

antecipa o argumento de defesa:

Eu ougo que ele [Evandro] argumentara que a dokimasia ndo é sobre
ele somente para sobre todos aqueles que permaneceram na asty, ¢ ele
relembrara dos juramentos e acordos, na esperanga de que estes o ajudardo a
ganhar a aprovacdo daqueles que permaneceram na asty. Em favor da
democracia, eu gostaria de responder brevemente como segue: 0 demos nao
tem a mesma atitude diante de todos aqueles que permaneceram na asty; pelo
contrario, no caso daqueles que cometeram crimes como este, o demos tem a
atitude que eu digo que € necessaria; mas diante do restante, tem a atitude
oposta. [...] O demos acredita que ¢ devido a homens como esses [os
criminosos que permaneceram, como Evandro e seus apoiadores] que pessoas
foram presas ¢ executadas durante aquele periodo [dos Trinta], e que ¢ devido
aos outros que pessoas escaparam, porque se todos tivessem compartilhado a
mesma atitude, nem o exilio nem a restauragdo nem qualquer dos eventos

passados teriam atingido a polis. (26.16-18).

E sobre aqueles que permaneceram na asty mas ajudaram os exilados a retornar,
o orador diz que
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Eles preferiram partilhar a politeia com os exilados que retornavam
mais do que ser escravos para os espartanos aliados aos Trinta. E por isso que o
demos tem honrado eles com as maiores honras, acima dos exilados. [...] E a
respeito daqueles que cometeram muitos crimes que o demos estabeleceu
dokimasiai, mas fez os acordos pelo bem daqueles que ndo cometeram nenhum

crime. Este ¢ o resumo da minha resposta em favor do demos. (26.19-20)

Portanto, lembra-se ndo so6 dos “males passados”, mas dos servigos a democracia
feitos por alguns daqueles que permaneceram na asty. Neste sentido, a possivel alegagao
da defesa de Evandro de que a lembranca dos males passados, promovida pelo discurso,
¢ contraria aos juramentos assumidos em 403, ¢ contornada pelo orador por meio da
questdo da distribuicdo de honras: os que permaneceram e ajudaram a restauracdo da
democracia teriam sido mais honrados que os proprios exilados, justamente porque,
retomando um argumento anterior, a oligarquia ndo os teria impedido de cometer
crimes. Lembrar dos males passados € criar mais uma diferenca identitaria: ndo somente
“os que foram exilados” e “os que permaneceram”, como também, entre os que
permaneceram, os “justos” e os “injustos”. E nesta equagdo, os justos que
permaneceram estariam acima dos que foram exilados.

No entanto, a acreditar nas listas de arcontes epénimos, Evandro conseguiu pasar
pela dokimasia. Os estudiosos interpretam este sucesso a partir de trés razdes: a
primeira, a data quando ocorreu esta dokimasia, pois, tendo ocorrido dois dias antes da
posse do cargo, o reinicio do processo de sorteio e dokimasiai para se escolher um novo
arconte configuraria um sacrilégio, pois no primeiro dia do ano ocorreria uma festa em
homenagem a Zeus, a qual deveria ser presidida pelo arconte; a segunda, a possivel
qualidade da defesa de Evandro; e a terceira, mais comum, o tempo transcorrido entre
os eventos rememorados (404/3) e a dokimasia de Evandro (382), mais de vinte anos, o
que teria feito com que os antigos ressentimentos fossem amenizados — isto explicaria o
esforco do orador em teorizar a dokimasia como lembrancga institucional, para reforgar
os ressentimentos assentados. Possivelmente, como afirma Todd (2000, p. 273)
concorreram para a vitoria de Evandro as trés razdes; de qualquer maneira, o discurso
Contra Evandro se coloca como uma reinterpretacdo nao s6 da anistia de 403, como
também do procedimento da dokimasia como lembranga institucional e da propria

historia de Atenas durante a oligarquia dos Trinta.
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No entanto, a memoria pode se prestar também a subversao da democracia: € o
caso de uma alegagio contra a qual se levanta o discurso Contra Ergocles: Epilogo
(lys.28). Datado de 388, o procedimento adotado provavelmente foi a eisangelia, ou
deposicao de um magistrado, pronunciado diante ndo do tribunal, mas da propria
Assembléia. A historia do discurso relaciona-se com a expedi¢do naval de Trasibulo (o
mesmo general que liderou a restauracdo democratica em 403) durante a Guerra
Corintia (395-87) nas ilhas do Egeu e na costa da Asia Menor, interpretada na época
como uma tentativa de reconstrucdo do império ateniense perdido com a derrota na
Guerra do Peloponeso. Apesar de alguns sucessos no restabelecimento no fornecimento
de trigo e de algumas rendas imperiais, a expedi¢do gerou uma crise diplomatica
envolvendo inclusive o rei persa: Trasibulo, que morreu durante uma revolta da cidade
de Aspendus, em 389, seria acusado, junto de seus generais, de ter traido aliados,
saqueados diversas cidades e se enriquecido ilicitamente. Um de seus generais,
Ergocles, ¢ acusado de corrupgdo, peculato com o tesouro ateniense e abuso contra
aliados. Sabe-se o resultado do julgamento por meio de outro discurso de Lisias, Contra
Filécrates (lys.29), um dos aliados de Ergocles: neste discurso, Filocrates ¢ acusado de
ter retido e escondido o dinheiro publico teria roubado do tesouro ateniense, € que
estava desaparecido desde a execugdo de Ergocles.

Este discurso (assim como o seguinte, lys.29) tem uma importancia historica
evidente, pois se insere no contexto da reconstrugdo imperial de Atenas diante de uma
grave crise econdmica. No entanto, aqui serd retomada apenas o aspecto do uso da
memoria neste discurso, ou melhor, o (suposto) uso da memoéria feito pelo acusado. E

por meio da antecipagdo da defesa que a memoria aparece:

Eu imagino, atenienses, que sobre o caso de Halicarnasso®, sobre seu
comando na expedigdo, assim como sobre seus atos, Ergocles ndo tentara se
justificar; pelo contrario, ele afirmard que é um dos retornados do exile de
File*, que é um democrata, e que ele compartilhou nos seus perigos.

Entretanto, eu ndo tomaria a mesma atitude diante de todos eles, atenienses.

> Qs habitantes de Halicarnasso teria reclamado de uma pilhagem promovida pela expedi¢io de
Trasibulo.

>0 Esta referéncia a File, segundo Todd (2000, p. 291), seria um indicio de que Ergocles estaria entre os
primeiros que lutaram pela restauragdo; uma referéncia ao Pireu indicaria que ele s6 tomou parte quando

a luta ja estava iniciada.
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Aqueles que, por desejo de liberdade, porque respeito a lei, e por 6dio aos os
criminosos, compartilharam seus perigos, eu ndo os vejo como maus cidadaos,
e eu certamente nao afirmo que seria injusto que seu exilio fosse tomado em
conta. Mas no caso daqueles que, depois de retornar do exilio, cometem em
plena democracia crimes contra o povo e tornaram maiores suas propriedades
individuais (tollg 8B Bdioug oflkoug) sua riqueza pessoal as custas da vossa
propriedade, merecem a sua colera muito mais do que os Trinta. Os Trinta
foram nomeado para fazer nada menos do que o mal sobre vocés, qualquer que
fosse o meio, enquanto vocés se tornaram confiantes com estas pessoas
[Ergocles e aliados] para que eles assegurassem a polis a liberdade e a

grandeza. (28.12-14).

A contra-argumentacdo se dd, aqui, pela refutacdo do uso da memoria: a
lembranga da participacdo do acusado na restaura¢do de 403 ndo justifica seus crimes.
Entretanto, ndo ¢ pelo esquecimento que argumenta o orador: pelo contrario, o orador
retoma uma outra memoria, posterior a restauragdo, € que cria uma diferenciacdo entre
os que retornaram do exilio: de um lado, os que, desejando a liberdade, respeitando a lei
e odiando os criminosos, restauraram a democracia; de outro, 0s que cometeram crimes
na democracia e se enriqueceram as custas do povo. Aos primeiros, a memoria positiva
do exilio e do retorno ¢ permitida; aos ultimos, esta memoria ¢ negada e uma outra,
pejorativa, pés-restauragado, ¢ atribuida.

E, mais do que isso, o orador afirma que os magistrados que sdo maus
democratas sdo piores que os proprios Trinta, justamente pela inversdo: se os Trinta
eram contrarios a democracia e conseqlientemente ao povo, os magistrados, cujo poder
foi concedido pelo povo, tem uma maior responsabilidade. Subjacente a este argumento
a identificacdo entre democracia e povo, identificacdo que deve ser mediada pelo
respeito a lei: muito mais do que definir a democracia pelo governo da maioria, numa
referéncia puramente numérica, o orador define a democracia como o regime o respeito
ao povo prevalece, por oposi¢do a oligarquia onde o povo ¢ visto como inimigo
declarado dos magistrados.

Ainda um elemento ¢ utilizado na associagdo do acusado com a oligarquia: a
corrup¢do. Para enfatizar o cardter exemplar da condenagdio de Ergocles, o orador

afirma:
Tenham em mente, atenienses, que nao ¢ somente Ergocles que esta
em julgamento, mas a polis inteira. Hoje vocés demonstrardo para seus

magistrados se eles devem ou ndo comportar-se de um modo justo, ou
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apropriar-se da sua propriedade tanto quanto possivel enquanto preparam uma
fuga, assim como estes homens [Ergocles e aliados] estdo tentando fazer agora.
Vocés devem estar completamente conscientes disto, atenienses: se alguém trai
poleis, ou clama o direito de roubar dinheiro ou receber propinas, quando seus
negécios estdo em tal dificuldade’’, ele também entregara as muralhas e navios
ao inimigo, e estabelecera uma oligarquia no lugar da democracia. (lys.28.10-

11).

Assim, a corrup¢ao dos democratas ¢ vista como um comportamento que leva a
oligarquia: o orador repete as ag¢des dos Trinta anteriores ao golpe, a saber,
principalmente, a destruicao das muralhas e a entrega dos navios a Esparta, agdes que
foram tomadas, segundo diversas fontes®®, sob a direcdo do entdo maior lider
oligarquico, Teramenes. Reforca-se, portanto, a oposi¢cdo entre a ética oligarquica
(corrupg¢do, desrespeito as leis, 6dio ao povo) e a ética democratica (legalidade, servico
ao povo). Esta inversdo ética da corrupcao da democracia cria o nao-cidaddo por
exceléncia, para o qual o orador utiliza uma expressao significativa: aqueles que se
corrompem na democracia “se tornam estranhos para a polis” (allotrious tes poleos

autous hegesanto, 28.6).

Um interessante paralelo, cheio de oposicdes, pode ser estabelecido entre os dois
discursos analisados acima, o Contra Evandro e o Contra Ergocles: enquanto o
primeiro, para acusar um (suposto) oligarca que se diz democrata, cria dois subgrupos
opostos entre aqueles que permaneceram na asty durante a oligarquia dos Trinta, o
ultimo, também para acusar um (suposto) oligarca que se diz democrata, cria dois
subgrupos entre aqueles que retornaram do exilio em 403. Em ambas as estratégias, esta
a critica e (re)producdo da memoria politica ateniense por meio da criacdo de
identidades especificas: os que permaneceram e foram contra a democracia; os que
permaneceram e apoiaram a democracia; os que retornaram e respeitaram a democracia;

e 0s que retornaram e ndo respeitaram a democracia. E evidente, portanto, que a relagao

>7 Referéncia a crise financeira ateniense que perdura por mais de quinze anos ap6s a perda do império.
Cf. Gernet e Bizos (1955, p. 148, n.3).
58 Principalmente: Constitui¢do de Atenas, caps. XXXV-XL, de Aristoteles; Helénicas, livro 11, de

Xenofonte; Contra Eratostenes, de Lisias; e Historia Universal, XIV, de Diodoro Siculo.
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com a democracia ¢ o vetor fundamental da produgdo das identidades a serem

lembradas pela memoria politica, matizadas pela permanéncia ou ndo na asty.

A lembranca dos metecos restauradores

Mas, neste ponto, cabe questionar: qual ¢ o lugar dos metecos nessa produgdo da
memoria politica democratica tal qual ¢ feita nos discursos de Lisias? A participacao
dos metecos na restauracao de 403 ¢ mencionada indiretamente em Contra Hippotheses
(lys.frag.7), na medida em que € a participacao do proprio Lisias que estd em questdo, e
diretamente em Contra Filon (lys.31).

No primeiro, apos listar os servicos de Lisias a causa dos restauradores
(trezentos mercenarios, duzentas dracmas do proprio dinheiro e mais dois talentos
emprestados de um conhecido, Trasideus de Elis, que mantinha relagdes de xenia com
Lisias), o orador afirma que Lisias “ndo recebeu qualquer favor ou recompensa em
troca” (frag.7.f), mas, na peroragdo, afirma categoricamente que “Lisias merece receber
a gratiddo do demos, dado que ele tem sido um grande benfeitor” (frag.7.g). Qual ¢ o
fundamento para esta exigéncia de gratiddo feita pelo orador? O segundo discurso,
Contra Filon, traz indicagdes interessantes: a participacao dos metecos € mencionada no
contexto da discussdo sobre o reconhecimento da polis diante daqueles que lutaram pela

democracia:

Todos teriam razdo em criticar vocé€s [membros do Conselho], se,
tendo recompensado os metecos de uma maneira digna da polis por terem
auxiliado a democracia além de seu dever, vocés ndo punirem meu oponente
por ter traido a polis em oposi¢do ao seu dever, a0 menos com o tipo de

desonra (Btiuia) disponivel hoje, se ndo mais severamente (31.29).

Aqui, pois, o orador faz uma atribuicdo de valor a partir do dever: o cidadao
deve defender a democracia, enquanto o meteco ndo; se o meteco defende a democracia,
ou seja, faz mais do que seu dever, merece ser honrado, o que aumenta a necessidade de
punig¢do sobre o cidaddo que ndo cumpre seu dever. Atribui¢ao paralela a encontrada no
discurso Contra Evandro: aqueles que ndo cometeram crimes na oligarquia, ou seja, que
cumpriram seu dever democratico mesmo quando este nao era requerido, estdo acima

daqueles que cumprem seu dever apenas na democracia. Neste sentido, o “fazer mais do
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que o dever indicava” cria uma identidade, democratica, entre cidaddos e metecos, e
talvez seja este mesmo raciocinio que orienta a exigéncia de gratiddo presente em

Contra Hippotherses.

Mas como a memoria ateniense enfrenta esta aporia: cidadaos e metecos, lado a
lado, na restauracdo democratica? Como enfrentar a irrup¢do do carater politico dos
metecos? Nos anos imediatamente seguintes a restauracao, alguns decretos envolvendo
a concessao de recompensas aos metecos nos dd a dimensdo que isto constituiu um
debate publico na polis: o meteco continua sendo meteco, mesmo tendo apoiado a
democracia? Ora, a polis, apés um periodo de indeterminacdo, na qual a propria
cidadania foi concedida a todos os ndo-cidadaos que participaram da restauragdo, tomou
a op¢ao de conceder a cidadania apenas aqueles que participaram das lutas desde o
primeiro momento, na tomada de File; quanto aos que entraram depois, seriam
concedidas determinadas honras, como a isotelia, sustento para os orfaos etc
(WHITEHEAD, 1977, p. 158). Certamente, a discussdo sobre a concessao ou ndo da
cidadania a metecos que participaram, em maior ou menor grau, da restauracdo, coloca
em questdo a propria defini¢do da cidadania — nao tornar os metecos cidadaos, mesmo
aqueles que lutaram diretamente na restauragdo (apos File), implica em reconhecer que
a atividade politica ndo ¢ monopolio dos cidaddos. As implicagdes disto para a
definicdo da propria polis serio discutidas em outro momento™; mas, aqui, vale
recolocar a questao: como se lembrar da participagao politica dos metecos?

Como foi dito, apenas dois discursos do Corpus atribuido a Lisias fazem
referéncia a essa participacdo, e sendo esta pesquisa limitada a tais discursos, esta
questdo demandaria uma maior pesquisa. No entanto, gostaria apenas de indicar uma
passagem, em diversos sentidos paradoxal: o relato da revogagdo, por Arquino, em 403,
do decreto de Trasibulo (que concedia cidadania plena aos ndo-cidaddos) presente na

Constitui¢do de Atenas de Aristoteles, composta na segunda metade do século IV:

Concluida a reconciliagdo [...], os que haviam combatido ao lado dos
Trinta mostravam-se receosos, € muitos que tencionavam emigrar [para
El€usis] adiavam a inscri¢do para os ultimos dias, coisa que todos costumam

fazer. Arquino, inteirado de seu numero e pretendendo reté-los, cancelou os

V. Capitulo 8.
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dias restantes para a inscri¢cdo, de maneira que muitos, apesar de contrariados,
viram-se for¢ados a ficar, até virem a recuperar a confianca. E nisto Arquino
parece ter agido com bom civismo, ¢ também quando ele posteriormente
moveu um processo por ilegalidade contra o decreto de Trasibulo, no qual se
concedia cidadania a todos os que o haviam acompanhado em seu regresso do

Pireu, alguns deles sabidamente escravos. (40.1-2)

Este relato, composto cerca de 70 anos depois dos acontecimentos relatados,
indica uma solugdo tomada pela memoria politica ateniense diante da dificuldade de
nao-cidadaos politicos: a moderacdo de Arquino ¢ sindnimo de manter fechado o corpo
civico, e isto € agir com bom civismo (politeusasthai kalos). A figura de nao-cidadado
lembrada ¢ a do escravo: haviam escravos no retorno dos democratas, e portanto, estes
escravos eram politicos. A solugdo da memoria politica de Atenas, tal como produzida
na Athenaion Politeia de Aristételes, € o esquecimento da politica dos escravos (e dos
metecos, ndo mencionados) em nome do “bom civismo” — mas isto ndo impede que a
politica dos escravos apareca no relato, ainda que por meio de uma referéncia indireta (o
retorno com Trasibulo). Seria isto indicio da vitéria da moderacdo democratica e do
esxlusivismo civico apés os anos turbulentos da restauragdo democratica? E o que
afirmam Loraux (2005), Whitehead (1977), Hansen (1993), entre outros. Fica aqui
indicado, somente, que a solu¢do do bom civismo como esquecimento encontrou, nos

discursos de Lisias, um obstaculo consideravel.

c¢) “Por natureza, nem oligarca, nem democrata’:
memoria e teoria politica em Defesa a uma acusagdo de

subverter a democracia (lys.25).

Datada de entre os anos de 401 e 399, o discurso 25 guarda algumas incertezas
quanto a sua inser¢ao juridica. Nao se sabe se foi realmente pronunciado em tribunal, e,
se foi, em qual procedimento foi utilizado. O titulo presente no manuscrito, Defesa de
uma acusagdo de subverter a democracia, indica que se trata de uma agdo publica

(graphe); entretanto, ndo ha qualquer referéncia a uma punicdo a nao ser a desonra,
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além de nao haver qualquer referéncia que o orador tenha participado de algum golpe
especifico. Pelo contrario, o orador defende-se do simples fato de ter permanecido na
asty durante o regime dos Trinta, e, como se sabe, a anistia determinava que nenhuma
acdo poderia ser impetrada contra aqueles que permaneceram na asty, exceto 0s
proprios Trinta.

O tema do discurso é bastante semelhante a outros discursos de Lisias® que sdo
identificados como dokimasiai, ou seja, partes do exame prévio a candidatos apontados
para ocupar cargos ou receber privilégios, ainda que este discurso ndo permita
identificar para qual é o cargo em questdo®'. Outra possibilidade é que o discurso nio
tenha sido pronunciado em tribunal, mas tenha circulado em Atenas como uma espécie
de panfleto politica em defesa dos que ficaram — para isso contribuem certo aspectos da
forma, como o tom didatico e as generalizagdes, ¢ do conteudo, como os ataques aos
abusos do poder democratico e “pragmatismo seco” na explanacao da teoria do auto-
interesse, estes dois ultimos aspectos que seriam prejudiciais para a causa em um
tribunal popular, mas que caberiam em um texto politico®.

Qualquer que seja a interpretagdo correta — discurso para uma dokimasia,
panfleto politico ou ambos® — subjacente a estas possibilidades esta o reconhecimento
do procedimento da dokimasia como uma situacdo espaco-temporal (no tribunal, em
menos de um dia) na qual a memoéria ¢ engajada politicamente. Mas ainda uma
dificuldade € posta pelo discurso: trata-se de uma defesa de um cidaddao que permaneceu
na asty durante o regime dos Trinta. O argumento tipico de defesa deste tipo de
acusado, tal como sdo atacados em outros discursos de Lisias (p.ex., em Contra
Evandro), ¢ que a anistia de 403 promoveu o juramento de me mnesikakein, nao lembrar
os males passados. Como vimos acima, diversos discursos de Lisias (como os discursos
12, 13, 26 etc) se colocam contra este juramento: ¢ preciso lembrar do periodo dos

Trinta para que a democracia esteja segura. Mas como defender um cidaddo que

% Ou seja, tratam de individuos que permaneceram na asty durante o regime dos Trinta: Por Mantitheus
(lys.16), Contra Evandro (1ys.26) e Contra Eryximachus (frag.9).

% Esta é a interpretacao de M. Bizos (BIZOS;GERNET, 1954, p.111), S. USHER (EDWARDS;USHER,
1986, p. 269) e S Todd (2000, 260-2).

2 Este é a interpretacao de K. Dover (1968, pp. 188-9); contra Todd (2000, p. 261, n.4).

5 Porque nada impede que, apds a dokimasia, o discurso tenha sido divulgado pelo logografo, como era
comum ¢ que ¢ a razdo para a preservagdo da maioria dos discursos juridicos dos oradores aticos (Todd,

1990).
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permaneceu na asty, especialmente no momento (primeiros anos apos a restauragdo) em
que a simples permanéncia ja indicava uma filiagdo a oligarquia? O esquecimento ¢ a
unica estratégia possivel?

Nas primeiras palavras do discurso, o orador oferece uma solugao:

Eu tenho por vocés muita compreensao, senhores do juri, por, ouvindo
tais discursos e relembrando o que aconteceu, sentirem codlera igualmente
contra todos aqueles que permaneceram na cidade (tollg Bv Botel peivaot). Mas
eu me admiro que meus acusadores, negligenciando seus proprios interesses
em nome daqueles de outros, e sabendo claramente quais ndo sdo criminosos
(undE BEdikolvtag) e quais procuraram praticar muitos crimes (TIOANE
EénpoptnkoéTag CeTolot), procuram persuadir vocés a ter o mesmo julgamento

diante de nos todos (25.1).

Diante da lembranga “do que aconteceu”, a colera do auditorio ¢ compreensivel,
perdoavel. A estratégia do discurso serd, portanto, enfatizar o esquecimento, relembrar
os acordos e juramentos da anistia? Pelo contrério: trata-se de uma qualificagdo da
memoria, de uma especificagdo. A memoria democratica, tal como utilizada no discurso
de acusacao (implicito), considera “aqueles que permaneceram na asty” sob os Trinta
como um bloco tnico, coeso, todos apoiadores da oligarquia e contrarios ao retorno dos
democratas; ¢ por uma outra memoria que se levanta a defesa, por uma memoria
inacessivel diretamente por aqueles que estavam no exilio, posto que busca diferenciar,
entre aqueles que permaneceram, os inocentes dos culpados, os que respeitaram a lei
(dikountes) e os que nao a respeitaram (adikountes). Como os democratas que
retornaram do exilio poderiam ter acesso da esta memoria (inventada ou nao)?
Possivelmente por varios meios, mas, certamente, pelo espago que suporta este
discurso: o tribunal aparece como espago de produgao e de critica da memoria. Além do
tribunal, a propria circulagdo do discurso também € um destes lugares de produgdo e
critica mnemonica, momento alias quando o logografo pode enfim aparecer.

A compreensdo do tribunal como espaco de producdo/critica da memoria, por si,
desloca o debate sobre o papel politico dos tribunais tal como tem sido realizado: mais
do que o poder de julgar, os cidaddos no tribunal teria o poder de fazer memoria
politica, ou melhor, julgariam a partir da memoria politica que ¢ construida pelos
discursos anatagonicos. Esta memoria, certamente, opera por

diferenciagdes/identificagdes: se num primeiro momento ela diferencia o corpo (até
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entdo) considerado coeso “dos que permaneceram”, num segundo momento ela
identifica os dois grupos, resultantes da diferenciagdo, a partir da relacdo com as leis da
polis. Portanto, ao se produzir a memoria, aqui, produz-se identidades, ou melhor,
contra-identidades, pois ¢ no antagonismo dos discursos que reside a necessidade da
exposicao das diferenciacdes. A dokimasia no tribunal se torna, portanto, uma situagao
(tempo e espaco) na qual as identidades ético-politicas atenienses sdo suspensas, em que
novos conteudos, novas categorizacdes sdo propostas como critica a outras. Decerto,
esta produgdo ética, por meio das identidades, sdo conscientes: o atestam os numerosos
argumentos de exemplo (aos cidaddos, aos magistrados, a todos os gregos) utilizados
em quase todos os discursos judicidrios do Corpus. Poderiamos dizer pois que o
tribunal, pelo discurso, suporta uma produgdo ética de identidades politicas pelo uso da
memoria, que nao se limita, certamente, ao campo discursivo: esta ética democratica tal
como produzida nestas situagoes tera influéncias ndo somente no caso especifico dos
litigantes — ¢ em nome da polis que o jari decide, e portanto ¢ a defini¢do de polis e de
democracia que estdo em questdo quando se discute o que ¢ ser democrata ou oligarca
em um tribunal.

Mas nao ¢ s6 no campo da memoria que age o discurso 25 de Lisias: o orador,
antes de argumentar que, tendo permanecido na asty na época dos Trinta, respeitava a
lei, oferece uma valiosa discussdo sobre os principios de sua propria argumentagdo. Diz

o orador:

Eu procurarei explicar (§16a&at) quais entre os cidaddos sdo, a meu
ver, normalmente desejam a oligarquia e quais a democracia, pois ¢ a partir
disso que vocés tomardo sua decisdo e que eu farei minha defesa, [pois]
mostrando o que eu fiz seja na oligarquia seja na democracia, nada autoriza que
eu seja visto como hostil a sua democracia. Primeiramente, é preciso dizer que
nenhum ser humano ¢é por natureza oligarca ou democrata; ao contrario, cada
ser humano quer qualquer constituicdo que lhe traga vantagem; depende
portanto grandemente de vocés que os defensores da constituicdo atual se
multipliquem. A prova que € exatamente assim, vocés a encontram sem
dificuldade nos acontecimentos passados. Considerem, senhores do juri, quio
freqiientemente os lideres de ambas constituigdes mudaram de lado. Frinicos,
Pisandro ¢ seus amigos os demagogos ndo estabeleceram a primeira

. . 64 . o~ . .
oligarquia® porque temiam a puni¢do pelos muitos crimes que cometeram

% Ou regime dos Quatrocentros, instaurado e derrubado em 411.
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contra vocés? Muitos dos Quatrocentosés, ao contrario, ndo retornaram do
exilio junto daqueles do Pireu? Alguns daqueles que foram exilados pelos
Quatrocentos sdo se tornaram subsequentemente membros dos Trinta? Entre
aqueles que registraram seus nomes por Eleusis®, existiram alguns que
marcharam com vocés e atacaram aqueles que estavam do proprio lado deles.
Nao ¢ dificil reconhecer, senhores do juri, que ndo sdo por constitui¢des (o
miepd moAttelag) que os homens se dividem, mas sim por o que traz beneficios

para cada individuo (mep ] Tl v [18{at cupdepovTwy [ kdotw). (25.7-10)

Em momento de extrema honestidade (retdrica) argumentativa, ou seja, quando
retoricamente expde os fundamentos de sua propria argumentagdo, o orador nao usa
meias palavras para construir uma teoria politica propria: o objetivo da acdo do “ser
humano” ¢ o beneficio proprio, € o sujeito ¢ o individuo. O ser humano ¢ portanto
naturalmente apolitico, e a politeia (democracia ou oligarquia) ¢ um instrumento para a
aquisicio de vantagem individual®’: a politeia é secundaria em relagdo a vantagem
individual. Para provar isso, o autor faz a inducdo pela memoria: antigos oligarcas se
tornaram democratas, antigos democratas se tornaram democratas — este virar de lado,
bem conhecido pelos atenienses, sdo os casos especificos que permitem a generalizacao.

Qual ¢ o papel desta teoria politica na argumenta¢ao? Podem ser percebidas, ao
menos trés fungdes. A primeira € a proposi¢do de instrumentos para a avaliagdo da

fidelidade politica de cada individuo:

Vocés deveriam conduzir uma dokimasia dos cidaddos tendo em vista
suas condutas como cidaddos durante a democracia ([v T[] &nuokpatia
TemoAlteupévol), procurando se eles tinham alguma vantagem (Bdélela) em

uma mudanga de constitui¢do. (25.10).

Assim, a teoria da “escolha politica instrumental” deve ser o meio heuristico da
dokimasia: o fato de o individuo ter alguma vantagem com a mudanca de constituig¢do ¢é

um indicio de que ele ndo ¢ fiel a atual, portanto ndo deve passar na dokimasia. Mas

% Ver nota anterior.

% Ou seja, aqueles que, partidarios dos Trinta, escolheram migrar, ap6s a restauragio democratica de 403,
para Eleusis, onde teriam um regime oligarquico.

7 Sem duvida, M. Finley, na Politica no Mundo Antigo (1985), encontraria aqui uma fonte textual

autoconsciente para sua critica a idealizagdo da politica presente em estudos como os de C. Meier (1995).
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quais sdo os meios de se descobrir se um cidadao teria ou ndo vantagem com o fim da
democracia ou da oligarquia? Aqui se introduz a segunda fun¢do da teoria: afirmar a

fidelidade do orador a democracia. Diz o orador sobre si mesmo:

[Na democracia anterior ao golpe dos Trinta] eu servi como trierarca
em cinco ocasides, lutei em batalhas navais, contribui com muitas eisforai
durante a guerra e executei as outras liturgias tdo bem como qualquer dos
outros cidaddos. Mas a razdo para eu ter gasto mais do que era determinado
pela polis era para que vocés melhor me considerassem (BeAtiwv B Euiv
vopLGoiunv) e para que eu tivesse vantagem quando eu me encontrasse em um
infortinio — vantagem da qual eu estaria inteiramente privado sob a oligarquia.
Os oligarcas ndo pensaram que aqueles que tivessem sido responsaveis por
beneficiar a democracia deveriam receber honras de suas maos; pelo contrario,
eles honraram aqueles que fizeram o mal a vocés, como se eles tomassem isso

uma prova de nosso [0s que permaneceram] devotamento (25.12-3).

O infortinio mencionado ¢, justamente, estar em uma a¢do judicial injusta, ou
seja, promovida por um sicofanta (TODD, 2000, p. 265, n.8). O argumento aqui ¢ a
prova da fidelidade por meio de uma noc¢do de reciprocidade: na democracia, ocorre
uma troca de pagamentos dos ricos a polis, na forma de impostos especiais, por
reputacdo e consideracdo dos outros cidaddos, particularmente os membros do juri que
estdo ouvindo o orador, o que lhe daria vantagem judicial.

Reciprocidade impostos/vantagem judicial, por meio da boa reputagdo, que so ¢
possivel na democracia. Poderiamos supor que a oligarquia colocava impedimentos
institucionais a esta reciprocidade: o cancelamento dos impostos especiais cobrados
sobre os maios ricos, a transferéncia da competéncia judiciarias das maos dos tribunais
democraticos (abertos para todos os cidadaos maiores de 30) para tribunais oligarquicos
(como o conselho do Aredpago), entre outros. Entretanto, a explicagdo do orador € mais
radical: trata-se da luta entre os oligarcas e o povo, com contornos morais — quem fez o
mal ao povo ¢ um bom oligarca, portanto deve ser honrado. A reciprocidade, que honra
quem beneficia o povo ¢, portanto, o fundamento da alianga dos ricos com a
democracia: cabe a democracia, na forma do juri popular, manter esta alianca e
conseqilientemente a fidelidade de seus membros.

Mas porque entdo o orador nao se exilou com os outros democratas e lutou pelo

fim da oligarquia? O discurso ¢ claro na construgdo de um ethos especifico, o
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apragmon, aquele que nao se envolve nas questdes publicas, ou, na expressao de L.
Carter (1986), “the quiet Athenian”: o orador ficou na asty pela simples razdo de que
queria “salvar sua propriedade” e em vista de sua “propria seguranca” (25.18). Além
disso, o orador ndo cometeu nenhuma ilegalidade em uma época que cometer um crime
era facil para quem quer que quisesse (25.16). Portanto, diz o orador: “eu considero ter
dado a democracia a maior prova de minha fidelidade” (25.17).

Entretanto, essa fidelidade (do orador e dos cidaddos honestos em geral) € posta
em risco na democracia por um aspecto do proprio funcionamento institucional do
sistema juridico: o poder da retdérica nos julgamento da origem aos sicofantas, que
causam injusticas aos cidaddos honrados (e ricos) por meio de discursos sedutores,
langcando mao de argumentos falsos — como € caso, por exemplo, dos acusadores que
dizem, injustamente, que todos aqueles que ficaram na asty durante a oligarquia eram
criminosos (25.1). Na medida em que os sicofantas manipulam o sistema juridico
democréatica para cometer injustigas, eles sdo os responsaveis por romper as relagdes de
reciprocidade entre os cidaddos ricos e a propria democracia, € aqui surge a terceira
funcao da teoria da “escolha politica instrumental”: associar os sicofantas as praticas
oligarquicas. Ora, se € a reciprocidade impostos/vantagens juridicas o fundamento da
alianca entre os cidaddos (ricos) e o regime democratico, a acdo dos sicofantas, ao

impedir sua efetivagdo, pode ser caracterizada como oligarquica:

Vocés devem estar cientes, senhores do juri, que aqueles que estdo
agora no exilio querem tanto quanto possivel que os cidaddos que
permaneceram [na asty durante a tirania] sejam difamados e privados de seus
direitos civicos, porque eles esperam que aqueles que foram prejudicados por
vocés se tornem aliados de sua causa. Eles gostariam que os sicofantas fossem
populares entre vocés e tivessem grande poder na polis, porque eles acreditam

que a sua salvag@o esta no comportamento criminoso destes homens. (25.24).

E mais adiante, apds discutir o papel dos sicofantas na derrubada da democracia,

afirma que
[apds a restauragdo ¢ a anistia de 403] vocés puniram mais
prontamente aqueles que eram sicofantas sob a democracia do que aqueles que
ocuparam magistraturas sob a oligarquia. Isso ¢ perfeitamente razoavel,
senhores do juri, pois agora ¢ claro para todos que a democracia foi

estabelecida devido aqueles que exerceram o poder injustamente sob a
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oligarquia, e que a oligarquia foi duas vezes estabelecida devido aqueles que

eram sicofantas sob a democracia. (25.28)

Assim, ¢ a sicofancia, como pratica criminosa, que rompe a reciprocidade entre
os cidaddos e a democracia, o que leva a oligarquia. O argumento de acusacdo se
inverte: na medida em que os cidaddos honestos, que permaneceram na asty durante a
oligarquia, aparecem como defensores da democracia (enquanto houver reciprocidade,
ou seja, enquanto tiverem vantagens no tribunal diante de acusag¢des promovidas por
sicofantas), os cidaddos injustos (sicofantas), mesmo os que foram exilados pelos Trinta
e retornaram entre “os do Pireu” (25.29), aparecem como os maiores inimigos da
democracia. O que esta em jogo € o numero dos partidarios da democracia, os quais,
nao sendo por natureza nem democratas nem oligarcas, defendem a politeia que lhes
garante vantagens individuais — se na democracia eles podem ser alvo de sicofantas,
fatalmente eles se tornardo oligarcas. Mais do que punir os que agiram injustamente na
oligarquia, deve-se punir os injustos sob a democracia, pois 0 comportamento injusto
promove a politeia oposta.

Retomando a questdo da memoria e do esquecimento, pode-se dizer que ¢ parte
fundamental da estratégia retdrica do discurso 25 a lembranga da época dos Trinta de
modo a separar os justos dos injustos, pois 0s primeiros representam o fundamento da
alianca democratica entre cidaddaos e democracia, ou mais diretamente, entre os ricos €
os pobres (ainda que o discurso tome o cuidado de ndo se referir a qualquer diferenga de
renda). E, ao lado do recurso a memodria, o discurso faz uso de uma teoria da escolha
politica fundada na natureza humana, portanto, independente do periodo e das
circunstancias: todo ser humano busca sua vantagem individual, e a escolha depende
ndo da historia da polis ou da relagdo entre as poleis, mas de como as politeias evitam
as injustigas.

O discurso, portanto, langa mao de dois tipos opostos de lugares retéricos: um,
histérico, baseado na memoria politica recente de Atenas; outro, a-historico, baseado em
consideracdes sobre a natureza humana. No tribunal produz-se, pois, memoria e teoria
politica.

Neste ponto, € justo questionar: seriam restritas aos cidadaos estas producdes, de
memoria e teoria politica? Ora, certamente a memoria politica ateniense e as mais
variadas teorias sobre o comportamento politicos dos individuais s3o produzidos em

diversos lugares, por diversos meios, dos quais apenas uma parte nos chegou pela
149



tradi¢cdo; mas, de qualquer modo, temos no discurso 25 do Corpus um momento destas
produgdes, localizado no tribunal (ou, caso seja um panfleto, localizado simbolicamente
no tribunal), e que se dé justamente através do discurso. Somente cidaddos poderiam
julgar no tribunal, certamente, mas nao somente cidaddos poderiam escrever discursos
para serem pronunciados em tribunal. De fato, constitui-se em Atenas a concepcao de
que os tribunais populares eram democraticos na medida em que cumpriam uma das
timai do cidaddo, como diz Aristoteles: o poder de julgar. Mas vimos que o discurso
pode subverter esta restricao, e transformar os tribunais em espagos de produgdo de
memoria e teoria politica, e na medida em que a escrita de discursos, a logografia, nao
era restrita a cidadaos, temos portanto um modo de participagdo politica possivel, ativa,
dos ndo cidadaos da polis de Atenas, e em particular aos metecos, aos quais a logografia

passou a ser associada.
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PARTE III

Questoes

Somos cinco amigos, certa vez saimos um atras do outro de uma casa,
logo de inicio saiu o primeiro e se pos ao lado do portdo da rua, depois o
segundo, ou melhor: deslizou leve como uma bolinha de mercurio, pela
porta, e se colocou ndo muito distante do primeiro, depois temos o terceiro,
em seguida o quarto, depois o quinto. No fim estavamos todos formando uma
fila, em pé. As pessoas voltaram a aten¢do para nos, apontaram-nos e
disseram: “Os cinco acabam de sair daquela casa”. Desde entdo vivemos
juntos, seria uma vida pacifica se um sexto ndo se imiscuisse sempre. Ele ndo
nos faz nada, mas nos aborrece, e isso basta: por que é que ele se intromete a
for¢a onde ndo querem saber dele? Ndo o conhecemos e ndo queremos
acolhé-lo. Nos cinco também ndo nos conheciamos antes e, se quiserem,
ainda agora ndo nos conhecemos um ao outro;, mas o que entre nos cinco é
possivel e tolerado ndo o é com o sexto. Além do mais, somos cinco e ndo
queremos ser seis. E se é que esse estar junto constante tem algum sentido,
para nos cinco ndo tem, mas agora ja estamos reunidos e vamos ficar assim;
ndo queremos, porém, uma nova unido justamente com base nas nossas
experiéncias. Mas como é possivel tornar tudo isso claro ao sexto? Longas
explicagoes significariam, em nosso circulo, quase uma acolhida, por isso
preferimos ndo explicar nada e ndo o acolhemos. Por mais que ele torga os
labios, nds o repelimos com o cotovelo; no entanto, por mais que o
afastemos, ele volta sempre.

Franz Kafka, Comunidade.
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5. A questao politica:

poder, liberdade,

vida cotidiana



a) As politicas na Politica de Aristoteles

Observamos que toda cidade (TBloov TOAw) ¢ uma certa forma de
comunidade (kotwvoviav), e que toda comunidade é constituida visando algum
bem (ByaBol). E que, em todas suas agdes, todos os homens visam o que
pensam ser o bem. E entio manifesto que, na medida em que todas as
comunidades visam algum bem, a comunidade mais elevada de todas e que
engloba todas as outras visara o maior de todos os bens. Esta comunidade ¢
chamada cidade, aquela que toma a forma de uma comunidade de cidadaos
(Botlv B kohoupévn TOALG kat B kowvovia B moAitikn). (Aristoteles, Politica,

1252a).

A abertura da Politica de Aristoteles, sem duvida a obra que mais influenciou os
estudos histdricos sobre a Grécia em geral, traz informagdes interessantes sobre o que €
a politica. A Politica ¢ uma reflexdo sobre a polis. Reflexdo que, em Aristoteles,
comegca pela identificacdo da polis com uma “comunidade”, seguida pela discriminagao
de dois aspectos da polis: a finalidade e a relacdo com outras comunidades. A finalidade
da polis € atingir o bem maior, justamente porque a polis engloba todas as outras
comunidades: a polis se apresenta ndo apenas como soma de diversas comunidades
diferentes, mas como a sintese delas. A “comunidade dos cidaddos” visa um bem como
“comunidade”, e ndo como soma de individuos: eis o carater institucional da polis, que
se autonomiza de outras dimensdes da vida, de outras comunidades. Seria entdo
possivel dizer que a politica ¢ o que se faz no interior das institui¢des da polis, ou seja,
atividades que visam por meio da comunidade o bem maior? Vejamos antes as
comunidades que sdo absorvidas pela polis.

Quais comunidades? Aristoteles menciona trés comunidades criadas de acordo
com a natureza. A primeira, macho/fémea, funda-se na necessidade natural da
procriacdo, como ocorre com animais e plantas. A segunda, senhor/escravo, funda-se no
fato natural de que alguns nascem para comandar e outros para obedecer. A terceira, a
aldeia, ¢ uma unido de familias e a0 mesmo tempo uma familia estendida. Cada uma das

trés foi formada visando um bem especifico: homem/mulher, visando a existéncia;
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senhor/escravo, a seguranca; a aldeia, a satisfacdo da necessidades ndo-efémeras. A

polis ¢ o resultado da unido (l6gica, ndo histdrica) destas trés comunidades:

A cidade, enfim, ¢ uma comunidade completa, formada a partir de
varias aldeias e que, por assim dizer, atinge o maximo de auto-suficiéncia
(otapyeiag). Formada a principio para preservar a vida (tol {&v), a cidade
existe para assegurar a boa vida (ol €2 ). E por isso que toda cidade existe
por natureza, se as comunidades primeiras assim o foram. A cidade é o fim
(TéMog) destas, ¢ a natureza de uma coisa ¢ o seu fim, ja que, sempre que o
processo de génese de uma coisa se encontre completo, € a isso que chamamos
sua natureza, seja de um homem, de um cavalo, ou de uma casa. Além disso, a
causa final, o fim de uma coisa, € o seu melhor bem, e a auto-suficiéncia é,

simultaneamente, um fim e o melhor dos bens. (Aristoteles, Politica, 1252b).

O bem maior (fim e natureza) da comunidade de cidadaos ¢ determinado: a auto-
suficiéncia, a autarquia. No entanto, o autor introduz uma diferencia¢cdo de dois tempos
da polis: no primeiro, da formagao, a cidade visa a preservagdo da vida; no segundo, da
existéncia, a cidade visa a “boa vida”. Duas triades sdo estabelecidas:
finalidade/formagao/existéncia, autarquia/vida/boa vida. Seria a politica a atividade que
visa a vida, a boa vida, ou a autarquia, ou todas juntas? E mais: estaria limitada esta
atividade as instituicdes da comunidade dos cidaddos, ou poderia ser exercida em outras
modalidades, como a vida cotidiana, a vida privada, e por outros sujeitos, como as
mulheres, os escravos, os metecos? Poderiamos chamar de politica a atividade de um
meteco que, pelo comércio, garante a autarquia da polis, ou de uma mulher que, criando
um filho, preserva a vida na polis, ou de um escravo que, lutando pela democracia
contra a oligarquia, visa a restauracdo da boa vida na polis? Vejamos ainda a

caracterizacdo do ser humano no contexto da polis:

Estas consideragdes deixam claro que a cidade é uma daquelas coisas
que existem por natureza e que o homem ¢, por natureza, um ser vivo politico
(moAttik v C[Jov). Aquele que, por natureza e ndo por acaso, nao tiver cidade,
sera um ser decaido ou sobre-humano, tal como o homem condenado por
Homero como “sem familia, nem lei, nem lar”; porque aquele que ¢ assim por
natureza esta, além do mais, sedento de ir para a guerra, ¢ é comparavel a pega
isolada de um jogo. A razdo pela qual o homem, mais do que uma abelha ou
um animal gregario, ¢ um ser vivo politico em sentido pleno, ¢ 6bvia. A
natureza, conforme dizemos, nido faz nada ao acaso, € s6 o homem, de entre

todos os seres vivos, possui a palavra (Adyov). Assim, enquanto a voz (povi)
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indica prazer ou sofrimento, e nesse sentido ¢ também atributo de outros
animais (cuja natureza também atinge sensagoes de dor e de prazer e é capaz de
as indicar) a palavra, por outro lado, serve para tornar claro o util e o

prejudicial e, por conseguinte, o justo e o injusto. (Aristételes, Politica, 1253a).

O homem ¢ um ser vivo politico pois ¢ dotado de palavra, logos, e assim se opde
aos animais e aos deuses, aos sedentos por guerra e aos isolados “sem familia, nem lei,
nem lar” homéricos, inferiores ou superiores aos homens, ou como o autor vai dizer na
seqiiéncia, “um bicho ou um deus”. A palavra é oposta & voz: se a Ultima exprime
somente a dor e o prazer, a primeira consegue exprimir o util/justo e o
prejudicial/injusto. A capacidade politica do homem ¢ portanto uma capacidade
discursiva, que visa a expressao da utilidade e da justica. A politica seria, portanto, esta
expressao? Todo aquele que, por ndo ser nem inferior nem superior aos homens,
consegue expressar a utilidade e a justiga, pratica portanto a politica? Neste sentido, a
guerra, o comércio ou a criagdo dos filhos ndo seriam atividades politicas; mas nem por
isso a palavra da utilidade e da justica estaria confinada as instituicdes da polis, e
portanto aos cidaddos. Ou estariam? Quando metecos, escravos ou mulheres
participassem de uma discussdo sobre a utilidade e a justica de quaisquer coisas, €
mesmo fora dos lugares “politicos” como a Assembléia, o Conselho ou os tribunais;
esta discussdo ndo seria politica, por seus sujeitos ndo serem cidaddos? Mas ainda ha

mais elemento acrescentado na continua¢ao do texto.

E evidente que a cidade é, por natureza, anterior ao individuo
(Bkaotog), porque se um individuo separado ndo ¢ auto-suficiente,
permanecera em relagdo a cidade como as partes em relagdo ao todo. Quem for
incapaz de se associar (pB SuvEpevog Kolvwvellv) ou que ndo sente essa
necessidade por causa da sua auto-suficiéncia, ndo faz parte de qualquer
cidade, e sera um bicho ou um deus (@ Onpiov B Bedg). (Aristoteles, Politica,

1253b).

Neste trecho, a capacidade de fala, se acrescenta uma incapacidade de
suficiéncia do ser humano individual. Se antes era a presenca da fala, ou seja, uma
caracteristica positiva, que fazia do ser humano um ser vivo politico, agora é a auséncia
da autarquia, negativa, que obriga o homem a se tornar politico. A marca da politizagdo

do homem, neste trecho, ¢ a entrada e o pertencimento a comunidade, que faz com que
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o ser humano passe do negativo para o positivo: a insuficiéncia individual leva o
homem, dotado de poténcia associativa, a constituicdo da auto-suficiéncia da polis. O
devir-politico do homem aqui ¢ definido, portanto, da vida em comunidade, para o qual
o homem tem tanto capacidade quanto necessidade. Seria a politica, portanto, a propria
vida comunitaria? Algo como uma arte do viver-com, uma habilidade dos homens para

entrar em relacdo com outros homens capazes para e obrigados a viver deste modo?

O que ¢ a politica nestes trechos inicias da Politica de Aristételes? Nesta leitura
livre, quatro defini¢cdes aparecem: a politica € (a) a atividade propria a comunidade dos
cidadaos; (b) a atividade que visa a autarquia, a vida e a boa vida na/da polis; (c) a
expressdo discursiva da utilidade e da justica; (d) a vida em comunidade. Estas
defini¢cdes se conjugam, quando se 1€ tais definigdes como uma acumulagdo conceitual:
politica ¢ o que a comunidade de cidaddos faz visando a autarquia/vida/boa vida por
meio da expressao discursiva da utilidade e da justica e da vida comunitaria. No entanto,
o encadeamento do texto nao traz a idéia, a meu ver, de uma acumulagao: o discurso ¢
entrecortado de consideracdes metodoldgicas e idas e vindas logicas da polis para a
familia, desta para a polis, desta para o homem. Se a idéia de uma acumulagdo
conceitual for deixada de lado, aparecem oposigdes entre as defini¢des, e algumas
categorias que seriam politicas de acordo com uma defini¢ao, ndo o seriam por outra: o
comércio de metecos, por exemplo, pode visar a autarquia da polis, mas ultrapassa a
comunidade de cidaddos e a0 mesmo tempo que ndo ¢ uma “expressao discursiva’; as
interacdes entre mulheres em eventos finebres faz parte da vida em comunidade, mas
nao visa necessariamente a autarquia; cidaddos em batalha agem como uma comunidade
de cidaddos, mas ndo o fazer por meio da expressao discursiva; etc. Como resolver estes
impasses?

Uma outra questao parece mais apropriada: € preciso resolvé-los? Ora, as muitas
defini¢des de politica, na primeira sessdo da Politica, podem apontar para a existéncia
de um debate, realizado por diversos suportes, sobre o que era ou deveria ser a politica,
quais seus conteudos, seus métodos, seus sujeitos. As contradi¢des, ao invés de dilemas,
se tornam pontos de partida metodologicos: a quais logicas sociais correspondem cada
definicao (se uma correlagdo for possivel)? Nao € o caso, aqui, de realizar um estudo
sobre a inser¢do social das defini¢des aristotélicas de politica, mas estd 2 mao ao menos
um dado precioso: se entendermos politica num sentido bastante amplo, como o

proposto por Francis Wolff em seu cldssico comentario da Politica de Aristoteles,
156



segundo o qual “a politica ¢ a pratica da polis que se tornou consciente de si propria, ou,
inversamente, a investigacdo sistematica aplicada a polis” (1999, p. 7), o que dizer da
propria Politica de Aristoteles? Esta obra, certamente, € politica, na medida em que ¢
uma “investigacao sistematica aplicada a polis”, ou, seguindo Aristoteles, uma
expressao discursiva sobre o que € justo e injusto, util ou prejudicial. Como se sabe,
Aristoteles viveu em Atenas durante cerca de 40 anos, e tendo nascido em Estagira, sua
posi¢do institucional era a de meteco ateniense. Por que restringir a politica ao cidadaos,
mesmo quando Aristételes o faz, se o proprio fazer da Politica indica outras direcdes?

Em diversos momentos a politica fez sua aparicao textual nesta dissertagdo — em
nenhum deles ela foi definida. Mas como fazé-lo? Na propria tentativa de definir o que
¢ a politica ja estd uma defini¢do: a politica como objeto do conhecimento, inteligivel,
definivel, limitdvel, ou seja, a politica € um objeto de um pensamento que consegue
marcar suas fronteiras entre o que € € o que nao ¢ politica, € mais do que isso, consegue
traduzir em conceitos a finalidade da politica. Seria a politica definivel?

A seguir, a politica serd ndo definida, mas problematizada, a partir de duas vias,
de duas discussoes: primeiro, das relagdes entre politica e poder, e em seguida, das
relagdes entre sobre politica e liberdade. Busca-se, com isso, promover uma ampliacao
conceitual da politica para além dos limites institucionais do Estado, na direcdo das
relagdes de poder e das praticas de liberdade, analisando como que estas discussdes
influenciaram os estudos sobre a democracia ateniense.

A proposta € pensar a politica como relacionada a uma pratica da liberdade, mas
cuja andlise ndo despreze o Estado e as relagdes de poder. Mas a partir de qual lugar, do
ponto de vista do pensamento, seria possivel analisar simultaneamente as praticas de
liberdade, as relagdes de poder e as instituigdes estatais? Sera explorado aqui o caminho
da “Histéria do Cotidiano” (item c), campo historico inspirado em particular nos
estudos de Henri Lefebvre e Agnes Heller. Estes autores apresentam duas visdes do
cotidiano que sdo geralmente apresentadas como incompativeis: o primeiro pensa o
cotidiano como uma realidade social cuja forma e contetido variam historicamente —
nem todas as sociedades teriam uma “vida cotidiana”, de modo que ¢é necessaria uma
problematizag¢do dos conceitos e nogdes que cada sociedade utiliza para determinar o
que seria proximo da “moderna” vida cotidiana; a segunda pensa o cotidiano como uma
dimensdo ontoldgica da vida social, ligada a reproducdo particular das determinacdes

sociais mais gerais — o cotidiano existiria em todas as sociedades, na medida em que
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elas se reproduzem como tais. Um dos objetivos deste capitulo ¢ dialetizar estas duas
nocdes de cotidiano, além de expor as possibilidades desta dialética quando posta diante

da questdo da politica.

b) Do Estado as relacdes de poder

A nogdo de politica ¢ geralmente associada a idéia de poder, e em particular o
poder do Estado. Mas o que esta associagdo significa exatamente? Pode-se dizer, de um
modo geral, que trés respostas tém orientado os estudos da politica: a politica ¢ aquilo
que o Estado faz; a politica ¢ o conjunto das acgdes orientadas para o Estado; a politica ¢
o conjunto das relagdes de poder que ultrapassam o Estado.

A primeira, que poderiamos chamar de institucionalista, oriunda principalmente
dos estudos de direito constitucional, considera que uma boa descricio do
funcionamento institucional dos Estados d4 conta da politica de uma dada sociedade:
com tons positivistas, a via institucionalista se preocupa em determinar se € possivel,
com base na documentagdo, afirmar se esta ou aquela instituicdo tinha ou ndo
determinadas funcoes.

A segunda, mais socioldgica, derivada particularmente das analises de Max
Weber, entende a politica como pratica que ultrapassa os limites institucionais, mas de
qualquer modo sempre visa o Estado. Nas palavras de Weber, a “associa¢do politica
propriamente dita” ¢ o Estado, enquanto que a “agdo politicamente orientada” ¢ toda
aquela que pode “produzir, impedir ou fomentar a manutencao ou a transformacao ou a
subversao” das relacdes de dominagdo dentro de um Estado (WEBER, 1999a, p. 34).

A terceira, que pode ser chamada de genealdgica, procura ultrapassar
radicalmente as fronteiras do Estado e perceber as relacdes de poder fora dele e que ndo
o visam, ao menos diretamente. E o caso da inversdo provocada por Michel Foucault na
sua genealogia do poder, que percebe o poder sendo exercido em multiplos lugares e
tendo um carater produtivo de discursos, verdades, praticas, subjetividades — a leitura
foucaultiana do poder o percebe como algo que ndo se limita a coer¢do e ao Estado, mas
que atravessa as institui¢des e praticas sociais as constituindo.

Estas trés vias de analise das relacdes entre politica e poder (institucional,

sociologica e genealdgica) influenciaram direta ou indiretamente os estudos sobre a
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democracia ateniense. Destacaremos aqui algumas abordagens que demonstram estas
influéncias: para a via institucional, o livro de M. Hansen The Athenian democracy in
the Age of Demosthenes; para a via sociologica, o livro de M. Finley A politica no
mundo antigo; para a via genealogica, os textos de J. Ober presentes em The Athenian

Revolution e o livro de M. de Andrade 4 vida comum.

O papel das institui¢oes segundo M. Hansen

Mogens H. Hansen, certamente, tem sido um dos historiadores mais influentes
nas ultimas décadas a respeito do estudo da democracia ateniense: responsavel pela
realizagdo e coordenagdo de estudos de vulto, o diretor do Copenhagen Polis Centre
também se notabilizou pela abordagem institucionalista da histéria da democracia
ateniense. Um dos exemplos mais eloqlientes ¢ o seu estudo sobre a democracia
ateniense na época de Demostenes (1993), cujo nucleo ¢ a descrigdo das fungdes e dos
funcionamentos das instituicdes politicas da democracia, como a Assembléia, o
Conselho, o Tribunal, as Magistraturas etc. Mas o que ¢ uma instituicdo para Hansen,
ou qual ¢ a relacdo entre as institui¢des, a politica e a sociedade? Em primeiro lugar, ndo

havia separagdo entre politica e institui¢des:

Para os atenienses, tudo o que concernia a polis era “politico”: eles
eram perfeitamente capazes de distinguir entre a preparagdo, a tomada de
decisdo e a execugdo, mas eles ndo faziam a distingdo entre o politico e o
administrativo e a seus olhos, ser um magistrado ou um juiz era uma atividade
tao politica quanto tomar parte as reunides na Assembléia. Quando Aristoteles
define a liberdade politica que reina em um Estado pelo fato de “ser governado
e governante”, ele pensa na rotagdo dos magistrados ¢ ndo a qualquer rotagdo
no funcionamento da Assembléia. [...] Uma descri¢do da democracia ateniense
como sistema politico deve abarcar todas as instituigdes politicas da cidade: a
Assembléia, os nomothetas, o Tribunal do Povo, os colégios de magistrados, o
Conselho dos Quinhentos (o mais importante dos colégios), o Aredpago e /o

boulomenos, todo cidadao que o deseje (HANSEN, 1993, pp. 98-9).

Desta indissocia¢do entre politica e instituicdes, derivada da concepgdo dos
proprios atenienses, Hansen traduz a politeia como sistema politico, ou seja, como
arranjo institucional que abrange tanto os aspectos (que hoje seriam denominados
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como) administrativos e politicos do Estado: citando Aristételes como porta-voz dos
“atenienses”, Hansen faz com que uma concepc¢do politica se torne um roteiro
historiografico — a historia da democracia ateniense se faz pela descri¢cdo e analise das
institui¢cdes da polis. Decerto, Hansen esta consciente de suas escolhas metodologicas,

como prova uma espécie de antecipagao a criticas feita nas Gltimas paginas de seu livro:

Faz-se freqiientemente, a titulo justo, a observagdo de que a
democracia ndo era somente uma constituicdo e uma série de instituigdes, mas
também um modo de vida. Na mentalidade grega, nenhum regime poderia
funcionar corretamente se o estado de espirito e o modo de vida dos cidaddos
nao se adaptassem a ele; ndo havia democracia sem o homo democraticus
(demokratikos aner) e o “democratic way of life” (demotikon ethos).
Certamente; mas por retornar ao pensamento grego, era claro que eram as
instituigdes politicas que modelavam o homem e a vida democratica, ndo o
inverso: as institui¢des da polis educavam os cidaddos e constituiam para seu
modo de vida uma espécie de molde; para se ter a vida mais feliz, era preciso
ter as melhores instituigdes e um sistema de educacdo que lhe fosse conforme
[sdo referidas passagens de Platdo, Aristoteles ¢ Simonides] (HANSEN, 1993,
p- 364).

Assim, novamente, ¢ por meio do “pensamento grego” que Hansen fundamenta
seu método: a descricdo e andlise das instituicdes demonstram a centralidade que os
proprios gregos davam para o tema. Assim, a descri¢do e a andlise das institui¢des
democraticas atenienses sdo uma via privilegiada para se acessar o modo de vida, o
ethos dos cidadaos atenienses: se as instituigdes modelam a sociedade, uma boa
descricdo das instituigdes modeladoras dd conta de uma descricdo da sociedade
modelada — a historia da sociedade ateniense classica €, pois, a historia de suas

instituigdes.

Ora, diversas criticas podem ser feitas (e foram) a este principio metodologico.
Uma das mais incisivas ¢ a resenha de J. Ober, The Nature of Athenian Democracy
(1996, pp. 107-22) sobre um livro de Hansen dedicado especificamente a assembléia
democratica ateniense (HANSEN, 1987). Segundo J. Ober, o método institucionalista
adotado pelo historiador dinamarqués, pelo qual as instituicdes e seus principios
(moderagao, separagao de poderes, soberania da lei etc) modelam as praticas sociais,

resulta em uma visao teleoldgica da historia:
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Os principios abstratos nos quais as constitui¢des sao construidas sao,
para Hansen, em algum sentido exteriores a matriz social e ao setor das praticas
politicas. Principios sdo aparentemente a for¢a que causa mudanga. Devido a
estes principios guiadores, pode-se afirmar, o desenvolvimento constitucional
era linear, teleologico e “conservador” [whiggish] no que era procurado como
um fim definido, e este fim era bom. Assim, a evolu¢do constitucional do
quarto século procedeu inexoravelmente no sentido da criagdo de uma

democracia moderada, legalista e ordeira (OBER, 1996, p. 112).

Assim, os principios sdo os verdadeiros sujeitos das mudancas institucionais, as
quais a sociedade deve se modelar — em outras palavras, os principios ganham vida,
enquanto as relagdes sociais sdo reificadas. Uma das conseqiliéncias deste movimento ¢
que determinadas questdes socio-politicas sdo subordinadas a preocupagdes

procedurais:

[Hansen] afirma que a introdugdo do pagamento [pelo
comparecimento na Assembléia] e subseqiiente crescimento na taxa deste
pagamento foram motivados pelos requisitos constitucionais para se assegurar
um quorum. Pode-se argumentar antes que a reforma foi motivada pela
determinagdo das classes baixas atenienses para assegurar que a Assembléia
ndo fosse dominada pelas classes altas — que eram vista (corretamente ou ndo)

como provaveis apoiadores da oligarquia. (OBER, 1996, 113).

Segundo o autor, portanto, os conflitos sociais desaparecem na abordagem de
Hansen em nome da estabilidade constitucional: ¢ contra uma imagem pacificada da
democracia ateniense que J. Ober lanca mao de leituras foucaultianas da discursividade

do poder, conforme sera analisado mais adiante.

Estado e acdo politica segundo M. Finley

O livro de M. Finley, A politica no mundo antigo, se levanta contra as visdes
neutralizantes da politica, que ora tendem a ver os conflitos politicos como reflexos dos
“vicios privados” dos sujeitos, como nas analises moralizantes de historiadores e

juristas, ora tendem a minimizar os conflitos em nome de identidades, permanéncias ¢
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imobilidades tradicionais, como nos estudos antropoldgicos®. Finley adota trés
postulados para andlise da politica e do Estado no “mundo antigo”: (1) o Estado ¢ uma
arena de conflitos de classes; (2) o poder do Estado sobrepuja os outros poderes sociais;
e (3) a escolha de governantes e os modos de governo dependem da estrutura da
sociedade examinada (no caso, influem a escravidao, a restricao no acesso a cidadania e
a exclusdo das mulheres). Por meio destes trés postulados, M. Finley constroi aquilo
que seria uma historia social da politica, analisando temas como as relagdes entre ricos e
pobres, a participacdo politica, as relagdes de patronato, a aceitagdo popular da

ideologia da elite etc. A certa altura, o autor afirma que

a investigagdo sobre o Estado e o governo antigos precisam descer da
estratosfera, dos conceitos rarefeitos, mediante um exame nao s6 da ideologia,
do orgulho “nacional” e patriotismo, de Der Staat, das glorias e misérias da
guerra, mas também de relagcdes materiais entre os cidaddos ou classes de
cidadaos, tanto quanto as mais comumentes observadas entre o Estado e os

cidadaos (FINLEY, 1985, p. 64).

Assim, contra a tradicional historia politica e militar das cidades-estados, Finley
insere a problematica das relagcdes materiais entre Estado e cidaddos. Mas, dentro desta
visdo socioldgica, o que ¢ a politica para Finley? Seguindo M. Weber, Finley entende a
politica como a acao do ou visando o Estado: distinguindo o Estado de quaisquer outros
agrupamentos “‘sociais, econdmicos, educacionais ou o que for”, o autor afirma que nao
se interessa “por usos metaforicos tais como ‘politica académica’ (FINLEY, 1985, p.
68). Assim, a “academia” ndo conteria a politica, monopdlio do Estado em suas relagdes
com os cidadaos.

E justamente neste ponto que se encontra uma importante limitagdo na
abordagem finleyniana: a cidade € vista como uma comunidade de cidaddos, de modo
que os ndo-cidaddos ndo contem para a histdria social da politica antiga. Finley,
portanto, identifica a “sociedade” a “cidaddos”, relegando os nao-cidaddos ao plano de

fundo da historia. Esta exclusao historiografica acaba gerando contradi¢des na propria

% Uma critica semelhante a de Finley & neutralidade antropologica, especificamente de tendéncia
francesa, esta em dois artigos de Nicole Loraux: Repolitiser la cité (1986) ¢ Comment repolitiser la cité

(1984). Para uma resposta as criticas de Finley, cf. TERRAY (1989).
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argumentacao do autor, quando ¢ abordado o tema da estabilidade politica e social de
Atenas e Roma.

Para o autor, em ambas cidades “os corpos de cidaddos eram minorias que
exploravam grande quantidade de homens, livres e escravos” (FINLEY, 1985, p. 104).
No caso de Roma, a explica¢do se baseia principalmente nos valores hierdrquicos da
educagdo, na oralidade da cultura antiga e no controle politico-institucional e o poder
religioso da aristocracia sobre as instituicdes da plebe. No entanto, Atenas ¢ sempre
excecdo: quanto a educacdo, a possibilidade da participacao politica para todos os
cidadaos servia como formacao politica; quanto a oralidade, especificamente no poder
daqueles que detém a escrita no campo juridico, em Atenas ndo houve uma classe de
juristas profissionais oriundos da elite (como em Roma); quanto ao controle politico-
institucional e religioso da aristocracia, abundam exemplos contrarios no caso ateniense.
Como se explica entdo a estabilidade de Atenas? Finley dd algumas indicagdes: o
fortalecimento do demos diante da dissolucdo do clientelismo dos aristocratas, a
protecdo econdmica aos camponeses, a ‘“responsabilidade civica”. Isso explicaria,
segundo Finley, a estabilidade interna do corpo civico. Mas e quanto a “grande
quantidade de homens, livres e escravos” que sdo explorados pelos cidaddos, porque
ndo se rebelam, por que reproduzem a estabilidade? O autor nada diz sobre quais eram
suas ideologias politicas, suas relacdes materiais com os cidaddos e com o Estado, e a
estabilidade ateniense, diante da restricdo da politica as relagcdes entre Estado e

cidadaos, continua paradoxal.

Discurso, poder e politica segundo J. Ober e M. de Andrade

A via que esta sendo chamada aqui de genealdgica se refere aos estudos que
analisam a relagdo entre politica e poder para além do Estado, ou seja, as relagdes de
poder nao sdo produzidas no Estado e dali parte para o controle da sociedade, mas, pelo
contrario, sdo produzidas na sociedade e atravessam as institui¢des, inclusive o Estado.
Exemplos dessa abordagem sdo as relagdes de poder estabelecidas entre um
entrevistador ¢ um entrevistado, como nota Michel Foucault (2004) durante uma
entrevista, ou as relagdes de poder ndo-coercitivas que impedem o surgimento de um
poder coercitivo, o Estado, como argumenta Pierre Clastres (1990, p. 17). Trata-se,

portanto, de relacdes de poder que estdo fora do Estado ou contra o Estado.
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Sao poucos os estudos da democracia ateniense que explicitam a influéncia da
via genealdgica do poder; destes, destacaremos aqui as andlises de J. Ober sobre a
discursividade da democracia ateniense ¢ de M. de Andrade sobre o carater ideologico
do discurso civico ateniense e as possibilidades de uma politica dos ndo-cidadaos.

J. Ober assume a perspectiva genealogica da analise do poder abertamente em
dois textos, ambos voltados para a questdo do discurso democratico. O primeiro,
intitulado Power and Oratory in Democratic Athens (OBER, 1996, pp. 86-106), ¢ um
estudo de caso de um discurso de Demostenes (Contra Midias), no qual o autor discute
as relagdes entre massa e elite do ponto de vista do controle discursivo da democracia
por meio da oratdria. Interessa-nos aqui, especificamente, a exposicao dos pressupostos
metodologicos da andlise do poder feita pelo autor: rejeitando o “paradigma coercitivo”,
pelo qual o poder ¢ visto como centrado no Estado, que define o que ¢ legitimo e
ilegitimo, e baseado no uso da forca repressiva, J. Ober defende, fortemente baseado em

Michel Foucault, o “paradigma discursivo”, pelo qual

o poder ndo esta centralizado em lugar algum, e ndo ¢ nem legitimo
nem ilegitimo. Assim soberania ndo ¢ um tema, ¢ um estudo das institui¢des
juridicas formais isoladas ndo revelara os fundamentais mecanismos do poder.
Antes de ver o poder como repressivo, o paradigma discursivo vé€ o poder
como produtivo: ele emerge por meio da produgdo social de conhecimentos
visando o que ¢ verdade e quais condutas sdo corretas, proprias, ¢ mesmo
concebiveis. [...] A violéncia coercitiva ¢ ela mesma parte de um discurso: o
regime de saber prescrevera sob quais condi¢cdes uma categoria de pessoas
pode ou ndo perpetrar violéncia sobre outra e o que constitui violéncia [...]. O
regime de saber/verdade/poder é pois mantido através do discurso. Uma
questdo chave que se coloca para o estudioso do poder pensando dentro do
paradigma discursivo ¢ como, ¢ por quem, saberes sociais sdo produzidos e

reproduzidos — ou desafiados e derrubados (OBER, 1996, pp. 89-90).

A partir do “paradigma discursivo", J. Ober se volta para o problema do regime
de verdade especifico da democracia ateniense, e suas relagdes com o sistema de valores
das elites. No texto em questdo, o autor discute este problema especificamente no caso
do Contra Midias de Demostenes; porém, em outro texto presente no mesmo livro, a
questdo ¢ enderegada ao funcionamento geral da democracia ateniense. Em Public
Speech and the Power of the People in Democratic Athens (1996, pp. 18-31), J. Ober

aborda a questdo de se a democracia ateniense era uma democracia genuina ou se
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tratava de uma oligarquia disfarcada. O autor lista 5 formas de dominio de uma elite

sobre uma democracia em geral:

1. A elite domina a assembléia e os tribunais numericamente.

2. A elite domina o voto aberto por meio do clientelismo.

3. A elite controla a agenda politica.

4. As instituicdes controladas pela massa sdo submetidas as decisdes de uma burocracia
dominada pela elite.

5. O discurso e os valores da elite s3o hegemonicos, restringindo as praticas democraticas.

No caso da democracia ateniense classica, o autor refuta as 5 formas, dizendo
que (1) a massa dominava numericamente a assembléia e os tribunais, incentivada pelo
pagamento pela participagdo; (2) as relagdes de clientelismo, regra para Roma, ndo
existiam em Atenas; (3) a agenda politica era determinada pelo Conselho, 6rgao
composto por membros escolhidos em sorteio € que ndo poderiam ocupar o cargo por
mais de dois anos consecutivos, impedindo assim tanto a selecdo elitista quanto uma
identidade entre as composicdes de conselheiros; (4) os magistrados, ainda que fossem
na maioria eleitos e nao tirados em sorteio, deviam prestar contas para audiéncias
populares antes e depois do exercicio da magistratura; e (5) a ideologia do demos
ateniense era altamente democratica, como se observa em alguns principios: primeiro,
ndo era vista como necessaria uma educacdo especial para o cidaddos, pois a propria
Assembléia o fazia; a cultura da autoctonia ateniense fazia como que todos os
atenienses compartilhassem de uma “nobreza” de nascimento; a ideologia democratica
ndo era contraria a desigualdade econdmica, mas incentivava a redistribui¢do voluntéria
da riqueza da elite (por meio da competicdo entre quem contribuia mais ao povo) € no
reforco da igualdade politica; os cidaddos eram livres para criticar a democracia,
contanto que o fizessem fora do espaco do discurso publico, ou seja, podia-se criticar a
democracia somente na escrita € em conversas privadas.

Com essa argumentacdo, J. Ober procura provar sua premissa, exposta no inicio

do texto, segundo a qual

a democracia de Atenas, como todas as democracias, era ameacada
(de fato ou potencialmente) pelas tentativas de poderosas elites em dominar o
setor publico. No entanto, o exercicio do poder coletivo pelo demos ateniense
evitava a dominagao politica da elite — e isso era intencional. Assim, na Atenas

Cléssica, o “poder do povo” ndo era uma capa para o mando da elite. Essa
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vitoriosa defesa da democracia contra as for¢as do elitismo era predicada pela
dominag¢do do aparato decisorio essencial para a tomada de decisdes pela
massa dos cidadios, ou seja, pela “hegemonia ideoldgica” do demos (OBER,

1996, p. 19).

Assim, essa hegemonia ideoldgica do demos sobre a elite era o que fazia da
democracia ateniense uma democracia de fato, caracterizada pelo controle popular do
discurso publico. Unindo estas conclusdes as premissas do paradigma discursivo, pode-
se dizer que, para o autor, a democracia se assentava justamente no controle popular da
producao do regime de verdade (o saber-poder) democratico, ao qual a elite tinha de se
submeter.

A abordagem do poder discursivo da democracia, segundo J. Ober, certamente
contribui em grande medida para uma visdo mais complexa das relagdes de poder
presentes na pratica politica ateniense. No entanto, o autor reproduz uma limitacdo que
marca a historiografia da polis, e esta limitacdo tem reflexos sobre sua propria
interpretacdo. J. Ober limita a ideologia democratica aos cidaddos atenienses, que
podem participar ativamente nos espagos civicamente determinados como “politicos”: a
Assembléia, o Conselho, os Tribunais. Nestes espacos, a luta entre as massas dos
cidadaos (pobres) e a elite de cidadaos (ricos) se realiza, com a vitéria dos primeiros.
Mas, pode-se perguntar, e os ndo-cidaddos? Se limitaria a ideologia democratica aos
cidaddos, ou ela estaria espalhada socialmente, em espacos outros que as instituigdes
restritivas?

A limita¢do da questdo ao corpo civico, mesmo que cindido em ricos e pobres,
coloca problemas, assim como ocorreu com Finley, para a explicacdo da estabilidade da
democracia ateniense. J. Ober vé a democracia a partir de um modelo liberal: faz parte
da ideologia democratica o respeito a desigualdade econdmica, pois esta ¢ atenuada pela

igualdade politica — ambas restritas ao corpo civico.

Em seu livro 4 vida comum, M. de Andrade abordou o tema dos modos pelos
quais a apropriacdo do espago urbano pelos habitantes, em particular as mulheres, eram
representadas em discursos produzidos por cidaddos em suportes variados, tais como a
ceramica, o teatro, o discurso epiditico, a teoria politica etc. Nesta abordagem, conforme
dito anteriormente (capitulo 1, item c), a autora constroi uma categoria de vida cotidiana

a partir do termo grego kath oikian, vida comum ou doméstica, na qual as interacdes
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sociais entre habitantes ndo se limitariam aos padrdes determinados em fungdo dos
privilégios dos cidadaos: mais do que circular entre os espacos abstratos da polis e do
oikos, os habitantes se apropriariam do espaco de maneiras variadas — o discurso civico,
portanto, se torna uma ideologia, ¢ o discurso sobre o cotidiano ¢ chamado de uma
politizag¢do do cotidiano.

A questdo do cotidiano serd retomada mais adiante (neste mesmo capitulo, item
¢); por ora, cabe refletir sobre o termo politizagdo. Em A vida comum, M. de Andrade
ndo realiza uma conceituagdo direta da politica, que aparece ora com adjetivo do
discurso dos cidadaos (o “discurso politico grego™), ora como uma pratica discursiva
dos cidaddos sobre a vida cotidiana (a “politizacdo do cotidiano”). Serd num texto
posterior (ANDRADE, 2008) que a autora se defrontard mais detidamente com a
questdao. Em uma leitura bastante influenciada pelas discussdes do poder e da politica de
Michel Foucault e Pierre Clastres, a autora, partindo da idéia de que a politica ¢ a
dimensdo na qual uma sociedade coloca a questdo do poder (Clastres) e do carater
discursivo e capilar do poder (Foucault), pensa a possibilidade politica dos nao-

cidaddos:

Precisamos escutar o que se diz e perscrutar o que se faz da polis na
Atenas Classica quando o que esta em questdo ¢ o poder, ¢ a questdo do poder
coloca a politeia diante da vida comum dos habitantes, diante de negociagdes e
conflitos politicos em torno dos espagos de exposicao, publicizagdo, palavra,
guerra, economia, religido. Esta mudanga de foco determina a superagdo de um
modelo classico de teoria politica, possibilitando investigar o contetudo politico
da participagdo e mobilizacdo de outros atores que ndo os cidaddos, sem o
privilégio do espaco institucional estratégico da “cidade-estado” (ANDRADE,
2008, p. 12).

O deslocamento da politica do Estado para “questdao do poder” revelaria,
portanto, a pratica politica dos ndo-cidaddos para além da restri¢do institucional,
politica, portanto, de mulheres, estrangeiros, escravos e criancas. Quais seriam o0s

modos desta politica? Retomando a defini¢ao de Pierre Clastres, diz a autora:

Lembremos do fundamental, a dimensdo politica como aquela em que
a sociedade coloca a questdo do poder. Isto significa, aquela que ela prepara
ndo apenas para dizer algo ou exercer o poder, mas para recebé-lo, redireciona-

lo, fazé-lo circular e produzir. Ndo se remete somente ao ambito da palavra,
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mas a dimensao pratica da vida social, no que ela implica em termos das “artes
de fazer”, mas também no que ela tem de discursivo. Assim, ndo € o poder que
esta em toda parte; podemos até dizer o contrario, ou seja, que o poder nao esta
em parte alguma onde ele ndo seja colocado pela politica. E isto tem efeitos
bem concretos.

No mundo contemporaneo, o lugar do poder ¢ aquele onde ¢ colocado
pela politica: nas institui¢cdes, na incidéncia das institui¢des sobre os individuos
— 1igreja e fiéis, estado e povo, familia e sujeito, corpo e género, ciéncia e
senso comum, eu € eu mesmo, enfim. [...] Mas o fato é que, também nesse
indefinido “mundo contemporaneo”, tornam-se visiveis e pensaveis por
esfor¢os multiplos de investiga¢do outros espagos ndo institucionalizaveis para

o problema politico da vida social, da koinonia (ANDRADE, 2008, pp. 14-15).

Entre discurso e a¢do, entre os lugares de poder instituidos e nao
institucionalizaveis (as heterotopias), a politica assume a forma de uma dimensao,
produzida socialmente, que coloca e desloca o poder como questdo. Podemos supor que
a heterotopia, presente no mundo contemporaneo, estd presente em toda a sociedade que
apresente o poder como questdo, ou seja, sociedade “politicas”: no caso ateniense,
conforme foi discutido no capitulo 5, a criagdo de heterotopias poderia se dar pela
reconfiguragdo de espagos e de identidades contra as demarcacdes de fungdes presentes
na ideologia civica de identifica¢do da polis com a comunidade de cidadaos.

No entanto, neste fluxo continuo de poderes e contra-poderes, a autora introduz
um atributo a mais da politica, que ultrapassa a questao do poder: a politica que se volta
a questdo da vida social, da koinonia. Quais sdo os conteudos desta dimensdo politica
em que ndo estdo (somente) em questdo as relacdes de poder, mas a propria vida
coletiva? Neste ponto, o estudo da politica como relagdes de poder, no e além do
Estado, indicam um caminho que aponta para uma problematica mais ampla da politica,
que passa pela questdo do poder mas ndo se restringe a ela, uma problematica que,
incorporando as realizagdes da abordagem anterior (a indissociagdo entre teoria e
pratica, discurso e acdo, lugar instituido e heterotopia, sujeito e objeto), coloca em
questdo o proprio sentido do poder: trata-se da abordagem que pensa a politica como

pratica da liberdade®.

% M. de Andrade, em texto anterior (O Tempo e os Outros, de 2004), parte de uma nogio de politica
como arte do convivio, ou ainda, como colocagdo do viver-com como questdo, para pensar as implicagdes

ético-politicas de uma escrita heterotopica da historia.
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c) Liberdade e cotidiano

O anfiteatro da liberdade em Hannah Arendt

Uma das principais pensadoras do século XX, Hannah Arendt tornou-se bastante
conhecida por conta de suas reflexdes no campo da filosofia politica. De sua vasta obra,
serd retomado aqui um pequeno texto intitulado O que é liberdade, no qual a autora
analisa as relagdes contraditérias entre “filosofia” e “politica”: a filosofia nos seus
primoérdios surgiu, segundo a autora, contra a politica. Se por um lado a filosofia ¢é
marcada pela contemplagdo, por outro a politica ¢ marcada pela acdo; se a filosofia
pertence ao nivel do pensamento, a politica pertence ao mundo das palavras e feitos
publicos. Onde se situa a liberdade nesta oposi¢ao? Segundo Hannah Arendt, se nos
primeiros tempos da filosofia, em Parménides e Platdo, a liberdade pertencia a politica e
portanto ndo era um tema do pensamento, a filosofia do fim da Antiguidade operara
uma transformacao no significado da liberdade, transformando-a, de pratica, em
conceito: com o enfraquecimento da politica e a influéncia do pensamento cristdo, a
tradicdo filosofica ocidental separou a liberdade da politica, situando-a no nivel da
vontade e do pensamento do individuo — do “mundo”, a liberdade passaria ao “eu”.

Como diz a autora:

Nem o coragdo nem a mente, mas a interioridade, como regido de
absoluta liberdade dentro do proprio eu, foi descoberta na Antiguidade tardia
por aqueles que ndo possuiam um lugar proprio no mundo [...]. A teoria de que
“a regido apropriada da liberdade humana” ¢é o “dominio interno da
consciéncia” surge com maior clareza se voltarmos as suas origens. Ndo ¢é
representativo a esse respeito o individuo moderno, com seu desejo de se
desdobrar, desenvolver e expandir [..], mas os sectirios populares e
popularizantes da Antiguidade Tardia que dificilmente tinham qualquer coisa
em comum com a Filosofia além do nome. Assim, os argumentos mais
convincentes para a absoluta superioridade da liberdade interna ainda podem
ser encontrados em um ensaio de Epicteto, que comega afirmando que livre é
aquele que vive como quer, uma defini¢do que curiosamente faz eco a uma
sentenc¢a da Politica de Aristoteles na qual a asser¢do “a liberdade significa
fazer um homem o que deseja” ¢ posta nos labios daqueles que ndo sabem o

que ¢ liberdade (ARENDT, 2005, pp. 192-3).
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A liberdade, que durante a antiguidade foi um tema politico que escapava a
filosofia, tornou-se um tema filoséfico por meio do deslocamento da liberdade do
mundo publico a interioridade do eu, que encontraria pleno desenvolvimento da
filosofia agostiniana do livre-arbitrio e que informaria a filosofia politica moderna de
Rousseau a Stuart Mill. No decorrer do texto, a autora argumenta em defesa da
retomada da nogdo politica da liberdade, dai a ironia da “intertextualidade” entre
Epicteto e Aristoteles, na qual o primeiro ¢ o mau exemplo citado pelo segundo. Mas o
que seria essa liberdade politica, anterior a “interiorizagdo” filoséfica do tema?

A autora argumenta que, longe de ser entendida como parte do pensamento ou
da vontade individual, a liberdade era pensada e vivida na Antiguidade como um
“estado de ser manifesto na agdo”, que se realiza no quadro da polis. A autora utiliza
diversos caminhos para pensar o estatuto da agdo politica livre, dentre os quais dois
serdo retomados aqui: a metafora da politica com a arte de realizagdo virtuosa e a
reflexdo sobre o carater “miraculoso” da politica.

Segundo Hannah Arendt, a a¢do politica ndo se assemelha as “artes de criagdo”,
que produzem um objeto que tera uma existéncia propria, como um artesao que produz
uma mesa ou um ceramista que produz um vaso. Mais adequado ao exercicio politico da
liberdade ¢ o paralelo deste com as “artes de realizagdo”, as quais, ao contrario das artes

de criagao,

tém com efeito uma grande afinidade com a politica. Os artistas
executantes — dangarinos, atores, musicos ¢ o que o valha — precisam de uma
audiéncia para mostrarem seu virtuosismo, do mesmo modo como os homens
que agem necessitam da presenga de outros ante 0s quais possam aparecer;
ambos requerem um espago publicamente organizado para sua “obra”, ¢ ambos
dependem de outros para o desempenho em si. Nao se deve tomar como dado
um tal espaco de apresentacdes sempre que os homens convivem em
comunidade. A polis grega foi outrora precisamente a “forma de governo” que
proporcionou aos homens um espago para aparecimentos onde pudessem agir —
uma espécie de anfiteatro onde a liberdade podia aparecer. (ARENDT, 2005, p.
201).

Deste modo, a politica ¢ agdo, execucdo virtuosa feita em publico, diante dos
outros que ao mesmo tempo sdo audiéncia e pressupostos da execucdo. A polis como

anfiteatro da liberdade, metafora que associa a politica a arte, ndo de criagdo, mas de
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realizagdo — a liberdade se realiza como agdo no mundo publico. Sendo assim, a
liberdade esta no relacionamento com os outros € ndo na interioridade do eu, como
queria a tradigdo cristd e a filosofia politica moderna que acabaram por equacionar a
liberdade ao “livre-arbitrio”. Esta equacdo, segundo a autora, aprisiona a liberdade nos
dominio da vontade do individuo, que busca dominar a si e eventualmente expandir seu
dominio sobre os outros — o resultado imediato ¢ o surgimento do ideal de soberania, da
soberania de si sobre si mesmo, do eu sobre os outros. A teoria da soberania afirma que
a liberdade de uma comunidade s6 pode ser adquirida ao prego da liberdade dos
individuos, e este ¢ o fundamento da opressdo e da tirania: a soberania s6 pode ser
mantida pela violéncia, ou seja, “com meios essencialmente ndo-politicos” (ARENDT,
2005, p. 213).

E preciso, portanto, resgatar o sentido politico da liberdade, de vida com os
outros, de arte de realizagdo, de modo a liberta-la da opressao do eu e da soberania da
vontade. E € justamente na tradi¢do crista, que equacionou liberdade e livre-arbitrio, que
a autora vai encontrar uma concep¢ao propriamente politica da liberdade: o milagre, a
acdo inesperada. Retomando Santo Agostinho, algumas passagens do Evangelho ¢ a
etimologia da palavra grega arkhein (comegar, agir, governar), Hannah Arendt pensa a
liberdade como faculdade humana de comegar, contra os processos de petrificacdo e

automatismo do mundo natural ¢ humano:

Sem duvida nenhuma a vida humana situada sobre a terra ¢ circundada
por processos automaticos: pelos processos terrestres naturais, por seu turno
envolvidos por processos cosmicos € sendo nds mesmos impelidos por forgas
similares na medida em que fazemos parte também de uma natureza
inorganica. Nossa vida politica, além disso, a despeito de ser o reino da agdo,
faz parte também destes processos que denominamos historicos e que tendem a
se tornar tdo automaticos como 0s processos cOsmicos € naturais, embora
tenham sido acionados pelo homem. [...] Uma vez que processos histdricos e
artificiais se tenham tornado automaticos, nao sdo menos destruidores que os
processos vitais naturais que dirigem nosso organismo € que em seus proprios
parametros, isto ¢, biologicamente, conduzem do ser para o ndo-ser, do
nascimento para a morte. [...]

O que normalmente permanece intacto nas épocas de petrificagdo e de
ruina inveitavel ¢ a faculdade da propria liberdade, a pura capacidade de
comegar, que anima e inspira todas as atividades humanas e que constitui a

fonte oculta de todas as coisas grandes e belas. Mas enquanto essa fonte
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permanece oculta, a liberdade ndo € uma realidade tangivel e concreta: isto &,
nao ¢ politica. [...] Em tais circunstancias, a liberdade ndo é vivenciada como
um modo de ser com sua propria espécie de “virtude” e virtuosidade, mas
como um dom supremo que somente o homem, dentre todas as crituras
terrenas, parece ter recebido, e cujos sinais e vestigios podemos encontrar em
quase todas as suas atividades, mas que, ndo obstante, s6 se desenvolve com
plenitude onde a agdo tiver criado seu proprio espago concreto onde possa, por
assim dizer, sair de seu esconderijo e fazer sua apari¢gdo. (ARENDT, 2005, pp.

217-8).

A autora, portanto, discrimina dois tempos da liberdade: um, no qual a liberdade
¢ oculta (ainda que seus vestigios sejam visiveis), reina o automatismo das relagdes
sociais, dos processos historicos; outro, no qual a liberdade se realiza plenamente, a
faculdade humana de comegar, de alterar os processos automaticos da historia, aparece
enquanto ag¢do politica, em seu “espaco concreto de apari¢ao” — como a polis, anfiteatro
da liberdade.

A liberdade politica de Hannah Arendt se volta contra a Historia, entendida
como automagao das relagdes sociais; ¢ uma quebra na temporalidade cujo horizonte ¢ o
nao-ser, um salto contra a previsibilidade do mundo: em uma palavra, um milagre. E
assim como o automatismo ndo ¢ especifico do mundo natural, como se observa na
petrifica¢do da vida politica e da historia, o milagre nao ¢ especifico do mundo humano:
diversos processos naturais, como o surgimento da vida e a evolucdo humana,
constituem milagres, o que a autora denomina de “improbabilidades infinitas” que
interrompem o automatismo cosmico. As “improbabilidades infinitas” da realidade
humana, bem mais freqilientes na historia do que na natureza, se devem justamente a
faculdade de comecar, da liberdade presente em todas as agdes humanas, que se torna
plena quando realizada no espago publico diante dos e com os outros.

Depois deste longo percurso, podemos voltar a defini¢do de politica que a autora
da no inicio do texto: “a raison d’étre da politica ¢ a liberdade, e seu dominio ¢ a
experiéncia ¢ a agdo”. Liberdade como faculdade humana de comecar, de criar as
“improbabilidades infinitas” que interrompem os processos historicos automaticos;
experiéncia e acdo como execu¢do virtuosa da liberdade, diante dos e com os outros
homens. O grande apoio para o percurso filosofico de Que é liberdade? ¢ a polis,
espago-tempo em que a liberdade foi realizada plenamente: € contra a experiéncia da
polis que se equacionou a liberdade com o livre-arbitrio, e ¢ recorrendo a experiéncia da
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polis (romana) que a autora explica como Santo Agostinho formulou o conceito de
liberdade como faculdade de comecar. E aqui € o ponto em que se pode perguntar: o
que era a politica na democracia ateniense do periodo cléssico, a partir das reflexdes de
Hannah Arendt sobre a politica? Estaria a politica confinada aos cidaddos’, ou o
exercicio da liberdade como a¢dao miraculosa se encontraria também entre mulheres,
escravos, metecos?

Ora, se a liberdade ¢ a faculdade humana de comegar, de interromper os
processos historicos automatizados, € a polis aparece como a concretizacdo de um
espaco onde a liberdade ¢ executada publicamente como virtuosismo, certamente a
resposta seria que apenas os cidaddos, ou seja, aqueles que possuiam o privilégio da
“apari¢dao politica” no anfiteatro-polis, exerceriam a politica. No entanto, 0 mesmo
raciocinio pode ser utilizado para se pensar a propria ‘“concretizacdo” da polis: a
restricdo do acesso de ndo-cidadaos ao “anfiteatro politico” da polis, ou seja, as
instituigdes determinadas como politicas pelo corpo civico (Assembléia, Conselho,
Tribunal), também ¢ um processo de automatizagdo: a institucionalizacdo da politica
como privilégio dos cidaddos em espacos restritivos € em si mesma um modo de
petrificagdo das relagoes sociais. Os cidaddaos agem/comegam/governam, € disso
excluem os outros, os nao-cidadaos, e assim deve continuar sendo. “A liberdade dos
cidaddos ¢ a ndo-liberdade dos ndo-cidaddos”, isso ¢ um truismo; no entanto, o que
dizer quando este monopodlio ¢ questionado, quando os nao-cidaddos tomam parte dos
movimentos de quebra dos processos historicos, em maior ou menos grau de apari¢ao?
O que dizer quando o automatismo da “polis como comunidade de cidaddos” ¢
quebrado, e surge uma experiéncia da polis como espaco de habitantes, cidaddos ou
nao? Ou quando o espaco da casa, da rua, do porto e mesmo do tribunal, passa a conter
acoes que ultrapassam a especializagdo determinada pelo discurso civico, entre as quais,
estd a participacdo politica de habitantes? Ou quando os metecos, excluidos de qualquer

atividade politica, sdo qualificados como “democratas”, ou seja, quando um

" Esta ¢ a visdo da propria Hannah Arendt em A Condi¢do Humana: fundando-se em Aristoteles e na
historiografia produzida no século XIX e inicio do XX, a autora aceita a visdo de que a polis é uma
“comunidade de cidaddos”, ou seja, metecos, mulheres e escravos ndo compartilhariam deste modo de
vida livre fundado na aparigdo da acdo. Cf. ARENDT (2007, pp. 31-46). Um desenvolvimento da idéia
arendtiana de espago da liberdade no sentido da formagdo de uma identidade politica, mas também

restrita aos cidaddos, esta em C. Meier (1995).
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qualificativo politico ¢ dado a um individuo privado da politica? Ou quando um meteco
se pde a teorizar sobre a polis (Aristoteles), e outro a escrever discursos que
(des)constroem memorias e identidades da polis (Lisias)?

A meu ver, a institucionalizagao da politica como privilégio civico faz parte dos
processos historicos automaticos, que, no entanto, se apresentam de modo diferenciado
para cidaddos e para ndo-cidaddos. Para os primeiros, ¢ o pressuposto da ag¢do politica
livre; para os ultimos, a barreira para tal acdo. No entanto, mesmo quando o espago
concreto para a liberdade nao existe, como diz Hannah Arendt, ou, pode-se dizer, ndo
existe para todos, ndo significa que a liberdade como faculdade de comegar tenha
desaparecido. Nos termos da autora, e ao mesmo tempo desviando a politica para além
da “liberdade plena”, acredito ser possivel dizer que, se os cidaddos exerciam a
liberdade politica plena na “polis-comunidade de cidaddos”, os ndo-cidaddos exerciam a
“liberdade oculta” na “polis-comunidade de habitantes™; tal liberdade oculta, a politica
dos ndo-cidadaos, deixava vestigios que podem ser encontrados na cultura material, na
filosofia e na comédia, como argumentou Marta M. de Andrade (2000), e na oratdria,
particularmente nos discursos de Lisias, como tenho argumentado nesta dissertacao.

Mas qual ¢ o lugar da realizagdo da politica dos ndo-cidadaos, desta liberdade
oculta, que deixa vestigios mais ou menos indiretos na documentag¢ao? Qual ¢ o espago-
tempo no qual o trabalho morto social, a polis e suas institui¢des, ¢ repetido e/ou
interrompido em seu fluxo, ou seja, onde a faculdade de comegar ¢ executada visando a
propria polis? Para tal questdo, tdo pouco feita a documentagdo, uma problematica

parece particularmente fecunda: a problematica do cotidiano.

O cotidiano como questdao

O cotidiano ¢ geralmente tomado como o tempo por exceléncia da repeti¢ao, do
automatismo, do banal, do homogéneo. Nao poucas vezes, a vida cotidiana foi
confundida com a vida privada: banhar-se, comer, beber, dormir etc’". Haveria, pois,

politica no cotidiano, na vida cotidiana? Se resumiria o cotidiano ao repetitivo, levando

"' Ver, a esse respeito, o debate sobre a historia da vida privada no volume 4 dos Anais do Museu
Paulista, de 1996, em especial a polémica entre Ronaldo Vainfas e José de Sousa Martins. A critica deste

ultimo foi publicada também em Martins (2000, pp. 93-109).
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a politica a um “nivel” ndo-cotidiano? O objetivo da discussao a seguir ndo ¢ fazer um
levantamento exaustivo da questdo do cotidiano nas ciéncias humanas, empresa que
ultrapassaria em muito as possibilidades da presente pesquisa; procura-se, ao invés
disso, formular uma problematica da politica em relagdo ao cotidiano, ou do cotidiano
em relacao a politica, que apresente possibilidades para se discutir a acao politica dos
nao-cidaddos na polis ateniense.

A vida cotidiana como tema literario tem uma longuissima historia, que pode ter
como inicio as descricdes etnograficas de Herodoto, e como ponto de inflexdo
fundamental a literatura e a antropologia do século XIX. No entanto, serd apenas no
inicio do século XX que o cotidiano se tornou um tema da especulagdo filosofica e da
analise cientifica, em particular com a “virada ontologica” de Heidegger em Ser e
Tempo, no qual a vida cotidiana ¢ tomada como o reino da inautenticidade e da
impropriedade, contra a qual o Ser se reconheceria no ser-para-a-morte. Uma das
principais respostas a abordagem heideggeriana da cotidianidade foi elaborada por
Lukécs em suas reflexdes ontologicas e estéticas: contra a impossibilidade de uma vida
cotidiana auténtica, tal como pensava Heidegger, Lukacs pensa a vida cotidiana como a
reprodugdo da vida do “homem inteiro”, da qual surgem tanto a ciéncia quanto a arte,
indicando assim as possibilidades de uma negacdo da alienacdo cotidiana que ndo fosse
o movimento do ser-para-a-morte de Heidegger.

Deste debate, duas linhas de estudos sobre o cotidiano foram desenvolvidas em
meados do século XX, a partir tanto da rediscussao das leituras de Heidegger e Lukécs,
quanto da andlise das transformacgdes historicas do capitalismo e do socialismo na
época: primeiro, uma forma de ver o cotidiano como um nivel da vida especifico de
determinadas sociedades, em particular a moderna capitalista; segundo, a abordagem
que v€ o cotidiano como categoria ontoldgica, universal dos seres humanos. Grosso
modo, os autores que representam estas linhas sdo, respectivamente, Henri Lefebvre,
nas diversas etapas de sua Critica da vida cotidiana (1947, 1958, 1961, 1981), e Agnes
Heller, em sua Sociologia da vida cotidiana (1970).

No campo da historiografia, um dos mais importantes trabalhos sobre o
cotidiano ¢ a obra dirigida por Michel de Certeau, A4 Inven¢do do Cotidiano, de 1994.
Debatendo principalmente com a andlise do poder de Michel Foucault (as obras de
Lefebvre e Heller aparecem apenas tangencialmente), de Certeau argumenta que, oposta

as estratégias de dominagdo (operadas no nivel macro pelas instituigdes € no micro
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pelos dispositivos e técnicas do poder), existe uma vasta gama de taticas de resisténcia,
de apropriacdo e modifica¢do dos regimes de controle: o estudo historico do cotidiano
se propde a abordar as redes de ‘“‘anti-disciplina”, de “anti-poder”, como taticas de
praticantes. No entanto, ainda que de Certeau formule o cotidiano como momento de
luta e tensdo, ele ndo assume o ponto de vista da fotalidade, fazendo com que o
emaranhado de téticas e resisténcias se dilua na pratica politica e cultural .

A apropriagdo da critica do cotidiano tem sido feita, no Brasil, particularmente
pelos esforcos da sociologia e da geografia urbana, de inspiracao fortemente lefebvriana
(Martins, 2000); somente nos ultimos tempos, a historiografia brasileira tem se voltado
para o tema do cotidiano, inspirada principalmente na obra de Agnes Heller e Michel de
Certeau, e menos em Henri Lefebvre. Superando a naturalizagdo do cotidiano como
vida privada, a historiografia brasileira do cotidiano tem se voltado para as
historicidades apagadas ou submetidas, revelando assim rupturas ou possibilidades de
rupturas das estruturas mais gerais das diferentes sociedades. Dois estudos inovadores
que podem ser citados nesta dire¢do, dentro da historiografia brasileira, sdo: a tese de
Marta Mega de Andrade, que trata das relagdes entre espago e vida cotidiana na
sociedade ateniense classica, e o artigo de Norberto Guarinello, que discute a crise da
historiografia e rela¢do entre cientificidade da historia e historia do cotidiano.

Na discussdo a seguir, serdo retomadas as duas linhas de pesquisa do cotidiano
acima citadas (nivel historico-especifico e categoria ontologica) a partir da
argumentacdo de Henri Lefebvre e Marta de Andrade, na primeira linha, e de Agnes

Heller e Norberto Guarinello, na segunda.

Cotidiano e estilo de vida em Henri Lefebvre e Marta de Andrade

Henri Lefebvre inicia sua reflexao sobre o cotidiano no pos-libertagdo da Franca
com o fim da Segunda Guerra Mundial: é no contexto de reconstrugdo e proposi¢ao de

novas realidades que aparece, em 1947, o primeiro volume da Critique de la vie

72 Ver por exemplo as criticas de John Roberts (1999, 2006), para quem a abordagem de de Certeau faz
parte da chave “p6s-moderna” que resume a contestacdo social as politicas de representacdo ou politicas
culturais, “separadas de qualquer engajamento estrutural com os problemas de distribui¢do material ou

justica econdmica” (ROBERTS, 1999, p. 28).
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quotidienne, onde surge o conceito de cotidianidade como tensdo dialética entre a
realizacdo da humanidade do homem e sua alienacdo pelo capital, que resultou no
desprezo da filosofia em relacdo a vida cotidiana: o fato dos filosofos modernos terem
se colocado num plano superior, acima da cotidianidade, apenas revela que a vida
cotidiana se cindiu na modernidade. O tema sera retomado em 1958, quando o autor
escreve uma nova introduc¢do a segunda edi¢do da Critique: neste texto, o autor faz uma
rediscussdo de seus fundamentos metodoldgicos, insistindo na importancia da nogao de
totalidade, contra o parcelamento das analises do cotidiano.

A rediscussdo da “introducdo de 1958 leva a publicagdo, em 1961, do segundo
volume da Critique de la vie quotidienne (Fondemments pour une sociologie de la
quotidienneté), livro central na producdo lefebvriana, no qual o autor realiza uma ampla
discussdo sobre instrumentos conceituais possiveis em seu projeto: os niveis, a
totalidade, a espontaneidade, a ambigiiidade, a alienacdo, além da formulacao das
teorias “da necessidade”, “do campo semantico” e “dos momentos”. O tema serd
retomado ainda em dois livros: uma obra de divulgagdo, 4 vida cotidiana no mundo
moderno, de 1968, e o terceiro volume da Critique, de subtitulo De la modernité au
modernisme (Pour une métaphilosofie du quotidien), de 1981, que introduz alguns
conceitos como a “ritmandlise” e discute o impacto das empresas multinacionais no
cotidiano.

Uma defini¢do do conceito de cotidiano em Lefebvre € praticamente impossivel,
nao apenas pelas variacdes que o conceito sofre em mais de trinta anos (de 1947 a 1981)
ou pelo modo caracteristico de escrita do autor, mas também pela propria abordagem do

autor: o cotidiano € indefinivel.

Em um sentido, a vida cotidiana, ¢ o que ha de mais simples, de mais
evidente. Como se vive? Se ¢ dificil responder, a questdo ndo ¢ menos clara.
Em outro sentido, [a vida cotidiana] é o que ha de mais inescapavel, de mais
dificil de discernir e determinar. Em um sentido, nada mais superficial: ¢ a
banalidade, a trivialidade, o repetitivo. Em outro sentido, nada de mais
profundo. E a existéncia e o “vivido” ndo transcritos especulativamente,
revelados; é o que se deve mudar ¢ o que hd de mais dificil de mudar.

(LEFEBVRE, 1961, p. 52).

Disto resulta que a vida cotidiana ¢ marcada fundamentalmente pela
ambigiiidade: a um passo superficial e profunda, a vida cotidiana ndo se constitui como
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objeto puro na medida em que o observado também esta inserido nela. O projeto de
critica da vida cotidiana se realiza por meio de aproximagdes, envolvendo tanto os
conceitos abstratos da filosofia (necessidade, desejo, motivagdo) quanto a observacgdo
empirica das ciéncias sociais (modos de consumo, temporalidades rurais e urbanas,
cristalizacdo de rotinas e aparecimento de criagdes etc); a premissa destas aproximagoes
¢ que a compreensao da vida cotidiana ndo pode estar dissociada do conhecimento da
sociedade inteira: ¢ visando a totalidade que se erige o projeto. Assim, ndo se pode
deslocar a vida cotidiana do processo geral de reprodugdo das sociedades: cada
sociedade tem sua temporalidade especifica (relagdes entre o tempo ciclico € o tempo
linear), apresentando assim um cotidiano especifico.

Na sociedade capitalista, com o desenvolvimento do consumo de massa, ocorre
uma cisdo entre necessidades e desejos, no qual o consumidor € motivado a desejar o
desnecessario, e a necessitar do indesejado, por meio de tecnologias especificas — a vida
cotidiana ¢ banalizada, rompida, por meio da alienacdo extrema da “sociedade de
consumo dirigido”. Mas seria, segundo Lefebvre, possivel um outro cotidiano no
capitalismo? Ou ainda: teriam existido outros cotidianos antes do capitalismo?

Para a primeira questdo, de central importancia ¢ a “teoria dos momentos”,
presente do segundo volume da Critique. Para Lefebvre, contra a alienacdo e a
banalidade da vida tornada cotidiana, surgem momentos de criagdo de outras formas de
vida: o0 momento “tem lugar ndo somente pela liberdade, uma liberdade limitada mas
real (que se constitui ao estruturar, desestruturar ou reestruturar a vida cotidiana) mas
também pela invencdo e a descoberta” (LEFEBVRE, 1961, p. 353). Seria 0 momento
um tempo politico? O autor, ao que parece, tende a equacionar a politica ora com o
Estado, ora com o poder, e a teoria dos momentos passa sem uma reflexao politica.

Para a segunda questdo, as respostas variaram de acordo com os textos
analisados. Nos trés volumes da Critique, assim como em outros livros, os termos vida
cotidiana, cotidiano e cotidianidade sdao usados com certa liberdade: se sao em um
paragrafo definidos, em outro sdo relativizados. No entanto, em A vida cotidiana no
mundo moderno, tnico livro do autor sobre o cotidiano traduzido para o portugués, H.
Lefebvre ¢ bastante enfatico ao afirmar que a cotidianidade é especifica do capitalismo,
contraposta aos “estilos de vida” existentes nas sociedades pré-modernas. Segundo o

autor,

entre os incas ou os astecas, na Grécia ou em Roma, um estilo caracterizava os

minimos detalhes: gestos, palavras, instrumentos, objetos familiares,
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vestimentas etc. Os objetos usuais, familiares (cotidianos), ainda ndo tinham
caido na prosa do mundo. E a prosa do mundo ndo se separava da poesia.
Nossa vida cotidiana se caracteriza pela nostalgia do estilo, por sua auséncia, e

pela procura obstinada que dele empreendemos. (LEFEBVRE, 1991, p. 36).

Assim, contraposta a cotidianidade alienada do mundo moderno, estaria o estilo
de vida das sociedades antigas. A vida cotidiana se torna, pois, de fato em si (o banal, o
repetitivo), em campo de investigagdo: como cada sociedade produzia seu cotidiano,
como um nivel especifico da vida, com ou sem estilo? Ndo se trata mais de se pensar o
cotidiano como a vida privada, ou como os costumes apresentados de modo mais ou
menos anedotico, mas sim de discutir a produgdo da vida cotidiana a partir da totalidade
da sociedade: o cotidiano se torna um caminho para se compreender a reproducgdo
global da sociedade, suas tensdes, seus conflitos. O cotidiano ndo ¢ um pressuposto
ontoldgico de todas as sociedades humanas, mas ¢ um nivel da vida produzido de

modos especificos e por sociedades especificas.

Esta ¢ a linha desenvolvida pela historiadora Marta de Andrade em seu estudo
“A vida Comum”, citado diversas vezes nesta dissertagdo. Contra a tradi¢do antiquaria
das “historias do cotidiano”, que reificavam o cotidiano moderno e o projetava para as
sociedades antigas, a historiadora procura, a partir da sugestdo lefebvriana do “estilo de
vida”, pensar os modos pelos quais era construida uma experiéncia especifica da vida, a
“vida no dia”, na documentagdo disponivel. Assim, comparando O Trabalho e os Dias
de Hesiodo e os textos atenienses do periodo classico, a autora formula a hipotese de
que, com o processo de urbanizagdo do V século a. C., as nog¢des que se referem a vida
de cada dia (derivadas do grego hemeros, “o dia”) sdo espacializadas: se no texto de
Hesiodo a vida cotidiana tem uma marcacao temporal (o dia, as atividades no dia), nos
autores do periodo clédssico (Aristofanes, Platdo, Aristoteles) a vida cotidiana se refere
cada vez mais a um espaco onde ocorrem determinadas interagdes sociais: 0s encontros
na rua, as relacdes familiares na casa ou fora dela, os banquetes etc — ou seja, a
interagdes entre habitantes, ¢ ndo somente entre cidaddos. Ao lado da espacializa¢ao da
vida cotidiana, ocorrem mudangas na nogao de “habitar”: se em Hesiodo habitar ¢ um
fato genérico do homem, nos textos cldssicos o habitar ¢ uma atividade cotidiana,

associada ao que seria uma “vida doméstica” (kath oikian).
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A partir disso, a autora observa que, no periodo classico, o cotidiano ¢
construido como uma “dimensao do tempo-espaco da vida social” (ANDRADE, 2002,
p. 89), na qual as interagdes sociais ndo estavam restritas aos cidaddos, mas nela
interagiam os habitantes da polis. Nao se trata, pois, de se fazer a historia do cotidiano
em Atenas através das descrigdes dos banhos, dos banquetes, dos quartos, dos rituais de
casamento; trata-se de analisar de que modo as fontes constroem o cotidiano como uma
dimensdo, um nivel especifico da vida. Neste sentido, a autora aborda a questdo das
estratégias de dominacao e taticas de resisténcia (inspirada em Michel de Certeau) nos
usos do espaco urbano da polis ateniense: estratégias dos cidadaos, procurando regular a
apropriagdo do espacgo pelos habitantes, taticas dos habitantes, propondo e praticando
outros usos, fora do discurso civico. As categorias deste discurso, em particular a
oposicao entre publico/privado como oposi¢cdo espacial entre polis/oikos, reproduzida
pela historiografia, € interpretada como estratégia civica sobre a apropriagdo cotidiana
do espaco urbano.

Haveria politica no tempo-espago cotidiano ateniense no periodo classico?
Como ja foi indicado, no livro de 2002 a autora trabalha com a categoria de politica
como pratica exclusiva dos cidadados, contra a qual se insurgem téticas de habitantes. De
qualquer maneira, acredito que, se retomarmos a discussdo arendtiana de politica, como
liberdade de comegar, ¢ possivel pensar o cotidiano como dimensao especifica da vida
na qual os habitantes podem exercer essa liberdade, ou seja, o cotidiano se torna o
tempo-espago possivel da politica dos ndo-cidadaos. Esta questao sera retomada adiante;
antes, passemos a segunda linha da andlise do cotidiano, entendido como categoria

ontoldgica.

As estruturas do cotidiano em Agnes Heller e Norberto Guarinello

Agnes Heller, aluna de G. Lukécs e uma das fundadoras da célebre Escola de
Budapeste, teve sua trajetoria intelectual fortemente marcada pela historia do socialismo
na Hungria: Heller formula sua problematica da vida cotidiana diante da intensificagdo
do estalinismo na politica hingara, que resultaria em seu exilio em 1977, e da afirmagao
das abordagens estruturalistas no marxismo das décadas de 50 e 60, que diluiam agdo
humana subjetiva dentro das grandes estruturas econdmico-sociais — a questdo da ética e
da liberdade é central em seus estudos, como se observa em seus estudos sobre moral e

180



papéis sociais, ou at¢ mesmo em estudos historicos, como o escrito acerca do
renascimento italiano. De qualquer modo, esta problematica da ética e da liberdade deu
origem a um livro que Lukécs consideraria “um dos estudos mais importantes de todo o
campo de investigagdo sobre a génesis e o devir do ser social concreto” (LUKACS,
1977): trata-se da Sociologia da Vida Cotidiana, escrito em 1970, estudo amplo e
sistematico sobre os conceitos fundamentais para tal sociologia, e que seria sintetizado
em um texto intitulado “Estrutura da Vida Cotidiana”, escrito no mesmo ano.

Segundo a autora, todo ser humano tem uma vida cotidiana, onde ocorre a
reprodu¢do do homem particular; no entanto, esta reprodugdo cotidiana da
particularidade contém a genericidade do ser humano: um exemplo ¢ o trabalho, que
“tem frequentemente motivagdes particulares, mas a atividade do trabalho — quando se
trata de trabalho efetivo (isto €, socialmente necessario) — € sempre atividade do género
humano” (HELLER, 2008, p. 36). A vida cotidiana ¢ a vida do “homem inteiro”, onde
estdo colocados todos os aspectos de sua individualidade, mas onde nenhum ¢ realizado
em toda sua intensidade; o ser humano se reproduz como uma “unidade muda entre
particularidade e genericidade”, na qual o individuo particular raramente se eleva,
conscientemente, as atividades humano-genéricas: a cotidianidade ¢ marcada pelo
aprendizado das regras sociais, pela adaptacdo as instituigdes, pela satisfacdo das
necessidades vitais etc.

Assim, a cotidianidade ¢ ontoldgica, todos os homens tem vida cotidiana, de
todos os tempos e espagos; apesar de variarem os contetidos (as atividades, os lugares) e
as hierarquias (o valor para cada atividade), a cotidianidade tem uma estrutura formal,
de acordo com caracteristicas que a diferem das atividades humano-genéricas, como a

arte, a ciéncia, a politica, a religido etc”.

3 Em resumo, a autora menciona as seguintes estruturas. Espontaneidade: a repetigdo das regras e normas
sociais, das modas, dos costumes, exige que cada individuo ndo reflita sobre cada um de seus atos, mas
que os pratique espontaneamente, adaptando, com maior ou menor liberdade, suas motivagdes
particulares as exigéncias sociais. Probabilidade: sendo impossivel o calculo cientifico para se determinar
as conseqiiéncias exatas de cada agdo cotidiana, a ag@o social se orienta de acordo com as nogdes de caso
médio e suficiéncia; caso as consideragdes probabilisticas fracassem, ocorrem as “catastrofes cotidianas”.
Economicismo: a agdo e o pensamento cotidiano orientam-se para a simples reproducao da cotidianidade,
ou seja, quando sdo imprescindiveis; quando a a¢do e o pensamento se orientam para fora do cotidiano
(“para cima”, na diregdo do humano-genérico, ou “para baixo”, na incapacitagdo da vida), a vida

cotidiana fica em risco. Pragmatismo: na vida cotidiana o pensamento ndo se eleva em teoria, ¢ a agdo em
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No entanto, e justamente por esta estruturagdo, a vida cotidiana ndo ¢ uma prisao
intransponivel: o homem pode se elevar acima da cotidianidade na medida em que,
como individuo consciente tanto de sua particularidade quando dos aspectos genéricos,
consegue promover uma homogeneizacao de sua acdo. Esta “homogeneizacao”, que ¢ a
saida da cotidianidade, ¢ caracterizada por trés fatores: a concentracdo em uma Unica
atividade, a suspensdo da particularidade e a liberdade individual — com isso, o
individuo particular passa de “homem inteiro” a “homem inteiramente”, ou seja, de uma
condi¢do em que suas potencialidades eram todas usadas ao mesmo tempo (sem que
nenhuma se intensificasse), em que sua vida era mera repetigdo das normas sociais
aplicadas ao seu ser particular, para uma condi¢do na qual o individuo particular age
como representante do género humano, como “protagonista do processo historico
global”. Quem s3o aqueles que conseguem ultrapassar a fronteira (que varia
historicamente) da cotidianidade? Segundo A. Heller, o moralista, o estadista, o
revolucionario, o artista e o cientista sdo individuos “cuja paixdo dominante se orienta
para o humano-genérico e, ademais, quanto tem a capacidade de realizar tal paixdo”;
para eles, a “homogeneizacdo em ‘homem-inteiramente’ ¢ elemento necessario de sua
esséncia, da atividade basica de suas vidas” (HELLER, 2008, p. 46).

Ora, esta possibilidade existe para uma infima minoria da humanidade. Seria
possivel uma emancipacdo total da humanidade? Heller enxerga na superagdo da
alienacdo da vida cotidiana no capitalismo o momento dessa emancipagdo. Para a
autora, nem toda vida cotidiana ¢ alienada, mas ¢ sob o capitalismo que a alienagdo
chega ao limite: com o desenvolvimento industrial moderno, existe um abismo entre a
capacidade de producdo humano-genérica e a participagdo individual consciente nesta

~ 74 . .~ . ~ . . 4
producio’® — assim, apenas com a abolicdo desta alienacdo todos os individuos

praxis, pois s6 o fazem quando se elevam para o humano-genérico; existe uma unidade imediata entre
pensamento ¢ acdo, orientados para a particularidade, para as acdes cotidianas. Ultrageneralizagdo: a
acdo cotidiana se orienta por meio de juizos provisorios, que, se suficientes para a realizagdo de
determinadas a¢des, sdo generalizados para todas as outras situagdes; sdo casos desta ultrageneralizagdo a
orientagdo pela analogia e por precedentes. Imitagdo: a assimilagdo dos costumes ndo se da de acordo
com preceitos abstratos, mas pela imitacdo dos outros; cada situacdo apresenta um grau especifico de
liberdade do individuo, que vai desde a necessidade na imitacao absoluta a possibilidade de criar o novo
(HELLER, 2008, pp. 47-56).

™ Vale notar que a autora ndo isenta as sociedades socialistas da aliena¢io da cotidianidade: na medida

em que o direito ¢ o Estado sdo fendmenos da alienacdo, também o direito ¢ o Estado socialistas, que
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particulares serdo livres para desenvolverem-se, criando uma “conducdo da vida”
especifica, pela qual cada ndividuo se apropria da realidade a sua maneira tendo em
vista ndo a particularidade, mas a humanidade como um todo — uma nova cotidianidade
nasceria (HELLER, 2008, p. 61).

Haveria politica na vida cotidiana segundo Agnes Heller? A politica aparece no
texto como atividade humano-genérica, “acima” da cotidianidade: na Sociologia da vida
cotidiana, a autora define politica como “toda ocupagdo desenvolvida com a cosciéncia
de nos no interesse de uma determinada integragao” (HELLER, 1977, p. 172) — quando
tal ocupagdo tem lugar, deixa-se a vida cotidiana. Mas nao poderia a politica tornar-se

uma atividade cotidiana? Em uma passagem de sua Sociologia, diz a autora:

Somente os membros dos estratos e classes dominantes em cada época
tiveram maiores possibilidades de ocupar-se também de politica em sua vida
cotidiana, enquanto que para os explorados e os carentes de poder foi possivel
em menor grau o exercicio de uma atividade politica que transformasse o status
quo. Mas isso ndo significa que todo membro da camada dirigente, da classe
dominante foi politicamente ativo na vida cotidiana (aparte algumas excegoes,

como por exemplo o apogeu da antiga polis). (HELLER, 1977, p. 174).

O cotidiano pode se tornar politico: no sentido da dominagdo, para a classe
dirigente, ¢ no da transformagdo, para os explorados. A “antiga polis” aparece como
exemplo (excepcional) do engajamento cotidiano massivo da classe dominante (€ licito
supor: os cidaddos) na politica. Como se relacionam as estruturas da cotidianidade com
a atividade politica? Infelizmente, a autora ndo desenvolve o tema, € mantem a cisdao
entre politica e cotidiano. De qualquer maneira, fica indicada a possibilidade de uma
cotidianiza¢do da politica, no sentido da dominac¢do dos cidaddos sobre os nao-
cidaddos. Mas podemos prosseguir com a linha de raciocinio: assim como os explorados
também cotidianizam a politica no sentido da transformacao, ndo seria possivel pensar
que os nao-cidaddos da “antiga polis” também o fizessem? Neste sentido, uma politica
dos ndo-cidadaos se realiza no cotidiano por meio da contestagao, da produgdo de novos

contetdos e hierarquias; no caso dos metecos, a producdo de uma memoria que os

impedem que as particularidades individuais se desenvolvam na direcdo do humano-genérico, mantem a
alienagdo — cabe a sociedade organizada libertar-se por meio de uma democracia socialista (HELLER,

1977, p. 184-5).
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coloca como participantes ativos da restauracdo democratica seria um exemplo
eloqiiente: o cotidiano judicidrio apresentaria uma via para essa participagdo, na medida
em que a logografia ndo ¢ restrita aos cidadaos. Analisar essa “brecha logografica” pode
ser um meio de se pensar essa participagdo politica cotidiana, na qual as hierarquias e
valores produzidos pelo passado sdo “presentificados”, ocorrendo assim a producao do
novo.

Essa idéia do cotidiano como presente ¢ desenvolvida pelo historiador Norberto
L. Guarinello, em texto intitulado Historia Cientifica, historia contemporanea e historia
cotidiana, de 2004. Discutindo a chamada “crise da Histéria”, o autor explora as
possibilidades de se pensar o cotidiano como categoria da andlise historiogréfica,
ultrapassando com isso a oposi¢ao entre estrutura e a¢do, entre determinagao e liberdade
no devir das sociedades. Como Agnes Heller, Norberto Guarinello toma o cotidiano
como categoria ontologica: todas as sociedades humanas de todas as épocas tém um
cotidiano. Mas o que ¢ o cotidiano? Contra uma dicotomia entre cotidiano (“longa
duragdo”) e historia (“acontecimentos”), o autor ressalta a dualidade na propria
etimologia: “na origem latina, quot dies ¢, a0 mesmo tempo, um dia e todos os dias”
(GUARINELLO, 2004, p. 25). Sendo assim, no proprio “cotidiano” estd o
acontecimento e a longa duragdo — mas seria possivel, questiona o autor, superar essa
dicotomia?

O acontecimento ndo ¢ assim o inesperado, o imprevisto, ndo surge do
nada, mas ¢ um produto do cotidiano. Ndo ha por que separar os dois planos
ou, dito de outro modo, talvez seja util pensa-los conjuntamente.

Dai que proponho ver o cotidiano nao como uma esfera da vida, mas
como um tempo, como um momento, um presente que, visto em perspectiva,
congrega uma sucessdo de presentes no fluxo continuo da vida. Associar
cotidiano a presente tem conseqiiéncias importantes para o modo como
encaramos a histéria. O presente que ndo ¢ mera repetigdo do passado, mas um
campo de restricdes e possibilidades em aberto para projetos alternativos de
futuro. O presente, entendido como o dia de hoje, é como o vértice de uma

triade temporal que forma, com passado e futuro, o curso da historia.

(GUARINELLO, 2004, pp. 25-6).

E por meio do cotidiano como “presente” que o autor abre o cotidiano como
“campo de restricdes e possibilidades”, no qual estd posta tanto a repeticdo quando a

transformag@o. Mas esse campo nao se apresenta de modo desordenado, caotico: todo o
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presente se depara com uma ‘“armagdo da vida” ja estabelecida no passado, ou em
diferentes “espessuras do passado” (GUARINELLO, 2004, p. 27), com a qual todos os
homens precisam se defrontar, seja para reproduzir, seja para modificar — trata-se do
trabalho morto social, trabalho acumulado pelas sociedades em sua relagdo com o
mundo humano e natural. Trabalho morto ¢ tanto o idioma quanto o fogo, as maquinas
ou as identidades, as ordens sociais ou os modos de contestacio — tudo o que ¢
produzido, selecionado e transmitido, do passado ao presente. A agdo humana, portanto,
presentifica o trabalho morto no tempo cotidiano, quando ndo ha mais oposi¢cdo entre
estrutura e agdo. O autor discute algumas estruturas da vida cotidiana, que
representariam os “fundamentos da acdo social sobre o capital acumulado apresentado a
cada dia pelo passado”” (GUARINELLO, 2004, p. 28), além de desenvolver as
consequéncias dessa mudanca de foco (da estrutura/acdo a vida cotidiana) para a
historiografia. Aqui, entretanto, gostaria de retomar algumas das reflexdes do autor
acerca da inovacdo no cotidiano. Apos discutir as forgas de reproducdo e as

possibilidades de modificacdo da vida passada, afirma o autor:

O presente, em suma, aparece-nos como dado, como estruturado
independentemente de nossa vontade, como trabalho morto, que devemos
aceitar ou ndo, reproduzir ou ndo, a cada dia, ou a cada ciclo de dias. Essa
estrutura, esse trabalho morto que é prévio a toda agdo, determina todas as
agdes. E, a0 mesmo tempo, uma possibilidade, a base de qualquer agdo, os
meios materiais ¢ mentais concretos para realizd-la e uma constricdo, na
medida em que condiciona a acdo, limita-a, tende a reproduzir-se ¢ a impedir a
mudanga. Mas ndo ¢ uma camisa de forca, porque os individuos e/ou grupos
permanentemente confrontam-se com ela, negociam-na, alteram-na. As
estruturas do cotidiano sdo também espagos/palcos de conflitos, podendo ser
consensuais ou apenas hegemonicos, ou mesmo claramente conflituosos.

(GUARINELLO, 2004, pp. 33-4).

Existe portanto uma tensdo entre reproducdo/modificacdo, repeti¢do/inovagao,
que se da na propria vida cotidiana. Na visdo do autor, ndo existem dimensdes “acima

do cotidiano”, como para Agnes Heller: o cotidiano ¢ uma abstragdo que permite ao

> Segundo o autor, as “estruturas da vida”, que ndo pertencem nem ao mesmo nivel ontoldgico nem se
apresentam separadamente, sdo: a memoria, os juizos compartilhados, as interagdes sociais e a cultura

material (GUARINELLO, 2004, pp. 28-31).
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observador perceber justamente a tensdo mencionada. Certamente, a inovagdo nao ¢
exclusividade dos “grandes homens” (o artista, o cientista, o politico etc), mas pode ser
observada nas mais diversas praticas. Sem se limitar, como Michel de Certeau, as
pequenas praticas, individuais quase sempre, de contestagao de ordenamentos, Norberto
Guarinello pensa acdes tanto individuais quanto coletivas, harmoniosas ou conflituosas,
que podem alterar o trabalho morto no didlogo mesmo das possibilidades e condicdes
deste trabalho morto. O que ¢ a politica? O autor ndo discute a relacdo entre inovagdo e
politica na vida cotidiana, mas acredito que esta relacdo pode ser feita, especialmente

com a retomada da formulacao arendtiana.

Cotidiano e politica

Como dito acima, politica para Hannah Arendt é o exercicio da faculdade da
liberdade, ou seja, da capacidade de comegar contra os processos automaticos da vida
humana. Ora, tais processos automaticos formam aquilo que foi chamado de “estruturas
do cotidiano” (no sentido ontolégico): a liberdade se d& na tensdo entre
repeti¢do/inovacdo da vida cotidiana, de acordo com a formulacio de Norberto
Guarinello. A politica, pois, seria o exercicio consciente desta liberdade de comegar na
medida em que a a¢do se volta para a comunidade (como argumenta Agnes Heller): no
nosso caso, sao politicas as agdes voltadas para a polis, cotidianas para os cidaddos. H.
Arendt considerava “politicas” somente as a¢des tomadas por aqueles que possuiam a
liberdade plena, ou seja, a politica s6 pode ser feita na polis, “anfiteatro da liberdade” —
as formulagdes tanto de Arendt quanto de Heller conlfluem para a afirmagao de que a
politica estava restrita aos cidadaos.

No entanto, as discussOes realizadas até aqui podem levar a um caminho
diferente. A polis ateniense era trabalho morto: suas institui¢oes (leis, decretos, divisdes
de poderes e funcdes, regimes politicos), sua memoria (decisdes tomadas, revolucoes
politicas, simbolos, narrativas da oligarquia e da tirania), suas identidades/fronteiras
(livre/escravo, homem/mulher, nativo/estrangeiro, rico/pobre, adulto/crianca,
estrangeiro de passagem/estrangeiro residente, os cruzamentos ¢ mediacdes entre estas
categorias), suas espacialidades (fronteiras territoriais, espago rural/urbano, espacos
civicos, espagos domésticos, espacos religiosos, espacos vazios), suas temporalidades

(ritmo da vida rural/urbana, festivais religiosos, artisticos e esportivos, dia/més/ano,
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ciclo reprodutivo, calendario de reunides politicas), seus modos e conteudos da
produgdo material (trabalho agricola, escraviddo, assalariamento, arrendamento,
tributos imperiais, cultura da oliveira, ceramica), suas representagoes (literarias, visuais,
sonoras, olfativas) etc. Tudo isso se apresentava diante dos habitantes da polis como
estrutura ja dada, criada em diferentes “espessuras do passado” e com forcas de
repeticdo/ordem de diferentes intensidades, de diferentes origens. Entretanto, para ser
reproduzido, o trabalho morto da polis deve ser “vivificado” pela agdo social, tomada
por individuos ou grupos, mas que visam a reproducdo da polis. Mas o que deve ser
(re)produzido? Quem determina? A historiografia tradicionalmente conferiu este poder
aos cidaddos; no entanto, ndo eram apenas os cidaddos que reproduziam a polis, nem
regulavam todos os aspectos e momentos desta reprodugdo. Haviam, pois, “brechas”, ou
seja, momentos da vivificagdo do trabalho morto da polis para os quais 0 acesso nao
estava restrito aos cidaddos: a logografia, a filosofia, as intera¢des sociais na rua, na
casa, que propunham outros usos do espago, outras identidades, ou seja, outros lugares
de existéncia, heterotopias contra o monopdlio civico.

Mas quais s3o estes momentos, como se constroem, como se relacionam com a
regulacdo civica? Aqui, a meu ver, ¢ fundamental pensar o cotidiano ateniense como
dimensdo especifica da vida, tal como desenvolvida por Marta de Andrade na linha da
critica da vida cotidiana lefebvriana. A vida cotidiana ateniense, “a vida comum”
(kath’oikian) ndo como dado, mas como uma constru¢do permanente nas representagoes
e nas praticas. Como demonstrou Marta de Andrade, a “vida comum” ateniense era uma
dimensdo especifica da vida social da polis onde os privilégios civicos ndo estavam
dados, onde os nao-cidaddos contavam com uma liberdade de agdes que escapavam a
regulagdo civica — com isso, foi possivel a autora analisar a formulagdo de estratégias
civicas que procuravam coibir as taticas de habitantes, cidaddos ou ndo, que por sua vez
se voltavam contra tais taticas. Mas o que dizer, repetimos, quando as agdes de
habitantes, na “vida comum”, se voltam justamente para a polis, para sua
repeti¢do/inovacao?

As duas nogdes de cotidiano, como categoria ontoldgica e como dimensao
especifica da vida ndo sdo, necessariamente, excludentes, ainda que partindo de
pressupostos e propondo conseqiiéncias diferentes; dependendo do caso, ambas podem
fornecer vias de analise confluentes. No caso desta pesquisa, estou argumentando que o

“cotidiano-ontolégico” permite a formulacdo da politica como “liberdade de comegar”
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visando o trabalho morto da polis, ao passo que para se conceber uma politica dos nao-
cidaddos € necessario buscar as brechas no processo de reprodu¢do da polis, brechas que
tém na vida comum ateniense, ou seja, num “cotidiano-dimensao especifica da vida”,
um lugar possivel. Os lugares da politica (outros usos dos espacos, produgdes de outras
identidades e memorias) analisados no capitulo 5 sdo, conforme tenho argumentado,
parte destes momentos nos quais a “brecha” se torna politica, nos quais o sujeito da
historia ndo mais o grupo excludente dos cidaddos, mas a comunidade includente dos
habitantes.

Neste sentido, o que € a polis? Como as institui¢des da polis se relacionam com
a comunidade dos habitantes da polis? Como isso se apresenta para cidaddos e ndo
cidaddos? No capitulo seguinte, procurarei formular algumas possiveis respostas, tao

precarias quanto provisorias, a estas questoes.
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6. A questao da polis:

cidadaos e habitantes



a) A polis como “mediacdo imediata”

A polis entre o telos e a propriedade: Aristoteles e Marx

Ap0s este percurso de critica historiografica, de analise da fonte e de teorizagao,
a proposta deste capitulo, certamente sem ambigdes de fechar questdes ou apresentar
respostas univocas, ¢ apresentar um caminho possivel de se pensar a polis em Atenas no
periodo cléssico (ndo ousamos aqui falar em “polis grega”, muito menos “polis antiga™)
em marcos que, ao mesmo tempo, ultrapassem os limites da “comunidade
de/institui¢des dos cidaddos” sem diluir a polis em um “guarda-chuva conceitual” que
abarcasse uma diversidade infinita de formas sociais, eliminando assim a sua
especificidade e poténcia. Trata-se, aqui, de pensar a producdo e a reproducdo das
institui¢des da polis (a comunidade politica, a polis-institucional) por meio das relagdes
sociais especificas entre os habitantes da polis (a comunidade de habitantes), abordando
o carater “natural” que a polis-institucional assume, de maneiras contraditdrias, para
cidaddos e nao-cidaddos — a andlise se voltara para as formas sociais assumidas pelas
institui¢cdes diante dos grupos sociais definidos por critérios juridicos, inseridos em
espacos de sociabilidade cotidianos, mas indicando, neste “cotidiano”, a presenca da
materialidade institucional da polis dos cidadaos.

Comecemos do principio: o que ¢ a polis? O inicio da Politica de Aristoteles
oferece uma primeira aproximacado. Aristoteles define a polis como a comunidade mais
importante entre todas, e “como toda comunidade ¢ constituida tendo em vista um certo
bem”, o bem mais importante ¢ o objetivo (telos) da polis, a saber, a autarquia. Mas
qual ¢ a relacdo da “comunidade mais importante”, a polis, com as suas partes, as

comunidades menores (homem/mulher, senhor/escravo, aldeia)? Segundo Aristoteles:

A cidade ¢ primeira por natureza, seja com relacdo a casa, seja com
relagdo a cada um de noés. Pois o todo vem necessariamente antes das partes.
Arrancados do todo, os pés e as mdos ndo existem, a ndo ser por homologia,
como quando dizemos uma mao de pedra. Todas as coisas se definem por sua
acdo ou seu poder e ndo mais os tendo, ndo podemos dizer que sdo a mesma
coisa, mas apenas que t€m o mesmo nome. Assim, ¢ evidente que a cidade

existe por natureza e que ¢ anterior a cada um. Se ninguém ¢ autarquico, esta
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na mesma situagdo que as partes em relacdo ao todo. Aquele que ndo pode
viver em comunidade ou que ndo necessita dela por ser autarquico, ¢ um bicho
ou um deus. O impulso em todos para viver em comunidade €, assim, natural, e

o primeiro que a constituiu foi causa de grandes bens. [Politica, 1253a].

Aqui, a polis € o todo que precede as partes: a exposicao aristotélica que comeca
na familia e termina na polis ndo ¢ uma explicagdo historica — ndo se trata, como
pensava Fustel de Coulanges e longa escola, de uma jun¢do de familias que formariam
grupos maiores (fratrias, tribos) até se chegar na polis. A exposi¢ao do inicio da Politica
¢ muito mais uma decomposi¢do légica, que retorna ao seu principio, o todo que ¢ a
polis. Dai a naturalidade da polis, pois o homem, sendo naturalmente politico (pois €
dotado de fala cuja finalidade — natureza — ¢ indicar o justo e o injusto), so se realiza
enquanto tal na polis. O “primeiro que a constituiu” pode ser interpretado como um
heréi fundador indeterminado — ndao € heroi fundador desta polis especifica, mas da
polis em geral; esta indeterminag@o ¢ indicativa do carater natural-teleoldgico da polis,
cujo surgimento foi necessario para a plena realiza¢do do ser humano.

Ora, mas seria a polis a Gnica forma de “realizag¢do plena do ser humano”? Hoje,
certamente, ndo concordariamos com o raciocinio aristotélico: muitas sdo as formas de
organizacdo social, e atribuir a uma delas a primazia do “humano” seria rapidamente
considerado etnocentrismo. Mas quais sdo as razdes para que a polis apare¢a como a
forma? Por que a polis ¢ a mais importante das comunidades, o todo que precede as
partes?

Alguns anos antes da publicagdo de A cidade antiga, de Fustel de Coulanges,
Karl Marx escrevia alguns manuscritos e rascunhos que dariam origem a sua maior
obra, O Capital. Escritos entre 1857-58, os Fundamentos para a critica da economia
politica (os chamados Grundrisse) seriam publicados apenas em 1939, em Moscou.
Entre estes manuscritos, constavam alguns cadernos que tratavam das Formas que
precederam a produgdo capitalista (as Formen): tratava-se de esbogos mais ou menos
organizados que ora debatiam com as leituras anarquistas e economicas da Historia, ora
analisavam algumas formas historicas de propriedade, nas quais, diferentemente da
produgdo capitalista, o trabalhador se relacionava com os meios de producdo como
proprietario. Destas, trés recebem maior atencdo: a forma asidtica, na qual a
comunidade ¢ proprietaria absoluta das terras (germe do polémico “modo de producdo

asiatico”), existente no Egito, na Mesopotamia, no México, no Peru, entre os celtas e na
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ndia; a forma antiga, na qual a propriedade comunal convive com a propriedade
privada individual da terra, existente na Grécia e em Roma; e a forma germanica, na
qual a propriedade privada prevalece diante da propriedade comunal, existente entre as
comunidades germanicas européias. Interessa-nos, especialmente, a discussdo da “forma
antiga” e suas indicacdes para a questdo levantada acerca da naturalidade da polis em
Aristoteles.

Segundo K. Marx, diferentemente do que ocorre na forma asidtica, a relagdo do
individuo com a terra na forma antiga ndo apresenta obstaculos naturais significativos:
“as dificuldades encontradas pela comunidade organizada poderdo originar-se, apenas,
de outras comunidades [...]. A guerra é, portanto, a grande tarefa que a todos compete, o
grande trabalho comunal” (MARX, 1977, p. 69). Assim surge a cidade como
concentracdo de moradias, manifestagdo material da organizacao bélica da associagdo
de guerreiros. Sendo proprietario privado da terra, o individuo deve ser também
membro da associagdo de guerreiros que perpetua tanto a comunidade quanto a
propriedade privada. Isto faz com que a comunidade assuma um cardter natural, divino.

Eis o raciocinio de Marx:

A comunidade baseia-se, ai, no fato de seus membros serem
trabalhadores proprietarios, pequenos camponeses que cultivam a terra; mas,
igualmente, a independéncia destes consiste em seu mutuo relacionamento
como integrantes da comunidade [...]. Sua relagdo com sua propriedade privada
¢ a0 mesmo tempo uma relagdo com a terra e com sua existéncia enquanto
membro da comunidade — sua manutengdo como membro da comunidade
significa a propria manutencdo da comunidade e vice-versa, etc. Como a
comunidade — que ndo ¢ aqui, meramente um produto “de fato” da historia,
mas algo de que os homens tém consciéncia como tal — tem portanto uma
origem, temos a condi¢do prévia da propriedade da terra, vale dizer, da relagdo
entre o sujeito que trabalha com as condi¢des naturais de seu trabalho como
algo que lhe pertence. Mas este “pertencer” ¢ mediado por sua existéncia como
membro do Estado, pela existéncia do Estado — portanto, por uma condi¢do

prévia encarada como divina, etc (MARX, 1977, p. 70).

A propriedade na polis € portanto uma “propriedade politicamente constituida”,
que relaciona intimamente a propriedade privada com o pertencimento a comunidade,
criando assim uma manifestagdo dupla da comunidade para os homens: ela ¢ ao mesmo
tempo historica, tendo uma origem, e divina, como pressuposto. Mas, sendo a
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comunidade ndo uma coisa em si, mas um “produto de fato da histéria”, ela guarda sua
_— . . . - . 76
origem: um homem fez a polis, mas ela ¢ a pré-condi¢@o para o ser humano — a polis
assume um carater tanto objetivo, de produto da a¢do humana, quanto subjetivo
(“divino”), de produtora, enquanto pressuposto, desta agdo. Uma outra passagem do

texto deixa essa imagem mais clara:

A atitude em relagdo a terra, a terra como propriedade do individuo
que trabalha, significa que o homem mostra-se, desde o principio, como algo
mais do que a abstracdo do “individuo que trabalha”, tendo um modo objetivo
de existéncia na propriedade da terra, que antecede sua atividade e ndo surge
como simples conseqiiéncia dela, sendo tanto uma pré-condicdo de sua
atividade, como ¢ sua propria pele, como sdo seus 6rgaos sensoriais, pois toda
a pele, e todos os orgdos dos sentidos sdo, também, desenvolvidos,
reproduzidos, etc., no processo da vida, quanto pressupostos deste processo de
reproducdo. A mediagdo imediata desta atitude ¢ a existéncia do individuo —
mais ou menos naturalmente evoluida, mais ou menos historicamente
desenvolvida e modificada — como membro de uma comunidade; isto é, sua
existéncia natural como parte de uma tribo, etc. (MARX, 1977, p. 78; grifo do

autor).

A propriedade da terra aparece como a pele ou os 6rgdos sensoriais, produtos e
pressupostos da reproducao da vida. A atitude do individuo em relagdo a terra € como a
do ser vivo com a sua pele e 6rgdos sensoriais — uma mediacdo imediata. Mediagdo na
medida em que ¢ por meio deles que o ser vivo se reproduz; imediatez porque pele e
orgaos sensoriais precedem a propria reprodugdo, nao sendo portanto apenas meio, mas
fundamento. A forma que essa mediacdo imediata assume para o individuo ¢ o
pertencimento a comunidade, que reproduz o lugar de produto/pressuposto: a
“existéncia do individuo como membro da comunidade” ¢ percebida como natural,
assim como a pele e os 6rgdos sensoriais 0 sao para o ser vivo. Este pertencimento, que
passa pelo reconhecimento tanto subjetivo (o individuo se identifica como cidadado)
quanto objetivo (o individuo ¢é reconhecido pela comunidade como cidadao), se torna o
fundamento da vida, assim como sua finalidade principal. Dai a concepgao aristotélica,
podemos supor, da polis como o todo que precede as partes, cujo telos (sua propria

existéncia, a autarquia) ¢ o mais importante.

76 Entendendo que Marx se refere a polis quando fala em cidade e em Estado.
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Em certo sentido, ¢ possivel dizer que existe um paralelismo entre as Formen de
Marx e o inicio da Politica de Aristoteles: a questdo da produgdo da vida, da formacgao e
finalidade da comunidade etc. O paralelismo ¢ refor¢ado pela passagem das Formen que

aparece em seguida da reflexdo sobre a mediacao imediata da comunidade. Diz Marx:

Um individuo isolado, do mesmo modo que ndo poderia falar, ndo
poderia ser proprietario do solo. Quando muito poderia viver dele, como uma
fonte de suprimentos, como vivem os animais. A relagdo com a terra, como
propriedade, nasce de sua ocupagdo, pacifica ou violenta, pela tribo, pela
comunidade em forma mais ou menos primitiva ou ja historicamente
desenvolvida. O individuo, aqui, nunca pode aparecer no completo isolamento

do simples trabalhador livre. (MARX, 1977, p. 78).

Em Marx, o individuo isolado, ou seja, que ndo pertence a uma comunidade e
portanto ndo possui a propriedade da terra, viveria “como vivem o0s animais”, assim
como aquele que, para Aristoteles, “ndo faz parte de qualquer cidade”, havera de ser ou
“um bicho, ou um deus” (Politica, 1253b). No entanto, apesar do paralelo, ndo se trata
de uma parafrase: enquanto Aristoteles deriva a existéncia da polis da natureza, da
finalidade do ser humano enquanto ser que fala e portanto pode indicar o justo e injusto,
Marx a deriva do regime de propriedade determinado pelas relacdes estabelecidas nos
contatos bélicos entre as comunidades, que geram a associacdo de cidaddos-guerreiros-
camponeses. Esta pode ser uma chave interessante para se pensar as relagdes entre a
polis enquanto instituicdo (ou simplesmente polis-institucional) e a polis enquanto

comunidade de habitantes na sociedade ateniense no periodo cléssico.

Objetivagdo e subjetivagdo da polis-intitucional

Como argumenta imensa historiografia, a polis-institucional fazia a mediagao
fundamental das relagdes sociais atenienses. Em primeiro lugar, porque a propriedade
fundiaria era reconhecida e mantida por meio da polis-institucional: a historiografia ¢
enfatica neste aspecto, ressaltando as relagdes entre terra e cidadania. Em particular,
destaca-se o fato de o direito de propriedade de terra e casa (enktesis ges kai oikias) ser

exclusivo aos cidadaos, o que era mantido por meio de um conjunto de leis elaboradas
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na instincia da polis-institucional”’ (Austin & Vidal-Naquet, 1972, pp. 99-102); o
arqueologo italiano G. Nenci afirma, mais radicalmente, que a o espaco fisico da polis
era um “‘espago cadastral”, sujeito a gestdo do espaco pelas autoridades instituidas, a
ponto do proprietario ser visto como um mero possessor do territorio poliade (NENCI,
1979, p. 471). Em segundo lugar, porque a guerra, decidida nas instancias institucionais
(Aseembléia, Conselho), era uma guerra da polis, e ndo de grupos especificos: ainda que
a formacgdo dos batalhdes se desse na logica de tribos e fratrias, sdo os cidadaos
enquanto tais que guerreiam (Garlan, 1991). Em terceiro lugar, porque a escravidao,
presente principalmente na mineracdo, artesanato e trabalhos domésticos (Wood, 1988,
pp. 78-80), também era regulada por meio de leis e decretos da polis-institucional: a sua
ndo existéncia como pessoa portadora de direitos (e consequentemente a série de
restrigdes tomadas por oposicdo aos direitos dos homens livres), a tortura como
procedimento padrdo para obten¢do do testemunho de escravos, a transformacdo do
escravo liberto em metoikos, a consideracdo do escravo como propriedade sujeita a
transmissdo por heranga etc (Garlan, 1982; Hansen, 1991, p. 120); inclusive, como
aponta a historiografia, um dos principais passos para a constru¢do da democracia
ateniense ¢ a lei soloniana que proibia a escravizagdo por dividas de cidaddos
atenienses, que alimenta o debate sobre o verdadeiro pai da democracia, se So6lon ou
Clistenes (Finley, 1986; Ste. Croix, 1981; Meier, 1995). Muitos outros aspectos
poderiam ser citados, como as relagdes de parentesco, heranca, casamento (Cohen,
1994), as relacdes com outras poleis e demais organizagdes (Vlassopoulos, 2007) etc;
mas fica que, apesar de existirem diversas dimensdes da vida social que escapam da
regulacdo institucional, como, em certa medida, as relagcdes econdmicas (Cohen, 2000),
o quadro geral em que se produziu materialmente a vida era a polis-institucional.

Este carater de media¢do fundamental das instituigdes politicas se associa a sua
manifestagdo objetiva: a Assembléia dos cidaddos pré-existe a esta ou aquela reunido,

como trabalho morto social fixado e apropriado pela agdo social (Guarinello, 2004). As

" Existe um grande debate sobre o lugar do oikos (termo que congrega a casa, a familia e a propriedade;
em inglés, household) na sociedade ateniense: alguns autores tendem a pensar o oikos como a instituigdo
central da vida dos atenienses, a partir da qual todas as relagdes sociais eram estabelecidas; dai se afirmar
que Atenas era uma “sociedade de casas” (Cohen, 2000, pp. 32-44). Entretanto, esquece-se que a
chamada “centralidade” do oikos pressupunha a polis-institucional, que regulava, entre outras coisas,

tanto a propriedade do oikos quanto a sua transmissao por heranca.
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instituicdes da polis sdo assim a exteriorizacdo, a objetivacdo de praticas sociais
passadas, que tendem a limitar, de maneira mais ou menos eficaz, a liberdade da acdo
humana, em prol da liberacdo de energias para decisdes que pressupdem a organizagao
institucional (Berger&Luckmann, 2005). Dai a possibilidade da reforma ou mesmo da
criacdo institucional por parte dos cidaddos, que encaram as instituigdes como coisas,
objetos de sua acdo: neste quadro se inserem os debates tedricos sobre a polis ideal, a
fundagado de coldnias, os sinecismos ou fragmentagdes voluntarias.

Mas, sendo a polis um objeto da acdo humana que € pressuposto desta acao, ela
assume também um carater subjetivo. Para além da discussao aristotélica da realizagao
da natureza do homem ser efetivada pela polis, esta a questio da identidade. E o caso da
utilizacdo do termo “a polis dos atenienses”, presente nas fontes, e ndo “a polis de
Atenas”, como ¢ comum na historiografia (Hansen, 1998). Por um lado, este termo
demonstra a indissociabilidade da polis e de seus cidadaos, como que compartilhando
entre si, polis e cidaddos, a subjetividade historica: os cidaddos agem por meio da polis.
Por outro lado, o termo “atenienses”, como identidade dos cidadaos, ¢ dado pela polis-
institucional. Este papel identificador condiciona tanto a inser¢do social do individuo
(sendo cidaddo, ele ndo ¢ nem mulher, nem estrangeiro, nem escravo), quanto a
percepcdo que este tem do mundo (sendo ateniense, marca suas especifidades por
comparagdo, ou as vezes oposicdo, com outros “gregos” ou “barbaros”); a polis-
institucional funciona aqui tanto como o meio pelo qual o cidaddo, com todas suas
prerrogativas politico-juridicas, se diferencia de seus outros, quanto como o proprio
sujeito que atribui a identidade civica ao cidadao.

A questdo da identidade civica assume uma importancia fundamental pois, entre
outras coisas, o que estd em jogo ¢ a subjetividade do ser social. Neste sentido, ¢
interessante retomar aqui algumas das reflexdes do filosofo Ruy Fausto (1987) sobre a
loégica e o esquema da historia de Marx, especialmente na questdo da subjetividade
historica. De acordo com o autor, Marx divide a historia humana em dois momentos: a
pré-historia (pré-capitalismo e capitalismo) e historia (socialismo). O ser humano
somente seria um sujeito verdadeiro no socialismo, ao passo que na sua pré-historia, o
ser humano tem de “passar” por um predicado: o0 homem ¢ cidaddo romano, o homem ¢
operario. No entanto, a predicacdo do homem no pré-capitalismo e no capitalismo ¢
diferente, pois, no caso de “o homem ¢ o operario”, o predicado “operdrio” ¢ apenas o

objeto do capital subjetivado (é o capital que cria o operario enquanto capital variavel,
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submetido a produ¢do de mais-valia — “operario” ¢ um predicado entre predicados); no
caso de “0 homem ¢ o cidaddo romano”, o predicado “cidaddo romano” ¢, como afirma
0 autor, “um sujeito no interior do universo dos predicados” (p. 44).

Este exemplo pode nos ajudar a pensar esta peculiaridade da subjetividade da
polis-institucional, pela qual ela ¢ um sujeito, e a0 mesmo tempo ¢ percebida como obra
humana. Ora, o cidaddo se torna um sujeito historico (adaptando o exemplo de R.
Fausto a sociedade ateniense) por meio da identidade civica ateniense (“o homem € o
cidaddo ateniense”); a sua predicacao (a cidadania) ¢ feita pela polis-institucional: € ela
quem concede identidades, que faz tratados, que define os padrdes morais etc, ou seja, a
polis-institucional, objeto, ganha subjetividade; entretanto, a subjetivacdo da polis-
institucional funciona no sentido de (re)subjetivar o homem, contradizendo a si mesma:
o sentido da “subjetivacao” da polis € justamente garantir a liberdade humana como
acdo subjetiva, que torna a polis novamente um objeto.

Dito de outro modo, a polis-instituicdo, como objeto criado pelos cidadios, nao
se separa e se volta contra seus sujeitos (os cidaddos), como ocorre no capitalismo entre
o capital e o trabalho. Entre instituicao (polis) e sujeito (cidaddo), existe a apropriagdo.
Com ela, a polis-institucional volta a ser um objeto da agio civica, a politica. E nesta
contradi¢do que se encontra a politica: os cidaddos subjetivam a polis-institucional para
se subjetivarem, ou por outro lado, se tornam objeto da ac¢do da polis para poder

transformar a propria polis em objeto da agdo politica.

A primazia da politica

A partir das reflexdes precedentes, podemos recolocar a questdo da primazia da
politica na sociedade ateniense enquanto esfera autonoma da vida e em grande medida
determinante: o que se costuma chamar de “primazia da politica”. O proprio Marx, em

’ . . e 78 e . -
passagem célebre, aponta esta primazia em resposta a criticas’® dirigidas contra seu

Para a Critica da Economia Politica, de 1859:

78 Criticas que, inclusive, sdo repetidas ainda hoje com os mesmos argumentos e incompreensdes: ver,

p.ex., a discussdo de Paul Cartledge em The Greek (2002, pp. 105-6).
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[Um jornal teuto-americano] dizia, minha opinido, que determinado
sistema de producao e as relagdes de producao a ele correspondentes, de cada vez,
em suma, “a estrutura econdmica da sociedade seria a base real sobre a qual
levanta-se uma superestrutura juridica e politica, e a qual corresponderiam
determinadas formas sociais de consciéncia”, que “o modo de producdo da vida
material condicionaria o processo da vida social, politica e intelectual em geral” -
tudo isto estaria até mesmo certo para o mundo atual, dominado pelos interesses
materiais, mas ndo para a Idade Média, dominada pelo catolicismo, nem para
Atenas e Roma, onde dominava a politica. [...] Deve ser claro que a Idade Média
ndo podia viver do capitalismo nem o mundo antigo da politica. A forma e o modo
como eles ganhavam a vida explica, ao contrario, por que 14 a politica, aqui o

catolicismo, desempenhava o papel principal. (MARX, 1988, p. 77, n.33).

Aqui fica claro que ndo se trata, para Marx, de estabelecer relacdes mecanicas
entre a economia e a politica, ou a economia e a religido’’, até por que a propria
constitui¢do da economia enquanto esfera autonoma (fetichizada, pois) ¢ um fendmeno
histérico especifico do capitalismo (KURZ, 1994). Mas quais eram, entdo, as bases
materiais (0 “ganhar a vida”) que permitiam, na polis de Atenas, que a politica se
apresentasse como dominante?

Pode-se pensar uma solugdo para este problema a partir da idéia das mediagdes,
realizadas pela polis-institucional, na produ¢do material da vida da sociedade ateniense,
do ponto de vista da oposi¢ao entre apropriagdo e alienagdo das institui¢des politicas.
Na democracia, os cidadaos (homens, adultos, livres, filhos de pai, e, por vezes, também
de mae atenienses) se apropriam das instituigdes por meio da pratica politica
institucional: a relagcdo dos cidadaos com a polis nao ¢ de alteridade, mas de identidade
— a polis ¢ dos atenienses, por isso a polis € os atenienses (HANSEN, 1991, p. 59). Na
oligarquia, diferentemente, somente uma parte do corpo civico realiza esta apropriagdo
institucional, enquanto que os cidadaos “passivos” percebem as instituigdes como algo
fora de sua pratica, como um outro, numa relagdo de alienagdo: os oligarcas usam as
instituigdes para manter privilégios, para se apropriar das terras, para oprimir os pobres
etc. Mas isto significa dizer que a politica ndo se restringe aos seus marcos
institucionais, mas os ultrapassa, podendo inclusive ser a acdo que destroi e recria as
instituigdes: € o caso, portanto, de retomar o sentido da palavra “politica” como “pratica

da liberdade” (Arendt, 2005).

7 Para um tratamento critico do tema da “base e superestrutura”, ver Wood (1995).
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Mas qual ¢ o lugar da politica, ultrapassados os limites institucionais? E possivel
falar em politica dos habitantes, e mais, agdo politica dos ndo-cidaddos? A historiografia
da polis construiu importantes debates no que diz respeito as lutas politicas atenienses,
mas nado ultrapassou os marcos do corpo civico. Assim, as analises que explicavam a
excepcional estabilidade de Atenas no periodo classico por meio da compensagdo
democratica entre cidaddos ricos e pobres, teve que pressupor uma massa amorfa de
ndo-cidaddos que ndo se importavam com nem participavam nas lutas politicas. No
sentido de encaminhar uma proposta para se pensar a politica dos ndo-cidaddos, como
uma politica cotidiana dos habitantes, tomemos o caso dos metecos atenienses, lidos por

meio da chave apropriacdo/alienacdo das instituicdes objetivadas.

b) Dialética e crise da polis

Os termos da contradicdo

O historiador, filélogo e arqueodlogo italiano Giuseppe Nenci, em um pequeno
texto do final da década de 1970 sobre a questdo da espacialidade da cidade grega
(espagos territoriais e metaforicos; politicos, religiosos, cadastrais, estratégicos etc),
discute o conceito de espago civico se contrapondo as posi¢des de P. Lévéque e P.
Vidal-Naquet, que associam o espago civico das reformas clistenianas ao espaco

habitado da polis. Segundo Nenci:

Na realidade, quando pela cidade grega [citta greca] da idade historica
nods falamos de “espago civico” e nos referimos a reparticdes como aquelas da
reforma clisteniana, arriscamos esquecer um fato, que no mundo grego ¢ de
enorme relevancia, que ¢ que o “espago civico” diz respeito aos cidaddos e a
sua propriedade fundiaria, mas que a cidade grega ¢ feita, como toda cidade,
por habitantes e ndo somente por cidaddos pleno iure. Em outros termos, o
problema do espaco civico na cidade grega ¢ expressdo de uma ideologia do
espago que ¢ fruto precipuo das classes dirigentes gregas (sejam essas
oligarquias ou democracias, EAiyo. ou mAEoveg), que se identificam so6
parcialmente com os habitantes (pense-se, a prescindir dos membros do nicleo

familiar privados de direitos politicos, como jovens ¢ mulheres, nos escravos,
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libertos, metecos e forasteiros de passagem). E se a cidade é aparentemente um
conjunto coerente de cidaddos teoricamente iguais, de fato uma cidade, e
sobretudo uma grande cidade, ¢ um conjunto incoerente de habitantes de fato
nada iguais: o “espaco civico”, repito, ¢ a relagdo que existe entre “espago

territorio” e o modo de ser dos cidaddos. (NENCI, 1979, p. 462-3).

A contradicdo entre coeréncia/incoeréncia, ou entre cidadaos/habitantes, € o que
gera, para o autor, uma série de medidas do corpo civico para esquadrinhar e regular o
“espaco territdrio”, ou seja, o espaco habitado da polis, de modo a anular a incoeréncia e
a heterogeneidade do espaco habitado™. Desse modo, o espago apresenta contradigdes
proprias, produzidas por tensdes tensdo tanto no nivel das praticas (regulagdo/uso),
quanto das representagdes (discursos/contra-discursos). No entanto, como aponta o
autor, essas contradi¢des sdo socialmente produzidas, a partir do modo especifico pelo
qual a propriedade fundiéria se relaciona com a organizagdo social: cidaddos sdo os
proprietarios da terra, o que lhes confere o direito supremo sobre o espago. Mas como se
relacionam os habitantes com esta dialética fundante da polis? Tomemos o caso dos
metecos.

A Thistoriografia, tanto a geral da polis quanto a especifica dos metecos
atenienses, ¢ enfatica: “os metecos atenienses estdo excluidos da democracia”. Disto,
que se tornou um senso comum, segue uma lista de restri¢gdes: ndo podem participar da
Assembléia, ndo podem se dirigir diretamente ao conselho, ndo podem ter propriedade
de terra ou casa, pagavam mais impostos que os cidaddos, sua vida valia menos que a
vida de um cidaddo®' etc (Hansen, 1991, pp. 116-24). Além disso, o meteco ¢ definido
pela negacdo: ndo ¢ cidaddo nem escravo. Desta maneira, constrdi-se a imagem do
meteco como o Outro interno a polis: residente no mesmo espago, mas estrangeiro e
estranho ao corpo civico. Por outro lado, existe um outro senso comum na

historiografia, segundo o qual “a cidade tem necessidade dos metecos, por causa de

80 A partir disso o autor desenvolve a analise sobre as diferentes espacialidades da polis, em particular a
presenca dos “terrenos vazios intramuros”, pertencentes a polis e reservados para construcdo de edificios,
que leva o autor a discutir a relagdo entre propriedade/posse da terra e ideologia civico, formulando a
teoria do “espaco cadastral”, que seria o pressuposto para a gestdo e intervenc¢ao cpivica no espaco
habitado (NENCI, 1979, pp. 468-73).

¥ O suspeito de assassinato premeditado de um cidadio era julgado no Aredpago e corria o risco da pena
de morte; o suspeito de assassinato de um meteco era julgado no Palladion, tribunal de “crimes de sangue

menores”, como o assassinato ndo-proposital, ¢ a pena maxima seria o exilio. Cf. TODD, 1993, p. 169).
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todos os servigos econdmicos que eles lhes prestam (manufatura, comércio), por causa
dos rendimentos que fornecem ao Estado, sem nada lhe custarem, e devido a sua
utilidade no exército e na marinha” (Austin & Vidal-Naquet, 1972, p. 104). De qualquer
modo, o meteco aparece enquanto objeto: ¢ util na guerra, € util economicamente, ¢
excluido da democracia etc. Estes sensos comuns, inclusive, se fundamentam nas
fontes: por exemplo, (0 meteco) Aristoteles, reduz a existéncia dos metecos as
atividades hoje denominadas econdmicas, retirando-lhes qualquer das virtudes de um
cidadio (Etica a Eudemo, 1233a28-30).

No entanto, mesmo dentro deste esquema, considerado por alguns autores como
a ideologia civica a respeito dos metecos (Whitehead, 1977; Baslez, 1984), surge uma
questdo: até que ponto os metecos estdo excluidos da polis, na medida em que esta
necessita deles, e, por outro lado, em que medida os metecos estdo incluidos na polis, na
medida que estdo fora do campo institucional da polis? A mesma questdo ¢ exposta por
M. Austin e P. Vidal-Naquet: “os metecos sdo indispensaveis a vida econdmica da
cidade; e todavia, ndo fazem verdadeiramente parte da cidade, pois sdo excluidos de
todos os direitos politicos” (1972, p. 104). Os autores ndo desenvolvem a questdo (até
porque seguem a forma de exposicdo consagrada: algumas paginas para os cidadaos,
menos para os metecos, menos ainda para os escravos, € nenhuma para as mulheres),
mas podemos questionar aqui:o que ¢, afinal, participar da polis? Ou: qual ¢ a relagdo
entre a participagdo econdmica e a ndo-participagdo politica dos metecos na polis dos
cidadaos? E, mais além: como os metecos participam da polis dos habitantes?

Aceitando a defini¢do do meteco como objeto (econdmico, militar), notamos que
a polis dos cidadados, para existir materialmente, necessita da a¢do dos metecos, que
estao definidos por oposi¢ao aos cidaddos (ter direitos / ndo ter direitos), enquanto que a
acdo subjetiva dos metecos nega a si mesma na medida em que produz um objeto que
ndo lhes pertence, e que se volta contra eles: a polis dos cidaddos. A polis dos cidadaos
precisa, portanto, incluir em si a sua negac¢do (a acao dos ndo-cidadaos, metecos) para
sua realizagdo, e a agdo dos metecos precisa, também, incluir dentro de si a sua negacao
(a polis dos cidaddos) para sua realizagdo (posto que s6 s3o metecos, enquanto
identidade, por oposicdao aos cidaddos). Esta contradicdo da polis é a condigdo de sua
propria existéncia, e se funda, essencialmente, na objetivacdo do meteco enquanto
elemento util para si; deste modo, pode-se pensar um conceito de crise da polis, crise

imanente esta, se pensarmos na formula¢do de R. Fausto acima citada: “o homem ¢ o
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meteco ateniense” — “meteco ateniense” também ¢ um ‘“‘sujeito no interior do universo
dos predicados”. A crise se manifesta na medida em que o ocultamento implicito na
expressao “meteco ateniense” — os metecos produzem a polis mas ndo sdo a polis — se
apresenta enquanto contradi¢do, abrindo o caminho para a apropriacao politica da polis
por vias nao-institucionais.

Mas haveriam formas ndo-institucionais de apropriagdo da polis, ou seja, de
politica? Como foi argumentado nos capitulos 5 e 6, os discursos de Lisias permitem o
acesso a praticas politicas de nao-cidadaos, tendo em vista uma definicdo de politica
como liberdade cotidiana de comecar, contra os automatismos da vida; foram analisados
também alguns lugares dessa liberdade, como outros usos dos espacos da polis na “vida
comum’” ¢ a constru¢do de outras memorias e da identidades. Estas seriam “brechas” da
polis-institucional, pelas quais os ndo-cidadaos, produtores da polis, se encontrariam
numa relacdo nao mais objetiva (identidades definidas pela polis, fungdes, lugares etc),
mas subjetiva; ou seja, as brechas seriam momentos nos quais os ndo-cidadaos
criticariam (por representagdes e praticas) o cardter “fetichista” da polis e assumiriam
uma subjetividade politica ao lado e/ou contra o corpo civico. Gostaria de argumentar
neste sentido, finalmente, utilizando quatro discursos do Corpus: sobre escravos, Por
Cdlias (lys.5) e Contra Pancledo (lys.23); sobre metecos, Contra os mercadores de

trigo (lys.22) e, mais detidamente, Contra Eratostenes (lys.12).

Escraviddo e brecha juridica: Calias e Pancledo

O discurso Por Cdlias nos chegou como um fragmento de apenas 5 paragrafos:
duas paginas do manuscrito Palatinus foram arrancadas, levando consigo o final do
discurso Por Cadlias e o inicio do seguinte, Contra Andocides. Além disso, ndo ha
nenhuma informag¢do sobre datagdo. Sabe-se que o discurso ¢ parte da defesa de um
certo Calias, meteco ja de idade avangada, contra a acusacao de crime religioso (que ndo
¢ especificado); € possivel que Calias ndo seja o unico acusado, devido ao uso de alguns
plurais no texto; os acusadores sdo os escravos de Calias, os quais, caso obtivessem a
acusacdo, receberiam a liberdade; o discurso ¢ dirigido a uma corte popular comum, e
ndo ao Aredpago, normalmente a corte adequada a assuntos religiosos; o orador ¢ um
dos amigos de Calias que tomam a palavra em sua defesa, pois € provavel que, sendo

meteco, Calias nao teria direito de se defender.
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O discurso, como comumente ocorre no Corpus, utiliza a construcao do ethos,
de Calias e dos acusadores, como argumento: por um lado, Calias sempre manteve boas
relacdes com todos, nunca se envolveu em qualquer litigio, nunca foi reprovado por
nenhuma conduta durante sua longa vida, e além disso fez muitas boas agdes (nao
mencionadas) pela polis — por tudo isso, ¢ digno que Calias fosse recompensado pela
polis, e ndo posto em perigo; seus acusadores, por outro lado, sdo criminosos e
mentirosos que esperam, com a vitoria na acusagdo, a conquista da liberdade — o jari
deveria desconfiar dos acusadores que acusam tendo em vista o proprio lucro. Esta
argumentacao, como foi dito, ¢ bastante comum no Corpus. Entretando, um argumento

apresenta questdes bastante interessantes. Diz o orador:

Parece-me que esta disputa ndo ¢é de interesse privado (@5tov), mas de
interesse publico (kowlv) para todos na polis; pois ndo sdo somente o0s
acusados que tém escravos, mas todos os outros também os tém; vendo a sorte
dos acusados, os escravos visardo ndo mais realizar bons servigos aos senhores
como meio de se tornarem livres, mas sim denuncia-los por mentiras... [inicio

da lacuna no manuscrito] (5.5).

Como fica claro, existe uma possibilidade institucional para a libertagdo dos
escravos: a condenacdo do senhor por meio da denuncia. Se no inicio do discurso Célias
foi pintado como o “bom meteco”, nesta passagem final ele ¢ colocado dentro de um
grupo mais amplo, envolvendo cidaddos e metecos: esta identificacdo se da pelo
denominador comum, a posse de escravos. E diante do ocorrido com Calias, todos os
senhores de escravos (cidaddos ou ndo, os membros do juri ou ndo) devem se preocupar
com o caso: a decisdo do juri pode repercutir na polis de um modo destrutivo, na forma
de uma onda de denuncias de escravos que visam a libertagdo. Ocorreria uma inversao:
se normalmente existem senhores e escravos, € a libertacdo vem pelos bons servigos
prestador pelo escravo ao seu senhor, a condenagdo de Céalias e sua repercussdo faria
com que o sistema juridico ateniense se voltasse contra a propria polis, rompendo a
“normalidade escravista” por meio dessa brecha institucional.

A amplificagdo do julgamento privado de Calias e seus escravos em uma
questdo coletiva, a pratica da denuncia de escravos para sua libertagdo ganha um
contorno politico: o jari deve absolver o condenado para coibir, do inicio, uma agdo

coletiva dos escravos utilizando as brechas institucionais do sistema juridico ateniense.
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O meteco € a polis, os escravos sdo a escravidao: a metonimia coloca em questdo a
propria ordem social ateniense, contra a possivel inversdo seja privada, seja publica da
normalidade escravista. Politica aqui ¢ tanto a agdo escrava, na medida em que visam,

potencialmente, a ordem social da polis, quanto a problematizacao juridica desta acao.

O discurso Contra Pancledo traz uma das mais interessantes narrativas do
Corpus. Um cidaddo ateniense, o orador, sofria continuamente injusti¢cas (ndo
especificadas) de um certo Pancledo; foi at¢ a oficina onde o suposto criminoso
trabalhava, dizer que o iria citar diante do Polemarco, magistrado responsavel pelas
acusacOes dirigidas a metecos. Pancledo afirmou que ndo poderia ser julgado pelo
Polemarco, posto que era um plateu, e portanto cidadio ateniense®. O orador foi
aconselhado a citar Pancledo diante de um juiz tribal®, e por isso perguntou a qual
demos Pancledo pertencia, ao que foi respondido: “Deceléia”.

O orador foi a uma barbearia onde normalmente se reuniam os habitantes de
Deceléia: conversou com alguns, e ninguém conhecia qualquer Pancledo; ao mesmo
tempo, o orador descobriu que ja havia processos contra Pancledo diante do Polemarco.
Em um deles, Pancledao declinou do seu direito de defender seu status de cidadao (o que
invalidaria o processo executado diante do Polemarco), preferindo perder o processo e
pagar uma determinada soma ao acusador; ap0s a derrota, ele teria abandonado Atenas e
vivido por um bom tempo como meteco em Tebas, fato que, para o orador, comprova
que ele de fato ndo era um plateu: os tebanos eram os responsaveis pela destruicao de
Platéia, portanto Tebas seria a ultima polis a ser escolhida por um plateu como local de
residéncia.

Mesmo com essas informagdes, o orador continuou sua pesquisa: foi ao encontro
do mais velho dos plateus em Atenas, que, também sem conhecer Pancledo, aconselhou
o orador a ir ao mercado de queijos frescos, onde, mensalmente, a maioria dos plateus

se encontravam — ali poderia tirar suas dividas. No mercado de queijos, novamente,

82 Os habitantes de Plateia, tradicionalmente aliados de Atenas, receberam cidadania ateniense plena no
inicio da Guerra do Peloponeso, quando sua polis foi destruida por Tebas (TODD, 1993, p. 167).

% Quarenta juizos eram eleitos anualmente para se encarregar do inicio dos procedimentos para casos
privados (dikai) envolvendo a acusagdo a membros de determinada tribo: como Atenas era dividida em
dez tribos, dentro das quais se alojavam as dezenas de demos, havia quatro juizes para cada tribo. (TODD,

1993, pp. 168).
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ninguém conhecia um plateu chamado Pancledo; no entanto, um cidadao
(provavelmente Nicomenes) afirmou que um escravo seu, com esse nome, havia fugido.
Poucos dias depois, o orador viu Nicomenes tentando prender Pancledo, ao que era
impedido pelos companheiros deste, que nao s6 garantiram que ele era cidadao, como
afirmaram que trariam um irmao de Pancledo, no dia seguinte, para comprovar seu
status. Nenhum irmdo apareceu, mas, pelo contrario, uma mulher (ndo nomeada) surgiu
dizendo que Pancledo era seu escravo, e entrou em disputa com Nicomenes. Pancledo,
ajudado por seus companheiros, fugiu de ambos supostos senhores.

Como o orador prosseguiu com sua a¢ao diante do Polemarco, Pancledo abriu
contra ele uma antigraphe, ou seja, uma agdo que visa a anular uma a¢do precedente,
especialmente por esta utilizar um procedimento inadequado: no caso, acusar um
cidaddo diante do Polemarco. O discurso Contra Pancledo ¢ provavelmente a defesa
desta antigraphe, pois o orador procura, com a narrativa, provar que Pancledo nao era
nem plateu nem cidaddo ateniense e que portanto o processo poderia ser conduzido
diante do Polemarco. Nicomacus, um dos que alegavam ser senhores do escravo
Pancledo, estava presente no tribunal (ele ¢ uma das testemunhas), o que significa que,
caso ficasse provado que Pancledo ndo era um plateu, ele imediatamente seria capturado
pelo seu suposto senhor.

O discurso ¢ riquissimo em possibilidades de andlise, mas aqui serd abordada
apenas, ¢ brevemente, a questdo da polis e da politica dos nao-cidaddos. Ora, no
discurso Contra Pancledo aparece mais uma brecha institucional do direito ateniense:
ao mesmo tempo em que o sistema de status era fundamental para as regras procedurais,
ndo havia um sistema organizado de listagem indicando quais individuos fazem parte de
quais grupos™. O orador deve assumir o lugar de investigador, contando apenas com a
memoria oral dos habitantes (TODD, 2000, p. 246), criando assim um tempo precioso
para o acusado: no caso de um escravo fugido, existe a possibilidade de mudar-se para
um demos onde os habitantes ndo tenham condi¢des de determinar se ele € ou nao
plateu, ou mesmo de migrar para outra polis e se estabelecer como meteco. A identidade

de “plateu” é extremamente tatica em Atenas: aquele que alega ser plateu conta com a

# Um desenvolvimento interessante da idéia de precariedade e acaismo institucional ateniense classico,
ainda que menospreze a efetividade das instituigdes e por isso se enfraquece, foi realizado por Philip B.
Manville (1994), que usa estes dados para construir um paradigma “pré/pos-moderno” de analise historica
da polis.
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prerrogativa de nao ser conhecido pelos atenienses, e assim pode participar dos direitos
civicos. Ocorre, portanto, uma confluéncia de fatores historicos (a concessdo de
cidadania aos plateus) e institucionais (a auséncia de controles efetivos da polis sobre as
identidades fronteiricas) que torna plausivel que um escravo fugido de dois senhores
diferentes fosse considerado de fato e de direito um cidadao.

Aparentemente trata-se de um caso individual: Pancledo e sua trajetoria. No
entanto, a plausibilidade da narrativa, fundamental na retdrica judicidria, indica que
havia essa possibilidade como realidade social. Além disso, Pancledo dialoga com as
institui¢cdes propriamente civicas: o Polemarco, as tribos, os juizes tribais, o demos, 0s
procedimentos juridicos — a polis ¢ transformada em instrumento por um (suposto) nao-
cidaddo, instrumento de acesso ndo apenas a liberdade individual (contra a escravidao),
mas a participagdo na liberdade politica “plena” (os direitos civicos). E a polis que esta
em questdo na trajetdria de Pancledo, assim como na trajetéria do orador em sua
investigagdo. A incerteza, as idas e vindas do cidaddo diante de Pancledo demonstram
um momento na reproducdo sdcio-espacial e institucional da polis nas quais as
prerrogativas dos cidaddos sdo questionadas radicalmente, quando as fronteiras
civicamente construidas, por meio das instituicdes civicamente controladas, sdo
embaralhadas no movimento mais amplo da totalidade social. E nesse momento que as

contradi¢des da polis se agudizam: a dialética se torna crise.

Metoikia e brecha juridica: os mercadores de trigo

Como foi bastante enfatizado pela historiografia, a polis de Atenas dependia em
grande medida da importacdo de trigo para abastecer sua populagdo, dai uma série de
medidas que visavam o controle institucional-civico deste comércio (GARNSEY,
1988). O discurso Contra os mercadores de trigo poe em evidéncia a preocupagao
institucional com a conduta dos agentes desta importacdo, em particular dos metecos:
um grupo de metecos que comercializavam o trigo importado no varejo € acusado de

manipular o preco do trigo por meio da compra de uma cota maior que o permitido®. O

% Esta 6 uma possivel interpretagio dos termos sunoneisthai e sumpriasthai, como realizada por R.
Seager (1966); uma outra possibilidade, desenvolvida por T. Figueira (1986), ¢ que trata-se da formagdo

de um cartel, o prefixo “sun-"" se referindo ndo a quantidade de trigo, mas aos proprios mercadores.
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discurso ¢ pronunciado por um membro do Conselho num tribunal comum. Nao se sabe
a data precisa do processo, mas sabe-se que ocorreu num periodo de crise alimentar:
Todd (2000, p. 239) acredita que ocorreu na década de 380 a. C., apos o fracasso da
reconstru¢do do império ateniense.

O discurso Contra os mercadores de trigo apresenta uma espécie de
interrogatorio, no qual de um dos mercadores responde as questdes do orador. Segue a

passagem:

— Diga-me, vocé é um meteco?

— Sim.

— Residindo aqui como meteco, seu objetivo ¢ obedecer as leis ou
fazer o que desejar?

— Obedecer.

— Vocé concorda que merece a pena de morte, caso viole as leis para
as quais a pena é a morte?

— Eu concordo.

— Diga-me se vocé reconhece que comprou junto mais graos do que as
50 medidas permitidas pela lei.

— Eu o fiz sob as ordens dos magistrados. (22.5).

Comecgando pela determinacdo do ‘“acordo retorico”, qual seja, de que os
metecos devem obedecer as leis e seus procedimentos, o orador procura fazer com que o
proprio acusado conclua a necessidade da pena de morte. A saida do acusado ¢
transferir a culpa, de si para o magistrado. Aqui ndo serdo discutidas as implicagdes
juridicas deste interrogatorio, desenvolvidas por S. Todd (1993, pp. 316-20); no entanto,
um tema parece ter escapado aqueles que analisaram este discurso: o tema da
objetividade/subjetividade.

A acusacdo se fundamenta na alegacdo de que os metecos nao respeitaram a lei,
ou seja, que agiram por sua livre iniciativa tornando-se desobedientes — tornaram-se
sujeitos, contra a objetividade posta pela polis-institucional por meio das leis. Dai a
estratégia de defesa: o meteco ndo nega o crime, mas nega a subjetividade — ele ndo
agiu por si, mas sob ordens dos magistrados. Assim, o crime ¢ da responsabilidade da
propria polis, na medida em que os magistrados sdo cidadaos instituidos como sujeitos
da polis-institucional: em todo o tempo, o meteco obedeceu a polis, na forma de suas

leis e de seus magistrados — o meteco foi um objeto. O resto do discurso procurara
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invalidar a alegacdo do acusado, seja trazendo os magistrados como testemunhas, seja
argumentando pela inverossimilhanga da situagao.

Entretanto, pode-se fazer uma leitura inversa do interrogatorio: o meteco
argumenta que ¢ um objeto, mas, ao fazé-lo, se torna um sujeito. As instituicdes da
polis, monopolizadas pelos cidadaos, se tornam uma arma de defesa: o meteco utiliza as
proprias brechas do regime institucional ateniense, a saber, a possibilidade de um
magistrado contrapor-se a uma lei, para assim, reafirmando a objetividade de sua
condi¢do (obediente a leis e magistrados), legitimar seu ato criminoso. A polis ndo pode
condena-lo j& que € a propria polis a culpada: assim o meteco argumenta, tornando-se,
pois, sujeito contraditoriamente.

Nao se sabe o resultado do julgamento, mas o proprio discurso dé indicacdes de
que havia um sentimento generalizado de aversao aos acusados: o orador, como informa
no inicio do discurso, foi contra a execuc¢ao dos acusados sem um julgamento, como
poderia ter sido feito pelo Conselho — por isso ele se tornou acusador, para que nao
fosse tomado como um defensor dos mercadores. De qualquer maneira, condenados ou
ndo, a estratégia de defesa tal como apresentada no interrogatorio de acusacdo
demonstra que, nos quadros da necessidade do trabalhos dos metecos para a importagao
e comércio de trigo, poderiam surgir brechas nas quais a aparente objetividade da
cndi¢cdo meteca se transforma em subjetividade — novamente, como no caso de Contra
Pancledo, a dialética se torna crise. O desenvolvimento da idéia de crise da polis sera
feito por meio da analise mais detida do discurso central no Corpus Lysiacum, o inico
sobre o qual (quase) ndo pairam duvidas acerca da autoria, e no qual o proprio Lisias

esta totalmente implicado: discurso 12, Contra Eratostenes.

c) A democracia pelo avesso: cisdo e porosidade em

Contra Eratostenes (1ys.12)

Nao ¢ comegar a acusacdo que me parece dificil, senhores do jari, mas
conduzi-la a um término. Tao grandes e muitos sdo seus crimes, que mentindo eu ndo
os acusaria de crimes tdo terriveis, e desejando dizer a verdade ndo conseguiria dizer
tudo: necessariamente ou o acusador desistiria por exaustdo, ou o tempo se esgotaria.

Parece-me ocorrer o oposto do que tradicionalmente ocorre: se antes o acusador
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necessitava expor sua inimizade pelos acusados, agora é preciso questionar os
acusados sobre sua inimizade pela cidade, contra a qual eles tiveram a coragem de
cometer tais crimes. Faco estas reflexdes, entretanto, ndo por me faltarem motivos
pessoais para a inimizade (oBkeiag BOpag), mas porque sdo muitas e abundantes as
razdes para que todos, seja por motivos privados (tiv BSiwv) seja por publicos (tiv

dnpooiwv), sintam 6dio. (12.1-2)

E pela amplificagdo que o orador abre o discurso Contra Eratdstenes, que era
um dos Trinta, pronunciado pelo proprio Lisias: tdo grandes e graves sdo os crimes dos
acusados, que se encontram além das possibilidades oratdrias: os limites da capacidade
de mentir do orador, suas limita¢des fisicas e a limitagdo do tempo de fala impedem que
os crimes dos acusados sejam apreendidos pelo discurso. Estes trés limites (intelectual,
corporal e institucional) marcam a fronteira da aplicacdo da justica de acordo com as
regras do direito ateniense — € por meio deste cleuasmo ampliado, ou seja, menosprezo
ficticio ndo somente de si, mas do sistema juridico inteiro, que o orador amplifica a
gravidade dos crimes. Mas quais crimes sdo esses, € quais criminosos, que se localizam
para além da justica instituida?

Nao se trata de um crime somente contra a pessoa do acusador, mas também
contra a cidade. Dai a proposicao de que os acusados expliquem sua inimizade contra a
cidade, invertendo a pratica habitual de o acusador expor suas queixas contra o acusado
— proposicao puramente retorica: o discurso seguird o modo habitual. De qualquer
modo, este movimento introduz um dado fundamental: ndo apenas o orador, mas toda a
cidade foi prejudicada pelo acusado — o privado e o publico se unem no d6dio ao
acusado, que ¢ quem deve se explicar. Se a acusacao, pelo discurso, assume a forma de
uma fala individual, seu contetido se apresenta como expressao do sentimento de todos,
seja como individuos (idios), seja como coletividade (demos): o orador fala em nome de
si mesmo ¢ em nome de todos. Nesta dialética entre forma e conteudo, o juri é
posicionado como vitima: mais do que uma apostrofe, na qual o orador finge falar com
um auditério diferente do seu, aqui se trata da proposicdo de uma subjetividade
especifica para o auditorio, a de vitimas nos niveis publico e privado. O juri, portanto,
ndo se coloca como terceira parte, neutra; a objetividade lhe ¢ negada, e ¢ nesta
subjetivacao, como vitimas, que opera o discurso.

Mas como se vingar das ofensas do acusado contra todos, se o discurso ndo ¢

capaz de apreender a magnitude de seus crimes? Ora, se a subjetivacdo do juri como
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vitima der certo, o orador e seu discurso, limitados, ganham um aliado fundamental para
a vitoria: o auditério. Ao mesmo tempo juri (com o poder de decidir, pelo simples voto
e sem discussdo prévia, a culpa e a pena do acusado) e parte ofendida (que procura sua
vingancga), o auditorio conta com a propria memoria — individual e coletiva, privada e
publica — para fazer com que o sistema juridico ateniense, limitado, consiga realizar a
justica que o orador e seu discurso, sozinhos, ndo seriam capazes de fazer. Estratégia da
identidade, estratégia da memoria: ¢ pela posicdo do sujeito-vitima sobre o auditdrio e
pela rememoracao das ofensas sofridas pelos individuos e pela coletividade que o

discurso comeca sua trajetoria.

skeksk

O discurso Contra Eratostenes, ou “lys.12” na numeragao tradicional do Corpus,
¢ o mais famoso e o unico do qual se tem certeza que foi escrito pelo préprio Lisias;
acusa Eratostenes de ser o responsavel pela morte de seu irmao, Polemarco, entre outros
crimes que o acusado teria cometido ao fazer parte do regime dos Trinta. Segundo o
discurso, o regime dos Trinta decidiu prender e confiscar a propriedade dos metecos
(estrangeiros residentes em Atenas) de modo a suprir as necessidades do regime, assim
como para o enriquecimento privado de cada um dos oligarcas; Polemarco e Lisias
estavam entre os mais ricos metecos de Atenas, e como tais foram perseguidos pelos
Trinta: Lisias conseguiu fugir de Atenas e partiu para a vizinha Mégara, enquanto
Polemarco foi preso e executado; a propriedade de ambos foi confiscada, o que incluia
uma fabrica de escudos com 120 escravos € uma enorme quantidade de dinheiro, joias e
outros bens (somando cerca de 70 talentos).

Em primeira pessoa, o discurso contém informacdes relevantes ndo apenas para
a biografia de Lisias, como também para a histdria dos regimes oligarquicos em Atenas
no final do século V a. C., em especial o segundo, o regime dos Trinta. Além disso, o
discurso 12 é geralmente citado como exemplo da exceléncia retorica de Lisias, em
particular a clareza da narrativa e a habilidade na caracterizacdo dos personagens. Mas
sua importancia e fama ndo o retiram por inteiro da incerteza que reina no Corpus: nao
se sabe ao certo qual procedimento juridico que lhe serve de moldura, se uma prestacao

de contas (euthunai) ou uma acusagdo por homicidio (dike phonou), € mesmo nao ha
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garantia de que ele foi realmente pronunciado em tribunal ou somente circulou como
panfleto.

O presente texto ¢ uma analise do discurso Contra Eratostenes a partir de duas
questdes: a construcao das identidades de cidaddos e metecos € o lugar da memoria. A
partir do tratamento destas questdes, serdo abordadas suas conseqiiéncias para a histéria
da participacdo dos metecos na restauracdo da democracia ateniense de 403 a. C., e as
derivacdes desta participagdo para a discussdo do conceito de polis. Para isso, o texto
esta dividido em cinco partes: 1) a posicdo do discurso no contexto da restauracao e da
anistia de 403/2 a. C., 2) a discussdo sobre a estruturacao geral do discurso, 3) a anélise
de trechos sobre o tema da identidade e 4) da memoria; e finalmente 5) a discussdo de

algumas conclusdes possiveis para o conceito histdrico e historiografico de polis.

kksk

O discurso foi produzido durante ou logo em seguida ao processo que se
convencionou chamar de “restauragdo democratica”, ocorrida em 403 a. C., contra o
regime oligarquico dos Trinta®™. Qual o lugar do discurso Contra Eratéstenes neste
contexto? Como determinavam os termos da reconciliagdo, antigos membros dos Trinta,
se fossem aprovados em suas prestacdes de contas, poderiam ficar em Atenas e seriam
protegidos pela anistia. E possivel que Eratostenes tenha escolhido ficar na cidade, e o
discurso de Lisias em questao teria sido escrito como parte da acusagdo de sua prestacdo
de contas. Outra possibilidade ¢ que teria sido pronunciado como acusacdo de uma dike
phonou, procedimento em caso de homicidio, mas contra esta hipdtese estdo os proprios
termos da anistia: se Eratostenes, permanecendo em Atenas, havia passado pela
prestagdo de contas, ndo poderia ser julgado por acdes passadas. Outra possibilidade
tem sido aventada: S. Todd tende a acreditar que se trata de um panfleto, escrito por

Lisias, expondo o que ele teria dito caso participasse do julgamento®’ (aspecto sobre o

% V. Introdugio.
¥ A historiografia ndo tem respostas seguras para algumas questdes centrais: a) se Lisias obteve a
cidadania, mesmo que por um curto periodo, e entdo pode acusar diretamente Eratdstenes; b) se, como
meteco, era possivel pronunciar um discurso sem mediacdo de um patrono (a historiografia mais recente
tende a questionar ¢ nuangar tal proibigdo, tradicionalmente considerada uma das marcas do estatuto de
meteco). V. Todd (1993, pp. 194-9).
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qual a historiografia ndo tem respostas seguras). De qualquer modo, o discurso 12 esté

inserido num contexto de questionamento nao somente do modo como a restauragdo

sera realizada, mas de rediscussdo da propria democracia e sua relagdo com a memoria.

Mas, antes de passarmos ao tratamento das questdoes da identidade, da memoria, tal

como enunciadas acima, seguem algumas observagdes sobre a estruturacdo das partes

do discurso.

koksk

O discurso contém as quatro partes tradicionais da retorica (proémio, narrativa,

prova e exordio), mas ndo segue uma compartimentacdo rigida: assim, intercalam-se as

narrativas com interpretagdes e discussdao de argumentos. Estdo incluidos também dois

momentos para testemunho (confirmando a narrativa) € uma inquiricdo ao acusado

(direcionando a argumentacao). Dessa maneira, o discurso pode ser dividido em:

1-3. Proémio

4-19. Narrativa (conduta da familia de Lisias em Atenas; perseguicdes dos Trinta;

confisco da propriedade; exilio de Lisias; execugdo de Polemarco).

20-24. Provas (injustica da persegui¢do; comparacdo da conduta das vitimas como

metecos e dos perseguidores como cidaddos).

25-34. Inquiri¢do do acusado e refutacdo de suas afirmagdes (sobre a disposi¢do do

acusado ao prender Polemarco).

34-41. Provas (condenagdo exemplar aos cidaddos e aos estrangeiros; antecipacdo e

refutacdo dos argumentos de boa conduta do acusado e apoiadores).
42-52. Narrativa (participacao de Eratdstenes no regime dos Trinta).

52-61. Narrativa (trai¢do do governo de reconciliagdo apos a queda dos Trinta)

62-78. Narrativa (participa¢do de Teramenes na oligarquia de 411, na paz com Esparta

em 404 e na oligarquia dos Trinta em 404/3).

79-89. Provas (peti¢do de coeréncia, condenagdo como vinganga dos que foram

executados pelos acusados, depreciagdo das testemunhas de defesa, acusagdo contra o juri por

uma possivel absolvigdo).

90-100. Exordio (aos da Asty, aos do Pireu, a todos).

O discurso tradicionalmente foi entendido como uma acusagdo contra

Eratdstenes pelo assassinato de Polemarco. No entanto, o plural usado no proémio

(acusados, crimes), e repetido por todo o discurso, demonstra que o discurso transcende
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uma acdo localizada®. Os acusados sdo Eratostenes, seus apoiadores e testemunhas de
defesa, e os Trinta como um todo. Os crimes sdo o assassinato de Polemarco, a
instaurag@o da oligarquia, o exilio e execugdo de inocentes e a busca da ruina da cidade.
Neste sentido, € possivel entender a estruturacdo geral do discurso: se na primeira
metade do discurso o orador ja fez todas as acusacdes contra Eratdstenes, cuja
completude ¢ admitida antes, no paragrafo 37, todo o resto do discurso funciona para
associar mais fortemente Eratdstenes ao regime dos Trinta. Por exemplo, a longa
depreciagdo de Teramenes serve para antecipar o argumento de defesa que procuraria
apresentar o acusado como um oligarca moderado, por pertencer ao grupo de
Teramenes: ao caracterizar este como oligarca, traidor e escravizador do povo, o orador
lhe retira o status de lugar possivel de argumentos a serem usados pelos antigos
membros dos Trinta. Neste sentido, o discurso poderia ser divido em apenas quatro

partes:
1-3. Proémio.
4-34. Acusacao de Eratostenes pelo assassinato de Polemarco.

34-89. Associagao de Eratostenes aos Trinta.

90-100. Exordio.

Nesta nova divisdo, narrativa e prova se fundem, pois ndo sO estes dois
momentos sdo intercalados em todo o discurso, como a narrativa é recheada de breves
interpretacdes e a prova ¢ eventualmente ilustrada com breves narrativas; além disso, a
propria narrativa faz parte da constru¢do do carater (ethos) dos personagens envolvidos,
funcionando assim como argumento. A multiplicidade, riqueza e a eventual fraqueza
dos argumentos presentes no discurso nao serdo analisados aqui sistematicamente, mas
serdo tratados na medida em que trouxerem dados relevantes para as questdes colocadas
ao discurso, como um meio de se acessar uma realidade histérica complexa. Portanto,
ndo € nossa pretensdo “esgotar” o discurso, o que alids ndo parece nem possivel nem
desejavel — antes, trata-se de um didlogo. Sendo assim, passaremos agora para a analise
de duas questdes: a constru¢do das identidades e o lugar da memoria no contexto da

anistia de 403/2 a. C.

¥ O que deporia a favor da hipotese de que o discurso foi produzido para a euthunai de Eratostenes,
momento onde ndo ¢ tdo importante especificar o crime quanto depreciar o carater geral do acusado ¢

seus apoiadores.
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kksk

Passemos & analise da producio das identidades® de cidaddo e meteco no
discurso. E possivel observar no conjunto da argumentagdo uma énfase especial do
orador na caracterizagao da conduta politica dos acusados por meio de uma espécie de
jogo de espelhos, ora entre o bom e 0o mau cidaddo, ora entre o0 mau cidaddo e o bom

meteco. No meio da narrativa de sua prisdo e conseqiiente fuga, o orador afirma:

Eles encontraram-me [na minha casa] entretendo convidados no jantar, os
retiraram, e conduziram-me a Peison. Os outros foram para a fabrica e comegaram a
fazer uma lista de escravos. Eu perguntei a Peison se ele aceitaria receber dinheiro em
troca da minha salvagdo. Ele disse sim, se fosse uma grande quantia. Eu respondi que
estava preparado para pagar um talento de prata, e ele concordou com esse valor. Eu
sabia que ele ndo tinha respeito pelos deuses ou pelos homens, mas dada a minha
situacdo, pensei ser absolutamente essencial conseguir dele um juramento. Ele jurou
que ele me salvaria se recebesse a quantia, e ele invocou a destruicdo de si mesmo e
de suas criangas. Entdo eu entrei no meu quarto e abri meu cofre. Peison percebeu
isso e se aproximou, ¢ ao ver seu conteido, ele chamou dois de seus assistentes e
disse a eles para pegar tudo o que havia no cofre. [...] Eu pedi a ele algum dinheiro
para minha viajem, mas ele disse que eu deveria estar grato por salvar minha pele.

(12.8-11).

Neste trecho, a cobica de Peison — que ¢ expandida, em outros momentos, para
todos os Trinta —, seu desrespeito pela privacidade, sua impiedade e sua prontidao para
aceitar o suborno marcam o avesso do bom cidaddo. Peison age pelo interesse
econdmico — nem mesmo as determinagdes da polis, que ele e os outros Trinta
governam, sdo capazes de barrar seus vicios. Desse modo, o mau cidaddo aqui ¢ aquele
que ndo se submete as leis, nem divinas nem humanas, e as conseqiiéncias sdo a
injustica e a impiedade. Aos metecos cabe o lugar de objetos da acdo injusta dos maus
cidaddos, e sua Unica possibilidade de manobra, diante daqueles, deriva de sua riqueza:
o suborno. O regime dos Trinta aparece neste trecho sob a marca da anomia e da cobica
desenfreada. Como poderia se realizar a vida quando nenhuma lei era respeitada, seja
ela do costume, seja ela da politica, e nem mesmo 0s governantes respeitavam suas

proprias determinacdes?

V. discussdo no cap.4, item b.
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A narrativa prossegue com a fuga de Lisias e a prisao e execucao de Polemarco.

Ao final, Lisias compara a si mesmo e sua familia com os Trinta:

Nao mereciamos da polis semelhante tratamento; tinhamos custeado todas as
apresentacdes de coros requeridas, pagamos muitas contribui¢cdes militares, nos
mostramos ordeiros (koopioug) e cumprimos com tudo o que nos foi requerido; nao
fizemos inimizades e resgatamos muitos atenienses do inimigo. E assim eles nos
recompensaram, ndo sendo metecos como eles foram cidadios! (toiovtwv Blwoav
olfly Bpolwg petokolvtag Bomep afftol BmoAttevovto). Eles, que exilaram tantos
cidaddos para o meio dos inimigos; que negaram sepultura a tantas vitimas de seus
crimes; que privaram tantos cidaddos de seus direitos! [...] Pois eu ja lhes disse,
senhores do juri, Eratdstenes matou meu irmdo. Ele [Eratéstenes] ndo foi
prejudicado, nem viu Polemarcos ofendendo a cidade. Ao contrario, Eratdstenes

estava servindo seus proprios e ilegais desejos. (12.20-23).

A polis tratou injustamente a familia de Lisias. Mas o que ¢ essa polis? O orador
identifica a polis a oligarquia no poder: as a¢des dos Trinta sdo as agdes da polis. O
resultado da oligarquia ¢ a inversdo dos valores sociais: enquanto a familia de Lisias,
que, sendo rica, era util aos atenienses (na arte e na guerra) e mantinham relagdes
sociais dentro da ordem, era perseguida e ndo merecia qualquer piedade, os maus
cidadaos, traidores e sacrilegos, tinham total liberdade de a¢do. A equacdo aqui se da
entre a democracia/justica, oligarquia/injustica.

E mais do que isso. Ao narrar as diversas ligacdes de Teramenes com a
oligarquia, Lisias nega a validade da alegacdo de amizade com Teramenes para

conduzir o juri a absolver o acusado:

E por este homem [Teramenes], responsavel por muitos atos perversos e
vergonhosos, no passado ou recentemente, de natureza mesquinha ou importante, que
eles [Eratostenes e seus apoiadores] ousardo proclamar sua amizade, a despeito do
fato de que Teramenes morreu devido a sua propria perversidade [...]. Tendo
merecido a punigdo justa que ele recebeu sob a oligarquia (pois ele ja havia causado
sua ruina [em 411]), ele a teria merecido também sob a democracia: pois ele os

escravizou duas vezes (8¢ yEp Bulls katedovAwoato). (12.78).

A instalacdo da oligarquia, como ocorreu em 411 e 404, ¢ vista como ato de

escravizagdo do povo; a restauracdo democratica, por oposi¢ao, € ato de libertagdo. A
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equagao se expande: a democracia justa fica ao lado da liberdade, a oligarquia injusta ao
lado da escraviddo. Acabar com a liberdade significou, na oligarquia, o desrespeito para
com as leis e todos os valores sociais, liberando a a¢do da cobiga, invertendo a ordem
democratica. Assim, no tempo da escravidao, os metecos ricos, como Lisias e sua
familia, ndo somente ndo recebem o devido tratamento da cidade como também sdo
perseguidos; por oposi¢do, no tempo da liberdade, os metecos garantem o seu lugar
dentro das fronteiras da democracia.

E a norma do bom cidadio esta em jogo aqui, mas, longe de ser questionada pelo
orador, ¢ reafirmada para demonstrar a superioridade dos bons metecos sobre os maus
cidaddos: os bons metecos se assemelham aos bons cidaddos em seus servicos a polis, e
junto deles, se opdoem aos maus cidadaos. E na medida em que os maus cidadaos e suas
injusti¢as sdao associados a oligarquia, os bons cidaddos e seus servigos a polis sdo
associados a democracia. A identidade dos metecos, e particularmente dos metecos
ricos que podem contribuir financeiramente com o teatro e com a guerra, se articula
com a identidade da propria democracia, como regime justo, de respeito as leis divinas e
humanas. O oposto das criticas oligarquicas divulgadas nos escritos do IV século, em
particular nos escritos de Xenofonte e Platdo, a democracia aqui se caracteriza pela
soberania das leis frente a anomia oligdrquica — os bons metecos partilham da
identidade democratica como semelhantes aos bons cidaddos, e assim garantem sua
seguranga.

A associacdo democracia/metecos foi ndo apenas percebida como também
combatida, como na famosa Constituicio dos Atenienses escrita pelo andnimo
conhecido como Velho Oligarca, na qual o autor lamenta as liberdades dos metecos no
regime democratico ateniense. De qualquer modo, vemos que a produgdo desta
identidade democratica dos metecos se da no processo mesmo da luta contra os Trinta: é
na medida em que sdo diretamente prejudicados pelo fim da democracia que Lisias e
sua familia sdo levados a se posicionar, e a posi¢ao assumida € a anti-oligarca.

Digno de nota, ainda, é a caracterizagdo do juri no discurso. A imposi¢ao da
subjetividade de testemunha para o juri, j& iniciada no proémio, é retomada em diversos
momentos sob diversas formas. Assim, logo ap6s narrar as traigdes do grupo que
assumiu o governo da polis logo apds a migracao dos Trinta para El€usis, que sendo
escolhidos para efetuar a reconciliagdo, procuraram manter a oligarquia com apoio que

novos reforgos espartanos, o orador diz:
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Vocés [juri] estdo bem conscientes de tudo o que aconteceu, € eu ndo sei
qual a necessidade eu tenho de trazer testemunhas, mas, de todo modo, eu preciso de
uma pausa, ¢ para alguns de vocés sera mais facil ouvir a mesma histéria de muitos

oradores. (12.61).

Em outro momento, o jari ¢ aconselhado a ser precaver contra aqueles que

defenderao o acusado:

[Eratostenes] parece-me capaz de todo tipo de insoléncia quando ele vem
aqui, agora, diante de juizes que ndo sdo pessoas diferentes mas as mesmas que ele
tratou maldosamente, fazer sua defesa diante das proprias testemunhas de sua
perversidade: tal é seu desprezo por vocé€s ou sua confianga em outros [seus

defensores]. (12.84).

Assim, os jurados sdao postos, no nivel da fala, a posi¢do de testemunhas, o que
também ¢ uma convoca¢do a memoria. Entretanto, esta convocagao tem seus deveres: a
decisdo dos jurados os implicard diretamente no quadro das oposigdes entre bons e

maus cidadados, entre democratas e oligarcas:

Eles [os apoiadores] dizem que Eratéstenes foi o que fez menos mal entre os
Trinta, ¢ por esta razdo, eles argumentam, ele deve ser absolvido. Mas eles ndo
percebem que ele deve ser executado porque ele fez mais mal a vocés do que todos os
outros gregos? Vocés devem dar a sua opinido sobre esses assuntos. Condenando este
homem, ficara claro que estdo indignados com o que ocorreu. Absolvendo-o, serdo
vistos como tendo os mesmos objetivos que os acusados, ¢ ndo poderdo alegar que
estavam sob ordens dos Trinta. No momento, ninguém esta forgando vocés a votar
contra sua consciéncia, entdo eu os aconselho a ndo condenarem-se ao votar pela
absolvigdo destes homens. E ndo pensem que seu voto ¢ secreto, porque fardo sua

opinido conhecida de toda a cidade. (89-91).

Os jurados assim sdo convocados a tomar posi¢do: em tom de ameaga, o orador
relembra o carater publico das decisdes judiciais, e as possiveis implicagdes para seus
responsaveis. Portanto, na medida em que os jurados sdo testemunhas dos crimes dos
Trinta, uma absolvicao seria uma declaragdo de cumplicidade — decidir pela condenagio

¢ aqui uma marcacao identitaria, alimentada pela rememorac¢ao individual e coletiva, em
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nome da democracia e contra a oligarquia. A partir do papel de “rememoradores

democraticos” atribuido aos jurados pelo orador, passemos para a questdo da memoria.

koksk

Ao depreciar os eventuais defensores de Eratostenes, Lisias afirma que:

E digno observar como as testemunhas, ao testemunhar por estes
homens [os Trinta e apoiadores], acusam-se a si mesmas: elas tomam vocés
como sendo singularmente esquecidos (epilesmonas) e ingénuos (euetheis), se
elas acreditam que por meio de vocés, o povo (plethos), conseguirdo salvar os
Trinta com impunidade, quando devido a Eratostenes e seus parceiros no poder

era perigoso até realizar funerais aos mortos. (12.87).

Aqui vemos o recurso a lembranga do tempo da Tirania como forma de impedir
a defesa de um dos Trinta: a lembranca aqui opera como prova, transformando os
jurados, cada um que se lembra e que ndo ¢ ingénuo, conforme ja foi dito, em
testemunhas de acusacdo. A lembranga funciona como protecdo, antidoto para as
tentativas oligdrquicas; por oposi¢do, o esquecimento, jurado por oligarcas e democratas

quando da restauragdo, ¢ denunciado como estratégia oligarquica.

Mas ndo ¢ somente na rememoracgao que este discurso de Lisias, digamos assim,
rompe o movimento geral da anistia como esquecimento e reconciliagdo. O exordio do
discurso reproduz a cisdo entre democratas e oligarcas, transposta no discurso em
termos de espago: os da asty, os do Pireu. Da memoria para a cisdo, a memoria da cisdo:
o exérdio comega com a exposi¢ao do desejo de lembrar, a ambos os partidos, os

desastres da oligarquia. O primeiro exordio dirige-se aos da asty:

Primeiro, entdo, vocés que sdo os da Asty devem ter em mente que o0s
acusados os governaram tdo perversamente que vocés foram compelidos a guerrear
contra seus irmaos, seus filhos, seus companheiros cidaddos, onde a derrota trouxe
igualdade com os vencedores, enquanto que, tivessem vencido, vocés teriam
escravizado os derrotados. Os acusados enriqueceram-se gragas aos negocios
publicos, enquanto suas fortunas foram reduzidas gragas a guerra civil. Eles ndo
quiseram partilhar com vocés os lucros mas os forgaram a partilhar a ma reputacéo.
(12.92-3).
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A contradicao derrota/igualdade e vitoria/escravidao € a expressdo da inversao
ocorrida na oligarquia: o corpo civico se cinde, os cidaddos sdo escravizados ou
exilados, e a polis passa a ser um instrumento de acumulagdo privada para cada um dos
Trinta. A conseqii€éncia desta inversao ¢ o compartilhamento da ma reputacdo, que so
seria compensada pela condenagcdo do acusado, ato que marcaria definitivamente o
desligamento com o passado oligarquico. Mas de todo modo, a rememoracao da cisdo ¢
parte do argumento para a condenagdo — o esquecimento seria positivo para a

absolvi¢do. Isso fica mais claro no exoérdio aos do Pireu:

Depois de lutar em muitas guerras em solo estrangeiro, vocés foram
privados de suas armas ndo pelo inimigo, mas pelos acusados em tempos de paz. Em
seguida, relembrem como foram banidos da cidade que nossos pais nos deixaram; e
quando vocés estavam no exilio, eles pediram sua extradi¢do de outras cidades. Em
compensa¢do, demonstrem sua raiva como o fizeram na época do exilio. Relembrem
também outros males que vocés sofreram nas maos deles. Eles executaram pessoas
apos agarrarem-nas a forga, alguns na dgora e outros em santudrios; eles separaram
outros de suas criangas, pais e esposas, compelindo-os a serem seus proprios
assassinos, e ndo permitiram a eles os rituais funerarios costumeiros, na crenca de que
sua autoridade era mais poderosa que a vinganca dos deuses. Aqueles que escaparam
da morte encontraram perigos em muitos lugares. Vagaram por muitas cidades e

foram banidos de todas elas. Faltaram-lhes os meios necessarios a vida. (12.95-7).

A rememoracgdo aos do Pireu visa a vinganca: ¢ preciso que a memoria dos
sofrimentos seja reavivada, numa hipotipose que coloca aos olhos do auditdrio os
momentos de maior privagao. A memoria, novamente, ¢ arma da democracia.

Fica disso tudo que a restauracao, tal como elaborada no presente discurso, nao
deve se basear no esquecimento, arma oligarquica, nem no ressentimento, que manteria
a cisdo da cidade — a democracia deve ser reconstituida com base na vinganga sobre os
Trinta e seus apoiadores mais diretos, para os quais o juramento do me mnesikakein nao
faz blindagem, e na memoria do tempo invertido da oligarquia, de modo a tomar todas
as precaucdes contra um novo ataque.

Mas a memoria da restauracao, deste modo constituida, colocaria diante dos
cidaddos uma questdo perturbadora: como interpretar a participacdo de nao-cidaddos,

escravos ¢ metecos, direta ou indiretamente, nas lutas pela restauragdo da democracia?
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Nao esquecer dos males passados ¢ também lembrar dos momentos em que o corpo
civico se apresentava ao mesmo tempo cindido (democratas vs. oligarcas) e poroso
(cidaddos ao lado de nao-cidadaos) — como reconstituir a democracia com base na

rememoracao desta cisdo e desta porosidade, ou seja, da lembranga da crise da polis?

skeksk

O que era a polis? A historiografia, repetindo uma passagem de Aristoteles
(Politica,1275a), ndo hesitou em afirmar que a polis era uma comunidade de cidaddos
homens, livres e adultos: as mulheres, criancas, escravos e metecos cabiam papéis
submissos aos cidadaos, senhores de suas casas que se reconheciam como iguais na
Assembléia — esta foi a visao da polis que informou, em grande medida, também os
discursos filosofico e politico modernos. Entretanto, a histéria da restauragdo
democratica de Atenas em 403 a. C. mostra uma polis mais complexa, em uma situagao
de crise.

Crise da polis: € preciso especificar o sentido desta expressdo. Nao crise como
decadéncia ou corrup¢ao moral, como insistiu determinada historiografia que procurava
ver no século V a Era de Ouro, o Século de Péricles, enquanto ao século IV se
associavam diversas formas de declinio social, politico e moral, como a demagogia, o
uso de mercenarios, a destruicdo e recuperagdo apenas parcial do império etc (GLOTZ,
1980). Crise aqui no sentido de que um determinado projeto de polis como equivalente
a uma comunidade restrita aos cidaddos passa a ser questionado no proprio movimento
de sua producao.

A polissemia do termo polis ¢ frequentemente enfatizada pela historiografia, seja
para escapar a uma tentativa de defini¢do, que forgosamente empobreceria o conceito,
seja para justificar uma escolha arbitraria, adequada aos pressupostos tedricos do
historiador. Mas, para além desta variedade de sentidos, a polis tem uma existéncia
discursiva apoiada em suportes variados, que vao do teatro a filosofia, das deliberacdes
na Assembléia ao cotidiano judicidrio. Deste modo, ao invés de somente apontar a
polissemia do termo, um caminho interessante seria inserir o termo, de acordo com as
situacdes especificas, no movimento mais amplo da sociedade, evidenciando, assim, o
modo pelo qual determinadas contradigdes operam no nivel discursivo — passamos de

uma visdo institucional da polis para uma visdo social, regida por diversas logicas,
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institucionais também, mas ndo so. “Polis” dita por um general diante da derrota
iminente, por um meteco filésofo constituindo uma teoria politica, por um ator em uma
satira da democracia, ¢ muitas outras situagdes, responde a questionamentos e
negociagdes diversos — situar estas negociagdes € questionamentos € reabrir as
contradigdes encobertas pelo discurso da polis como comunidade de cidadaos
(ANDRADE, 2002).

Ora, o funcionamento da definicdo de polis como comunidade de cidadaos
assenta-se em dois principios fundamentais: de um lado, a identidade interna entre os
cidadaos, e de outro, diferenca externa ao corpo civico. Na rememoracao da stasis,
como se observa no Contra Eratostenes, ambos os principios sdo questionados, e a polis
assume outra configuragdo: o corpo civico se racha em democratas e oligarcas, os ndo
cidaddos participam da existéncia publica da polis. Dito de outro modo, a identidade
interna se torna cisdo, a diferenca externa se torna porosidade. Cisdo, entre cidadaos
oligarcas e democratas; porosidade, pela introdu¢do de nao-cidaddos na politica e na
memoria.

A memoria ¢ aqui um dos palcos privilegiados desta crise, como mostra o
investimento social na amnésia pelo juramento de ndo lembrar os males passados; a
fonte judiciaria evidencia o engajamento de discursos que, se aceitos, podem levar a
execucdo ou absolvicdo do acusado em nome justamente dos males passados. No caso
do discurso aqui recuperado, o Contra Eratostenes de Lisias, os argumentos utilizados
na acusacao (re)produzem cisodes e porosidades, indicios da crise da polis no pos-guerra.
O tribunal se converte em Assembléia: os dois exodrdios, aos da asty e aos do Pireu,
transfiguram o limitado juri na direcdo de todos os habitantes da cidade, e assim o
espaco do tribunal passa a suportar a discussdo, por meio da dialética dos oradores, dos
modos e contetdos de uma politica da memoria.

Poderiamos arriscar explicagdes para essa dupla crise, como as transformagdes
sociais e econdmicas advindas do império ateniense, a urbanizagdo da sociedade, o
trauma da derrota na guerra e dissolugdo do Império, ou ainda a necessidade de
participagdo massiva de ndo-cidaddos nos batalhdes e frotas atenienses; de todo modo, é
suficiente apontar as derivagdes desta crise no plano da consciéncia, que se estendem
dos desenvolvimentos da retdrica e seu peso politico nos discursos judicidrios até a
formulacdo da ciéncia politica de Platdo e Aristoteles. Acima de tudo, o proprio

conceito de polis precisa ser revisto no sentido de permitir uma visao mais complexa da
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sociedade ateniense em suas tensoes, ou seja, exatamente onde o projeto civico procura

agir na forma de ocultamento e neutralizagdo — em uma palavra, esquecimento.
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Conclusao

Ordenei que tirassem meu cavalo da estrebaria. O
crido ndo me entendeu. Fui pessoalmente a estrebaria, selei o
cavalo e montei-o. Ouvi soar a distancia uma trompa,
perguntei-lhe o que aquilo significava. Ele ndo sabia de nada
e ndo havia escutado nada. Perto do portdo ele me deteve e
perguntou:

— Para onde cavalga, senhor?

— Nado sei direito — eu disse —, 5o sei que é para fora
daqui, fora daqui. Fora daqui sem parar: so assim posso
alcangar meu objetivo.

— Conhece entdo o seu objetivo? — perguntou ele.

— Sim — respondi. — Eu ja disse: “fora-daqui”, é esse o
meu objetivo.

— O senhor ndo leva provisoes — disse ele.

— Ndo preciso de nenhuma — disse eu. — A viagem é tdo
longa que tenho de morrer de fome se ndo receber nada no

caminho. Nenhuma provisdo pode me salvar. Por sorte esta

viagem é realmente imensa.

Franz Kafka, 4 Partida.
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No longo percurso da dissertagdo, foi defendido que os metecos atenienses
participavam politicamente na polis. O que ¢ politica? O que ¢ polis? Estas questdes
atravessaram a andlise historiografica, a leitura das fontes, as rediscussdes tedricas.
Procurou-se, a todo momento, ndo uma respota inequivoca, mas uma problematizagao
adequada; procurou-se suspender as respostas mais faceis e imediatas em nome de uma
abordagem que permitisse vislumbrar uma realidade mais complexa. Uma via buscada
foi a de mudar o foco historiografico do “corpo civico” para o “conjunto dos
habitantes”, e a partir disso desenvolver outras passagens: da homogeneidade a
heterogeneidade, do poder a liberdade, do sistema ao cotidiano etc. A polis dos
habitantes absorve a polis dos cidaddos mas ndo a dilui: as institui¢des, as exclusdes, os
poderem continuam. Entretanto, do ponto de vista da apropriagdo dos lugares da polis
pelos habitantes, a polis dos cidaddos perde a sua naturalidade para aparecer dentro do
quadro mais amplo da reproducdo da sociedade ateniense, assim como da reprodugao
das contradigdes sociais atenienses.

A argumentacdo da dissertagdo se voltou contra tanto o discurso civico quanto o
discurso historiografico, na medida em que este reproduzia aquele. Cidaddos e
historiadores concordavam em limitar a politica as instituigdes, em negar por principio a
participagdo politica daqueles que ndo estavam institucionalmente habilitados para tal;
como explicar tal concordancia, num didlogo mediado por quase dois mil e quinhentos
anos? Parece-me que uma chave estd na questao da monopolizacao da politica operada
tanto pelas instituicdes da polis, na sociedade ateniense classica, quanto nas instituigdes
do Estado Nacional do mundo contemporaneo.

Pode-se argumentar, entretanto, que a constru¢cdo de um conceito de politica que
ultrapassa as instituigdes gera um enfraquecimento do conceito: tudo vira politica, da
deliberagdo na assembléia a um aceno na rua. Acredito que ndo seja o caso. Em
primeiro lugar, longe de enfraquecer o conceito de modo a integrar a for¢a os nao-
cidaddos em seu ambito, esta ampliagdo permite discutir a poténcia politica dos
habitantes, produzida em situagdes concretas (vida cotidiana), e que encontra no
processo deliberativo institucional um de seus momentos, talvez o principal, mas
certamente nao o Unico.

Em segundo lugar, esta ampliagdo permite também perceber o lugar das
instituicdes na reproducdo social da polis, na medida em que o exclusivismo

institucional da politica deixa de ser tomado como um fato para se tornar um projeto de
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controle dos cidaddos sobre os habitantes como um todo: ao limitar a politica as
instituicdes e proibindo o acesso de ndo-cidadaos, os cidaddos buscam assim apagar a
participacdo destes ultimos na condu¢do da cidade, na politica. Esta limitagdo, no
discurso civico ateniense se torna projeto de aliena¢do, na medida em que separa a polis
dos habitantes como um todo, cidaddos ou nao.

A institui¢do como alienag@o e a politica como apropriacdo sdo caminhos que
permitem uma aproximagdo entre a polis e os metecos atenienses a cidade e aos
estrangeiros contemporaneos. No espaco da cidade e na construcdo das trajetérias de
vida de imigrantes estdo presentes processos de alienacdo que assumem aparigdes
violentas, mas que ndo sdo, de modo algum, absolutas: politicas dos espagos urbanos e
politicas de imigragdo apresentam os limites da alienagdo e apontam para as
possibilidades de producdo de lugares contrarios as “localizagdes” dadas pela
globalizag¢do das formas capitalistas de vida. A presente dissertagdo procurou os lugares
da politica possivel dos metecos, visando uma rediscussdo dos lugares possiveis da
liberdade no mundo contempoaneo.

Certamente, a nocdo de /ugar € central, e pode ser mais precisa. Lugar foi
utilizado em pelo menos trés sentidos. Em seu sentido mais habitual, ¢ um “lugar no
espaco”: este foi o acesso a espacialidade da polis, e por ai se discutiu as poténcias
politicas dessa espacialidade. Em outro sentido, lugar ¢ um “topos retorico”, repositorio
de argumentos e valores a partir do qual o orador constrdi sua argumentagdo; os lugares
da retorica dos discursos de Lisias articulavam identidades, rediscutiam éticas e
(re)produziam memorias — politicamente. Em um ultimo sentido, lugar foi a
heterotopia, a negagao das subjetividades estabelecidas como normais pelas instituigdes
e discursos civicos, lugares da diferenca onde se exercia a politica como “faculdade de
comegar”.

Uma “dissertagdo de mestrado” ¢ um lugar instituido, articula-se com as
estruturas sociais mais amplas, reproduz contradigdes, petrifica algo que em sua
produgdo era movimento incessante. Em uma situag¢do, em um momento em que a vida
académica ¢ assolada pelo discurso da utilidade/produtividade, em que carreiras se
medem por numeros de “linhas”, em que uma corporagdo policial ocupa uma

universidade... haveria politica em uma dissertacdo de mestrado?
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