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COMIDA
bebida & &gua.
comida & pasto.
voce tenm sede de que?
vocé tem fome da que?
a gente no que s6 comida, a gente quer comida, diversdo e
arte.

a genite ngo quetr sé6 comida., a asnte quer salida para qualquar

-

parte,

a genta no quer =4 comida, a gente guer bebida, divers8o,
bale.

a gente ndo quer s4 comida, a gente guar -a vida como a vida

QU .

bebida & Agua.

comida & pasto.

vocé tem sade de qua?

vocé tem fome dz qua?

a aente n8o quer b comer, a gasnte guer comer 2 gquar  fazer
amor.,

a gente n&o quar s5 comer, a gente guer prazer pra aliviar a
dor .

a gente n%o quar sé dinheiro, a gente gquer dinheiro e
felicidade.

a gente n%o quer sd dinheirn, a gente guer inteiro e n8o pela
metadade.

(TITAS)



M"No caso de Silvia, tudo, vai depender da mim, exclusivamente da
mim. Sinto, zei, ‘tenho certeza de qus sla jamais tomard qualqgusr
iniciativa... "E uma quezt8o de tempo" dizzelha ha pouco
Camarino, referindoze a morte do velho. Sim,  tudo na vida a
prépria vida, &.as nossas angistias  tudo £ uma questo de tempot
E o tempo me ajudard a ezquecer Silvia... 0O diabo & gque agora ze
trata duma questlio de espaco. Faz um cdlculo: quatro passos daagui
atéd a porta... mais seis até até o quarts dela... Akl Se tudo
foszse um problema de geomstrial (Veriszimo,E. O Tempo 2 o Vento -

0 Arquipélago I pag. 26, Circulo do Liveo SP s/4d)

"Vida, e guarra, & o ques &: eszes tontoz movimenbos S0

)O

conbrario do gue assim o zeja. Mas, para mim, -0 gque vale & o
qus estid por baixo ou por cima o0 gque parsce longes e estd perto,
ou o que estd perto 2 parece lonas. Conto ao sanhor & o0 que  2u
sei @ o senhor n%o sabe: mas principal quero cokrtar,d o que  eu
ndo sei se gei, e que pode ser gQus o saenhor zaiba" (Rosa, J.&.

Grands Sert&o: Veredaz pag. 175 J. UOlympio Ed. R.J. 11a ed.

b

1976)

DIAMANTINDO:

Os corredores pelos quais andamos. ano apds ano, hem
sempre se apresentaram como agora, com esta cara de
um trabalho feito. Mais que feito, quase <contra-
faito. Mais que um afeito: a griaglo cotidiana da-

quales que pouco precisam se perder em declaragles:



basta o ato conjunto e continuo de sotrrir para a
obra feita, gue sabemos sar nbssa, mas esta, parti-
cularmente, wvai somente com o meu rome assinado.
Companheiro, irm¥o. como posso falar de ti? N¥%oc ha
meioz de agradecer o gue n¥o se faz por gratiddo. O
qu2 pude, fizemos: o0 que pudaste, guizemos. Claro!
Queremos e faremos mais, pois afinal, ainda havere-

mos de sorrir outras vezes.

RUY:

E pena, amigo, gue tua particirac8o nes=e trabalho
tenha sido mais Yescrita” gua "oral". Vooé& <=abe:
nossas cohversas nunca bastam., o telefone complica.,
o tempo e a dist&nciacia me fazem levantar altares a
Virillo: viva a ubiliidad=!

Como vocé& ‘sabe, o projeto inhicial desse trabalho
nascau da leitura do "Movimento Operdrio” guando
ainda se apresentava nagquala terrivel datilografia.
Tentei descobritr seus ditos e, principalmente, seus
n&o dito=, o0s malditos. A conclus8o tai al pra gua

possamos continuar a contruivr o gue queramos.

THOMAZ:

Tentei passar ptro papel nossos longos "papos". Guar-
dei uma a uma as perguntas e respostas que tentéava-
mos tragir. Est¥o aqui, espalhadas no meio do texto,

aguardando seu retorno al da “"boca". Agora, saibas



que o que me envolve & a mais pura saudade. Estamos,
ao quz pareca em plano “sinal fachada", sem nunca
dizermo-nos adeus mas, sempre, com ateng®o na astra-
da que nos lava ao retorno das lembrancas. Mais que
dedicar-te algumas poucas idéias sobre "Imperialismo
e Estado®, dedico-te minha amizade: & o qu= tenho, &

O que dou.

MARCOS:
Se algo pode explicar esse trabalho conjunto de
tantos anos creio que & a inquietag¥o. Expressa de
forma diversa, tento entender-noz como inguietos
(creio qua sou um inquieto mais ortodoxo gu= vocé&).
Espero tua laeitura dasses apontamentos. Tem um pouco
de "nds" aqui, dos livros que fizemos juntos, dos
Centros Académicos que disputamos, da organizac8o
qua militamos, da tudo que nossa inquista e particu-

lar leitura nos faz sinaulares rescsa briga.

MARIA, ALE, LEANDRO:

Todas as teses que vi, até agora, ou foram dedicadas
a filhos e esposa, ou o autor lamentou a auséncia
provocada pealo trabalho. Nada disso, no entanto,
caberia bem em nossas relagcfes.

NZo hA como dedicar ou lamentar para co-participes,
os atos de um "membtro da tribo". O que posso, mais
uma vez, . & colocar-me a descoberto. Essa nudez es-

tranha da quem nem mesmo pode se aprasentar por sar



demaiz conhecido. Exigi de mim o gque, imaaino,
exigimo-nos sempre. Acho que fiz o qus= vocé@s espera-
vam. que eu fizesse. Azsim, & tudo nosso, & tudo um

aprendizado comum.

E“ASSIM. ..
Ariovaldo: pela oportunidade de tranzformar um e~

bate em dissertaglo de mestrado;

Antonio, Zuleika, Jandira, Marcos e Niadia: pelo

passado eternamente revisitado, relido, re-criado:

Inaldo: pata provocidr-te a colozar no papal o gque J&

sab=g das coisass
Waldir e Rose: pelo ritual de iniciagSo:

Aos companhziroz dog "tempoz de prefeitura’: pala

praxis:

Teresa: pelo convite & Geografia dos meus sonhos..



= conhecimer-
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"Sem recorrer em principio & ma
rovag
iglas zeqauin-

tos que os elemertarez, a mais comnp
sumarias, podemozs enunciar az propo
tes:

a)0 mundo moderno & heasliano. Com =feito, Heagszl
elaborou e levou at& &s Gltimas consequnciaz  a
teoria politica do Eztado-Nag8o. Afirmou a reali-
dade & o valor supremo do Eztado. 0O hegelianismo
defend=z, como prirzipio, a ligag8o do zaber com o
poder: a leaitima. Atualmznte, o ramero de Estadoz-
Nacionais n&o ocesza de aumentar. {...) Cobrem a
suparficie da terra. Admitirdo-se, inrlusive, ZOMno
certo gque as Nag¥=es = os Estados~-Nazionaliz no s3o
outra ooiza que fachadaz = biomboz gus ocultam
realidadaz capitalistaz de maior amplitude (merca-
do~mundial, multirmaciornais), sssas fachadaz = bion-

boz nEo deixam de sar uma tealidadea: a2m  vaez de
fins, instrumertosz 2 marcos aficaze Guaal guer gQue

s=ja a ideologia que o inzpire, o Estado se afirma
por ter unido, a um =5 tempo,. o saber & a coagdo,

sua tealidade e gseu valor. O cardter definido =

3 . K3 - . .. 13
definitivo do Eztado == Lonf1rma tia  ConsSCiernTa
politica qgue imp®e, gzt dizer, 2 Sel Car&ber
chnsearvador e, incluzive, contra-revolucion&rio

(gqualguzr gque seja a ideoloqaia oficial, iﬁrlu’ivﬁ a
"revolucionaria"). Deazse ponto de vizta, o E=t
engloba & subordina a =i a realidads gue Hez
chama de "sociedade civil", gquer dizer, az te
sociais. FPreatends conter e Jdefinir a civiliza

b) O mundo modertn & mggg;ggg. Dz fa
alaumas dezeras de anonz, =z Freocurasd =
doz poderes chamados publicoz zdoe crezcimanto
econdmico, considerado como base da exisbtanc = da
independ@ncia rnacionaiz: e, portanrnto,. a industria-
lizag80, a produslo. U qus coloca groblemnmas para a
relac%o da clazse trabalhadora (trabalhadores gpro-
dutivos) com o Eztado-nacional. assim Como  uma
relag®o mnova =nbtre saber a produgdo e, portarto,
aertre esse saber & o0 poderes gue controlam a
produs8o. No erntanto m&o & evidente nem certo guse o
saber se subordina ao Froder nem que o Estado poszua
para <i a eternidade. 0 planejam=nto tracional,
cotrquistads por diversos procedimentozs (direbtos  ou
indiretos, completos ou parciaicg), =sté& na ordem do
dia. Em um =éculo, a indlustria e suas conseqlidncias
tém transformado o mundo, gquer dizer, a sociedade,
mais (para n&o dizer mzlhor) que az idéias, os
proaramas politicos, o0s sonhos 2 as utopiazs. Em
suas. linhas essenciais, fol anunciado e previsto
Ppor Marx.
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c)0 mundo modesrto ¢ nistzscheano. Se alaudm dese

Jou mudar a vida’, alnda qus a frase seja atri-
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sua prépria diverzidade. Relag¥s ordenada doz movimentoz da Natu-
reza, o trabalho azeim ze estabelece por ser (mezno guz o aGmbito
da pesicoloagia) movimento da natureza: eaespago-tenporalidads. Az~
=zim, comzr,. bebar, dormir, penzar, reproduzir, produziv. morrar,
nazcetr %o identidades pontuaiz do trabalho bumano, cuja territo-
rialidada tem como furdamento a impozeibilidade de existéncia dea

qualquer ato por fora da Natureza, e cuja axprezzio enpirica vai

do processd de catar alimentoz até o ato de com@-los, fazends com



EXFLICACOES PRELIMINARES
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Eztado. como bem me dizse um colega  dos
baricos da graduéc&o, & um tema "fora de de moda. Hojz am dié o
anti-marxzizmo/liberal/demnocridtico &, ainda, socializtd, com pita-
daz de mniilismo & joaons dz indefermiraces, fazem o aosto da

}amada Yezquerda soft" . Ser fora de moda, o entanto, an &

araumento zsuficient o) pata tretirvar do campo dos anmbates

iD

(ezp

i

questﬁea nal ou n3Eo resolvidas.

l parializmo 2 Esztado. w0 rozso entendzr, exprezza o cathe
da relagdo =ntra economia e politica no s4culo  HHE pois, o
Frimeiro, enquants ident idads daz relaches aoondmicas

murdializadas 2. o segundo, erguanto ferodmezeo faualmente nundial
daz particularidades < singularidades da gestdo da economia-

politica, noz  permitem a compreznzdo dos "fios -undu+nr'"" da

zociadadse capitalizta ma sua vers&%o contempor@rma.

e

Fioz condutaoresz? Sim, = tdma intrincada trama, tal come

tecido de sada estendido rum  varal. Movimznto  vartical

(]
1

orizontaiz que, ao masmnd tempo em gue aponbtan mirdizculos pontos

tw chEo, 22 embaragam com outros tarbos, eaztendidos de ponta

el

Fronta, Fparaleloz ao varal, acenavdo com queétﬁes gQuz vED do mais
alto nivgl de abst racﬁo a maiz brutal empiricidade.

0 tecido, gquando préximo ao varal, ©&o & ouktro quea guando
proximo ao ch&o.' N&o & outro maz N80 & o mesmo. Se separarmbs as
rattes taramos retaltws, =se perdermos o significads de  cada
"mivel", nEo taeremos tecido.

Eéte é& 0 desafio gque nos impusemos: sncararmos a tecitura de

frente, aobservar alguns fiosE que, a priori, consideramos como os

w

maie importantes. Buzcamos - petrseauir - alguns movimento

11



horizontaiz e verticais o sentido de re=gatar, nao o tecido
todo, tarefa absolutamente =uperior &= nozzaz forgazs mas. a

imagem de uma reds.

Antes de apontarmos porto a ponto oz temas aprezentados,
cremos ser necessario mais alaumas explicagbas.

A ezcolha da temética (Imperializmo e Eztads) 2 dos caminhos
da abordagem (o tecido no varal), acabou por tramsformar roszso
trabalho em algo wum tanto eztranho para wuma diszertac8o d=
meztrado. De un lado, o trabalbo de localizar oz “fioz" mestres
de rnozza tecitura oz obrigasu a buscar maior precisfo na
elaborag®o doz conceitoz com oz guaiz trabalhamos, ooz acabou
por tresultar num trabalko de cunho maizs epistencslédaico do quse o
titulo faz pressupor. De outro lado, n%o foi poszivel escordszr o
carater militante das preocupas®ez qus nos levaram & ==zcolkha  do
temna, = por izs0 acabamos por noz colocar em meio ao foao cruzado
quz a temidtica carrazga COMmo UM = tiama, tw trarscurso das
producles qua a 2ncararam de fremt

Em outrasApalavras, preferimoz a polémica. NZo Juizemos (ou
n%o nos contentamos em) colocar somente o que perizamos sobre o
tema mas, igualmente, o pensamos do que outros autorasz pensaram
sobre o tema.

Esperamnds com isso estar travando o bom combats. N&o agu=le

que escolhe como adversario somente o quea jamaiz poderd sncontrar

frente a frante. Travamos uma série de considerag®=zz sobre o que,



conzideramos, <%0 . az maiz importantez obraz que a dizscusz&o
torno da Geografia gerou 2 gque tivemos a oportunidadsz da con
cer.

For fim temos ainda a considerar gue certoz hdbitos de
zsrr enfrentadoz, =zob pena de zermnoz acuzados  de  omizsdo.
principal delss & o que dzfine como ponto de partida de quélq
reflex8io académica uma espécis 2 profigz&o de f&  nesse

naguele classiceo,

réamcia  quanto A

autor.

E salutar

formagdo intzlectual

faz de=zcsa obra

o direito de julgar.

histédrico =

patta que tal
dezse trabalho. S
tecer conzideragdasz,

cadoras e inaplicaveis.

tado, para que aa

tral do trabalh,

Na

pdainas seguintes,

0 trabalho foi dividido em quatro capitulos.
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afirmat,

dialético.

tentativa
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categorias, um conjunto temdtico que mos permita tracar caminhos

para a abordaqam do tema principal: a relacdo ertre Inperialismo

e Eztado.

No primeziro capitulo buscamoz localizar a temdtica =zob dois
gngulﬁé superposﬁos: a relag&n entre légica formal = légica
dialética no tratamento do tema. buscardo no perder de vfsta as

categorias principais com az gquaiz iremoz trabalbar atéd o finals
Natureza, Homam (sociedads) = Espago.

No éegundo capitulo tratamoz de localizar o gue entendznos

por Modo d= Produg8o Capitalista =, por conseqgldgncia o gue

cariam, ou coms podariam ser  ercaradas az principaiz cateagorias

o
b

ratadas no primeiro capitulo, o conbexto especifico desse nodo
de produsdc.

Deixambs Frata o0 terceiro capitulo o papel ocentral de soz=so

. L
trabalho. Al{ abrimos dwfxnn Livamente  a polémica com oubros
autores em busca de conceituar a tamiti central oo trabalhko,
izsto &, Imperialismo e Eztado: no Modo de Produs®o Capitalista

Vamos, assim. buscar am outros,autﬁras cateaorias Fundamentais
(tal como "eszpacialidade dlthPhlldl") quw rweE permitiram fazer a
leitura desejada e proposta em nosso plann de trabalho.

FPor fim, évitamos encervatr nosso trabalkn. Resolvemoz abrir
o debate, também para nds carente dz  aprofundamento,  zobre

categorias tais como: indetarmirac&o, revolucso, socializmo,

etc.

14



INTRODUCHD

IMFERIALISMD E ESTADOD: O DESENVOLVIMENTO DESIGUAL E COMBINADD

"Ao =e  cheaar a s2szae potibo: o de adnitir gue  a
gquestiio daz relacglezs de poder & des domina®as 6o
plano internacional pozedi hoje un =2igni ficads maiz
politico-nilitar (ornda =a pode subsumire o-eaondmiro
e, dzsza forma, ercontra-se ligado ao poderio ssta-
tal (2 n3o tarto &z empreszasz privadaz, anbora h&)d
muitas vezles - maz  (em Senprs - oa  converagesi
anbre interezzez ecstataiz dos EUJA & firmaz multina-
—iohais), pode-za locar uma interroaacio  pardi-
rearite: por gue prozeeauir falando am inperializsao?
" (Vaesentini, J. W.: 1927:49)

T:

ﬂ

A mundlullzd Ao do  capitalisms atravéez dezzas

sazzeEsivaz formas de divi=go internaciornal do bra-
balho & o proceszo que o Faz qualifafivamente Loy -
tar-ze inperializms” (Morsirc 1955::33)

"0 quinto periods & o periodo tenoléqico.Exzte &

pariodo da agrarde indistria e do capitalizmﬂ dasg
aratvdez Corporagaes . zarvidas por meioz de comuni -
cagéo aextremnamaente difurdidoz e rapidoz.(...) Exte
periodo comaega com o fim da Sequrvda Gusrra Monclial.
tecnolomia constitui forca autdrnoma = btodas

]

J.i’
+ i

>

ANE
az outrasz varibveiz do ziestema &0, de uma forma o
de  outra. a =la =ubordinadas, em tetrmnozs de  Sux
Cparasda, avolucdo & pozsibilidadesz de  Jdifus&o' -
(Sartos, M. 1985272

Az tréasz citagSes guse spiarafam ezse bexbho tdm unm objetivo

axplicito: identificar alguns  dos ponboz de apoio am qus s
fUHdantfam o5 diversos discurenms asogriaficos produzidoa,' o Je,
vy Brazil. Sz, patra Vazentini (j& o vimos no capitulo anterior) o
Imperialismo & uma categoria incapaz de explicar a Gecarafia dos
nossos dias, apontandn para a Beopolitica (Cateaoria gue sugers a
explicitag®o da correlag¥o de forgas entre Esztadoz) como o cami-
nho  possivel: Moreira se contrapdz e reafirma (no contexto  da

tradig@o marxista) o Imperialismo como o centro da  pol®mica.No



mesmo =ixo de dizcussEo, Santoz busca oubre referencial lbdgico:a
techoloqia, e & explicito ao chama-la de "forga autdmna" do
Frocessd, ohnde os demaiz elementos =e subordinam.

Bual & o -problema central que devemoz enfrentar? Se obser-
Qarmos unicamente as afirmacoes de Vasantini 2 Santoz., verenos
quaz cortezsta-laz zaria uma dificuldade insuperiavel =2 P03 par-
dézcsemoz  do caminhc metodoldgico gue viemos tragarvdo até aqui.E
evidencia-empirica que, de um lado, a capacidade bélica do mundo
atual & ins upetravelmnente zuperior anz demaiz periodoz hiztéricos
que fos precedaram, bém como tal afirmnascdo 8o seria menos v
dzira se noz ativéssemons ac deszenvolvinento tecnolbdaico. O gus
hos preccupa em tudo izszo & Lz, tais afirmagdbzs 280 bazicam
vatrdadeiras para a maioria doz momnertos hizstSricoz guando conpa-
rados com monentos precedentes. Tal evid®ncia coloca-tos frante &
frente com & neceszidade de buscarmoz outroz niveizs d2 an&aliss
qua nos permitam identificar o que, de particular, identifica o
momento atual. N&o serd , Pv1dpn+ﬁ6~tte, chama-1cz de atual ou
modetri,. sob pena de que, quando o futuro for o atual ou modseno,
ou , ainda, maiz militarizado 2 taechnologicamante dzzenviolvido que
© gua ora amalisamos, tenhamos perdido tempos con a  evidercia
empirica e deixado de refletir sobre az determinagbez gue compSen
0 atual eztéaioc da militarizag8o 2 tecnologizagdo (1).

For outro lado, n&d & menos verdadeiro que . mezsmo dentero da
tradic¥o marxizta, as quest8Ses relacionadas ao desenvolvimento do
capitalismo de cunho monopoliszta, tais comd os conceitos  de
Imparialismo e Estado., encontram-ze profundamente envoividas
palas divergefcias (2).

Somente para exenplificar o gquanto escorregadio & o terreno
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em que piszamoz, poderiamos citar (ou relambrar) o texts qua
colocamns logo no inicio de=ze trabalho, oujo autor &  Henry
Lefebvre. Ali (Lefabvre, 1986:283 segts.),. o pensador francéds
relaciona diretamente a hegemonia do ==ztatizmo a Heaszl, o gua
permnite ao autor afirmar gue Stalin & o =z=talimismo tem zeus
fundamentoz em Hegel = r@o 2m Marx. E=ta polémica toma muita
importancia juztamente no momanto em guz o Lezte Europeu = a

propria DRSS tomam para =i a dizcuz=80n =obre o5 moroliti=ms oo

m

Ppodar de Eztadd sem gque, o =titarnbto, oo loguz, airvda, o préprio
Eztado em dizcussio.

Em rezsumo: no interior do debate, cuja temdtica central & o
pProprio discurzo geogr&fico (ou, at&, o ﬁncam1nhdrert da
do Estado), as queztd¥zs aqul propoztaz aparacem, Sempre, 2m meio
a diveragdncias, as quaiszs, v rosEn enbtendar, escoridam pozturas
Foliticas diferenciadas. Retomar, portanto, a quest8o do imperia-
liemo @ do Estado j& &, em =i mesmo. umna postura politica,. cuja
trarsparancia buscaremoz “"conquiztar” ao lornagos de todo o traba-

lho.

A polémica qua2 anvolve o proprio conceito deve z=or rasteesada
para gque possamos continuar. Quando buscamos o zianificado da
Fralavra imperialismo, varificamos , de imediato, qQus, apasar de
trazer coma ponto comum a id&ia de dominmio territorial, o gqua n3o
& comum entre oz auktores & a identidade de quem domina e de quem

& domimado. No diciondrio de Economia organizado por Paulo San-

17



droni, a definiglo de imperialismo =& inicia nos zeauintez tar-
moz:" Folitica de dominaco tervritorial e/ou scondmica de wumna
nacdo sobtre outras" (Sandroni, 1989:146).
Un conjunto de questdes jid se coloca de imediato:
.E possivelﬁo dominio territorial sem o econdmico?
.Como se exerce tal dominio?
«0 dominino & faito pela via das nagdes? =, por decorréncia:
Que & nac8n?
“Nagfo e Estado s&o a mesma coisa?
.0 principio (ou conceito) dz nacionalidade incorpora o

conceitno de claszzes =zociail (em —a=o afirmativo idertificar emn

[

que hivel)? Rual & o ponto de= partida?

Facamnoz wum pequaeno itventério de conztatagcdez eoplvicaz
mais evidentzs e, acreditamosz, zera pozzlvel encadzar uma respos-
ta.

Um obs=srvador qualguer, frente a um maFpa-murdi  politico,
poderia fazer um conjunto de cornsztatagbez baztante svidentes: a
primzira dJdelaz s3e reportaria a divisdo das }terras SMErzTas 2m
continertezs a segunda, ao retalhamento territorial dos continen-
tes am palisesz: a terceira ao espalhamento do ferdmerno “cidade"
por todos oz continentes habitados por seres humanos =, por fim,
a quarta evidéncia primaria: oz tréz fendm=nos antariormente
citados n%o s2 homogenaizam em lugar algum. 0= continentss n&o
tam o mesmo tamanho 2 nem o mezmo critéric de diviz%o territorial
para receberem tal nome: 0s palises nB8o tém o mesmo  tamanho &, por
fim, a concentrac&p de cidades diferencia~se de acordo com o
lugatr observado.

Tal exercicio. de cuntho meramente enpirista, mas absoluta-
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mente incomtestével quanto aos dadoz, & guse nos leva A& primsira
conclus¥o neceszéria: tal como nhosso observador, temos & nossa
frente n¥%o sb a mundialidade enguanto somatbria territorial dos
maresz e continentes (como bem se constafa na tradi¢3o da litera-
tura geografical), mas a mundialidade de fenBmznoz qus, apesar da
desigualdade quanto .a diztribuig8o (do ponto de vizta guantitati-
yo); & absolutamente presente.em todos o= quadrantes.

Tamos, aaora de deixar nosso observador de lado, poiz. a
partir das conzstatagles feitaz, a polfmica s= instéuka. No tio=ss0
entendef, a polémica tem uma forte primiria, qual seja, a dz e

obzervar o empirico & dzele buscar retivrar tod

)
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>
|_'[l.
ot
—
S
N
o
Ti
o
n

partir dat {(a constatac¥o dos diverzos niveiz de

i
o

Frosesivei

w
Hi
[0}

. 2
mundializago) ,que podenmos justificar a maior parte (zenlo a
totalidade) doz discursos em voaa quez ;onstatam a mundialidade
fenoménica do Estado e do Urbano.

0z "fatos" histdricos pareceam sar o "conddo maqico” para as
explicag®eas de um proceszo como o da mundializagSo.Aparentemnante
terifamos todas as nossas davidaz solucionadas no estudo da sxpar-
s%o mercantil iniciada no zéculo XKIV: na colonizag8o africana
levada a cabo hos séculos oI e'HH_e,‘ atualmente,"na.interior do
praca590: de descolonizas&o. Fatos aﬁfés dez fatos, tal como o
"planisfério " de qua falamos anteriormente,  incorrem, no entan-
to, no mazmo =2rro.

Jos& Ortega. y Gasset ao introduzir a’edjcﬁb espanhola do
“Lecciones sobre la filosdfia de la histéria universal® de Heg=1,
tece comentérios interessantes sobre a questdo:

“Esta Biblioteca de Historiologia foi inspirada
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pela insatizfag8o
tédria, diante d=
Corforme viramnz =
tws toma, invariave
voritada, a impres
coiza muito diferan
(ouo)
Exizte umn av
riografic e
colocadaz @&
i
=

ze ler livios de. his-
liverns de histédria.
az, =sanpra  aburdantes,
. conbra rozsa berevolante
tistbria tem de ser

2 Jdo gue temn sido e &,

0]
]

ul

a
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de:ﬂiv~l eritre a produsfo hist

2 intelactiva am  gue  ezt&o

3 Ciégrnciaz. (W..) E gqus a guali-

az (obraz de hiztoriogra-

rair a curiozidads
i

 lad

a
u
(w]
E’

dade inferi

fia), =am v doz homnens, a

embotam com sua Ltradicional pobrasa

(oun) .

(eoe) Sequndo Ranke, a mizcdo hizstédrica & ‘=omanta
dizer como afetivamentsz, e pazzaram az coizaz’.
Oz hisg turlado'zs repaten constarntanznte essa FOr-
mala, como =e rnela rezidiezss um puder méaico =
juridico gue  lhes tranguiliza & spaeito de  seus
impedernidos uzoz e lhez outoraa um fu' itbrio bam

QIO

(eus)

0 analizta N&o obsarva o que sa v, &0 buzca o
dado, mas pracisamentse o contririo: cotiztrol una
figura comceitual (nente concipicod com a gual com-
para o fendmzno zerzivel. " (Heza=l: 1986: 16 a 20)

Noz "Cadernoz. Filozdficoz! Lenin comenta o =eqauinte =obre a

"No =&culo K5 (zertamente também o Fim do ssculo
XIW) ‘todos  est3o de acordo’ com oo Cprincipio do
desanvolvinento® Sim. potréEn, este Tacordo’ super-
ficial, nao p= eado, azidental, filiztew, &  wum
acords de kal tipo, que despraesa s vulaariza
vizr-dade. - Sa tudo =2 dessrvolve, 2nt&o tudo pazza
de um para outro, pois. como bam s= sabe, o des

pY

volvimernto n8o & unm crescimento., uma anplias3o
sinplez, urniverzal 2 satermna (Correzspond@9ncia, Jdimi-
tyigla), eto. - reste cazo, entlo, primeiro a evo-
lug8o tem da see entendida com maiz =xatidio, como
o  aparecimento e Jdesaparecimento dz2 tudo,  ocomo
transigBes reciproczaz. - E. seqaunds, =2 TUDD =a
dezanvolve, ndo sarve isto, também, para o5 conceil-
tog e categorias mais gerais do pensamento?  Se n8o
& aszinm, significa gue o paensamanto N0 estd vinou-

lado com o ser. e &, significa que tem zignifica-
ci30 objetiva." (Lenin, s/4:237).

A conclus8o primeira que tiramos dessas reflex®es & quea nam
a constatagfo fenom@nica-ampirista das manifestacSes tarrito-

riais do movimaehto nem o encadeaments na linha do tempo  dos



ferdmanos manifeztos X0 zuficisntes para que pozzamoz arbendar
as razdez quz, de um lado, determinaram a mundializaco de fand-
ménos congéreras 2, de outro lado, o fato desza mundiai@za;go
sar, aqui, Jdenomnivada de IMPERIALISMO.

0 ponto de partida d= noszas

ta na idertidades dosz

2flexdez

-
n

g
)

'l

-~
v.""

movimentos 1mp11-1+3H e explicito

w

entre Homaem e Natureza e, que,

vemnoz tais movimantoz m&o coms uma relaco anbre sujeito 2 objesto

maz, comd uma telag eritre todo ( Natureza) = parte (Homzm). Tal

[x}

inflaxi&o nos parmnite diferenciarmoz o fato dz2 que o noviments da

patrte & movimanto do todo e que, a patrte, por esztar rmezea cordi-

e, temn, o btodo (2, portanto, t i 2m =1), a Tornbte primaria
doz  valorss de uso,. Azsszim podarenozs reflaetic sobre o trabalho

(zrguanto relagio Homem/Nature:a 2,  portanto, tambsn relacdo
homan/komen) . comoe forbe primaria de aliena¢§0 (poraguez bam oo

zultant:s nova natureza, qgue M3 &4 trabalhe maz, traballo obje-
tivado). E, também saltar da forma priméria de  valor (enquanto
valor de uso) para o VALOR 2nguanto sintese de valor de wso =
valor de troca e, portanto, a oriasm da aliomacis mos moldes do

modo de producio capitalizta.

(S

Conzidetreaenss aqui qusz a mundializacso doz fardnanos & a
mundialija;&o ‘de  uma mez=ma matriz indutora doz  proceszos. Em
outraszs palavraz, considerar-ze-& quae una determinada forma  de
relas8o Homem/Natureza se mundializa e que, enbtre oubras, o esta-
tizmo, a urbanizasSo, a expans8o mercantil =2 a colonizagdo e
descolonizagfo africana =80 expreszfes empiricas da  construsfo
dessa mesma matriz a qual, gqernericamantes, chamamos hoje d= modo

de produc3o capitalista.
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Por que modo de produz¥o? For que consideramos que a trela-
c&0 Homem/Natureza & relag8o de miatua. transformac8o (& o mubtua-

ligmo aqui n¥o coloca os dois elementons em pd de  igualdade. mas

(O

em ralagdo dialética de sintese); orde a categoria mediadora &
trabalho, enquatito ato de sinteze criadora do conjunto de wmega-
c¥es que z=Zo. sempre, ponto de partida para rovaszs reqgatividades.

Por ques modo de producs capitalizta? Por gusz n&o modo de

-t
ot
it
~J

producZo ou, melhor, produc&o simplasmnat Potrguez sstanos consi-

derando que . a relaco acima exposta tem uma espaco  temporalidade

it

espaecifica. 0 ques e naga, cordicqo imarente do processo produati-

o

vio, & 0o qu2 zerd nagado, resultante objstiva da subjetividade

trabalho, nega-ze & & expde a negacdo srguanbto processn 2 resul-

tante de miltiplas determinaglezs cuja resultante aszral £ a valo-

rizacio dovcapital. Azzim temos a forma: “raodo de produs8o" e a
identidade ¢ "capitalista" (3).

Assim & pozsivel afirmar due a mundializacdo famom@rica  do
Estado & do Urbaro tem =omo ponto de apoio enplrico, na licha do

tampo, um conjunto de fatos ja mais o menos fFartamente dezcritos

W

Pela hiztoriocgarafia, mas cuja fuhdamenté;ﬁﬁ mghé na’trasngfofma—
832 da matriz de relaglesz entre homem/natureza: a plenitude da
transformac&o do v%lor de uso em valor para o capital.

Em outras palavras Mar:x propds gquas

"Az condigdes originaiz da produgSo ndo  podzm. ini-

cialmente, zer elas proprias produzidaz -n3o 530 0
resultado da produs8o. (L..) D que exige aexplicagdo
n&o & a unidade de sares bhumanos vivos e ativos com
= condig¥es naturais e inorgénicas de seu metabo-
ligsmo com a naturera e, portanto, sua apropriagcdo
da naturexa:; nem isso & resultado de um procaesso
histbrico. 0 que tem de ser explicade & a geparagan
antre assas cendigles imorganicasz da exizstécia huma-
na e a existéncia ativa, uma . zsparaglo somente
completada, plenameznte, na relaglo entre o trabalho
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aszalariado 2 o capital (Marx,1985:85).

A formulag®o propozta por Marx parece-nos uum  importanta
potito da inflex%o em relag%o & identidade daz diferentez formas
de organizag&o social construidaz rno transcorvrer de milénios. Se
conziderarmos que a natureza ¢ o dado, o a-prioristico, o =2stiaio
ou moments do movimento e, que, por outro lado, a condic&o pravia
& a condiglo de neqgagdo, poiz & 0 quz ze pozta a zer negado (poiz

Nn&o hé& neqagdo do mada), teremoz o fato de que o movimento de

i

destruic&o/construcdo do guz eztd dado,tem a -—ondig8o 2 o limite
da prérria negacio. 0 procezceo de alisnacio. portanto, cuja fonts

primaria sncontra-se na s=ubjetividade: da "wunidads dz2 zeres bhwuina-

w

o= vivos & ativos com as condigSezs naturais" qQuando ezta ze da

o

l'l

pela via do trabalho 2 gera trabalbo objstivado, =separado, tova
tiatureza.

Giramos, portanto, ezm  borno da questo do valor. Se, cono
J& wvimoe , a Natureza & a fonte primaria de tods valor, = o
trabalho & "ato natural da particularidadse Homem na totalidade
Naturaza® =, por fim, gu2 & o préprio trabalho a forte primicia
da alienaglo, detectamos na furmd/pr sz0 de trabalbwo o 2loc que
da unidade a ezza relacl8o sntre parte/todo = todo/parta.

A condigfo histérico/territorial de transformag&o de valor
de wuso am VALOR, dada pelo movimento de acunulagss primitiva do
capital . portanto, pela decadéoncia do modo de produslo feudal,
expressou-se pelo fim doz feudos, pealo recrudezcimento do fend-
meno  urbano, pPela geraglio dos chamados Estados-Nag8o, maz tave
como nexo estrutural a re-definig¥o da relag8o de propriedade

entre produtores e bens de produgdo. e, portanto, uma re-definiglo
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lazzas =0

[uR
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w
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n
u

iz hegentricas no processo.

Fizca o fato guaz a redefinicio das clazses szociaiz haegeméoi-.
cazs &, ao ma=mo tempo, uma re-orderacXo territorial da produsSo.
Em outraz palavraz. movaz cordicg¥es de producSco (- hovos novines-
toz - novas zinteses espacio-taenporaiz) =80, enpiricamnembte, twovas
territorialidades, Jjad que a zegunda & a expreszz=Zo aenplirica  da
primeira.

0O movimznto da incorporaclo tervitorial caracteriztico da
faze de acunulacds primitiva do capital ooloca para o plano
.mundial uma da=s guestdezs maizs inportantes da Geografia contanpo-

r&mear o aolpa de mizericédrdia sobre a “"ecstabilidade territorial

i

( lezia-ze tipoloaia do movimerto: matriz espacio-taneoral) préd-
pria az ecorwmiaz com nivel de mercantilizacio/produacio comro 0
feudalismo. (4)

Ao mezmo tempo em gue caravaelas com honens arnados conq&is-
tam ﬁovos taerritbrios |, szerva~se.uma tranzfornacio denbteo  do
proprio territbrio suropeu tia mobilidads populacional. A= Frone-
teiras, sajam das vilas, dos feudos, doz reinos ol gualguer

da eszica-

il

outra, pevdenm a rigidexz, movimertam-ze independestenset

la territorial qua zae obzsrve, o zenbtido de aarantir (o, =

1]

lhor, realizar) a transformagio daz eztruturas  peodutivas en
decadéncia. A conguizsta pela buraussia (ou, dez =uua ldaica) dos
tovos  contitentes &, ao mesmo tempo,. a e~ estruturagfo das
relagles de produsdo dentro do continente 2uropau.

0 gque a citagio de Marx que fizemos logo aczima tos  obriga,
o entanto, & rafletirmos gqua a imposic8io de uma hova velocidads
tarritorial impda um conjunto de condicionantesz . relativamente

sdbvios: de um lado, o fato de a maior patrte dos novos territd-

i
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do eurcpeu e aprezentarem a perzpectiva de novas produs®es agri-
colas (=, portanto, novas mercadoriaz e marcados) d=z  oubtro
lado, & presenga de  formaz diferenciadasz de oraanizac8os social,

outras culturasz, outraszs formache:s acord@micas & =ocials.

.

A incorporac%o da diferansa ndo &, por Sua vez, om limite

u
e

quz e impas somenbse a0z "hovos" territdrios. A ruptura  impoz
aosz camporesas/artesfos  retirando-lhes o= meios de  produsfo e

proletarizardo-os, foi a forma de incorporac3o 2 lé4agica burquesa,

.

do  priprio territbSric europeaud. 0 gue tanos, portarto, 1t

zomante a 'anu izta dezse ou dagusle "novo continente” paelos

e2Uropeus mas, fundamentalmente, a conguizta de toda a territoria-
lidade disponivel no plarebta por una nova clazse social (revolu-

ciordria,. sem davidas). E da comnbinago, portanto, das formaz de

apropriac&o impoztas pelaz condicdses dadaz em cada  Lterritdrio,
fazzrmdo da multiplicidade tatica dos movimenbtos o eio da  =e

‘atimgir a astratégica hegsnonia murddial burausza gue nos permite

propotr acs =eadintes tazes:

1) 0 limite/condic&o dado am cada ponto territorial para  a
expans%o burauasa & duplamente definido: tem numa porta a préapria
relacSo Homem/Natureza, pontualmentes diferenciada e, na outra, o
dazenvolviments das forgaz produtivas dizponiveis (}gia—se agiii

desde a capacidade de produs3o industrial e de circulaco até
capacidade b&lica e politica).

Tais limites/condigles implicam na definic&s tatica do

(3]
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papel pontual de cada tarritério no procezso de  produco B/ circu-
lag¥%o e conzumo alobal &, portanto, na relaglo valor de uzo/VALOR
de cada lugar, . zendo aé relacBaz de-producﬁo o madiador daz
relag¥ez/contradis ﬁeé entre Homem/Natureza = hiomemn / buomemn.

3) Sz considerarmnozs que cada trelacdo pontual & rFelacdo  de
trabélho, podanosz inférir,aqui QU a m.v1mwnta¢dj daz populagites
& a‘expreszﬁo territorial de novaz e sucezsivas divisﬁeé tarrito-
riaisz do trabalho.

4) A expanz=%o burgusza busca, estrategicamante a subsuncdo
formal doz territdrioz maz n&o =2limirma a combinac®o  contants
entre zubzuncio real & formal s maiz diverszoz pontos do plane4

ta, dependands doz diverzos miveiz dz hegsnonia de classes pré-

S) A subzuns&o formal, além de cedefinir as  condicdez de
subsurego da Europa & légica burgusza, permibiu, a rival plans-

taric, a garac®o de diver=zas formaz de heasmnonia que = apro:inamn
qualitativamarte daz necessidades da expanzdo capitalizta, ciija
express%o maiz acabada & a mundializaglio da matriz ESTADMD como
forma hegandrica de exercicio politico & da matriz  URBANG  oono
forma d= garantir a flexibilidads territorial da relac8o  anbre
capital & trabalho e, portanto, tambem da relagc@o anbee oz pro-
prios capitalizstas.

6)  Por zwua vez a forma ESTADD de gestio politica =54 amada-

1

rece com o amaduracimerts do processo de heggnonizazfio burgussa a
nivel mundial, isto &, quarndo se consolida o capital fimanoeiro(
fus8o do capital industrial com o capital barncéario) permitindo a
flexibilidade total das frénteiras pontuais: tna circulac8o em

alta velocidade do capital bancaric (cujo objetivo & o controle,



ao nivel planatiario, da prépria producfo)ind expanzdo territorial
dosz parques produtivos de carater monopolisticos: na criacfc de
macanizmos internacionais de controle politico e, por fin, pres-
supda. o dezenvolvimento das forgas produtivas qua ze reflatem na
produlo industrial, na circulas3o da moeda, na produsfo béiica-e
na reprodusdo cultural de forma a torna-la suficientemente aail
para garantir a hegemonia da ideoclofia burguasa, na mazsa Jda2
diferencialidades territoriaiz em ques ze bazeia o processo.

7) A mundializag®o do procaszo, como mundializac3o da flewxwi-
bilidade territorial, materializa-se na dezterritorializas3o dos
trabalhadorez e na sua conseqalente prolaetarizacio, fazendo da
urbanizagdo um fendmeano gue, tal como o Estado, tem a maesma raiz
matricial: a redefinic&o das classes heasmtmiicas ao nivel  mues-
dial, recoloczando a cada inztante, na maior parte do plansta,. a
redefinigdo dos niveis de zubsunsdo (pazzsagen da =ubsung®o formal
Ppara a real) na forma de redzfinigdn da DTT.

8) Pais e cidade, expreszdes territoriais do Estado e do
Urbano, s%o, portanto, a confiauragfo fernom@nica das diferentes
valocidades do processo produtivo para acumdlag8o - ampliada do
capital e, conseqlisntemente, formas de organizaz¥o gque lkhe aaran-
ta a eficdcia o gque, subentende-se, trazem, iaualmantae como
exprasslies fenomé@nicaz, suas contradigles estruturaics: a relacXo
entre capital/trabalho & capital/capital.

A osse procaesso de amadurecimento, definindo o ancadeamsnto
aespago/tenporal da hegenonia burguasa, quando atingz o nival de
mundializas%o apontado nos oito ftens acima e j& observado histo-

ricamente como realidade empirica desde os fins do século XIX,
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chamamos de IMPERIALISMO.

Faz-ge necesséfio, aqui, inserir os oito itens no contexto
da polémica que indicamos no inicio desse capitulo, 3jd que &
Justamente no contexto dessa polémica qﬁe teremoss condig¢8es de
desenvolver as posi¢8es sumariamente apontadas. E o que buscare-

mos fazer a partir daqui.
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CAPITULO I

A REPRESENTACKO CAOTICA DO TODO
da somatéria das partes & sintese das determinacdas (1)

"D movimento, am =zu 2sntido mais gzral, concebido
como forma de axisténcia, como atributo inerents A
matéria, comprasnda todas as transformag®ez & pro-
cesz0s quz e produzem no Universo, desds a=z z=im-
plaz mudangaz de lugar até a s=laboracis do penza-
merito.(...) Fica azzim astabeleczcido gusz o & pos-
sivel conceber a metéria szem movimarto" (En-
azlzs,.s/d: 41 a 42) -

0 gue quatrsenos colocar am dizcussEo n&o & rovo. Trata-sze da

Geocgrafia. Da mezma forma qua j& se estabelecaeu o costume o

i
o
[13]

dizcussles de cunho cientifico, n¥o oz interessa agui colocar en

m

quecstdo, excluzivamaents, o diecuren faito pzla Geoarafia a tres-
paeito da Geoarafia do mundo. Nossa intenc&o & colocar —omo objeato
de reflax¥o tanto o objeto da Geoarafia (gque agui chamnarems=z de

obre esse ob to

0]
m

espago) quanto o préprio dizcurszo que sa faz
(que aqui chamatremos de discurso geocardfico). D discurzon, portan-
to, aqui também 4 abj=to.

Um segundd ponto a consideratr & que o "complaxo" & a chave
para o entendimnento do maizs "simples" (a anaktomia do homem & a
chave para o sntendimento da anatomia do macaco, nas palavreas da
Marx) (2). A intensificacdo da complexidade daz relacfies sociaiszs
& a chava para ze compre=nd2r n%o =6 o espago geoarafico de hoje
COMmo, igualment=, as razlies qu= levaram & mitificag8o dessze
espaso ho discurso geoardfico vt transcorrer de sua  prépria
construs8o. Consideramos, ent8o, qua & o préoprio desenvolvimento

do capitalismo a chave necessaria para a compreensfo do  espago



conjunturalmente dado a mais., dos espacos 4aus hizstoricamernte
permitiram o desanrolar daz relagd¥az a que hoje chamamoz da

capitalizta

lﬂ
l!’l

E nezzse sentido qua za torna pozzivel fazer a critica da

Gieografia. n%o poupando evidentemente, a Gaografia critica. Se

v

cohziderarmoa qua a Geografia de La Blache & critica em relac2o
de Ratzel, gua a Geografia de Sorre & critica em relaco & de
Humboldt etc., detectamos na Gzoarafia critica a auto-critica. E
a auto-critica zeria um exercicio politico de zuma importéncia,
=a nhdo e limitasse a gerar re-arranjoz de discurszo (hovas tec-
nicaz de aptresnelo do real), zem gqualguer proposzta em relago ao
aspago aeoarafico. Tal & a tarefa politica a gus NOs propomnss 2
zobre ela vamoz hos debrugar.

ém primeiro lugar, uma conztatac8o oz bazta: stivolvemo-nos
durante mnuitos aros em um debate de grande importéncia - a fraa-
mentag8o do real. 0 dizcurso geogarafico primou pelo diverzioniz-
mo, pela ruptura do todo rnum corjunto de fragmantos a  gque Ruy
Moreira chamou de “cacoé" (Moreira, 1937). Natureia de um lado,
eociedade de outror cidada de um lado, camnpo da outero: honens =20
lugares e lugares sam homens. Tal fraamsntas3o, to sntanto, R&o b
inveng3o doz gebarafos. Se & pazeivel razponzabilizar o discurso
geografico por n3o compreendser a umidadzs do real - o fato do
concraeto sar a "sintese de maltiplaz determinases” (Marx, 1926 @
21) (3) - mais importante gusa o discurso gacgrafico, & o desat-
volvimento da sociedads capitalista, gue sobravive da divisdo do
trabalheo: a condigl8o concreta para gue zobreviva a ideclogia de

que o todo pode (e deve: 2 &) a mara somatdria de suas partes.
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A diviz8o do trabalho separa a cidadae do campo. a escola da
fabrica, a rua da casa, a montanha do rio, a vagetacdo do clima,
© luzar da moradia do lugar de trabalkn. A .divis%c do trabalho
gara a paisagem de sau proprio fetiche,  pois o espago da socie-
dade de classes & © espago da fetichizag8o. 0 dizscurso geoarafico
toma cada um doz  "cacos" desze caleidozcdHpino zem ze dar conta qua
discdrsa sob uma i1lusz8o de Stica. Se & pozzival identificar nesze
discurso as necessidades da sociedade capitalista em =2 reprodu-
zir erquanto tal, n¥o hi& porgus confundiv o discurzo geografico
com o espago. Sa colocarmos a espacialidade capitalizta sob o
crivo‘da.critica, colocaremos o discurso fetichizado szob o mesmo
crivo sem nhos perdarmoz (2m termozs de escala de importdncia) ro
papael gque um (o espago) e outro (o dizcurso geografico) tem hasz
propriaz detarminagles do raeal.

Se a fragmentaco do reél toma agui ezsa duplo aspecto (o de
ear, pPor um lado, a =xprezs8o territorializada/paizagisztica  da
divis%o do trabalho a, por outro, o discurzo qua ﬁoma o fetiche
por totalidade), n%o & menos verdadeiro que a fragmertag8o =6
pode existir no contexto da totalidade. (4) Se n&> ha., por
axemnplo, escravo sem senbhot, nan ha, igualmante, senbhor do nada.
Sa n¥o ha proletariado sem burauz=sia. n8o ha burguessia sem a
proletarizag8o da forga de trabalho. Azsim como o =zenhor b5 &
sanhor para =i se for senhor de alauém. a fraamentaglo <5 &
identidade sitgular na trelag%o entre singularidade=. A totalidade
@ a condiglo da fraamentagdo, seu par dialético por excel@ncia.

Dezdobremos aqui essa reflexo. Sea admitimos qQua a parte =b
tem sentido quando inserida no todo, o que identifica a parte &

sua singular relaclo com as demais partes do todo. E nesse senti-
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do qua o real se movimenta (anquanto todo e enquanto parte do
mesmo todo) & & com msze sentido, portanto, gue ze pode (e deve),
construir o discurso dasz partes e do todo.

Se tomarmos como axemnplo a tematica qgue Jjustifica ecste

trabalho (o Estado-Pais no capitalismo monopolista), poderamos

n

j&, aqui, buscar mais alaunz prassupostoz:

A histéria dos homerns ainda nSo registrou a presenga Jdos
Estados Unidos do Mundo. ‘Do qua tamos registro & da presanca do
Estado  (na forma de paiseszs) em todo o mundo. E is=o qua nos
moz=tra a realidade empirica: o planeta ecsté divididﬁ am Lm Son-
junto de Estados-paises, cujo Frau de heteroaenzidade pode =er
medido nio 56 do ponto de vista territorial mas tambéam, =2 funda-
mzntalment=, em tarmos das mediagles politico-econdmicas qusa
permitem dar a cada um deles uma certa identidades particular.

A presanca, no entanto, de formaz de exercicio do- podar
Folitico-ecordmico com caracteristicas de Estado (tais caracte-
risticas veraemos no capituls 3) & um fendmeno relativamenta
racente nassa mesma histdria. Tal caracteristica &, no nosso
entander, uma das expressdes furdamentais de um proceszso histé-
rico qua somenta aanra se coloca como realmente mundializado. E
nhaessaz condig®es, no entanto, qus o todo e a parﬁa =2 exprascam
como tais. Se, de um lado, a histéria dos homens se des=anrola
sobra o planata num jogo de fluxos zaquer imaginado em oubros
periodos histéricos -~ porque agora a mundializag8o toma cardter
defimitivo - por eutro lado, o movimento (sindnimo de diferensa,

de contradic&o) que compda, faz, consolida, d& forma ao todo, &

jogo de partes. A tecitura org@nica da civilizag¥8o (Nietzsche)



(S5) se consoclida na reificago das partes em termcos de Ezstado-
MNa¢do, (Hegel) (£) pois tal tecitura, aspalhada hor izontalmente
por todo o planeta, ndo & mais que trabalho =zocialments dividido,
que contradig8es estruturais da “"civilizag%o" das clasz=zes (Marx),
materializada territorialmente como paicsezs & tendo oz limitez
dessa territorialidade nhas frontziraz. Vistaz de dentro para
fora, tal materializag8o & espago vital (Darwin-Hzgel-Ratzel) (7)
ou regifo, cuja homogeneidads nEo & mais aus o reconhacimento do
Estado como motor fundamental da relac8o homem-natureza (Dur-
khein-La Blache) (£)., Vista de "fora" para "dentro", dando ao
particular sua condig8o dialética de =% existir enquanto particu-
lar do g=ral, cai por terra a densa paligada (fortalecimento
ideoléaico daz fronteiraz), 2 sa obzerva um firw e delicado fil-

tro, condig&o “sina gqua rot" hna mnediacfo entre o azral e o parti-

abstragl3o "claszes sociais" e sua materialidade territorializada.
Para concluir eszsa apresentaclo do contaido que pretendeamncs

construir, fica a quest8o fundam=ntal: a ruptura.

"Ezza condig&o impocsta a hiztéria do= homens de,
para efetivamente axistir, ter de adauirir  uma
forma espacial dada. decorre do fato de o modo de
produs8o da vida material desses homanz pressupor a
territorializag8o da produs&on." (Moreira. 1985 =
26) .

Aléam Jdisso, imp¥e uma outra: a transformaco. (Fruptura) com a
estrutura do modo de produzir a vida & igualmente ruptura
(transformagdo) com (da) a espacialidades criada pala

territorializas8o desse movimento. Assim, o real concreto nfo
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pode ser considarado como a mera somatdria de todas as cidades
com todo=s oz campos, de todaz as montanhaz com todos o0 vales, da
todoz oz palses com todos o= seuzs homens & mulheres. 0 real
concreto & a sintase de todas es=sas e muitas outras
determinatﬁes._Sb a busca da ldgica dessa sintese pode nos dar os
furdamentos e caminhozs de suas transformac¥esz. Considerando quea
construglo ¢ o par dial&tico de destruig¥s, que a hiztéria & wum
davir infinito de negaglesz (que por negar afirma seu contrério =
constrdi sua sintegse) teremos, ent¥o, que revoluglo & a negazlo
de uma szpacialidade e construgfo de outra. NEo ha negaglo do
nada. 0 ato de negar. € nega o que afirma: o movimernto territo-
rializado: tempo-espago: histédria da naturaza na sua expressdo

maiz préoxima de nds: oz homane enguanto zociadads.
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For

Eztaria,

Gzoarafia

qedarafos
asoardfico

56

discus

Estado-Paiz; a Segunda Natureza

"A relagldo do gé@rero humans com a rtatureza &,  ao
mesmo tempo, a histéiria mnatural da hunanidade
(eoede  Por iszo n8o hé& zen3io una hiztbria wuniver-
zal, a hisztéria do homenm e da natureza: a histbria
& una, ou seja a hiztbria do trabalho humano emn
s o a histbdria da produzio, da

H]
relag8o a natureza
induzttria e da cidncia.” (Krader, 1927 : 2Z63).

"A hMistbria & ezpaso porgue 4 movimento en  perpd-
tuo devir; - zem naterializar-ze em formas espa-
clais concretaz, o devir ndo =2 aefstiva e a hiztd~
ria inexizte (J..). 0 szpago compdae a prépria 1o-
dica daz determinaghszz, 2 28 ho  interior dezza
dialética podae ter sua légica dezvaendada. e, entdo,
pode propiciar o desverdamarnto da léSaica 2 diregdo
das deterninagasz da hiztoria.” (Moreira, 1985 ¢

15).

"0 trabalho n&o & for de  toda & riquex
natureza & a Foufe o lare=s diz uzo (qQue s&o (w}
que vardadaivamerte integaram a rigueza material),
tvam maizs nem menoz= qQue o brabalho, JuE 1&Eo 2 mais
qua a manifeztagdo de uma forga natural. da  forga
da trabalho do khomemn.” (Marx, '=/d : Z09).

dizcutir a natureza ruuam trabalko cujo titulo  aponta

U]

%o do Eztado-pais rn capitaliz=mo monopolizta?

somente, em  Nnoscaz  fFreocupacrtes o 2 fato de que a
“"também" cuida da nhatureza? De aue a Geoarafia dividiu-
se em Fizica & Humana? Ou, por oubtro lado, na posigo de alauns

criticos, de que a hatureaza deve parmatracer no dizcurso
com um estatuto cientifico préprio, (Morasz =

Cozsta,

Tomando —omo ponto da partida o j& exposto no item anterior.

mante

interessanos mais,  teste momentao, a critica a alienagdo social-

criada pela divisdo social do trabalho na relaglo entre o
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homem e a natureza que, propriamente, o discurzo que consolida
(o d& como natural) tal alienag8o, sem gue, avidentemente,
tenhamoz a intenc¥o de perder de vizta ezte zaaundo ponto.

0 quse & Natureza? Se tal pergunta possui uma respozta,
teremos rnecessariamante que encaixar aqui uma nova peraunta: para
quam a Natureza &€ o que se diz que ela s==ja? Az duazs guestiez
est¥o imbricadaz poiz, comsidekaﬁdo que gualaguer definic&u de
Natureza implica na existéncia de um definidor gue esté abzoluta-

davenos buszscar a respozta

[0}
3
o
Z
Y
(2
g
II:
N
om

mernte  irnzerido nezza me

dando conta daz duaz varidveiz simultarsamente. Una definic8o de

3

Natureza & priori sampre corre o rizco Jde garantir o mesno  pro-
o220 d2 clivagem =ntre o "penzador" 2 zeu objzto ou, em  oubras
Fralavras, perdar a nogd3o de totalidade.

Se buscarmoz compteaznder a Natureza cono um exercicio que
prezzupdz  umna .alienaglo (o Homem perza a Natwureza comno 52 dzla
rn%o  fizesse parte) taremos uma resultante quse de forma algauma
pode gser o proprio concrato. Mesmo do ponto de vista da mais pura
relac&o a2nplirica (sensdria), falar =2m Homem a2 Naturseza & falar da

parte (Homem) 2 do todo (Naturaza) (9). Como j& observamos ante-

U}

riormerte, parte & todo s8o parez dial&ticoz indizzoliveis, cujo

o,
Q
10

meandros de realizag8o concreta (o concreto como  sintes
mUltiplaz determinag®aes) sze fundamentam na identidade da diver=si-
dada. 0O ' Homem, individuo sinaular da Natureza, & em si mesmo
histédria da Natureza, = a Natureza, totalidads onde se inseres o
Homem, a partir da existéncia dog homens, & histédria dos homens.
Nesse sentido pode-se afirmar au= o ato de viver =6 & pos-
sivel na medida em qua este se territorializa. A territorializa-

c¥o dos fentmenos da Natureza 4, por sua vaz, a materializag8o d=
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gua préipria diverzidada. Ralac8o ordernada doz movimzntoz da Natu-
reza, o trabalho assim se estabelece por zer (mesmo que no &mbito
da psicologia) movimento da natureza: espago-temporalidads. Az-
sim, comer, beber, dormir, penzar,. reproduzir., produzir, morrer,
hascer sfo identidades pontuais do trabalho khumano, cuja befprito-

rialidada tem como fundaments a inposzibilidade de existéncia de

ll

qualquer ato por fora da Natureza, e cuja express¥o smpirica vai
do procezso de catar alimentos atée o ato de comé-lozs, fazendo con
qua =a=se alimento desaparega shguanto objsto externo e =2
transzforme am erergia e masza fecal.

Hernwri Lafebvre  reflete sobre sessa quest8o ros seguivite

"No comego era o Topos. E o Topog indicava o
mutvdo, FOiz era o lugar: nao =sztava =m Deus, &0
era Daug, pois Deus n%o tem lugar 2 jamais o teve,
E o Topos era o Logoz, maz o Logozs n&o era Deus,
poizs era o que tem lugar. 3 Topns. ha verdads ara
poLlZa Ccolza: a marca = a remarca. Para marcar kFouve
tragus, doz arimnaiz e doz seus  percursos;  depols
sinaiz: um =eixo, una Arvorse. um galko quebrado,. wm
caitn. Az primeiras inscricgdzs, 0% primeicos
inscritos, pot pouzo que fozze o Topos ja era o
‘homem'. Assim com o silex seqguro ha m3c. Ccoms  a
vara erauida com boa ou ma intengdo. Ou a prim=ira
palavra: o Topoz era o Verboy 2 alao mais: a aglo,
‘Am anfang war die Tat'. E algo manos: o lusar dito
e marcado, fixado. Aszim, o Verbo n&o s= faez carre,
mas lugar =2 nao lugar. _

Partir do lugar mental = social, lugar da
identidade e da diferenga, lugar marcads (logo
dacstacado) e nomeado (logo dito), logo ligado 2
raligado - por que ndo? A direcdo & a orientagdo, o
trajeto e o parcurso, vZo de um lugar para oubro.
Existe, a partir de ent8o, o oukro luaar (marcado,
separado, distinto, mas o mesmo: a 1sotop1a) e O
lugar outro (marcado, ligado, alcansado: a bhetero-
topia). E. finalmeﬁte a também, hé& o althures e o
lugar wnenhum e o distante (a ordem prixima = - a
ordem ampla) isto &, o outro & o astranho. 0 espa-

€0, . conjunto de lugares ¢ inicialmente marcado, ou-

nﬂ
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seja, w2gcal
albuarss (i
no). Logo, a i ia (o anti-lugar
o lugar-cormumn) . utrozsim, N30 & v
com vigor, que O espago social n&o & soments 2sp
mental, mas espago de conportamnsntos E qua &
comportamnents (pritica). =2 n&o somente fia reprazs
tac%o,  que o tenpo mental e realiza socialment
(Lefebvre, 1979 : 34).

orisntado (...) & o aqui
o horizonta, O U o2

m m

Apezar da reflex¥o de Lefebvre "falar por si mesna", ©&@o &
denaiz realgar alguns pontoz: o autor toma enpreztads aos ezocri-
to=z biblicos a reflex8o sobre o princzipio, sobre a ogness. Se
Ppelo lado da tradig8o judaica o principio ze enconbtra numa Natu-
reza - ndo matarial, isto &, rwma Natureza que s2 coloca metafizsi-
camente como real (Mo caocs, 6t verbo, em Deus), o autor furndame-

ta-

lﬂ

2 ha idéia dg quz o principio da hominizagds do  Homen s
fundamenta na sua relagdo com a propria Natureza, no seu sentido
mais terreno, maisvlaico. FPartindo do principioc da gue o moviman-
to da matéeria & zeu prbpr1o.e spago/tampo = que & a din&mica de=
tal movimanto gque identifica cada zingularidads rna totalidade, o
movimerto realiza—se enguanto uma marca,. dWmna Ldecobtidade, um lu-
gar, um toposz. <102

0 segurdo momento desse mesmo movimernhos, cuja diﬁ&mica tem a
propriadade de avarmpatr no santido da identidade, & aquzle em qgue
a marca se tranzforma em simbolo (abstragiio) =2, portanto, marca
humana. Correlaco simbbdlica tva moviments concreto, agir e pansar
passam a ser caracteristica (identidade, singularidade) dos =zares
humanos. A esspacialidade humana. como qualquer espacialidadea, &
movimento sinsularizado: e a singularidade do humanoc estad na

capacidade de transformar ato (marca, que depois de feita &
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pai

lﬂ

agem) . amn perzama2nto (nmarca abshraida), atéd porgue o pernsza-
marto (aqui, marca projetada) =e tramzforma =m ato (trabalhe).
Como afirma Krader, ingpirado nns Manuscritos d= 1844, de

Mari<s

"A histéria humana & a hiztéria da zociedade como
ato de =zZeu desenvolvimnento, aitrvda gue na forma
alierada da indluztria, e compresndsz: portanto a
vardadeira matureza antropoldaica da hiztéria; =la
& uma parte real = efetiva da hiztédria natural, a
natureza que =e torna hunana (..u). A alienacio
primaria do homem =m face da natureza, cauvzada pelo
cay  trabalho zeaus-za a alienhaco do traballo  na
=ocisdads, quwz conztibtui rna kistdria a alienacio
zecundiaria, gerdo a primeira alienagio a condigio
da seaunda:s a geaunda n@o decorre da primeira de
movdo leogicamstte hecessario.” (Krader, 1957 @3 263).

Como vemosz, HKrader debaecta o trabalho como a mediagio aentra
o Homem 2 a Naturaza, identificarndo ail o carrne da alienacio. Esza

i

afirmagdo entretanrto, (aT-1 —a a €1 mesma, Ppoiz =

G
i]]
i
| PN
<
w
s
+
[

trabalhno passar a zer considerado comno forbe primdria da aliena-

Xl |

Il\

14

&0 (trabalho em dade, fonte secundaria)l, e poderanog

daeixar de lado az Sbhvias petraqgurtaz: cono? de gue Lipo? por Quea?
Reflitamoz alaunz instante =obre assaszs guestises, retomando

az palavraz de Mary

"Antes de tudo, o trabalho & un procezso antrse 0
Homam @ a Natureza, um processo aem e o Homen, por
sua propria agdo, media, raeaula e conbrola ssu
matabolizme com a NMatureza. Else mesmo =e  defronta
com a matéria natural como =2 fosse  una  forgs
tiatural. Ele ple em movimento az forgas naturais
pertencentesz & sua corporalidade, bragos e pernas,
cabega 2 w30, a fim de apropriar-se da maté&ria
natural tuma forma Gtil para a sua prépria vida. Ao
atuar, por meio desse movimento., sobre a Natureza
extzrrna a 2le 2 ao modificid~-la, =ele modifica, ao
mesmo tempo, sua prépria natureza. Ele desenvolve
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az potérnciazs rele adormecidaz & sujeita o jogo
suas forgas ao z=ed préoprio dominio. NEo =e £
aqui das primairas formaz instintivas, aninais
trabalho. (eea) Prezsupomnoz o trabalho numa form

o QL

o
o
1 U O U

o)

em  gus pertence excluszivamentz ao homnemn. (aad)d
agum diztirngaue, de artem@o, o gior arguiteto da

malhor  abslha & que &l construiu o favo em  zua
cabaga antez de conztrul-lo em cera. (...) ‘

[ QP No processo de trabalho a atividade do homemn
afetua, portarto, (J..) uma tranzsformacio do obisto
sl +raba1hm pretendida dezsde o principio. O proces-
20 extinque-~-se N0 produto Seu produto & um valor
de uso:;  uma QEEELLE ggtgg_l adaptada &z hecezsi-
dadez humanaz mediante transformaco da forma. 0O
trabalko seté4 objetivado, & o objeto trabalhado. 9
qus  do  lado do trabalhador aparecia na  forma o
mobilidade aparace agora comd proprisdade imbveael m
forma do ser, do lado do produto (...)" (Marx, 198
: 149/151).

[P U]

Cremoz ancontrar tessa reflex@o de Marx o gque Krader chamou

d

]

alisnac&o primadria. 0O trabalho, Yprocezeso anbere o Homem 2 a

-

w

Natureza" & sinaularidade na madida em gque. na relacdo antre o
doiz agentez (de wum lado o Homem e, de oubro, o Dbi=to), héa um

processo  d

o

trarvzformnacic =2m gu2 o primaeivro - projeta sobra - o
geqaundo suas proprias necessidadeszs. 0 Objeto, por sua vez, inpdea

ao  Homem um conjunts de limites . Em'primairo lugar, porgus o

i

Objato tem zempre capaz de respmndaf az recessidadas huunanas
2, am Szqaunds lugar,. pordgue nem Saenprse a sociedade disple de
forgasz produtivasIsuficieﬂtemente dezanvolvidaz para levar oz
limitas de seu objsto & respozta desejada. Eséa relacio, ocujo
apriorizmo nr&o se limita & ago teleoldgica, mas sim & relagfo
entre Homem 2 Objato como sujeitos, como unidade. efetiva-ze de
outra maneira: depois de produzido, o produto do trabalho j& n¥o
toma mais a aparéncia de trabalho am proceszo,. mas da valar de

'uso, num outro patamar que aquele dado antes do trabalko. Azsim,

a natureza bruta, depoizs de adaptada pelo trabalhkho humano, sepa-
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tra-ze compulsoriamente do préoprioc ato, para trarsformar-ze em ato

—
[

realizado 2. portanto, paszivel de uzso. tanto para gquam promoveld a

transformnaslo quanto para qualguasr um gue dela pons=a aptropriar-

hig

£y

Do valor da uso primario & "matéria natural adaptada a

n

necessidades bunmatnas mediante trgmsformaco da forma®, a "traba-~
lho objetivado" & natureza dada para duma =aguencia praticanenta
infinita de rnovas movimentos. 0 que & paicagen primatria, pottan-

to, twamn dado momnesto da relacio Homen-Natureza, guando braosfor-

.

1 ag e

hil

mado em trabalbo objetivado, torma-22 cordic&o de novazs v
(movimento=z). Independentenaznte da auantidade de  trabalbo acumu-

lado vio Objato, . sau consuns (produtivo ou B%0) déa-se pela préapria

]

condiglo oferaecida ao consumidor. O gque =& cotsons, portanto, &

Natureza. 0 Homam (hatureza singularizada) cotzome (Lranzforma e,

por tranzformar, tramz-objetiva) naturzza objat vada via traba-

lho. A alieracXo (fundamento dezza refle=30) =e conpleta (ou ze
gJustifica) na medida eam gue o novimento (agqul na zua forma traba-

1Ho) objetiva-za garandos novas paizagans. Do trabalko "inn ato"

(trabalho vivao) ao produto do trabalho (brabalbho morto) . o movi-
maento 28 zserd pozsivel como teqacdo do atberior.

Giatiotti, refletindo zobre a me=sEmna guest&o. comantaz

O transitoriedadae e finmitude «das coizaz,. o ciclo
natural, ancaminha-se patra sua possivel utilizac&o,
aragas a antepraszenga do produtn zob a forma de
caracimanto., Sob esse aspecto, trabalkho & apanas
Fornung. moavimentaglo e abEtragﬁo dz uma forma ja
ingcrita de mods encoberto @ impraciso nas coisas.
(...) 0O rhovoraszspecto da coiza viabiliza o uso que
antes se . confundia wna indeterminacis da matéria.
Enquanto Formung o trabalho conzome a indetermina-
%o da matéria prima, do mesmo modo gua consom:2 a
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indeterminac8o do instrumasnto, . para pdr o produto

ernquanto pos=zibilidads de Moveo tipo -
Brauchbarkeit. Sz a forma, com =feito, individuali-
Za ta ;Dl”a”ai a parte utilizdval, an mezmd tampo

em guaz  a pde eguivalente a oubra parte de outra
coiza (...} N30 & por izso gua &2 relaciona com a
matéria do mesno modo que a m&o amclda um pedago de
terra. N&o =2 resuma na utilizacqo Jde una poténcia,
maz confiqura antes de tudo a transformacfo duma
pot@rcia de rove tipo, deszde gue  irnserida no
Proce=zo.

(G .

Dazlocando o trabalklw para o umivaerso Jdo processo,
retirardo-o da ezfera da emerzsdo 2 surqimsnto da
coliza para zitud-lo na civrcularidade da interiori-
zag8o, Marx faz dele praxizs = h&o polesis". (Gian-

notti. 1984 : 92 2 zeat=s.).

.

l_l

. potrtanto, produto. corndic@o

i

Em nozza reflexdco, a Naturasza
e limite do préprio movimento. Produto, porgue todo mnovimanto
produz  z=eu préprio arranjo: condigc®%o. porgquie cada movinenito &

negacdon do armterio (= d

i
il

sau arranjo):  limite. porgus & tegdacdo

a

'ﬁ

€2 faz sobre (snb as condigdez) o que ==td afitrmado. 0 trabalho,
cortanto, produz e faz patrte do movimento da Natureza = & sob
esza condigBo gue ele se da, zempte ta & com a  Natures Em

outras fFalavras, o produto do trabalbe & Natureza.

NEo pretendamos desenvolver uma discuzs%o gue termha  como
Fonto de partida o Estado. For esse motivo nhos basta, rno momanto
(e, evidentemente, vaoltarsmos segauidamente ao assunton) ., compreen-
der o Estado como uma particularidade histdrica do movimento

humano na sua relagdo particular com a totalidade Natureza. NSo

12



evitaremos tocar na tematica Estado, mas o caminho que escolhemos
patrcorrar coloca o tama como induzido & n3o indutor do processo.
Partimo=z, partanrto, da identificaglo do proceszo de aptopriacfo

da matureza para atinairmos as mediag®ez politicaz & idecldaicasz

n

que lhe d¥o as condig®es basicas de reproduc3o. 0 caminho inverso
noz levaria fatalmenta a confundir a parte (momento hiztbrico/
spacial concreto) com o todo (movimerto histbrico/espac al- con-
creto).

ADgsse modo, a Natureza aqui & considerada (zalvo adjistivagiéo
ekplicita)» uma cateaoria c—ujo ocbiztivo fundamental & identificar

a matéria. Natureza/Matéria/Movimernts - bazses fundamentaiz patra

qualguar reflaexSo zobre a

14

spaco-tenporalidade - z&0 igualmente a

baze que, axplicita ou implicitamarte, deven ag

o
Qs
Ry
i
(4]
i
>
o
h
4]

o

raflex&o sobre a Geografia do Capitalizmo Monopolizta.

Aésim, Naturzza (totalidade) =z axpraezga de diverzas formas.,
incluziva na forma genérica humanidade (particularidadz). A forma
particular azsim 2 axpressa porgue & movimento diferenciaao
quando comparado a outraz formasz particularss (zinaularidade).
Conziderando, eﬁt&o, que & a singularidaae que permite a identi-
dade de cada elzmnento da Natureza 2 quz, por =ua vez, a Natureza
¢ sintezae de todos oz movimentozs singularszs (que N80 existen por
fora da propria Natureza) podemos concluir que & possivel  identi-
ficar o Homem, exatamente no moments em que o sncontramos  como
forma singular da Natureza (2, rportanto, também coms Natursza) =
n3o gquando o distanciamoz daesza condigdo. zob pena de colocarmos
a humarnidada o plano da metafisica.

Tal reflex3o - qua em outras palavrasz ja foi feita anterior-

mente - tem por objetivo identificar . que o conhecimento da socie-
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dadz & o conhacimernts da Natureza que penza a 21 préopria. Conzsi-~
derardo quaz o ato de conhecer & axpreszs&o do movimento da matéria
na zua singularidade “Homan" & gque, por estar al vinculado n&o &
poésivel corhecar pot fora do movimento da matéria, OU, O gue B o

mezmno,. da sua relaglo ezpacio-temporal.

u

Nezza entido o Eztado (expreszS%o sitaular suptra estrubu-

(U]

ral/conjuntural da siraularidade Homem nha totalidade'Natureza) i,
igualmente, uma relaclo espacio-temporal.

Emn outraz palavras, =sim <Como o Homem ndo & a Natureza emn
s=da totalidade, mas sim um movinentos sinaular da mazma, tED & 0
Eztado o Homam (hem a sua 2xpress8%0 malz acabada), mas =im um

movimento particular da relag@o Homem-Natureza (agui. o desdobra-

.

mznto da triade hoz permite identificar a relafio Homan Natureza
como - Universalidads). Sz o Estado tem uma natureza (agui no

sentido de caracteristica-fundam=nto)., & o fato de =zer produto da
Natureza na =ua patrticular expraces&o bumnmarna, 3 gue sianificas

expressan  particular  do movimento hizstédrico da relag®o  Homsn-

ir

Natureza/Natureza-Homem. S& rnesse zentido o Estado & natural:
axpreselo corjuntural do movimento hiztérico da Humanidade,
Aprofurdemnos a idéia de gue a aerag®o  da  particularidade
Eztadn na hiztbria humana, & igualmaents, expreszzs@o particualar da
condig8o cormjuntural (momento histdrico) da relaglo Homam~Na£ure—
za/Naturaeza-Homem. 0O qua se considera agqui & gua, para cada
ralag8o de apropriag8o -,via.trabalho - que o Homzm faz da Natu-
ré;a (sendo qua o emcadeamehto de cada movimento particular -
territorializag8o - se da igualments no plano temporal - histori-

cizag&o), implica mnecessariamente numa variag8o do movimento
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interno da ezpécia humana, isto &, nas relagBesz dos homens entre
si. Nesse ponto completa-se ovciclowlbgico - da espacialidadei
movimento interno que ée de=sdobra éexternamente e vi;e-versa,
fazendo da Natureza (valor de_ﬁso priﬁério) cbhdic&o‘de trabalho
(valorl de uzo conseqliente) e do trabalho condiglic de alienagso
(sepafacﬁo) primaria 4com'a-Natureza;4 Por butfo iado, como 3
ﬁrabalhm implica em marca, =mn térritorialidade, 2m transfcrmacgo
concreta do valor ds= Qso primario em valor de uso conseqtiente, o
qu: sé tem aqui & a transformagdo das relagBes dos homens entre
si :éara podaremn ter acezso acs valbfés'dé usos naz suas duas
formas aquf descritas. Tal coﬁdi;&o &, Por sua vez, pressuposto, .
poréue o trabalko (como maviménto que za concretiza a partir da
abstrag8o ou simbologia anterior), ao separar o produto do produ- -
tor,'faz desse movimento a condi;&orparava construsfo da superes- .
trutura. Nescse ponto, o simbblico, longe‘de expfessar §ua1quer
forma de degeneresc@éncia, & a negacfo da nesacHo. vchnsidéragdo_
qua cada _reéultante de trabalhb.feito (separado) e, pbrténto,
Naturaza humanizada; =2 'Qalor de uso sard maior ou menor  de
acordo com a condigdo de‘ser'cbloﬁado novamente sob hovos atos de
trabalho, isto &, ;ob'atiyidade humana. A resultante dessa refla-
x%o & que, se a Natureza & Qalor de uso para o trabalho primario;
o objeto resultante do trabalho primario & Natureza para um NOVO
movimeﬁto (simbiose entre abstraglo e ato).  Assim, infra e =su-
paraestrutura nlo passam de determinagles de um dnico concrato. Em
outras pa}a@ras»a atingindo o nosso alvo: considerar a condig%o
especifica‘da relaﬁ&o Homem-Natureaza, dé.céfatér capitalista, =em
considerar o Estado, & nﬁogidentificar essa mesma-reiécﬁo e, por

outro lado, considerar o Estado como o determinante fundamental
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desza relag¥o & confundir a parte com o todo, colocando n¥o sb os
homens mas toda a Natureza nb planc da metafisica.

Faz-se, ent8o, necessario retomar équi a afirmacso de que o
trabalho é‘o fundameﬁto-primario da alienacﬁp, aarando a cada ato
gma,transformacﬁﬁ 2m tﬁdos 03 eleﬁéntos ényolviaos‘no processo &,
prortanto, gerando Eaisagens'diferehtés éomo prndutﬁ/condic&o da
espacial idade. Référéncia'permaneﬁte:porque'condicﬁo_e, portanto,
valﬁr de usﬁ, objeto de ﬁrébéiho 2 zimbologia de trabalho ( alénm
do ato de trabalhar) ., 'a_Natqréza aparece como dado "é priori”,
ﬁas - h&o pégsa de condic&b‘de trabalho (independentzmante  da
quaﬁiida@e de trabalho jé'acumuladé). A zeparacio entre os ala-
mentoz implicados no prntasso de trabalho implica na fetichizag%o
dos .mesmdsz. de um lado o Homem buzca em =i m2zmd uma simbalogié>
(:oma filho de Deus ou cidad&o do Estado), mna Nabureza uma outra
(como - criécgo de Deus ou Eaégcteri;tica fundaméntal do Estado),
cuja unidade ja& nSo se encbntra na totalidade do processﬁ? mas nha
-simbologia qua ela gera (am Deus DQ o Estado) . (11)

Aqui & possivel compreender porque qualquer andlise que

u

tenha como objeto as relacﬁas.péliticaé da sociedads 'humana, =
inicie seu trabalho pela mera constatéﬁﬁo dé exiéténcia do Esta-
do, ngd passa da una "ﬁebiogia burgussa®. Da masma manéifa qu= a
existéncia de Deaus & preésuposta da-teologia, a existéncia do
:Estado pareca  ser o preésuposto da_politica. Un = oukro, no

entanto, produtos das,-felacﬁes materiais das sociedades (até&

porqua a materialidade humana . implica na simbologaia, na abstra-
%o, na u-topia, as guais nSo podem existir por fora da Nature-

za), s podem sar :ompreeﬁdidos_ anquanto espaso-temporalidade

conjuntﬁral da relago Homem—Natureza; NZo =8o, portaﬁto,'dados
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"a priori", nem condi¢¥es imanantes, nem principios, nem finali-

dades.

0 objetivo dessa discuss%o nZo & co}ocar a categoria Sstado
gob wm planc tal, que a cOloqye como mara falsidade idenldagica
identificavelldaé sociedades de ﬁlasses. Nossa intang8o pod; sar
identificada como a tentétiva de explicitagdo do aéo politico

!

enquanto movimento da produco e reproduclfo daz relag¥es. Homam-

Natureza e Natureza-Homem.

De que falamos? Nada mais além gque da unidade dos contra-
rios. Concreto e abstrato.-Materialidade = abstrag8o. 0 objeto a

o simbolo. O trabalho e a alienac8o.

Assim sardo, a produgin & reprodugio. FProdugBio porgua &
momento, repfoducﬁo porque & processo. A produc¥o nécesséria (qua
rasponde a necéssidades) & reproduclco das condigdss de produgdio
e, portanto, das préprias 6acessidadeé._Por‘issa & a um b tempo
ecoriomia e politica. Por isso &, num dado momento, capitalismo e

Estado.

A Natureza, movimento continuo, constante devir, ‘espago-
temporalidade absoluta, matérializa—se ressa planata sob diferen-
tes relagdes de movimento, 1nc1usivé na particulari-
dade/sinaularidade Homeam (enquanto planata @ eaengquanto Homam,
‘portanto) e toma a fofma conjuntura1 de Natureza no capitalismo
porqué aste & forma iguaimente conjuntural da relagc&o Homem*
Natureza)Natureza—Homem dos Gltimos Séculos. Natureza, Sociedade

‘& Estado devem zer discutidos nessa mesma ordem porque, assim o
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entendemos, essa & a ordem daz determinacies.
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Algumas

CaPITULD II

O que une e o qua divide os territbdrios

"Se o espago se torna uno para atender as necessi-
dades da uma produgan globalizada,  as regi¥as apa-
recam como as distintas vars¥sz da mundializagfo.
‘Esta ndo garante a homogeneidade, mas,  ao contra-
rioc, instiga as difarengas, reforgando-as.e até
nmasmo dependendo delas. (uanto.mais oz luzarez =s=a
mundializam, mais se tornam sinaulares e especifi-
cos, isto &, dnicos." (Santos, 1988: 46-7)

"Azsim, no hnivel aeral da sua transformac8oc em
imparialismo, o© capitalismo z=2 constitui rnuma es-
trutura espacial caracterizada por territorializar-
s sob o cardter simult&reo  de mundializaglo e
fraagmentacso do capital. No nivel de seu cotidiatro
sa constitui numa estrutura espacial que funda a
totalidade na alienag3o das seamentagBes Do plano
macro ao plano micro, o capitalismo pre:supﬁn =TT
suas relagles contraditédrias de classes se confi-
gurem em uma estrutura espacial dada: aquela que as
manifesta e as disciplinarize em sua  reprodug&o.”
(Moreira, 1985 : 25-6).

"A producfo total capitalista & realizada por um
namero ilimitado de produtores particulares (...).
Eles produzem independentemente uns doz outros,. sem
nenhum controle social, além da observaglio dos
pregos, e sem nenhuma vinculagfio social, excato a
da troca de mercadorias. Como surgiri entdo (...)
uma produgdo total efetiva? Colocado o problema
dessa forma - que & a primeira forma geral sob a
qual o problema se apresenta de imediato -, passou-
nos despercebido o fato de que os produtoras priva-
dos N8o 8o produtores simplaezs de mercadorias, mas
produtores capitalistas: também que a producdo
total da sociedade ndo & nenhuma produco voltada
simplesmente para a satxsfac&o das necessidades d=
cohsumo, hem tampouco se trata da simples producfo
mercantil, mas sim de produsSio capitalista." (Lu-
xemburgo, 1984 3 11).

das  reflexas qua fizemos no capitulo | aparetem
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aqui como ponto de partida: retomamos a noglo de trabalho como
fundamento da alienag¥o e a divis8o social do trabalho como o
desdobramento histbdrico da ruptura idéologitamente construida
entre a parte (Homem) e o todo (Natureza), refletindo assim a
fnterpretéczo feita por Krader dosz Manuscritos Ecordmico Filosd-
ficoz de Marx, j& citada anteriormente. Assim, buscaremos reco-
nhecer a relagfo entre as partes e o todo dentro da atual fase do
capitalismo. 0 nosso problema se resume efztivamente, & busca das
determinagdes fundamentais qué estabelecem a diferenciéc&o terri-
torial do capitalismo monopolista, isto &, para uma Geografia que
s@ consolida em termos planetarios em qu=z eszcala = s0b qQue Fpre-

missas se conztrédi a regionalidade, latu senso (1).

A categoria genérica "trabalho" deverad aqui - tomar o seu
contexto-‘histbrico; isto &, deverd ser ancarada no contexto do
trabalho na sociedade capitalista, e n%5 como gualguer trabalho.
0 problema est&a em identificar que a relacﬁo entre a parte Homem
e o todo Natureza & rela¢glo de trabalho, e que tal relag¥o =ofre
transformagles: uma, diretameﬁté relacionada ao fato de gue todo
trabalho feito (trabalh& morto) & pré-condig&o e limite do traba-
lhp vivo, o0 que em outﬁas palavras significa que o avango das
forcaé produtivas interfere diretamente.nessa relagdo =, segundo,
que a fofma pela qual os homens se organizam para efetivar traba-

lho (sociedade) & condigSo para o 'desenvolVimento das forgas
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produtivas e também seu produto. Portanto, independentenante do
homem tribal, escravista, asidtico, feudal ou capitalista traba-
lharem, os mesmos o fazem sob condig8es diferenciadas, n¥%o s6
quanto a qualidade de trabalho acumulado e praviamente disponivel
para a proxima objetivacdo, mas também quanto a forma pela gual
tém aces=o aos meios de trabalho (trabalho morto disponivel) e &
rasultante do trabalho social efetivade (objetivado a cada momsn-
to).

Pér@indo do principio que qualquer relag8o entre a capaci-
dade natural do homem de transformar a =sua exterioridade em
momento de interioridade permite, sempre, nova exteriorizagdo.,a
qual,. por sua vez & pré condig¥o de nova intarioridade devemos
considerar que o desanvolvimento das forgaz produtivaz & mais gue
o desenvolvimento do ferramental de trabalho, mas relaciona-s= a
qualquer condicSo dada pela relaco Homem/Natureza que se estabe-
leca como pré-coﬁdic!o para novo ciclo produtivo e, entfo, esta-
remos diretamente nos relacionando ésfferramentas, e também, ao
conhecimanto, as condiglez de moradia, aons me2ios d= cifculat&o
(tanto objetivos quanto subjetivos), & arte, etc. E, portantﬁ, nho
capitalismo trabalho acumulado & capital

Em funcZo de tal reflexZo, devemos buscar as condigclies
objetivaé e subjetivas do trabalho no capitalismo. Dessa maneira,
toma importancia a radical separagfo/unidade entre capitalr a
trabalho, que nos possibilita discutir o modo de produglo capita-
lista come possuidor de uma éspaco-temporalidade especifica =,
por fim, buscar desvanda-la.

E preciso um ponto de partida. E preciso buscar no conjunto

absolutamenta complexo do trabalho de carater capitalista aquilo
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Quiz  essencialmante o represente, tanbo do ponto de vista do
ptrocesso quanto dae sua‘territorialidade (DU, =2 s& quizer, de seQ
arranjo espacial).

0 cdmplexo jogo =stabalacido com a finalidade de zatisfacfo
das necessidades, parmite daefinivr a Natureza como fonte primaria:
do=z valores de uzo. 0 gqua noz pareca evidenhs, no enbanto, & gus
a materializag¥o do trabalho nbs mﬁldes do  modo  de  producio
capitalista taende a realizar-se enquanto  valor =ob dupla
determninac8o: enquants uso = engquantso troca. Agui temos maiz uam
elo fundamental das mediac®es gue permneiam nozsas reflexdez e,

pot 1550, teremos que nns ater mals aons seus cotbornos.

A quest8o do "valor" aparsce mna Gacsarafia ainda de forma muito

confuza. Moraess e Cozta. buscando enmterdzr a relagio entr

14

2EpasD
e valor, afirmamsz

"Fata Marx, o valor &, antes de tudo, uma cateoo-
ria social. N&o ha valor sem trabalho. Conoebe-~o- amn
g2 duplo significado: valor de uzo & valor de
troca. 0 primsiro axprs ubzt@ncia mezma do
valor, o =eu fundamento matear . Ele sxprims a
utilidade dos produtozs para a satisfac8o das neces- .
sidadez humanaz., <e2ndo a wmaterializacd¥o mezma  do
trabalho humarv. A medida teal do valor de uso
ERtrd4, =antdo, a guantidade de trabalho (exFpresza am
temps de trabalho) socialmente necescsirio para a
zua obtenglo. Naezse sentido,. a histéoria humara, até
0 advento do capitalismo, & matrcada basicam=ante
Frela produs8io da valorez de uso. Com a intsnsifica-
cXo do comgércio 2 da producfo de mercadorias.  a
enfase pazsarda a s a produc3o de valores de
troza. PContudo, o valor de uso conbtinua tendo uma
exigténcia real, 6 gue agora como veicuylo do valor
de troca." (Moraesz & Costa, 19284:110-11).

n
n
o
it

Sobre essa mesma quastfo, a afirmacfo de Marx & a seauinte:

“0 trabalho nio & a fonte de toda a riqueza. A

tnaturaza & a fonte dos valores de uso (que s8o o0s
que verdadairamante integram a riqueza material),

wun
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riem mais feemn nenos gue o trabalho, Qez &0 E mais
auz a marifeztaclo de una forgca natural, da forga
dz trabalho do komnem. (...) 02 burauszes tan raz®es

muito fundadas para atribuiv ao trabalho uma forga
criadora  zobrenatural: poiz precizaments de2 que o

trabalho e=ztd condiciorado paela natureza, deduz-s=

que o homem que &0 dizpda de Dutra erropriedade
sendo sua forga de trabalho, tem que Zer, necezcsa-
riamante, em qualguer estado zocial & de civiliza-
=30, ==zravo  de outroz homenz, dagu=laes  gQuws =
tornatram doroe das condigdez materiaiz de  traba-
lho." (Mar:x, 5/d:209).

tZo? Az palavras texbuais do  autor

!l'l

n

Como rezolver a que
irterpretado p2loz doiz asdarafos, evidertaenente =2 diferanzian
em termos de conteddo. No prim=iro capitulo de "0 Capital", Mar:

aprofurnda 2 dzsaenvolve zua teoria do valor:

"Cada coiza Oabil (...), dave =or  ervzatrada  sob
duplo ponto de viztas qualidaje 2 gquantidade. Cada
uma deszas colzazs & um todo de nuitaz  propriedades
e pode, portanto, zzr atil zob ‘diverzsos azpachos.
Dezocobrir eszes diverzos aspectoz 2, Frortanto, 1
mUltiplos modoz de uzar az colizaz & um abto hizhs-
rico. '

(ao.) A utilidade dz uma coiza faz de=la um  valor
de =D, Ezza utilidade, POorem, rao paira N atr.
Determinada pelaz propriedadez do corpo da maercado-
ria. ela nio =xizsts zem o nesmo. (...) E=ze zZeau
caradtsr n@o  depends de Eropriazdo de
Eroprisdades cuEha M b
trabalho. (arifo  rfosso) Dz valores

conztituan o contelds mataerial da riqueza, gQualguesr
que seja a forma social desta Na forma de =socie-
dade a =zer por nbds exam1nado, 2l=z constituszm, ao
mz=mo Lempo (arifo mtwo=s=zo), o= portadorez materiaiz
do valor de troca.

(...) PLComo valores de uzo, az mzrcadoriazs s&o,
antez de mais nada, de Jdiferentez qual idade, omD
valoraz de troca, 4 podzm =e diferenciar por sua
guantidade, n&o contendo,. portants, tezn um dtomo de
valor de uzo (arifo nosso). .

Deixatrdo de lado 2nt&o o valor de uso doz  corpos
das metrcadorias, resta a 2las apstias uma proprie-
dade, quz & a dz =zerem ptrodutos do Lrabalho.

(o) E. portanto., apenas o quantum d2  trabalho
socialmante nacessario ou o kempo de trabalho zo-
cialmente necessario para a produc&o de um valor de
Uuso o que determina a arandaza de sau valor.

(...) Uma cCoiza pode ser valor de uso sem ser
valor. E ezse 0 caso. quando a sua wutilidade para o
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hionzm n&o 4 mediada pelo traballho. Az=si
£0lo  viraem, 0% gramadoz naturais, a=z mat
cultivadas, etc. (e (Matrx,1975: 4

1923: 45 a 49)

Para cotzluir: considerando gque o guez move o homezm &  a

zatisfaclo de rnecessidadez =d3o

[G]
w

uaz mrecezsidadez & qus, tai
hiztéricaments identificaveis (aprezsntam uma zsrpago tenpora-
lidade  prbopria). Pr&ssupﬁa—se gz rna sociadads cahitalista a
satisfac&o dz necessidadez fundamenta-e2 na  producsc de  mar-
cadorias, ou cLjo procecsso braz, em si mesmo, a astracio e circu-
lag8io de valore=z de uzo, via trabalho aszzalariado. com o objetivo
de acumular capital transformards maiz valia em luceo.

Oual & a confuzZo, afinal? Sem que terhanos de ros aprofun-
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dar na totalidade do texto de Moraiz & Co

[

do por enguanto nos mitez do trecho citado, obzerva-ze gue o3
gedarafoz confundiram valor de uzo, valor de trocaAe Valor fara
Marx.

0 textn marxiano noz parece claro: "A natureza & a fonbe dos
valores de uso" mas "Na forma de socisdade a =er por tdE examitna-
do (zociedadsz capitalista), elez conztitu=m, ao mesmo Lempo,. OS
portadores materiais do valor de troca.

Por que? Juztamente porgue "uma coiza pode ser valor de uso
gam == valor" ja que valor aqui & valor para "a sociadade a ser
por nbzs axaminada®

Aszim, == a Natureza & a fonte de toda rigqueza (inclisive
considerando trabalko como Natureza em movimento), o valor o

modo de  producPh,80 capitalista s assim se aprezantarid se for

enquanto valor para o Capital, isto &, sa o cotaldo material de
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valor de uso realizar-sa enquanto valor de troca. Nezse sentido
"@ (...) apenas (...) o tempo de trabalho socialmente necessario
para a produg3o de valor de uso o que determina a grandeza de seu
valor.

Duas perguntas, no entanto, ficam por ser respondidas: 1) Em

que medida valor e espago se relacionam? e 2) Gual =zaria a rela-

4
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o
—
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¢¥o entra eepacialidade & renda territorial (ou, em oubra
vras: qual a diferena entre valor e renda?). As rossiveis refle-
xﬁes'ém torno de tais quest&es é que dever3o nos permitir conti-
nuarmos a afirmar que o trabalho & a categoria mediadora por
exeléncia da relag3o Homem~-Natureza, mes=mo quando tal trabalho =s
realiza subsumido ano capital e, assim, tornar légica a afirmasdo
da existfhzia de uma Natureza de carater capitalizsta, d= ond=, o

arranjo espacial (paisaqgem) & sua axpreszzdo mais empirica e, pPor

isso mesmo, patamar inicial de gqualquer leitura geocarafica.

s L s i s, s st v s e e —— g v

Sendo a natureza a origem de todo o0 valor de uso e o traba-
lho, natureza eﬁ movimznto., e considarando que o trabalho objeti-
vado apresenta-se para o homem como uma nova hatureza e, portan-
to, condig¥o de uma nova relag%c. teremos como fonte basica da
divis¥o social do trabalho a apropriac¥o privada tanto da nature-
za quanto da reéultante do trabalho (nova natureza). 0Os modos de
produc8o escravista, feudal, asidtico ou capitalista tém, em

comum, o fato de que tanto o tipo de trabalho (portanto a defini-
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ca&0 do tipo de relagfo entre Homem/Natureza) quanto a apropriag3o
da'fresultante do trabalﬁo (portanto a definic%o do tipb de fela-
«80  homam/homem) , esté diferanciada por aruposz baem  definidosz
(clazses zociais).

S%o. portanto, as ralagles de produsfo que definem a media-

o

&5 entre Homam/Natureza =, & no plano deszzaz reflexdsez Que

—t
1]
X
T
ﬁ
0
4]
u

propomsz 0 sntendimento da difarencialidade sspacia
enpiricamente como diferancialidéde,territorial), enquanto condi-
cdo particular da Qnivarsalidadé capitalizmo.

Nes=za zertido o ﬁniverzél (Modo de Produs®o Capitalista i
zua - faze Imperialista)- pafticulariia-sa ﬁarticularizando 1P L]
forma de produzir e repfoduzir valor paré 0 capital o que, defi-
hitivamente,'nﬁo é_samehte mais~9aiia, mazs juztamants, a.reprhdu—
EEHD das condigfes aerais da producdo capitalizta.

Considerando ﬁua a diversidade estd na ralagdo Homem/Natufe—
za e gue a unidade (socialmen£e cbnétruida) eéta Nna repfddutﬁo o
capital temos, ant%o, que independantamante da forma pela qual ==
EXPI2EER O VALDR ( excluszivamente como valor de uso - com inter-
varngdo ou. nEo do trabalho hgmano - ou incorporands o valor da
troca e até, nas étuais condicﬁas histéricés, incorporando dive-
.tamemte a funglo de =ar valor para o carital). ale acompanhard& a
diferencialidade territorial imposta pela diferencialidade gque
estid, em ess@éncia, na lbdgica da mundialidade/pontualidade  da
materializagso do proﬁasso Produtivo ﬁapitalista.

"(owa) a existércia (...) da todo elemento d2 i~

— o oo

quaza material gue nllo seja produto expontéraeo  da
natureza, hnecescsatriamente serd mediado por uma
atividade predutiva especial, orientada para um
fip, a <qual assimila as necessidades particularas
do homem, matariais. maturais. particularesz. Como
criador de valores da uso, como trabalho utils

T doe S 400ty S
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Se, por
independente

contaxto a,

que estd a di

pois, o trabalho &,. independente das formac¥es
gociais, condiclon da existéncia humana, necessidada
natural e etarna de mediar o metabolizmo que se da
entre o homem & a natureza e, por consequinte,  de
-mediar a vida humana.

Os valores de uso (...) s%o combinagdes de dois
elementoz: material natural e trabalho. Em sua
producio, o homem sé& pode proceder como a préopria
natureza: vale dizer, trocando, simplesmente, a
forma dos materiaiz. E mais: inclusive nesse traba-
lho de transformac3o, se ve constantemsnte apoiado
por forgcas naturais. 0O trabalho. portamto, n&o 4

anica fonte de valores de uso gue 3= produz, da
rigusza material. O trabalho & o pai, como dis=se
Willian Petty =2, a terra, a m8=". (Marx, 1973: S2-

53).

a
a

um lado, o trabalbko & a maediac&%o Homem/Natureza,
das formazBes sociais, gFotr outro lado, & nasee

portanto, na forma pela 3ual =2 orgariza o t abalho,

fererciacqo ezpaco/temporal Jdessa mesma mediaco.

"Por isso, quando ze= fala em produsdo, se esti
falando sempre de produgBo rum ectagio determinado
do desenvolvimento social, da produg8o dos indivi-
duos em sociedade". (Marx,l1936:095).

Ascsims
"Toda produc8o & ahropria&&o da natureza por parte
do individuo no s=io e por intermédio de uma forma
de sociedadz determinada®. (Marx, 198&: 07).
Tiramos dessas reflexﬁes, entd0, o seauinte conjunto de
consequncias:

l1- A diferencialidade expreassa pela Naturaza implica, neces-

sariamente,

na diferencialidade dos valores de uso dos diverzos

pontos do planeta. Tais valores de uso, por sua vez, sofrem um

conjunto de re-defini¢gles pois, o desenvolvimento das formagdes

econbmi;as e

sociais imple (via desenvolvimento das forgas produ-
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tivas)' a atribuiglo da valores de uso igualmerte diferenciados,
ho tempo e Nno espaca.>

2- Considerarido que "produgo" & "apropriasfo da natureza" e
que, portahtogr dependendo da formag%o econ®mica e social tal
procesz=o de apropriagio sofre um conjurto de modificaglas (aptrea-
sentam~-ze como pfopriedade comunél ou privada, por exemblo)'ﬁare-
hos' aqui  que, esﬁé ha configuracfo da estrutura produtiva a
Fpossibilidade ou n&o da tranzformac8o de tais valores de uso em
valores "de troca e na estrutura das relacﬁes.entre ‘a3 classes
sociais, .em conformidade com a materializag8o pontual (do ponto
de vista territorial) é dafinigdo do VALOR da cada lugar no
cnnﬁexto alobal do.mﬁdo da produtﬁmf

Dois problemas se coldcam aqui de forma* imediata: o foi—_
m2itra, réeferae-se 3 conceituac8o de valor, o qu=, .como ji vimos
anteriormante é,_ muitas vezes, confundido com pr;éo o, na pliar
das hipdteses, faz-se uma miscelania da teoria marxizta. identi-
fizando valor camo exclusivo-produtn'do trabalbm. DAsegundo,_ -
que s ppqe confundir o “"valor do lugar! acima referido com.renda
fundiaria, o que zignifica, em dltima-andlise ( e, no rlano
simplério da discuss&o); confundir valor com “pregco do ﬁetro
quadrado de térra". Uma pela outra as.duas confusdiacs. gzralmente,
sa inteé?determinam e tendem a levar a incorregd=s qua variam
énbré 0 cthmico 2 o dramético.

U problema apresenta-sa das formas mais variadas: a titulo
de exemplo poderiamos relembrar o'fato'de que- a formag8o de
bacias sedimentarés com érandes reservas petrqliferas, de forma
alauma esté direpamehte vinculada aos grandes centros de consumo

da combustivel, tal como as grandes raservas ferriferas ou de
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bauxita, de forma alguma =2zt80 localizadazs em furng3o dos centro

w

de produgdo de ferro, ago ou aluminio. Aconbtece porém, gus a

divarzidade das matériaz primaz (zomente para continuarmoss e

U]
u]

tritos ao exenplo) recses

U]

arias & producfo industrial moderra  nEo

eztabalecen uwuma metra dafinico de precoze a axparzio da  lédgica

h]

burguzss dafives, tva maior partg daz vezes, a atribuicio de va-
lorez de wuszo a glementos da natureza que has  sociedades pra-
capitalistas sequer eram identificados.

0 dabate hoje em voga sobre & queztio do cobre mo Brazil &

= o

acamp ] ar s de um lade tinbamnos o cobre zercds debectado o e'irnxdu

14

(inclusive dentrov do proatramna Grande Carajiz) anguanto o  Con-
aressc Nacional discutia a quesztlo do motwpdlico nacional da
explorac8o de minérioz. A falta de recurszos para a Prozpacgdo
dzixa antever qQue as resaervas braszileiraz  do mnetal, deverdo
Fermanecar praticamznte iﬁtactaé dufante as Frb{lma; déaadas;'-de
outro lado, wum doz maiore=z consumidoreé do metal, oz produtcores
de cabos telefﬁpicozg J& desenvolvem~com ararvis rapid@z DousEn da
fibraz &ticas o gues, pode transformar az reservaz brasileiras da
cobre nuh amontoado de nada. Um metal qua, do ponto de vista das
arganizaghes trxba1= conguistadas no s&culo SVIL  powso o feEibian
valor da usn possuia.  ganha axtrama ioporbimsia too oss0 0 seoulo
patra,  num fubturo proximo novamentae ser jogado no esguecimanto. E
importante voltar a réalcar: o quea nEo tem valor daruso, indepan-
dentemente do volume de trabalho acumnulado, N30 tem valor de
troca: n%o tem VALOR para o capital.

Em gue medida: ent&o, valor e lugar se entracruzam? Na

medida em que "o lugar® & a condic%o ampirica patra a materializa-
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w&2 do procezso da produslio @ civroulac8o, o gue, em oubros Ler-
mo=z, implica em afirmar gue & da <simbiosa entre organizacio
sorcial e condicﬁas de produg@o em que se estabelece o processo.de
vél&rizac&o. N2o podemoz menospreazar aqui; o lado cortdbil dezza
relac%o, mas indubitavelmentz, .a tentativa de quantificar ezca

relacdo implicaria em reducionizmo. Se concordarmos que a repro-

i

dus8o do Capital somente am parte reprodusfco  conbiabil,  mas
'efetiyamente,r,acaba por sa definir como a reproducgobdaz corvdi~
Y%= sociais que permitem o proceszo de acumuiacgo, e que portan-
‘to, relacionar a produgdo de rigqusza com a quantidade de trabalho
socialmegte necassirio, _paré deponis discutir a pozzibilidade da
contabilizar o plarno mometdrio a iU prmdqmida pela_trabmlho
&, em Gltima amalize, reduzir o conceito de reprodusSo ampiiada
do capital ao processo, que se di empresa por empresa, de recorn-
versio de lucro em mais carpital.

Vélor'e luaar, portanto; s6 == confundem com Fragd no Flano
do nercado. Poderiamoz,. sinplificadanarte, dafinic gue um monbar-
te de capital fixo (k) & zuficierts para a constbrusdo da fabrica
(y§ mas estariamos propensoé'ao arto == considerarmos gque tal
fabrica poderia ser montada em gualgquer luaar, pois. independen-

tementa do fato de podarmos garantir para qualgquer ludar um mesmno

montante de (x) e (y) tais montantes n%o definem a priori  as

]

2]l ag e zociais de cada lugar. Taiz ralaglbes, PDF ZLa VeI nao

)
"
W

=¥o, necéssariamente; a resultante de um montante (z) de investi-
mentos previamante feitos. Nos exemplos das bacias petroliferas
ou'das minas de bauxita e ferro, temos de levar em consideraco
as formas palas quais as socieﬁades do Oriente Médio, da Jamaica

@ do Brasil (restringindo as fontes) estlo organizadas, ou nlo
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teremnz wuma avalias%o "valorativa" do significado de tais maté-
rias primas no processo de produgio.

Para ampliar nozzos aexemplos, - poderiamoz tomatbr um mnero aps-

(=2

relheo de TV. NE%s ha davidas de que tais aparelhos z80 frutos do

trabalho humano: por outro lado, tambéam podanos ezcolhzr um =emn
namearo de oukros gue, em igual q&antidade ou NEo, podam equivalér
ao prego de um TV no mercado. Se um TV equiQale a um refrigera-
dor,. poderiamoz rws ater indefinidamerts &4necessidadebde Provat
que tarto um quanto oubro, poszuen & meEmna aquantidade de trabalbeo
acumulado. Tal discussz8o, ja o dizsemoz, profundamaznhta importan—
tz, né&o & ho entanto, zuficiente para definir o valaf de  tais
produtoz  dentro da sociedada. Em outras palaJr-z, qual seria a
participagso do TV e do refrigarador no processo de  reprodug@o
ampliada do capital. Se nos resztringirmoz ao cirocuito D-M-LY
subjacente‘ 2 cada um dos eletrodomézticos. ﬁouco ou rada desco-
briremozs. Estaremos.nos rastringindo a verificar o "quantun® de
investimanto, ﬁais valor, lucro, capital valorizado estaréd sa
movimnartando para o fabricanfa dos aparelhos e deixaf&mos de ver
gqua tarto o TV quanto la refrigeradof dezamnperiham importaﬁte Fapel
(valor de usao) ﬁo Froceesso de reprodugBo capitalista, tanto para
o fabricante em particular, quanrnto para o procezzo doe organizaco
da sociedade, qua permite o define a exisféhcia_dessas " nocen-
tes" aparelhos domésticos.

Desconeétando —ada objato, za2ja um TV, raefrigerador, mesa ou
jarela, do faﬁo ﬁue,.como trabélho objetivado,'naturezg modifica-
da. hova natureza, transfdrmarem as condigles (interfarirem no

jogo das determinagBaes com maior ou meror pesao) da reprodugdio das
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maiz longamenite com o texto. Resgatemonz em primeiro lugar alaumas
queztfaes de cunho metodolédaico.

1- No {tem segundo, Lipietz afirma a pozsibilidade de "como
o materialismo histérico noz permite compreender o caridter hets-

rogénio, desigualmente dezenvolvido, do espago concreto" =sem

partir do "arande principio da lei do desenvolvimento desiqual =
comenta, twuma nota de pé de pidgina, que "Marx., Lenin e Mao,
muaitas wvezes inzistiram sobre o fato de gque az arande leis (...)
n¥o podam dezempanbtiar um papel explicativo . E preciso em cada
caso, ha analise concreta do particular. encontrar seu caréater
universal". Valae a pena perauntar-nos o qua significa =ncontrar o
Universal no Particular €2 nos dirigaimos a ele sem prassuposi-
¢haez. 0 gquae nos paraece claro 2m Marx, & a necescsidade d2 , a cada
porto, a cada dado empirico, construir-sze o "concreto em pensame-
nto", o gua, em Gltima andlisae, si1anifica teacer o jogs das deter-
minaglies que definem o real enquarito conhecimento. Partir de
causas concretas, como quer Lipietz, nfo quar dizer abzolutamenrte
tada no matarialismo histbrico e dialético, poisz. enquanto causa,
a partir do momento em que s2 transforma em discurso, se trans-
forma em abstragc%o e, portanto, num joao de categorias. Partir de
"causas  concretas" pode, quando muito, manter-ros no plano do
fenomenologismo-empirista.

2- 0 autor, no entanto, n8o & absolutamente coerente com tal
prorosicdo. N¥o s5 porqus parte da mecessidade dea se conizeituar
aépacq, como, ho item dois jA& o dafime como capaz de
desenvalvimanto @, finalmente, de um desenvolvimento desigual. Se
n8o usa a categoria como "lei" a usa como pressuposto.

3- No item quatro o problema se repete num outro patamar:
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quando o autor afirma gue o capitalizmo "n%oc % wuma entidade
dotada de raz8o, wmas a estrutura que domina a pratica de agentes
privados: os capitalistas". Entendemos, ent¥o, que a racionali-
dade capitalizta ast& subsumida a uma estrutura que. em si , ndo
& racional. 0Ora, a dizcuszs¥o zb6 teria s=n+1d3 = a fraze parazcse
Justamente quando o autor afirma gue o capitalismo n3o & una

entid;de, POiz, de resto, capitalizmo zem capitalizta ndo exizste,
@ da forma como foi feita a afirmac®o busca—sé uma dicotomizaglo
‘entre o capitalismo (que aparece como entidade n8o racional, mas
que, =shnquanto 2ztrutura ndo deixa de ser entidade) e o capitaliz-

ta. For outro lado, temos aqul a rnecescidade de eleasr uma  lei

lﬂ

azral ( a la2i do valor) como reauladora daz praticaz aesrais. ma

esmo. assim, o autor conzidera que a lei do valor %o e aplica

-3

ao ecpago, como temos defendido atés aqui. Por que serd? D proble-

ma <e inicia na compreens8o de Lipietz =zobre o que & . espago.

w

Vaejamos:

"Erquarts o tempo tem sido desde ha muito objeto d2
longas e profundaz reflexides filozdficas 2 epizte-
moldaicas, a reflexdo sobre seu par. O easpagod,
parace  iarotada ndo somente paelos filbsofos,; mas
mesms  por aquelss cuja profizsa@o & eztudar-lhe o
conteldo: os gedbarafos”. (Lipietz, 1927:19).

Fundamentardo~-3 no  penzama2tito cortente da Geografia na

Franga, principalmente do arupo ligado & revista Herodote., o
autor faz a critica aoz gedbarafoe com baze nas preocurasles mais
recentes para a construgfo de uma "geoarafia critica®. O qu= o
aUﬁor. ndo tomou atencﬁo foi quando generalizou uma discussdo
intgrna dos gedgrafos incorporando os fildsofos ao mesmo proble-

ma. Se, num certo sentido, dizer que os gedbarafos ndo se preocu-
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pakam com 0O Espago & confundir a. falta de preocupacgo —om  a
Ancapacidade de solugf%o, afirmar o mesmo dos fildsofoas &, hno
minimo, descorhecé-los. E o problema com o fildzofos fica mais

clarc um Fouco maiz & frente:

"Cartamente, toda realidade material exicstent
(...)tem wuma dimenz8o ezpacial & temporal, o a
categorias (intslectuaiz) de espago ou baempo refe-
rem-sa 42 condig¥es da axisténcia material, (o..). O
que davae sar criticado & justamente a conceps%o
empirista quz faz do ‘espago’ = do ‘tempo’ reali-
dadesz neutras. onde vém ze confrontar outras reali-
dadez (...) para al e inscreveram ou desanrolarens

[ i}

riticar o ampirizmo, &0 partiremos da orf-
tica geral guz Louis Althuszer Bz delae no =24
‘Curso de Filozofia para Cientiztaz’. Partiremoz de
sua ocritica & corncepco empirista do tenpo (na sua
vers&o rafinada, a concepslo heazliarna) tal comos a
desenvolveu em Ler o Capital: ' ’
‘Podemos isolar duas caracterizticas eszsenciais  do
tempo hiztbrico haegeliano -~ a corntinmuidade homoois-
tea a a contenporareidads do bamneos
la. A combinuidade homogensa do tempo. ..) O tenpo
podea zatr aszim tratado como um conbinus, o qual se
manifesta a continuwidade dialé&tica de de=zaervolvi-
mento da id&ia. Todo o problema da ci®ncia da
histbria recai, entlo, nesta tiivel, na diviz&o
deste continud seaundo uma periodizagdo corrss-
pondanta & suzass8o de uma totalidade dialstica a
outra. (.v.) E ainda o problaema principal da histo-
rioarafia mod=rna.
2a.A contemporanszidade do tempn. ouw catzgoria o
prezente historico. =ta segunda categoria & a
condic&o de posczibilidade da primeira =2 & a que nos
vai raveaelar o pensamento mais profucdo de Heael. Sa
0 tampo historico & a existéncia da totalidads
gocial, & necescario precizar qual & a estrutuara
dasza exist®ncia.(...). A estrutura da existéncia
histbdrica & tal que todos o elementozs do todo
coaxistaem ao mesmo tenpo, D mesno presante, & s3o,
pois, contemporareoz uns em relaglo aos oubtros no
mesmo prasente." (Lipietz, 1987:15-19).

HA de se estranhar. 2m primeico: lugar, gue Althussar tenha
ga limitado a discutir a quest8o do Tempo em Heazl sem, "ao mesmno

tempo" ter tomado a tarefa de discutir a questfo do Espaso., Ja
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qua o fildz=ofo alemZo tende a dizcutir az duaz categoriaz  emn
conjurto. Talvez Lipietz tenha cometido seu primeiro engano jus-
tamente nessa questo: tentar discutir Heael através de Althuszer
e n3o a partir do proprio Hegel. Deixenoz., no entanto, oz cami-
hhos  escolhidos Eor Althusser ds lado e figquenoz, somentse, nas
concluz®asz gz sSarviram de bazse para az reflexBSzz ds= Lipieﬁz.
Tamoz dz voltar a Hzaszl para resolver a quezt8o. Na "Ermzi-
clopidia daz Ciénciaz Filos6ficas em Epitome" (Hea=l,.1989) temos

um doz exenplos de como Heasl obestrvava a gquezt8o do Tenpo & oo

"k 254 : A primeira det
univer=zalidade abztrata d
indifzrengca privada de ma
te
Mt

_..._._.._...__._._._...__

Juztapozigdn  inteiramen
fora-de-=i, 2 zimplaesm

exberioriedade & ainda de du gg_tkgté = g¥-Ta) =1
e 21 gualagusr diferanca determinacda.
(---)

Falar dn Eonfo- espaciais como se conztituizsen o

[ tadmissival, wvizto
QU2 0 EsPpaco, =2m virtude de sua falfa de distivng&on,
& apanas pozzibilidade, . 2 v&o0 poziglo do ser reci-
procamente exterior e do neaativo, portanto. sim-
plesmaents continuo: o pontd, o s -para-si &, poiz.
antes a pegagdo do aspago s, claro estid, n2le
posta.

* 2597 @ A nmegatividade gque se refere como ponto
an  aspago 2 nele dezsernvolve as suwas  determinacies
como linha & suparficise &, na asfera da exteriorie-
dade, igualmante para gi e ple al as zuas debarmi-
nagdaez: mas  an  mesmnd tempo no modo conforme A
esfera da exteriorisdade, aparece al como indife-
rente paerante a justaposiclo imdvel. Fosta assim
patra €i, a negatividade & o tenpo.

* 258 ¢ 0 tempo =2nguanto wnidade negativa do
sar-fora-de-~si & de igual modo algo de simplesmneznte
abstrato 2 ideal. E o ser qua, =nquanto 4. nhio £ e,
enjuanto nio &, &3 o davir 1n+uido. isto &, qua as

diferengas simplesensntz momarbdneas,. a saber, que

se hagam impdiatamnnte, g% determinadas como dife-

renyas extringicas, isto &, axternas a £i mecmas.

0] tempo & t8o continuo como O espago, pPois & a

negatividade _que abstratamanta se trefere a gi, e

[P ]
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rnezta abztracdo nEo ha rerhuma diferenca teal.
* 2600 + 0O ezpago & am =i mesmo a contradicfo da
exteriariedade indiferente 2 da continuidads ive-

difarenciada, a pura negatividade de =i mezmo & a
paszagem logo d2 itndcio para o tewmpo. Iaualments o
tempo,_ vizto qgue o3 mno nento" il ficadoz e opostos
ce - negam imediatamznte uns aons oubtroz, & o cair
imadiato wma indiferenca, na extarioridade indifs-
rerciadada ou no agpago. Assim, ho espago, a deter

apetas Eegundu D concaito . maz & po e & co
to em =i mediante a negatividad:z to
tempos- o ponto assim cotcrato 1
* 261 ¢ 0O Lugar, por conseguitte, a 1dent1
a do ezpago & do tenpo, & também logos & con
o pozta, que o ezpago 2 o btempo, cada gual amn
2zmo, constituem. O lugar & a ind |
al, portanto, indiferentz, 2 2 ta
espacial. como btempo,  de i
imzdiataments indiferentze en relacdo
encaarito e2shte, aexterior a =i, & tegasdo de si e um
outro lugar, maz esta espacialidade indiferante =
P32 tambEn imediatamente como tenporal. & o movi
memrto.~ Maz =emelhante devir & de2 laual  modo
coincidir em =i de sua contradiclo. a unidade que
ezta ai imediataments iddntica doz doiz, a maks

ria." (Hegel, 1989:18 e 2&).

minaz3o neaativa. o ponto excluzivo, j& nE@o & em =i
n

sto
tal,
gda

i~
v]

0 gue podanos depreamder da refl=xdo hw- zliara? Ezzsrzial-
mante que az cateqoriaz Tempo 2 Espa;o, 2nguanto cateanrias, 'no
mais alto grau de abstrag8o., apresentam-ze —omo um  conbtitwo. O
que Althuszer ndo paercebe (palo menos i texto apr;sentado Por
Lipietz) & gue tal continuo apreseanta, Vﬁomo realizaclo, a sua

prépria  negacdo. A dialética heageliana vai hnoes  apresasntar a

hY

quzstfo Temnpo = Espaco do ponto de vista do Idealismo Db;etivo 2.

zen  masmnd sapata Tempo 2 Ezpaco de Luaar. Maz=. longe de

-

POt'.

qualguer mecanicisno, Consegus compreander gua O Lugar & a reali-

.

zaglo, pela negatividade,  da relagl8o Tempo-Ezpago =2, portanto,

~

expresslo concreta do continuo. Que continua? O continuo que neaa

a si mesmo realizando-ze enguanto coi=a, enguanto fato e, portan-

’l

to, contido no contituo pois, tempo o aspago s . se tealizam pela
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sua prépria meaaclo gus, Por sar  lugar, espbacio~tanporalidade

negada, estd no espaco & ro tampo e dels ndo pode ser tirado sob

-
-

Idzalizmo? Em parte... Empirizmnc? Jamnaiz!
Como obzerva Lenine
"o idealizmo inteligente eztid mais prdximo  do

matarializms  inteligsnte do guse o materialismno

tolo.” (Lenmin, =/d:3267).

Ordeze 2zt é, portanto, o problema? Juzstamznte no fato  gue,

Fara os id=aliztaz o Univer=zal apresenta-

]
I

sararado do ser-em-

i. .0 jogan daz cateaotriaz, no antanto, aprezenba-s2 COono O sy -

w

cicio fundamental do texto de Hegel. A Zapatrac®o & o impads de
tranzitar entre a "axterioridade da Ndfl ~eza 2 a Matéria pala
via da realizagdo (meaatividade) do tempo 2 do espago.

Para Althuszzar o problema do “continus” ronfundz 22 dz forma
absolutamente equivocada na medida 2m gus ten rdificuldades dea

sua texgatividads
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parmanatita,

Voltamoz a Lipistz:

"Sa a lai do valor reaula azs trocas de mercadorias
entre as unidades zconbmicas 2 assim  assegura a
contabilidade =social de trabalhoz privadoz efetua-
doz irdependentemente uns dos outros, antes de mais

tnada & preciso cornsetatar gque, desde gque =2 conside-
re a dimens&o espacial: n&o == brata maiz de Lroca
entra as unidades , maz de justaposiglio, gpogiciliona-
mento relativo das implantagdas  industriais,. das
~esid@ncias,. dos locais comerciais,. =toc. Enbtre-
tanto, este posicionamanto deve tambdEm resolver
(sar a dimens8o espacial da reszolugio...) a contra-
dig%o social/privado. E ele se apresanta desde o
principio como m&o dizendon respaito & 121 do valor,
mas ao comnbtririo, wcomd vindo a perturbid-la sob a
forma de ‘efzitos extermwms', mesmd que seja apehnas
pela considaragdo doz custos da transportes.

Por - consegauitte, a forma-valor., o fato dos produtos
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do trabalho sa apresentarem como metrcadorias,. tendo
um valor de troca, n¥o pode zer a forma do que
zaeria uma ‘lei do valor no espagn’, azzegurando a
regulacdo sspacial da reprodug¥o ampliada, no san-

o s ooy s oo ot

mento da repartic¥o do trabalho vivo 2 morto entre
oz diferentes ramos (...) =, ao mazmd tempo, o maio

FPelo qual =g efetua === reparticao. " (Lipietz,
1987:136-137) .

0 texto nhos permite obzervar que Lipietz caiu na masmna
‘armadilha gqua da forma t¥%o criteriocza buszcou escapar. 0 inicio do
textn & zuficiermtemente claro: "a lai do valaor requla az tro-
caz", etc. Nada a contaestar se nSio fosze o fato de que. a partir
de tal afirmag8o a "lei do valor" passa a ser a "lei daz trocaszs”
a0 invés de simplesmaente reguli-la. Mais_a frente, a surpresa (ou
armadilha) se completas:"dezde que se conzidera a dimens8o espa-

cial (conzidera-se) o posicionamento relativo daz inplantagies
industriais", etz, Rezultado., a feroz critica aons empiriciztas
acaba se eszvaziando numa aspécialidadé cujo conceito =e limita as
localizag®es. Tal como a "lei do valor" em Lipietz o espago s
axistz no plano do marcado a, s6 diz raegpazito a leirdo valotr como
uma espécie de perturbasfo (gquem sabe como custos de  transpor-
tes?).

No segqundo parégrafo da citag8o Lipietz usa os tarmos
corretos no alvo errado. E justo afirmar que a forma valor incor-
porada ou apreseantada como mercadoria n&o £ (= aqui conpletaria-
mos: necassariamente) a "forma do qua seria uma lei do valor no
espago". Afinal; a forma como uma dada lei se apresenta ndo & a
Léi. Tal confusfo acaba por transformar a critica as visdes
empiricistas do espago no mesmo tipo de eampirismo: confunda-se

portanto, o espagp com sua expressio territorial. NZo se aprendau
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suficients das ligles de Heasl 2 as confuzlez em Lorro de Marx
tornam~se a ezultante previzivel. (Poderiamos aqui continuar
girandn em +tortw do texto citado tentando entender o porque as
disté@ncias territorias n%o expreszam condicionantez relacionadaz
4 lei do wvalor quando o préprio auktor afirma que o fendmero

provoza perturbacdeszs. Gual s=ria a rela &0 entre tal afitrmac8o

1]

& determniraco dialética da unidade dos conbrarios e do concrato
como sinteze de mialtiplaz determitnacy=as?).

Em primeiro lugar, & fundamental laembrarmoz que a ine-
x»izsténcia do modo de producdo sapitalizta n8o 2linina a exizte
cia do valor. Em zegunds lugar gqus o modo de producfo erguanto
tal h¥o & a somatdria (mas a sinteze) daz atividadass prxvad 2 = 0D
privado aprezsenta-za, zenpte, como  a exprass=3%0 particular da
uniivarzalidads modo de produc8o 9o qual fazem parte. Em terceiro
2 Ultimo lujgar, 4gu2 o objetivo do capital & a valorizaz%o de si
m2smno 2 qQu= a forma dinheiro &, somente, uma daz exprazsdes dezse
circuito cujo objistivo & acumilar trabalbhw 2 n&o dirheiro (2m
algurz momentoz poda zer até trabalho na forma dinheivro).  Nessa
sentido, a possibilidade de tranmsformar valor =m dinkheiro, <omo
caracteristica do modo de produc¥o capitalizta (realce-ze aqui
qua & uma carachteristica marcada pela neceszidade de bramsforma-
£%0 de mais-~valia =m lucra). n%o expressa o fako qus o'que tEo &
dinhairo nio & valor.

Entre os gedarafos brasileirns pouwsas publicagdes colo-
caram em discussdo a relag8o entre valor & a2zpago. Dentre elas a
qua mais circulou nos dltimos anos foi a obra d= Moraiz e Costa
(1984) "A Valorizac8o do Espago”". J4& o referimos, gue os autorss

fazem wuma confuzSo garosseira =m relacfo ao conceito de2 valor em
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Marx mas, oconzsideramoz inportante retomar a dizcussdo dozs dois
autoraz no sentido de realgar a forma pela gual aplicaram o

corncaeito em torno da questlo aspacial:

"Az sociedadzs humanas, para reproduzirem as condi-
c¥es de sua existéncia, =tabelecen, como visto,
trelac¥ez vitais com o =sFpago Naz palavraz =lo-
agientaz de Miltor Santosz: Pruduvlr % produzie
azpago’ . z=8e & o nosso fundamento asral: o desen-
volvimartno hiztérico ilustra a objetividade & a

materialidade dezsaz trelagfez em =uas miltiplasz
manifestacSas. Nez=zz sentido, .ficou claro o papel
do trabalho como mediador universal dezsa relac8o.
Sendo o trabalho a forte do valor, zssa relagdo. do
porto da vista do marxismno & fundamentalmente  um

proceszzo de valorizag3o. 3

Ao lonao desza axposicdo, foi levantada Ama =érie
de prezsupostos gua o objisto davera onter. Em:
prime1ro luaar, a idé&ia de que =ls d&ve, e TTa

» a sua deli-
i » D =2ja,
da uma 1dnn+1dade (y[s) prbpr1u real. NEEE sentido, a
valorizagso do ezspags, o za confundzs  imnediata-.
mante com oubraz manifestag®es da vida zocial,
pois possui movimento préprio. elementos especifi-
=3 gue  a caracterizam 2 resultadozs histbricos-
conizretos  particulares. Como  j& foi obsarvads,
afirmar que a contradigio capital-trabalbo “"expli-
ca" a organizaglo do ezpaso no modo de  producdo
capitalizta,. potr axenglo,. w80 corteibul nuito para
o aabarafo critico, pois tal afirmaglo. dada zua
aeneralidade, enturva justamente a compresnsdo  da
ezpaecificidade dzzse proceszo. Fol apottado, ainda,
qQqua o  objeto guogrdf1;u, apzsar de2 =ua ‘ralativa
autonomia’ deve, como todas as demaiz imstancias da
realidade social, expreszzar as determinagBez . fun-
damantaiz das formas d2 produg8o 2 reprodusdn da
vida material em gqua ele =2 inscreve. (G..)  Cada
modo de producfo terd, asszim, o seu mods particular
de valorizag¥o. . .
Foi apontado. ainda, que gqualauer procezsso social
dave ser explicado no ambito da discuss8o zobre o
valor & trabalho, poizs s%0 essas az categoriaz  da
matetrialidade zocial. ﬂra, o proceseo Jde valoriza-
%o tan, nessas cabegoriaz, o e mGdulo explicati-
vo. . Assim, a relac8o socisdade-sspago &, desde
loan, uma relacfo valor sspago, pois substantivada
pelo trabalko hunaro. (a..) ' '
Inicialmenta,”” para fins de dhéll
a “disting3o entre valor no espago
go". (Moraes = Costa, 1954: 121 a 1.

riampnf Sar LUm Ermce:so. Alﬁm dizz

t;mo: da fazer

a2 valor do espa-
23)
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Nlo & neceszério irmoz adiante. O leitor atanto j& deve ter
detectado o quanto confuso & o texto qua ora apraesentamos.

Vamos iniciar pelozs pressupostos: O objisto (espago, prova-
velmaente) dave zer encarado como um processo de carater ontold-
gico é, por isso mesmo, n3%o se dave confundir a valorizag8o do
espago com outraz manifestagBes tais como a ralaglo entre  capi-
tal-trabalho. Tal afirmac%o esté&, no entanto, ligada diretamente
a outra: " o objetn gesgr&fico” tem uma “"relativa autonomia"
(isso bate com a afirmac%o anterior) maz “"deve , como todas as
demais inst&nciaz do processo social, expressar as determinagfas

fundamentais da

(0]

formas de produsSo e reprodusdo da vida mate-
rial que ale inscreve”". NIn had como shternds=r tal confusfo. Ou o
espaco g@eoaradfico dave ser visto como um "zer-em-si"e. portanto,
com sua dafiniclo de cardter ontolédgico 2 sua relativa autonomia
n¥o & relativa, ou, por oukro lado, n%o & a relag8o capital-

trabalho a relag%o fundamental da cociadads capitalista (isto &,

o

qua a diferencia das demaiz sociedades). Assim, oul 2EPAT0

Ti

gocial & o movimento mezmo da sociadade e n¥o somente a expressio
territorializada de tal movimento, e, portanto, tem como deter-
minantes fundam=ntais as mesmas determinantas do mov{yento da
sociedade, ou o espago nfio passa da geometria e, al. caimos no
empirismo rasteiro.

Valze aqui realgar quas os autores chegam a deixar da lado a
relagSo entre capital-trabalho por considerad-la demasiadamente
gendrica (2 n3o pelo fato de tal relagf%o no existir ou n¥o ter

importancia) mas.n8o se vaxam de propor a relaclo entre espago e
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valor como o ponto de partida para a analise geografica. Isso &
abzolutamerts ininteligivel, j& gue a relag3o entre capital a
trabalho identifica simplesmente um tipo de =zociedade = a relagdo
entre valor 2 espago 2 absolutamente genérica em Lodas as socia-
dades, ou o que & o mesmo, & a relaglo K x T que dafine o signi-

ficado da valor na socisdade capitalizta.

Coneiderands, por fim, gua para o= autorez a sociedade

estabelece relagdsz com o espagn, iss0 sianifica que sociedade e
espayn S&%0 coizas diferaentes, unidaz zomnarte por  un procasso
relacional, %o de categorias mas de matasrialidades diferencia-

qua, am GUltima andlise, o espaco incorpora

(1)

daz. 0 gque acontece
0 que & préoprio do movimento das sociedadez, isto &, o valor. Tal
racioc{nio tem um problema central: o de dividir o qua & dnico na
reaalidade. A divis8o, possivel @ necezzaria, daz categoriasz de

analise acaba tranzformando cateaorias = ras-am-i. Ccom iden-

3

=

)1]

tidadz prépria, existente independantementz da relaco dialética
quz o constroi, nega &, portanto. o define. For iszo o texto

permite o uzo de raflexde=z zobre um posgivel valor no espago

h

outtro valor do aspago, dando ao zeaunds um significado muito mais
préaxime do de renda territorial.
Mais para relembrar o qu= ja& afirmamos anteviormente. o

espago aparece aqui, como valor, porque nels e sobre =212 incor-

porou-ze trabalho humano. O ergano &, sem dbvida.. comum, mas. ao
mesmo tempo, deve sempra parecer aestranho quando, pPara cometbf-lo

evoca-se o panzamento marxista.
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J& apontamos anteriormants a import&ncia de conziderarmos o
tema "alienagdo do trabalho" como subzstrato da temitica asral gque
rorteia o desenvolvimento de nosza reflaxdo. O discurszs QAaogri-
fico, no entanto, tem dado exemploz sxauztivoz de Jz conzidara
como fundamental a diferenciacZ%o territorial, sem que, no entan-
to, reflita a questlo do ponto de vista da Divis%o Territorial do
Trabalko (DTT). Mezmo autores consideradoszs como “criticos" con-
fundem o jogo das determinagdes qua acabam por definir a dife-
rernciagdo territorial, perdendo no caminho a unidads do diverszo
colocada pela relag8o fadbrica/metrcado, consignando ao segundo
papal principal da identidade territorial.

Em funglo disso, & importante precizar um pouco maiz a
ralac%o entre trabalho (engquanto cateaoria aendérica)l, trabalko na
sociedade da classzes 2, firalmente, trabalho no zapitalizmo, como
categorias bazicas para a Geoarafia (3).

Quando =saimoz da abstrac&o e obzetvamos o trabalhbw na s3ua
expressdo enpirica, identificamos claramantz gue o trabalho gene-
ricamente concebido materializa-se na diversidade social. téconica
e territorial contingente & relaglco Homem/Natureza. A Natureza,
entendida como fonte primaria de valores de uso, n¥o se expraessa
de forma homogénea, e a forga de trabalho (express8o material da
atividade humana no processo) também ndo pode fazé-lo, ja que
(como vimos), as pré-condigles s¥%o, ao mesmo tempo, condig8o e

limite para cada-hovo movimento. Nesse sentido, a diversidade das
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cordig¥2z & o ponto de partida para a divercsidade doz movimentoszs

Devemos eztabelecer uma certa "diviso hisriarquica". QGuando
rnos referimoz & Divislo Social do Trabalho (DSTY, ectamoczs direta-
merte preocupadoz em definir o movimento social aerador Jda divi-
s8o0 da sociedad2 em clazzes. Agqui Jdifererciaremos o corzeito de

DST do de DTIT. O segunds temn o conteido espacifico d= idertificar

a

a materializag®o do primairo. A divizSo/espacializagdo da tarefa
produtiva, identificavel empiricamente pela ezpacializagdo do

trabalho, & de fundamental importéancia a partir da corcstatagao d

14

que qualgquer tarefa produtiva tends a conztruir palzagenz dife-
ranciadas patra az quale uzatramdos a cateacria DTT.
Ezza busca de hierarquizagio no caminko do maiz abztrato ao

mais empirico tem o objetivo d= permiticr um canal razoavelmente
livire & claro de identificac8o dos conceitos que buzcamos deszen-
volver (4).

Apresentam-c&, portanto, tréz arandses blocozs de reflexdo,
onde a quastio "alizrag&%o" aparecz nas suas diversaz dimsnsdes, =
cujo fundamento estid na estrutura produtiva. No primeiro plano
temos o traballo 2snquanto tal que. a cada momento, faz-se zubje-
tivo no processo produtivo, imbricando o trabalhador =2 as forgas
produtivas. Tal relaglio & zimultanszamente alienag@o, pois, =zo-
cialmente, apressnta uma masza cada vez maior de trabalho objeti-
vado (no capitalismo: mercadoria) que & limite ¢ condig¥o de
nhova simbiose. Num segundo plarno. esse trabalho aparace como
trabalho socialmente dividido, onde a sspecializag&o sobre a
definig3o do “quem", "quan&b", "quanto" e "para quem" se produ=x,

expreszsa o desenvolvimento da estrutura produtiva, isto &, acu-
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o)

mulasdo das forgas produtivas e das relag¥es sociaiz que as criam

e destroem. No terceiro plann, o trabalho dividido == expre

u}

=a

como especiali

%0 da atividade =m =1i. izto &, o planoc maizs
alienado do proces

SZ 30 ond2 a unidadez Nomen/Natureza (todo/parte)
coloca-z2 empiricamente como "expresz8es funcionaiz do circuito
de produgdo e circulag¥o", cuja territorialidade fundamzntal ja
foi comentada por Marx & Enasls A Ideoloaia Alendl, enqguanto

diviz&o entre cidade e campo (S5).

o

w

tréz planos, no sntarto, tém alas =m comam: o fato de=

(U]

s2rem, saempt e, essercialmente dnicoz 2 enpiricaments divididos.

n

Homem/Naturaza, clazee domitiants = dominada, czidade = campo. E
evidente quz o a2lo de amatrrag@o dozs elementoz citadoz & a catean-

4
n
?
i3
1]
-
il]
1]

ria "trabalho" e gu=z o sentido da identidade entre
aparéncia & a aliesnagio.

0= Marnuzcritos Econtmicos 2 Filosdficoz - quse  inmspiraram
Krader mna citacio qua fizemos no capituln 1| dasss trabalho 2 -em
torto do  4qual buscamoz rafletir o ato de trabalho coms ato  de
unidadz Homem-Natureza e o trabalho  objetivads como  produto,
resultante 2, portanto. como ji separado da as8o de produzic (ou

2z historicameante

10
(o]

alienado) - nos apresenta o trabaltkho & as relag
conztituidazs em  torno dz2le como a cateaoria mediadora que oz
parmite  comperaendae um nmovimanto dz=2 absoluta unidade @bjetiva-
¢d0) e ruptura (objsto).
A partir da seguinte reflaxdo:
O produta do trabalho & o trabalho que se fixou rwo
objeto. qua se transformou e2m coicsa fisica., & a
objetivag®o do trabalho" (Marx, 1989%: 1359)
Marx propde: |

A A -
"0 trabalhador nada pode criar sem a natureza, Sam
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o mundo externo sensivel. Este 2 o material ondsz <e
realiza o trabalko, ond2 elz’¢ ativo, a partir do
quale por meio do qual produz coizsas.

Maz aszim como a natureza forrece o= meld
e2xizgténcia do trabalho, 1D =

lho n&o pode viver zem objyztos. WIS qQuals e axer-
cita, de igual modo ela proporciona o= meioz de
=téncia em <entido maiz restrito, a =zaber, oz meios
de existéncia fizsica do préprio trabalhador.

For conzeguintz, quanto maiz o trabalhador se apro-
pria pelo trabalho do murdo externo. da natureza
senzival, tanto maiz == priva do=s nmeios de exis-
tércia, <=ob dois aspectos: em primeiro lugar, O
murdo  externo zensivel torna-ze cada vez menos  um
abjeto qua pertencze ao trabalko ou um meio  de
exizsterncia no sentido imediato., meio para a 2xis-
téancia fizica do trabalhadoe" (Marx,1983:160)

E conclui:

“(.va) a alienas8o Nn&o s= revela apetias no resulta-
do, mas também ro proceszo da produsdo, o interior
da prépria atividade produtiva” (Marx,1939:161)

Assim, se:

"A natureza & o corpo inoraigznico do honen, isto &,
a hatureza na madida =m Qua N&o 2 O PrSPErio Corpo
humano. 0 homen vive a natureza, Qe dizer: a
natureza ¢ o seu corpo, com o qual tem de manter-ze
em permarente intercimbio para nd3oc morrar. Afirmar
qQue a vida fisica e ezpiritual do homem 2 a nature-
za s8o interdependentEE‘signific apznaz que a tiatu-
reza se  intervelaciona conszian nezmna, Ja que o
homemnm & parte da natureza" (Marx, 1959: 164)

O

E poseivel afirmar que:

"Toda auto aliesnaco do khomem, de =1 mnesnn 2 da
natureaza, transparece na ralacdo quz ele poztula
entre o3 homens, =i mesmo = a natureza®

(Marx, 1989: 169)

Assim, pode-z2 afirmar que o cotidiano, ao apresantar-se
fraam=antado, &, em si mesmo, a reprodugdo daz agles astruturais
da propria unidade. Consideramos, portanto, que, cada ato (ges-
tual ou ndo) individual, independentemente da possibilidade de
ser absolutamente imprevisivel. nd3o estard por fora das condigSes

@ limites impostos pela totalidade em que se inscreve € Qque O
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provoca, rcoms por exenplo., o fato de ser ato humano delimita a

pura impossibilidade do ato nEo =er humano. Tal tautoloaia de

n

negatividade (ou excluzl8o para a afirmagdo), == Jjustifica na
medida em que <=e busca delimitar gque az condig®ez materiais
histbricazs s8o0 o efetivo/concreto do jogo daz determinagies do
fracionamernto/uridade enbtre eszérncia & apar@nzia na  cornsbrug@o

zar trarzformasio) dialéetica do real.

-

(DU, =& =2 gu

A DST suraz antdo como a "unidade do diverso". A —onsbrucio
da sociedadz de claszes, frutn e condig@on do dezenvolvimento das
relag¥aes entre Nomz=m e Natureza, coloca-s2 como padra anaular da
construgcdo corceitual sobre as tranzformasdes implemsntadazs pelo

traballho. Qs clazzesz socialz, pluralidade da unidade cornceitual

[\

d

ae
P

chamada =soci

i
O

de, =280 0 salto qualitativo que nozs permite enten-

dar a

n

determinagdes eztruturaiz da =

n

Fracialidade gecqarafica e
sua conzeqiiente territorialidade (que tem Somo dado enmplirico  a
paicaqem). Burauszia e Proletariado. unidade do diverso na socie-
dade capitalizta. 206 exizstem empiricaments zhaguantos ceproduc@o
anmpliada do capital 2, portarbto,  stguanto produag@o,. cugo dado

empirico & a ralaglo faébrica/mercado.

"(ueee) a metamorfosza de cada mercadoria £ eleman-

to da cérie de metamarfozez do mundo daz | mevcado-
rias. da circulagio daz mzrcadorias,. = do  m2=mo
modo a metamorfocse do capital individual. sua rota-
30, constitui elements do ciclo do capital zocial.
Ezza procez=o qlaobal abrarae o congsuma produtivo
(...) Jjuntam=nte com az mutagtais de= forma (...) gu=
o possibilitam. = ainda o consumo individual com as
mutasfies de forma ou trocaz gque o asseguram. Com-
preende a transformasio do capital variavel emn
forga de trabalho e portanto a incorporasdo da
forga de trabalho no processo —apitalista de produ-
c%o. A o ¢€rabalhador aparece como vendador de
mercadoria, a forga de trabalhnm, & o capitalista
como comptador dela. Mas. na venda das mercadoriasz
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inclui-se a compra delasz p=2la classe trabalhadora,
portanto o consumo individual por ecsta realizado.
Af a classe trabalhadora aparsce como compradora e
a capitalista como vendedora de mercadorias aos
trabalhadores.” (Marx, 19806 : 376).

Visto i==so, que ja nos aponta a tendérncia do modo de produ-
c8o capitalizta em noz apresentar a resultante do trabalheo social
enquarts valor de troca na sua forma mercadoria e, portanto,
aparentando <er a riquaza social um conjunto de mercadoriaz. a
territorialidadzs expresza dess2 movimento eztd Jdiretamente vincu-
lada & materializag3o do processo de trabalho que, arpesar de <cer
marcadoria, organiza-ze de forma =zpeci fica (enquanto fabrica) =,
sendo a mercadoria a materializagdo do trabalho (ftrabalhon objeti-
vado), a realizag8o firmal do procezso tambim zée oraaniza de forma
ecspecifica (2nquanto mercads). E, portanto, a fabrica o luaar
privilegiado da produc¥o do valor, . e o mercado o de zua realiza-
¢3o.

Ruy Moreira sintetiza o processo nos s=auintes termose

“A fabrica &, do ponto de vista daz forgas produ-
tivas, elemento de uma divizéo téonica Jdo trabalbe,
portanto, de um cicstema fabril. O zicstema fabril &
uma rede de relagies interdependantes. gus empiri-
camente sa exprime sob a forma de2 uma tarritorial:-
dade pontual e interligada. Esta intradependmnicia
do =sistema fabril constitui o mercado. Empiricamen-
te distintos. fabrica e mercado mantim ligagdes que
s¥0o a substidancia do movimento D-M-D°. Isto é, o
valor é criado ro espago fragmantario do sistema
fabril (o nivel pontual de cada fabrica) e se
realiza atravéas de seu deslocamento pelo interior
da intradepend@ncia desse siztema (0o nivel do mer-
cado).” (Moreira, 1985 : 27).

Dois niveis ‘de contradigdo %o, portanto, definidos dentro
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desse processo: o primeitro, dentro do "momento da produsfo" 2m
que =e defrortam o capital & o trabalho, cujo objetivo furdameti-
tal é incorporar maics trabalko (e, portanto, mais valor) as
condigSe=z objetivas anteriormente dadaz ao proceszo produtivo o,
o0 segundo, cujo objetivo & fachar o ciclo da acumulacis: a con-
tradigcdo entre o3z capitalisztaz ao nivel do mercado, ja que & ail
que o trabalho tranzformna-ze 2m moeda &, portanto, am luoro.

No capitulo 6 (inédito) d4'0 Capital, Mar: aprasevta-nos

importantez reflexBes sobre o tema:

"0 produto da produsdo capitalizta nao % ap=thas
mais valia: & também capital.

0 zapital & (...), D-M-L', valor quz 22 valori
Zi proprio. valor Que agera valor.

A prirvzipio (...) a zoma de dinheiro ou dz val
adiantada =5 =2 si & capital. =4 potencialmente
capital (...). S% o interior dezte, aragas a in-
corporagdo real do trabalho vivo naz formaz
vas da exiztéancia do capital (...) =2 converte =0
capital real 2 atuantz. (...) 0 opstrario vendsu sua
forga de trabalho. (...) BQuz cedeu em troca di=zo™?
A atividade conservadora de valor, ctriadora =
actrazcentadora de valor: =zay Ltrabalho. Emn cornze-
allencia (...) =ai do proceszo como  enbrou, conD
mzt-a forsa de trabalho zubjetiva quae, para 28 Cot-
sarvatr, terd gque petrcorrar de novo O MESrD Proses -
s0.

0 capital, ao contrario, (...) ro decur=o do mesmo
transformou-se  pela primeira vez em capital  real,
em valor que 32 valoriza a =& peréprio. (oo o
proceszo de produgao, por conz=auinte nao fol ape-
nas © seu proceszo de reproducio: foi também o zeuw
processzo de produssio como capital. (...) Porém, com
isso ndo =sqaotamos a guesztBo. A mais valia conver-
te-se em capital adicional, serve para a formazdo
d=  thovo capital ou capital acrescentado. (...) 2
procezzo  dJde acumilagdo =m si mesmo n&0 & nais - que
um momento  imanenta  do processn  capitalista ds
produsdo. (.o.) Estudando o assunto de perto. -
sulta de gquea o capital reaula esta produgsdo da
propria forga de trabalho, a produgo da massa
humana que irid explorar (...) O capital ndo produz
portanto apenas capital: produz uma massa oper’ria

crescente, a ‘nica subst™ndia gracas ' qual pode a

u a » a
funciontar como capital adicional. De modo qu= n&o &
apenas © trabalho que, em antitese consigo mesmo 2

€0



ala cada vez maiz ampla, produz as orudi -
trabalho ernquanto raE1+d1- també&m o cap1td1
Produz nunma escala cada vez maior o zzalariadosz

de 4que tem necezzidade (...) Daszta forma, desaca-

rece até a aparncia que a relag8o aptresentava &
superficie =2 =a umdo a gual =& defrortam na circu-
lag@o, no mercado, possuidores de mercadorias dota-

doz de prwtrngat1vaF'1aud1~, 0z guais. comns todoz
oz demais pozeuidores de mnercadoriaz =5 =z dife-
retician anbtre 21 pelo conteldo particular das  mner-
wadorias de  gue dizspBan para vendzr oue o ao oubeo
(eea)". (Marx, 1985 : 133-4-5).

Em ezzérncia, o capital & procezzo histdrico ezspacifico, =
sua caracteristica fundamental aeztd relacionada & forma pela gual

se produz e reproduz erguarto capital., produzinds e raproduzicrco

az condigles de sxploragio da Fnr“ de traballho. A szsdncia 2sta,

portarito, o proceseo de trabalklo produtivo & 0o no nercado. A

T
L

matrcadoria & a forma aparentae do btrabalbo, o mercados & o con-

texto reificado do procezzso produtivo. A produsAs, territorial-

]

mzrte  pontual stguanto momnsento especzifico de objebivag@o - via

trabalho - da relagio Homsm-Naturerza, =sspalkha-=2 por todo o

titdrio ma forma de mercadso (isso &, 2nguanto btrabalho j& objebi-
vado =, portanto, JA alienads). A gesarafia do mercado & & ex-

pressao  reificada da essencialidade do modo de produsSo capita-

E mnesse sentido que o "Trabalho'" toma aqui forma concreta, o

concraeto  em pensamnsnto D=M-D = forma enmpltrica tervitorials

Fabrica/Marcado.
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"Analizaremoszs agora rapidamante. a relago entre a
divis8o manufatureira do trabalho 2 a divic8o so-
cial do trabalho, a gual cornstituli a baze geral de
toda a producqo de mercadorias.

(...) O intercambio rn%o cria a diferenga entre as
aesferas de produsfo, maz acs coloca em relag8o =2 as
tranzforma az=zim 2m ramoz mais ou menos interdepsh-
dertes de uma produgio social global. Agqui sura=. a
divis&o =zocial do trabalto por mezio do . interc&mbio
entre az ==faracs de produsdo originalmentse diferen-
tez p:ré irterdapasndentes entre 2{. Drde a divizdo
fizioldgica do trabalble comstitul o ponto de parti-
da. o= 6ra§os patrticulares de um todo dirshamnente
conexo dezptrestidzmn-se uns doz oubroz. deconpden-z=a.,
para cujo procezzso de deconposigdo o intercéambio de
m=rcadorias com comurnidades zstranbhaz da o inpulso
princiral, e <=2 autonomiza m ats o ports =m gqueae a
conexao entre os diferertes trabalbozs & medida pzlo
intercambio dJdoz produtoz como nercadorias. Em wum
caso a dependentizacio do que era  autdnono, o
outro a autornomizagfo doz artes dependenites

A baze d=z toda divis&o do trabalbho dzze
mediada pelo interc&mbioc de mercadoriaz &
¢d> entre a cidade & o campo. Pode-<
toda a histédria econdmica da sociedads
movimoento dezza arntiteze (L..).

Sendo a produglo e circulag&o de maercadoriaz o
pressuposto geral do modo de produsfo capitalizsta.
a divizgo marufatureira Jdo trabalbo exige que a
divis&o do trabalho terha amadureczido abté certo
arau de desenvovimenito ro interior da socisdadea.
Inversamnentae, a divi=3o marwfaturaeira do trabalho
dezenvolve & multiplica por efeitd reciproco agusla
diviz®o social do brabalbo.

(vee) A divizdo técnica do Lrabalbkw, qgue confina
ramozs particularesz de produc8o em diztritoz parti-
culares da um palz, recabe tiovo dmpulso da enpresa
marufatureira, a qual explora todaz a fFarticulari-
dad==z. Rico material gpara a divizao técnica dentro
da sociedade recebeu o periodo marwfabtursiro, com a
ampliaz8o do marcado mumdial 2 o €istema colonial,
quz partencen 4 esfera de suas condigliez astrais de
existéncia." (Marx, 1983 : 277 a 279).

i~

id
i
n
c
3

reflax8es =zobre a DST e a DTT desdobtram rnssa dJdiscussSo

sentido

de identificarmos a intima relagc%o entre as classes

gsociais e a divisio do trabalho. A polémica em torno dessa ques-

t%o entre os gedarafos n¥o & paguata, =2, NO Nosso entendar, & um

pontns estruturais que acaba dividindo ou alterando as con-~



cluz®e=z possiveiz am torno do tema.

Milton Santos observa qus

"Com a espacializagio dos transportez & daz comu-
nicagdez cria-se a poszcsibilidade da espacializacio
produtiva. (eaa? A dimitisigcdno relativa doz precos

doz tranzportez, sua gqualidadsz, diver=zidadz a qguanr-
tidadz, cria uma tend@rcia ao aumento do movimosn-
to." (Santo=, 1982 : S50-1).

Vé-se entqo quz ap=csar de titular ezse {tem como “Ezpeciali-
zagBes FProdutivas e Aumentn da Circulago®. o autor adota um
raciocinio diverzo do assumido potr rds. imputardo 4 melhoriazs na
qualidade da circulag8o a rasponzabilidade pzlo  dezsenvolvimento
da diviz¥%o do trabalho.

Vesentini, por seu lado, coloca em joao oubraz determina-

cles:

"Com a rise ecorndmnica Jde 1929-33 e zua  suparacio
e, spacialonente, com a Seqaurvda Guerra Muanclial
(19dv-45) 2 =aus resultados, uma rova raciconal idads
pareca ter o inposto na aztrutura;&o (contradits-
ria) do capitalizmo mundial.

(...) As intrincadaz e crezcentesz relaglSezs e =o-
breposig®Besz entre o militarizmo & a arande  india=z-
tria, juntaments com a pezquiza tecrwowloaica, Jderam
origem ao denominado complexo industrial militar,
(o..) (0 qual) parace ter adguirido um ritmo pProd-
prio e intenzo de crescimento. independatite inclu-
siva da existéncia ou rnd3o de ausrras.

(...) A imbricag8o =2 as influagncias reciprocas
sempre foram, na hiztdria do capitalizmo, notdrias
e perceptiveis: mas o motor dessa ecornomia e d2ssa
sociedade capitalista nunca foi o armamentismo =2
sim a produgdo industrial. Contudo, parece que a
partir de um certo momento (...) ha uma inversdo na
ordem das coisas. As questdes militares estrat&ai-
cas passaram ~a comandar a inovag3o tecnoldgica e
atd& mesmo os rumos da ‘economia civil'." (Vesenti-
hi. 1987 : 55 a 63).

xn
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Como <=e v&, apesar do autor n3o abrir m8c da derominagso
"capitalismo", ecte apresenta como determinago cantral "quastbes
militarez-ezstratiégicas" e, portanto, rnfo maiz a produso (Yh& uma
inverz=go na ordem daz coizaz") & muitoc mernos o mercado.

2m

(Y

Mas n8o & somzrite entre o= gedarafoz que a queztZXo ==t

T
(=)
it
3
-4
1]

fervescéncia. Guands Fravcizcoo da Oliveira busca uma defi-

Nnicdo para reglifo,. expressa-s2 nos seqauinbes termos:

"(oua) um conczito de regi&n gue se fundamznte na
gpecificidade da reprodus&o do capital. naz formasz
que o procezz=o Jde acumulagc&o azzums, na estrutura
de clazzes peculiar a ezzaz 2, portanto, também nas
formaz da luta de clazzes & do conflito zocial =m
2zcala maiz aesral. (.o) o limite, axizte  wumna
tendencia rFara a completa homozensizagdo da  repro-
dug&n do capital = de suaz formasz, zob a Z<gids do
procezz=o  de concentrag&o ¢ centralizag&o do capi-

tal. que acabaria por fazer dezaparecser a ‘regido’,
no zentidoe propozkto por  ezta  investigago. Tal
tenddrcia quaze nunca -hela a materializ

forma completa e acabada, F2lo prdprio fa
0 prozezeo Jde reprodugcio do capital & deziqual 2
combitado, maz em alauns Fagos econbmicos do
mundo capitalista, de quea t T a acorwomia norbe-
amaticana £2ja o 2xemplo mals completo, & inaeadvel
o arau Jdz homoaszneizazdo propiciado pela coroenbra-
830 e centralizaz3o do capital, d= forma a  qQuasa2
borrar eor inteiro acs diferensas entre o5 varios
seamentos do territdrio naciornal norte-amaricano.
(Oliveivra, 1985 : 27).

[

Az contradigdez entre o autores s8o aritantes: Milton San-
tos transfere a origem do valor para fora do "momanto da erodu-
c30", inseriado-a no plano identificado pelo marxismo como “"mo-
mento da realizagsZo"

Vaesentini adota uma =2zpicie de Nietzschianismo heagesliano. ou

seja, uma certa mistura entre o niilismo da= Nietzsche tendo o
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Estado hegeliarno como centro da queszstdo. 03 militares -que,do
ponto de vista do marxizmo colocam~-se no plano da =supsrestrutura
cuja divis8o t&cnica do trabalho ze ezpreszsa na forma de wum
contingente de especialistas em raeprezz8o e controle- agqui apare-
cem como uma eczpécie de "classe heaembdnica" em gquz o proceszo de
reprodugcdo ampliada do carpital ndo acumula capital: acumula poder
militar.

Fara Francisco de Oliveira a ralac8o entras a infra e a
superaeztrutura & evidente: formaz de reprodugdo do capital se
imbricam com fotrmaszs de Qasztdo politica, gerando diferenciagies
territoriais identificadaz como "reqilez". No entarto o autor
acaba por confundir a concentragcldc monopolizta do capital com  a

sp2cializagdo da atividade produtiva, dands & primeira a capaci-

dade de homogensizar a szaunda, o gua seguramente dificultaréd uma
andlis= mais pormancrizada da "espacialidade difera2ncial” qerada
@ reproduzida no interior do modo de produsdc capitalicsta.

Estas rpocsicBez citadas aprezentam =m comum o fato de rao
conseauirem atingir de forma radical a relag@o entre a uridads o
a diversidade contida no movimento eztrutural de reprodugao Jdaz
relaglies de producfo carpitalista induzindo a uma —erta homoge=-
neizac%o conceitual que dificulta o enterdimento daguilo que =a
exprazsa no 2mpirico e, de uma maneira ou de oubtra, colocardo o

processo de gestd&o politica e o mercado, n3o a

10

estrutura produtiva, como o centiro aerador das contradigdes.

Faizagzm e Divis8o Tarritorial do Trabalho

'
= — —— — —— B o — ——

A paisagem & o ponto de partida da analize geografica. Isso
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eguivale a di
elaboragcdo do
Ma=, val

ponto de parti

zermos que o enmpirico ¢ o ponta de partida para &
dizcur=so cientifico
e lembrar gue nezee cortexto, topar a paizaazsm como

da & tambem partir de um campo coresitual j&  cons-

truido, cuja empiricidade n3o pode sa furtar do movimento concre-

to de conzstrugdo corceitual.

A conplaexidadse do procsEsso A0S lava, tezassar iamnsnte, a
trabalharmoz com dois niveizs ascalares de andlize: um de curibeo

qualitativo.

orde o joao daz cateaotiaz 52 faz como furdamental,

e outro de ocunbio tervitorial, otevde a idertidads da difersrciali-

dade daz paiza

das gréHprias

Yvaez Lacozts, =y

primz=itro lugar

aashEs e 2xpressa comno potta de apoalo na descobsrta

e bexto "A Geoarafia ~ is

3
0]

u

] TetTvVea, =N

» para fazer a guerra",. buzca definitr metodoloaica~

meibe =sza questio "a=scalar', abrirnds azzim caminbo para a di=s-
CURE&o que ovra ashtabulamos:

"A mudanga da ez
nival de coreoei

(.c) Um mesmo aadarafo pode proceder a wum  astudo
dos problemaz de uma dlde1d africana. a artdlize da
situacdo de uma regiﬁo orvde tal aldesia =2 encontra,
an  aexama doz problemas ao nivel do Eztado ored
=@ lnscraevea, Y dprEJusﬁo do ‘=ubdesarivolvin
ao nivel do conjunto do  Terceiro Mundo':s  esss
a=barafo terd de fato discursoz bemn diferentes (
que ==2ja <4 pelo vocabulario) que hem SemRre =
remete uns aons oubros,. parecetdo mesmo ser excluden-
tesz em varios pontos.

(ce.) 3 problema daz sscalas & portanto primordial
para o raciocinio geoar&fico. Contrariamznte a

la covrrezpotuds a una mudatgsa Jdo
'3

iIi i

certos gaedarafos que declaram gue ‘se pode estudar
um mezmo fantnmeno 2m sscalazs diferentes’, & praciso

estar consriﬁnte que sXo fendmaronzs diferentes por-
Quie S0 apresndidos em diferentes niveis de

ela
an4lize aspa acial." (Lacoste, 1983 : 77 a 82).
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0 problema 2=t4 posto. Diferentes ezcalas territoriais de-

[

terminam diferentas ezcalaz conceituais. Eztd pozto mnaz ndo =zt
resolvido. Quands maiz & frente Lacoste Fropde zete ordenzs d=
arandeza para az escalas territoriaiz, continua sam resolver o
fato de que a diferenciaci%o empirica da paizagem n&%o == determina
no  plano da ezcala territorial, mas sim tw mivel de contradic®o
zocial territorialmante asxprassa (Comd j& vimoz am item anterior
as dificuldadzz de Lacoste em articular a triade Univerzalidads -
Farticularidade - Sinaularidads. dificultam zubstancialmente a
corstrucdo lédgica de sua =ritical). N&Eo hd tamarnho pré-detorminado
nem para a cidads nem para o campo, tienm para a favela rnem para oz
bairroz dotrmitdrioz e muito merws para az mansdSaezs. Em  qualguer
escala territorial & pozsivel sztabelecerem-ze diferengas < homno-
aeneizagBbes porque a =scala & um conceito a priori & o Que  Jdeve
sar d=finido & o momento da =scolha da =zcala territorial. en

fungdo da "escala conceitual" de gque se pretenda fazer uso. D

W
ot

artal & o particular, na andlize de Yves Lacozte, dezaparece Co@o
num passe Jde magica, fazerdo da pontualidads territorial fendmano
diferenciado da ganeralidade tereritorial.

0 empirico nos mostra:s nEo ha duas paizaasths bzolutamant

Y
1]

idénticaz e, por forga de zerem a exprezzln empirica da ezpago-
tempotralidade do concreto, a paicalam Nn8o & idéntica a si me=ma a
cada momento. Esta corrato Lacoste quando critica os gqabgrafos
qua afirmam ser possivel estudar o mesmo fenbBmeno em  Jdiferaentes
escalas, pois do seu ponto de vista. o fendmeno & sua expresclo
empirica & a singularidade g aos olhos do obzervador, a expres-

g0 empirica dos fendmetons se diferencia realmente de acordo com

87



a ezcala territorial de obzervag3o. 0 problema o Lacozt &

i
i

entendsr o fendmeno ro plarno de =ua aparéncia. deixando de lado o

fato de que a difarencialidade empirica ma aqeongrafia ., esté
diretamaente virnculada as movimernto da totalidade, que ze faz paela

mat=rializagc8o da préopria 4diferenga: motor do movimento.

i

Voltamonz a afirmar: o particular t&o & particular para =1{:

particular na <ua relaglo com az demai trticularidades, 2 o

U]
v
']

azral ndo & a =oma ou homogenzizag8o via generalizagso daz parti-
cularidadez, mazs a zinteze enquanto movimento global daz diferasn-
caz. Assim, a paizagen. pontualmente diferenciada (2. portanto,
identificidvel snquanto particularidade). am JQqualguer escala gue
szja obssrvada, ni%o poderd ter gualquer zentido para o.combeci-
m=to cientifico ze sua particulafidade tiEo eshtiver devidamnettbe

=t
=t

i
s

identificada o movimento azral am  qus, obriqatoriamnstita,
anbricada.
Dezesa maneira, —oncideramoz que o trabalbwm, ethguarnto cateao-

ria gen&rica, materializa-se Larritorialmente, = que o Lrabalbwo,

o modo de produs&o capitalizta, matarializa todaz az contradi-

W

e32s inerentes ao processo de =ua reprodug&o. o que propicia ao
obssrvador enmpirico uma infinitude de paizaaznz diferenciada; (=in
fungdo da dindmica sspacio-temnporal dﬁz fentmarios) . fetoneniza-
mente impares, mazs abzolutamente unificadaz ma totalidade do modo

de produggo. D quz & genericamasntse DST, a nivel enpirico,. & DTT.

i

Retomando: Universalidade, Particularidade, Siraularidade & a
triade escalar/cateqorial capaz de dar conta da infinitude da

torial.

-

diferencialidade ezscalar/tere



J& obzervamoz anteriormentz gue a expanzsdo territorial da

burauszia &, ao me=mo temnpo ua exparzac/consolidacio 2nguanto

0]

e

—lazsa, O qQue, POor sua vez, tws lavou a afirmar gus terencszs al

exrpranzsdo de um modo especifico de produslo que =ubszumne az denaiz

-
ot
hd
0]
D
0
w
m
ae
(u]
o
M
I
il
"
w
iir
[\l

formas zociais de produgdo j& existar

i

subver=80 da produgdo pra-capitalizta tanto dentro guarts fora do
continante europau.

0 dado =zupletiveo deszsza raeflex8o & agquels gue  moz permnite

10}

afirmar qguz a =ubzungdo paulatira doz territdrioz inelicam,
corstantemarite, no  re-arvranjo Jde todaz az forgaz implicadazs no

tio

m

r

PEOSEEED, i tanto dentero gquants fora da Europa a expanso
burau=zza enfrentarad as condigBes dadas da reproducdo  social =

taiz condigBdaz rqo, =emptre, o limite imposto & proeria subordi -

u]

tagsdo (&6).

A consolidagio do penzanznto azografico 2std absolutamanta
vinzulada a esse problema. O dezenvolvimento de um Lipo de siste-
matizag¥o de cunho inventariante reflete a necsssidade de defini-
cadn das condigdes de intervenc®o propriaz a sxpansds  burauesa.
FPor is=o o dizcurso geonarafico, ape2zar de ter arande inport&ncia
ho levantamento territorial da Africa encontra, tambén na Euro-
pa, grande fonta de inspiraglo para grodugdes de cunkho nonoar-
fico/dascritivao (0o “"monografice"., aqui, =a2videntement=a, 8o
pressupda escala territorial fixa).

N¥o nos cabe, wno entanto, (considezrando 0z limites impostos
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a esse trébalho) tragar factualmente a forma-pela qual consterui-
ram-se relac®es de produg%o nos diversos pontos do planeta. Tal
tarefa, mezmo que possivel, pouco COntfibuiria dentro do contexto
dessa reflex¥o.

0 que podemos., sem perda do-fio condqtor constatar & que,
tanto no interior do contiﬂente autropeu _quanto nos demais
continentez onde sociedades humanas coﬁstituiram-se, a regra
foi a ﬁiverzidade.

Formacles econdmico-sociais s&o, em Gltima analise. exéres—
sdes da diferencialidade dasideterminacﬁes contidas ro movimanto
Homgm/Natueza e, portanto, homem/homzm (por isso formagdo, ol
isso econtmica, por isszo social)d.

S2, como vimos no item um Va expansfo territorializac3o
burgﬁesa sofre da duéla determinacio (az cotddicSes locaisr k4
condig¥es gerais da reproducdo capitalista), tal fato tem cﬁmo
base real trés consideracBes:

1- O capitalismo n¥o passa’a existir como um pasze de wmagica
mas & um processo de transformaclo que, se expressa empiricamente
de.forma diferenciada na lirha do tampo:

2- As necessidadaes de éxpénsﬁo territorial da realizaglo =ze
axprassam, a0 msesno tempo, como transformazlo daz relagies da
producﬁo ancontradas sem, com isso; produzir autﬁhaticahénte
qualquer tipo d= hoﬁogeneizac&o das relagcfes de produgsdo (madia-
t=Ts] Homeﬁ/Natureza a homem/homem) , a Qm nico padr&o ou modelo.

| 3- A expansgo &, portanto, espicio-temporalmente diferencia-
da, Jjogando, sempre, poﬁto a ponto, lugar a lugar. momento a.

momento, com as combinagBes possivais do conjunto de determiagias
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sem, .- por iseso, parder a unidade subjacente ao,pracéssoz a acumnu-
lag¥o do capital.

Partindo de tais pressupostos, identificamos que a expanszZo
territorial imposta pela acumulaglio primitiva do capital vai
defrontar-se , em cada continente e, em cada ponto doz continen-
tes, -com difarenteg formas de relacﬁes. sociais.  As chamadas
expansdo portuguesa, zspanhola = inglesa, Jja& subzstancialments
descritas pealoz historibarafos, imprimiram para cada #onto do
territério paééis diferenciados, de acordo, de um lado, com a
propria lbgica da acumulasgo primitiva e, de outro, com as forma-
c8es econdmico-sociais encontradas. México e Peru, por exemplo,
parﬁiciparam de formé diferenciada do nordeste bfaeileirn Ao
mesno proCesso,.bnde metais precionzos e cana-de-agizar ndo pazzsa-
ram de elementos diferenciados de um dnico processoc. 0 mesmo  se
pode afirmar. alguns s&culos qepois, do nordeste daz colbnias
inglezas na América, da Afkica, da India e do Leste Asi&tico.

A escravizacﬁo das sociedadesz tribaiz americanaz e africanas
(um dos elementods fulcrais do processo de expansdo ¢ consolidacdo
da acumulagso _primifiya do capital) de  forma alguma guatrdam
semelhanca com © pro&esso de decstetrritorializagfc do campesinato
europau. Um e outro,. nho entanto, se intra—determinarém, sem qua
deixassem de expressar , cada um de par-si. é forma sinaular das
relacdes de classe impbstas Pelo joao de determinacles j& comen-
.tado.

E aqui que as andlises se confundiram, tanto dentro quanto
fora do discuréo'géogréfico.. Em linhas gerais, o0 processo &
geralmente visto sob dois &ngulos distintos mas complementares:

1- 0 enfoque, de cunho meramente mecanicista, que ralaciona

91



o acesso/dominio diferenciado das forgas produtivas com niveis de
desenvolvimento, tendo nos patamares mais concentrados da acumu-
lacﬁo capitalista a identidade da étimizacﬁo do sistema.

2- 0 enfoque qua observa a diferencialidade como limite do
dasenvolvimento sem deixar claro de que desenvolvimento se fala e
qua o limite & saempre, condiglo de determina¢§0 das formas d=
simbioze entre as ralag¥es ja "dadas" a as relag¥es "desejadas"
peia expansdo burguesa.

Assim observou a diferencialidade empirica o filésofo Mon-
tesquieu:

"0 ar frio comprime as extremidades das fibras
externas de nosso corpol isso aumarta zua snarglia =
favorace o retorno do zamgue ao coracgfo. Ele dimi-
nui a extensdo dessaz mesmas fibras: portanto,
aumenta também com isso sua forga. O ar quente, ao
contrdrio, relaxa as extremidades das fibras e as
alonga, diminui, portanto, sua forga e energia.
Tem—-se, assim, mais vigor nos climas frios. A agléo
do coraglo = a reaglio das extremidades das fibras
efetua-se melhor, os licores ect%o em melhor equi-
librio, o sangue & mais bem orientado para o cora-
¢cdo e, reciprocamente o corag8o 4 mais potente.Esta
forga deva produzir muitos afzitos. Por exemplo:
mais confianca em si masmno, isto &, mais coragsmn?
mais conhacimento de sua superioridade. isto &,
menos desejo de vingangas mais certeza de sua segu-
ransa, isto &, mais franqusza, m2nos suspeitas,
menos politica, menos malicia. Emfim. isso deve
formar caracteres bem diferentesz. Colocai um khomz=m
num lugar quente e fechado e ele sofrera, pelos
motivos que acabo de expor, um grande enfraqueci-
mento do coragcfo.

(cueo)

Os indianos s%0 naturalmente sem coragem: o0S pro-
prios filhos do europeu nascidos ras Indiazs perden
a de seu clima" (Montequieu, 1973:209 e 211)

Assim, igualmente, a viu Ritter:
"Ao ser as costas africanas periféricas, pouco
articuladas, S8o mais curtas que o0s demais

continentes. Dai a pobreza dos contatos entra o mar
e o interior das terras e a dificuldade da acesso
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ao coragcdo do contirnente. As condig¥es naturais e
humanas té&m negado ao corpo ivarticulado da Africa
toda individualizag%c. Tendo em conta que, aqui, os
extremos se situam a igual dist8ncia do interior
das tarras (.u.) todos o3 ferfmnanos (aue)
Cwongervaram un caradter uniforme g particular. Isto
& 0 que explica que o cariter primitivo e patriar-
cal em que vivem os povos desse continente' haja
Paermanaecido & margam do progresso e do tempo."Rit-
ter, appud Mundonza et alii 1982:171-172)

"Desta forma, considerando-se o homem isoladamente
ou aem grupo (familia, ¢tribo ou Estado). por gual-
quer angulo que se lhe observe,- seAencontra algum
pedaco da terra relacionado tanto com sua pessoa ,
como com o grupo do qual faz parte.(...) Em todos .
|ssaes Cazos , =eshamnoz ra prazenca de organismos e
enbram am  relaglo mais ou menos duradoura com a
terra, relac8o no curzo da qual troca-ze entre eles
@ a ¢terra todo tipo de agles & reagdcss (Ratzel,
apud Mendonza et alli. 1982:194) :

E La Blache:

"A histésria de umwpmvo & inseparavel do ftarvibtdrio
qua habita. S5 se pode reprasentar ao povo areas =m
torno dos mares helénicos, ao ingalézs =2m sua 1ilha,
a0 americano nos amplos espagos dos Estados Unidos
(La Blacha, apud Mendonza et alli, 1982: 250)

A preocupacdo de circunscrever no plano da territorialidads,
as  formacdes econdmico-sociais acaba por dar um fio condutor  a
esses diversos tedricos. Justificativas de curho climitico e/0u
geomor foldaico, dando a uns o dom da vinganga, a outros da covar-
dia e, ainda, para outros tantoz o fato de terem “parads nro
tempo", nB%0 se distancia do pressuposto da que povo & taervritdrio
s%0 indissocilveis (claro que ndo ha por que perauntar a raz3o da
diferanga entre a organizag%o territorial tribal e burguesa nos
mesnos "exteﬁsas aspacos dos EUA" além do fato de que, por satam

extensos espagos dos EUA. nSo poderem mais ser 2xtensos espacos

tribais).



0 que estéd em jogo em todas as identificagBes & o fato de
que, independentemente do territério, n¥o had como ce estabelecer
a expansdo/rae-ordenaglo territorial burguesza,sem lavar em conta &
dupla determinac%o desse processo. A diversidade de formacSes
econdmico-sociais implicadas obrigaram, pela via da "re-educago"
ou do simples exterminio, a re-definic8c constante dasz relagdes
da producls préprias da burguszia 2 doz cdemaliz modoz de producio
‘implicados.E justamente neste contexto que a libertago do conti-
nente americano do pacto colonial 4 concomitante cronoloagaicamente
com a invazdo da Africa. India e China.

Os problemas que constatamos nons autores clissicos da  Geo-
grafia tém, ao que parece, um fHleao avantajado, pois, de uma
forma ou de outra (geralmente com maior rivel de sofisticac8o)
sobravivem até hoje.

Observemos mais de perto:

"Uma primeira causa histérica da aus@rcia dez im-
rlantacZo de "sementes" do desenvolvimento nozs
pafises hoje subdesenvolvidos parece, pois, ser a
auséncia prévia de estruturas sociais propici
essa  implantagdo: irexizténcia de uma classe  de
"enpresndadores", de uma burauesia. persistancia de
estruturas sociais paralisantes (sujeigfic das maz-
€as camponasas, aus@ncia dJde mobilidade social,

monopol izasio dos lucros cometrcials por
*taristocraciaszs" compradoras =tc)" (Lacoste,1970:57)

Lacozte defende, ainda, que o capitalizmo "r=z=al" ndoc & o
capitaliesmo desejavel:

"Foi, na verdade., o fendmaetw colonial qu= permitiu,

na maioria dos casos, essa adulteraglo do capita-

lismo, <que esti na origem désses poderes exorbi-

tantaes t%3o raramente estudados nos tratados de
economia politica”. (Lacoste: 1968:216.217).

Onde o maior responsavel & a classe dominante interna a cada
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pais:

"0 subdezenvolvimento foi definido como ezsencial-
mente um dezequilibrio interno. Também zuas causas
fundamentais n8o devem ser procuradas no exterior
do pais. Foram causas internas que permitiram e
rermitem ainda aoz fatores externos representaram
tal papel.A dominagido colonial nEo poderia ter za
estabelecido sem o0 apoio decicsivo que lhe trouxe a
miroria privilegiada autésctona" (Lacoste,
1962:212) .

0 Yves Lacozte doz arnns &0 & objativo: a critica as elites

internas & um doz aspectoz fundamentais para:

“Diferentamente da maioria dos outros freios (para
o desenvolvimento) , cuja supress3o exigas antecipa-
damente um certo dezenvolvimento, oz podares dos
privilegiados podem zer liguidadoz por um processo
politico r&pido, malarado as dificuldades gus =
precisa enfrentar: a Revolugio" (Lazozst
1962:223).

lea
)

Ed

Se, para o Lacoste dos textos citadoz, o capitalismo, na sua
eszéncia, sofréu. uﬁ conjunto de desvios devido & inexistémcia
histbrica de burguesias tipicaz, territorialmente -distribuidas
pelo planata =, portanto, na pozsibilidade de:aoc =se excluir do
processo a corrupcgo, a monopqlizac&o dos lucroszs comerciais por
Yaristocratas" compradores, somado a existéncia dos tais empresn-
dedores, o subdesenvolvimento nSo existiria(7). A revolusdo,
ent¥o, passa a ser a cirurgia necessiria & redefinisdo das hege-
monias intra-territoriais para uma melhor distribuig8o de renda
("justiga social") e o fim do subdesenvolvimento. O que Lacoste
nfo viu? Justamente o fato. de que o modo de produso capitalista

¢ a unidade dessa diversidade: sem ela, ele deixaria de existir
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enquanto tal. 0 fundamento do modo de produg¥o & a definigdo
rarticular de um certo tipo de relag¥o de praodug¥o, sem o gqual
ndo teremos nem capitalismo, nem " capitalismo adulterado" -
teremos outra sociedade. Lacoste, como bem comanda a "tradigcZo
geografica“ acaba por confundir a expressdo fenom@nica do capita-
lismo com o conceito global de capitalismo. Ao observar exclusi-
vamente o primeiro, isso n8o lhe permite uma precisfo concaitual,
mas simplesmente uma ¢ritica ética ao processo.

Sua produc&o, no entanto, n&o parou nos anos 60 & vem <=
csofisticando de 14 até os nossos dias. A 16a edig8o d°0s Paises
Subdesenvolvidos sofre uma total re-estruturac8o em relagc%oc a 6a.
ediglo citada anteriormente por nds. Para o Laczoste maiz recente,
o zubdezenvolvimento & uma "Crige Dialética" (Lacoste, 1981:90),
e a analise , apesar de manter-se ro patamar anterior de com-
preender o fer®meno da diferencialidade como um mero joao polfi-
tico (definido no plano das meras vontades dos grupos privilegra-
dos), acaba buscando referéncias de extrema importancia no enten-
dimento das relagtas econdmicas que definem a atual fase do
capitalismo:

"Foi .depois do aparecimento de empresas muito gran-
des, e sobretudo apbts a instalaglo das estruturas
do "capitalismo monopolista de =2stado"” em muitos
palses, que se pOde verdadeiramznte encarar modifi-
caclies econdmicas como resultado de uma estratéaia
conzciente: e organizada., posta em pratica por wum
catrto nUmero de individuos gque detém o poder poli-
tico @ financeiros ha mais de vinte anos o "dezen-
volvimento" dos palsesz subdesenvolvidos e am esp=-
cial sua industrializacf%o resultam, em boa parte,
de decis8es coordenadas. planificadas ao nivel de
certos organismos de Estado, de grandes firmas e
organizacﬁes internacionais que tém objetivos fi-
nanceiros, mas, a longo prazo, também politicos.

Essa estratégxa de 1ndustrialxzacso é& a forma que a
anhxga alianga agora assume (mais ou menos contra-
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ditédrial, entra minorias autécﬁbneﬁ e clazzes diri-
gentes estrangziraz. N&o =2 trata, portanto, de uma
vitéria contra o imperialismo, porém de uma nova
estratégia imperialista" (Lacoste, 1981:83).

Mesmo considerando qua afirmagfes tais como "aparecimento de
firmas muito grandes” n%o tém significado algum, pois pode ser
usada em qualquer dos momentoz histéricos da construcdo do modo
de produglo capitalista: que a existencia de wum "capitalismn
monopolista de Estado” & muito anterior aoszs GUltimoz vinte ancz. =
que a industrializag¥o ou n¥o de "hovos" territérios jamais foi
concebida por fora de “"decics®es coordenadac". Lacostz aponta um
fil&o importants da critica ao discurso “"terceiro mundista" a gqus
voltaremos a tocar pozteriormerts. A conclusZo, no entamto, de
toda =emssa reflexfo vai apontar mais claramente as ralizes do
pensamanto lacosteano que, como veremos a S=auir, permeia qarande
parte do chamado. "discurso critico" da geografia contempor&n=a:

"A "crise petrolifera’ do outono de 1973, pela
consequénciaz perduraveis ques acarreta, pode  ser
cornzsiderada —omd uma nova etapa. zem divida decizi-
va, do processo de dominaglo amaricana na Europa 2
o Jap¥o. Este Gltimo conzedguiu sem davida obter
meios para eszcapatr dessa contigfncia, entabolando,
sobretudo apbds 1978, relagles muito importantez com
a China. Ja, antes de 1973, os lucros que o capita-
lismo americano realizava na Europa, por meio de

-syas companhias petroliferas 2 suas implantagszs
industriais, haviam-z2 tornado mais importantes qus

os obtidos sobre todos ns palse= ¢ subdesenvolvi-
dos". _
Dioravante a Europa, ouja axplorac8o & a mais ratdo-

sa, & parte do Império Ametricanc. 0z fendmenos. da
dependéncia n¥%o interessam mais apenas aos paises
do Terceiro Mundo e hoje indmaros palises desenvol-
vidos também sofrem os efaitoz da dominagio"
(Lacoste, 1981:88:89). '

0 qua temos aqui & uma tentativa da re-definir o re- arran-

jo dos fluxos de dominac%o. Com base nos pressupostos apresanta-
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dog por Lacoste, o que se tem n%c & a unidade da diveresidade
(redefinigles da Divis¥o Internacional do Trabalho), maz o “grupo
de empreendedores"” de outros palis=es que se apresentam como um
*grupo de espertos" para dominar o restante do mundo. 0z “"domi-
nantes" (Europa Ocidental) passam a <er domitados, & o Japl3io
aescapou dezse fatidico destino. 0Os antigoz "dominadoz" (paises do
Terceiro Mundo) continuam dominados, mas perdem importéncia no
Jogzo contéabil da dominag¥o.

Como ja obse=rvamos no capitulo 2, Lacosts gsrcorre um cami-
nhio cuja virtude fundamental & trazer para o dizcurso asocarafico
0 exarcicio da critica. Como se pode observar ajul a critica. nb
entantn, n¥o bazta para Suz se proceda a rupktura. Da mezma marnsi-
ra que na relag%o entre escala conceitual 2 escala  territorial,
onde apontamoz o profundo engano Lacosteano. envolvido que ficou
com O carater fenom@nico-empiricta de um certo tipo de construgdo
conceitual, verificamoz aqui que a critica Lacosteana ao subde-
g2nvolvimento (ou, melhor, an discurzo aeografico gue nan  toma
para si a questﬁo da diferencialidade) acaba num becn sem saida.

Envolvido pela nogdo de sub-utilizag8o do potercial cumula-
tivo capitalista (o pobre para o capitalizta) o conceito d=
subdesenvolvimento aparece como um decsajuste do sistema, cujas
cafacteristicas fundamentais se exprezsam pPelo baixo consumo
(baixa realizag®o crénica do capital), pela discrepéhcia da pra-
xis politica em relag8o ao modelo democratico europeu. A0 que
parece a3 m=asmas dificuldades que envolvem as andlises que se
fundamentam na critica ao "socialismo real" est3o agqui buscando

detectar os "“desajustes" do "capitalismo real": n3o ha acerto
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entre o modelo e a realidade. Para tal camirho afirmamos nfo
haver =zaida, principalmente <& o que ze busca & a rugtura. A
tendéncia qaeral da critica Lacozteana & permarecsr no campo &tico
e, portanto, acaba por entender a materializag¥o diferencial do
modo de produclio capitalista como um "acerto” entre =lites -cujo

"calcanhar de Aguiles” aecstid ma intenciornalidadse de cada ato.

Entendanos, aseim, qua aqui estariam as razfes fundamentais
que  levaram Lacozte a trabalhar o conceito de "Ezpacialidade
Diferencial® reduzindo o conceito d: espago ao d=  paizaasm.
Ve jamoz:

Y E uma perfeita banalidade dizer, nros
hoje, que tudo aquilo que estd lonazs zobrae
& bem perto com determinado mnsio de  cilrc
proporcionalidade do tempo = do ezspago  pebrc
durante z=zé&culos, ac ritmo do pedezte (
dz cavalo, patra o= poderozoz) COoOMeSoL a
no =&culo HMIx, em c=tto
ferro dimiruiu dez vezs=z a J
nos  defrontamoszs com ez
rentes, caso s2jamncszs pede
(ou, com mais raz&o ainda omarmoss o aviaon). Na
vida cotidiana., cada qual fzrae, mais ou meros
confuzamente, a reprasentagtez do espago Jde tama-
tihos extramamente nBo-zemelhanta = g

s ComEsr
05, rada de
=zt&rncia . Hoje. rhs

comnpletamantse Jdife-
=z ou  automobiliztaz

(w]
L
hy
'y
1]
n oW
D

nwwvo

4
i

[ =

= (desde um “"canti-
nho"  de alaumaz centaras de metrozs, atd ararvdes
porgdez do planeta) ou, antez, a pedagoz de repre-
zentagdo ezpacial superpoztoz, am que az confiaura-
¢Oz=s <%0 muito Jdiferentes umaz das outraz. As pr&-
ticas sociais ze tornaram maiz ou meos C
te multiszcalares. No pazzado vivia-=
nuin mesmo luaar, tium espacs limitado, mas bem co-

rihzcido e corntinuo. Hoje, thossos Jdifersrtbees “"pa-
p&kiz" se inscravem cada um 2m migalhas do ZTPago,s

entre o0s quais M= olhamos zobrestudos nozszos reld-
Qios., quatrido nos fazem pascatr, a cada dia, de um a
outro papel. Sa oz sonambuloz (zic) s= deslocam sem
saber por que, num lugar que eles conheacem, ndz 3o
sabemoz onds estamos nos diverszoz lugares onde
temos alaoc a fazer. Vivemos, a partir do momznto
atual, numa espacialidade diferencial feita de uma
multiplicidade ‘d= representagdes espaciais. de
dimensdes muito diversas, que correzspondem a toda
uma sé&rise da praticas e e idéias, mais oOu Mmenos
diferenciadas" (Lacosta, 19535:48-49).
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Duas questBes se apresentam a principio: a primeira, que o
autor permanece no plano puramente fenomenolédgico (que pode ser
resumido na seguinte formula: mudando de lugar, mudamos de situa-
tSo0, mudam-se as relagles), e a segunda que, mais uma vez, O
autor localiza como uma fendmeno recente aquilo que & absoluta-
mente comum a todos os momentos da histéria, ou seja, para Lacos-
te a quest¥o estid no fato de que, diferentemente de momentos
histéricos mais pregressos um Unico individuo passa a transitar
por territorialidades diferenciadas em tempo extremamente reduzi-
do.Ou, © que & o mesmo, o “"homem" antigo n¥oc podia perceber a
diferancialidade territorial do mundo porgua ndo tinha condigBes
de transitar sobre ele.

A que nos leva tal constatac¥%o? Dirifiamos que a absclutamente
nada. Em primeiro lugar, porque Lacoste restringe a diferenciali-
dada ao campo da percepglo e ndo a define por sua existéncia real
e, aem segundo lugar, porque a diferencialidade (independentemente
da escala téamporo/territorial em que se analize), & a condigdo
para identificarmos o fato de que diferentas relagles eﬁtre
Homem/Natureza e homem/homem fazem parte de um dnico conjunto dJde
determinantes fundamentais: aquele que define tais relagles como
HUMANAS - isto &, capazes de constrﬁir sociedades que se Jdiferen-
ciam com base na diferencialidade das relgSes de producdo. For
fim, Lacoste confunde espago com territdrio, isto &, o movimento
com sua expressfo empirica.

Vamos deixar um pouco mais claro nossas afirmacSes. Quando
Lacoste afirma que as sociedades que antecedaram o século XIX

estavam rigidamente implantadas sobre o territédrio, parece desco-
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nhecer todos os movimentos populacionais ue antecederam esse
periodo, e que poderiam ser exemplificados com os movimentos de
sﬁciedades muito simples,- como as tribos nOmades ou, até com os
processos de desterritorializacdo do campesinato ocorrido na
Europa muito antes do advento da .estrada de ferro. As afirmac¥es
que reproduzimos da Poulantzas em nota anterior nos paracem
csuficientes para contestar a tese da exist@ncia de sociedades que
se mantiveram rigidamente sobre territbrios extremamente reduzi-
dos. Se, no entanto, levarmos em concsideragloc que Lacoste ectéa
mais precocupado com as dist@nciaz percorridas em relaglo ao tempo
de percurso, poderfiamos afirmar que Lacoste cai no mais proafundo
a-historicismo, pois, no final das contas, a relagloc tempo/dis-
tancia refara-ze diretamente aAs necessidades de uma sociedades
histéricamente identificavel, e a comparag¢lio meramente aritmé&tica
dessa questio entre sociedades diferentes levara, necessariamen-
te, aos mesmos erros de Vasentine e Santos, ao afirmarem que
vivemos numa sociedade de cunho militarista ou tecnicista. FPor
isso afirmamos que Lacoste confundiu o movimento oom sua expres-
sZo e, aqui, poderiamos aprofundar a critica dizendo que Lacoste
congalou o movimento e ficou somente com suas expresslies.

0 fatoc de qua os son@mbulos conhecem o lugar por onde andam
desconhecendo o motivo do movimento se contrapor ao fato de que,
quando acordados. sabemos que nos movimentamos sem conhecermos o
lugar dc movimento & abs=olutamente irrisério para a proposta que
o autor pretende desanvolver. 0 ato de CONHECER o luaar implica,
necessariamente numa reflex%o sobra a relaglo entre sujeito (que

reflete) e objeto (lugar sobre o quel se reflete), o que, por
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principio, ndo sa pode definir como de maior profundidade em
tempos pregressos que nos atuais. Conhecer o lugar s6 no plano do
empirismo significa o reconhecimento factual dos caminhos.

Assim, diferentemente da Lacoste, raconhecemos que sempre
vivemos numa ESFACIALIDADE DIFERENCIAL, sendo que o momento a-
tual, determinado pela mundializacZo de uma mesma matriz do ponto
da vista daz relagSes de produc8o é que ros permite reconhecer o
fato e, mais, diferencid-lo do ponto de vista quantitativo e
qualitativo das determinacSe=z que tal diferencialidade sempre
teve sobre a construgc¥o da histéria dos homens concretoz.

A espacilidade diferencial &, portanto, a resultante da
diferencialidade do "como" o modo de produgc8o materializa-se,
isto &, existe como movimento real. A axisténcia real do capi;
talismo, por sua vez, caracteriza-ce p=2lo conjurnts de movi-
mentos diferenciados no sentido de réproduzir as condigfes
materiais da acumulagc3o capitalista, ou seja, a reprodugdo da
apropriagdo classista dos meios de produgHo reproduzindo <ceu
contrario: a proletarizafio do trabalho, transformandos forga da
trabalho em mercadoria e jogando para o plano do merdado as
contradigles estruturais que definem a acumulaglio: K x T e K x
K, a primeira, absolutamente inserida no processo produtivo
(moment6 territorializado da configuragcdo do valor) = a éegun-
da, inserida no mercado (momento territorializado da transfigu-
racdo do valor).

E na triade universalidada, particularidade e singulari-
dade, portanto, que se pode registrar a critica 3 viz¥o lacos-
teana de espacialidade diferencial. Retomando o sujeito lacos-

teano teremos ccomo ponto Unico de inflex8o a singularidade
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(cada lugar qua vejo se diferencia de outro lugar, isto &, a
relaglo entre as diferentes atividades em que me envolvo estl
sempre me colocando numa inseffo parcelaria, fragmentada, en
relacdo a outras atividades e, portanto, lugares).

A alienaco do sujeito lacosteano fica por conta do fato
qua a espacialidada aparece como categoria do Universal @ nZo
do Particular, isto & o que s= universalisa & a constatag¥o
enplfita que me permite ver, enquanto ser singular, a diferenga
entre um lhgar e outro. A reda de determinagBes, n%o mediada
pelo Particular, permite-lhe afirmar enquanto categoria do
Universal que: se vejo tudo diferente a diferenca & a regra. O
qua faltou? Justamente identificar a diferenga como reara de um

®jogo” determinado, no caso, o Modo de Produgdo Capitalista.
Temos, portanto, mais uma tautologia que uma explicita¢So con-
ceitual que nos permita identificar a dinamica da Jdiferencia-
lidade.

Podriamos, aqui, acompanhar mais da parto o pensamento de
Lukdks sobre a questSo:

*"Todas as determinaﬁﬁes pelas quais o individuo
se faz individuo, todas as suas relagSes com
outros individuos, as leis particulares e gerais
cujo campo de aclo, ponto de coincid@ncia e Unica
revelac8o possivel é& o individuo mesmo, se encon-
tram, com efeito, em si e objetivamente no indi-
viduo, Somente a inevitavel abstraglo prépria de
toda relag8o imediata do sujei@o com a realidade,
oculta, de imediato, esta situag8o, a retira
desse nivel. Porém, precisamente porque existem
com objetividade, porque s3o determinaglSes essen-
ciais do individual (...) a inefabilidade deste
ndo & metafisicamente absoluta,  mas se supera de
modo determinado coa a superacdo da imediatabili-
dade. (...) a nica consequéncia relevante da

situacao & que o0 qua na individualidade imediata-
mente captada parecia aestar ao alcance da m8o e
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ser realmoants irnalcargaveal (indizivel, inefavel)
ze converta agora em objeto oz um infinito pro-
cesso de aproxima@o por parte do  penzamnsnto”
(Luka=z, 1922:204, 20%5)

Para, um pouzc mais & fremte concluirv o que =eaqued
"8 natureza, & primeira vizta contraditéria do
particular conziste, precizamente, em que mani-
fezta =z=ua particularidadzs an == tranzformar emn
univerzal ou em sinadlar. (..) Recordsmss que &
supetracdo  irdkaelectual da muwdsaz 2 da drcdizibili-
dachz do fingular se zeade pracizamnantse de ogue
2uaz  determinagiBaes, que apataecamnm navchadas  na
imzdiatez zenzivel, =2 manifestam como dotermina-
¢z @, precizamente, como debtesrminac®es de S
ginaularidadz. (. ..) A madiacis guz torrna capté
todo ezze material oculto & a particularidas
Ela realiza ezse procoeszo 2n Consequdncia de
Cfurglo bhzica, criadora de deteracbes. (Luka,
19a2: 209)
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E este feixe dz reflexies que roz permite colocar: aqui &
ateaoria ESFACIALIDADE DIFERENCIAL como modiadora, coms ferea-
menta  conceibual necesziecia & conproecsnszio do caminbo oentroe o
imediato (lugar, para Heazl) e o Univerzal ( Modo de produag@o,
para Marx)

For iszo tudo dirfamoz gue a cateaoria "espacial idacdes
difarencial" tem, potencialmente. & possibilidads de ouana core
ebtruzdao conceitual qus Nos permite anaiizar a "e;pacialidade
gedgréfica" coms unidade do diverso, doesdz: que viecesmnos o de

oshe

« portanto,

i

H
o

porta cabega" o qua = entende por espago.  Lao
a0 e aproveitou do potencial tebrico que a cateaoria permite,
reztrinaindo~ze a entabuli-la meramentas como um jogo de contra-

diglizs da apatréncia.
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CAPITULD IIX

Universalidade, Particularidade e Sitgularidade

& Espacialidade Difersmcial

D et ot et SO A SO RS S ot e e vt (A0 saalS B0 $000n Bt S 0000

Iniciamos esse trabalho colocando em foco um conjunto de

problemas que envolvem a quest8o Imperialismo. Dentre o conjunto

s
1]

dicscuzs¥%es que envolvem o tema. o principal esta justamente en

2 buscar entender se Imparializmo realmente existe am cazss

n
_m

afirmativo, definir seus mecanismosz 2 niveiz de. abrarnagncia. Como
vimos, dos tres autores bracsileiros citadoz, dois dzles negam a
existéncia, ou melhor, a propriedads do uso d= tal cat=goria para
se identificar as relagSes que promovem a mundializaczo de um
conjunto de -fenﬁmenos de cunho econdmico (= portanto, social)
cujas matrizes fundaﬁantais‘jé foram idemtificadas o—om a pressncas
do Estado e das Cidades em todos os cantos do munds. Como &
simplaes de se recordar, um delaes coloca o desenvolvimento tecno-
l6gico (Santos, 1985) e o outro o superdimensionamento da maquina
militar (Vesentini, 1987) como a(s) identidade(s) fundamental (is)
das relagdes de podar do mundo modetrno.

Um outro aspecto da quest8o anvolve precisamente o fato que,
tanto os gedgrafos citados como uma série de estudioéﬁs_da socie-
dade, dentro e fora da Geografia, quando enfrentam a quest3o do
Imperialismo, o fazem polem{zando no contexto da tradiclo marxis-

‘ta, a partir de um texto de conteltdo mais agitativo que propa-
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gandiztico de Lanin: "Imperialismo, faze superior do capitaliz-
mo". A frase abaixo citada de Vesentini é, zem davida, represan-

tativa do tipo de polémica que envolve a questfo.

"N teoria leninista do imperialismo, apesary (ou,
talves, devido mesmo a isso) de suas ambigujidades
enttrae a explorac3n - =2, portanto, o sujeito revolu-
ciorndrin - =z=Zar ora de ‘classzse’ & ora de ‘naclo’ -~
torrou-se hegemfnica a partivr de 1917 2, especial-
mz=rte, com a Terceira Internacional. .

Az razdes disso 8o miltiplaz. Em primziro lugar,
ha a influgncia do praamatismo,. bazico tanto para a
otrdenaclio burguesa do mundo desde oz s&culog BKVI 2
AVII - o instrumentalismo do sabs=r & da natureza, a
pratica ou =ficadcia nos moldes da ideologia do
progaraesso como critério dltimo de verdade -, como
também para o marxizmo como um Lodo: oz vencedores
tinham raz8o porque varsaranm, ns vatuidozs aestavam
equivocadoz. " (Vasentini, 1937 : 395).

As reflexBes de Veszentini tem a rara propriedadse de, conden-
sadamente, hnos permitir um conjunto de considerac®zs bastante
amplo. Como pode za observar facilmenbte, alauns fatorez tais como

a qguaztino nacional a2 o pagel das classzes o irtstrunentalisms

AR

(pragmatizmo), tanto como fundamentos da construco da socisdade
burquesza quanto éubstrato da ideoclogia marxista, tudo isso no
contexto da teoria leninista de impzrialismo, =%0. como ja afir-
mamos anteriormente, elementos de um conjunto de mativos que
levaram o autor a qQuestionhar a existéncia (ou procaedancia) do
Imperialismo.

Dentro do contexto de nossas preocupacdes,.  tomaremos  cono
centro a quest3c nacional 2 de clazses, na tentativa de resolver
esse pretenso dualismo (ou ambiguidade, como quer Vesaentini) e,

para tanto, partiremos de algumas reflexBes de Marx sobre o temat
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trata-se da célebre polémica contra os pressupostos defandidoz
palo programa de Gotha, cujo trecho sobre a quastfo do valor ja

citamos anteriormante.

*Contrariando o Manifesto Comunista e todo o so-
cialismo anterior, Lassale concebia o movimaento
operario do ponto de vista estritamente nacional.
Continuou naesse terreno: e isso depois da ag8io da
Internacional. ' ,

E abzolutamente claro que, =m goral, para poder
lutar, a classe operaria deve organizar-s2 em zua
Prépria casa como classe, e que sau pPréprio pals &
o teatro imediato de sua luta. Neste sentido, a
luta de classes & nacional, nfo por s=u contedado.
mas como disse o Manifesto Comunista, ‘por sua

forma'." (Marx, 1984 : 195).

Marx & explicito: o sujeito revolucionario & a clasgse ops-

nal. .0 pais apresenta-se como o “teatro imediato das lutas” mas,
6es-o dentro da prépria casa os operarios devem organizar-se
enquaﬁto classe e nSo enquanto nacSo.

Onde estarad a ambiguidade? Evidentemente que no taxto de
Lenin!

Fica ent%o a quastfo: como Lenin entandia a quest8o nacio-

nal? Vejamos:

YEm todo o mundo a é&poca da vitédria definitiva do
capitalismo sobre o feudalismo esteve ligada a
movimentos nacionais. A base econBmica destes movi-
mentos consiste em que para a vitdria total da
produclo mercantil & indigpensavel a conquista do
mercado interno pela burguesia, & indispensavel a
coes¥o astatal dos territdbrios com uma populaclo da
mesma linaua, com o afastamento de todosz os obsta-
culos ao desenvolvimento daessa lingua e & sua fixa-
¢c%0 na literatura. A lingua & o meio mais importan-
te de comunicaco entre os homens; a unidade da
lingua & o seu livre desenvolvimento & uma das mais
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importanta condigles de uma circulagfo comarcial
realmente livre e ampla, que torrasponde ao capita-
lismo moderno, de um agrupamento livre e amplo da
populac8o em cada uma das classes, finalmente & a
cordiclo de uma estreita relag8o do mercado com
cada patrfo, grande ocu pequeno, com cada vendedor e
comprador.

‘A burguesia, que naturalmente aparece o infcio de
cada movimento como forga hegemBnica (dirigente) do
mesmo, chama obra pratica ao apoio de todas as
aspira¢gles nacionais. Mas a politica do prolataria-
do na questdo nacional (tal como nas demais ques-
t¥es) soment: apoia a burguesia numa direcSo deter-
minada, mas nunca coincide com a sua politica (...)
Qualquer burguesia quer hnha gquest3o nacional ou
privilégios para a sua nagdo, ou. vantagens exclusi-
vas para si; é a isso que se chama ‘pratico’. 0O
proletariado é contra quaisquer priviléaios, contra
qualquer exclusividade. Exigir dele o ‘praticismoc’
significa navegar nas aguas da burguesia, cair rno

oportunismo.

(...)

Dizem~-nos: ao apoiar o direito a separacin,
aroiaigs o nacionali=mo buraugz das naglzz oprimi-
das.

(...)

NS= responda=mos: n8o, ¢ precisamente para a bur-
gu=sia que ¢ importante aqui a solug8o ’‘pratica’
a0 passo que para os operarios & importante a
separagldo de principio das duas tendéncias.

(...) ' .

0O capitalismo vai e irad avante, de uma forma ou d=
outra tanto no Estado uno = homog@reso como hos
Estadozs nacionais." (Lenin, 1982 : S12-533).

Un dos primeiros passos em que se fundamenta a polémica
esta, justamente, em se compreender (ou aceitar) a questSo da
nacionalidade. Se, de wum lado, consideramos que o movimento
histé]rico das sociedades foi capaz, em ancSo da diferencialidade
tarritorial, de construir a "espacialidade diferencial", isto &,
de definir ou provocar um conjunto de formactas econdmico-sociais
diferenciadag, construindo culturas sobre estruturas produtivas
diferenciadas, podemos inferir .que a construgSo dos grandes

impérios da antiguidade, suas dissolugBes e a conformaglio da so-
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ciedade capitalista jamais jogaram tais guast®es para o mero  Plano
da abstrag8o. A necessidade do uso da forga e do re-~arranjo
territorial em torno de Ectados nacionais. incluszive em territéd-
rios onde nanhuma das nhag¥es européias eétava em maioria popula-
cional (provocando verdadziras guerras de exterminio ou re-educa-
c¥0), deixa claro que a subsunc&o'da rovos taerritédrios implica em
lavar em conziderago a unidade possivel ertra oz interesses da
acunulac¥o capitalista e as relag¥es sociais encontradaé no ter-
ritério em quest¥o.

0O outro lado da moada & que. e a dominhacZ%o burauesa sobre o
proletariado implica na separaso radical de intereszse entre tais
classe= soclais, o capitalizmo Hi&o exizte enquanto tal por fora
da suas duas classes principai=. Burgussia s=m proletariado e
vice-versa perdem sua identidade, pois o concreto (movimento de
acumulasZo) & um conjunto de movimentos onde tanto um (burguesia)
quanto outro (proletariado) trabalkam num mesmo ¢ Gnico sentido.
0 desaparecimento de um & a eliminag®o do outro (cbmo J& nos
ensinou a velha. dialética heaaliana).

Em resumo, nfo & porque a estrutura de dominago capitalista
astd calcada em bases classistas que a quest8o nhacional desapa-
rece, Jjd que as classes s4 podem existir enquant6 movimento
concreto dentro do movimanto das formagSes econdmicas e  sociais.
Existe a possibilidadg de uma naglo oprimir.a outra? Sem davida,
Ja& que & justamente no aclunulo de forgas politicas = econdmicas
conguistadas, em torno da ldgica burguesa que reside o processo
de dominaz¥o. O problema, portanto, deve ser resolvido no plano
das nagSes? De forma alguma, pois o motor que fundaménta o movi-

mento das naglaes tem sau combustival no desenvolvimento do cara-
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tar classista da acumulag¥o no planc do capitalismo.

Na maedida em que se faz necessaria a identificago, nSo sb
dos sujeitos histébricos no seu sentido genérico, mas igualmente,
das determinagles que envolvem o movimento histbédrico. a questo
hacional toma relevo. A construglo do conceito de nag8o, no
entanto, ve-zse envolvida por um conjunto de problemaz: de wum
lacdo, & dado empirica que mesmo no contexto de absoluta interna-
cionalizag8o provocada pelo desenvcolvimento capitalista, n%o =e
pode menosprezar um conjunto de comportamentos coletivos cir-
cunscritos territorialmente e que poderiamo=s definir como “com-
portamentos nacionais". Por outro lado, o fprocesso de coloniza-
8o, tanto na América quanto na Africa, ao provocar o desapareci-
mento de cultufas milenares e circunscrever as que sobreviveram
aos limites do Estado, n¥3o caracteriza claramente qu= a relago
entre nagclo e Estado seja uma estrada de m3o (mica. Até mesmo na
Europa (principalmente quando falamos da que=t¥3o Basca. Irlandesa
e outras) a existércia de Estados mono-nacionais & rara, impli-
cando no uso, tnem sempre critarioso. da cateqoria Regidon, para
esconder diferengas de cunho profundamente conflitante para o
processo de gestdo politica unificada do territédrio.

Observemos‘ mais de perto os comentidrio de Samir Amin quando

busca-gerar um conceito de Nag¥o:

"Propusemos em 0 Desenvolvimento Desigual e apli-
camos em A Nag8o Arabe um conceito de nagcd3o, em
oposig80 ao de etnia - possuindo ambos em comum a
comunidade linguistica -, segundo existe ou nZo uma
centralizacfo ao nivel do Estado e, pela sua inter-
verSo, do sobreproduto. Assim, sem que haja sobre-
posicZ%o entre Estado e nagfo. o fendmeno nacional

nEo se pode separar da andlise do Estado.
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Az opozicfezs e aliangaz de classes ligam-s=w ho
seio - das formacdes sociais delimitadas pelos Eszta-
dos. Com efeito, as oposiclfies e aliancas implicam a
intervencdo activa ao nivel do politico. 0Oz Estados
c8io ou nSo s%o nacionais.” (Amin, 1981 : 26).

Como <=e observa, em prime2iro lugar Amin restringe (e, em
fungdo disso separa) o conceito de nag¥o a centralizag8o politica
de um territério, obrigando (ou, abrigando) um raciocinio pura-
mentg tautolbgico: se somente & possivel a exizténcia da nhaglo
afravés da existéncia do Estado (;om o conseqliznte controle  do
sobreproduto), n8o & pozsivel discutirmos nhaglo zem distutirmos
‘stado. Tal reflex%o, no entantd, guarda armgdilhas. Ela= abare;
cem claramente o paragrafo saguinte: "asz oposig®es & aliangas dé
classes ligam-se no seio das formac¥es sociaiz delimitadas pelo
Estado", o que lhe permite afirmar que "Os Estados s&s ou nso sSo
haczionais".

A qua ponto chegamos com tudo isso? Talves pudézzamos inf=-
rir aqui que, se & nagdo sb podé.existir a partir da existéncia

.do Estado, o iﬁvers§ nao & verdadeiro; isto &, o Eztado zubzizte
independentemente de uma ou mais nagles, ou, outra conclusfo, o
Estado nd8o depende dés nacdas para existir. O gue falta em tal
reflex%0? Ora, Jjustamente o fato de quz a construgio das naciona-
lidades nd&o tem, no Estado, sua origem estrutural. 0 fato de que
a histéria s6 pode existir enquanto realizac8o tervitorial (2n-
quanto movimento territorializado), e n8o sendo o territério um.
elemento neutro dentro do processo, mas aptresentando-se sempre
como ponto de partida e ao mesmo tempo limite aos movimentos

sociais qua nale se insiram, a espacialidade diferencial apresen-
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ta-=se como regra para qualguer um doz pontoz do planeta. Se &
possivel pressupor quz a construglo do arcabougo cultural da cada
formac3o econdBmico-.e =ocial tem como fundamento a dinémica impos-
ta pela relag¥c Homem-Natureza, o gue podemoszs concluir & que:

1- Tanto a nag%o quanto o Eztado sdo produtos do conjunto de

contradig®ez que engendram intestinamente o proceszo de contrugio

das formacBes aconomico-zociaics:

2- Sendo o035 doiz, produtos de um mesmo proczsso mais amplo,
ezt8o é ale zubordinadoz &, ao me=mo tempo, tém as suas propriaszs
dirnamicas. A Presanga do E=ztado reforga a tenddéncia 5 construzdo
de idaentidadez nacionais mas n3o as define. E juztaments por izsso
Jue podemos obzervar a presenga de Estadoz poli ou mono hacionais
sam que isso defina a priori, .a importé&ncia ou a dinamica das
trelagdas de clazse. 0 qus importa agui & justamente a forma psla
qual ze matefializa a gestdo politica e N3o a sua ezzéncia.

Poulantzas, de forma um pouco mais acabada, raflete sobra as
mesmas questies, mas acaba Fpor deixar, ainda. alauns pontos
interessantaz para a polémica:

"(aeew) Mesmo =2 a naglo r&o reafirma exatamente o
Estado, o Estado capitalizsta aprazenta a particula-
tridade de ser um Estado hnacional: a modalidade
hacional vem a ser pela primeira vez partirents
ernquanto materialidade do Estado. Ezte Estado apra-~
e mezma hagdo, ho sentido moderrn do termo, de se
empenhatr ativamante para o estabelecimento da wuni-
dada mnacional: as nagBes modernaz aprasentam  a
tendencialidade histérica de formar seus proprios
Estados. 0Os lugares e os elos de reproduglo aprplia-
da das relagdes sociais, as formagdes sociais ten-
deim a recortar o3 limites do Eztado-Nag@o ao se
tornarem formagdas sociais nacionais. 0 dezenvolvi-
mento desigual, caracteristica do capitalismo desde
seus infcios, tende a ter como pontos de sustenta-
¢Zo o Estados-nagles dos quais precisamenta ele
fundamenta a relaco."” (Poulantzas, 1985: 107).
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0 primeiro ponto a realgar & a identificaglo de qua " o
desenvolvimento desigual & uma caracteristica do capitali=mo
desde seus 1nicios“. A ambiguidade dessa afirmagd3o & patente,
pois, de forma alguma, o desenvolvimento desigual & uma caracte-
iristica exclusiva do capitalismo. A desigualdade & uma caracte-
ristica da todazs as formagdez econdmico-sociais. 0 que & carachte-
ristico do capitalismo & a forma pela qual tal decsigualdade =ze
realiza (Poulantzas confirma tal raciocinio ao tratar do conceito
de matriz espacial. Mesmo afirmando a homogaeneidade como caracte-
ristica da espacilidade pré& capitalista, ele acaba for estabele-
cer o "lugar outro" como uma safida para a identificacdo do homo-
geneo como um dado da zingularidade).

Pois bem, feita a primeira objec8o e reafirmando o qua ja
vimoz anteriormente: que a desigualdade no caritaliz=mo tem como
fundamento a necessidade criada pela expansdo desce modo especi-
fico de produgdo, de subsumir formag¥es econdmico-sociais difa-
renciadas assimilando a diferencialidade pré&-existents no " joao
1691co" da acumulagdo de capital, poderiamos aqui concluir nozso
coment&rio ao texto de Foulantzas afirmando que, == "as nagles
modernas apresentam a tendencialidade histbrica de formar seus
préprios Estados” nlo & possivel desvincular o conceito de "nagio
moderna"” do conceito de naglio sob o capitalizmo. Isso implica.
necessariamente, em descobrirmos emn que medida as relag8es de
classes e fraglhes da classe, geram um conjunto de tenzdez espe-
cificas que teém como resposta a delimitag83o territorial na forma
Estado.

E justamentg aqui que podemos retomar a discussdo especifica
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sobre o Imperialismo engquanto sintecse das diferangas.

D conceito de imperialismo ndo deve ter como ponto de parti-
da a quest¥o da dominaglo de elementos ou agentez “"extarnos® (ou
extra-territoriais em relagc&& ao limite das frontsiras de
Estado) em relac8o aoz elamentos ou agentes interros. 0O Imperia-

lis=mo no capitalismo tem como caracteriztica bisica a reprodusZ%o

»

doz prezsupozto da reproducis ampliada do capital em eszcala
planataria. Expressa;se » Portanto, como szintese do conjunto de
formaz de realizag8o da reproduclo das relaghas de classze tipicas
ou tendencialmente constituidas para o capitalizmo.

Nezcse sentido, a fraamentaco territorial, lonae de ser Lm
mero jogo de aparéncias, também se distarcia da poszibilidade de
ser a esséncia do procezcso. 0 Esztado, em primeiro ludar. faz
parte do jogo enquanto canal de internalizag8o = ssternalizaclo
das relagihas que permitem a propria sinteze. Apresznta-se portan-
to, tanrto como Eztado-Palis quanto como Eztado-nagdo, zem gqusz a
questdo nacional (egpecificidade estrutural da formag3o 2condmi-
co-social), tenda a dezaparecer. Estado-pais porague, do porbo de
vista do Imperialismo o que importa fundamentalmenite & gque  fFor
sar o ptrocesso de produclic e reproduslo ampliada wum  fend®unero
ezsenclialmente tefritorial, e h& como dezligar o Eztado da
necessidade de  internalizar as regras do  jogo da  acumulaglo
externalizando procaezso produtivo interno no circuito internacio-
nal de acumulacfo. Estado-nac0, pPorque o procezso de subsuncdo
merece a cada momento. uma relacl3o qualitativamente diferenciada
pelas formas em torno das quais se r=aliza o processo politico

de hegemonizagdo dosrpoderes de classe (ou sintese de correlaglo

de forgas).
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A fragmz=ntagdo territorial, onds uma daz viaz & o Estado, &
portanto, a condiglo da.unidade do imperialismeo. Se a fraamenta-
c¥o territorial tem origem na dinf&mica de formaco e dezenvolvi-
mantn das relag¥esz Homem-Natureza ¢ justamente nas relagdez ho-
mem-homem, e portanto nas relag¥es de producfo, que vai s= defi-
nir tal difarencialidade enquanto diviz8o territorial do traba-
lho. Se, como variaz vezes afirmaram Marx e Enazls, a divizdo
entre cidade e campo & a expressido material por exceléncia da
diviz8o social do trabalho, o retalhamerto tarritorial do plarneta
emn palses é a expresslc territorial por exceléncia da diverzidads
de combinacBez na materializac%o da corrvelagdo de forgaszs entre
classes e frag¥ses dae classs en dizputa pela heasmnonia do procezzo
de reprodusfo ampliada das forgazs produtivas =, gortanto, do
excedenta.

Duas gquesties, ant8o se supetrplem: de um lado temos que a
realizac8o material da produg8o/circulacio do capital se faz.
como ja vimos, pela especializac8o/fraamentagfio do  trabalho, o
que, por si 3256, nos permitiu dar o "ponta pd" inicial para pola-
mizarmos com Lacoste em relac8o A& catedoria "espacialidade dife-
rencial”: de outro, agora ja nd&o no caminkho do particular patra o
aeral mas invertendo a relagdo, encontramos o Estado (sintese
material dacs relagdes de classe) como a mediac8o politica neces-
g&4ria aons procezsos de internalizac&o e externalizacin do mesmo
D-M-D’.,

NEa ha, portanto,' por que restringir tais relag8es aos
limites das fronteiras dos palses. For correlac8o de forgas entre

classes e frag¥es de classe deve-se entender qua, <cada pals
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csintetisa territorialmente o0 que o Estado realiza enquanto movi-
mento estruturals a “tradusXo" particular do processo de acumula-
¢¥o.

Aszim, para que possamos encerrar esse bloco de reflexfes,
vale perguntar: & o Imperialismo um processo de dominagdo? A
resposta & evidente frente as reflextes ja feitas: sim! O proble-
ma esta em definir os sujeitoz do processo da dominaz¥o? Ainda
dentro do que ja foi dito afirmamos que n¥o: o processo de domi-
nac%o esta nas relagdes de classe. Tais relag¥zs, materializadas
territorialmente expréssam, enquanto espacialidade dzafzrencial,
as particularidades = singularidédes-do Frocesso que, além de= n&o
eliminar a univerzalidade, a constroi. Temos aqui uma relacﬁb
entra parte e todo, uma relag3o de dupla determitaglo pois. se &
a sintese dos movimentos particulares que contitui materialmente
o Imperialismo & o Imperialismo o "fio condutor" das particulari-

dade=.

Poder e Territorialida iz

Est.ag-

“IUma daz grandss metas conceituais Jda geoarafia foi
justamente, de um lado, ssconder o papel do Estado
bem como das classes, ha oraanizaglio da sociedade e
do espago. (Santos, 1979:14)

Existe algo aqui de relativo senso comum. Como obsarvamos
pas citagdes dos gedarafos do século passado, a relag8o entrea

territorialidade e identidade de um certo "povo"  parece um ponto
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de partida de um discurzo dificil de se colocar am quast¥o: mais
pelos "usos e costumes" do que pela sua légica interna.

0 discurso agografico acumulou nos Ultimoz duzentos anos um
conjunto da catagorias que veém sustentapdo, com maior ou menor
felicidade, a identidade de seus postulados: pais, regilio, Esta-
do, eszpago, territobdrio, relevo,.hidrografia, Fopulacdo, e tantas
outras que n%o valefia uma.listagem completa. D importante aqui &
qus, na maior parte da produglo geoarafica, tais térmos s%o. a
pPrincipio, indiszcutiveis. N3o merecem uma refiexﬁo mais subztan-
ciada de seus significados. Temos. em outras palavras, um discur-
sO com categprias cienti{ficas trabalhadas p=lo senzo comum.

Como bem afirmoﬁ Santoz na citac&o am epfiqarafe, =532 verda-
deiro jogo de esconde-eszconde doz pressupostoz conceituaiz da
Geografia nos obriga a explicitar. como ponto de partida, o nhosso
entandimznto do que viria a ser Estado.

Para tanto, buscamos o conceito de= Estado proposto por Nicos
Poulantzas em seu "O Estado, O Poder, 0 Socialismo"(1985):

" (...) o Estado n&%o & pura e simrplezmente wuma
relacfo, ou a condensacfo de uma r=lagSo; £ a
condensagdo material e especifica de uma relagdo de

forcas entre classes e fragles de clagse" (Poulan-
tzas,1985: 148).

Gue o mesmo autor desdobra nas seguintes reflexias:

“"Ora, o eastabelecimento da politica do Estado em
favor do bloco no poder, o funcionamento concreto
de sua autonomia relativa e sau pagpel da organiza-
¢80 =8o worganicamanta ligados a essas  fissuras,
divieSes = contradicBes internas do Ezstado que nio
podem reprasentar simplaes acidentes disfuncionais.
0 estabelecimento da politica de estado deve ser

considerado como a resultante das contradig8ss de

classe inseridas nha propria eskrutura do Estado
(Estado~-relagdo). Compreander o Estado comd a con-
dersacSo0 de gma relagcfo de forgas entre classes e
fragces de classe tais como eaelas se expressam,

sempre de maneira especi{fica, no seio do Estado.
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significa que o Estado é constituido-dividido de
lado a 1lado pelaz contradiglies de classe. - Isso
significa qua uma instituigXo, o Estado, destinado
a reproduzir as divisSes de classe, n%o &, nfo pode
ser jamais, como nas concepedes de Estado-Coisa ou
Sujeito, um bloco monolitico sem fissurazs, cuja
politica se instaura de qualquaer mansira a deszspeito
de suas contradigBes, mas ¢ ele mesmo dividido. NZo
basta simplesmente dizer qu= as contradigcles e as
lutas atravessam o Estado, como se se tratasse de
manifectar uma substi&ncia ja constituida ou de
parcorrer terreno vazio. As contradigBes de classe
constituem o Eztado, presentes rna oszatura mate-
rial, e arma assim sua organizagZo: a politica do
Estado ‘& o efeito de seu funcionamento no seio do
Estado.

(...)

(o) & 0 Jogo dessaszs contradicdes na material idade
do Estado qua torna possivel, gor maiz paradoxal
que possa patrecer, a funcfo de organizagéo do Esta-
do". (Poulantzas, 1985: 152-3).

As raeflexdaes aqui citadas nos apontam, certamerite, para um
conjunto de questBas de fundamantal importincia. Dado., a princi-
pio como encerr;da, a quest8o de que, ao g=rar uma c=2rta cateaon-
ria de andlise, -transforma-la em coisa-em-=i para llke= construir
uma certa ontologia, faz parte do idealismo em <=suas diversas
formatagles (inclusive como materialismo vulaar), as propostas'de
Poulantzas nos levam a buscar caminhos para o conjuntos de rela-
cSas imposto no campo da universalidade modo de produglo
capitalista em sua fase imparialista, a particularidade formagdo
econfBmica & social"e a singularidade estrutura de classes ( a qua
chamaremos aqui de processos de internalizagSo e externalizagSo
dessa’ "condensag¥o material e especifica de uma relagdo de for-
¢cas"),ou seja, a unicidade modo de produsdio o sua-especificidade
territorial, (pals, regi&b, Estado).

De que caminho falamos? Ora, como j& observamos antariormen-

te, estamos constantemente: frente & frente com a mundializag8o

fenom@nica do Urbano e do Estado sem que, com isso, consigamos
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identificar o que da mundial (matricial) = de localizado (pon-
tual, particular), tém tais fenOmerozs. JA ro primeiro capi{tulo de
nosso trabalho chegamos a aventar os problemas resultantes de uma
observaglo do fentmeno Estado como ze s6 fosse possivel cser
vizualizado em fung8o de cada uma de suas expreszles localizadas.
Agotra, considerando o acUmulo de discussbez j& feitaz, podemos
ciztematizer mais algunz pressupostos nos seauintez termos:

1- 0 fentdmeno Estado acompanha, na madida em que sintetiza
(material e especificamente) a correlagSo de forgas entre classzes
e fragles de classe envolvidas no proceszo de expanciio burgueza,
a espacialidads diferencial:
2~ Tal acompanbhanznts se d4d na medida 2m que a espaecifici-
dade material das relac8es permite, de um lado, a internalizac%o
via bloco no pader (1) da sintes= materializada alobalmente a
qua chamamosz de Imperializmos

3- A sintese "especifica e material" Estado, & portanto,
construida a partir do conjunto de contradic®as tarkto internas
quanto extermnas ao tarritdrio em que, mnaterialments, se a=stabe-
lece;

4- Tanto no plano do pals (territorialidade do Estado) quan-
to no frlano planetirio (territorialidade do Imperialismo) & a
correlac&o da forgas entre class=s e fragcSes de clazse que de-
fine, a partir do processo de valorizas®o do capital aoc nivel
planetario (universalidade), da especificidade das formagles
econdmico e sociais (particularidade) e da materialidade das
relagBes da classes (singularidade) o modus-operandi que nos

permite vislumbrar que a mundializag&o0o e a fraamentac&o fenomé&-
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hiza do modo de producfo capitalista faz parte de sua estrutura
de reproduzlo.
Ruy Moreira sintetiza tais posig¥zz nos saguintez termos:

"A mundializac®o do capitalismo através deazsas
sucessivas formaz de divis8o internacional do tra-
balho & o prooazzo que o faz qualitativamente tor-
har-se imperializsmo. Configuradas em estruturas
spaciaiz astas formas de Jiviz8o internacional o
trabalho combirnam toda gama de contradig@es com que
as cortradigBez capital-trabalho 2 capital-capital
pazzam a 3= manifestar com a mundializacqo dos
monopdlioz financeiros. Cada forma de divis®o in-
termacional do trabalho vai ter a dizciplinarizacao
da rtreproduslo daz contradigesz que lhe gueimam por
dentro (feita) por intermédio de wuma especifica
ordenaglo espacial.
No =zeu plano geral , cada forma confiqurativa da
divig8o internacional do trabalho gue lhz aztésd na
raiz ordenar& zistemas de contradigdes temporal -
mente progprias, por izs2o diferindo umna das oubtraz.
Todazs  Lem  am conun, todavia, o fato de seraem &
territorializago da triade dialética universalida-
de-particul aridade~sinaul aridad=. I=sto &: o impe-
rialismo f{univerzalidads) se2 territorializa =1
formagcies ecordmiczas e sociais (particularidade)
que diferem umaszs dazs outras por suaz =2struturazs  de
classaes pripriazs (sitnaularidads). 0 =lo gua faz das
formacdas econdmico-sociais formas particulares de
realizac8o do imperialismo & o fato de ge organiza-
ram sobra a base de forgaz produtivas organizadas
crascentanatte en nivel: mundial. ’
A zingularidade‘da formac&o cecordmico-social &
pela natureza de =zuaz contradic®es d= classe=. Re-
ke pois aos modos de produscBo(...). A formaz8o
econtmico-zocial & a estrutura qus combina o enbre-
cruzamanto das contradicSes rucleares do mods  de
produso que contém. Assim, a2ntrecruzadas, as clas-
‘ses gociais se combinam em aliansas mediante  as
quais formulam SEUS projaetos di E=ztado
Nacional”. (Moreira, 1985: 33-34)

Mas, a polémica agui toma um de seus principais pontos. O
dizcurso geoardfico tenda a tomar o Estado como wum dado & priori,
sem se perguntar sobre a origem ou furgfo desse fendmenn: o
Estado, tal como o relevo, se entrecruzam como expressdes fano-
ménicas cuja ieternidade Qificilmente ‘poderé& ser questionada.

Nesse discurso o fundamental & a forma 2, assim sendo. nada ha
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para perguntarmos aos movimentos que defiriem a aparéncia (em
outras palavrasz: a essécia n¥%o estli em quest%o). Ao eliminar-se a
variavel tempo dos fen®dmenos o espago transforma-se em recepta-
culo, cuja neutralidade n¥%o comporta dGvidas, reflexdaes, poscibi-
lidades.
"Hoje, aproximadamente trés séculos depoiz (das
formulac®es de Newton), n8o A2 o0 corceito de seus
adversarios mas o préprio conceito absoluto de
Newton que indiretamente informa o senzo comum Com
relac8o ao espago. Hoje, no avanado mundo capit- .
alista, todos nbds concebemosz o =2spago comd um va-
cuo, como um receptaculo universal rio qual oz obje-
tos existem e os eventos ocorrem, como um quadro de
referéncia, um sistema coordenado (juntamente com o
tempo), em que toda realidade =xiste. Esta viz8oc de
espa¢co parece t&8o evidente por i mezma que, ap=<sar
dz sua natureza vaaa 2 da ambiauidack=z gu= resultam
do fato de eztar continuamente sando enpregada como
metiafora, 0w seu wuso cotidiano aprezentamo=z uma
atitude totalmente acritica =2m relac& a ela. O
espago ¢ zsimplez=mente um dado univerzal da exis-
teéncia® (Smith, 1988:111)

Guando, no entanto, um pequeno conjurto de autores buscam
superar tais dificuldades uma nova armadilha se lhes opde: a
transformacdo do Egstado numa instituiglo abzolutamentez idealiza-
da, com vontade préopria, diztante portanto da szociedade que o
constroi e, ou o imperialismo transforma-se num joan de relacdes
entrae Estados ou, na pior das hipbtezes., o Imperialismo desapa-
rece (como jJ& vimos em Vesentini) e, o qus aparece aqui como
particularidade, transforma-se, mais uma vez, ~numa espécis de
uniiversalidade irrealizada, isto &, o Estado., enquanto expressio
Gltima da sociedade, transforma-se em universalidade da sociedade
qua "representa" e, por "representar" sociedadesz diferenciadas

entre si, fica absolutamente impossivel detectarmos qualquer

forma de sintese dessas diferencialidades que ndo tomam o cbn-
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teddo de Geopolitica (a correlagn de foras antre clazsesz passa a

ser uma correlac8o de foras entre Estados).

0 espagso “neutro” db parpel recebe as informagles que identi-

ficam a preseng planetiria do Estado enquanto um fenmeno qua

acontece

tades que

aexplicam:

aspago. E justamente o interior deszsas dificul-

afirmac¥%ez como as que reproduziremoz a <cseauir se

"Ainda que suas ralzes estejam situadas em tempozs
distantaes, na Europa pdz-medieval gua fol a matriz
das idéias contemporianeaz de Ecstado e individuo, a
moldura do mundo atual foi estabelacida ki pouco
mais de quarenta anos, como produto Jda Segunda
Gu=rra Mundial. A diplomacia do imediato pds-guer-
ra, expressa has reunides de Yalta e Potzdam, mate-
rializou um universo de relaglies planztarias e uma
lbgica particular qusz z%o 03 elementos fundantes da
politica internacional (2, em arande madida. das
politicas Nacionais) do rnosso tempo. A querra fria

‘e depois a détent balizaram a pratica politica real

dozs Estadoz e a conscié@ncia e apreenzio do mundo
conztitutivas da contemporaneidad=. Hoje, cada um
dos fatos e fenOmenos politicos mais importantes =
tamb&m os irnflmeros discursos ideoldqicoz do cotbti-
diano nos remetem ac mundo dacs relagdz=z e sianifi-
cadoz gerado palo pbs gusrra. Num sentido amplo =
crucial, o mundo do pbds guerra ¢ o Nosz=o mundo.
(...)

"Ao lonao de toda a andlise, enprega-ze um  mé&tod
que & também uma tese & um crenga do autor. 0 Est
do, protagonista daz relag®ez internacionais,
ancarado como portador de' um conteddo ezsencialmean-
te wunitério, quer se apresente como democracia
parlamentar, ditadura de clasze ou aubtoritarismo
estamental. Nas suaz miltiplas roupaga=ns, por tras
da infinita variedads de instituigles politicas,
emarge um 2stado que= &, antes de tudo, fonte de
praticas e projetos de dominagdio, matriz de estra-
téaias de poder. Nessa identidade fundamental re-
side a lédgica e a unicidade do sistema =a2stamantal

c

o~ o

‘contemporin=oc, a linguagem consensual gque viabiliza

a pratica da diplomacia e que institui um universo
significativo igualmente decifravel em todas as
partes do planeta. Essa identidade & aquala que
permite a cada Estado reconhecer em outro um seme-
lhante, aliado ou inimigo, mas de qualqusr modo um
elemento do ~.mesmo sistema de relaghes qua sb se
mutdializou no pds-guerra" (Magnoli, 1988:9 e 10)
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E interessante notar uma certa homogeneidade metodolédgicaz o
Estado aparecendo enquanto um dado do real e, como realidade pré
estabelecida acaba por apresentar-se como "persona" e, a0 parEo-
nalizar-se individualiza-se (o “obvio" vira sujeito "em-=i" e
"para-si"), no ambito das relaglies de equival®nhcia (Estado x
Estado) e sujeito "para-nds” no ambito das relagtes verticaliza-
daszs de sobredztaerminagio na dinamica Homem-Naturaza.

A dialética estd subvertida: o jogo de determinacies que
constroem o concreto (neszse casoc os movimantos reais da sociedade
qua sSe expres=sam enquarto Estado), desararecem para, tiuma via de
m8n dnica, realizar um caminho que s2 iniczia wvo Estado 2 cuja
dind n¥o passa de um jogo de subsuncles de contaldoz meramente
politico, cuja raz8o se refleta como uma imagem de Narciso: a
Raz3%o0 de Estado. Em outras palavrasz trata-se de uma tautologia. 0O
Estado & um "ser-em-zi", sem raizes, solto 1o ar: o Deuz da
sociedade capitalista.

Vesentini, mais upa vez, & exemplo interessante nes=a po-
lémica. Em seu "A Capital da Geopolitics” (Vesentini, 1986) uma
nota do autor (nota 2 do capituls 1) buéca 2m Fiarrs Clastrez a
polémica em torno da identificag80 de certas sociedadas como
“cociedades sem Estado". Observemos:

"(ees)Trata-se de uma iditia de viézs strocehntriz
evolucionista, que determina essas sociedadsz de
man=2ira neqativa, sob o crité&rio da falta: =socie-
dades sem Eztado, sem histéria, sem excedente aco-
ndmico (e, portanto, com "aconomiaz de subsiteén-
cia") etc. E como se houvesse "etapas" neceszsarias
na histéria - o Estado como destino de toda =ocie-
dade primitiva.... o “progreszo" téchico 2 o desen-
volvimento das forgas produtivaz como ‘“motores"
dessa evoluc%o que conduziria ao capitalismo moder-
no... Pensamog que tal abordagem tornou-se indafen-
sAvel frente aos estudos mais recentes de histbdria,
entropologia e arqueologia" (Vesentini,1986:172)
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A afirmag¥o, s= n3o bastasszse estar ai contida uma implicita
negasdo da espacico-temporalidade diferencial, tem por origem o

seqauinte texto:

"De fato, nas sociedades onde n%o exicstem dominan-
tes e dominados, que lutam “contra o Ezstado™ (aqui
o autor chama a ateng%o do leitor para a rota que
reproduzimos acimal, nEo hHa nenbhuma raz8o  para
haver cidades ou aglomarados qus  funcionem como
capital. Maz, por outro lado., n83o ha soﬁiedade
politica sem um local - mesmo que provizbdrio - gue
gsaedie a cUpula do Eztado, onde == exerga o govertn”
(Vzsentini.,1986:14)

Cue fazer com o fato de: ao autor afirmar que az zociedads=s

osie-

0

qQque N30 pPossUusm domihantes e dominadoz 330, igaualm=nte,
dadez qua N30 axercem qualaguer pratica politica? S, AR hu
sociedade politica sem um local que sadis a cupula do Estado"
tréas concluzles <80 posciveis: ou "todazs" az sociedades =80
soliticas por definiglo e. portantd, pozsu=sm Eztado = uma capital
(o0 que o autor rejeital: ou as sociédades que N30 poscsuem Estado
(o0 que o autor iqualmente rejeita) n8o €38 politicaz: odu, por
fim, todaz as sociadade "tém" Eztado maz est= n3o & fruto das
constradigles deséas sociedadesz, pois estaria acima dzlas, exis-
tiria n=las maz, ao mesmo tempo. apasar delas. mas al fica impos-
sivel achar o lugar - mezmo provisdrio - das capitais dez=zas
gsociedades. 0 que importa, no entanto, maiz que polemizar com
Vazentini sobre a “poiiticidade" dags zoziedadezs 2 a origem o
Ezstado, & identificar o como na busca de uma ruptura —om O FO=Ei-
tivismd & seu "Estado A priori" temos o mesmo rasultado final: o
Estade sem Histdria nem Geoarafia ou, em outras palavras, csz=m
identidade na temporo/ espacialidade inerente & sua realizaggo

fernomérica.
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Assim, ecscse conjunto de esforgoz acabam por paszsar por cima
das relagles . estruturais da sociedade, deixando de expor as
raizes que dfo sutentacfo a forma.

Milton Santos (1978), em seu "Por uma Geografia Nova",
enpreends um  dos maiores esforgos para a construgdo de hnovas
bazes epistldbaicas. DObservemozs oz preseupostozs de Milton Santoz
em sua abordagem sobre o Estado:

"A realizacqo de uma sociedade mundial faz com que
também O espaco se tornasss total. Mas o movimento
brutal de unificagl8o iniciado dezde os comecoz do
paeriodo capitalizta por volta do s=éculo HVI, &
também wum movimento de diverzificaclo que consadara
o principio da unidade & da diversidade na Histd-
ria. Este movimento atingae seu apice neste peri{odo
tecnoldaico em que cada naglo patrasce =5 poder en-
contrar seu destino sob a forma dg um Estado” (San-
tos,197£:179)

Temos al, bortanto, tréas elemaentos fundamertaiz para noscsa
reflexfo: a mundialidade da sociedade moderna: a diversi-
dade/unicidade enquanto principio de tal mundialidades e, por fim,
o perifodo tecnoldaico enquanto fator de subsunc&o da  nac¥o A
forma Estado.

Fica ail, portanto, a questo: qual seria a relaglo entre
Estado, patiodo techolégico e 0 priclpio da diversi-
dade/unicidada que fundamenta da histéria do capitalismo™

A respocsta vem a& seguir:

"Neste mundo de contradigles agucadés, a prolifera-
30 de Estados & uma necessidade =2 um desejo do
imperialismo para sua expans8o na fase atual, de
vez que ele utiliza e institucionaliza todo tipo de
penaetrac&o. A prépria Nacfo &, em granda parte,
solidificada, em um paradoxo aparente, _pelas con-
tradig¥es inkernamente criadas pelo capitalismo
tecnolédgico, inclusive por grande niamero de aspira-

c¥es que a exarcebagSo da publicidade faz aparecer,
como por exemplo, a diversificag8o do consumo,
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desdae a alimentac8o até a eaeducasfo. Esta nog8o sea
afirma quando se pensza gque os novoe tipos de consu-
mo a satisfazer por intermédio direto ou indireto
do Eztadn, davem, fraeduzntemantea, apelar para o
‘comércio exterior, domirio privilegiado do Estado.
0 fato de ser o Unico intermediarioc posszivel entre
o modo d= produso em escala internaczional 2 a
sociaedade nacional, renova o papel do Estado wno
periodo atual. Cabe-lha dacididr a absrtura para a
entrada de i1novagdez=z, dos capitais & doz homenz e
assim ele sa torna responsavel palas conzefuenrcias
de sua cumplicidade ou de sua resiztércia em tala-
t30 aos interessez do siztema capitalista ao nivel
mundial”

"Az naglaz-~Estado s&%o formacdesz cAdcio-econfmicas
por  exceléncia tanto pela recessidacds 2 complexi-
dade das relagd=z exteriores quanto palas recesesi-
dades emnsraentes das sociaedades locaiz" (San-
tos,1978:180/7181)

Azsim, enquanto elamento induzido do Imperializmo o Eztado
apatraece como "dnico intermedi&rio possivel entre o modo dae procdu-
830 em escala internacional e a sociedads nacional® =, an - me=mo
tempo como  "formac8o econdmica & social por  excoslércia. Js
caminhoz e3zt&oc abertos: o Estado & a z=intese de duas fargas
fundamzntais: a da mundialidads e & da diferencialidade. com um
Gnico e cantral problema: a mediaglo entre o universal 2 o singu-
lar, tendo e E=ztado por trampolim; tem no mercado seu nexo aestru-
tural: o Estado decide =zobre a "abertura dasz fromteiras para a
entrada das inovagdes, dos capitaiz = do= homens" e, portanto. a
sua condig8o de sintess antre murdialidade 2 diferencialddads= temn
por. origem az trocas. Como o préprio autor afirma &=

"'A desigaual difusfo da tecnologia provocou dife-
rengas consideraveis, alaumas vezass axtremas. hos
>oregos dos produtos industrializados de diferentes
raises. As diferaengas de valor externo da mosda
também s= agravaram. O movimento de capital atin-
aiu, pois, uma fronteira insuspaitada. As trocas
nultiplicaram- se, mas ag fronteiraz també&m refor-
saram-se para contrabalancear as desigualdades ao

nivel internacional.
Ds arandes movimantos de homens sSo uma outra ca-
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racteristica do munds atual, qua nSo podem se
ontrolados, guiadosz, orientadoz pelo Eztado. Ezta
trocas multiplicadas. qua =80 o comum da economi
internacional de hoje, d&o an Eztado um papsl no
qual ele n¥%o pode zer zubstituido. Mezmo as grandes
firmaz +é&m gue recorrer ao Eztads para defernder
alguns ou muitos de seus interezzeszs. E por izso gus
o Eztado & levado a ampliar cada dia zeu papel =
intromzter-ze cada vez mais 2m diversos dominios,
anfpriormﬁrt recszrvadozs &z iniciativas pPriva-
asz."(Santoz,.1972:175/120)

Azzim, Santos corzluis
"Oz Ezkadoz-Nag¥es. z&8o formaches sociaiz = Lotali-
dadez legaiz & legitimaszs. =&o Lambdn & unidade
geografica dez ezbuds” (Santos.1979:182)
G conclus®es poderemos tirar de taiz afirmas®es?
A uma espécie de reconversio do raciocinion: o Estado
Fpassa a s2r a sir s2, POr evcalédncia (umidads aqgsogré&fica de
aztudo) . Sua diferencialidade interna pazza a denominar-za subes-

pagos  (frag¥aes da unidade). Fica a peraunta: ro caso de qualquer
territorialidades que transz ceda o Eztado teraemos a somatdria de
Estadozs? Izto =zeria 16gico mas n¥o naeceszariamenta correto.

"Vimoe ques a economia internacional. tal como &
oraariizada atualmente, colocza o2 palzezs frente &
nhovaz realidades cujo dominio escapa acs individiuos
e mesng & maloria Jdaz firmras. A variabkilidade «cos
pracos Jdos produtons,.  a sxbtrema rapider da evoluc&o
techoldaica ou dos processos administrativoz, a
necessidades de troca muito extersaz, 0% enorm
avimantos gque interezzam hoje todaz az firmaz =
todas as pescoas ultrapassam entratanto zuas forgasz
e exigem a precsenga de uma entidade dez nivel supe-
trior capaz Jde encontrar um-mzio Jde disciplinar
estas forgas diferentamente desencadeadaz. NEo &
sam motivo gue2 a mundializagc®n da <conomia, come-
cada desde o infcio do século NIX = atualmente
generalizada, coincide com a criagd3o do Estado
modarno e =ua evalug3o até seu aspecto  atual. Na
vardade, todo proajeto de ag@o proveniente de um
pais e em dirag3o a um outro, s=ja el2 individual
oy vanha de um firma, s tem eficacia se se faz por
intarmédio do Estado.
0 Estado exerce pois um pap=2l pois um papal inter-

il

m w
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madidrio entire az forgas externas = 08 espagos
chamadoz a repercutir localmente szzazs forgas. 0O
Ecstadoc ndo &, entretanto, em intermediario passivos
an acolher o feixez de influehcias externas ela oz
deforma, modificando zua importancia, sua diragdo
e, mesmo, sua hatureza. Isto cignifica que a reor-
ganizagfo de um subspago sob a influgncia de forgas
aexternas depende sempre do papel que o Estado exer-
ce. " (Santos,1979:183)

Onde chegamoz? Justamente no fato de o Estado, produto da

A%, a =4a fizioromia:z

0
w

interralizazdo daz trocas paszsza a ter de
internamantz apresenta~-se como unidade (tal como as firmas) e, na
extefioriedade confronta-se com a multiplicidade de opges dadas
Felo mercado, com a-twance de ser um "intermedia&rio" capaz da
redefinir (poiz "deforma, modificando zua importdncia, sua dive-

exiztantez o momento

U]

¢¥%o 2, mezmo, suwa naturaza") os interssss

de sua realizag8o interwna.
Azsim:

"De  tudo izso fica evidents qua, embora o Esztado
zaja o fator nlmero um para tudo que concerte O
espago, m2IMO 2 sSuas metrores subdivizdes, sxistem
podear (e se2 conszidera a quest8n sob o Sraulo
eztatiztico): isto ze deve ao fato de gus um arupo
da varidveis e un poedago de teceitdrio &80 sumows-
tiveiz de interaglez de natureza mialtipla, depen-
dentes da s=scala respactiva.

Seria Gtil reconhecer ac hivel de cada ezcala gqual
o fator dominante. A escala do palz, & sem dbvida o
Estado, por swua natureza, zua concepgdon, sSua orla-
nizagdo, seu funcionamsento etc...Mas em escala
manor? Teri{amos de lavar em conta o0z subspagos nos
quaiz & dada uma resposta &z necezsidades 2leman-
tares dos homens, daz firmas = das administragdes
rresenbtes localmante?

S=ria preciso examinar o resultado da ag8o realiza-
da pelo Estado em um subspago, como consedudncia da
existéncia de forgas intermas que neste subspago
impBam wuma certa orientag@o a atividade do po-
der" (Santos, 1979: 185)

Ent8o, embora “fator-rnlimero um em tudo o que concerne ao

_ \
espago", "existem desanvolvimentos qua momentanzamente escapam de
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sau poder" "dependentes da escala respectiva" pois se " o fator
Jominante 3 escala do pals, & sem davida o Estado”","a andlise n3o
gEeria conpléta se ndo contdssemos coﬁ a possibilidade de separar
O qQue depende_da contade do Estado (...) @ 0 que n3o depende
dessa vontade®

Aqui temos o mesmo problema qua j& vimos em Lacoste: o0 que
serve para o todo n8o =zerve paéa as partes, Jj& qu= parte e todo
sa@ relacionam como unidades independantes e nlo como axpregbesz
especificas de sintesze. Por que? Pela razdo de zer a diferencia-
lidade e a unidade élementos de relac§6 de troca onde o conceito
de ezcala sucstenta a lbaica do mercado (onde cada um dos “contra-
tantes" entram como elemzntos Unicos -perzonalizadoz- da relagSo
mercantil).

A partir dessa leitura, que esconde a verdadeira raiz do
Estado, a linguagem torna-se, necessariamente, dibia, como por
exemplo: o Estado & nGmero um mas perde momentaneamznte o podar;
existe uma vontade de Estado (qu2 s2 apresenta como absoluta)
mas, ao mesmo éempo teremos a vontade fara dele. Az=sim, o concei;
to geral n8o admite o singular:; o singular, portanto, é outro
garal, é outro real pois, se o Estado & determinante a nivel do
pais ao se redﬁzir a escala ja n3o hd mais pais. O Estado deixa
da <ser uma das sinteses possiveis (e necessirias) das relagles
de classe reaics da sociedade para. separando-se decsta, ter seu
retorno enquanto "ser em-si" e "para-si". Mesmo engquanto maquina
engendrada pelo Imperialismo, este (o Imperialismo) ndo & mais
que expansdo de mercados. A dﬁbeidade esta justamente ali: nSo ha

como definir o que & ser "nimero um®, Ydeterminante™ ou proprie-
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tario de= "vontadez" =e a realizac¥o material deszes poderesfé, na
verdéda, outra coiza que ndo & o proprio Estado.

Aszim, ©O guz no segundo caitulo de=zs noszo trabalho'detec—
tamos éer a réiz da sociedade capitalista ( a <=separagio entre
bens de produslo = forga de trabalho, materializada na forma da

ziatema fabril) toma, mezmo na g@esarafia nova, una aexprasszdo do

4

mercado, baze para se avaliar o mundo como um jogao am gua "o-
elemgntaz-do espacn sSeriam oz seguinteas: os'homenz,,as firmas. as
instituic&es, o chamado maio acolbgico 2 as infra astrufuraz"
(Santosz, 1925:06), um conjunto de pactuartez ma troca de bens &
zarvigos. Tal conjunto, no entanto, ja demnonzstra a dificuldade da

"Geografia Nova" em articular zuaz cateaocriaz de analize. Sa, no

(U

texto de 1972 a noglo de e=cala dificulta a articulag8o entre
toder parte (Ezﬁada"Paiz—Nacﬁo VT AN materialidade/ﬁontualidade.
da sociedade rcivil e do Estadn), em 1985 temos  "homens" - como
elemento em ;éparado de "firmas“_que, pot sua vez =2s5t8o desligqa-
daz das "instituiglaes", etc. Ora, a cateaoria "homen', de caréter
absolutahenta abstratso @ = TR U1 Mol (o j&a detectoy
Marx, 1923:218), ‘a0 ser analisada em paralelo com firmazs = insti-

tuig8ies pode rwms lavar a duas confusfes basicas: ou as "firmas"

2 "instituigdez" n&o s&%o "“homens' ou & pozeivel ertender-s=  por
"homens" a maera soma dos slemnentos da aspédcic. Va-5a agul quea o
"ou"  "ou" kEo tem sentido meramente excluderte j& gue =5 & pos-

sivel o primeiro no contexto do segundo. Ora, isso pressupla a
possibilidaae de identificarmos oz homens potr fora de suas farmnas
de organizaco.

Por fim, meio ecoldgico e infra estrutura. como elemaentos de

um mesmo  sujeito composto (em conjunto com homans, firmas =
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instituigles) &, no minimo, estranho. Gue s%o tais elementos
separamente? GQue & meio ecoldgico? E infra estrutura? TS¥o genéd-
ricos quanto os demaiz =lementoz ja comentadozs temoz aqui  uma
articulag8o impossivel pois:

A) Tais elementos s&%o0, no real concreto, intra-determinados:

B) Colocados lado a lado aparecem como que subtraidos das
relages reais que os criam.

A titulo de exemplo poderiamos propor o fato de que nNSo ha
firmas sem homens: n&%o ha infra estrutura sem supra estrutura.
Entend=mos, portanto, que a colocac%o desses diverszos elementos
como 0% "elementos do ezpago” €6 pode ser feito no contexto de
uma viz8o contratualista. S6 para o mercado proletéarioz e bur-
Queses s¥o iguais e pactuantes do processo produtivo. Na raiz do
Modo de Produc8c Capitalista n&o ha contratoz, n%o k& igquais: ha
desiguais numa sintesz real e necezsiria, cuja alienag8o rezul-
tante (igualmente real e necesciria ao modo de produs8sc) faz o
objetivado (trabalho) aparecer como t?ansobjetivado (metr-cadoria-
moeda) .

Assim, como afirma Moreira:

"Esta unidade orggnica-contraditédria seque uma
articularidade simples no seu plano gera}. 0O valor
é& produzido no espaco fabrica, que & de territoria-
lidade necessariamente riaida. definida. A fabrica
&, do ponto de vista das forgas produtivaz, ele-
mento de uma divis8So técnica do trabalho, portanto
de um sistema fabril. O sistema fabril & uma rede
da relag¥es interdependentes, que empiricamente <o
exprime sob a forma de uma territorialidade pontual
e interligada. Esta intradependéncia do sicstema
“produtivo fabril constitui o mercado. Empiricamente
distintos, fabriica e mercado mantém ligagSes que
s30 a substadancia do movimento D-M-D'. Isto &, o
valor é criado no espago fraamentirio do sistema

fabril (0 nivel pontual de cada fabrica) e se
rea{iza através de seu deslocamento pelo interior
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da intradependéncia desse sistema (0o nivel do mar-
cado). Esta ligag8o calcada ta interdependéncia dosz
ramosz do sistema fabril & sobretudo nitida gquando
ezsta siztema ze encontra jJA no estiagio maduro da
bidepartamentalizac8o, izto 4. em que oz departame-
htoz I (banz de produss) e IT (bens de corzumo)
s&%0o- mercados reciprocos. S=ndo a . subst&ncia do
movimanto D-M-D’ as ligag¥es fabrica-~mercado (ax-
press8o visivel da transfigurac&%o do wvalor) s8o,
por i=s=0 mezmo. a substgncia do Estado.(...) a
transfiguracfo do valor & um movimentoz contradi-
té4drioc. Para que as contradicBez gus queimam este
movimanto por dentro n%o conflagrem, suras a
inzt&ncia destinada a estabeslecer s=sua regulac8o
Juridice-politica, e a faga o sentido de qus =ztas
contradigSez z=jam administradaz a favor da heasemo-
nizag®o do Ltraballw pslo capital. Ezta subztarncia-
8o do Estado tnaz ligacies fabrica-mercado =
natureza da func8o deszta ze pode aferir por meio d
uma simples olhada na estrutura doz  aparatos d
Estado: z80 a reprodugdo ao tiivel adminiztrativo da
prébpria divisBo téohica do trabalho do sistemna
fabril. A territorialidade da ligaci&o. fabrica-
metrcado, isto &, do sistema fabril, torna-se for-
sosamants, dado o gue & a natursza da  furns8o do
Eztada, a tarritorialidade tambdm deste. A tererito-
trialidade da fébrica & a do Estado, poragus  femn

aguela como raiz”" (Moreiva, 1985:27)

oW

T
is

Estado: sujeitb/objeﬁo daz/nas relacﬁés zoziaizs da prodacXo
capitalista, corretamarte identificado com o Imperializmo moder o
mas, somente, quando por Imparialismo identificarmos o movimento
tendenciai de pgssagem da =zubsungio farmél Fara a subsunﬁﬁo raal.,
aatrenciada pelo capital finarceiro = diferencialment: materiali-
zado ao nivel planetirio. |

Azsim fecﬁamos um verdadeiro "circuito" de relac®es que nos
permite identificar o “lugarﬁ ta espacio~-temporalidade alobal e,
esta, engquanto sinteze geral dos lugares.- A raeflexdo poszival
sobre a difarencialidade toma seu conteddo ée unicidade, supe-

rando  as - diversas exprasstaes fenom@nicas do proceszso dae axpan-

s¥o/conzolidaglo capitalista sem. no entanto. &limina-las.
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0 ponto de partida dessa reflexfo encontra~ze justamente na
! . I .
tentativa de =2 obzervar o fendmeno "cidade-canpos" enguanto rela-

c¥%o entre essé@ncia e aparencia, zam runca perder de vista gque o

D

outro (a aparéncial) zen o unm (a eszéncia) s8o  abzolutamante
incompreenziveis do ponto de vista cientifico. Aszim buscarssos
aqui, discutir a cidade como a materializag®o territorial do

ds i feraentaenente de

i
Y
St
a
w
4]
)
w
[ ]

movimezrto eztrutural das zociedade

W

Morai 2 Cozta (1924), cornzideramozs absolutamsnte impozzivei

0]

entendar a aszpacialidade (agqui como nmovimento) capitalizta por
fora daszs contradig@es estruturaiz do capitalizmo (entre =laz  a
coritradicds entre  capital e trabalbo) =,  por outro lado,  em
contraposigio ao enpirisms fenomenolédaico, & iaualments fora de
sentido partir da mera descricdo feroménica daz cidades para
conprasndé-las engquanto tal. A cidade capitalista, fno hosso en-

tender & a materializag&o fernom@nica daz relagiesz de lazze

n

2

n

pecificas do capitalizsmo. Azsim como & a divis&%o cidade/camnpoc a
materializaglo territorial da divizdon do trabalho no cortexto de
cada sociedade que atingiu tal forma de organizaclo. Discutir a
cidade zam o movimento das classés & como dizcubir & luta de
clazses sem abtingir qualguer porto de sua materialidade. Por izso
a Jdiscussio deve ser feita atravées da identificago do par dia-
leético cidade/camnpo, Ja que, & nesse conbtexto de expressfo

territorializada que a contradicZo capital-trabalho se consolida,

hio pela eliminagdo,. mas pela realizago via negagdo dos contra-
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rios.

0 que seria a he2gaco nezse caso especifico? Comd vimos
antericormente  a espacialidade gera (ou cria, ou incorpora)  va-
lorez cuja oriasm genérica estéd na relaglon =sntre Homem/ Naturez
E juztamente a forma de organizag8on da sociedade, i=sto &, a=
relagBes de produs8o, gua definem a forma pela qual ze= materiali-
Zza a ralac®o Homem/Natureza. Ronpends com qualaquer possivel “"cote-

aelamznts”" conceitual ro gque tanas A relagdaes de  produsdo,

U]

poderianos aqui avangar para o fato gque. enquanto relag3o. &
movimento, e portanto, 2 espago tenporalidade. N3o como abstracio
exteriorizada da natureza mas cono relagez de produs8o. sintecsée
categorial doz movimentoz do corcreto: o movimento (aspago-tenpo-
ralidade) aera formas sspecificaz gua, rum primeivo monento apa-
recaem  2omnd resudltantae para ser condic®o do prédcing movimento., A
tal resultante-condig8o chamamos aqui de - territorialidade (ou
arranjo territorial). Aszim pozto, tais rezultantez-condigiss
apresentam-z2 como saaunda natureza 2 a s2laz deve =2 incorporar o
fato de zerem limite para cada movimento subzeguente.
Cidade-campo: limita/condiglo/resultantz no modd de producdo
capitalista. A triade dialetica apresenta—sé agui da forma =e-
auinte: A universalidade estad o Imperialismo  (acumulac®o  do
capital hoje), a particularidade nas Formag®es Econf@micas e So-
ciais (cuja delimitaglo politico/territorial se axpres=za, geral-
mente <mas. n8o, naecessariamentel etiquanto stado, enguanto
sintese material da forma especifica em gus se raaliza as corrae-
laglies de forga entre classes e fragles dz classe, i &, interna-
lizag¥%es o externalizacles <da reproducfo ampliada do capital), =,

por fim, a singularidade na estrutura de classes cuja territoria-
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lidade principal ze expresza como cidade/canpo.

N

il

zsa momento, entfo,. sstanoz num dos planns da triads: o da

izta o valor ==

—

giraularidade. Reszsumindo: na sociedade capita

o

2 de produs¥o

i

ancis

realiza  =hgquattto valor para o capital: as te

determinam a escala de valorez gusz, pela difarencialidade dos

movimanto implizanm na espacialidade diferencial 2 por fim,
teranos na materializacSo doz lugarss (aqui comno cidade/canEo) o

mote furdamnertal da diferencialidade, ou 2eja. - o arvrarjo terribo-

ﬂ

rial daz diferergas definidaz pelaz relacdez de produco.

"A cidadae, como tal, faz parte das condicg®as ki
toricas inmplicitaz no capitalizsmo. Resulta da de

he
Cuon
i

truiciin das formas¥esz socialz anteriorez o da  acu-
mualaco prinmitiva do capital (e =2 aefatua hele o
pot 2lal. E uma coiza zocial ha qual  s= +ur"m

=TT wpfiveiF ("# tornam Zersiveis) relaghas sociais
qua potr i, 8o =30 perceptiveiz (of. O Cap.. I. p.
£9)  havendo - de -oncebe.l pela patzamsnto a partie
de sua realizacio corvzreta (préatica). Neste guadro,
aua & o das relaglaes zociaiz objetivada=s., tem luaar
a circulac&n daz marcadorias e a criaggo do comdEe -
—io 2 do mercado. ponto de partida oo capital o
zéculo HAVI (I,p.151)

(aes)

mn

Mas examivenos (...) as funcdes & estruturasz  da
forma wurbana auwe a hizgstdria legaou & Eociedade bur~
auEsa: '

a)bo ponto de vista da formacdo da mais xglia- A
cidadae n&o. dezsempea sarzial. . Caom

ttha uma fureSo  as

efezito, o local de explovrac®o 0 9 © local uhdu it~
cialmente sa forma a maiz valia, 2 a unidade de
produs®n: a enpresza, a ‘sociadade” 2m ssntido capi-
talizsta, o ramo da inddashtria, San asquecetr az aran-
des 2 médias unidades de produs®ino aaricola (as que
sptaqaan m3o-de-obra aszsalariada)

(..) : . :
S a ocidads, womd tal., & & exbearior a= fut =
produtivas nem indiferenbte az relacies sociaiz da
sociedads burauesa, & a realizac3o da maiz valia
quea  passa para o primeziro plano (do ponto de vista
Rooriamnica)

b)Do ponto de viszta da realizag®o da mais-valia.
Ezta raalizac8o exiae antesz do mais de wm marcado,
e depois de dm sistema particular de ocrdadito, de
desconto, de brarmzsferd@nocia de fudos, gus paermita
ao dinhairo dezempenhar plenamente sua fungio
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peraequacio doz valores de troca, circulac8o daz
mzrcadorias, m2io de pagamento. (Laefebvere.H., 1972:
132 2 zeats).

Tenoz aqui a base para tratsitarmos enbtre az categorias mais
géraiz e =zua realizag¥%o do ponto de vista feromérico. A cidads,
primeivramente, nio & o capitalismo. 0 modo de produglo capitalis-
£a provoca um conjunto de movimentos no sentido de gerar condi-
elez fundamartaiz para a produs3o do excedente =, portanto, para
zua valorizagdo. Taiz movimentoz, exprezzos empiricamente  pela
dasaptroptiaco do trabalhador de swazs condig®asz de traballo (Fer-

ramentas, terra), gera um proceszo de desterritorializagio,. iss

C

&, da mobilidade territorial gue se configura p=lo  dezalojar
contirnue do canpezinato & pela tranzsformac®o do local de moradia
em mercadoria, provocando o dezenraizamsnbto praticamente complabo
da forga de trabalho en relag aa local da rezidénciac A partir
dezza crescante fluidez territorial qualguer. lugar &, pobtencial-
merite, bom para a produglio do excedente. No entanto,. & justamente
o papal cunulativo daz forgas produtivas que implicam na consti-
tuicfo das cidades ,nns quais. , apesar de Ao serem o Ffundamsnto
do processo de axploracio direta (zomtradic®o capital x  traba-
1ho) .  acabam , v zegunds momaents do ez ooviseto (D-M-D°) a
ser a condiglo por excaléncia do procezeso de realizago.

E justamzntae hesse sentido qua & possivel fazermos a critica
a uma leitura da cidade engquanto fonte geradora daz contradigles
estruturais do modo de produ;&o capitalista. Tal leitura, funda=-

trita

l'l

=i tha treificagio do mercado como cenbtero do ooconflibo,

transformando o qua & essencialmenta uma relaglio de classes tiama
ralag8o territorial.

NEo negamoz aqui, que . as . ralagdes entre as classes se deem
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no territdrio. 0O que n¥o podemos confundir, no entanto, & que
saja o territério e sua expresszlo diferenciada, o motor do pro-
cezso. Confurdiremoz aszim, ess@ncia com aparéncia =, & justa-
mente nezsa ambito, que nozza polémica =ze inztaura.

0 urbano aanha para ndz, o sentido do movimznto de desterri-
torializaggo, de fluidez territorial, impozto pelo processo de
acumulag&o de capital, cujas raizes mais profundaz 2zLt%0 na
fdrmatac&o de claszsses do modo dz produsdo capitalizta. A proleta-
rizagqo da forga de traballhn & a resultante/ condig%o/ limite da
urbarnizacq%o = n%o se limita & tervitorialidade das cidades. 0
processo de wurbanizagso, no nosso entender, eztd diretamentz
relacionado com a expangdo territorial daz relag®es de  produgcdo
tipicament= capitaliztas. Sa & possivel esztabelecer-zse o limite
cartografico das cidadezs pela sua expraszzln tervitorial (direta-
mante relacionada a concentragdo territorial aa populas®o), o
mez=mo Nn&o s= pode afirmar do urbario, cujos limitesz e=t&o direta-
matite relacionados . ao processo de paszagemn da subsung&o  formal
pata a subsunglo real dos territbriocos as relagliez de produgdo
tipicamente capitalistas.

Por outro lado a cidade ndo & "mero reflexo" da esfpaciali-
dade diferencial da sociedade capitalista. Nezze sentido.a cidade
€ o capitalizmo, na madida em que & a materialidade de s2u movi-
mento. A observag8o do fenfmeno &, & principio o ponto de partida
Ppara a elaborag8o das categorias necessariaz & construgdo do
concreto am penzamento. Portanto, oz movimentos quea se materiali-

zam nas cidades, ao serem desnominados de movimentos sociais, sé

nos permitem a construglo de uma tautologia.
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o gualgquar de moradorez =2 orqaniza

D
3
[N
[
1l
R

Vaejamos: wuma aq
para reivindicar maiz ezscolaz, ou hospitaiz, ou azfalto, ou
Jqualquer outro ben ou Zervigo, asralments astshciado palo Eztado.

N&o - h4d davidaz de gue =

n
n
i
n
0
C.
<
3
&
0
a

2 raivindicaches ast3o

0

abzolutanente ligadaz & realidade das contradic®es cotidiaraz em

quz  vive o homam da cidada. Sem escolaz ndo hé& alfabetizahsSo =,
=zm asta, az dificuldadez de sobraeviver zs  amplian, para uma

complexa estrutura produtiva gque exige, o nlnimo,. trabalhadores
alfabetizadoz. Sem hospitaiz o acesso aos servigos de salde =
comelicam = a relag3o com o enpregador oz dias raradoz  por
dosnga e  torvamn insuportiveis, zamn azfalto a velocidade da

circulas&o se reduz a, azsim potr diante.

(]

Consideremos a hipdtese do.movimento vir a szer vitorioso.
Qua teremos? Umna melhoria localmenta idertificidvel das condiglies

) tudo? Evidentemente gus

r

de vida dos habitantez do lugar. I=

w

nd&o. Em primziro lugar, porgue a palavra habitante & demaziada-
mente  genérica para avaliar a zituag8n. A presenca de esoolas,
hozpitaizs ou asfalto ampliard rapidamente o nivel de procura por

cCazas ]

<

lotes de terrenoz na raegilio de abrangancia daz malbao-
rias. A especulag¥o, fruto direto e predileto da desigualdade
territorial, vai impor a uma certa quantidade dos reivindicantas
a pronta mudanga do local de moradia. Voltard a reivindicar a
mais nova vitima da fluidez territorial capitalista? Qe importa?
N8> wvamos hos lamesnhtar com o destino doz  expulsos. Figquemnos
atentos somente com O que permareceram 2 usufruiram das éonquis—
tas.

Gue receberam os reiviwndicantes? Ezcola? Evidentemente qua &

partir do momartbo em gue o Estado amplia sua trede de escolas
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amplia igualmente oz mecanismos de reprodug¥o da ideclogia hege-
-mdnica na m&quina do proprio Eztado (e, como veremozs maizs adian-
te, idgualmente hegemdnica wa sociedads como um todo). Azfalto?
Ora, a quem, em Gltima ardlisze serve o asfalto? Sarve ao morador

fia medida em que este eztld inzerido na velocidade da circulac%o

de mercadorias exigida pazlo processo de acunulaso capitalizta

I=s=so quer dizer ques reivindicar & Qm desperdicio? Eviderte-
mente_ que FEo. DO gque eztamozs identificando & que, am primeiro
lugar, a reivindicag3o, em si mesma. & frubto do conjunto de

cortradisco irnerentas ao proceszo de reprodus®o do  capital: =

3

equndo lugar, 4gue tais reivindicagdez =80 asralmente formuladaszs
através da forma como a contradiclio == aprezenta & n3o atingam o3

procezsos . eshrutural

W

quz a aatram: por fim, a necessidade de
respotndzr  positivamante a um conjunts  delaz estd diretanments
ligado ao fato de gque o volume de trabalho morto dizponivel &,
semprea, inferior asz neceszidades do processo cunulativo. E abso-
lutamente claro que um modo de produso gue, a cada momento,
amplia sua capacidade produtiva n8o pode entendszr por capacidads
produtiva exclusivamente o volume de masguinaz agredgadaz dentro da
fabrica maz. sim., o conjunto de condiglzs disponiveis para a
aczleraglo positiva 2 constante da reproduslo ampliada do capital
e, portanto, do préprioc mercado.

Todaz as classes sociais subsumidaz ao frocesso de  acumala-
c830 capitalista estlo diretamente envolvidas com o conjunto  de
contradigfes estruturais desse modo de produsfo.Para gus possalos
compraszndar um pouco melhor a postura que ora defend=mos,. basta

lembrar que, & justamente nas cidades qus s2 dessnvolvem os
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principaiz movimentoz reivindicatdrioz para.melhoriazs  salariais,
O guz hnEo  inplica em considera-loz como "movimentonzs zociais

urbanoz". Por outro lado, como bem lembra Marx, (Marw,s/d:333/37

w0

e 60 a 82: 19297: 157 a 172)Y, a reiVindicacgo salarial ngo re-
define a relag8o entre capital e ftrabalho. Pods, no mixino,
reduzir por um determinado periodo a taxa de lucro maz marteré& o
proletariado wo plano das lutas impostaz = pelaz  relagles de
metrcado. Em outras palavraz: raivindicar melhores zalarioss  nio
significé exigir a gesztio do processo produtivo, o dominio sobrs

05 bens ‘de producHc e a definic¥%o sobre seus destino im

n
n

=

@

como, maizs escolas nlio dafinem o conteddo proaramitico dazs mesmas
e, nem mesmo, a gestlo dos reivindicantes sobre o que. como e
pata  quem e devae snzinatr alawién., Az conbtradicdes irnsrentez ao
processo de reproducXo ampliada do capital defireem um conjunto de
"movimentos sociais", o quais. tomam az mais variadaz formas. 0
problema & tentarmoz explica-loz atravez daz “formas”, pois,

aszim, ndo cheaaremos a Qualguer compresniziio d

®
u

24 significados
no contexto social em que eztio inzeridos.

Vajamons como observa Castéllsr(comd z=anpre, a 2scolha de 14
autor ezté diretamente vinculada a uma =2=cala valorativa de  zua
influéncia tho discurzo geoar&fico) a guestfo doz movimentos so-

ciais urbanos:

"Agsiste-ga (...)., ao aparacimento 2 generalizagfo
igko 2,
sigtemas de praticas sociais conbraditériaz gus

Pa.

Mas, que se =ntende por problematica ‘urbana’™? N&o
& de modo nenhum T tudo o gue se passa has cidades’,
poigs com a nossa sociedade cada vez mais completa-
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mente wurbanizada, nSo haveria especificidade. para
as quezt¥=s poztas e o terms tornar-ze-ia  irdtil
por ser demaziado geral. Guando ze fala de ‘proble-
mas urbanozs' referimo-rnoz (...) & série de atos =
situag¥es da vida cotidiana cujo desenvolvimento =
caracteristicas dependemn estritaments da organiza-
%0 social an garal. A un primziro nivel =%o0 a
condigdes de alojamento da populagiio & o acasso ao
equipamnentos colativos (L..).

Trata-se també&m de outroz momantoz da vida do dia
a dia. (...)intermindveis horas extenuantes de
transporte (...), a sepatracio funcional das dife-
revibes atividades ¢(...0), o isolaments dos subliirbioss
(...) &2 a matraginalizaglo de cartoz grupos sociais
zspecificoz. E também a situaglo das minorias
&triicas (...). S¥%o oz adolescentes (...). Ou ainda
& o cazo daz mulhereszs (...). Ezte conjunto de
fandmnaerwms forma wunm todo. (...) Elaz comstitusm Juam

processn social esstruturado cuja légica =  unidads
decorvrem do dezenvolvimnento progrezsivo - de  novas
contradicBes zociaiz naz sociedades capitalistas

(aue)

Todavia, eszta légica n&o pods saer dezenvolvida até
as ultimaz consequenciaz pois a nossa sociadads 080
& 0 puro dessnvolvimanto da lbaica de um . sistena,
(=ic) mas a relag8o de= forgas erbre claszes sociais
em func3o de seus respeactivos interezs==s.

(anod

Az=zim, Faris, Montersal, U:S5.A., Chils, nEo =&o
‘casos' que 52 apresaetiten cono bezstenunbins mas oo
expraessSas histdricas particulares de um  procezso
simultaneamente geral 2 complexo: O procasso pelo
qual a luta de claszas & o problemas wrbanos sa
‘ligam ecstreitamenta, dezenvolvends novas contradi-
ehzes socials que e E%0 ha- baze de mossa vida mobi-

diana." (Castells, 1976 : 1-19).

wow

W

n m

Nao ha duavidas que ze observa um grardse esforgs do aubor am
identificar a existéncia de um conjunto de contradicles & 1lutas
cuja territorialidade estd na cidade e cujas . caractaristicas =a
mizturam, em qraus variados, =om a chamada -luta de classes. O
autor. no entanto, n8o consegua fuair das questdes que j& aponta-
mos: a Jde carackterizar os movimentoz, de um lado, pela sua origem
territorial e, em consequéncia, em funsSo das contradicSes impos-

tas no plano do mercado (re-observe a listagem de exemplos de
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"movimentos sociais urbanos" oferecida por Casztellz na citac%o

acima), =em uma clara definig8o do papel de taiz movimentios no

contexto das relag¥es de classe tipicas do capitalismo. Vejamos:
qaardn 0 aubor afirma gue por ‘problemética urbana® nlo se  dave

entender como ‘tudo o que e passa naz cidades' mas, =im, -
série de atoz 2 zituag®es da vida cobidiana', o qus zerd gue ale
quer  dizer? A licstagem de exemplos & suficisntamente anpla patra
ros  levar a um conjuntn de inferencias gue, tranguilamante,
absorveria uma completa (2, por izso, muito maior) liztagem de
atoz cotidianos que, de uma mareira ou de oukra, gera inzatizfa-

ez, A definigdo de Caszstells & suficientementse vaga para rsla

cabear de tudo, ou, pPor izzo mesmo, praticamznte nada. S, por um
laudo, & avidente que oz conaesstinamnentoz =280 irvritarntes, Qi &

poluie%o diminui a qualidade de vida. que os problemas &tnicos
ez2t¥o - mna ariqem de grandez mobilizagaesz, lar tais guestias oomnd
urbanas ou ho urbanas r¥o pasza de um reducionismo. Reducionismno
para qgquen? Evidentemante que denbero do préprio texto  que, a0
falar de uma "socisdade cada ver maiz complastamnents  wrbanizada”
n&o chaga a um conceito de urbamo & acaba por listar azscontradi-~
ez urbamaz como conmtradig¥es qua  ss d¥o ha territorialidade da
cidada.

Vale afirmar guz a "légica o unidade decorrasa oo deservolvi-

menito  progressivo de novas contradicdes sociaiz nas sociedades
capitaliztas"? Sem davida gue =im! Maz., o que implica a afirmasio

da que Yesta lbgica n¥o pode ser desenvolvida até as Ultimas

conseqti@ncias"tT O que quer dizer a afirmaglo de qus “mossa
sociedade n¥o &0 puro desanvovimanto da lbdgica de um stema,
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maz relacBes de forgas entre classes sociais am funcdo de zeus

espectivoz intereszes"? Tais afirmacdez s%o vazias de sentido.
Seria o mesmo que afirmar a exizténcia de uma sociedade zem a
sociedade. E poscsivel a exisztéencia do capitalizmo sem o conjunto

de contradigBas zociaiz que o conztituzm? N¥o & a luta de clazze

w

a mutac¥o constante daz relaghaz de forgaz que a defiren? Afirmar

QUi luta de claszes e oz problemazs urbanos =e ligam n¥%o pazsa-

o

ria de uma tautologia, j& gue o segunds & a expreszzic territoria-
lizada do-primziro? Na verdade, lutaz de classes = problemas

urbarws haz zociedadezs subsumidaz pelo capitalizmo nunca daeveriam

.'.

sar colocadoz no mesmo patamar de abztrac¥o,. =30 cateaorias gue.

z2 encontram  am Ylugares" diferentes da escala  cabegorial gue

lﬁ

parmite a andlise daz contradicles do modo de produsis capitalis-
ta. 0O problema, portanto, n%o eztd em dezcobrirmos liamnass que
cotiectam uma categoria a outra maz sim. o Que, em cada um dos
patamares oferecidos por taiz catedoriaz & pozzsivel descobrir-ze

do mesmo processo.

=z&o do mais

Retomamos oz exemplos de Castallzs. - Dois dels

w
0

abzoluto cotidiano das grandes cidadesz: o conasstionamento =2 a
falta de habitag®es. Em qua madida tais fendmenos ligam-se dire-
tamente com o desenvolvimento do modo de produciio capitalista?
Numa rapida obsarvaglo podemnoz constatar que:

1- 0 processo de produco e circulacfo de percadoriaz e
xige", princiepalmente quando se trata da produz8o. fabril., a
concentragfio territorial Jde maguinas, matérias-primas & forga de
trabalhos

2= Tal congentrag8o territorial, no entanto. no implica

diretamante na homogenaeizas3o das tarafas concernentes 3 produsio
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2 circulaz3o: pelo contrario, o gque s= obsarva & a conztante
specializag¥o daz tarefaz: uma verdadeira diviz%oc téochica do
trabalho territorializada, ou, poderiamos afirmar:  uma diviz%o

territorial do trabalho:
3= A heterogeneidade das taréfas, ligadaz diretamente aos

ustos da  reproduc3co da forca da trabalbho, =s2sté diretaments

'y}

ligada a uma dasiaual distribuic¥o da mas=a alobal de =alérios

entre oz trabalhadores, inplicanda, portanto,.. gue cada clazse de
saléarioz se especialize enquanto capacidades de conzumd iaualner-

te diferenciadas e, purtahtb, rama divie&%o territorial por classe
de renda:

4- Conziderardo que “morar" implica na conpra ou arvendamse-
to territorial, j& gue o territdrio & alvo da apropriaglo privada
monopol izadora, podemosz inferir  que, depshdends da capacidade de
consumo de  cada habitante da cidade teremoz um carts Ltipo  de
aszentamento territorial: mans®es, favelas, apartamentos de luxo
o hgo e, por outro lado, um certo tipos de sguipamanto de cirou-
lag8o ( carro, matrd, Gnibuz. =2tc.);

S~ Conziderandn ., ent8o, gue a diferancilidadse da capacidade

de consumo distribui os trabalhadores territorialmente (bem -<omo

~

toda a populagdo). azpacializandos bairros 2 aké ararde:s realdes

R

de cunho metropolitano e, de outro .lado, a venda da forga de
trabalho implica na concentragZo territorial desszes diversos
aestamentoz, teremds um movimento constante de circulaggo de pes-
§0as a. couisas, cuja origem primaria est4 na estrutura de claszes
da sociedadae mas, cuja cortradiglo aparenta, esta na deszigual

distribuiclo do acesso ao mercados
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6~ Por fim, conziderando que o processo produtivo, maesmo em
momaentos de crise, tende ao crescimento e que o Fprocesso de
circulasio depends’ do volume de traballw morts dizponivel ( o que
chamamos de infra-estrutura viaria) temos az falza impressgo de
g#starmos vivendo numa cidade saturada e, evidentemente, noz exi-
qird um esforgo muito maior de reflexfo a compresnsfo de dus o
tongestionamanto, a' falta de moradias, a falta de Onibus = a
conseqliente superldtac&o, s¥%0o manifastacﬁas da éspeciaiizac&u
territorial gerada pela divis¥o social do trabalho.

i

No contaxto em gue colocamos a discussfo, noszsza intencd

o

Jinvarter a ordem comum da analisze: entendemoz gus oz movimertos,
na forma pela qual se expreszam, acabam derwunciardds os diverszos

aspacztos Com que a relagdo ertre capital = trabalho == materiali-

1

HyJ

in

za & gue, portanto, conguistar oﬁ Mo reivindicag@es nesese niv
ectad diretamentz ligado & capacidade do modo de produgso  capita-
lizsta expandir-ze garantindo sua propria hegamonia. Do porto de
vista das transformagles mais radicaizs. (o fim dao capitalisma)
taiz movimentos tém um cardter dibio: podem aprasentar-se como um
processo de acimulo de forgcas das clazsez trabalhadoras como, "o
limite, - a dezcaracterizac8o do cardter classista das contradi-
cdes, mantenda-as no nivel meraments economicizta =. portanto,
exprassando a cada momznto, o0s verdadeiros "vazios" aarados pala
reproducso ampliada do capital, sinalizando 0z necessé&rios ajus-
tes gue o processo tende a exiair.

Tais reflexles, no entanto, n%o explicitam um outro aspacto
até aqui apenas infarido: o fato de o confronto entre K x T, ao
se efetivarem has marcas & no ritmo do mercado, n8o deixam de

reverbarar no interior do sistema fabril, na madida em que obriqa
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a elevas¥o conztarnte de capital org&nico (revolus3o técnico  oi-

Se thos & possivel identificar que fabrica 2 marcado =80, na
vardadsz, axprezs®es enpiricaz de um gistena de  ertrecruzamnenhtos
&hde, o EZ2aunds (mercacdn) tem para £1i o0 papel de "redse de ligas-
c%0" do ziztemna produtive (D-M-I)Y podenoz afivnatr guse,  do ponbo
de vista do zistema o jogo promovido no intaerior da fdbrica por

maiz - zalarios ze efetiva ros interzticioz do mercads  como  luta

o maiz azsfalto, =zcola ou hospitaizs & gue a anpliac@o do capi-
tal worgarnico na fabrica = da infra estrubura mnas cidades Lén  a
mesmna raiz : a luba ermbre K oo T.

O guz rnEo == pode deixar de lado, no atbanto, & 0 g, e
mzema forma gue na paszzagem do trabalho objetivado (ma  fabrica)
Fpara  eua brans-objetivag®o (o mercads) teranoz wmna invers® oo
teal ( a trelag3o Homen-Natureza 2 Homem-Homen fona & Foroa s de
moada) & rno &mbito de tal aliesnaco. na sua ssEpacic-benporal idacds

qua a luta g2 realizard runm proczesso odde cada vitdria da class

it
£
HO

4

trabalhacdora tendz a ser una vitéiria da burauesia 2 =5 1o =a

matitdm hess

I

patanar poraque o deservolviments da bheasnonia bar-
auasa &, ha totalidade do processo histérico o aprofurdanento das
cartradicidez qgue a suztentam. i &, a clivaaemn arbra  oodo de
produc&o & forga de trabalho a baze real de idestidade das clas-

ses em contradig®o, ocuja sintese 4 a reprodus®cs  anpliada do

capital ou, o que Jd& o omesno,  das relaclez caplitaliztaz de
produsan &, portanto, da imploz@o/ruptura pelo desenolvimento das

forgas que squilibram o comzsiotam o atual estigio histdrico/qzo-

ardficoe da sociadads humana.



CAPITULO 4

GEOGRAFIA CRITICA A CRITICA DA GEOGRAFIA
a zociedade de clazses &, igualmente, rupbtura com a
- ezpacialidade daz claszes

"Airvda combatemos palmo & palmo com o gigamte Acaso
e sobre a humaridadz inteira reinou ata aqora -a
inzenzatez, zzm sentido". (Nistzsche, 1974:241).

"Hoje estamoz ta crono politica. & azoarafia & &
mensurasio do aspago. Atualmente, desde oz vetores
do periodo p4= 11 Guarra Murdial. a aescarafia  foi
gendn tranzformada. Entramoz runa oubra andlisse do

que chamnamozs Jde 'projecio squidizstante azinutal '’ =
a gzoqgrafia do tempo. A gecarafia do dia da velooi-
dade, n&a mais a geografia do dia metersolbgico.
{...) _ :

A cidade era o meic de =e mnapsar um esEpaco Ppolitico
qua  exiztiu roama dada duragio politica. Agora a
velocidade -~ ubiguidade, sstantareidadse - dissolyve
a cidade., ou mzlhor, a Jdesloca. Eu diria que cor-
rezponda  a - um oubkro tipo de populago. J&  n3o
habitamnos maiz o estacionaments (cidade=s cono arate
daes 4reas de estaciornamento para as ropulagies),
habitamoz o ‘tempo' gazto mudando de lugar, o tempo

2
t
spagn gua =2=t4 vinculada ao ezcago-tempo. Agquilo
=
]
=

.da viagem.-
'(.II)

Portanto hd uma decsrreaulagem da dist&ncia que cria
dist&rc-ias-tenpo para substituir dizst&nciasz-espaga.
A amoarafia & substituida pela cronwarafia". (Virvi-
llo: Lobringer: 1984:62-63). '

"Primeiramente, companheiroz, penso que para poder-
mos pansar  as relaglies existentes na - atualidade
ehtte O Socialiszsmo 2 o Marxizsmo, enbtra o ideal dea
uma hova sociedade 2 agquela reflex@o tedrica gus
procurou fundanentar revoluciormariamsnte es=a i

trac&o, ¢ precizo de uma constatacsio alamerta

(.o)s o dideal de luta pelo zocialismo ancontra-z
haje, em um impasse de dimensdes hiztdricas. -

QS -

Az evidéncias deszta encruzilhada histdrica  poden
sar  percebidas, imediatamaribs, nas realidades
conztruidas por todas as sociedadas pds-revolucio-
narias. (...) . :

Mas, =e & possivel chegar até asta concluslo A
pactir de uma apreansfio meramente intuitiva e por
decorréncia de constatag®es esnpiricas, Ja& n&n &
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maiz pozzivel avatgar zem o recurso a reflexfo
tedrica maiz radical (...)

aul

(...} Ou bam tomamos a tealidade daz sociedades pds
revolucion&riaz para ilustrar rnosso

bam partimoz destaz ara

conceitos.

realidade=s pa

(...

Particularments, zou da opinif&s guse gualguser azfor-
w0 =&rio do porto de vizta intelectual  para ze
repensar a luta pelo Socializmo hoje deve colocar a
exigércia de uma revolusio tedrica & partir  do

l

leqado marxista. Frndu. maiz do que isto, que ezt

‘revolugfo tedrica’ constitui a principal  tarefa
ravoluciondria dezta época & gqus, portanto. n&

serd obra de um pencador, de uma correnbte ou de um
Partido. Exigird. talvez, o concures de maizs de uma
azracdo de revoluciordrioz.

(vod)

Maz ondz pods zar identificada
obra Jdoz cléssicoz?(0..0)

E  avidente qua (...) o problema essaencial (.03 &,
praecizametite, o de zaber ze K4 na Hizstéria lei=z
ohistivas' & raaiz cuja concretuds poz=a 2 mnani -
festar antez da praxizs corcreta dos bonens ooroea-
tos ". (Rolin, 1929: 1-4).

.

ternzlo [Tl

i
0
o
a

l!‘

J& por volta de 1972 Carlos Waltsr Forto Gongalve avizava,
tiam artigo exbtremamaente polénico para a Spoca gQue s YA Geoaratia
eztd aem Criz=, Viva a Geoarafial" e aportava claranerte para o

papel “"sedubtor" da crise, do moma2nto 2m gue =2 coloca em xedgus o

n

wabazas que

-
it
Y
1
T
3
o
Hi
u}
5
i

conjunts  de  resposhaz j& Lq® 2 anra
azabam por %o perniticr parauntacs. Rezspoztaz gus 3o induzen

araurtas  davemn zae iztas como dogmnas e oo discureso  constitoaido

1

l]

Praelos gadarafos pouco ou tiada deixava de davidaz, = povr izso
mesmo, pracisava ser guastiorads por inbteivo.

Ascsim, dentro e fora doé murns acaddmicoz, com maior  ou
manor propriedade, a tarefa gqueztioradora tomouw pd, muitaz vezes
calcada naguilo gque ficou conhmcido como Geoarafia Critica. A
década de 80, enriguaceu o acervo bibliocgr&fico dos contrapontos
entre as diversas correntasg de pensamento, & por is=o masmd, O

discurso gzoardfico nio ficou impune ans questioramasntos de cunho
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tebrico metodolégico gque se fizeram em torho daz teoriaz gue
buscaram orientar a pratica politica, como. também. viu-se frenmte
a frente com mudangaz profundamente propagandeadas na propria
Geoarafia, principalmentz no que za refere ao desenvolvimento dos
procezsns politicos na chamada Eurmpa Oriental e na URSS.

Tantas mudangaz, comd bem identificou Rolim no textd supra

citado, lavaram necessariamente a muitos doz que z=e progSem a

w

-~

pra<is raevolucionaria & perplaxidade. Ao qua parecs. Faz~Se s

cessdrio a construc8o da um twovo dizcurso: comecando'pelu ith-

fu]
i
b2

fio da aeocarafia (Virilko) ou do proprio mar:zismo (Rolim, am mais
um epitidfio tantas vezesz repstido macs, abtéd aaora, inacabado). No

entanto, em rosso entendzr, se retomarmos o titulo d2 Gorgalves

aszto-

o

em =au artigo de= 78, deveriamoz buszcar termin&-1o com um m
20 ponto de interrogaglo poizs, no final dazs contazs,; =2 a crize &
um prezsupozto fundamantal para o questionamsnto, ela (a crise)
ou 2le ( o questionamanto), n3o podem zer conziderados, em =i
mesEmos, como a ponta do iceberqa daz zoluzdes.

E precizo, antes de tudo, ter-s2 um pouco maiz claro o gua
=2 pargunta, para quam e oom qua objstive. Sem tal re-pensar. a
crise n¥%o &, em si mesma, o pressuposto da ruptura, mas  pelo
contririn, do re-arranjo dos Jdiscursos para e Qatrantir, oom
novas palavras, as mesmas solusdes estruturais.

Chegamos ao ponto central: a ruptura. E o que ansaiam as
palavraz citadas em epiarafe no inicio desse capitulo. Resta
zabar se atirgem ou NE3o o objetivo. Resta continuarmos procuratido

caminhos.
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Uma certa "dizté&ncia" separa Milton Santos de Paul Virillo.
0 prime2irc tem a maior patrte de sua obra na defeza de um  re-
penzar da ezpacilidade, na construg8o de um arcabougo tgdrico-
matodolbdgico que permita um leitura daz "rugozidades" (zonjunto
de marcaz territorialments identificiveis) com vistaz & compra-
enz¥o do conteddo asoarafico do real. 0 zesundo, conforme pudenos

obzervar no.texto citado, concentra-~zse na guestlo da temporali-

e

dade (conzstrugo da uma cronografia) com viztas bzorver a

0]

W
Y

novaz relagfes entre aespago-tempo sugeridaz pelo  desenvolvimento
tzcroléaico no campo daz comunicasSes.

Alao, no =ntanto, 0% wunz umbilicalmente: a relaco entra o
processo de produgSo da territorialidade moderma (em alguns mo-
mentos chamada de espacialidada) com o desenvolvimento técnico e
cientifico,

J4 observamos o capitulo anterior nossa posigdon sobre a
questo’ do desenvolvimento tecnoléaico. 0O que faremos aqui 2,
Justamarte, o pensér da territorialidaﬁe que tal deszenvolvimsnto
tem requarido. Em outras palavras: morreu a Geografia, ou agoniza
o discurso qua busca desvenda-la?

J& chegamos a afirmar.que n¥o queremnos confundir a Geoarafia
(ordenag8o. tarritorial provocada palo movimento entre Homem/Nabiu-
reza 2 homam/homam) com o digcurso gecardfico que, como defenda-
mos, & somente a leitura desse artranjo.

Azsim, e somenta assim, nos parece valido parguntar: O
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deservolvimanto do  modo de producs bazsads na  acunalacZs  do

capital destruiu oz arranjos territoriaizs aem twomne de a partir
do Cans tas narcas & hos fluxos, construir pela via da taenporali-

Hade (cuja reducSo conztants tenderia, igualmerts a umna s-Eenpo-

ralidadea, o4 ubiguidada, coms afirma Virillo) a face estre Atiaral

da 2ua sociedade?
Virillo, mo nosso enbendsrs, oz coloca fravhe a frehte com

uma ararnde farza. Sua leitura dae mundo repebe incorrecBes guse &

chegamos "a  conenbtar amn autores itados  arnbteriormnetita: an G
aptropriar de cateqoriaz de andlizse, acabya por lhe=s  dar  vida

Fropria e por impedir definitivanente a compresnslo de guese gual-

queatr mudanca tio joao daz detsrminacdes 28 pods zer apraeendida =e
nEo  perdarnos de vista o real  conocreto comztituido. Se, ao
consbruirmos o concreto en pensamnsabo, O CoOnEtrUinos zam lavar amn

cottba  gue o real corcreto & sinkteze de multiplas o determimac®es

A0 Ve ja-

Fatdaranos o vimcuwlo entre a andlise & 0 aralizado. 9
Mmo=s
0 gue o enpfrico nos mozstra? Ten razfes Virillo tomar wF-Y o=t

21 a recezzidade de refletir as mudancaz provocadaz pela televi-

il
1]

zlo, palo telaeforse, pelas acronaves zupersdnicas (ou RA0) . pelos

4]
i

i

zatilitea 2 tueds o mals?  NED hé Jdavidas de gue a partic da

4]

chamada IT Guarra Mundiél tivemnos nudarras importantes o am relac®o
ao corcaito de perto e distacmte, e nomse oo deserivol vimsemto
tecroldgicao.  Como  podariamos aonconberar an Baudrillacd (1973)
tivemnos tas Gltimas décadaz mudangas profundaz na anmbidgooia. Lma
parte considerdvel da populacdo vive, direta o indiretamente,

ligada ao dezanvolvimento das velooidades ocom gue o3 diversos
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portoz do plarmta est®8o0 diretamente ligadoz.

H)

Taizs mudatgaz, . o shtanto, 1mp11garam zm rupturas com as
estruburas sociaiz emn qus se fundansntavamn as zsociedades anbes @
durarte a tal IT Guarra? Terndenoss a afivmnar gus ~%o.

A crize provocada palo re-arranio na corralagio de  forgazs

I
<
-
0
o
a
[ul
W
i
Q]
Ry
i
{
[
-+
-
H

erbra azs fraghezs de olazesse (tamto do ponto d
cidada dos investimesntozs gquanto das especificidadzs territorias)
Aintrawburguezaz, o definiu, am =i mezma. gualguer rﬁptura Tom 0
capitélignm. 0O gue tivenos rnazs altimas décadaé foi a re-adsgqua-
s%o,  do porbo  de vizta do ziztena de fluxeos, Az condigfes  do
dezarnvolvimnents  da proauc&u induaztrial oz moldes de uma mova

politica . gerada pela superacdo da caracterizagcdio maniguezista de

burauszia naciotal como macqo capitalizta.

»

aometite um oo

T,
il

ft

0 gua Virillo apotta, =m dltina amdalizas,

il

aspectozs desea mnovimento, 2 por 1SE0. reilfica-o. A impossibili-

[l
by
a
i
o
m

stdtvmia do processcs de produciio & re-prodagac de
qQualaguer zocisdads por fora de zaeu territbrio, ou melleor, Tl o

A : .
fora do territbrio, acaba por colocar nosso discurzo fum vercla-

T,

deiro  impazse, como  ben apontou Heasl (198%) a0 detectar  as
dificuldades do pensamento smn bomnae s totalidads e sua tendéncia
am racorta-1o, c0n9e1&~10,'mumificé~lo; Virilho tentou entendse o
proceszen  identificandns o fato de gque ranca fol L8 réapido o
daezlocananta ”Dbrn o territédrio. Esguassg-sa de gue n@o h& deslo-

camznto  para o mada. GQue o ponto de partida e o de  chegada,

indepandantemante de podaremn ser e@xpressos Como ooz ponbos e

circuito alobal dos fluxos de coizas,. pezEoas 2 infornacglas =250

coizaz, pessoas ou informasBes no contexto de uma certa territo-

rialidade (lugar para Heqel-1929). Por izso poderiamoz dizer que
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vivemos, an mesmd tempo, um conjunto diferanciacds de volocidacdes

e que o real concreto, doz homens concretos, £ a sinteszae de toda

]

Vejamos: em primeiro lugar poderiamos detectar (permanec=ndo

ho plano puramente empirico) que ds Estadosz,

lﬂ

potr za materializa-
rem como  palzes, tém um processo de deslocamaento  extremamstte
lentn (chegando ao rulo) ., principalmente gquands o= comparamss =omn

az fabricas. 0 deslocamznto do fabtriz (num "mapa dina-

w

Parqusa

0

mico" poderfamoz identificar o fern®mnaeno comno um verdadeiro ezpa-
lhamznto) colocow para o plars plansté a gquest¥o da proletari-
zag¥%s da forga de trabalho e, ao mazmo tenpo, redeficniuc o corcei-
to de mercado na zua dimenzZo territorial. Um proceszso de produ-
£&%o, consolidado territorialments de forma planstiria, obriaou a
plarvetari izagso dos mecanizmos de imvestinanto., A ligacio antre o
capital fabril =2 9 zapital bancirio acabou obrigando, de um lado,

uma raedefinic®s da territorialidade daz fabricas de outro

1
Y

lado, a definicfo dos fluxos que pérmitem a realizac8o do capital
investido.
"Exta contradig&o vai sngerdrar (Lo0)  uma  oubtra

faorma de contradic&o: a separasio enkre o capital
zpaciilativo 2 O capital produtiveo amn decoreérs

de o sEpago do  imperializoo seganantar-se =
tarritorializasio do movimerito L-M-D° 2
tEtrltoflull’ w&o do movimento D-D°.

[4) origqam eszta fragmentacio territorial & a
necessidade do capital e conferir livre

tarritorilidade aoz movimentoz do capital dinheiro.
Este esta o inicio e no fim do cliclo D-M-D°,
ativando-o através da seu permanente movimento de
liquidaz.

| QP

Esta fragmentagfo., se tem raiz ra hegemonia da
totalidade atual oo siztema mundial palo capital
financeiro, exprime a autonomia de reprodugdo . que
este capital passa a dar & sua forma bancéria. A
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forma que adquire e mara exprassic que no seio do’
capital pasza a e dar entrea 0 capital en aeral e
capital produtivo em particular. - E ezza descolagsm
o seio dos capitais gque vai engendrar doiz sério
problemas contemporaneos: 1lo. a inflag8o acelerada
e Mhundial; e 20. o endividamanto agalopante dosz
E=ztados Nacionais ". (Moreira, 1984: 36 e 37).

C

=
=]

Longe. portanto, do discurso geocarafico profundamarite éreocu—
Pado com az expressles mais perenss do territorio (afinal, ndo &
incomum no s=io da geocarafia tratar-ze do relevo como =g trata
daz cidadzs, como se a valocidade da transformas%o de um  fosse
igual a da outra) nao hé raz¥o alauma para == encarar o movimento
enquanto percepedo de relacles entre sspaco & tenpo. NZo had, =
130 podze haver, uma ontologlia do ezpaso,  nan nesno Do tenpo. 0
qua ha , e deve haver, & uma ontologia da mabtéria, cujo Fundamar-
to & o movimento e cujaz expressd¥es, jamais passiveizs de gqualguer
sepatracXo, s%0 0 @3pago @ O tempb. Fora disso estarsmoz o CampEs
da metafisica.

Cremns que aqui os pressupos de Virillo caem definitivamentsa
Fror  terra. Quando o autor afirma quz & " A aeoarafia do dia da
valocidade, ndo mais a geoarafia do dia metersolbgico” gque deve

setr levada em conta &, justamente, quardo no zeu universo concei-

cL

tual tornou-se possivel deszligar-ze o0 a2spago do Lempo =, guatdo
buscou inserir o movimento (velocidada) eliminou a espacialidads
(dia meteraoldgico ?). Note~ze que do ponto de vista do autor &
possivel o dia metersoldgico sem movimento, como alao absoluta-
mente estatico.

As posigdes de Virillo sf%o, no entanto. mais claras no

patr&arafo . seguinte: ele afirma qu=2 "j& n8o habitamos mais o

estacionamaento (cidades como ‘arandes ireas de estacionamento para
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a populag8o). Habitamos o ‘tempso’ gaste mudando de lugar". O Jjogo
de palavras & completamenta vazio de seﬁtido sz, dele buscarmos
fazer ferramenta conceitual que colabore para anadlise das cidades
a qualquer temp&. NZo se conhece nenhum momento da hiztéria em
aue as cidades fossem_estacionamentos de populag@o. A rigidez
territorial verszsus a mobilidade & {como j& observamoz em nota
'citaqdo texto da Poulantzas) uma falesa qﬁest&o, Tquando calocada‘
de forma a desconsideratr as relaéﬁes de produsz@o gus aeram  as
matrizez ezpaciais. 0 que queremoz, e devemos, identificar & o
'sentido do movimento,. a matriz pela qual o movimanto gara marcaé
e define a paicagem gaogréfica. Por outro lado, representar a
cidade como um depsdssitn de seres humarnoz £ jamaiz perauntar o
qu=z, o final das contaszs, taisz sefes humatrios est3o fazendo nesze
ditn "estacionamento®.

0 gque diferenﬁia as cidades d= um mesmo momento hizstérico ou
a cidade nos seus diversoz momentos hiztbricoz & a dinamica pezla
qual se d& o movimento de sua producdo 2 re-produclico. SH  pode-
riamos considerar a cidade como estacionamantn s= desconsideras-
éemos a dimens&o temporalvdoutefritbrio e, pelo contrario, =%
varemos o movimento enquanto-movimento'no tenpo =& desconsidsrar-

lao qu

fu

il
w

mos gque o tempo s existe no sentido de zar tempo de =

projeta de um lugar para outro 2, portanto, reafirmamonz, N30 ha
tempo sem espago.

Virillo aponta a ubiquidade como caracteristica do hoje

~

para, no final, requerer a substituigdo da gecarafia pela crono-

arafia. Ora, ser ubigquo & estar em todos os lugares ao mezmo

tempo. 0 gque Virilho se esquece é& que, no plano am que ecsta

discutindo (a cidade, os avifies, as pessnas) ele nEo ultrapassa o
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fernoménico, o empirico, (o pontual), e portanto, az exprezsies

1.

Y

particularez = singulares do univers

No sentido colocado a ubiguidade simplesmants: n8o =xist

i ]

pois izzo pressuporia a homogenaeidadz, a inexizténcia do um 2 do
buggg, a portarnto, mais uma vez, a inexisténcia ldgica do movi-
merto (&, nasse caso, do tempo).

Guanto & morte da Geogarafia, muito pouco a com;ntar, bazta

afirmar qQue uma coisa ¢ o dizcurses geoardfico incorporar a va-

it

rigdvel tempo patra desesclerozar o ey Jdiz=curzo, oubtra & afirnar
que a Geografia , na forma em que vimoz dizoutindo atd agqui. n%o

existe.

- g e som e ot p=plompltputn gt Pumhmefuib gy

Quarndos tragamoz as primeiraz linhaz de um projeto gue,
muitos anos depois trezultaria nesse trabalbo,. a crize do Leste
Eutropazu, a 3laznost ou a perestroika ainda nfo fazianm parte daz

dizcuss®es cotidianas. Nem avetritava guais =eriamnm oS

=
il

=MD =

iTs

caminhos qQue a critica ao Stalinisms daveria percorrer.  Tai

4]

fatos, no entarto, de forma alauma deixaram de colocar ha ordemn
do dia que o =ocializmo estaria'passando Ppor uma crise (guem zabe
de que? Legitimidade? Funcionalidade?), que deveria levar (e
levava) a novas formas de construg8o conceitual do guea era  (ou
deveria ser) .0 processo Favoeluciondrio. Uma parte dessa critica,
como j& & de h&bito dezdae o zéculo HIX voltou-ze —onkra as obras

de Marx, Ena=ls =, por mobhivoz (para nds) dbvios, um pouco mais

tarde sobre Lanin.
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Evidentementa que n¥o nos debrugamos sobre a totalidade
dezza polémica (alibds, nem mesmo temds a intenco de defender ou
atacar tais autores) gueremos colocar em realce o tema  gua o
texto de Marses Rolim nos aportou ( a guast&o da determina&&o =
Ba indeterminacdo na histédria) e o sentido da conztruc%o con-
ceitual cujo ponton de partida estd diretamaente - localizado na
defeza do democratizmo de cunho liberal buraudz gus envplve  a
polémica do "zozialismo am crizeY.

Tomamos essa dizcuss%o pela via do dizcurso de um nilitante

buzca

%,
=

iy

da esquerda brasileira, justamerte no moma2nts em gu

hd

conztruir uma tendé@ncia dentro do Partido doz Trabalhadorez. E na
importancia coniuntural do fato, = n%o na importancia pessoal do

autor do texto, que calcamos nozsca escolha =, com =la. buscar

U

0
u

m

encerrar  rossa discussfo no nivel em que foi proposta para

it
[G]
[
1]

trabalho.

Por onda comegar? Novamenta - pela -constatago empirica.
Constatando que o ponto da partida para a vida de- qualgquer ser
humano, - tem como pressuposto o fato de que a zocisdade, na forna
Pela qual se encontra organizada,- d cordis%o 2 limite para sua
sobrevivéncia. Voltariamos &z velhas discussies =obre o velho
Robinson Crusodé, se disso ros esquacissamos. Mas, o que devemos
resolver & o fato de que, nSo dominarmos intelectualmentz as
determinaclies n¥o impli&a ha sua inexisténcia.

A critica toma entlo dois caminhos interezzantes. 0 primei-
ro. seguindo alguns comantdrios feitos por Gramsci em relaco &
Croce e que toma como ponto de inflexZo, tal como Amorim. o

problema da histdria:
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_"Nota-se aqui uma contradig%o implicita do modo
com © qual Croce apresenta o seu problema de His-
‘tbria e Anti-histéria com outros modos de pensar de
Croce: a sua aversdo pelos ‘partidos politicos' = o
seu modo de apresentar a questZo da ‘previsibili-
dade' dos fatos sociais (...): se os fatos sociais
s&o imprevisiveis e o préprio conceito de previsdo
& um puro som, o irracional nZ%o pode  deixar de
dominar, e cada organizacfio dos homens & anti-
histdorica, &€ um ‘preconceito’; s6 resta resolver um
a um, e com critérioz imediatos, os problemas pra-
ticos colocados pelo desenvolvimento histbérico -
(...). Assim, o0 oportuniz=mo torna-se a Unica sai-
da." (Gramsci, 1984 : S5). '

Em resumo: h& qualquer nivel de determinac8o no Lempo? Fara
Amorim n¥o, mesmo que isso n¥o resulte definitivamente na desor-
ganizac¥o (afinal da contas o que se pretends aqui & a formacdo
de uma tendéncia partidaria). Para Gramsci sim, até porque qual-
quer  afirmac%o em zontririo qua implique na ag8o politica (e ndo
ha como n8o implicid-la) & oportuniz=mo. Mantidas no nivel em que
est8o, as duas posigles n%o teriam grande importancia. pois,
afinal de contas, nem um nem outro, no nivel em que foram citados
aqui, apresentaram qualquer argumento para que pudéssemos optar.
Amorim se aproxima do ex-fiel que nega Deus por ndo compreender a
pratica da Igreja. Gramsci (se fozse possivel reduzi-lo ao texto
citado) . naga a indeterminagdo por uma quest¥o de &tica politica:
o oportunismo.

A questfo, portanto, n3o pode Permanacer o tnivel em que
estd. Precisamos, em primeiro lugar, fazar algumas recorré@ncias
e, a primeira, refere-se ao fato de que,  -independentemente da
possibilidade de se identificar um certo movimento que, na linha

do tempo, seja ubsolutamenta imprévisivel para o obsaervador, a
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imprevisibilidade n%o <=seja fruto da indeterminagZ%o. HA de se
corsidarar dois pontos fundamentais: o primeiro & que a previsi-
bilidade depende do acUmulo histbdrico de experiéncia (conhecimen-
to cientifico) e o segundo que a determinagio sobre os fenBmenos
1o depende de tais conhecimentos. 0 que muda na linha do tempo,
da um lado, s&%o0 os fatores e os pesos de cada uma das determina-
e3es e, de outro, o nivel da dominio qus a socisdads tem zobre
tais daterminagles.

Nesse sentido & qua Marx coloza o homem (aprezantado figura-
tivamente como um péssimo arquiteto) na frente da abelha: justa-
manta porques ao homam sa tornou pozsivel, a partir do momento =m
qus= passou a dominar um conjunto de determinagiez, executar uma
tarafa com baze num plano previamente preparado. 0O fato, ‘no
entanto, de um conjunto de plarnos nfo poderem resultar de acordo,
relaciona-se diretamente ao fato de qua o planejador n&o domina
suficientemente as determinag¥es que envolvem seu plano € n%o no.
fato de que seja possivel qualquer atd isento de determinagiacs.

A velha fibula de Esopo j& identificava tais personaghnes na
figura da raposa que nhdo conseguia atingir as uvas. Afinal acaba
Por se .invertar as regras do joao: aquilo que n%o =2 sabe, hio se

deve buscar saber, basta somente afirmar que nd8o existe.

0 processo revolucionario realiza-se enquanto movimento,
enquanto  espago-temporalidadae = exigs mais, muito mais, gue a
mara  mudanga da partidoé nos governos: exige a redefinicfo da
Geografia das classes,  da forma pzla qual se did a sintese da
‘correlac¥o de forgas de que ja fizemos meng3o.

Quando, como Hegel, & possivel afirmar que "0 Estado & a
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razdo na terra", ou que "0 Estado & a idéia espiritual no extremo
da vontade humana = de sua liberdadz", temos de concordar com a

‘raflex¥%o de Lefebvre:

"Na verdade, o stalinismo - & Soments =le - ara
haegaliano, ou melhor, Pneo-heasliano. Sem confaEzza-
lo.o Afirmands wum “corte’ filosbdfico. Langando sobra
outbros a acuzagio. (...) : ' S

Em suma, o ‘dia-mat®' stalinizado w¥o ara apenas
uma filozofia zistematizada a partivr do wnarxisno,
‘eritico tadical de toda filosofia & de btoda  siste-
matizac&o. NEZo @ra apesnas uma ideoloaia restaurada
em seguida a uma critica radical das ideologias,
uma supetrfetaco, uma excracéncia canceroza, ha
acapedo leninista deszas palavraz. Era uma tentati-
va de totalizag8o, wum gistema filosdfico-politico,
ou s2ja, um heo-hegeliamismo, uma filozofia dz E=zta-
do & uma filozofia do Eztado, suposzto  resultado
final da filosofia da hiztbdria = da histbria  da
filozofia. (ewe) O ztalinismo realizou a filosofia
hageliana, Jgua armunciava a trealizag8o de toda a
filozofia, de toda racionalidade slaborada pelos
fildsofos, no = p=lo Estado. (...) E. com i=s=o,
lavou a sau ponto final uma hiztéria, a .da filopzo-
fia & a do Eztado, dupla histbdria que talves conte-
rnha o essencial da hiztéria.". (Levebvre, 1979 @ 3-
4).

Aszsim, O que se prassupurha comns resoclvido? Justamente o

caminha pelo qual ze realiza a luta de classzes. Na medida em qus

luta d= clazsaes torthou-z2 a forma dae luta entre Eztados. diluiu-
se, de um lado, o significado das classes e apagou-se por compla-

to a identidade daz raizes do modo de produs&s que a aeara.

Ao obscurecer o fato de a luta revolucionaria do proletaria-
do, &o congquistar o poder de Estado n8o redafine de forma  auto-
matica as bases pelas quais se daefine a geraco do proprio prole-
tariado. Assim, a clivagem entre meios de produs¥o e forga de
trabalho, fundamentada num processo produtivoe cujo paradigma se

fundamenta mna mec8nica Newktoniana & cuja realizag8o territo-

rial/empiri:a'sa‘fundaMehta-no taylorismo n8o cohseauiu ser supea-
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rada. A cartoqgrafia dosz palizez socializtaz mos sevidencia zobrena-
neira tal fato: w80 =5 a divizdo tervitorial da gsz:stEc politi

parmnanece na forma de Estado como a especializac%o do trabalho =

a hacazzéria rede de entrecruzamentoz formnada pelo mercads conbi-

nuaram 22 exprazsands na forma da diviefo enbtre cidade & camnpo,
ha aspecislizag8o territorial da produaco; t1E serializacﬁo da

atividade cotidiana doz individuos. =tc.
0O gus era um meio transformou-ze num fime 0 que etra una

revalug®o  Lransformou~-ze numa reforma. FProlebtério=s = burgousses

<
i
—
-+

Laram a lutar como pobrez e ricogs na busca de uma divisRo maiz

lﬂ

"justa" da renda.  Aszgin, a verdade proletaria,  cujo fundamento
2std na zua auto eliminagdo. transformou-ze em verdade de Eztado,

= jn fundamanto estéd em

n

ua auto reproduacdo.

A leitura feita zobre ezza geografia  tomou  conbornos o i)
Geopolitica, virouy lubta sntre lugares, enbes lestes @ ocsshes,
virou Gusrra Fria e détent, teificou-ze na forma de um confronts
attre Norte e Sul mas formaz de riquesa e pobresa (com as varid-
vialig iiﬁgdizticaz do contraponto dezenvolvimento versus subdezen-

valvimnerto,  ou pala anpliacs dozs mnodelos nas

H

foarmas de  prined-
rog, segundosy terceiros e oubros muitos nuedos) .

Azzim, oz  wum lado, trareferitnds a luta de classes para um

H

confromto sntere DRSS @ EUA & ze dafinindo o socializmo como  wima
ezpiécie de "rezerva moral" (ou fundamentalizmo &tico)  para o
desanvolviments  dos nesmos paradigmas que fundamaeban a peoducdo

1imes

lti

]

e reprodusfo da zociaedade capitalista, a oriza promovida  pe
movimartoz de mazsas hos palsez. zoacialistas  aparace  Comd U0Da

critica axplicika ao reformismo.

0 pacto populista planetédrio propozto palas chamadas “"forsas
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progrezziztas" e consolidado no pbz zeqgunda guerra mundial, ezt é
colozado emn weque. Erguanto a midia sncobre a crize por que pazza

o modo de producBo capitalizta evidencianmdo o gue ja = acostumou

Y

derominar de socializmo real, novaz formazs de dizcurszo reformista
vai tragcando seus contorros e enfrentando & acelerada (2, no

momanto, conszolidada) guaeda  ftendenderncial da taxa de lusro, . orchs:
as mesmnaz categoriaz gue funddmwnfard, o pacto populizta Loma a

forma de dizcures ecoldgico, de preservacionizmo do meio anbiae-

te
Voltemoz., agora ao: rorbtoz em  gue Lefebvea, “sen recoreer,
e principio a maiz conbecinertos gus os slenenbaras!, afirma gue
o mutds modernn & heazliarm, marxizta ¢ mietzeschaarno.
"Now eszpacs =2 arcontramn & absrbtura obishiva (2o0io
ecor@milca)l o oa abartura =ubjstiva (pn~+1ra). M
SERaACD T2 lnscraven s, malzs ainda. =2 ‘realizamn’ az
difatraergaz, da meteor A& maior. Deziaualmente szola-
rezido, crivado dee obslhiculo=., ohaticulo por  sua
vaz &% inmiciativas. moldado por e2laz., O EERASD S
trarzforma em lugar & meio dazs diferencazs. A adver-

i

1
idade doz conflitoz e a do ezpass tendaemnm a ooimei-
ir para todo aguele gue 22 afirma e buzca abrirv

a porta, objstiva ou zubde .
zte  projeto do espago,.  obra d@ umma a2acala plareg-

ia e una dupla atividade produtora e criadora
eetittica & material),.  ndo zerd o zubztituto aempd-
sobraehumnano,  un produto de recanbio? N&o.
Implica  una superagdo (Dberwinden) de  envergacdura
mundial  gue lava para o desaparacinento o frutos
mortos do Lenpo histdrico.  Implica em oum secper in-
mia corcreba, vinculada & pratica e & totalidade do
possivael seaundo o pensamanto mais radical de Maes,
virnculado tambdm & rezhituic&o total do zenzivel e
do corpo ssaundn a poasia nietbzschesna.

Ezte projato langa para o tada o0 frubos morto:z do
espago  hegeliano, obra do  Estado onds  este  =e
instala e =2 sxpla. Dbra-produto da aspécie humana,
o asFagd sal da sombra, oomo o planshta de um eclip-
sa." (Lefebvra, 1979 : 29%0-1).

-

Agui, vaolbhamos para encarrar. Trata-ze, como entendenos ter



trabalho, da nreceszzidade de uma re-tomada dazs raizes em que =z
deve fundamerntar qualaguer reflex8o maiz zé4ria =obre a  sociedads.

Distarte de tomar o Eztadso como ponto de partida (ou de chegada)

dez gualguszr reflaex@o, k& de ze realizar o meraulbo (o re—mérguj
: . .. . R '

1ho) & af&rese de gqualquer Eztado, 1 &, a divizfo da zociedade 2mn

classes &, dal & raiz daz prépriaz cmlazzes: a Diviz8o Social do

Trabalho e, por fin, & raiz da raiz: a relaco =srnbtre Homen-
Natureza = Homnen-Homemn, o movinerbto, o ezpass 2 0o benpo, O, Somo

twamna infinita repetic8o de prezzupozstozs., nada tereoczs aléan de una

A

"cadbtiza reprezentacio do todo



NOTAS

INTRODUJCHD
Com relacio ao problema do dezarvolvimsrto Ltécwico-cient{fi~
coO, tivemoz a oportunidade d= publicar um texbo na revista
"E=zpago = Sociedade" ndmero 3, de reeponzabilidade da AGE Rio
de Jareiro. Vale, iaualmente citar aqul a= palavtraz de Bro-

rowski no zeu "A Ezcalada do Homem":
"E  claro aqgue noz sentinoz tentadoz - o cientiszsta
maiz fortemsnte - a ezperar que az corguiztas naizs
Ofijl“dl: da  mante  humatia fejam az  mals  reosn-
tez, (...)
Contudo ao admirarmoz rozsos SUCesSEoT 0 2ometthe,
comno Se elez o tivezzem unm pazzado Gz oum fubuaro
azzeaurado) . redundaria em umna caricatura do cornbez-
cimento. izzo porgue as corguiztaz humanaz, e as
ciznti{ifizaz, N80 =& um muzeu de obraz acabadaz.
(ood) ' '
‘Cada &poca axibe um ponto de inflex@o. wmna  ©ova
marvzira de ver & afivmar o munda.(...) Bgarndo wna
cultura & btrarmzformada por uma tipva orceituacdo,

ou Jda natureza ou do homen, e=la tentd

viz8o alcangada taguels mometibo. "

20-24)
Um doz araumzntos de Vezentinl para retivar
dizcuze80 o conceito doe Inperializmo, ou mnelhor, a
dade d= ze denominar de imperializoo oz fendmenozs
as desenvolvimerts  do :ap1+alxdnn monopoligsta (ou
outra interpretac8o gus =e quaira) tem Caracterizsticas
particularss. Para ndo o alongarmos en clibaclo
basta lembrar gua o autor cita um seninirio
acontecido em Cooford, am 1969, oride maiz de uma
especializtas buscaram digscutir o tema e, Cono

L&
verificou-=e gqgue cada um dalas um =ianifica
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(Bromowski,

d ]

mhtatrtlzatr a

1953:

qualquer
mtito
Lextuais

interdisciplinar

catttena de
otz lusdo
i fFeat -~

ciado do termo. A inprezzlo gqua == tan, paela descric&o feita
por Vesantini, doz participarntes de tal zsenitdrico, & gus  a
seriedade da tailz di=cuzzlez & abzolutamsmnte guestionével
Sabemnos, todoz, gue ze o tema do semindrio ndio fosze o Inpa-
‘trialismo maz. <im, o Capitalizmo, o Feudalismo, a Cultura ou
mezmo a cotnstrus®n Jde um conceito de Nag8o, o rezultado =eria
o mesmo. A polémica sobre o Inperialismo r&o & recente 2, tal
fato, &0 elimirou o vocdbulo da arena de dizcussies. o
detrata 2m torno da construgdio de conceitos dificilmente levou
a gqualquar tipo da homogenaizacio. A tE'tat iva mais comum &
lavar ao aprofundamanto tadrico-metodoldgico 2 n&o & aceita-
y&0 pura e sinples de uma dnica fdrmula 1E1t1f1 a.



3 - Para continuarmos vale buzcar uma constatag8o feita por Hegel

e citada e comentada por Lenin noz "Cadérnos Filosaficos"

"0 que sempre produz a dificuldade & unicamente o
‘pensamento, J4& que mantém separado os momentos da
um objeto que, em sua separazdo, est¥o realmente
uriidos"”

Ao que Lenin comenta:

"Correto.

N&o podazmos imaginar, expressar, me

movimaento zem simplificar, fazer to

estranaular o qua =2s5td vivo., A r

moviments por maio do penzamento zemprez o faz tos-

co, mata -~ e nEn =5 por meio do pensamento,  mas
1

edir, descrever o
sz, desmambrar,
=

prasenta&do do

també&m, por meio da percepsdo sensotrial, =2 n8o 26
do movimznto, mas de todos os corceitos.

Nizzo reszide a dialética.

E, precisamentez, =szta eszs@ncia & express F=la
formula: a wunidads, identidade doz contréarioz®

(Lenin,. s/d :241)

As reflexdes de Poulantzaszs sobre a quest&o roz  parece de
particular import&rcia. In "0 Estado, o FPoder, O Socialismo"
obzervamos uma praoccupasio muito salutar do autor =m refletir
sobre a ralagl8n entre a construgdo (deztruiclo, raconstrucio,
suparagldo) doz modos de produgclo = zuas identidades tervito-
riais . Acampanhazmos Por alguns momentoz suaz reflexliec:

"Chegamos azsim & feudzalidade medis :
notaveis diferengaz entre az matrizes espaciaisz  da
'5 L

Antiguidade & da Feudalidads, =las apreserntan con-
toz em comuin. E o gque =2 pode constatar, desde guea

a :
sa precavenha do birdmie simpliszta, atualmenta
muito em moda na escola Delesuze-Guattari, da terrvi-
torializac8o~- desterritorializag8o: oz =loz paes-
soais feuwdaizs, a ‘ligagin’ dos camporeses ao ‘solo’
provocatriam, sequndo =les, uma territorializagz@o do
espago @ das relag¥esz zsociaiz, e a ‘liberagio’ do
terabalhador direto dezss:s =2los. uma desterritorili-
zag8o do espago sob o capitalismo. Na verdads,
esgses termos n8o podem ser referéncias invariantes
das transformagfes, pois eales mudam de santido
coriforme as matrizes espaciais: & também o caso do
solo que, tanto como o outros neinzs e objatos de
produc8o, n8o possuem natureza intrinzica. Certa-
merte, easses elos econfmicos~ politicos- pessoais-
feudaisz nos campos, as frangquias e liberdades prd-
prias das cidades concentram asses lugares em  si
mazmo. As muralhas das cidades medievais (cidades
fathadas segundo Braud=l) delimitam as liberdades,
o=z elos feudais do campo, fixam ao solo, mas trata-.
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g2 al de contornos esbogados sobre uma matriz espa-~
cial que, relacionadas com as relaglez de produsfo
e com a divig¥o do trabalho,  <simples, da feudali-
dade, modificam-=e relativamente pouco.

(.2.) Na realidade, nunca se persgrinou tanto quan-
to na idade média (...).

Az - diferengaz 280 nitidas em relagfo an capita~
lismo (...). 0 problema continua a ser sempre o das
relacez entre a matriz eszpacial ‘propriamentea
capitalista' & az relaces de produso. a divizlo
do trabalho ‘propriamente capitalizta® : o que
importa ent8o & o papel do territbrio na constitui-
%0 da naglo moderna.

0 trabalhador direto, o oparario, & agui totalmente
separado dos maios de trabalho, o que astd na base
da diviglio social do trabalho., o maquinismo =& na
grande indiztria. Iszo implica uma maktriz espacial
totalmente difarente que zurae alaoc azsim comd  um
Fpressuposto: um  espago serial, fracionado, des-
continuo, parceléric, celular e irraversivel que &
espec{fico da divizs8o taylorista do  trabalhe  an
cadeia na fabrica(...).

Ora, o que & importante, 8o é o deslocamento das
fronteiras, mas o surgimento de fronteitrasz no sen-

tido modernn, ou zeja de limites deslocéveiszs ouna

trama serial e descontinua que fixa em todo lugar o
dentro & o fora(...). E o préprio espago onde <=
inzcrevem os movimantos do capital e zua reprodusio
ampliada, a gqeneralizac¥c daz trocas = dos flusas
monetarigs (...) Espago implicado nas relagdes de
produc3o capitalistas, na propriedade =2cond®mica &
na posege palo capital dos meios de produg@o cono
decupagem .. do processo da trabalho em wunidades de
producio e | reprodus8o  capitalistas.” (Pou-
lantzaz; 1985: 116 a 119)
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1- Esclaregamos de pronto nossa poziclo, em relaglo & construcio
do conhecimanto cientifico. Apesar do titulo que encabega o
texto que citaremos: "0 m&todo da Economia .FPolitica",  apre-
sentar um caréter limitante em relag3o & tembtica -agqui em
jogo, consideramos que o objetivo do autor citado Lranscende
em muito a ac%o do préprio titulo e dos exemplos uzados para a
iluszstracfo da "quest%o do método”.  Para n&%o ferirmos em dema-
sia o texto em refaré&ncia, manteremoz na citasfo os exemplos
quia parmeiam o racioccinio do autor. Oz comentiarioz o infergn-
ciaz asobra azse texto am particular ercontram-ss o capltulo
por ndz daezenvolvido.

"Quando consideramos um determinadeo pals do ponto

dae vista da economia:politica, com=gamd= por estu-
dar sua populag@o, a divizZio desta em classez, a
sua repartiglo pelas cidades, pelo campo e & beira-
mar, os diversos ramozs da produsfo. a axportaglo e
a. importac¥o, a produclio e o comsumo anuais, 03
pregos das mercadorias, ete.
- Parece gua o melhor método zerd comzcar pelo real
e palo concratn, que s&0 a ocondig®o préavia e efebi-
va: (vu.) No antanto, twma obzservacso atenta, apezr-
cebemo-ros  de quz ha agui um ervro. A populaglo &
uma .abztrag¥o se desprezarmos. por  exenplo, as
classes qua a compdem.. Por seu lado, eszsas claszas
s%o uma palavra oca se ignorarmos oz =lementoz  em
que rapousam, pPot exemplo, o trabalho azszalariado,
o capital, etc. 0O capital, por exemplo, . sem O
trabalko assalariado, sem o valor., sem o dinheiro,
saem o prego, eboo, n8o & nada. Azsim,. =2 comnagas-—
semoz pela populag¥o teriamos uma viz3o cadtica do
todon, e abtraves de uma determinaciio maiz precisa,
através de uma andlise,  chegariamos - a  conceitos
cada vez mais simples: do concreto fiaurado pasza-
tiamos a - abstragles cada vez mais delicadas  até
atingirmos as determinacdes maiz simples. FPartindo
dagqui, seria necaessArio caminhar em sentido con-
trArio até sa chegar finalmente de novo & popula-
%0, que n3o seria, desta vez, .a rapresentacifo
cabdtica do todo, mas uma rica totalidade. de detar-
minacles = de relacies umarozas. (Max,
1983:218).



2 - 0 mesno autor, ainda no texto da nota 1. tecends considera-
ez a2 axenplos sobre a corebruclo de "categorias Exmplw”"
faz refereéncia ao processo do conhecimento noz moldes referi-

doz am noszo texto, ros saguinte=z termoszs:

"A sociedade burguesa & a organizaglo histbrica da
produc%o mais desenvolvida e mais variada. Por esse
fato, as categoriaz que exprimem as r=laclies desta
sociedadae & que permitem compresnder a sua estrutu-
ra, parmitem, ao mesmo tempo perceber a estrutura =
as relagiez de produgfo de todas az formas de
sociedade dezaparecidas, sobre cujaz ruitas & =le-
meritos ela se edificou,  de que certos vestigios,
ainda n8o apagados, continuam a subsziztir nala,
dz que  certoz signos simples,  desesnvolvendo-z
nezla, se anriguecem de toda a suax significag¥o.
anatomia do homem & a chave da anatomia do macaco”
(Marx, 1973 : 223).

'VI>|I\ h{

HMais wuma vez voltamos ao taxto de Marx‘jé presente ras cita~
wU=z antariorez. Realgamoz aqui, de pazsagem. NosSa PrescUpEa-

€¥o com a aszertiva de sar a Geoarafia uma “"cigncia-de sin-

tese', apontands tal pressuposto como decorrente de una pos-
tura p051t1v1$ta - do conheciments cientifico, calcada na
perzpectiva de Aque o todo deve zer visto atravéz de zuas
exprascsies particulares (palaz zuas partes) = que. portanto a

"somatdria das partes deve, necesszariamenta, nos levar & com-

preensfo dessa todo. Cabe 3 Geografia dessa perspectiva, o
Ppapal de sintetizar o conhecimento humano sobre cada uma . das
"partes". Advogamos a idéia da inexizténcia de wuma ci@ncia
da sintaese. Como temos observado até aqui, a construgSo do
raciocinio cientifico parte da obearvaclo do empirico para a.
construg®o do abstrato e, finalmenta, a compresnzd®3o do con-
crato., NEo temos agui a taxioromizag8o do conareto (o gue, na
mz=lhor - daz hipdkeses hos obriga a permanecar  wo campo oo
empirismo ou apelar para o idealismo como-caminha de  "rea-
totalizag¥o") mas a reflex3o dos diverzoz movimentos da tota~
lidade. Obzervemos o texto de Marx =Dbre 2ssa quectiia:s '

"(...) O concreto & concreto por ser a zintese de
mUltiplas detarminagias, logo unidade da diversi-
dade. E por isso que_éle & para o penEamaento win
prozesso Jda sintess. um resultado, e 1i&o um ponto
da partida, apesar de ser o verdadeiro ponto  de
partida e, portarto, iodvalments o ponto de partida
da observacfo imediata e da reprasentacfc. 0 pri-
mz2iro passo reduzxu a planitude da representacso a
uma determinagdo abstrata: pelo ssaundo, as deter-
minag¥es abstratas conduzem a reproduclo do concre-
‘to pela via do pensamento. (...) 0 toda, na forma
em que apatrede no 2s5pirito como todo-do-pensamento,
& wm produto do cérebro pensante. que se apropria.
do’ munde do dnico modo que lhe & possivel (...).
Antes como depois, o objeto real conserva sua inde-
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pendé&ncia fora do ezpitrito: (+..) Por consequéncia,
também 1o empraean do método faedrico & necezsario
que o objetn, a sociedads, ecsteja prezente constan-
tementa  no  espirito como dado primgiro." (Mar:,
19283:219).

Ritter ji4 exprzssou tal preocupac&o no =2culo pas

de, como observa Mendonza, J.G. =t alii, n¥%o ter consed
ultrapazzar o=z problemaz metodolbaicos que  tal postila
implica.

"Toda reflexsso sobre o hwonen = sobra a nptureza

iderar o particular em zuas relagiesz
com o todo & ros conduz daezds o gue NDE parsca
fortuito atéd o qua obedece furdamettalmerte & una
lai. (eee) Da maz=ma natzira guse & o Lodo quae faz a
parte, 9 particular n8o tem existéncia propria al &
da em qgua & observado em furgso da lei gue o
constitui  em irdividus.® (Ritter. apud Mendonza,
1982:29).

Vale aqui ratomar a reflexf%o dz Henri Lefebvre z=obra
Nietzzche, Jj& citada na eplarafe desse  trabalkho.  Buscards
raefletir sobre o pensametto mistzschearon em torno da bighé-
ria, Lefabvre acaba por esclarecer-tos uma das  formbtes primi-
rias de  alaumaz cortrertes da Gaoarafia contempordtwea @ Hos
fornace subsidios para az discussdes gque buscaremos bravar
nos capitulos 3 e 4 desea trabalho.

"Que & pois a histédria (Fara Nietzzeche)? Un  caos
da azares, de vontades., de debterminizmoz. Nasta
triade Nietrscheana, btomada dos arsgos, o primsico
lugar & ocupado pelo azar. A descobarta e aceita-
%o, incluindo a apologia do azar. frastam uma nova
dimenz8o a liberdade, ao romper com a servidido da
finalidada, declara 2aratustra. NEo hd acontecimen-
to sem uma conjulas3o ou conjuntura da forgaz. em
principio exteriores umas az oubtras, gue =a emcon-
tram rumn ponto do espaso 2 do tenpo de otude ocotre
algao em corzequéncia desse ercontro. 0 azar ofetrece
ocasifes,  conjunturas favoraveis (o Eairds dos
aragos) . ‘Oz axaras termimam por organizar-ze  Se-
aundo mtinssas hecessidadaz malzs peszoais', adfcreve
Nietzsche. Por que? Porgue2 aparece diante da vida
como a vontade de poder. a =2rergia agente que n&o
busca as berweszses do poder, mas o poder eor si
mesmos Ppara dominar. (vne) Terceiro termo da
triadae: o determindismo, a nfnecessidadae. Segundo
Nietzesche n&c hi nen pode haver uma necessidads
gndca, um determinismd excluzivo (fe.)e HA maltli-
pos determinismos que mascem 2 Se esgotam. crescem
e desaparacem depoiz de haver petrcorride  certo
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trajeto, dezempenhado certo papel na natureza = ha
sociedad=.
Propriamente falando a histdria n8o & um caost

pode-sa analisar, pode-se comnpra2ender; porém a
compraznsio da hizstéria thostra-a irredutivael a  una

racioralidade imanente, a um progreszo determinado
de antemfo." (Lefabvre, 1986:24-3).

Frecizamosz, no entanto, verificar em que madida a leitura que
Lafabvre faz de Nietzzsche ze aproxima de Nistzesche. Vejamozs:

Du,

‘Mas o Estado mente em todaz az liramua

ainda:

YEm algum lugatr ha ainda povozs e rabalhos nas ran
entre nds, maus irmEos: aqui hd Esztados. '
Eztado? O aqua & isso? Poiz bem! Agora abri-ma

visE0s ouvidos, poiz agora vozs direi mirha palavra
da morte doz povozs.
Estado chama~z2 o mais frio de todos o= monstros
frioz. Friamente també&nm =le mente; 2 ezta mantira
rasteja’ ' de sua boca: ‘Eu, o Eztado. sou o povo'.
E mentiral! Criadores foram oz gue criaram os po
2 suepetrvdaram uwmna crarea @ odm amnor o zobre aele
asgim serviam & vida. ‘
Aniquiladores %o ajgu=lez que armam  ciladazs  far
myitnzs 2 az chamam de Eztado: U= Fﬁndem uma aspada
2 camnm apetitez zobre ales.
Onde ainda h& povo, &li o povo n%o0 entendz o Est
e 0 odeia como olhar maud 2 pecado contra costune
direito=. a
Ezste zigno =2u voz dou: cada povo fala sua linaua de
bam & mal: esta o vizinho ndo entends. Sua propria
linaua ele inmventou para =i em costumes e direitos.
%z de bem =
maly e, fale =l2 o guz for, =l= mente - & o guea
quer que ele tenha, =le - -roubou.
Falso & tudo rele: com dentes roubadoz =lse morde, .
ezsa mordaz. Falzas =80 abté mesno zuazs vizoceras.
Confusdo de linauas d= bem 2 mal: e=zte sigho vos
dou como siano do Eztado. Em verdade, & a vontadsz
de morte gus esze signo indica! Em verdade, =le
acaha aos pregadores da morte!
S%o demasiado muitos o que mascem: . patra 05 SURer-
fluos fol criado o Estadol!". (Nietzsche, 1974:240).

I

B <

[T 3 m

=3

"Wou evocar trés casos. Em primeiro lugar o de
Laibhniz (s..}. HA qualguar coisa de alenfc naste
pensamento, cujas imensas profundesas ainda n&o
foram esgotadaz até aos nossos dias?(...)

Lembremos, em segundo lugar, Kant e o formidavel
pontn  de intarrogac@o gue ele veio pdr diante da
idéia de ‘causalidadz’(...). ' : , :
Lembt-emos, por fim, em terceiro lugar, a admiriaval
degcoberta de Heasl, ‘que abalou todos os habitos da
lhgica, asta crianga mimada, quando comagou a ousar
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ensinar gue asz idéiasz especificas sasm umas dasz
outraz: principio que prepatrou o0z espiritoz da
Europa para o Qaltimo grande movimento cinetifico,
Ppara o darwinizsmo: porque sem Hegel ndo teria havi-
do Darwin. Esta irovag¥o heasliana que inbroduziu
pala primeira vez na ci®ncia a nog%o da evoluso
terd alauma coiza de  alem3o?". (Nistzsche,1924:257-
258) .

6 - Ainda & Lefebvre quem afirmacs

"Ie onde vem sua modetnidade? (de Hzasel)? En pri-
mziro lugar, de £er dado forma ziztematica ao Logos
ocidental, cuja génesiz retira doz areacz, a filo-
zofia e a cidade antigqa. Depois de doiz mil anos
como  Aristdtelss, porém tendo em conta az ajquisi-
ehes do cureo da hizgtdria, Heazl enunera os tarmos
(categorias) do discurs=o eficaz = mos
religam em um conjunto cosrente: um zaber, fornte =
santido (finalidade) de toda a coneciéncia. Inpsez-
snal, o Logos nmd@o p»rmuneu_ zuurwn =2 v ar. A RazZo
suapda um  ‘sujeito Qe NEo =2 confunds oom
sujeito qualquar, com uma pasEoas ou sujeito aci-
dantal. Tal racionalidade = carva o homen  de
Estado & ze realiza vio proprio Eztado. (...) 0O
Estado, ‘=uj=ito’ filosdbFico abzolubo em quem  =o
encarpa a traciohnalidade, encarna =le mesmo a idéia,
quer dizer, a divindade (...). Heasl l=gitinma deste
modo a fus&o do <=zaber & do poder o Estado,
subotrdita primeiro ao seaundos (Lafebvee,. 1986£:7).

Az  relagless entra a tradig¥s ratzazliara @ o Eztado j& foram
"uf1c1urtpm=tte apontadaz pala literatura gaeogr&fica. 0 que
queremos  adgui realgar, eois interferir& na continuidade de
rossa discuss&o, & que consideramos (pelo pouco que conhace-
mos do  autor) que Ratzel acaba por confarir as Estado uma
carta identidade material. Segauindo a tradig@o hsaeliana qus,
como  vimos; aponta o Estado comas a realizagics da idéia,
Ratzel, sem neaar Heqel, materializa tal ‘realizag®oc' no
territdbrio '

Obz: Como vimos na nota anterior (nota &) a relacfo entrea
Hegel & Darwin tambéam foi apontada por Nietzzche. 0O gue
fizemos agqui foi dar continuidade & mesma linba de reflexdo.

"Por cima do nivel do cl&, toda expanso da socis-
dade &, w®a realidade, uma expans3n do Estado. Se
varios clf8s contraem uma aliarmgca ofensiva ou  de-
fensiva, a confederac&o que formam através de sua
unifon n8o constitui todavia um Estado. O Estado vai
s desligando, pois, sucassivamaente, do arupo eco-
nOmico, e mais tarde do grupo familiar, para domi-
ra-los e conté-los.
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Erngels no Anti-DUhrina:

"Reconhacetdo a existéncia da-realidade objetiva,
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de nossa conscigncia. o materialismo estd obrigado
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a quastlio judaica
duvida, prolonaan

sobta
=il

e aprofundan as reflaxiez gqua dpram motivac&o patra =2=sa twia.
" emnancipag8o ‘politica’ do judeu. do cristiio =

do  homemn ‘religiozo’ sm gsral & a ‘enancipacfo  do

E=ztado' do judaizmo, do cristianis=mo 2, =m geral,

da, ‘religi&o’'. De modo peculiar & sua aesséncia,

coma ‘Estado’, o Estado se emanci Fa da reliqi&o ao
emancipar-ze da ‘reliqilio de Eztad igto &, gquan-
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do o Eztado —omo tal nZo prof zza netboama religifo,
quatido o Eztado ze reconhecs muito bem oo tal. A
emancipacdo politica da r'11q1do Nnao 2 a emnancipa-
%0 da raligifo de modo radical 2 isento de conbra-

dighes, porque a zm*_CLEazao politica ndo é 2 odo
radical = izerto de contradic®ezsz da smnancipacdo

‘hiumarat. 0 limite da enancipacss politica manlfwzu
ta-za imediatamentez no fato de gue o Estado pode
livrar-=z= de um Timite zam gue o honsn dele
libaerte realmetnte, no fato de gue o Eztado pods zer
un  ‘Eztads livre' seam qus o buomamn =2ja wum  Faonen
livra® (...).

Porém, a atitude do Estado em faoe da ealiaifo - =
noS refetimss agul ao ‘Esztads lives' - &
atitude diarmts da religilo doz hometnes gue formam o
Eztado. Dords se corelul gue o homen e libarta
‘potr meio do Eztado': liberta-~=ze ‘politicamaents’ de
uma barreira ao ze colocar em corbradicio consiao
=S, an =obrepar esza barvaeira de modo Cabstrato
e limitado',  de wum mods  parcial. Daduz~-za  alsgm
dizsEn, gue ao enancipar-=ze ‘politicamants’ . o honezn
o faz por meio de oum 'subfnrfuqio‘, abravés de um

= M »

-~

n
4

(W)
U

[}

W

meio’ M2REMD JUe S&ja um melo recessério’. Cor-
c1u1~se finalments, aitda quardn =e proclama  ateu
For mediac&o do Estado, izto é, Rt rozlamnando o Ezta-
do atew, o homnen contivida sujiseito as cadzias rali-
giozas, pracisamente porgue 2o ze reconhece a 51

mesmd madianbe wun "ubfwrfUQIu- através de un meio.

— ey s st rt e oo Sooot e e oo Sote s oae vane. vty e et siart P e arms sSote s e P NPt ST S e o s o e

A religifio &, o 2 F“EQUDEELEZUE: do homen
akraves de um ar. O £ o mediador enbra
o homeamn 2 sua liggggggg (..)". (Mar:x, s/d:i23-4).

DE  realgar  gque Moss a
Homeam e Naturaeza como umna telaco snhttre partse @ todo
nova nem mesmo ta bradicd@o asogr&ficas

"Ritter, (veeds apornta sua intenglo de tratar ‘a
aeoarafia ageral comnparada como um corngunto cianti-
fico', &2 adverte sxprezzamsnte que a  invaestigagdo
que  s2 propdbe lavar a termo deve EreTTar lai

= &
aztal  de todaz as formaszs 1mpur+ar bas gque mostramn &
natureza & ezcala mundial 2 loc intento Quz n&D
pode  colocar-ze maiz gue diante da obzorvaclo de
‘laiz 9eralz da terra irerte 2 animada’, para gue
‘a harmornia do mundo dos fendmenos' = manifomsta-
da. Dando maior concretuds a sua posic8o tabrica,
afirma Rittor: ‘toda  reflexio sobre o homem & &
natureza noz leva a conziderar o particular 2m suas
relagilas com o todo 2 ros conduz, desde o0 que
parscs puramante fortdito, atéd o gue obedece funda-
mantalmnante asuma 12i. (...) Da mesma maneira qus &
o todo gue far a parte, o particular nBo tem exis-
torizia propria mais além gue na medida am que &
observado em  func3o da lei gque lhe dafine  —omo
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individus'. Somente respeitands o cédiaos  legais
doz ferndmeno=z as=o gréficos'podn-se articular siste-~
maticamante, na opini&o d= Ritter os fundamantos
de uma Gecarafia cientifica ‘

Az pretenzdes cientificas univerzalistas expressas
Fpor Humboldt = Ritter v8o tropesar com un obstaculo
quz afetard fundamertalmente, dada =z=ua expresza
intencionalidade,. a obra do seaundo. Este obsticulo
rezide na incapacidade conceitual & metodoldaica
quz  amboz manifesztaram para conzeauir  resolver o

problema do  eztuds doz ferdgmenos humakios  cém um
carto  garau de empiricidade - & de cienmtificidade -
zimilar ao do asztuds dos ferdmnetosz naturais), para
definiv  procedimentos opatrativos com gque abalizar
pozitivamentz,  atendends aos procezosos cadzals,. o0z
fatoz  humnanoz. Apezzar da historicidade parscar
POﬁrenfpmﬁrfw intearada raz siztematizasdes de

e

b}

amboz o= autoras, o tratamento da nova pozitividads
guz ze ratera ao homnem 2 suas relaces com a  tatu-
CEeEa permarRsos, airda que aceita teoricamnszsnbe, sam
um  apatato concsitual e metodoldaico gue pernita

explizé-la - ilumin&-la racioral & cientificamnan-

ta". (Mendonza, 1982:28-9).

0 posicionamento e Ritter em relagdo & totalidada., no noszo
entendar, sofre do mesmo problema gue srvolve arands parte do
Fensam2nto alemno do zéculo HIX - o idealizmo. . Nezze sentido
padencszs  afirmar que, tia maedida 2 gue Ritter buzca fazastr a
conzhrucio conceitual do gque & o todo de gue fala, acaba por
buscé-1lo hno campo tesldgico. O jogo dazs  detarminac®as ze
confundan. 0 todo pazza a determinar unilateralmaerte az pat-
tes por ter assunido a identidade dae una das partes, istn &,
dazee ao todo a faculdade humana de aqgir tal&ologicamente. Az

dificyldadesz metodoldaicas dal advindazs,. pritcipalmente guan-

do =2 busca furdamartoz ma obzervas&s enpirica, a2ztd &
impozsibilidade de definir-ze o Joan de detarminasBes coloca-

doz na consterugio do concreto pois, dessa mansiva, bussa-aa
umx certa homnogeneizacio daz partes sn fung8o da debermivacio
do  todo 2 perde-ze no horizonte o fato gue a identidade dasz

partez @ do todo eztéd na inserclo, movimernto, reqacio dialée-
tica  -de amboz. Tdenmtifizada a limitas®o tedrico-metodol bSaica
inpozta pelo idealizmo, a obsaervazdo empirica leva & wum
raetrocezso, qual zeja, o de minimizar o pressusosto (relag8o
Homem/thure~m cams raelag@o partae/todo) patra afitrmar o
"essaz forgaz ze manifestam muito mais no nivel da naturesza
fizica & nas primeiras =2tapas da evolugdo gua o nivel de
vida CDﬁ"Citﬁft onde pardem sua intenzidade." (Ritter apud
Matdons 1982:30) .



CAPITULD 2

e s ouset shoee sasas sops o e

A preocurac%o de Milton Santos = Ruy Moreira n%o & solits-
ria. De certa forma' o problema da diversidade paisaaiztice &
o mote sobre o gual se dessnvolve a dizcuzz¥o da Geoarafia e
& a busca da unidade possivel entre az difersmcaz, o gue
Justifica cada um doz dizcursos. 0z caminhos @ conclus®es (ou
até mazsmo a eficidncia), muitas vezez diztanciam "intenco de
azsto" maz, e iszo consideranos tranzparentes, até mesmo o
puro  descritivismo j& traz conzigo uma certa  concepco  de
totalidade.

3
Do

Haeael, em zuas "Ligles sobrae a Histédria da Filosofia', toma &

quasto do Ltemnpo & do ezpago em sua polémica com oz eleiticos

e, principalmerte, com Zeron. Lenin ratoma 2szza mesma discus-

=80 em seus "Cadermnos Filoséficos" gue j& cheaamoz a citar

anteriormante. E juztamente nesza polé@mica que Heasl atines a
ivizi

auestdo da divi=zibilidade/indivizibilidade do  tenpo & do

w

espago  Jji  gque, Z2enor, s buszca refletir sobre o maesmo bana
usands da aporia relativa & corrida de Aquiles com a tartaru-
ga. Agui, tambén, poder{amoz afirmar gus Heasl =std absoluta-
merte distante das conclusdas de Althuszser conforme  texbto

citado por Lipietz. Seno vajamos:

N espaso & o tempo S&0 uma magnituds limitada, Gue
& possivel, portanto, invocar: &, do mes=mo modo Jue
2y nd&o divido o espago, agdos, abtd: o infirdito,
tampouco pozszo dividir o corpo e2m  movimento., A
divis&o do  espago como ser dividido | n&o &
abszoluta pontualidade., nem a continuidades pura, o
indiviso e indivisivel; do m=esmo modo, o tempo n3o
& a negatividade ou pontualidade pura,. s=ndo gue &
tambéam continuidade. Ambas azs coizaz == expraessam
Lal=] movimeeto, rele g os conoeitos cobitam
realidade arte a teprazemntagio: a tividade pura
como tempo, a continuidad® como espago: o movimerto
mesmo %0 & outtra coisa qus esta unidade real na
contraposigdo e o desdobramnento de ambos @ os
momantos dessa unidade. © Comprasndar o movimanto
vale tanto guanto exprassar sua esséncia em forma
=[] concaibo, quer  dizer, coms . unidade - da
tegatividade & da contirmuidadz (...).

(G

Buando gueremos compreendar claramaente o movimento
dizemos que um Corpo gque sa move anconbra-sS2 2m umn
lugar e dele se dirige a outro: porém, ao =& mover
ja n%o sa eshncontra no lugar  primeiro, tv=m .,
todavia, no segundo, pois 32 €2 2nconbra em um dos
dois pontos m%n =& moveria., estaria em repouso.
Ent&o onde estard? Sae dizemocs gqu2 e sncontra entre
03 dois ponto%,  n&o diremos, a rigor, hada, pois.
também, ao encontrar-sz 2ntre ambos. s2 encontraria
hecessariamente em alaum ponto, © gque Coloca.
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portanto, a mesma dificuldade. O mover-se quer
dizer encontrar-ze num lugatr e n8o se encontrar
nele, quer dizer, enontrar-se nos dois lugares ao
maesmo tempoi & a continuidade do espago e do Lenpo,
sem a qual o movimento w&s seria possivel." (Hegels
1925: 250 e 253)

A gue tal reflexfo nos leva? Justamente ao entendimanito de
que espaco =& tempo =%o catzaorias subordinadas em relag@n &
categoria movimento. Espacialidade e Temporalidade s&o resul—
tantez do ‘movimerto e, portanto, n%c hé espacilidads nen
temporalidade erguanto aprioristico an préprio. movimento,
isto &, enquanto recepticulo.

Obz:Na nrota 09 do capitulo 01 ja fizemos menz@n & discuss3o
aqui apresentada. A diferenca estd no fato de que a tradugso
aprecentada anteriormente originou-ze dos "Cadernos Filozo-
ficoz" (Lanin) ., enguanto que aqui buzcamoz ampliar a apresen-
tac8o feita por Heasl A partir da edig8o espanhola d2 "LigSes
sobre-a Histbria da Filosofia"

3 - Essa difarenciag8o se d& na maedida @m gque o joao determinado
pela geracSo/arpropriag%o de valores de uso se transforma.
Marx obsaerva que:

"A fome & fome, mas a fome que se satisfaz com
carne cozida, comida com garfo =2 faca, n&s &
mesma fome gus come carmne Crua. sarvindo-ze da
mdns ., das unhaz. dnz dentes. For conzeauints,
produsfo detarmina r&o 5 o objisto d= corsumo, ma
também o modo de consumo, 2 3o =5 a forma objeti-
va, mas também subjetiva. Logo, a produsln cria o
consumidor. (...) A produc8o no se limita a forne-
cer um objeto material & necessidade. fornzce uma
necessidade ao objetn material. Quando S consumd I
liberta de sua arosseria.primitiva 2 perds seu
carater imediato - & n8o o fazer s=ria ainda o
resultado de uma produs8o que ze mantivesse um
estigio de primitiva rudezsa -, o priprin consumno,
~engquanto instinto, tem como intermediirio o objsbto.
A neceszsidade que se zente dezze objeto se oria
‘pela percepsfo deste. 0O aobjeto de arte - tal como
qualguer outro produto - cria um piblico capaz de
compresndar a arte @ apreciar a belesza. Fortanto a
produsiio n8o cria somente um objeto para o sujeito,
mas um sujeito patra o objeto." (Marx. 1983:210)

woan e

4 - A polémica sobre a "divis8o do trabalho® n¥o se circunscreave,
obviamente, an campo da Geoarafia. A coletanea de textos
organizada por André Gorz (Gorz, 1980) traz um interessants
Fpainel sobre a questo. 0Os autores da coleti&nea praocupam-se,
prioritariamente, com a desmistificac8o da afirmag8o de qus a
divis8io técnica do trabalho seja pré-condiglo da produtivi-
dade. Em linhas getrais a discuss¥o tem como mote a gquest3o do
controle social.sobre a clagcse operéria e a aliesnag¥o subja-
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cente &z divisfez da tarefa produtiva. 0 qus consideranocs
aqil & gqua tal dizcussi%o mnBo =¢ linmita ao plarno do corteols
maz 2std ro cerne da constituig®o histédrica das claszsses e,
por izz0, propomos a hierarguizas8o daz categoriazs. Marsx, gue
aparace comd o primeiro autor da coletines feita por  Gorz,

daedica o capitulo XHII do toms I d°0 Capital para intetrpratar
a diviz&o do trabalho rio capitalizmo, partindo da construci
da marnufatura. No itemnm gquatro desse caplitulo, Marx obssrva
quiEe

"Sa ros ativermos exclusivamente ao trabalho mezno,
pode-se  dencminar divis¥o do trabalho =m gsral  ao
dezdobramenito da produc8o zocial en seuz arancses
=1-Tat- Y ot Zoms agriculbura, indldstria eto.s divizdo
‘o fragglbg 2 patrbticular., a diferenciaglo dezses

aﬁnerJz da producdo an sspacinss = sub-aspd
divizdo do trabalho cingular a que =2 oper

de uma pequana uf1u1na"(Marx; 1975:427)

A triade dialética entre geral, particular 2 sivaular axpras-
za na afirmag¥o de Marx, n&o roz pernite afirmar diretamante
a ralag8o ertre diviz8o do trabalho 2 a diviz8o da  sociedad
aen clazses. Encontramos,. tw entanto, tal relaco na polémnice
de Marx com Froudbone

ll' C
' {Il

"Sob o reaime pakriarcal., sob o reaine de caztas,
ob o regine feudal & corporativo, exitia diviz&o
do . trabalbo em toda a sociedads zZob rearaz fiza=s.
Tais rearaz foram estabslecidas por un leqizlador?
NZo. Nascidas primit1vamente das condigbes de fro-

nl

Jug 8o material, %o foram tranzfornadas  en  leis
Csendo muito maizs tarda. J:o F L dz=za mareira, gus
e3zas d1v~r5'" formaz de diviz&o Jdo Ltrabalho cheaga-

tam & conshruie as basez da organizacdo
social." (Marx: 1973:193) _

A relag8o entre a primeira e a zeaunda afivrnarcdo estd na
pressuposisdo (gua nos levaria a novas digressdeszs) da unidade

=X
entre infra 2 suptra-a2strutura 2 do jogo de determiracizs gue

iz=zo implicza.

= comantidrio dae Mark =abre EST = a relacfo entre cidade 2
cahpo poda ser ancontrado ros whozs citados na nota 4.
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-.'fF

sat-liamsnte o zeqgurndol”

iz & Frente, em homse ce farer  algunas
2. Mar:x buzcza aprofurdar sua =labora-
temas

"Dztwnino zubsungdo formal do trabalho ao capital
forma gue 2= oluta,

furdamenta ma maiz  valia  absol
poiz guz &5 =2 Jdifererncia formalmenhs dos modos
producEo anterioras mosutae (o &
introduzida) diretamsnte T2 ja - porgue o produtor

(producar, Ina.) atua o copraegador de =1 masno

(z2lf-enployna, Ing.)., porauez o peodutor di e

-

to tenm que fornecsr zobr ~abalblo a outrem. 0 gque
muda & a coaglo qua Se sRtoE; isto &, o mé&todo
N atvzial

a subsungdo formal & o =eaud

1) A relacda purametnts monetdr aernbers aguele  gue
e apropria  do =ubr~+rdba1ho 2 0 gua o forrnecs
(III)

palo gual o eobratrabalho & axtorguido. O 222
it

-
w

irerents & primeivra relac&o (o0} & e
es obietivas de trabalho (meios de produ-

= Co
iﬁﬁ’ e aS condigPes subjetivas de Lrabalbo (meios
de  subsziztencia). monopolizadaz pelo aguisitor da
oz opde oMo mapdl -

r__Dl"‘u:j P ?'uﬁ" nje

SAS
dade alheia. tarto

sua capacidade da trabalbkm., ze 1
tal. Guanto maiz plehanaente 23
~abalho za lhe ople como propeia
Imznte sa estabelece a relagio
entre o capital trabalho aszsalariado. ou,
mezmo & dizer, a subsung&o formal do trabalho  ao
capital, condig8o e premizza da subsungdo raal
A =ubsunglo real do trabalho ro capital dezenviolve-
z2 emn todas agquelas formaz qua produzem mais-valia
relativa, aocconbrario da absoluta. Co m a subordi-

nag&o  real  do trabalbhn no capital efetua-ze una

revolugfo  total (que prozsegus 8 s -ap&+a mombi-
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riamnznte) o prdprio modo de produc8o. tha prodiati-
vidade do trabalho & na relac%o antre capitali=ta =
opzrario" (Marx, '19285:94)

7- Voltznozs a Poulantzas:

"Corbwece-sa  a terndérncia atual da pesquisa maizs
avaricada rezss domninio: & de colozar am  relasdo

aw
aprroptriac8o & de con-

a a
g

=z
direta wszes dizpositiveos
(=]

sums  do espago sozial com az particularidadezs  dos

difarentes modoz de producio,. aitvda gus o verdadei-

o problema z=ja outro: essa trarzefornacio de dis-

Frozitivos 32 inscreve huma trama maiz o profunda. O
4

azn naon & =inplezsmnente de nodoz diferernciados  de

oraanizasdo, cda  apropriacan de  consunasdn  da

alauma coiza gue teria uma matureza inkbrinsica, o

‘mEpagn’ . fem de percursos e enguadeanentoz difare-
ntesz  de um mesno SEEPACD. A distingio. decizsiva

aqui. entre cidads 2 campo, & inteiramsnte difaren-

te zeaurdo o0E diverzos modos de produas®o, NED apa-
tiaz  porgue as coaordenadaz hiztbricaz modifiqupm e
doiz  termos da relaglo (modificacso das cidades
antiga, medieval, modzrna - 2 o campo - antiaons,
feudaiz, ConUnals, moderno’ —) poté&m,. mals profun-
-damznte, EForqus Zua propria relacso ss inscreve Fam
lugaar diferents de acordo com ezssz modozs. Se aszes
dizpozitivozs produzem o espago. N&E0 & porgue engua-
dram ou esguadrinbuzm di feraentemnsnte un mezmo espaco
QU Consomem Socialmente, mas porgQue materializam
esgas Mmatrizes primeiraz e diferenciais do sespaco.
j& prazentes ar Fa. A qnnnalogia da pro-

hd

n =a nssabtu

duslo do ezpaco £ pritcipal =2m o relacqo & hiztéria
de zua apropriac&s."” (FPoulant 5:1986: 114)
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CAFITULO 3

ceitos como "bloso o podac", "hegeno-
iia", & oubros, oz faz, imediatamsrbte, conziderarmo=s a Jdis-
CTUESEE0  pPropos +a For Gramsci no inbterior de 2ua vazhta & aci-
daettada obra. Tal como senpte aconteoz com qQratvizs auforpﬁ
Gramzci proovocouy sobres =i (sua obra) uma intenza polénica .
n%o temosz a menor intens3o de toca-la neszse trabalho.

Cremozs, realmernte, gue qualgusr comasnbtario malis apurado =obre
o pFetisamnanbto aramsciniano eguivaleria a azzumir todo um con-
Junto  da  reflades (Cuja inport&ncia & inconbestes) que oz
lavariam fatalmanbe a um novo Lrabalbo.
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