V - A TITULO DE INCONCLUSAO: ITINERARIOS BACHELARDIANOS NA
SOCIOLOGIA

A ciéncia da sociedade, ou sociologia, herda em seu limiar caracteres
pertinentes a uma concepgao de ciéncia alicercada em parametros que se anacronizam no
inicio do século XX. Noutros termos, a  sociologia se afirma como ciéncia a luz do
paradigma classico. No entanto, se a transformagao cientifica, como assinala Bachelard,
provocou uma revolugdo psiquica que se disseminou por todas as esferas da vida humana,
¢ plausivel conjeturar que o pensamento socioldgico tenha sido também abalado.
Cumpre, pois, interrogar qual a influéncia desses acontecimentos sobre essa ciéncia
humana e se a configuracido de novas praticas e métodos na ciéncia teriam propiciado um
novo olhar sociologico.

Buscaremos com a discussdo subsequente, ainda que sucintamente, explicitar de
que modo a sociologia traz implicitos e bem delineados os principios do modelo cléssico
da ciéncia, sofrendo radicalmente as suas influéncias. Ulteriormente, problematizaremos
a relacdo da sociologia com o novo pensamento cientifico que se instaura neste século,
equacionando a possibilidade de uma conjugacdo entre o pensamento bachelardiano e os

caminhos (ou descaminhos) que se descortinam hoje para a sociologia.

Em meados do século XIX, a sociologia floresce cindida em dois modelos
aparentemente antitéticos. O primeiro deles, de carater explicativo, empenhar-se-4 em
transplantar a epistemologia e a metodologia das ciéncias naturais para o universo das
humanidades e para a investigagdo da sociedade, aspirando, assim, a legitimidade e ao
estatuto de ciéncia. A outra vertente enfatizard a separagdo entre ciéncias naturais e
humanas. Considerando que essas ultimas possuem um carater compreensivo € nao
explicativo, essa Segunda perspectiva advogara em prol do distanciamento entre as
humanidades e as ciéncias naturais, asseverando que, a radical diferenca de objeto
pertinente a cada uma dessas vertentes, subjaz a necessaria adogdo de métodos distintos.
A primeira vertente cristalizar-se-a na  postura positivista e tera como autores
representativos A. Comte e, sobretudo, E. Durkheim; a segunda, encontrara seu expoente
intelectual em Max Weber. Apontemos resumidamente as diferencas e similitudes entre

ambas.

A sociologia incorpora em seu surgimento a nog¢dao de ordem marcada pela

racionalidade cientifica, instaurando a possibilidade de corrigir as eventuais anomalias da
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sociedade moderna. Nesse viés, reivindica para si a autoridade para prever o desvio,
corrigi-lo, erradicé-lo. Logo, as premissas cartesianas constituir-se-d0 como um preladio
ao imaginario socioldgico. O pensamento cartesiano define que o projeto humano, por
exceléncia, aspira ao dominio totalizante da natureza, seja ela exterior ou interior ao
homem. Sera pela apropriacdo dos conhecimentos técnicos e pela maximizagdo de suas
potencialidades que o homem cumprird sua sina: tornar-se mestre e senhor da natureza.
Embrenhado no projeto racionalista de erradicar os enigmas do mundo, Descartes vai
construir um sujeito do conhecimento que, no afa de moldar o mundo a condi¢ao de
objeto do pensamento, logra a cesura entre inteligibilidade ¢ mundo sensivel. A primeira
caberd a tarefa de devassar os mistérios do segundo. A pressuposi¢cao subliminar sera a
conviccdo de que essas esferas sejam em si mesmas inconciliaveis. Alicergada nessa
heranga - e também nos modelos bioldgicos que propiciardao uma interpretagdo funcional
da sociedade tal como a que ¢ pertinente a0 corpo humano - a sociologia de corte
positivista comegara a tecer um rigido edificio conceitual, por intermédio do qual
buscara compreender a organizagdo, a funcionalidade e as transformagdes da sociedade,
supondo a inconsisténcia € mesmo a impossibilidade da vida social mediante a auséncia

de ordem.

Empirica por exceléncia, apropriando-se de principios epistemologicos das
ciéncias naturais e exatas, a sociologia durkheimiana vai sustentar que, para conhecer os
fatos, torna-se imprescindivel afastar as pré-nogdes, colocar em suspenso a subjetividade
e analisar os fatos sociais em sua exterioridade e objetividade. Assim como a fisica
determinard que as propriedades inerentes aos fenoOmenos que interessam a ciéncia
limitam-se aquelas que podem ser quantificadas, a sociologia pretendera extrair dos fatos
humanos e sociais suas dimensdes observaveis e mensuraveis. Nessa perspectiva, tanto a
sociologia de A. Comte quanto a de E. Durkheim elegem o método de investigagdao das
ciéncias naturais como o Unico legitimo para estudar, conhecer e controlar a sociedade, e
para extrair dela suas regularidades. A maxima durkheimiana segundo a qual os fatos
sociais devem ser tratados como se fossem coisas, ¢ ilustrativa desse  perfil primeiro
que a sociologia adotara, no qual ao sujeito compete descobrir o fendmeno em sua
objetividade e ndo criar: “Se existe um ponto fora de divida atualmente ¢ que todos os

seres da natureza, desde o mineral até o homem, dizem respeito a ciéncia positiva, isto &,
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que tudo se passa segundo leis necessarias.” ' Ou ainda: “A ciéncia social em particular,
exprime o que a sociedade ¢ em si mesma e ndo o que € aos olhos do sujeito que a
pensa.” Assim, com E. Durkheim, presenciaremos n3o apenas a valorizagio da
exterioridade dos fatos sociais, mas, inclusive, uma verdadeira soberania do método.
Traduzidas na observagdo e na experimentacdo, as regras metodologicas propiciardo a
enunciacdo do funcionamento da sociedade, de suas leis e de sua racionalidade objetiva,
viabilizando o exercicio da previsdo ¢ do controle. Eis aqui as maximas cartesianas

cotejadas.’

O objetivismo caracteristico desse primeiro delineamento que a sociologia
assume - e que se tornard predominante - subsiste de certa forma até os nossos dias e
encontra forte oposi¢do numa outra concepcao de sociologia, de carater subjetivista que
se presentifica na sociologia weberiana® (cf. Santos; 1989). A vertente subjetivista vai
alegar que os fendmenos naturais possuem uma exterioridade indiscutivel em relacdo ao
homem. Contrariamente, as ciéncias sociais preocupam-se nao com a hatureza, mas com
a experiéncia humana, que s6 pode ser captada em meio a subjetividade do individuo.
Faz-se pertinente, pois, o intuito de estabelecer a observagdo e o carater experimental
para as ciéncias naturais ou exatas, visto que procuram obter informagdes mensuraveis
que serdo traduzidas em leis e regularidades. No caso das ciéncias sociais a defini¢do de
leis universais sera inadequada, uma vez que os fendmenos sociais ndo permanecem
incolumes as transformagoes historicas e culturais e se alteram com elas. Declinando

diante das generalidades e da matematizag¢do das experiéncias humanas, as humanidades

' DURKHEIM, Emile. citado em RODRIGUES. José Albertino. A Sociologia de Durkheim. In:
Grandes Cientistas Sociais. Org.: COHN, Gabriel. Sio Paulo, Ed. Atica, 1984, p. 19

* DURKHEIM, E. Pragmatisme e Sociologie. Librarie Philosophique J. Vrin, Paris, 1955, p. 28
> Um outro paradigma que se edificara na sociologia sera aquele calcado nas idéias marxistas.
Em que pese a importancia das idéias marxistas no campo socioldgico, as quais contribuirdo,
inclusive, para o delineamento de uma sociologia critica contraposta a sociologia funcional e
conservadora que tem em Durkheim seu maior expoente intelectual, ndo podemos negligenciar a
identificacdo entre o pensamento marxista e o pensamento cientifico classico. Se a obra marxista
¢ grandiosa ¢ mantém ainda grande importancia em virtude da analise macro-social que realiza
sobre a sociedade capitalista, ndo ¢ possivel ignorar que Marx ¢ um homem de seu tempo ¢
comunga com as idéias fundantes da modernidade que vivencia. Entre elas a mais notavel: a
sua visdo da historia, na qual a transformagdo social é problematizada no interior de um quadro
evolucionista - ainda que movido por rupturas e conflitos -, necessario e inexoravel, em que as
leis econdmicas serdo determinantes para a configuracdo de um futuro ndo hipotético, mas
determinado. Em outras palavras, o autor vai postular que a analise do presente e do passado, o
estudo das leis que regem o funcionamento da sociedade capitalista viabilizara o conhecimento
necessario para prognosticar o seu futuro. Esse ¢ sem duvida uma dimensao de sua reflexdo cujas
raizes sdo pertinentes ao quadro de referéncias constitutivas do pensamento cientifico a ser
contemplado na modernidade.
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se propdem compreender as relagdes, instituindo métodos que visem a extrair delas o seu

sentido.

O filoésofo e historiador Weilhem Dilthey formulard tais propostas para as
ciéncias humanas em geral e, através de Max Weber, elas consagrar-se-2o no interior da
sociologia, ainda que permanecam a sombra da vertente positivista. Perfilhando a escola
de Dilthey, o discurso weberiano vai ponderar que a apreensdo objetivista dos fatos
sociais nao ¢ viavel, e que a alternativa para investiga-los estaria na compreensao dos
mesmos, tomando como critério metodologico as atitudes mentais € o sentido que os
agentes atribuem as suas acgdes. Tarefa que exige a prevaléncia de métodos qualitativos
e ndo quantitativos, viabilizando-se, assim, um conhecimento intersubjetivo. Logo, para
Max Weber, o objeto da sociologia constituir-se-4, basicamente, com a tentativa de
extrair o conteudo simbolico ou a relagao de sentido inerente a agdo humana que ¢ social,
mas cuja expressdo e concretizagdo efetiva-se na esfera da subjetividade. Esta proposta
revela-se radicalmente incompativel com critérios objetivistas e mensuraveis que visem a
captar os fatos humanos como se fossem coisas ou a apreender a sua realidade exterior,

como diria Durkheim.

Sob o prisma weberiano, o estudo objetivo dos acontecimentos culturais carece
de procedéncia quando objetiva reduzir as realidades empiricas a leis gerais. Isso porque
o conhecimento das leis sociais equivale ndo a realidade do social, mas, unicamente, ao
meio pelo qual o pensamento reflete e tece inferéncias acerca dessa realidade. As
conexdes causais entre os acontecimento podem ser infinitas, ndo hé nas coisas critérios
quaisquer que elucidem a associagdo a ser privilegiada. Estabelecer conexdes ¢ tarefa que
compete ao sujeito da investigacdo que a faz a partir dos significados especificos que os
fenomenos culturais assumem em determinadas relagdes singulares. Assim se manifesta o
autor: “Nao existe qualquer analise cientifica puramente objetiva da vida cultural ou (...)
dos fendmenos sociais que seja independente de determinadas perspectivas especiais e
parciais, gracas as quais estas manifestacdes possam ser, explicita ou implicitamente,
consciente ou inconscientemente relacionadas, analisadas na exposi¢cdo enquanto objeto
de pesquisa.” Em suma, ha aqui uma perspectiva completamente diversa daquela que
postula a apreensdo objetiva dos fatos sociais, ancorada em leis gerais a partir da

observagao.

* Conforme SANTOS, B. S. Introduc¢io a uma ciéncia pés moderna.
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Ademais, a0 mesmo tempo que enfatiza que as particularidades da acdo devem
ser perseguidas, em detrimento de suas generalidades, Weber assinala que a relagdo do
sujeito com a realidade ¢ norteada por idéias de valor que o levardo ao recorte
significativo do real. Nao ¢ um sistema de conceitos e de leis que explicitara o significado
de um fendmeno e sua causa, mas os pressupostos valorativos que embasam as conexdes
do investigador. A concep¢do segundo a qual o conhecimento das leis imanentes aos
fenomenos culturais poderia possibilitar o delineamento do futuro e as possiveis
configuragdes da vida social determinada e objetivamente nao possuem plausibilidade.
Sdo belas as palavras de Weber: “O fluxo do devir incomensuravel flui incessantemente
ao encontro da eternidade. Os problemas culturais que fazem mover a humanidade
renascem a cada instante sobre um aspecto diferente e permanece variavel o ambito
daquilo que, no fluxo eternamente infinito do individual, adquire para nos a importancia e
significagdo e se converte em realidade histérica. Mudam também as relagdes intelectuais
sob as quais sdo estudados e cientificamente compreendidos. Por conseguinte, os pontos
de partida das ciéncias da cultura continuarao a ser variaveis no imenso futuro, enquanto
uma espécie de imobilidade chinesa da vida espiritual ndo desacostumar a humanidade

de fazer perguntas sempre & inesgotavel vida.”®

A trajetoria até aqui tecida, leva-nos a inferir que o nascimento da sociologia
ocorre na circunscrigdo de uma crise, em meio a uma dissonancia no que se refere aos
modelos que devem balizar a investigagdo.  Por um lado, um discurso de carater
positivista que se atém a uma mentalidade tipica da sociedade moderna e as suas
caracteristicas mais evidentes, que persegue a realidade dotada de exterioridade, que
postula o conhecimento como representagao exata do real, e que defende uma teoria
geral das ciéncias que atribua uma mesma estrutura logica e metodologica tanto as
ciéncias humanas, como as naturais e exatas. Por outro, uma proposta que se opde ao
objetivismo da primeira, persuadindo-nos de que a sociologia ¢ uma ciéncia subjetivista,
visto que a realidade social ndo € exterior ou mensuravel. Para essa perspectiva, s6 ¢é
possivel conhecer os sentidos que os agentes sociais imputam a realidade por meio de
suas acdes, advento que torna imprescindivel a existéncia de uma metodologia
diferenciada para as ciéncias humanas. Convém salientarmos, contudo, que as duas

vertentes sdo elaboradas dentro de um imaginério cientifico comum. A despeito das

> WEBER, Max. A Objetividade do conhecimento nas ciéncias sociais. In: Col. Grandes
Cientistas Sociais. Org. COHN, Gabriel. Sao Paulo. Ed. Atica, 1986, p. 87
% Idem, p. 100
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diferencas, ¢ possivel vislumbrar similitudes entre a sociologia objetivista e subjetivista,
de modo que podemos inseri-las dentro do pensamento socioldgico herdeiro dos

parametros classicos da ciéncia.

Para esclarecer tais similaridades, é necessaria uma ressalva. Weber ndo abdica
da inten¢do de atribuir a sociologia o estatuto de ciéncia. Malgrado considere limitado os
recursos metodologicos calcados na observagdo e na experimentagdo, esses nao sio
plenamente desconsiderados; ao contrario, desempenham um importante papel na
investigacdo. Inclusive, o autor ndo nega a presenca de uma regularidade causal nos
transcursos e nos efeitos das acdes sociais. Assinala, todavia, que elas s6 podem ser
estipuladas em termos de probabilidade, jamais como leis exatas e previsiveis. Em outros
termos, apesar de perseguir o sentido subjetivamente visado pelo agente, ¢ certo que,
para o autor, a analise socioldgica supde a existéncia de regularidades empiricamente
constataveis na agdo social que se repetem ao longo do tempo e podem ser empirica e
objetivamente apreendidas. Se a sociologia weberiana distancia-se da proposta positivista
ao postular que leis invariaveis e exterioridade sdo categorias analiticas incompativeis
com o objeto das ciéncias sociais, convém elucidar que uma certa rigidez objetivista ¢
reapropriada por Weber quando ele alude a questdo metodoldgica. As premissas
subjetivas sdo indissociaveis do conhecimento cientifico cultural. Isso ¢ indiscutivel. Para
Weber, entretanto, a ciéncia tem como intuito primordial a enunciagdo de proposicoes
factuais, a explicitacdo das relagdes de causalidade e interpretacdes compreensivas de
carater universalmente validas. Particularmente as ciéncias sociais, além de interpretar
compreensivamente as agdes humanas, tencionam explicé-las causalmente gracas a uma
metodologia especifica. Peculiaridade que viabiliza a validade universal de suas
resultantes. Caso isto nao ocorresse, o autor considera que a ciéncia dos acontecimentos

culturais nao produziria verdades cientificas.

Subjaz a tais proposi¢cdes o reconhecimento de que a forma pela qual a
modernidade constroi a relagdo sujeito-objeto, calcada no distanciamento e na evasdo do
sujeito, também se presentifica no pensamento weberiano. Escreve o autor: “O
conhecimento cientifico-cultural tal como o entendemos encontra-se preso, portanto, a
premissas ‘subjetivas’ pelo fato de apenas se ocupar daqueles elementos da realidade que
apresentem alguma relagdo por muito indireta que seja, como os acontecimentos a que
conferimos uma significacdo cultural. Apesar disso, continua naturalmente a ser um

conhecimento puramente causal, exatamente como o conhecimento de eventos naturais
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importantes, que tém carater qualitativo.”’ Para apreender os fendmenos culturais, que
em ultima instancia sdo causais e demandam um método que capte objetivamente sua
significacdo, a compreensdao weberiana postula que o sujeito do conhecimento ¢
direcionado por suas idéias de valor para escolher o seu objeto de estudo. Contudo, no
que concerne a pesquisa e a investigacao o estudioso deve necessariamente sujeitar-se as
regras convencionais do pensamento, assumindo o ponto de vista dominante no que se
refere a formacdo dos conceitos, uma vez que os fatos nada tém a ver com os valores.
Nesse sentido, ao almejar a objetividade, ao estabelecer a funcao logica e a estrutura dos
conceitos, as ciéncias dos fendmenos culturais ndo se distinguem de qualquer outro

procedimento cientifico.

Destarte, ratificamos que héa na perspectiva weberiana a inten¢ao de registrar as
regularidade e a recorréncia da acdo humana. Para Weber o universo dos fendomenos
singulares ¢ sempre contingente, mas como os homens criam os valores e sdo a0 mesmo
tempo capazes de atribuir significado a sua conduta, que ¢ regular, ¢é possivel
estabelecer-se um percurso invariavel para o conhecimento racional proporcionado pelos
métodos cientificos. Os homens pautam sua conduta por valores que podem ser
compreendidos Isto é, o sentido da acdo, e ndo a subjetividade do agente, pode ser
reconstituida. Todavia, a compreensdo ndo ¢ intuicdo, ndo ¢ captacdo imediata de
vivéncias, ndo ¢ captagdo dos processos psicologicos, ou seja, requer a construgao. Para
tanto, o autor explicita como certos recursos analiticos viabilizam o acesso a um
conhecimento nomolédgico que capte regularidades na conduta dos agentes. Entre esses
recursos, destaca-se, na sociologia weberiana, construcdo dos tipos ideais, os quais se
referem a um constructo intelectual que delineia o caminho para a formagdo de
hipdteses. Nao ¢ sua funcdo apresentar uma constituicdo exata do real, mas tem a
pretensdo de estabelecer meios de expressdo dotados de univocidade. O tipo ideal
interpreta unilateralmente uma determinada realidade estabelecendo conexdes
imaginarias entre fenomenos que se apresentam isoladamente. Estratégia que finda por
engendrar um quadro homogéneo do pensamento, cuja pureza conceitual ndo possui
correspondéncia no real e ndo pretende formular um modelo a ser imposto ao real.
Constitui, antes, uma elaboracao intelectual rigorosa de relagdes causais objetivamente
possiveis, cuja eficidcia ndo pode ser decidida a priori, visto que ndo figuram como fim,

mas unicamente como meio para o conhecimento. O tipo ideal equivale a uma referéncia

" Idem, p. 98, grifo nosso
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utopica que deve ser comparada com a realidade buscando extrair dela ndo suas
generalidades, mas o que lhe ¢ singular. Assim, a possibilidade de compreensdo e

interpretagdo implicam a construg¢ao necessaria de tipos ideais.

Conquanto a idéia do constructo teérico se faga presente em Weber, ¢ preciso
salientar que a compreensdo exige uma investigacdo que tenciona alcancar a
inteligibilidade intrinseca da acdo social, reconstruindo seu encadeamento significativo e
processual. O instrumento para lograr tal finalidade reside na metodologia cientifica que
nos permite discernir a interpretacdo verdadeira e correta. Nesse sentido, podemos
compreender quando Weber alude ao dever cientifico de perscrutar a verdade dos fatos.
O sujeito parte de juizos de valor, mas, uma vez iniciada a investigagdo, eles devem se
ausentar para que o olhar cientifico possa captar o encadeamento causal das acdes, ou

seja, a realidade naquilo que ela é.

A sutil, porém, incontestavel univocidade metodoldgica advogada por Weber,
tipicamente sociologica, funda um olhar sobre o social e reproduz a fixidez caracteristica
da sociologia positivista. E certo que na sociologia weberiana presentifica-se a idéia de
construcao, inexiste a racionalidade extrinseca a cultura ou a sociedade, ndo ha a idéia de
determinismo ou processo. Persiste, todavia, a possibilidade da compreensdo e dos
agentes envolvidos na agdo através de um tipo de acdo paradigmatica que € a acdo
racional com relagdo a fins. Ou seja, a ciéncia, mesmo quando se debruca sobre
fenomenos culturais corresponde a uma acdo racional cujo intuito ultimo ¢ formular
julgamentos de fato, universalmente validos. Postura a qual subjaz um método de selecdo
e organizagdo pertinente & uma ciéncia que visa a reproduzir a realidade empirica e a
captar sua verdade tal como explicitada na experiéncia. A separagdo sujeito-objeto, que
se evidencia no método, constitui o ponto fixo a partir do qual se interpreta o social. A
afirmagdo desse olhar logra uma construcao racional, na qual prevalece a isencao do

sujeito, designada pelo autor de neutralidade axioldgica.

Embora a realidade cultural seja contingente e plural, o constructo cientifico
proposto pela metodologia weberiana implica o distanciamento entre investigador e
mundo nos moldes em que esta relagdo ¢ classicamente concebida. A abordagem da
sociologia se constitui como um olhar exterior e objetivado. Peculiaridade que aproxima
a proposta weberiana da sociologia durkheimiana que, a primeira vista, lhe ¢ antagdnica.
Em ambas a relagdo sujeito-objeto implica a submissao do primeiro ao segundo. Ou seja

a vertente subjetivista minimiza o sujeito para que o objeto possa ser desnudado em sua
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objetividade. Reproduz-se, também aqui, ainda que de modo menos tonitruante, a
dicotomia sujeito-objeto, fundamental e fundamentante na ciéncia moderna. Salientamos,
anteriormente, que as mutagdes advindas da fisica quantica e da teoria da relatividade
contribuirdo para uma modificacdo visceral do pensamento ocidental. Acontecimento

que propiciara a constitui¢ao de uma nova epistéme, um novo discurso de saber.

A alusdo a Foucault torna-se aqui extremamente relevante. As analises
foucaultianas esclarecem que o discurso cientifico se desenvolve no interior de uma
epistéme que nao pode ser dissociada de sua historia. Para o autor cada época gera um
quadro referencial do pensamento que atravessa todos os discursos, uma epistéme que
condiciona a possibilidade da producdo de todo saber, o que torna as mais dispares
manifestagdes vinculadas a um tnico campo de pensamento, no qual elas se relacionam.
Se héa contradi¢cdes, diferencas e antagonismos entre sistemas de pensamento
concomitantes, essas dissonancias sdo superficiais. De acordo com Foucault,
arqueologicamente falando, hda uma homogeneidade que alicer¢a os saberes que ¢
estabelecida pela historicidade. Sob esse prisma, poderiamos considerar tanto a vertente
subjetivista da sociologia, quanto a objetivista, como saberes enredados nas malhas de
uma mesma rede epistémica. A respeito de uma possivel teia que coadune diferentes
formas de saber escreve Foucault: “Se se quiser realizar uma andlise arqueoldgica do
proprio saber, (...) € preciso reconstituir o sistema geral de pensamento cuja rede, em sua
positividade, torna possivel um jogo de opinides simultdneas e aparentemente
contraditérias. E essa rede que define as condi¢des de possibilidade de um debate ou de
um problema; é ela que é portadora da histéria do saber.”® ou ainda: “Em uma cultura
em dado momento sé existe uma epistéeme que define as condigdes de possibilidade de

todo o saber’™”

Assim, o saber de uma época especifica ¢ norteado por uma rede que lhe fornece

a configuragio geral, sua homogeneidade elementar e¢ fundante'’. A rigor, as

¥ Foucault, Michel. Les mots et les choses. Une archéologie des sciences humaines, Paris,
Gallimard, p. 89

’ Idem, p. 179

' E importante observar que Michel Foucault distancia-se dessa discussio, na qual as ciéncias
humanas ¢ o problema de sua cientificidade s3o enfocados a partir das matematicas seja para
destitui-las da condig@o de ciéncia, seja para estabelecer outro critérios de cientificidade como o
da compreensdo. Nao obstante Foucault reconheca que as ciéncias humanas recolhem elementos
de formalizacdo na matematica, o autor assinala que ndo sera a partir das matematicas que as
ciéncias humanas se afirmardo positivamente enquanto saber. Essa possibilidade sera viabilizada
pelas ciéncias empiricas e pela filosofia moderna. A respeito dessa tese de M. Foucault,
Machado comenta: “(...) as ciéncias empiricas ¢ a filosofia podem explicar o aparecimento, na

133



transformagoes cientificas do inicio do século XX teriam provocado uma mutagdo no
discurso dos saberes semelhante a revolugao cientifica do século XVII. Novos conceitos,
cientificos e filos6ficos, uma nova visao de mundo teria aflorado e configurado novos
saberes associados entre si, a revelia das disparidades aparentes que pudessem

apresentar.

Seria licito tragarmos um paralelo entre as proposigdes foucaultianas e um
interessante trabalho, no qual Omar Calabrese defende a possibilidade de identificarmos
uma certa mentalidade que perpassa hoje as mais distintas manifestagcdes humanas, desde
os mais rigorosos estudos cientificos até as produgdes da industria cultural. Em seu livro
A idade Neobarroca, o autor menciona o modo de pensar que se instaura nos novecentos
como uma visdo de mundo que colide com o desejo de leis, de principios universais, de
conhecimentos exatos  que caracterizaram o pensamento classico, herdeiro do
cartesianismo, e que reivindica formas explicativas emancipadas da necessidade da
certeza ou de principios imutdveis. Com a microfisica emerge um novo discurso de
saber e, portanto, como elucida Gaston Bachelard, um novo espirito cientifico. Calabrese
cita Ilya Prigogine: “(...) SO leis eternas pareciam expressar a racionalidade da ciéncia. A
temporalidade era desprezada como uma ilusdo. Isto ja ndo ¢ verdadeiro. Descobrimos
que longe de ser uma ilusdo, a irreversibilidade desempenha um papel essencial na
natureza e esta na origem de muitos processos instantaneos (...). Hoje, descobrimo-nos
num mundo cheio de riscos, um mundo em que a reversibilidade e o determinismo se

aplica apenas a simples e limitados casos (...).”""

A rigor, contra uma ordem de saber que concebe a natureza movida por leis
causais, repetitivas e objetivas, o pensamento cientifico do século XX instaura uma
perspectiva outra, na qual o conhecimento a ser perseguido ¢ sempre historico, hipotético,

leis exatas e absolutas inexistem, a relagdo sujeito-objeto ¢ redefinida. Vislumbrar uma

época da modernidade, desse conjunto de discursos denominados ciéncias humanas porque ¢
com elas que o homem passa a desempenhar duas fun¢des diferentes € complementares no
ambito do saber: por um lado é parte das coisas empiricas, na medida em que vida, trabalho e
linguagem sdo objetos. objetos das ciéncias empiricas. que manifestam uma atividade humana;
por outro lado, o homem, na filosofia. aparece como fundamento, como aquilo que torna possivel
qualquer saber.” Malgrado a diferenga que as ciéncias empiricas, como a biologia, apresentam
em relagdo ao paradigma cartesiano, posto que t€m como norte de persecugdo o objeto real e nao
a sua representacdo ideal, vale salientar que persiste ainda a preocupagdo com as leis, a
regularidade, o controle e, sobretudo, o distanciamento entre sujeito e objeto. MACHADO,
Roberto. Ciéncia e Saber. A trajetoria da arqueologia de Michel Foucault. Rio de Janeiro.
Graal Ed., 1982, p. 125
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explicagdo da natureza a partir de comportamentos concatenados e gerenciados por um
nimero minimo de regras que se repetem infinitamente torna-se um procedimento
anacronico. A concepc¢do de ciéncia como metafora arquitetonica na qual os homens
instituem uma racionalidade imutavel como parametro de mensuragao, eximindo-se dos
assédios do ilogico, do irracional, amarrando o real numa rede conceitual que vise a
perenizagdo, passa a ser equacionada e ¢ contraposta a uma ciéncia onde nada ¢
definitivo, na qual a razao coexiste com a multiplicidade do devir que se revela pleno de
irredutibilidade. Com esse novo perfil de ciéncia, o exercicio legitimo do pensamento
passa a ser aquele que se deixa violentar pelo insélito, pelo incompreensivel, por aquilo
que se configura como puramente irracional ou sujeito a incertezas. Os desvios da
inteligibilidade ndo se destinam mais a gravitar ao redor do edificio conceitual. Ao
contrario, doravante, cumpre trazé-los para o amago daquilo que € propriamente pensavel
para que a ciéncia possa corporificar esse traco que, de acordo com Bachelard, ¢ sua
marca distintiva, a presen¢a da crise, do risco, do inesperado. Edgar Morin alude a esse
novo perfil do pensamento contemporaneo: “Certamente, durante muito tempo a missao
quase vital da ciéncia foi a de eliminar o incerto, o indeterminado, o impreciso, o
complexo, a fim de dominar e controlar o mundo. No entanto este objetivo resulta nas
ciéncia contemporaneas que justamente trabalham com o aleatorio, o incerto, o
indeterminado, o complexo.(...)” '* Contra a busca do fixo, da perenizacio e da certeza,
norte de persecu¢do da ciéncia moderna, Omar Calabrese aponta, atualmente, a
prevaléncia de uma predile¢do pelo imponderavel, pela imprecisdo - o inexato, o
aproximado, na terminologia bachelardiana - que se prolifera, hoje, pelas mais distintas
esferas da vida. E ndo se pode deixar de ratificar que essa valorizagdo do impreciso
toma vulto com a microfisica, a partir da qual destitui-se de significado a idéia de uma

realidade objetiva independente do sujeito/observador.

Se essa nova visdo de mundo propalou-se, reconhecidamente, entre as ciéncias
exatas e naturais, as ciéncias humanas aparentemente permaneceram incolumes as
mutagdes radicais provocadas pelo surgimento dessa nova rede epistémica. E ainda
Omar Calabrese quem constata: “(...) as ciéncias humanas ou ndo dao efetivamente pela
questdo ou ao advertirem-na fornecem respostas ultrapassadas, como aquelas que se

referem ao velho idealismo, ao velho irracionalismo (...). Por outras palavras: entre

" CALABRESE, Omar. Complexidade e Dissipagdo; In: A Idade Neobarroca. Sdo Paulo,
Martins Fontes, Ed, 1987, p. 159
2 MORIN, Edgard. apud DESCAMPS, Christian. op. cit., p. 12
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poucas excecdes (...) as ciéncias humanas permaneceram numa fase comparavel a fisica

2

classica, isto €, ancoradas numa visdo euclidiana da prépria cultura. 1 Nao que as
mudancas no quadro de referéncias do pensamento ou a emergéncia de um novo discurso
do saber ndo tenham atingindo, também, as humanidades. As discussdes acerca da crise
de paradigmas, de uma antropologia p6s moderna, a nova histéria que reivindica a
auséncia de leis e o direito a subjetividade, evidenciam que, de certa maneira, também
essa esfera foi abalada - ainda que tardiamente - pelo movimento denominado por
Bachelard a revolugdo psiquica do século XX. Nao obstante, a constatacdo de Calabrese
¢ procedente, particularmente quando refletimos sobre a pratica sociologica. Essa area do
saber revela ainda um compromisso exacerbado com as regularidades, com a evidéncia
empirica, enfim, com um conceito de objetividade tal como o reivindicado pela

sociologia que se espelhava nos canones instituidos pelo paradigma classico da ciéncia.

Exprime-se, assim, um desejo de perpetuar antigas praticas, conceitos e discursos.

Em face dessa persisténcia, convém equacionar se a sociologia logrou realizar os
seu propositos de conhecimento, previsdo e controle da sociedade.'* Questionamento
atinente ndo apenas a sociologia mas a ciéncia em geral, a qual atinge seu apogeu num
momento em que a razdo ¢ excessivamente valorizada, acreditando-se apta para
pulverizar o ilogico, a irracionalidade do mundo, submetendo a natureza ao controle
humano; projeto que, a despeito de suas imensas realizagdes, ndo se consumou
inteiramente. Constatamos, ha algum tempo, que a credibilidade excessiva que a

modernidade depositou na ciéncia resultou num mundo fora de controle que, em vez de

" CALABRESE, Omar. A Idade Neobarroca, p. 186

'* As consideragdes de Debray sdo ilustrativas no sentido de notificar a ndo realizagdo das
pretensdes que marcaram a sociologia em seu limiar: “A sociologia, dirdo vocés, existe porque ha
socidlogos, mas estaremos de acordo em aceitar que ela ndo existe enquanto ciéncia. Eis um
precedente realmente incomodo. (...) Segundo os termos severos de Paul Veyne (a sociologia) se
distribui entre monografias empiricas e descritivas ¢ discursos inverificaveis em geral ¢ em
sociedade. As primeiras procedem de um jornalismo refletido, os segundos de uma filosofia
descurada. Os socidlogos guarnecem o entre-dois como especula¢des sem rigor ou, entdo, como
estatistica sem grande interesse. Parece que, uma vez mais, A. Comte fracassou em seu projeto de
erigir a sociologia ao nivel de ciéncia positiva. Esta ‘disciplina’ ndo permite predizer seja 1a o que
for, nem intervir com conhecimento de causa no curso das coisas. Nao descobriu qualquer lei,
nem definiu qualquer correlagdo univoca, nem produziu qualquer determinismo. E a prova é que
sua histéria ndo € cumulativa, nem axial como a de uma verdadeira ciéncia, mas sim repetitiva e
caleidoscopica como o tempo imemoravel da doxa e da metafisica. Estudar sociologia na
universidade ¢ aprender as doutrinas sucessivas dos socidlogos célebres, cada estudante pode
servir-se desse conhecimento em qualquer sentido e ordem: efeito do poder, da moda, de qualquer
forma, ao sabor da atualidade. A sociologia nasceu dos vazios ou malogros da historia dos
eventos; além disso, hd boas cabecas que t€ém o mau habito de considerar os chamados
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submeter-se aos homens, findou por submeté-los. As conseqiiéncias catastroficas que a
crenga extremada na ciéncia propiciou - “forgas produtivas se transformam em forgas
destrutivas, capacidade de planejamento transforma-se em poténcia desagregadora(...)
forcas de incrementagdo do poder transformam autonomia em dependéncia, emancipagao

em opressio, racionalidade em irracionalidade”"

- levam-nos hoje a interrogar esse poder
incontestavel de que a ciéncia se revestiu. A aplicacdo dos resultados obtidos pela ciéncia
na defesa de interesses especificos e a repercussao negativa dos mesmos sobre a vida
humana propiciou uma mentalidade anti-cientifica. A associagdo entre progresso
cientifico e aprimoramento da qualidade de vida que prevaleceu no século XIX, tornou-se
sujeita a interrogacdes radicais. O que acarretou, inclusive, a maximizagdo do
equacionamento do papel social da ciéncia. No que tange a sociologia, especificamente,
indagamos se teria ela cumprido seu intento de identificar as leis inerentes a natureza da
sociedade humana, dotando de plausibilidade o lema a ela atribuido por A. Comte: “Ver
para prover”. Ou ainda, interrogamos se a relagdo sujeito-objeto consagrada pela ciéncia
classica e apropriada pela sociologia ndo comprometeu a possibilidade de aproximacgdes

mais efetivas e de abordagens mais significativas dos fenomenos que, enfim, podem se

substancializar em uma indefinitude de construgoes.

Malgrado a pratica socioldgica apresente ainda, insistimos, uma preocupagao
com a evidéncia empirica, com uma objetividade miminizadora do sujeito e de sua
atuacdo, poderiamos considerar, a luz da discussao até aqui tecida, que talvez seja
necessaria para essa ciéncia do social, uma ruptura mais visceral com os parametros que
vém balizando a sua atividade, o seu arcabougo teérico e que a acompanham desde o seu
nascimento. Ao nos depararmos com a chamada crise de paradigmas (em que ndo apenas
os modelos de organizagdo politica e social sdo redefinidos, mas inclusive as categorias
do pensar) torna-se fundamental refletirmos sobre os parametros de legitimidade a partir
dos quais essa area do saber deve ser exercida. Equacionamento que talvez nos permita
perspectivar uma pratica socioldgica em que o sujeito da investigacdo, rompendo com a
seguranca dos métodos preestabelecidos, adentre a pluralidade e a transgressao
metodologica, imaginando, formas inéditas de abordagem para o seu objeto. Anacroniza-
se assim, um olhar fixo, exterior, decorrente, em ultima instancia, do desejo de uma

pratica socioldgica que prescinda do sujeito.

‘socidlogos’ como historiadores fracassados ou fildsofos contrariados”. DEBRAY, Régis. Curso
de Midialogia Geral. Petropolis, Ed. vozes, 1993, p. 19
> HABERMAS, J. A Nova Intransparéncia. Rev. Novos Estudos Cebrap, 09.1987, p. 115
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E nosso intuito, como a problematizagio a seguir desenvolvida, ndo apenas
finalizar essa dissertacdo, mas, outrossim, ampliar os espacos nos quais o debate acerca
da relacdo ciéncia e imaginagdo e¢ o alargamento da presenca da subjetividade na
producao do saber vem ocupando na sociologia, de modo que o sujeito cognoscente, ao
ampliar os espacos de sua criagdo, possa se surpreender com 0s enigmas com 0s quais
por ventura se depare em suas investigacdes, em vez de simplesmente endossar a

explicitagdo das evidéncias empiricas.

As tendéncias que se desenvolveram no ambito da sociologia sofreram as
influéncias das vertentes aqui aludidas, quais sejam, objetivistas e subjetivistas com o
predominio, ao menos até o final da década de sessenta, das primeiras. Momento em que
se verifica o declinio da ortodoxia positivista abrindo-se espago para o florescimento de
inimeros campos epistemologicos. Nao importa enfocarmos aqui a configuragdo que
essas tendéncias assumiram. E preciso ressaltar, contudo, que além de uma certa
persisténcia das posturas objetivistas, o desenvolvimento de uma nova escola, a
racionalista-construtivista, baseada nas idéias epistemolodgicas de Gaston Bachelard. A
seguir ilustraremos a apropriagdo desse autor pela sociologia, aludindo a Pierre Bordieu
- que pensa a sociologia a partir desse filoésofo, assim como Touraine ¢ Boudon, entre
outros. Veremos, assim, delinear-se uma sociologia mais coerente com a discursividade

de saber que emerge neste século e que contrapde ao pensamento classico.

Ao analisar a pratica socioldégica, Bordieu considera, numa terminologia
bachelardiana, que o objeto das ciéncias sociais ¢ constituido por sistemas de relagdes
sociais, cuja construcao ¢ permeada por obstidculos que exigem continua vigilancia
epistemologica. Nessa perspectiva, o autor toma como interlocutor a sociologia de corte
positivista que acredita na emergéncia do novo como decorréncia do método, na
existéncia de uma objetividade das coisas em si, que mais inteligiveis se tornam quanto
menos o sujeito da investigacdo se deixa delinear. Privilegiando a importancia do sujeito
na investigacdo, Bordieu respalda sua argumentacdo em categorias notadamente
bachelardianas, quais sejam, ruptura, construcdo do objeto, racionalismo aplicado e
vigilancia epistemoldgica. Opg¢do que ndo ¢ casual, uma vez que a epistemologia
bachelardiana, ao refletir acerca da ciéncia contemporanea nao apenas prioriza o papel do

sujeito na investigagdo, mas alca-o a condi¢do de criador da realidade fenoménica.
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Assim como Bachelard alerta acerca da esterilidade de métodos previamente
estipulados que ndo se desdobram e n3o se modificam em concomitincia com a
investigacao e de filosofias que se debrucam sobre a ciéncia sem acompanhar sua pratica,
Bordieu denuncia a dissociagdo entre método e teoria nas ciéncias sociais. Singularidade
coextensiva aos empiristas, também na sociologia que, via de regra, obcecados com a

metodologia, se esquivam de coaduna-la a pressupostos tedricos.

Em virtude dessa perspectiva objetivista que finda, comumente, por minimizar
o vinculo entre teoria e pratica, o autor ressalta a importincia de uma reflexdo
epistemologica que seja simultdnea a pratica sociologica. Assim como a epistemologia
classica refletiu a partir do exterior acerca da ciéncia e perdeu o fundamento com a
constituicdo de um modelo ndo mecanico, na sociologia, a reflexdo epistemologica
desenvolveu-se também a partir da fixidez. Em que consiste tal fixidez para a sociologia?
De acordo com a andlise do autor, desde seu limiar, o pensamento epistemoldgico acerca
da sociologia ignorou a sua pratica, erigindo estereotipos que vao desde a afirmacgdo da
adequacdo ou incompatibilidade entre ciéncias humanas e naturais - a dicotomia entre
uma sociologia subjetiva e objetiva - até a formulacdo de principios que desenham os

contornos do investigador ideal.

Nao devemos esquecer que Bachelard reivindica para a ciéncia uma
epistemologia que se elabore e se reconstitua a partir de suas conquistas. Bordieu faz o
mesmo para a sociologia, alegando a necessidade de que a pratica sociologica se submeta
a polémica da razdo epistemologica. Tarefa que viabilizaria um atitude de vigilancia
contra o erro no sentido postulado por Bachelard, qual seja, ndo a desvalorizagdo, mas a
sua avaliacdo no intuito de desvelar os seus mecanismos geradores, cujo corolario seria a
retificagdo. Bordieu, na esteira da epistemologia bachelardiana, consagra a positividade
do erro também para a epistemologia que tem por objeto reflexdo a pratica sociologica.
Escreve o autor: “Como a obra de Gaston Bachelard o demonstra, a epistemologia se
diferencia de uma metodologia abstrata, em seu esfor¢o por captar a logica do erro, para
construir a légica do descobrimento da verdade como polé€mica contra o erro € como
esfor¢o para submeter as verdades aproximadas da ciéncia e os métodos que utiliza a

2

uma retificagio metodica e permanente.”'® Inferimos, assim, que o exercicio de uma

reflexividade ou de uma sociologia do conhecimento que se balizasse pela busca da

' BORDIEU, Pierre; Chamboredon, Jean-Claude; Passeron, Jean-Claude. El oficio de socidlogo.
Madrid, Siglo Veintuno de Espanha Editora SA, 16a. ed., 1994, p. 14
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retificacdo através da elucidagcdo das condigdes que engendram o erro seria, para a
sociologia, um instrumento de vigilancia epistemoldgica. Para tanto, a psicanalise do
espirito socioldgico deve ser praticada considerando, inclusive, as condigdes sociais nas

quais as produgdes sociologicas sao forjadas.

Por consegliinte, o autor se propde explicitar os principios que embasam a
pratica socioldgica, no intuito de vislumbrar o modo pelo qual se d4 a aplicagdo dos
pressupostos teoricos na constru¢do do objeto, desacreditando  uma tradi¢ao
epistemologica que apresente sua reflexdo como teoria acabada ou como uma reflexao
universal acerca do sistema social. A inten¢do que ai se configura ¢ a de explicitar
principios e conceitos metodologicos sem que o coroldrio seja a configuragdo de um
saber sociologico equivalente a um conjunto de técnicas que prescindam e se
desvinculem do aparato tedrico na pratica da investigacdo. Corroborando a concepgao
segundo a qual a transformacdo do método em receita ¢ uma seducdo para a pratica
socioldgica, o autor assinala que a oposi¢do radical a essa tendéncia advém do exercicio
constante da vigilancia epistemologica. Essa pratica vem mediatizar o uso de técnicas e
conceitos através de um exame dos limites de sua validade, ao mesmo tempo que protege
da aplicagdo automatica ou mecanica dos mesmos. Esses procedimentos evidenciam que
por mais rotineira ou repetitiva que uma pratica se revele, ela deve ser sempre submetida
a critica e, no limite, reconstituir-se para adequar-se a especificidade do objeto com que
se depara. Em suma, a vigilancia logra a pulverizacao de praticas metodologicas que se
arvoram na condi¢do da universalidade e se presentificam como foérmulas acabadas e

incontestaveis.

A retificacdo incessante dos métodos requer a ruptura com procedimentos nos
quais a preocupagdo com a comprovacao através do método prevalega em detrimento de
todas as outras. Sob esse prisma, ao langar sobre a sociologia um olhar bachelardiano,
Bordieu pretende transgredir uma tradicdo que se baliza pela logica da prova,
negligenciando a pratica inventiva. Em outras palavras, ao discutir o oficio do socidlogo,
o autor perscruta uma caminho no qual a obsessao com o método ¢ com a prova seja
substituida pelo intuito de conciliar a necessaria verificagdo com o exercicio da
imaginacdo sociologica. Nao ¢ outra a proposta de Bachelard ao aludir a uma ciéncia
voltada para o novo, na qual o sujeito cognoscente busca a diferenca, a negacdo de seus
principios, mobilizado por uma razao aberta que deseja o estranhamento e a perplexidade

e para a qual a constatacao da evidéncia realisticamente abordada configura um obstaculo
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epistemologico. Nessa trilha, contestando a crenca segundo a qual a criacdo cientifica
corresponde a uma automagao espiritual, alertando que os métodos aos quais aderimos
automaticamente minimizam a pratica da inven¢do permanente, Bordieu assinala que o
sujeito cognoscente que se submete peremptoriamente a uma programa metodoldgico
torna-se incapaz de refletir sobre ele, por conseguinte, de visualizar novos itinerarios. Os
metodologos que se empenham em restringir a reflexdo sobre o método numa logica
formal das ciéncias, obstruem o equacionamento das praticas metodologicas, visto que
sao persuadidos pela logica ideal do descobrimento, esterilizando, assim, a persecugao da
novidade e o exercicio da imaginagdo. Nos dizeres do autor: “A obediéncia incondicional
a um organon tende a produzir um efeito de clausura prematura, ao fazer desaparecer,
como o diria Freud, a elasticidade nas definicdes, ou como afirma Carl Hempel, a
disponibilidade semantica dos conceitos que constituem uma das condi¢des do
descobrimento em certas etapas da histéria de uma ciéncia ou do desenvolvimento de
uma investiga(;ﬁo”.17 E conveniente clarificar que as criticas tecidas por Bordieu a rigidez
metodologica ndo concorrem para a negacdo radicalizada da formalizacao logica. Ela ¢
importante para submeter a investigagcdo a verificagao e para obter resultados coerentes.
Em contrapartida, sua analise ¢ licida o suficiente para presumir que a superestimacao
dos recursos metodologicos, ao suprimir a problematizacdo dos mesmos, obnubila a
possibilidade da emergéncia de novos recursos para o pensamento que, em sua
multiplicidade levaria a novas constru¢des do objeto. E o que significa aderir a uma
pluralidade de métodos? Indubitavelmente, significa a utilizacdo de técnicas de
investigacdo diversas - quantitativas e qualitativas, o rompimento com procedimentos
consagrados ¢ a invencao de outros ainda inéditos, a persecu¢ao de novos temas.
Ousando um pouco mais: essa pluralidade poderia conduzir ao trafego do investigador
em areas distintas do saber como a filosofia, a literatura e outras mais, ainda que

Bordieu, ¢ preciso assinalar, se recuse obstinadamente a ir assim tdo longe.

A fixacdo com a metodologia definitiva e previamente estipulada ndo coincide
em absoluto com rigor cientifico, sobretudo, se compreendemos, juntamente com
Bachelard, que a verdade emerge do erro retificado e que o ato de conhecer transforma-
se em concomitancia com o conhecido, ou seja, a alteragdo no objeto propicia a mutacdo
do sujeito. Reconhecimento que pulveriza a validade de uma reflexdo sobre a ciéncia e,

no caso, sobre a sociologia, afastada de sua pratica e de seu fazer-se. Uma reflexao

" 1dem, p. 21
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epistemologica definitiva e acabada, alicercada em experiéncias particulares, ou seja, na
estipulagdo antecipada dos procedimentos e das condi¢des de investigacdo redunda na
esterilizacdo do conhecimento cientifico. Sob esse prisma, a necessidade de nos
desviarmos de procedimentos metodoldgicos ja canonizados reside no fato de que tal
cristalizagdo pode minimizar a vigilancia epistemoldgica. Para obstruir essa tendéncia,
cumpre interrogarmos o fazer-se da ciéncia, num esfor¢o que transcende o
equacionamento da funcionalidade dos métodos e da teoria e envolve a avaliacdo dos
mesmos em sua aplicagdo. Fiel ao registro bachelardiano, Bordieu postula que além de
equacionar os métodos, a reflexdo epistemologica deve clarificar que a teoria sociologica
leva a construcdo de objetos especificos. Ou seja, deve-se avaliar a teoria em sua
aplicacdo. A rigor, uma sociologia que se paute exclusivamente pela persecucao da prova
experimental eivada de métodos rigidos que obscuregam a primazia da teoria, finda por
realizar uma tautologia, na qual os resultados da investigacdo dizem tudo e a0 mesmo
tempo nada. A experiéncia deve ser norteada pela reflexdo tedrica. A conexao entre teoria
e experiéncia — ou a razdo aplicada - resulta na construcao do objeto, a qual deve ser
verificada ndo nos moldes do formalismo ou empirismo estrito, esperando que o objeto

se desvele a partir de si mesmo.

Eis aqui Bordieu contemporizando a interdependéncia entre racionalismo e
empirismo defendida por Bachelard. O autor entende, assim, que a sociologia se edifica
como constru¢ado, artefato intelectual e racional que reelabora os dados da experiéncia. A
pesquisa sociologica, portanto, ndo pode prescindir da teoria que, por sua vez, ¢
novamente elaborada no confronto com a experiéncia. Parafraseando Bachelard, faz-se
licito sustentar que o objeto da sociologia inexiste antes de ser apropriado como objeto de
investigacdo. A reflexdo sociologica constréi o objeto e, antes de ater-se a mera
reproducao das evidéncias colhidas na observagdo e na pratica compromissada com a
tendéncia empirica e realista, compreende que a jun¢do entre teoria e experiéncia resulta
na invengao e transformacao do fendmeno social. Nessa empresa, uma epistemologia que
se debruce sobre a pratica socioldgica deve permanecer atenta aos obstaculos que por

ventura se enraizem no constructo.

O grande obstaculo com o qual se deparam as ciéncias do homem e que deflagra
a necessidade permanente de vigilancia epistemologica ¢ a imprecisdo dos limites que
separam o discurso cientifico e a opinido. Recordemos que, para Bachelard, a opinido

pensa mal e o pensamento cientifico ndo ¢ o pleonasmo da experiéncia, mas se constroi

142



contra ela e contra o senso comum. Postura similar ¢ adotada por Bordieu: “(...) a
familiaridade com o universo social constitui o obstaculo epistemoldgico por exceléncia
para o socidlogo porque produz continuamente concepgdes ou sistematizagdes ficticias ao

mesmo tempo em que suas condi¢des de credibilidade™'®

Destarte, a pratica sociologica
¢ constantemente assediada por uma sociologia espontanea que se efetua em continuidade
com o conhecimento vulgar. Explicita-se, assim, a necessidade da vigilancia recorrente
de modo que se torne contundente a oposi¢do entre discurso cientifico, ou socioldgico, €
percepgao. Separacao particularmente problematica para a pratica sociologica em face da

dificuldade de instrumentalizar-se de modo a viabilizar a refutacdo da linguagem e

nocdes comuns que tendem a se perenizar na ciéncia.

O conhecimento oriundo da opinido e do senso comum corresponde
inequivocamente ao que Durkheim denomina de pré-nogdes.”” A presenca delas na
investigacdo sociologica ¢, de acordo com Bordieu, persistente. Em face disso, as
técnicas de objetivacdo devem contribuir para que a ruptura seja efetiva, de modo que os
resultados finais venham a contradizer as impressoes primeiras. Nesse sentido, o autor
alude a relacdo que o sujeito cognoscente estabelece com o objeto no decurso da
investigacdo: uma relagdo que, sendo social, nunca ¢ de conhecimento puro. De tal
singularidade deriva que aos dados colhidos seja intrinseca a leitura e interpretacdes do
proprio objeto que, emitindo opinides falsamente sistematicas, tendem a se presentificar
no estudo dos mesmos. Na consecucao da pesquisa, o desmonte das impressdes primeiras
e a sua substituicdo por definicdes conceituais de carater abstrato que as reconstituam,
agora sob uma perspectiva socioldgica, viabilizam uma releitura do objeto, visto que ele
se evade das mediagdes da experiéncia comum. Com tal artificio a analise sociologica
logra a inser¢do do objeto em novo composto de relagdes. As técnicas de objetivagao
devem aqui ser aplicadas e as estatisticas podem, inicialmente, contribuir para
constranger as primeiras impressoes viabilizando a constru¢do de uma nova relagao entre
os dados. A luz dessas proposicdes, Bordieu observa que a descoberta - e mais
apropriado seria dizer invencdo - nao ¢ redutivel a uma reprodugdo das relacdes
empiricamente observadas, uma vez que essas se edificam a partir da ruptura com as
consideragdes que se plasmam ao nivel da percep¢ao. A descoberta do novo, enfim, ¢

preconizada pela cesura com as relagdes aparentes a que estamos acostumados, de modo

¥ Idem, p. 27
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que do descompasso entre pensamento e experiéncia aflore um novo sistema de relagdes
entre os elementos. Nesse processo, os dados estatisticos sdo importantes para majorar a
ruptura, mas débeis para construir, por si s6, o0 objeto. Contemporizando com
Bachelard, Bordieu argumenta que sem a majoracao dessa ruptura, a partir da qual a
sociologia logra erradicar os resquicios da espontaneidade em suas produgdes, ndo ¢
possivel vislumbrarmos uma ciéncia socioldgica: “A sociologia ndo pode constituir-se
como ciéncia efetivamente separada do sentido comum sendo sob a condi¢ao de opor as
pretensoes sistematicas da sociologia espontanea a resisténcia organizada de uma teoria
do conhecimento do social cujos principios contradigam ponto por ponto os pressupostos
da filosofia primeira do social. Sem tal teoria, o socidlogo pode rechacar ostensivamente
as pré-nogoes, construindo a aparéncia de um discurso cientifico sobre os pressupostos
inconscientemente assumidos a partir dos quais a sociologia espontanea engendra essas

. ~ 320
pré nogoes.”

Os principios bdsicos que orientam a ruptura com o senso comum nas ciéncias
sociais sao o principio da ndo consciéncia e o principio do primado das relagdes sociais.
Segundo Bordieu, o principio da ndo consciéncia reitera a necessidade de reformulacao
dos critérios metodologicos do pesquisador em relagdo aos critérios que regem a
sociologia espontanea, de modo que os sentidos das agdes sejam apreendidas num
sistema global de relagdes sociais e ndo nas consciéncias particulares, visto que as
ultrapassa. Bordieu celebra aqui uma proposi¢ao fundante da sociologia durkheimiana e
recorre novamente a esse classico do pensamento socioldgico para explicar o outro
principio, o do primado das relagdes sociais que postula a explicagdo dos fatos sociais
por outros fatos sociais. Nesse sentido as relagdes sociais e histéricas nas quais os fatos
se inserem explicam a sua particularidade. Principios dificeis de serem efetivados em
face da persisténcia dos obstaculos que exigem uma vigilancia epistemoldgica arguta e
incessante. Serd o principio da ndo consciéncia que tornard fecunda a pretensdo de se
erigir um sistema de relagdes, no qual o individuo se insere e que se expressa pela
dindmica do grupo e ndo pelas opinides e intengdes do sujeito. Para que a ruptura com o
senso comum vingue, faz-se necessario que a precariedade da observacdo, em virtude
mesmo da fragilidade dos limites entre sujeito e objeto, seja suplantada pela teoria que

se constroi contra o objeto ou contra conhecimentos anteriores. Nas ciéncias em geral, e

' £ importante notar que, nesta obra — O oficio do Socidlogo - , Bordieu faz a critica & tradicdo e,
simultaneamente, resgata os classicos, ora refutando-os, ora retificando-os. Legitima assim, a pratica
recorrente da historia da ciéncia, tal com postulada por Bachelard.
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na sociologia em particular, a seducdo da insercdo no imagindrio comum, € O
obscurecimento da vigilancia ¢ constante e seu corolario € a cristalizacdo dos obstaculos

epistemologicos.

Esses principios ressaltam a insisténcia do primado do social no olhar
socioldgico, induzindo a pratica desta ciéncia social para uma objetivismo provisorio.
Cabe esclarecer, entretanto, que Bordieu considera necessaria a superacao da ficticia
oposi¢ao entre subjetivismo e objetivismo. Para ele, se a sociologia existe como ciéncia €
porque a realidade das relagdes exteriores, independente das vontades individuais ¢
indubitavel e as praticas da observacdo e da experimentacdo contribuem para sua
apreensdo. O alcance de tal fim exige que a sociologia recorra tanto a conceitos
objetivistas como subjetivistas, uma vez que a explicitagdo da subjetividade-objetividade
opera-se com a interiorizacdo da objetividade. Poderiamos interpretar Bordieu, nesse
caso, como um objetivista pleno, ndo fosse a insisténcia com que assevera a importancia
da ruptura e do sujeito na constru¢do do objeto, bem como o olhar bachelardiano que

lanca sobre a problematica da objetividade.

Assim, retomando a esteira de Bachelard, Bordieu considera que além de
principios aptos para romper com a ingenuidade do imediato e com as impressdes
primeiras, faz-se necessaria a constitui¢do de uma linguagem que se diferencie do senso
comum, o qual traz comumente implicita uma filosofia cristalizada do social que tende a
se perenizar nas andlise sociologicas pouco atentas para essa questdo. Para que a
vigilancia epistemologica se efetive no ambito da investigagdo sociologica, a reflexdo
deve manter-se alerta ao uso das palavras. Deve prevalecer o sentido 16gico das mesmas
em detrimento das imagens que impregnam nossa linguagem comum a qual subjaz uma
filosofia petrificada do social. Uma sociologia que organiza seu discurso ancorando-se
em terminologia oriunda do vocabuldrio comum, permanece submetida a linguagem do
proprio objeto e ndo consegue transpor os obsticulos inconscientes que se enraizam em
sua pratica. Entretanto, apenas a substitui¢do da linguagem vulgar por uma linguagem
mais depurada revela-se insuficiente para erradicar os obstdculos. A pratica da
reflexividade sobre os riscos de uma sociologia espontanea e da persisténcia de sua
linguagem deve delinear-se como uma critica das imagens que nos levam a filosofias
cristalizadas do social. A pratica sistematica de tal critica pode fornecer ao sociélogo

instrumentos para redefinir as palavras comuns, depurando-as, de modo que nao voltem a

2 1dem, 30
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se inserir na linguagem cientifica. Esse procedimento viabilizaria o afastamento de
significagdes duvidosas, das metaforas, que se inserem no discurso sociologico e que
enquanto esquemas de interpretacdo pertinentes a fisica e a biologia - por exemplo,
termos como equilibrio, pressdo, forca, tensdo, reflexo, raiz , corpo, célula, secrecao,
crescimento, regulacdo, gestdo, etc. - surgem sob a forma de desculpa da metafora e
consagram uma filosofia equivocada da vida social, com aparéncia e autoridade de

explicacdo correta.’!

Em prol dessa ruptura no ambito da linguagem, Bordieu assevera que o rigor
cientifico deve rejeitar os esquemas analdgicos de explicagdo, de compreensdo e a
semelhanca das ciéncias fisicas, impor uma visceral ruptura em relagdo as representagdes
animistas da matéria. As ciéncias sociais convém, pois, realizar uma ruptura
epistemologica categdrica que singularize a leitura cientifica, distinguindo-a das
filosofias artificiais ou antropomorficas a respeito da sociedade. Tarefa que seria lograda
com uma incessante psicanalise do conhecimento socioldgico, tal como sugerido por
Gaston Bachelard em sua epistemologia, visto que o assédio das metaforas e das
representacdes inconscientes nao possui termo. Isto ¢, mesmo a linguagem sociologica
mais controlada apropria-se do léxico comum, eivando-se de ambiguidades e envereda
pelo jogo da polissemia decorrente da ténue separacdo entre os conceitos mais depurados

e a linguagem comum. >

2 Idem, p. 39

* E elucidativo aludir a J. M. Pessanha, autor que reflete sobre o percurso da ciéncia desde seus
primordios até nossos dias, sustentando que as ciéncias humanas ndo podem almejar uma
linguagem exata e excessivamente formal. Para ele, esses saberes, entre os quais se insere a
sociologia, constituem justamente o chdo das polissemias, as quais, para Bordieu, devem ser
expurgadas das ciéncias do homem. Segundo Pessanha, as propostas de seguranga sugeridas por
metodologias cientificas, por mais sérias que se apresentem, ndo estdo livres dos assédios de uma
hipotese tltima, na qual a oposicao fantasia/ciéncia tem como seu duplo a oposi¢do sono/vigilia.
Essa problematica colide com a dimensdo cultural enquanto linguagem que tematiza o que
poderia ser a verdade diante do entorpecimento generalizado. Referindo-se a Perelman, Pessanha
assinala que desde o século XVII, assistimos a uma voluntaria resolucdo do conceito de verdade.
Por um lado, Descartes rejeitando a retdrica em prol de uma clareza que advém exclusivamente
do modelo matematico, recusando as humanidades. Por outro, Bacon que se volta contra a
retorica, optando pela indugdo. Subjaz aqui a tentativa de aliar experiéncia e matematica. Para
este fim seria preciso a convic¢ao de que os objetos do conhecimento sdo, por exceléncia distintos
das pessoas. O recrudescimento desta tendéncia termina por desembocar no pensamento
positivista, cuja emergéncia coincide com a transposi¢do do método matematico para as ciéncias
em geral. A partir dai, as ciéncias humanas passam a justificar-se pela inexorabilidade do método
cientifico, estipulando assim, um discurso capaz de controlar o comportamento das coisas e
aplica-los as humanidades. Todavia, esta adesdo a uma linguagem depurada de ambigiiidades,
que objetiva diagnodsticos indubitaveis e certezas indiscutiveis, colide hoje com a percep¢dao de
que ndo ¢ possivel pensar a sociedade e a histdria sob a égide de modelos perfeitos que expurgam

146



O caminho do ndo e a historia da razao cientifica pautada pela descontinuidade e
pela ruptura representativa da epistemologia bachelardianas serdo evocadas pelo autor
para problematizar o oficio do socidlogo. Lembremos que, para Bachelard, as certezas se
evadem do pensamento cientifico, o qual s6 se modifica e evolui quando equaciona
incessantemente sua propria constituicdo. A sociologia, particularmente, ndo apresenta -
como enfatiza Bordieu - a mesma disposicao ou facilidade para rupturas sucessivas em
relagdo ao seu passado teodrico, uma vez que esse € perspectivado como tradigdo,
delineada pela continuidade. Essa impossibilidade resulta na divisdo do universo
epistemologico em dois blocos antitéticos, mas similares em sua incapacidade de
contrapor a teoria tradicional uma outra, a qual se reconheca o mesmo estatuto de
cientificidade. O primeiro bloco se pde a buscar em si mesmo os fundamentos teoricos; o
outro mantém-se vinculado a tradicdo, sacralizando-a ou reinterpretando-a
conciliatoriamente, dando a ela continuidade sem que seus principios ou pressupostos

teodricos se tornem passiveis de equacionamentos quaisquer.

Nesse sentido, o exercicio permanente da razdo polémica, tal como preconizado
por Bachelard, antagoniza radicalmente com a razdo arquitetonica que ndo equaciona os
principios  constitutivos das grandes teorias sociais. Coincidindo com o discurso
bachelardiano no que concerne a necessidade das rupturas ou a uma tradi¢do que se faz
por cortes e nao por continuidades, Bordieu considera a cesura com o passado
tradicional e a relagdo que com ele se estabelece, a outra faceta do rompimento com a

sociologia espontanea. O socidlogo, na particularidade de sua investigagdo, deve atentar

singularidades. Pensar as humanidades significa, nos termos de Pessanha, trabalhar com
linguagem humana. Ao adentrarmos esse universo, o instrumental 16gico enquanto recurso ¢
passivel de utilizacdo. N@o pode, entretanto, ser apropriado como modelo. Isso porque a
linguagem ¢ incorrigivel e embora revele-se formalizavel, em certa medida, nunca o ¢
inteiramente em virtude de sua propria constituigdo aberta para a inovagdo e para a criagdo de
formas inéditas. Debrucando-se sobre essa exclusdo a que a linguagem cientifica submete a
retorica, Pessanha alude ao modo pelo qual Perelman vai delimitar dois espagos complementares:
a linguagem formal, apoiada na ldgica matematica e a linguagem do direito: “(...) & concepgao de
uma ‘nova retdrica’ ou teoria da argumentagdo (Perelman) veio se aliar a nova lingliistica, que
investiga o campo da pragmatica e para por fim a tirania da sintaxe (...) revela o carater
argumentativo da lingua, sua estrutura basicamente dialdgica.” Esta nova retdrica ou nova
lingtiistica, destituida da preocupacdo de wuma prova analitica, delineada por um -carater
argumentativo e dialdgico, apdia-se no paradigma juridico. Regida pelo principio de justica, a
retorica ndo objetiva a enunciacdo univoca, mas visa a cercar, ainda que ambigiiamente, o
singular em sua eventualidade e em sua historicidade. Constroi-se, portanto, numa dimensio
argumentativa, legitimada seja pela linguagem cotidiana, filoséfica ou cientifica. Nos termos de
Pessanha, ¢ o chdo das polissemias. E aqui estamos longe de Bachelard e de Bordieu. Para esses,
a ciéncia ndo comporta linguagem da doxa ou a continuidade com a linguagem cotidiana.
PESSANHA, J.M. Historia e Fic¢cao: entre o sono e a vigilia, p. 297

o
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para os pressupostos do pensamento cientifico que se configuram como obstaculos para
suas investigacdes e terminam por impor seus esquemas de pensamento e suas opgdes
tematicas. Alerta-nos Bordieu: “Assim, por exemplo, ha problemas que o socidlogo omite
porque a tradi¢do profissional ndo reconhece dignos de serem levados em conta, nao
oferece o0s instrumentos conceituais ou as técnicas que permitiriam trata-los
canonicamente; inversamente, hd problemas que se exigem que sejam colocados
porque ocupam um lugar destacado na hierarquia consagrada dos temas de
investigacdo.”” Nessa perspectiva, as teorias que perfazem a tradi¢do do pensamento
sociologico podem, muitas vezes, se cristalizar como obstaculos epistemologicos tal
como a sociologia espontdnea. O que vai exigir que se utilize contra a tradicdo
mecanismos especificos para se esquivar do senso comum, como por exemplo, a
psicanalise do conhecimento sociologico. Por outro lado, se concordamos que os dados
sdo elementos historicamente construidos, impregnados do provisorio e do precario, a
historia de uma ciéncia, inclusive a da sociologia, se dd por rupturas, por
descontinuidades. Um novo modelo tedrico vem para se contrapor € substituir o anterior,
interrogando seus fundamentos e sua constitui¢ao. Nao para prolonga-lo, somando-se a

ele.

No que concerne a constru¢do do objeto, retomemos as méximas de Bachelard: o
sujeito se orienta por um modelo teorico a partir do qual constrdi o real; a existéncia do
fenomeno esta atrelada ao sujeito cognoscente, € o resultado de sua criacao, ou seja, um
artefato intelectual; o pensamento que cria o objeto - que consiste na consecu¢do de uma
problematica - ¢ sempre aproximado e provisorio, visto que teorias e métodos
permanecem abertos a retificacdes. A partir dessas consideragdes, Bordieu assevera que
a investigacao socioldgica constroi seu objeto rompendo com a percepgao imediata. O
percurso para realizar o objeto ndo €, portanto, também na sociologia, a constatacao
empirica, mas a elaboracdo de uma problemadtica tedrica. A investigacdo ndo parte do
real. Inversamente, a realidade da visibilidade apenas ao que lhe ¢ interrogado. O
processo de pesquisa ¢ direcionado pelas perspectivas tedricas do socidlogo em todos os
graus, uma vez que a auséncia de teorias simplesmente obstrui a possibilidade das leituras
possiveis do sujeito em relagdo ao objeto. Assim como Bachelard, Bordieu postula que a
teoria preside a investigacdo e adere a idéia segundo a qual o ponto de vista cria o objeto.

Nesse sentido, o autor afirma que o objeto da investigagdo ¢ sempre construido em

* BORDIEU, P. El oficio de sociélogo, p. 47
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funcdo de uma teoria viabilizadora da conexdo entre o problema e os aspectos do real
que serdo sistematicamente examinados. A pratica positivista antagoniza com esse
procedimento, visto que considera os dados como fatos. Procedimento cujo corolario
reside numa série de reinterpretacdes inconseqiientes, que sdo perfilhadas como
reproducdes realistas do mundo empirico, negando-lhes a condicdo de interpretacdo ou

construcao.

A subordinagdo aos dados como imperativo que permeia a tradi¢cdo e, também,
as producdes socioldgicas mais contemporaneas, consiste mesmo numa renuncia frente
aos mesmos. Pritica que requer a continuidade entre o pensamento cientifico e a
percepgdo. Dito de outra forma, sem a assun¢do da ruptura com a sociologia espontdnea
€ com o senso comum, a constru¢do do objeto enquanto resultado das determinacdes do
sujeito ndo se verifica na sociologia: “Ocorre com efeito como se o empirismo radical
propusesse como ideal ao socidlogo anular-se como tal. A sociologia seria menos
vulneravel as tentacdes do empirismo se bastasse recordar como dizia Poincaré, que os
fatos ndo falam.”®* Bordieu considera que, talvez, a maldicao das ciéncias do homem
seja justamente a de ter um objeto que fala. No caso da sociologia o discurso do objeto
tem papel sedutor para a conducdo da investigacdo. A problematica pode traduzir, em
ultima instancia, a fala do sujeito investigado e ndo a perspectiva teorica do sujeito
investigador. Ao contemporizar ¢ ao se apropriar do discurso do objeto - que na
verdade ¢ sujeito - o socidlogo pode livrar-se de suas fantasias, mas torna-se vulneravel
a incorporacdo da fala dos entrevistados na sua propria discursividade, exercendo a
sociologia espontdnea com autoridade de sociologia cientifica e objetiva. Por
conseguinte, sob a ilusdo de neutralidade, a pratica socioldgica resulta, muitas vezes, na
consagra¢ao da opinido do objeto — que, afinal, ¢, também, sujeito -, e finda por realizar
uma constru¢ao que se da como prolongamento da opinido, que segundo Bachelard,
traduz necessidades em conhecimentos, priorizando a utilidade dos objetos a0 mesmo

tempo que inviabiliza a possibilidade de conhecé-los.

Nessa perspectiva, o registro sociologico configura-se como o pleonasmo da
experiéncia. Logo, ¢ de crucial importancia que o socidlogo reconhega que seu
trabalho implica uma construc¢ao controlada e, aomesmo tempo, consciente da cesura em
relacdo ao objeto. Sdo pertinentes as palavras de Bordieu: “O socidlogo ndo sabe o que

fazer quando, desorientado por uma falsa filosofia da objetividade se propde a anular-se

* Idem, p. 57
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enquanto tal (...). Nao ha nada mais surpreendente que o hiperempirismo que renuncia ao
dever e ao direito de construcdo tedrica em proveito da sociologia espontanea e
reencontra na filosofia espontanea da acdo humana como expressao de uma deliberagao
consciente e voluntaria, transparente em si mesma: (...) supdem que os objetos podem
guardar em algum momento a verdade objetiva de seu comportamento (...) como se a
representacdo que os sujeitos se fazem de suas decisdes ou de suas a¢des, ndo se devesse
as racionalizacdes retrospectivas.”® Subjaz as considerac¢des do autor, o reconhecimento
de que o desenrolar da pesquisa socioldgica tem como ponto de partida a problematica
tedrica e ndo o objeto. A indiferenca em relagdo a isso resulta ainda numa construgao,
mas na qual o sujeito se desconhece enquanto tal e que ¢ caucionada pelo discurso
ficticio elaborado pelos sujeitos-objetos. Nesse sentido, ndo ha alternativa. O socidlogo
que recusa a constru¢do e um corpo de hipdteses metodicamente construidos e
submetidos a prova experimental enreda-se em interrogacdes inconscientes,

incontrolaveis e incoerentes, ancoradas nas pré-nog¢des da sociologia espontanea.

A idéia de uma sociologia que logre a ruptura com o0 senso comum, mas,
simultaneamente, concretize o ideal empirista de independéncia de pressupostos tedricos
¢, de acordo com Bordieu, invidvel. Isso porque as técnicas metodologicas representam,
em termos bachelardianos, a reificagdo da teoria. Ou seja, os instrumentos e técnicas de
registro, as operagdes da pratica sociologica desde a elaboragdo dos questionarios e
codificagdo até as analises estatisticas consistem em teorias em ato. Técnicas que, enfim,
ndo possuem significa¢do outra que ndo a da constru¢do do objeto seja ela consciente ou
ndo. Ao subsumir a metodologia a condig¢do de técnica, isolando-a da teoria e de sua
problematica, a questdo do método ¢ desvirtuada pela pratica sociologica. Ou seja, o
método delineia-se como técnica pura, isenta de perspectivas definidas a priori. Bordieu
enfatiza que as técnicas mais neutras sao intrinsecas teorias do social, de modo que
mesmo a postura mais radicalmente empirista, que se persuade da possivel apreensdo do
social em si mesmo, € norteada por um horizonte tedrico. A observacdo ndo ¢ jamais o
ponto de partida, e técnica pura para a pratica sociologica inexiste: “(...) ndo ha registro
perfeitamente neutro, ndo existe uma pergunta neutra. O socidélogo que nao submete suas
proprias interrogagdes a uma interrogagdo socioldgica ndo poderia fazer uma analise
verdadeiramente neutra das respostas que provoca.™® A rigor, o socidlogo que

permanega indiferente a problematica que permeia suas perguntas ou suas técnicas,

* Idem, p. 58
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obstaculiza o descortinar das perguntas que os sujeitos inserem em suas respostas, de
modo que os instrumentos utilizados terminam por obnubilar a realidade e ndo por
desnuda-la em sua exatidao conforme a expectativa empirista. O sujeito - socidlogo -, ao
elaborar suas estratégias de pesquisa, deve estar lucido quanto a suas limitagdes para que
se possa ter nogao real de seu alcance. A utilidade dos instrumentos de observacdo e dos

recursos metodologicos ndo deve minimizar seus limites epistemologicos.

Das consideragdes acima ¢ plausivel inferir que nao ha na sociologia, como em
nenhuma outra ciéncia, operagdes técnicas, por mais elementares que se configurem, que
ndo sejam perpassadas por uma op¢do epistemoldgica e por uma teoria do objeto. Ao
desconhecer a necessidade do modelo tedrico, o sujeito positivista, ou objetivista, nega
sua propria condigdo de sujeito cientifico. Postura que desemboca, segundo Bordieu,
numa sociologia sem objeto visto que esse, também para a sociologia, consiste no
conjunto das determinacdes do sujeito. Em outros termos, a denegacdo do fato enquanto
constructo ou artefato de técnicas multifacetadas, implica ignorar que as diferentes
técnicas podem suscitar uma variabilidade de conhecimentos concernentes ao mesmo
objeto, desde que esse seja perspectivado por um modelo teodrico e pela reflexao
acerca dos seus limites e das condi¢des em que ele € valido ou eficaz. Segundo Bordieu,
ao deslindar os limites nos quais se circunscrevem os métodos em questdo, essa
reflexdo abre precedentes para a criagdo de novos procedimentos metodologicos. A
concepc¢do da teoria como construtora do objeto tem, como pudemos vislumbrar em
Bachelard, implicagdes radicais, visto que opera a majoragdo da capacidade de criar, de
desejar o novo. Assim como o pensamento cientifico germina mais no irreal do que na
experiéncia, a teoria sociologica ndo emerge das evidéncias do empirico mas, antes, da

capacidade humana de imaginar.

A trajetoria até aqui tecida sugere uma epistemologia ou uma reflexividade para
o pensamento socioldgico que se configura em concomitincia com sua pratica; afirma, no
viés bachelardiano, que a sociologia, para constituir-se como ciéncia, deve estabelecer
cesuras com 0 Senso comum € com a percepgao; evoca a ingenuidade inerente a pratica
empirista, visto que ndo ha técnicas ou métodos que nao veiculem implicitamente uma
teoria do social, o objeto ¢ construido e seu ponto de partida ndo ¢ a observagdo, mas a
construcdo de uma problematica. Assim, se a ruptura ¢ quesito fundante da pratica

sociologica para que os preconceitos do sujeito ou do discurso do objeto ndo sejam

%% Idem, p. 63
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tomados por teorias explicativas, subtende-se que deve haver um distanciamento entre
sujeito e objeto tal como ¢ concebido no senso comum. Entretanto, ao nos referirmos a
pratica tradicional da sociologia, constatamos que tais vertentes implicavam justamente
um distanciamento entre sujeito € objeto operador de abordagens fixistas. Estabelegamos

as diferencas.

No caso da sociologia de corte positivista, na tradicdo durkheimiana, para que
a objetividade seja alcangada ¢ necessario o abandono das pré-nogdes, o enfoque deve
ser imparcial para que possa ser captado em si mesmo. No entanto, ndo hé ruptura . Em
outros termos, a andlise socioldgica se da em continuidade com a percep¢do visto que
recusa os pressupostos teoricos. Ao crer eximir-se enquanto sujeito, o socidlogo reproduz
as imagens da percep¢do, a qual finda por gerar o problema que orienta a pesquisa.
Afasta seus preconceitos, mas canoniza os preconceitos de seu objeto falante.
Recordemos a tese de Durkheim segundo a qual a sociologia visa a reproduzir a
sociedade em si mesma e ndo a forma pela qual ela se configura mediante o sujeito da
investigacdao. Difere radicalmente desse registro o proposito de Bordieu. Transpor os
critérios da epistemologia bachelardiana para a sociologia envolve a compreensao de que
o fato em si inexiste. Existem as constru¢cdes cujo ponto de partida reside numa
problematica elaborada por um sujeito especifico que se concretiza na pratica
metodologica. No primeiro caso, o distanciamento entre sujeito e objeto resulta na evasao
do sujeito da condi¢do de criador. Ou seja, aqui a postura do investigador nao logra a
ruptura porque pretende se afastar do senso comum e enveredar pela pesquisa sem a
consecucao de uma construgdo teodrica prévia. Pretensdo que resulta no que Bordieu
designa sociologia espontanea ou na reprodugdo, via aplicacdo de procedimentos fixos e
consagrados, do senso comum, do qual pretendia se afastar. No segundo, o
distanciamento equivale a real ruptura com o imediato e constitui condicao substancial
para que o sujeito, em vez de submeter-se ao objeto e as suas evidéncias, eximindo-se do
papel de artifice, construa a problematica tedrica e o proprio fendmeno. Abre-se aqui a
possibilidade de equacionar a sua natureza, as condigdes ¢ as restri¢des de suas técnicas -
multifacetadas e abertas - de forma que elas possam ser transformadas, multiplicadas e
inovadas. Nesse caso, o sujeito se distancia do objeto em seu estado natural, mas sua

presenca ¢ indissociavel do constructo.

Ainda na trilha de Bachelard, Bordieu pressupde que o racionalismo aplicado

constitui a alternativa a ser perseguida pela pratica sociologica. Considera, pois, que o0s
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procedimentos usuais da investigagdo que se delineiam porum movimento ciclico
e sucessivo (observagdo hipoteses, experiéncias, teorias, observagao, etc.), a despeito de
seu papel pedagogico, engendram equivocos, visto que segmenta a pratica e a
burocratiza. A representagdo classica dos métodos, em procedimentos seqlienciais
ocultam a ruptura, a construcdo ¢ a prova dos fatos que ndo podem ser subestimadas
num processo cronologico das operagdes que pautam a investigagdo. Em outros termos, o
proprio  fato como constructo, fruto da conquista e da comprovacdo, ndo envolve a
postulacdo subliminar segundo a qual esses atos epistemologicos seriam sucessivos €

independentes.

Na epistemologia bachelardiana, construgdo e ruptura s3o momentos
constitutivos de uma problematica tedrica que antecede e engloba outras etapas
epistemologicas. De acordo com Bordieu, o racionalismo aplicado corta seus vinculos
com a epistemologia espontanea justamente quando inverte a hierarquia entre teoria e
experiéncia, priorizando a primeira. A observagdo e a experiéncia, por conseguinte, tém
seu grau de cientificidade aquilatado quando sdo secundadas por pressupostos teoricos
conscientes e sistematicos, bem como por uma experiéncia que vem atestar o valor
explicativo da teoria. Postura diametralmente oposta ao olhar da sociologia positivista
que ndo aceita a presenca da imanéncia da teoria na observacdo e para a qual a
observacdo dos fatos ¢ mais precisa quando livre de pressupostos. A pressuposicao da
teoria leva-nos a entrever que o resultado de uma observagao - ajuste ou nao da hipdtese
ao fato - ndo se justifica por intuicdo ou coincidéncia, mas porque os métodos intrinsecos
a teoria desembocaram necessariamente nesse fato observado. As palavras de Bordieu
poderiam ser de Bachelard: “Quando se submete a hipotese a verificacdo e, inclusive,
quando essa ¢ comprovada ou desmentida, ndo esta terminada a teoria nem tampouco a
construcdo de hipdteses. Toda experiéncia corretamente realizada tem por efeito
intensificar a dialética entre razdo e experiéncia, mas so sob a condi¢cdo de que se saiba
pensar adequadamente o real, ainda que negativamente, que produz e interroga-se sobre
as razdes que obrigam os fatos a dizer ndo.”*’ Uma postura ancorada na fragmentacio da
pratica de investigacao resulta na cristalizagdo de procedimentos fixos, obstruindo a
possibilidade do ajuste. Nessa perspectiva, os procedimentos inerentes a pratica
socioldgica, por mais substanciais que sejam podem carecer de sentido, caso o método

escolhido ndo esteja concatenado e orientado pelas hipotese e objetivos que singularizam

" Idem, p. 88
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a investigacdo. Ademais, o autor ratifica que a apreensdo dos fatos, com a pratica da
observagdo, pode ser comprometida pelo enrijecimento dos procedimentos quando as
limitagdes dos recursos metodologicos nao sdo sistematicamente equacionadas € passam
a ser convalidadas sem reflexao, como se o método sozinho fosse capaz de trazer a tona a
verdade intima e recondita do objeto. Considerando-se que a pratica obtém  certos
resultados gracas a teoria que a fundamenta, é preciso que a hipotese veicule
pressupostos tedricos de modo que possa ser rechacada pela experiéncia, revelando,
assim, seus limites. Entretanto, ndo ¢ a hipotese isolada que a experiéncia denega, mas
todo o universo tedrico. Quando os pressupostos tedricos e racionais sdo contraditados, o
pensamento deixa-se violentar pelo novo, abrindo-se para inéditas problematicas e

conjeturas.

Evocando Bachelard, quando esse pondera que os modelos realistas e idealistas
perfazem extremos que convergem para o ponto intermediario, qual seja, o racionalismo
aplicado, o Unico que logra a verdade da pratica cientifica e propicia uma associacdo
entre valores de coeréncia e fidelidade ao real, Bordieu estabelece uma conexdo entre
esta nova racionalidade e as ciéncias do homem. Ou seja, a esterilidade do realismo e do
idealismo para as ciéncia fisicas equivale as filosofias que atravessam as ciéncias
humanas, quais sejam, o intuicionismo e o positivismo. Posturas que, ao se oporem de
forma exacerbada e antitética, logram unicamente didlogos estéreis, distanciando-se de
uma posicao intermediaria no que se refere a dialética entre razao e experiéncia. O autor
incrementa sua argumentacdo ao elucidar que a sociologia hoje oscila entre uma teoria
social sem fundamentos empiricos € uma empiria livre de pressupostos teoricos. O que
revela uma apropriagdo caricaturista das ciéncias naturais. Desde que a pratica
sociologica se pulverize desse fascinio pelos extremos, quais sejam, procedimentos
enrijecidos e abstracdo tedrica maximizada e desconectada da experiéncia, sua superagao
e seu amadurecimento enquanto ciéncia pode, na dtica de Bordieu, ser vislumbrada nessa
intermediagdo em que teoria e pratica sdo interdependentes e se alteram reciprocamente.
Obstrui-se, assim, o exercicio da uma sociologia espontanea, cujos maleficios para a

pratica sociologica ja foram referidos.

E importante esclarecer, entretanto, que o fascinio pelo empirismo, pela verdade
extraida de dados puros fez mais escola na sociologia do que o intuicionismo ao qual
alude Bordieu. A concep¢ao do fato como constru¢ao racional e empirica nao se

universalizou na sociologia, foi suplantada pelas praticas resolutamente empiricistas,
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fascinadas com uma sociologia de resultados colhidos no evidente. Tendéncia que vem
contemplar uma fixa¢do pelo método, pelas técnicas. O autor ressalta, ainda, que em
concomitancia com esse encantamento pelos extremos, verifica-se comumente, no oficio
dos socidlogos, um automatismo burocratico que pode ser engendrado pelas divisao
técnica do trabalho, bem como pela organizacdo social da producdo (autonomia das
operagdes, a coleta de dados burocratizada). Burocratizagdo e racionalizacdo da pratica
sociologica que, ao se esquivar da orientagdo de um racionalismo aplicado, finda por
exacerbar a importancia da pratica empirica e por erigirem uma teoria sem controle.
Posto que a pratica assim segmentada obnubila a visdo do investigador, e que ela mesma
se revela estéril para desencadear uma reflexdo epistemologica que se proponha a
desnudar o inconsciente que nela se manifesta, torna-se fundamental uma epistemologia

mais sistematizada.

Assim, o controle exercido pela comunidade revela-se imprescindivel. Aludindo
a Bachelard quando esse preconiza a comunidade como a produtora da normatividade e
da possivel objetividade do trabalho cientifico, Bordieu imputa a comunidade, enquanto
microcosmo social, a capacidade de produzir as normas que delineiam a competéncia
profissional, a organiza¢do e o exercicio da vigilancia epistemoldgica. O autor tece,
entdo, uma critica aos socidlogos que véem na comunidade unicamente a generalizacao
da inércia e a resisténcia ao novo - em que pese tal risco efetivamente exista, como nos
alertou enfaticamente Thomas Khun. Para Bordieu, uma postura unilateral em relagdo a
comunidade, ocasiona a ignorancia de seu papel fundamental, qual seja, a producdo de
controle que , em ultima instdncia, insufla o suceddneo de rupturas em relacdo a
tradicao. Decorre dai que a sugestdo do autor segundo a qual a sociologia ndo cabe
interrogar se lhe € pertinente o estatuto de ciéncia, mas equacionar o tipo de organizagao
e funcionamento da comunidade mais propenso a emergéncia ¢ ao desenvolvimento de

uma investigacao norteada pelo controle de carater cientifico.

Bordieu salienta a importancia de uma comunicagdo plena e livre entre os
cientistas, na qual o controle sobre as investigacdes seja perene. A intersubjetividade do
conhecimento cientifico associada a disposig¢ao critica do cientista constituem os critérios
de objetividade mais contundentes. O controle socialmente exercido obsta a expansdo e
a manifestagdo das fantasias subjetivas e individuais dos investigadores e dos
investigados. Dai decorre a importancia da sociologia do conhecimento, evidenciada

pelo autor. O socidlogo sozinho ndo ¢ capaz de libertar-se de ideologias, de imagens
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inconscientes, enfim dos obstdculos que permeiam seu trabalho. Uma reflexdo
epistemologica ¢ fundamental e s6 pode enraizar-se na investigagdo socioldgica quando
forem estabelecidas as condigdes sociais de um controle epistemoldgico ancorado em
intercambios entre os cientistas, com o exercicio livre da critica e uma sociologia das
praticas sociologicas. Assinala o autor: “Confrontando continuamente cada cientista com
uma explicitagdo critica de suas operacdes cientificas e dos pressupostos que implicam e
obrigados por este  meio a fazer desta explicitagdo o acompanhamento obrigatério
destas praticas e da comunicagdo de seus descobrimentos, este  sistema de controles
cruzados tende a constituir e reforcar em cada um a atitude da vigilancia
epistemologica.””®

Em suma, o conflito constitutivo da cidadela cientifica ¢ postulado como
garantia do processo de objetivacdo. Ou seja, a pratica da discussao, a disposi¢ao critica
e as condi¢des do controle oriundos do carater social do pensamento cientifico e
sociolégico sdo fundamentais, visto que ndo se verifica a existéncia de um recurso
universal e suficientemente valido, perene e exaustivo, para erradicar os obstaculos
epistemologicos e para garantir a objetividade das ciéncias sociais. A cientificidade,
nesse caso, ndo decorrera da invariabilidade de parametros previamente estipulados -
como uma metodologia e um conjunto de técnicas que atuariam como panacéias para os
dilemas da objetividade -, mas do controle intersubjetivo, do pluralismo, do sujeito

descentrado no dizer bachelardiano.

Ancorados nas reflexdes de Pierre Bordieu, podemos vislumbrar o modo pelo
qual o pensamento de Gaston Bachelard, que reflete sobre uma ciéncia transgressora dos
paradigmas cléssicos, torna-se apropriado para pensar uma nova sociologia. Nao mais a
sociologia que se dicotomiza entre subjetivismo e objetivismo; anacroniza-se a
continuidade entre percep¢do e pensamento socioldgico. Torna-se imprescindivel para a
sociologia uma reflexdo epistemoldgica por meio da qual se possa exercer a vigilancia
em relagdo aos obstaculos deflagrados em sua pratica. O exercicio da vigilancia
equaciona constantemente os métodos, submetendo-os a mutagdes e a readequacdes que
ocasionam a positivagdo do erro, que deve ser retificado. O empiricismo perde o mérito;
reconhece-se que o objeto ndo contém uma verdade a ser deslindada. Inexiste o método

sem pressupostos teoricos que deva perenizar e ser exercitado formal e

* Idem, p. 109
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burocraticamente; ¢ a teoria previamente construida que delineia o método, as condi¢des
de sua aplicagdo e a configuracdo do objeto, ainda que esse venha a retifica-la. E,
sobretudo, a sociologia j4 ndo pode minimizar o papel do sujeito. Os fatos sociais nao
sdo coisas a serem constatadas, sdo realidades fenoménicas de ordem tedrica, constructos
cuja objetivagdo ¢ sancionada pela comunidade, mas que sdo realizados por sujeitos que,

em conflito ou em harmonia com aquela, exercem a sua fenomenotecnia.

Na esteira do pensamento de Bachelard, compreendemos que a medida que a
pratica sociologica reconhece-se como o movimento que vai do racional ao real, como
oficio criador no qual ao sujeito cognoscente compete imaginar e dar forma ao real,
desfaz-se o império de procedimentos no quais o método fixo e previamente
configurado, obstrui a alteridade do objeto. Em outros termos, ao se reconhecer que a
investigacao ¢ orientada por modelos tedricos especificos, opera-se a possibilidade de que
no entrecruzamento entre teoria e experiéncia, o objeto incida sobre a teoria
modificando-a, de modo que o pensamento se deixe violentar e problematize sua
propria constituicdo. Eis o exercicio da razdo cuja funcdo ¢ deflagrar crises, eis a razao
polémica na sociologia que torna tangivel o surpreendimento do sujeito diante dos
enigmas do objeto e que se afirma como razdo criadora que carece da imaginacio para

engendrar os modelos tedricos e os métodos plurais que dardo concregdo a sua pratica.

Nessa perspectiva, a epistemologia de Gaston Bachelard nos desnuda uma
sociologia que também sofreu a revolugao psiquica dos novecentos, na qual a ciéncia
ndo pode mais ser dissociada do sujeito, na qual a razdo torna-se criativa, o objeto deixa
de ser regido por uma racionalidade intrinseca que estabelece suas leis diretrizes. Essa
sociologia torna-se constructo que ndo denega a precariedade de suas construcdes. A
contribuicao bachelardiana de maior envergadura para a sociologia, estd em evidenciar a
impossibilidade de um saber socioldgico caucionado puramente em métodos fixos e
manifestagdes empiricas. Nao ha sociologia sem constructo ou sem sujeito. O realismo
ingénuo estd ultrapassado também para a sociologia. Carece de sentido a crenca na
observacdo como origem do conhecimento ou numa sociologia de resultados que
independa da acdo de conhecer. Nas palavras de um socidlogo contemporaneo: “A
questdo que se coloca a sociologia contemporanea mais construtivista ¢, precisamente, a
de saber qual a objetividade do conhecimento que despreza a subjetividade da sua

producao. Perspectiva construtivista que ja se insinuava na teoria da relatividade de
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Einstein ( para quem as observagdes sao relativas ao ponto de referéncia do observador) e

no postulado de Heinsenberg que sustentava que toda observagio influi no observado. “*

Nao obstante, alguns autores consideram que o paradigma bachelardiano,
racionalista construtivista, que tem sua importancia na sociologia maximizada durante
os anos 60 e 70, arrefece e entra em declinio nos anos 80. Esse conjunto de autores, que
aglomera filosofos e socidlogos, refuta certas andlises de Bachelard. As criticas mais
persistentes recaem sobre a visao da histdria bachelardiana, a qual, apesar do discurso da
ruptura, ndo se desvencilha de um certo evolucionismo, de uma postura racional
exacerbada que obnubila ou desdenha formas outras de saber, desde o senso comum até a
multiplicidade de saberes que trafega por essa sociedade e por outras, regidas por
codigos distintos daqueles pertinentes ao registro cientifico. Nao cabe aqui nos
debrucarmos sobre esses autores e analisa-los em profundidade, proposito que exigiria
uma nova investigacdo, ainda que consideremos suas observacdes sumamente
importantes para esclarecer os limites do pensamento bachelardiano seja para o
pensamento cientifico em geral, seja para a sociologia em particular. Aludiremos,

todavia, a algumas criticas tecidas por Boaventura Santos.

Esse  autor esta entre os que reconhecem em Bachelard e em sua obra o
prentncio do processo de desdogmatizagdo que o pensamento cientifico vem sofrendo no
decorrer deste  século. Considerando-se que dogmatizacao da ciéncia no registro do
autor consiste em: “(...) uma concepgao de ciéncia que v€ nessa o aparelho privilegiado
da representagdo no mundo sem outros fundamentos que ndo as proposi¢cdes basicas
sobre a coincidéncia entre a linguagem univoca da ciéncia e a experiéncia ou observacao
imediatas, sem outros limites que nao os que resultam do estddio do desenvolvimento
dos instrumentos experimentais ou logico dedutivos.”” Nesse sentido, a reflexdo
bachelardiana foi a que mais influenciou os autores mais recentes que vém
desenvolvendo uma epistemologia cada vez mais ampla. No intuito de sanar contradi¢des
produzidas pela pratica cientifica, as reflexdes epistemoldgicas contemporaneas, as novas
teorias terminam instaurando cesuras nas propostas de racionalidade subjacentes ao

paradigma da ciéncia moderna.

¥ PAIS, José Machado. Das regras do método, aos métodos desregrados, Revista Tempo Social.
USP, Sao Paulo, 1996 no. 8
¥ SANTOS, B. S.. Introduciio a uma ciéncia pés moderna, p. 23
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Santos considera que as criticas bachelardianas ao pensamento cientifico
classico possibilitaram grandes conquistas, mas o filésofo das rupturas representa, a seu
ver, o apice de uma consciéncia cientifica que visualiza na ciéncia o acesso prioritario a
verdade, a uma esfera de autonomia absolutas e cujos critérios e fundamentos sao
fornecidos exclusivamente pela pratica cientifica, negligenciando as outras esferas
sociais. Em outras palavras, a reflexdo bachelardiana subtrai o questionamento acerca
das condigdes sociais da producdo e da distribuicdo dos resultados da investigacao
cientifica. Dai decorre a critica do autor em relacao a Bachelard. Ou seja, o pensamento
bachelardiano apresenta uma concepcdo mais avangada de ciéncia mas,
simultaneamente, sua visdo ¢ a que melhor delineia os pressupostos em se assenta a
mentalidade cientifica moderna e a que mais cria obstaculos a sua superagdo. A proposta
de Boaventura consiste em ultrapassar, em ir além da ruptura suscitada pela critica
bachelardiana a ciéncia classica para vislumbrarmos o perfil de um outro paradigma
emergente que ja se delineia nesses tempos de crise, de transicdo e de degenerescéncia
das formas classicas de agir e pensar. Autores de diferentes esferas procuram tecer suas

caracteristicas. Entre eles, o proprio Santos.

Em seu texto Um discurso sobre a ciéncia’", o autor sistematiza algumas dessas
caracteristicas. Primeiramente, esse modelo implica o fim da dicotomia entre ciéncias
naturais e sociais, unificacdo que ocorre sob a égide das ciéncias sociais, as quais atuam
como agente catalisador dessa fusdo, com a conseqiiente revalorizagdo dos estudos
humanisticos - o que torna absolutamente anacronica uma separagdo entre sociologia
objetivista e subjetivista. O reconhecimento de que nenhum conhecimento ¢
absolutamente racional, a racionalidade estd na configuragdo, o que leva a ciéncia,
enquanto saber, a dialogar com a multiplicidade de conhecimentos que circulam na
sociedade como a religido, a arte, o senso comum, deixando-se penetrar por eles. Ocorre
aqui uma volta ao senso comum através de uma segunda ruptura epistemolodgica, por
intermédio da qual a ciéncia se reconcilia com os leigos assumindo a responsabilidade
por sua aplicagcdo pratica, de modo que o conhecimento cientifico se converta em um
novo senso comum. Persegue-se uma ciéncia tematica e nao mais especializada, cujos
temas exigem a transgressdo das areas do saber; o conhecimento passa a ser
simultaneamente local e total, advento que propicia uma aproximag¢do cada vez maior

entre trabalhos cientificos e textos literarios. Dai advém a ressubjetivacdo da ciéncia,
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visto que o trabalho cientifico deve ser pensado em consonancia com a biografia daquele
que o criou. Ao assumir peculiaridades literarias, visto que a critica literaria prenuncia
uma subversdo na relagdo entre sujeito e objeto - como, alids, antevé Bachelard, ao
salientar que o texto literario reclama a adesdo da subjetividade do investigador ou do
leitor - ndo apenas ratifica-se a priorizacdo do sujeito na ciéncia, mas extingue-se a
relacdo sujeito-objeto que € substituida pela relacdo sujeito-sujeito. S3o esses os tracos
desse novo modelo de saber pés-moderno, para o qual, sustenta o autor, o pensamento
de Bachelard apresenta limitagdes e revela-se inadequado, visto que ainda insiste num

modelo de racionalidade cientifica pertinente a ciéncia moderna.

No que tange aos pontos focalizados pela critica do socidlogo portugués ao
paradigma bachelardiano, ressalte-se um de seus elementos estruturais, qual seja, a
separacao entre ciéncia e senso comum. Recordemos que para o filésofo a ciéncia se
constrdi a partir de uma cesura radical com a percep¢do. O conhecimetno cientifico se
constitui rompendo com as evidéncias, contra a opinido, diz ndo as experiéncias
imediatas, ao senso comum e jamais se realiza como pleonasmo da experiéncia, ambito
da falsidade e do engodo. A ruptura viabiliza a consecucao de um pensamento alicer¢ado
por critérios de validade fundamentalmente racionais. A respeito da idéia da ruptura
como o fundamento da ciéncia, e da necessidade de uma vigilancia epistemologica
perene, tal como postulado por Bachelard, Santos escreve: “A ruptura epistemologica
bachelardiana interpreta com fidelidade o modelo de racionalidade que subjaz ao
paradigma da ciéncia moderna (...) mas se interpreta bem o paradigma moderno, também
s6 ¢ compreensivel dentro dele. Isto é, a ruptura epistemologica bachelardiana so6 ¢
compreensivel dentro dum paradigma que se constitui contra 0 senso comum € recusa as
orientagdes para a vida pratica que dele decorrem; um paradigma cuja forma de
conhecimento procede pela transformagdo da relagdo eu/tu em relagdo sujeito/objeto,
uma relagdo feita de distancia, estranhamento mutuo e de subordinacao total do sujeito ao

objeto, um objeto sem criatividade nem responsabilidade.”*

Nessa perspectiva, o
pensamento bachelardiano, em que pese equacione o paradigma classico da ciéncia em
varios aspectos, maximiza segundo Santos alguns de seus tracos. Bachelard permanece,
assim, dentro do paradigma tradicional ao reduzir o observdvel ao unificavel e ao

valorizar as regras do conhecimento matematico desqualificando, simultaneamente, a

31 SANTOS, Boaventura de Souza. Um discurso sobre as ciéncias. Ed. Afrontamento, Porto,
1987
> SANTOS, B. S. Introdugiio a uma ciéncia pés moderna, p. 37
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dimensdo cognitiva e social das qualidades que dotam de sentido a vida pratica dos
homens. Denuncia o autor: “(...)Jum paradigma que assenta na distin¢do entre o relevante
e o irrelevante e se arroga o direito de negligenciar o que ¢ irrelevante e, portanto, de nao
reconhecer nada do que ndo quer ou nao pode conhecer; um paradigma que avanca pela
especializacdao e pela profissionalizagdo do conhecimento, com o que gera uma nova
simbiose entre saber e poder onde ndo cabem os leigos que assim se véem expropriados
de competéncia cognitiva e desarmados dos poderes que elas conferem; um paradigma
que se orienta pelos principios da racionalidade formal ou instrumental,
irresponsabilizando-se da eventual irracionalidade substantiva ou final das orienta¢des ou
aplicagdes técnicas que produz; finalmente um paradigma que produz um discurso que se
pretende rigoroso, anti-literario e sem imagens nem metaforas, analogias ou outras
figuras da retorica, mas que, como isso corre o risco de se tornar (...) um discurso
desencantado, triste e sem imaginacdo, incomensuravel com os discursos normais que

circulam na sociedade”™

Em face desses aspectos, Santos considera a epistemologia bachelardiana
representativa  do paroxismo da consciéncia moderna no que concerne a ciéncia. Uma
consciéncia que ndo pde em causa sua estrutura ou seu modo de funcionamento. Segundo
o autor, a produ¢do do saber, tal como desponta atualmente, resgata elementos excluidos
pela mentalidade cientifica classica e contemporiza com eles. Sob a égide de uma outra
sensibilidade, qual seja, as verdades locais € nao universalizantes, instaura-se o fim dos
sistemas atemporais, a abertura para o incognoscivel, a flexibilidade metodologica. O

. , . .. . g ~ 34
pensamento cientifico redefine, assim, os limites entre as especializagdes™ e reconhece

» Idem, p. 38

** Ilya Prigogine enfatiza em varios de seus trabalhos a redefini¢do da mentalidade cientifica, a
qual subjaz uma outra proposta de objetividade que opera uma verdadeira complementaridade
entre as ciéncias. Escreve o autor: “Nao se trata (...) como ndo temos cessado de sublinhar, de
anular esta distancia, de ‘aplicar os conceitos da fisica (...) as ciéncias da vida e dos homens,
sendo de definir o gérmen de uma nova coeréncia entre as ciéncias. Os fisicos sabem agora que
seu modo de descrigdo, a eleicdo do que poder ser depreciado ou deve ser levado em conta na
definigdo de deu objeto, ndo vem de uma vez por todas, mas que pode depender do modo
intrinseco do regime de atividade daquilo que estudam. Eles descobrem igualmente o problema
de qualquer ciéncia (...) a possibilidade de uma evolucdo que transforme o sentido, o papel, a
pertinéncia das variaveis em termos das quais quiséramos compreendé-la. (...) Durante muito
tempo um ideal de objetividade nascido das ciéncias fisicas tem dominado e dividido as ciéncias.
(...) Hoje em dia esta nascendo uma nova concepgao de ci€ncia e de objetividade cientifica que
explicita o carater complementar e nao contraditério das ciéncias experimentais, que criam e
manipulam seus objetos, ¢ as ciéncias narrativas, cujos problemas sdo as histérias que se
constroem criando seu proprio sentido.” PRIGOGINE, Ilya. Entre el tiempo y la eternidad.
Alianza universidad, Madrid, 1990, p. 197
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que a ciéncia tal como o senso comum, a arte e a religido, ¢ um discurso entre outros que
tem sua génese nos desejos e na necessidade humana de instaurar uma ordem, de
apreender sentidos e de inventd-los. Trata-se, enfim, de reconhecer que a ciéncia ndo ¢ o
registro das verdades incontestaveis, mas de um tipo de verdade que decorre de
procedimentos especificos. A producdo de tais verdades, ndo obstante almeje a
objetividade, ndo permanece invulneravel aos assédios da imaginacdo e do cunho
subjetivo de quem a produz. Aspectos em relagdo aos quais - sustenta Boaventura Santos

- o paradigma bachelardiano permanece aquém.

Em sintese, a andlise de Boaventura classifica e presume que a fratura
instaurada pelo pensamento de Bachelard em relacdo a ciéncia cldssica ¢ importante,
todavia, insuficiente. Critica que € coextensiva a Bordieu e a apropriacdo de Bachelard
pela sociologia em geral, visto que a reflexividade proposta por Bordieu, segundo
Santos, propicia, no maximo, um aperfeigoamento técnico do cientista, mas ndo logra
uma sociologia que devolva aos sujeitos - transformados em objetos - tal estatuto ou o
direito a discursos significativos e que faga do aperfeigoamento técnico um

aperfeicoamento também moral.”’

A critica de Boaventura ao modo pelo qual a relagdo ciéncia e sociedade
aparece na obra de Bachelard ¢ aqui compactuada. Certamente, Bachelard ndo tematiza
as determinagdes que a sociedade pode exercer sobre o pensamento cientifico, a
responsabilidade do cientista perante a distribuicao dos resultados e o acesso a eles pelos
leigos, e ndo discute, tampouco, as sérias implica¢des da relagdo entre ciéncia e poder, ou
seja, o fato de que uma pratica cientifica sem controle publico torna-se presa facil do
poder politico e finda por ser utilizada em prol de interesses particulares. Certamente, a
cesura verticalizada entre ciéncia e senso comum, a denegagdo das primeiras impressoes
para que se dé lugar a uma construcdo, a um equacionamento critico que nos leve a
superar um imediato muitas vezes repleto de equivocos pode, sem duvida, ser eficaz.

Todavia, permeia a argumentacdo bachelardiana uma indiferenga em relacdo a um

> Assim se manifesta o autor: “Daqui se conclui que a linha de reflexividade objectivista, nas
condi¢des que tem sido proposta, pode aspirar a pouco mais do que a catarse de quem a
empreende. Talvez consiga um certo aperfeicoamento técnico do cientista, o que, ndo sendo de
modo nenhum desprezivel, ¢ insuficiente para caucionar uma ciéncia capaz de restituir aos
sujeitos (por ela feitos objetos) o dominio das falsas transcendéncias. E que a falsa transcendéncia
do nosso tempo é, por exceléncia, a ciéncia moderna. Para a dominar é preciso uma nova ciéncia,
uma nova pratica cientifica. E preciso, para comegar, que o aperfeicoamento técnico seja por
antonomasia aperfeicoamento moral, que ndo haja entre eles o fosso cavado pelo positivismo.*.
SANTOS, Boaventura; Introduc¢do a uma Ciéncia Pos Moderna, p. 98
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discurso de poder investido de verdade, que exclui necessariamente as formas outras de
saber - entre as quais o senso comum - relegando-as a condi¢do de ilusdo, de engodo.
Subjaz aqui, no limite, o risco de uma pratica de conhecimento que, em sua

univocidade, revela-se eliminadora das alteridades, que se recusa a aceitar o outro.

Nessa senda, delineia-se como problemdtica uma pratica socioldgica que
desqualifica totalmente o senso comum®®. O préprio Bordieu encarregou-se de desnudar
os ténues limites entre os discursos cotidianos e a reconstrugdo sociologica, a qual nem
sempre logra impedir a infiltragdo do primeiro em sua discursividade racionalmente
construida. E, se refletirmos acerca da sociologia que reivindica o papel da compreensdo
do significado que os agentes atribuem as suas acdes, o discurso dos agentes torna-se
material primordial de andlise ainda que, posteriormente, a abordagem socioldgica
explicite significados outros que nao aqueles veiculados pelo senso comum. Sob esse
prisma, o saber comum ¢ importante para a andlise sociologica, ainda que no decorrer da

investigacdo venha a ser superado.

Ademais, cumpre esclarecermos que o projeto bachelardiano para as ciéncias
sociais nunca se delineou claramente. Em 4 Psicanalise do fogo, o filésofo assevera que
ao estudar os homens, o método ancora-se na simpatia e ndo numa postura taciturna e
irdnica, tal como ocorre com as outras ciéncias.’’ Talvez possamos entrever aqui uma
sensibilidade  bachelardiana para as ciéncias sociais atenta as sutilezas de suas
singularidades. Noutros termos, os dizeres de Bachelard podem ser lidos como indicios
de uma certa lucidez em relagdo ao fato de que o imediato nas ciéncias do homem nao

equivale  necessariamente as incursdes fantasiosas, mas a formas outras de

% No que concerne a esta questdo, Boaventura Santos justifica: “Eu penso que a questio da
vigilancia epistemologica que, alias, Bachelard tanto salientou, é importante, s6 que ele ndo foi
suficientemente vigilante, porque ele apenas nos incitou a termos vigilancia contra o senso
comum € ndo nos incitou a termos vigilancia epistemoldgica contra a propria ciéncia que vai
contra o senso comum. E dai que no livro Introdu¢do a uma Ciéncia Pés-moderna eu diga que
nods necessitamos de uma dupla ruptura epistemoldgica. Nos temos que romper com O Senso
comum mistificatério que é, no fundo, a evidéncia do conhecimento popular em sociedades
injustas como as nossas. Essa ruptura se faz com a ci€ncia ¢ ndo posso descartar a ciéncia
moderna para isso; s6 que ndo posso ficar nela, é preciso depois fazer uma segunda ruptura
epistemologica no sentido de romper e criar um outro senso comum, Um senso comum mais
emancipador, mais libertador.” In: As ruinas Emergentes da Modernidade e a P6s-Modernidade.
Entrevista com Boaventura de Souza Santos, em Revista Plural, USP , Sao Paulo, no. 3, 1. sem.,
1996, p. 142-143

" BACHELARD, G. La psychanalyse du feu, p. 12
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racionalidade e a necessidade de uma outra relagdo entre o sujeito e o objeto, na qual o

objeto é também sujeito.”®

Apesar de concordarmos em grande parte com as criticas de Santos, € preciso
notar que os limites apontados pelo socidlogo portugués ndo minimizam a importancia
da epistemologia bachelardiana. Nao podemos negligenciar as interrogagdes
fundamentais tecidas por Bachelard, as quais apontam para uma concepgdo de ciéncia
que se desenha na reflexdo acerca dos recursos metodoldgicos para ultrapassar as
dicotomias que logram a imobilidade do pensamento; na valorizagdo do inexato, na
defesa do conhecimento aproximado; na prioridade do sujeito; na razdo polémica, aberta
e aplicada cujo papel ¢ instaurar crises e ndo perpetuar-se, visto que sua fungdo -
agressiva e turbulenta - faz da incerteza o método prevalecente; no questionamento
constante da ciéncia e de sua constituicdo; na razao que se alimenta da imaginagdo e que
logra a criagdo porque se origina no mesmo nucleo em que as imagens poéticas sdo
geradas. Ademais, Bachelard celebra uma ciéncia cujo carater historico ¢ inegavel; uma
ciéncia que se dé por rupturas e pela retificagdo perene, cuja precariedade da verdade e
variabilidade dos critérios de objetividade ¢ assumida em sua plenitude. Se o pensamento
cientifico possui uma historicidade, ele jamais ¢ definitivo ou determinado, estd sempre
em mutacdo. A epistemologia de Bachelard instaura um olhar que se torna cada vez mais
generalizado, qual seja, aquele que postula a inclusdo da davida e da incerteza na
constru¢do do pensamento cientifico, € que concebe a inexisténcia de determinismos seja
no homem ou na natureza. Os itens aqui citados - e anteriormente problematizados - nos
permitem incluir Bachelard entre as tendéncias pds-modernas que hoje procuram
tematizar ou refletir acerca da ciéncia divorciando-se do pensamento classico. Entre os
autores que encontramos nessa vertente encontra-se, inclusive, o proprio Boaventura
Santos. As modifica¢des radicais propostas por Bachelard em relacdo a ciéncia classica
nos fornece indicios de uma nova mentalidade cientifica que n3o podem ser
minimizados, ainda que se mostrem insuficientes para as mutagdes com as quais nos
deparamos hoje, no que concerne ao modo como a ciéncia ¢ pensada pela comunidade

cientifica ou pela sociedade de forma geral.

O carater inconclusivo dessa discussao final deve-se, justamente, ao fato de que

uma possivel aproximagdo entre a ciéncia do social e a epistemologia bachelardiana nao

*¥ No que concerne a essa problematica ver OLIVA, Alberto. Corte epistemoldgico e costura
ideoldgica, Folha de Sao Paulo, Folhetim, no. 389, 01.07.84
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desnuda resolugdes definitivas para as interrogagdes com as quais a sociologia se
defronta permanentemente. Na crise de referenciais em que o pensamento socioldgico
encontra-se imerso, torna-se aceitavel, inclusive, a tese do degringolar da sociologia
enquanto ciéncia em prol do nascimento das ciéncias humanas e sociais, que vém elidir
os limites entre as varias areas do saber humanistico.”” Tendéncia diametralmente oposta
ao desejo fundador dessa ciéncia que se edificou com a obra de Durkheim: uma ciéncia
autdbnoma enquanto campo de saber, cujo método estipulava regras bem definidas no que
concerne a determinagdo de sua area de atuagdo, diferenciando-a das ciéncias outras.
Questiona-se, assim, a necessaria identidade e as visdes cientificas das disciplinas,
privilegiando-se a proposta de ciéncias tematicas, plurais e ndo mais especializadas, no
dizer de Santos. A idéia de pluralidade remete tanto ao carater multiplo dos temas, como
a variabilidade dos métodos a que se recorre. Um fator emblematico disso, reside na
freqiiéncia com que as produgdes socioldgicas mais recentes, ao buscarem subsidios
para se fundamentarem, transitam por areas como a historia, a antropologia, a economia,
a filosofia, a literatura, a psicandlise e a arte. Pritica que nos remete a uma
transdisciplinaridade que, se se torna paulatinamente comum as varias areas do saber
desde a fisica até a filosofia, ndo podemos deixar de reconhecer que na sociologia ela se

verifica de forma radical e maximizada.

Nesse sentido, Bordieu figura como um verdadeiro baluarte do desejo de uma
sociologia univoca ao defender uma estratégia similar a uma realpolitik cientifica que
delimite clara e definidamente as barreiras entre a sociologia e as outras ciéncias,
condenando o trafego de socidlogos em territorios literdrios, histéricos, filosoficos, etc.
Inversamente, as mais diversas tendéncias convergem para a defesa de um método
multiplo que opera justamente o obscurecimento das fronteiras entre a sociologia e as
outras areas. Nessa senda, tematizar a sociologia a partir da filosofia de Gaston Bachelard
¢ apenas um entre os inUimeros possiveis que se abrem para essa ciéncia do social. Isso
posto, detenhamo-nos um pouco mais naquela que, afinal, ¢ a alternativa perfilhada por

esta dissertacao.

* A respeito da crise na sociologia: “O universo da Sociologia desdobra-se em cada vez mais
subuniversos: dos quantitativistas aos marxistas; dos historicos (que também podem ser
marxistas) aos interacionistas; dos etnometodologos aos fenomenologos; dos estruturalistas aos
hermenéuticos; dos formalistas aos funcionalistas; dos sistémicos aos semioticos. Boa parte das
mais recentes e atrativas investiga¢des sociologicas realizam-se em terrenos de fronteira: nas
fronteiras do individuo, nas fronteiras do proprio saber.” PAIS, José Machado, Das regras do
método, aos métodos desregrados, Tempo Social, Rev. Sociologia USP, Sao Paulo, maio de
1996, p. 93
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Pensar a sociologia a partir de Bachelard leva-nos a entrever a possibilidade do
rompimento com uma metodologia que, ao preco da seguranca, da estabilidade, do porto
seguro, das rotas pré-estipuladas, transforma o conhecimento numa extensao do que ja se
sabe, na reafirmag¢do das evidéncias empiricas. Permite, outrossim a instauragdo de uma
nova figuracdo para a relagdo sujeito-objeto. Ou seja, ela ja ndo se dimensiona pela
criagdo de uma antinomia na qual o primeiro exaure completamente os mistérios do
segundo. Inversamente, o investigador, consciente de que parte de uma problematica
tedrica previamente construida, que tece configuragdes especificas do fendmeno, abre-se
para o que ha de incompreensivel na alteridade pertinente ao objeto. O sujeito ¢ criador
do fato social, mas a pratica do racionalismo aplicado torna-o lucido para saber que, ao
perscruta-lo, comunga com o risco de perder-se em caminhos com grau zero de
familiaridade que nao apenas reconfiguram o fendmeno, mas resultam em elementos
potencialmente transformadores do proprio sujeito, tornando-o outro, visto que incorpora
em si sensibilidades e formas de apreensdo que ndo aquelas ja cristalizadas. Com
efeito, o racionalismo preconizado por Bachelard: “E um estado de surpresa efetiva
perante as sugestdes do pensamento tedrico.”*® Discernimos aqui a inser¢io do ndo
bachelardiano que assegura a mobilidade, o risco e a diferenca viabilizando a
incorporacdo do ainda ndo pensado na construgdo cientifica. Foucault mostrou-se deveras
lucido contemplando o potencial transformador dos caminhos do saber ao vislumbrar que
“E a curiosidade - em todo caso, a Unica espécie de curiosidade que vale a pena ser
praticada com um pouco de obstinacdo: ndo aquela que procura assimilar o que convém
conhecer, mas a que permite separar-se de si mesmo. De que valeria a obstinagdo do
saber se ele assegurasse apenas a aquisi¢do do conhecimento e ndo de certa maneira, e
tanto quanto possivel, o descaminho daquele que conhece? Existem momentos na vida
onde a questdo do saber se se pode pensar diferentemente do que se pensa e perceber
diferentemente do que se vé, é indispensdvel para continuar a olhar ou a refletir.”*' No
registro bachelardiano essa curiosidade ndo ¢ outra que ndo a curiosidade da razdo que a
induz ao ndo, a contestacdo, a reconstituicdo de si, cuja energia e criatividade provém

justamente dessa for¢a dinamica imanente a condi¢do humana, qual seja, a imaginagao.

Em face disso as consideragdes de Santos que reconhecem no paradigma

bachelardiano um tipo de razdo que s6 assume o que considera relevante, desdenhando o

* BACHELARD, G. Le Nouvel Esprit Scientifique, p. 175
' FOUCAULT, Michel. O Uso dos Prazeres, In: A Histéria da Sexualidade. Rio de Janeiro,
Graal, 1988, p. 13, Vol. II, grifo nosso
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irrelevante, nio pode ser aqui contemporizada. E certo que a construgio tedrica delimita
o que deve ser inquirido empiricamente, todavia, o racionalismo aplicado ¢ justamente
aquele que logra a intermediacdo entre pensamento e experiéncia de modo que ambos
possam se transfigurar concomitantemente, possibilitando a ascensao do novo, do ainda
ndo pensado. A filosofia do ndo ¢é justamente aquela que propicia o encontro das
diferengas. O ndo bachelardiano ndo denega a novidade, as questdes pertubadoras, e
muito menos tem como diretriz um principio que o induza a reconhecer unicamente
aquilo que considera legitimo. A razado surracional tem como norte de persecugdo a crise

¢ a instabilidade, ndo a harmonia ou a identidade.

Por outro lado, a afirmagdo de Santos segundo a qual o discurso cientifico em
Bachelard ¢ desprovido de imaginag¢ao, poderiamos contrapor as consideragdes de
Hyppolite, para quem, a superagdo dos instantes isolados em Bachelard s6 ¢ possivel
mediante a capacidade de imaginar e ao desejo de atribuir sentidos inauditos seja na
ciéncia ou na poética. Esse argumento de Santos também ¢ contestavel quando
reconhecemos que a ciéncia, no paradigma bachelardiano, ao romper com a percepg¢ao,
incrementa a presenca da imaginagao no pensamento cientifico, que deve insuflar a razao
de inquietude, de descontentamento e do desejo de abertura que permite ao pensamento,
no dizer foucaultiano, separar-se de si e lograr o desconhecimento do sujeito que

conhece.

Faz-se pertinente relembrarmos que, ao tematizar o pensamento de Bachelard,
constatamos a radicalidade com que ele separa as duas esferas da condigdo humana,
aquela propensa a exatiddo conceitual, a verificagdo, ao plano conceitual e a outra, o
universo onirico, das sombras e da imaginacdo propriamente dita, por meio da qual ¢
possivel enveredar pela criagdo e pelos descaminhos do irreal. Nao obstante, foi também
problematizado a importancia da imaginacao para essa  razao polémica que norteia a
epistemologia de Bachelard, que visa a expulsar as imagens e as metaforas do
pensamento cientifico, mas ndo impede que encontremos poesia nele, posto que quem
diz razdo ndo diz logica pura, visto que ciéncia e poética se alimentam das mesmas
fontes. Em face de tal coincidéncia o pensamento cientifico pode ir além do razoavel,
além de si e de seus logros, perspectivar o futuro e desejar o inaudito, o ndo, o ato
criador. Ademais, Bachelard foi contundente ao reiterar a precedéncia do conhecimento
poético sobre o conhecimento racional dos objetos, ou ao postular que a claridade do eu

vejo tem como anterioridade a obscuridade do eu sinto. Em busca de uma profunda
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unidade do ser humano que engloba o racional e o poético, o filésofo concebe que a
ciéncia, ndo obstante objetive pulverizar do pensamento o assédio da imaginagdo e
mantenha seu vinculo primordial com a razao e com a objetivagdo, associa-se também ao
irreal, uma vez que nada pode ser conhecido sem antes ter sido sonhado e que as imagens
poéticas sdo anteriores as idéias. Afirmagdes que, no registro aqui perfilhado, sdo

coextensivas a sociologia.

Sob esse prisma, poderiamos vislumbrar ndo apenas na epistemologia, mas,
inclusive, na reflexdo bachelardiana acerca da imaginacdo criadora, elementos para
pensarmos a sociologia. Se lembrarmos que compete a imagina¢do deformar as
imagens oriundas do real perceptivo logrando a ruptura - seja na ciéncia, seja na poética -
a sociologia ndo excede a regra. Noutros termos, a constru¢do do fato social, do
problema, da teoria, ndo corresponde a uma reprodugdo do real, mas ao esfor¢o de
ultrapassa-lo. Conseqiientemente, a constru¢do socioldgica implica a transgressdo € o
exercicio dessa faculdade, designada por Bachelard como sobre-humanidade, a qual nos
insere em processos de desrealizacdo do mundo e na aventura de corporificagdo do irreal,
com a consecu¢do de conceitos nao coincidentes com a realidade naturalmente
percebida. Inferimos, enfim, que a sociologia convém livrar-se dos habitos pertinentes a

pratica da ocularidade.

O papel de demiurgo, tantas vezes celebrado por Bachelard, ¢ passivel de ser
exercido também na ciéncia do social. A realidade social ¢ provocadora e induz o sujeito-
socidlogo a recriagdo, ao pensamento dindmico. Assim, a constru¢do socioldgica ¢
também uma conquista, uma atuagdo ofensiva sobre o mundo. Requer, portanto, a
associacdo entre imaginagdo, trabalho e vontade, visto que o mundo que se oferece ao
proposito socioldgico resiste a construcdo que visa a transfigura-lo, a agir sobre ele. Ao
ser concebida como produto da imaginagdo criadora, como saber mobilizado pela
abertura e pelo pensamento dindmico, a sociologia ¢ impulsionada a dizer ndo ao ja
canonizado, engendrando realidades outras que ndo aquelas explicitadas nas evidéncias
empiricas. Em tultima instancia, a razao turbulenta e agressiva, essencialmente criadora,
porque insuflada pelas mesmas fontes que norteiam os descaminhos da arte, ao adentrar
o campo da ciéncia do social, inquieta o pensamento sociologico e viabiliza que ele se
deixe desnudar em seus atributos poéticos. Numa terminologia bachelardiana, seria licito
supor que, norteada por uma razao outra, a razao surracional, que se propde a trabalhar e

a deformar o mundo sobre o qual se debruca, a sociologia deixa-se delinear enquanto
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exercicio do pensamento dindmico e aberto que, ao se auto-equacionar, engendra
caminhos inauditos, aspira a inven¢do. Também para a sociologia a realidade passa a ser
o objetivo e ndo o ponto de partida. Ao impregnar a investigacdo socioldgica, o desejo
de criar faz da sociologia um saber em estado de devir e de abertura que almeja novos
possiveis.* A aventura ¢ a meta e ndo a seguranga dos pontos fixos, residam eles no

sujeito ou no objeto.

Se o paradigma da ciéncia moderna caucionou-se em principios que almejavam
a exatiddo, a expulsdo da duvida e do impreciso e encontrou sua melhor ilustragdo na
metafora arquitetonica - na qual os homens instituem uma racionalidade produtora de
certezas que atua como parametro de mensuragao, eximindo-se dos assédios do ilogico -,
uma nova mentalidade cientifica, como Bachelard nos desvela em sua obra, associa a
ciéncia a uma constru¢do mais proxima da teia de aranha do que dos pesados edificios
arquitetonicos - idéia que insistimos em ratificar, a revelia das criticas de Santos. A
associacdo entre construcdo cientifica e teia de aranha reflete a proeminéncia do sujeito
na investigagdo, reivindica para a ciéncia o direito ao devir, ao espanto e a perplexidade,
enfim, a incerteza e ao inexato. E Nietzsche quem nos remete a besta metafora: “Pode-se
muito bem, aqui, admirar o homem como um poderoso génio construtivo que consegue
erigir sobre fundamentos moveis e como que sobre a agua corrente um domo conceitual
infinitamente complicado - sem duvida, para encontrar apoio sobre tais fundamentos,
tem de ser uma constru¢do como que de fios de aranha, tdo ténue a ponto de ser
carregado pelas ondas, tdo firme a ponto de ndo ser espedagada pelo sopro de cada
vento. Como génio construtor o homem se eleva, nessa medida, muito acima da abelha.
Esta constroi com cera que recolhe da natureza, ele com matéria muito mais ténue do

" Ao sujeito cognoscente da

conceitos, que antes tem que fabricar a partir de si mesmo.
ciéncia do social, construtor por exceléncia de teias de aranha, ndo compete a
transformagdo da sociologia em arte. Entretanto, convém a ele reconhecer que a

constru¢do do objeto ndo requer a constatacdo, a ratificagdo do evidente, ou tampouco, as

#A literatura de Musil vem ao encontro da imaginagio tal como figurada na obra bachelardiana:
“(...) o possivel ndo abrange apenas os sonhos de pessoas de nervos fracos, ¢ sim os designios
divinos ainda desconhecidos. Uma experiéncia possivel, ou uma verdade possivel, ndo sdo iguais
a experiéncia real e verdade real menos o valor da realidade; ao contrario, ao menos do ponto de
vista de seus seguidores, tém em si (...) um fogo, um véo, um desejo de constru¢do e uma utopia
consciente, que ndo teme a realidade, mas a trata como missdo e inven¢do.” MUSIL, Robert, O
homem sem qualidades. Rio de Janeiro. Nova Fronteira, 1989, p. 14. Grifo nosso

* Nietzsche, Friedrich. Sobre verdade e mentira no sentido extra-moral. In: Os Pensadores. Sio
Paulo, Abril Cultural, 1983, p. 49, grifo nosso
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construgdes perenes, mas construcdes maledveis e provisorias que inaugurem realidades
inauditas. E pueril afirmar que a sociologia deve incrementar o uso da imaginagio
tornando-se capaz de instaurar registros inéditos, de perspectivar a diferenga, a surpresa,
de criar problematicas e metodologias ainda nao sancionadas pela tradicao? Talvez. Mas
se nos voltarmos para o estreitamento inerente a certas praticas socioldgicas -
notadamente aquelas criticadas por Bordieu que primam pela sacralizacdo de métodos
fixos e do empirico - veremos que ¢ justamente a inventividade que acaba minguando,
quando ndo exaurindo-se na sociologia. Esse procedimento perpetua o fascinio por uma
ciénica do social sem sujeito, que ndo sofreu a revolucdo psiquica dos novecentos.
Configura-se, enfim, uma sociologia que - diversamente do que assevera Bachelard

acerca da ciéncia - ndo ¢ fruto do desejo e, portanto, incapaz de criar.

Afinal, nunca ¢ demais salientar que nao sao as pretensoes objetivantes do saber
que dao conta dos fendmenos sociais. Inversamente, sdo os sujeitos que produzem
conexdes possiveis entre acontecimentos a partir de suas premissas particulares, como
diria Weber. Por conseguinte, a subjetividade criadora ndo ¢ regida por uma logicidade
irredutivel mas, como o expressa Castoriadis: “Existe também um poder criador do
sujeito (...). E o sujeito s6 pode fazé-lo (criar e conhecer) porque ele ¢ também e
sobretudo imaginacdo radical, poténcia apresentadora virtualmente comunicavel -
figuravel e dizivel. Ele ndo poderia fazé-lo por meio de sua razdo - quando desvinculada
da imaginagdo acrescentemos - ou de seu entendimento, pois esses podem forjar e
controlar, sistematizar ou deduzir, mas ndo podem instaurar nada que seja novo e tenha
um contetido.”** Gaston Bachelard assevera que o alcance da mudanca e da diferenca
ndo pode prescindir do ato de imaginar. A coragem de agir ¢ de criar nos induz a
abertura, a perspectivagdo do novo, a desrealizacdo do real, enfim ao cultivo da
imaginagao sociologica que liberta o socidlogo da condigdo de técnico ou de burocrata e
o transforma em um pensador perspicaz, um criador sensivel a grande tarefa do
pensamento, em relagdo a qual se mostra licido o poeta: “Le travail qui fait vivre em

Co 45
nous ce qui n’existe pas.”

Para Bachelard a imaginacdo visa a um porvir por meio do qual podemos nos

evadir das pesadas estabilidades e imaginar equivale a ir além das evidéncias, a

* CASTORIADIS, Cornellius. A Encruzilhada dos Labirintos IL, p. 466
45 Valéry, Paul. Poésie et Pensée Abstraite. In: Qeuvres. Ed Pl&iade, Paris, Gallimard, 1957, vol.I,
p.1324
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transgredir a realidade que se oferece a percepg¢do, a ir além do real dando forma ao

inexistente seja na ciéncia, seja na arte, seja na sociologia.
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