UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM CIENCIA POLITICA
FACULDADE DE FILOSOFIA, LETRAS E CIENCIAS HUMANAS

LUIS PEDRO POLESI DE CASTRO

Evasdo universitaria e desigualdade: uma andlise do fenbmeno na Universidade de Sdo

Paulo apds a adocao de politicas de cotas

Sao Paulo
2023






LUIS PEDRO POLESI DE CASTRO

Evasdo universitaria e desigualdade: uma andlise do fenbmeno na Universidade de S&o

Paulo apdés a adocao de politicas de cotas

Versao Original

Dissertacdo apresentada a Faculdade de
Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas da
Universidade de Sdo Paulo, como requisito
para a obtencdo do Titulo de Mestre em
Ciéncia Politica.

Orientadora: Profa. Dra. Marta Teresa da Silva
Arretche

Sao Paulo
2023



Catalogagio na Publicacio
Servico de Biblioteca e Documentagéo

Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas da Universidade de Sao Paulo

C355e

Castro, Luis Pedro Polesi de

Evasdo universitaria e desigualdade: uma analise
do fendmeno na Universidade de S3o Paulo apds a
adocdo de politicas de cotas / Luis Pedro Polesi de
Castro; orientadora Marta Teresa da Silva Arretche -
S53c Paulo, 2023.

126 f£.

Dissertacdo (Mestrado)- Faculdade de Filosofia,
Letras e Ciéncias Humanas da Universidade de S&ao
Paulo. Departamento de Ciéncia Politica. Area de
concentracdo: Ciéncia Politica.

1. EVASAD ESCOLAR. 2. ENSINO SUPERIOR. 3.
DESIGUALDADES., 4. AC?—'\.O AFTRMATIVA. 5. POLITICAS
PUBLICAS. I. Arretche, Marta Teresa da Silva, orient.
IT. Titulo.




Nome: CASTRO, Luis Pedro Polesi de
Titulo: Evasdo universitaria e desigualdade: uma andlise do fendmeno na Universidade de S&o

Paulo ap6s a adocao de politicas de cotas

Dissertacdo apresentada a Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas da
Universidade de Sdo Paulo, como requisito para a obtencdo do Titulo de Mestre em Ciéncia
Politica.

Aprovado em:

Banca Examinadora

Profa. Dra. Marta Teresa da Silva Arretche
Instituig&o: Departamento de Ciéncia Politica - USP
Julgamento:

Prof. Dr. Aluisio Augusto Cotrim Segurado
Instituig&o: Faculdade de Medicina - USP
Julgamento:

Prof. Dr. Flavio Alex de Oliveira Carvalhaes
Instituicdo: Departamento de Sociologia - UFRJ

Julgamento:







RESUMO

CASTRO, L. P. P. Evasdo universitaria e desigualdade: uma analise do fendmeno na
Universidade de S&o Paulo ap6s a adogdo de politicas de cotas. 126 fl. Dissertagdo (Mestrado)
— Programa de P6s-Graduacdo em Ciéncia Politica, Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias
Humanas, Universidade de Sdo Paulo, S&o Paulo, 2023.

Esta dissertacdo tem como objetivo descrever o fendbmeno da evasdo universitaria na
Universidade de Sao Paulo para a coorte de ingressantes de 2018, primeiro ano em que a
instituicdo adotou o sistema de cotas como politica de acdo afirmativa com a reserva de 37%
do total de vagas para cotas sociais e raciais. O trabalho busca descrever a manifestacdo da
evasdo com base em determinantes apontados pela literatura. A questédo central que norteia a
pesquisa € a compreensdo de como a desigualdade se relaciona com a evasdo em um cenario
no qual, gracas as politicas de cotas, universidades de prestigio tém corpos discentes mais
diversos. A pesquisa se baseia em hipdteses encontradas na literatura que apontam que a evasao
universitaria esta relacionada a: i) atributos individuais e familiares pré-existentes; ii) fatores
institucionais da universidade e do curso; iii) interacdo social e académica e comprometimento
do aluno com a universidade. A dissertagdo utiliza-se de bases de dados com informagdes sobre
11.035 ingressantes da coorte, descrevendo como seus atributos socioeconémicos individuais e
familiares, assim como os fatores relacionados aos diferentes cursos de graduacgéo relacionam-
se com a evasao. No periodo avaliado, a taxa de evaséo foi igual a 17,4% (1.921 alunos). O
trabalho mostra que desvantagens socioecondmicas estiveram associadas a maior evaséo, e que
a nota de entrada no processo seletivo € o principal mecanismo pelo qual as vantagens se
manifestam. Outros preditores relevantes séo idade (alunos mais velhos evadem mais), género
(evas@o é maior entre 0os homens) e o desempenho académico inicial. A dissertacdo também
mostra que a distribuicdo do corpo discente € muito heterogénea entre os cursos, fazendo com
que a composicao de alguns seja mais favoravel a evasao. Adicionalmente, a analise mostra que
determinados cursos, especialmente os de exatas, carregam caracteristicas especificas que
aumentam a probabilidade de evasao de seus alunos.

Palavras-chave: Evasdo universitaria. Ensino Superior. Desigualdades Educacionais. Politicas
de Agdo Afirmativa. Politicas Publicas






ABSTRACT

CASTRO, L. P. P. University dropout and inequality: an analysis of the phenomenon at the
University of Sdo Paulo after the adoption of affirmative action policies. 2023. Dissertation
(Master's) - Graduate Program in Political Science, Faculty of Philosophy, Languages and
Human Sciences, University of Sdo Paulo, Sdo Paulo, 2023.

This dissertation aims to describe the phenomenon of university dropout at the University of
Sé&o Paulo for the cohort of students who entered in 2018, the first year in which the institution
adopted a quota system as an affirmative action policy, reserving 37% of total spots for social
and racial quotas. The work seeks to describe the manifestation of dropout based on
determinants identified in the literature. The central question guiding the research is the
understanding of how inequality relates to dropout in a scenario in which prestigious
universities have more diverse student bodies thanks to quota policies. The research is based on
hypotheses found in the literature that point to university dropout being related to: i) pre-
existing individual and family attributes; ii) institutional factors of the university and the course;
iii) social and academic interaction and student commitment to the university. The dissertation
uses databases with information on 11,035 students in the cohort, describing how their
individual and family socioeconomic attributes, as well as factors related to different
undergraduate courses, relate to dropout. In the evaluated period, the dropout rate was 17.4%
(1,921 students). The work shows that socioeconomic disadvantages were associated with
higher dropout rates, and that the entry score in the selective process is the main mechanism by
which advantages manifest and a significant predictor of dropout. Other relevant predictors are
age (older students drop out more), gender (dropout is higher among men), and initial academic
performance. The dissertation also shows that the distribution of the student body is very
heterogeneous among courses, making the composition of some courses more favorable to
dropout. Additionally, the analysis shows that certain courses, especially those in exact
sciences, carry specific characteristics that increase the probability of dropout among their
students.

Keywords: University dropout. Higher education. Educational inequalities. Affirmative action
policies. Public policies
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1 INTRODUCAO E REVISAO BIBLIOGRAFICA

1.1 Introducdo e justificativa

Esta dissertacdo tem como objetivo descrever o fendmeno da evasdo universitaria na
Universidade de S&o Paulo para a coorte dos ingressantes de 2018, primeiro ano em que a
instituicAo adotou a reserva de vagas como politica de acdo afirmativa. O trabalho busca
descrever a manifestacdo da evasdo com base em fatores apontados pela literatura.

O objetivo do trabalho é aumentar o conhecimento sobre politicas de a¢do afirmativa no
ensino superior, em particular, sobre o fenémeno da evasdo em uma universidade de prestigio.
Embora ja seja conhecido que a reserva de vagas diminui desigualdades no acesso ao ensino
superior, ainda ha questdes em aberto sobre o0 que acontece ap6s a entrada na universidade, seja
na obtencdo do diploma ou no mercado de trabalho. A pergunta central que guiaré a pesquisa
é: "Em um cenario em que universidades de prestigio possuem um corpo discente mais diverso,
de que forma o fenbmeno da evaséo se relaciona com a desigualdade?" Em outras palavras, sera
que as politicas que promovem o acesso as melhores universidades sao suficientes para garantir
que alunos menos privilegiados concluam sua formagao?

A pesquisa se baseia em hipéteses encontradas na literatura, que apontam que a evasao
universitaria esta relacionada a: i) atributos individuais e familiares pré-existentes; ii) fatores
institucionais da universidade e do curso escolhidos; iii) interacdo social e académica do aluno
com a universidade e comprometimento do estudante com a vida universitaria. Em resumo, a
dissertacdo pretende contribuir para a compreensdo do fenbmeno da evasao universitaria em
universidades de prestigio que adotam politicas de a¢do afirmativa, bem como para a reflex@o
sobre o papel dessas politicas na promogéo da igualdade no acesso e na concluséo do ensino
superior.

Nas Ultimas décadas, programas como o Programa de Apoio a Planos de Reestruturacao
e Expanséo das Universidades Federais (Reuni), o Programa Universidade para Todos (Prouni),
0 Fundo de Financiamento Estudantil (FIES) e a politica de cotas nas instituicbes de ensino
superior (IES) federais (Lei de Cotas, n°® 12.711/2012) contribuiram para um aumento no
numero de vagas e uma maior diversificacdo do perfil discente nas instituicbes publicas e
privadas, com a inclusdo de mais estudantes provenientes de escolas publicas, de baixa renda,
pessoas com deficiéncia, negros e indigenas (RIBEIRO; SCHLEGEL, 2017, RISTOFF, 2014;
ROSSETTO; GONCALVES, 2015, BERGAMASCHI; DOEBBER; BRITO, 2018; KARRUZ,
2018; PEREIRA, 2020; SILVA, 2020).
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No entanto, apesar dos resultados positivos dessas politicas, a desigualdade ainda
persiste no ensino superior brasileiro. As grandes diferencas de qualidade e prestigio entre
instituicGes e cursos e o numero de vagas concentrado no ensino privado contribuem para a
manutencdo dessas desigualdades (CARVALHAES; COSTA RIBEIRO, 2017; GERBER,;
CHEUNG, 2008; LUCAS, 2001; MONT’ALVAO, 2016).

Nesse sentido, a promocao do acesso ao ensino superior ndo € suficiente. A partir de
uma perspectiva de politica publica e de expansdo do ensino superior, é essencial que as
instituicGes de ensino sejam capazes de ndo s6 incluir as pessoas, mas garantir que elas saiam
com a formacdo completa. Por essa razdo, é importante compreender como o fendmeno da
evasdo relaciona-se com a desigualdade. A presente pesquisa propde-se a analisar a relagédo
entre a evasdo e a desigualdade no contexto das universidades de prestigio, como a
Universidade de Sdo Paulo. Embora muitos estudos ja tenham explorado a relagcdo entre a
desigualdade e o ingresso ou obtencdo de diplomas universitarios, pretende-se ampliar a
compreensdo do fenbmeno explorando sua relacdo com a evasdo. Isso permitira um melhor
diagnostico das desigualdades no ensino superior, bem como um novo enfoque para a analise
das politicas publicas de expansdo e reducédo das desigualdades no ensino universitario.

A partir dessa perspectiva, é relevante investigar como diferentes fatores estdo
relacionados com a evasdo, desde os marcadores socioeconémicos, até as caracteristicas dos
diferentes cursos. Conhecer os fatores que fazem alunos desistirem do ensino superior é
necessario para que a promocdo de igualdade seja alcancada e que as institui¢fes tenham
sucesso em formar seus alunos, independentemente do contexto socioeconémico de cada
um, assumindo um papel ativo nesse processo, buscando entender as causas da evasao e
adotando medidas para fomentar a permanéncia dos estudantes, oferecendo suporte e
acompanhamento adequados.

A dissertacdo estd organizada em seis capitulos, além desta introducdo e das
consideracOes finais. O primeiro capitulo seguird com uma revisao da bibliografia sobre as
principais teorias e os determinantes da evasdo universitéria, além de contextualizar a USP,
situando-a no sistema universitario brasileiro. O segundo capitulo descreve o processo seletivo
de 2018 e a base de dados utilizada para a analise, além de apresentar a operacionalizagcdo do
conceito de evasdo utilizada na analise. O terceiro capitulo descreve detalhadamente as
principais variaveis socioeconémicas individuais e a relacdo de cada uma com a evasdo. O
quarto capitulo aborda a relacdo entre a evasdo e os fatores institucionais, analisando as
diferencas entre os corpos discentes dos cursos e mostrando como as caracteristicas

institucionais, especialmente os cursos, influenciam na evasdo. O quinto capitulo detalha o
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efeito de cada varidvel individual na evasao, identificando como os atributos individuais
influenciam combinadamente na probabilidade de evasdo da coorte analisada, e analisando
também a relacdo entre desempenho académico e evasdo. Por fim, o sexto capitulo traz as

considerac0es finais da dissertacao.

1.2 Revisdo da teoria sobre evasao no ensino superior

1.2.1 O modelo longitudinal de abandono escolar proposto por Tinto

A referéncia tedrica sobre evasdo mais influente na literatura é o modelo proposto por
Vincent Tinto (1975; 1993), que define a decisdo de um individuo por evadir de uma institui¢éo
como o resultado de um processo de interacao entre atributos pessoais (como as caracteristicas
familiares, escolares e de personalidade) com fatores institucionais, que moldam o nivel de
integracdo a universidade, dividida em dois dominios (académico e social).

Figura 1 — “Um esquema conceitual para evasdo universitaria”
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Fonte: Traduzido do original (Tinto, 1975).

Segundo este modelo (resumido na figura 1), o individuo ingressa em uma instituicao
com uma variedade de atributos (sexo, ra¢a, habilidade), experiéncias pré-universitarias (notas
do ensino médio, realizacdes escolares e sociais) e seu historico familiar (atributos de status

social, valores e expectativas), todas essas caracteristicas com impacto direto e indireto no
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desempenho universitario. Além disso, essas varidveis influenciam o desenvolvimento de
expectativas e compromissos com os quais o individuo comeca sua experiéncia universitaria.
Esses compromissos e objetivos sao tanto preditores como reflexos das experiéncias da pessoa
— suas decepcoes e satisfacdes — no ambiente universitario (TINTO, 1975).

A partir dessas caracteristicas de entrada, passa a importar a integracdo com a
universidade, nos sistemas académico (desempenho escolar e desenvolvimento intelectual) e
social (interacdo com colegas e docentes). Ou seja, dados o0s niveis iniciais de
comprometimento, € a integracdo, social e/ou académica, que pode elevar ou ndo os niveis de
comprometimento e influencia a deciséo de continuidade ou evaséo. Permanecendo todo o resto
constante, quanto maior a integracdo com a universidade, maior o reforco aos compromissos
originais, e maior a chance de concluséo do curso.

O modelo ndo descarta a influéncia de fatores externos a vida universitaria sobre a
decisdo de evasdo. Estes fatores, entretanto, afetam a percepcdo dos individuos sobre o
comprometimento com a conclusdo do curso superior. O nivel de comprometimento, portanto,
ndo é exclusivamente dependente da integracdo do individuo com o ambiente universitario, mas
também de fatores externos, que podem ou ndo ser observados. Mantidos esses fatores

constantes, uma boa integracdo reforgca os compromissos e diminui as chances de evasao.

1.2.1.1 Criticas e a0 modelo de Vicent Tinto

Em “A Review of the Theories Developed to Describe the Process of College
Persistence and Attainment”, Melguizo (2011) propde fornecer uma revisao completa das
teorias e conceitos desenvolvidos e aplicados nas ciéncias sociais, em um periodo de quatro
décadas, para estudar o processo de persisténcia e realizagdes no ensino superior. Neste
trabalho, constata que a maior parte da pesquisa se baseou fortemente em uma Unica teoria, 0
modelo de Tinto, apesar de muitos trabalhos posteriores terem criticado e contestado
pressupostos do modelo. Ela afirma que a concentracéo excessiva no modelo de Tinto fez com
gue o campo ficasse excessivamente dirigido as questbes de pesquisa relacionadas as
experiéncias dos estudantes. Melguizo afirma que teorias adicionais sdo necessarias para
abordar um conjunto mais amplo de questdes relevantes. Essas outras teorias Sdo necessarias
para uma melhor compreenséo dos fatores associados com o processo de concluséo e evaséo
no ensino superior. Ela defende que modelos advindos da economia, da sociologia e da
psicologia sejam mobilizados para a agenda de pesquisa.
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1.2.1.2 Principais criticas a teoria de Tinto segundo Melguizo

a)

b)

d)

f)

Pouco suporte empirico: Braxton et al. (1997, apud Melguizo, 2011) fizeram uma
avaliacdo de estudos empiricos baseados na teoria de Tinto. Nessa revisao, se
depararam com pouco apoio empirico para 0 modelo. Os trabalhos ndo mostraram
relagdo entre dois principios fundamentais da teoria: integrac&o social e académica
com a persisténcia na instituicao;

Visdo integralista demasiadamente estreita que ndo considera fatores
externos: a perspectiva integracionista de Tinto negligencia boa parte do que
acontece no mundo exterior a instituicdo. Sdo desconsiderados fatores
pertinentes, como o financiamento governamental, mudancas demogréaficas e
tecnologicas constantes e outras dinamicas, internas ou globais, que alteram o
mundo da educacéo e do trabalho;

Teoria ndo é apropriada para estudar a retencdo/evasdo de pessoas
pertencentes a minorias: estudiosos apontam que a teoria € mais Util para corpos
discentes homogéneos e tem pouca aplicabilidade para casos em que ha estudantes
pertencentes a minorias. Essas criticas destacam que a populacdo de estudantes do
século 21 alterou-se muito desde que a teoria foi fundada na década de 70;

Falta de instrumentos confiaveis e validos para medir a integracdo académica
e social: a teoria de Tinto depende de dois conceitos de definicdo pouco objetiva —
integracdo académica e social. Isso dificulta a pesquisa empirica, pois ndo ha
instrumentos validos e confidveis para medir integracdo. Pesquisadores e
instituicdes podem definir e medir estes conceitos de formas variadas;

Falta de articulagdo dos mecanismos que ligam integracdo académica e social
com aprendizagem e permanéncia: criticos apontam que Tinto ndo conseguiu
descrever detalhadamente os mecanismos que conectam os principais pilares de sua
teoria — integracdo social e académica — com a aprendizagem e a persisténcia no
ensino superior;

A teoria oculta o problema de selecdo dos estudantes: a teoria de Tinto aponta
para a importancia dos atributos dos alunos antes do ingresso na instituicdo. No
entanto, ignorou os problemas relacionados ao controle de caracteristicas
observaveis e ndo-observaveis que podem estar correlacionadas com a
persisténcia/evasdo. Em suma, pode ser que essas caracteristicas de entrada sejam

as proprias determinantes do nivel de integracdo académica e social;
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g) O modelo esta associado a um tipo de instituicdo que ndo contempla a maioria
dos alunos: as criticas apontam que o modelo de Tinto esta associado a um tipo de
instituicdo idealizado, que voltara todos seus esforcos, e de seus funcionarios, para
a integracdo, aprendizagem e permanéncia do aluno. Universidades residenciais de
elite dos Estados Unidos sé&o os melhores exemplos do tipo de instituicdo associados
ao modelo. Mesmo neste pais, hoje a maioria dos estudantes frequentam
universidades com constituicdes e objetivos muito diferentes. O modelo idealizado
e tradicional passou a ser excec¢do e ndo, a regra.

ApOGs passar em revista a teoria de Tinto e suas principais criticas, Melguizo (2011)

aborda outros modelos tedricos sobre persisténcia/evasao do ensino superior, provenientes da

economia, sociologia e psicologia, discutidos nas proximas sessoes.

1.2.2 Aportes da Economia: Teorias da escolha racional e do capital humano (Gary Becker)

Becker (1967) influenciou a forma como economistas pensam sobre educagdo. Em sua
teoria do capital humano, largamente associada a teoria da escolha racional, ele defende que o
comportamento dos individuos ndo é baseado apenas em auto interesse, como apontado por
John Stuart Mill, mas resultado de um conjunto mais rico de preferéncias e valores. Além disso,
argumenta que andlises de investimento em educacdo anteriores, como as de Adam Smith,
Alfred Marshall e Milton Friedman estavam dissociadas de discussfes sobre produtividade. A
partir de trabalhos empiricos sobre os efeitos do investimento em capital humano no
crescimento econdmico, Becker formalizou a teoria de Capital Humano e permitiu que esse
modelo passasse a ser testado empiricamente.

Becker, entdo, calculou a partir de analises empiricas as taxas particulares e sociais dos
retornos de investimentos em educacdo. Seu trabalho empirico aponta para evidéncias de
beneficio econdémico causado pelo aumento de escolaridade e treinamento, que influenciam o
pensamento econdémico até hoje.

No nivel individual, o modelo postula que a decisdo do investimento (financeiro ou nao)
em educacdo é o resultado da comparacdo entre beneficios e custos (monetarios e nao
monetarios) no nivel individual. Uma pessoa vai buscar um determinado nivel de educacéo se
o valor presente liquido dos seus rendimentos ao longo da vida for positivo no momento de
ingresso na universidade.

Criticas a teoria do capital humano vém acompanhadas de argumentos de que a

magnitude dos beneficios e custos percebidos podem variar significativamente entre os
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individuos por motivagGes que ndo sdo monetérias. Paulsen (2001, apud Melguizo, 2011)
fornece diversos exemplos que podem impactar a anélise de cada pessoa, como: diferencgas de
status e historico socioeconémico, capacidade académica, acesso a informacgdes sobre
oportunidades de educacédo superior, oportunidades no mercado de credito, oportunidades de
emprego, vivéncia de préticas discriminatorias, e experiéncias anteriores em ambientes
educacionais. Estudos posteriores continuaram a desenvolver a teoria de capital humano
considerando as criticas e a expandindo com conceitos sociologicos, como os de capital social
e cultural de Bourdieu, que explica parte das diferencas no acesso de oportunidades
informacionais e financeiras para individuos de diferentes origens socioeconémicas.

Em sua revisdo dos modelos tedricos, Melguizo (2011) destaca dois aportes importantes
ao modelo de Becker para a compreensdo dos fendmenos de permanéncia/evasdo no ensino
superior. Tratam-se de modelos estatisticos de Manski e Wise (1983) e Heckman que aplicaram

a teoria do Capital Humano a educac&o superior e ao mercado de trabalho.

1.2.2.1 Economia: modelos estatisticos baseados nas teorias da escolha racional e do capital

humano

De acordo com Melguizo, Manski e Wise (1983), foram alguns dos pioneiros em utilizar
dados de pesquisas longitudinais para aplicar e testar as teorias da escolha racional e do capital
humano com modelos econométricos sobre o desempenho educacional de estudantes dos
Estados Unidos. Embora o foco de seus estudos fosse 0 acesso ao ensino superior, 0s modelos
podem ser alterados para estudar permanéncia e evasao.

Eles desenvolveram modelos econometricos baseados na teoria do capital humano, em
que decisdes educacionais dependem tanto de atributos individuais como de caracteristicas das
instituicdes educacionais. Uma dificuldade percebida foi de que caracteristicas associadas com
a aplicacédo para entrar em uma instituicdo também estavam associadas as chances de evadir da
instituicdo, um problema de endogenia, em que é bastante dificil separar o papel de
caracteristicas institucionais dos atributos individuais. Assim, o foco do trabalho foi focado nos
individuos, deixando de lado os efeitos das instituicdes, 0s “college effects”.

Os autores estavam especialmente interessados nos processos de aplicacdo e aceitagdo
no ensino superior nos Estados Unidos e na importancia dada pelas instituicdes aos testes de
aptiddo e habilidades, como o SAT. Eles demonstraram que o desempenho no teste esta mais
relacionado com as decisGes de aplicacdo dos alunos, do que com as decisdes de admisséo pelos

comités avaliadores, o que revelou uma tendéncia de auto selecdo dos candidatos. Os resultados
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também reforcaram a consisténcia da teoria da escolha racional ao mostrar que os individuos
com maior probabilidade de concluir o ensino superior eram 0s mais propensos a se candidatar
as instituicdes.

Em sua revisao, a autora também destaca a contribuicdo empirica e tedrica de James
Heckman as teorias sobre permanéncia na universidade com o “Life Cycle Schooling and
Dynamic Selection Bias Model” (Cameron e Heckman, 1998). O trabalho visava explicar uma
regularidade empirica: a de que a influéncia da familia na transicdo de uma série para outra
diminui em niveis educacionais mais altos. No entanto, eles encontraram efeitos maiores das
caracteristicas familiares do que percebidos até entdo. Contradizendo os modelos anteriores,
demonstraram que os efeitos da renda familiar sdo consistentemente altos ao longo do ciclo de
vida educacional.

Melguizo (2011) afirma que as teorias da escolha racional e do capital humano sdo
lentes importantes para serem utilizadas nos trabalhos sobre os fenémenos complexos de
persisténcia e conclusdo de nivel superior. Embora considere que algumas suposi¢cdes sdo
excessivamente simplificadoras, defende que os modelos permitem abordar questées como a
auto-selecdo a associacdo de fatores especificos ao processo de persisténcia e conclusdo, com

implicagOes importantes para o desenvolvimento de politicas institucionais.

1.2.3 Aportes da sociologia

Para Melguizo (2011), a sociologia é outra fonte fundamental de modelos tedricos sobre
a persisténcia e a obtencdo do nivel superior. Destaca a atencéo dos socidlogos ao processo de
estratificacdo social, objeto de estudos ancorados na teoria da reproducao social (BOURDIEU,
1973, 1986) e de obtencéo de status (SEWELL, HALLER; PORTES, 1969). Além disso, uma
vertente mais recente da sociologia estd associada a teoria da escolha racional (BREEN;
GOLDTHORPE, 1997; MORGAN, 2005).

1.2.3.1 Teoria da Reproducdo Social (Bourdieu)

A teoria da reproducdo social de Bourdieu é capaz de superar algumas limitacdes do
modelo de capital humano puro ao mostrar como a reproducéo social é realizada nas sociedades.
Para ele, os individuos ndo sdo apenas tomadores de decisfes 6timas a partir das informagdes
disponiveis e de seu capital econdbmico, mas também possuidores de outras formas de capital

(académico, cultural, social e simbdlico), que estdo relacionadas com restri¢oes e possibilidades
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ao longo da vida. A heranca e 0 acesso aos diferentes tipos de capital estdo associados com o
habitus de um individuo (um conjunto duravel e transportavel de percepcdes subjetivas,
pensamentos, apreciacdes, disposicoes e acdes que as pessoas obtém de seu ambiente).

Em suma, Bourdieu entende que a estrutura social é capaz de reproduzir e perpetuar
desigualdades. Os grupos dominantes perpetuam, através da legitimacdo e valorizacdo de
determinados habitus, o seu status social privilegiado. Desta forma, a educagéo, mesmo quando
0 acesso é garantido aos individuos de origens desfavoraveis, € um dos veiculos mais bem
sucedidos em reproduzir desigualdades sociais.

Embora os conceitos desenvolvidos por Bourdieu ndo sejam de facil aplicacdo
empirica e quantitativa, sua teoria deve ser considerada. Existem aplica¢fes que incorporam
0s conceitos de capital social e cultural em pesquisas sobre o acesso a educacgao superior, e
eles sdo certamente relevantes para questbes que envolvem permanéncia, conclusdo e

evasdo universitaria.

1.2.3.2 Modelos sociologicos de acdo racional

Uma vertente mais recente da sociologia incorpora os pressupostos da teoria da escolha
racional da economia. Se no modelo classico dos economistas, os individuos se envolvem em
um processo de maximizagdo de utilidade, limitados por recursos individuais, mas sem
restricdes sociais importantes, os socidélogos assumem gue as escolhas racionais individuais e a
mobilidade social sdo condicionadas por estruturas sociais especificas. Abordagens que
combinam as contribui¢des da sociologia com as da economia podem aumentar a compreensao
dos complexos processos de persisténcia no ensino superior.

Um exemplo dessa aplicacéo € o trabalho de Breen e Goldthorpe (1997), cujo modelo
explica como a estratificagéo social tem um comportamento persistente apesar da ampliagdo do
acesso e reducdo dos custos da educacao. Eles fundamentam seu modelo na teoria da escolha
racional, j& que as familias e estudantes agem racionalmente ao escolher entre as opgdes
educacionais, e avaliam custos, beneficios e as probabilidades de fracasso ou sucesso escolar.
A baixa mobilidade social percebida, e as diferentes escolhas entre familias ricas e pobres vém
das suposicdes diferentes que 0s grupos tém sobre os riscos de seguirem determinados
caminhos educacionais. Eles concluem que a baixa mobilidade social ocorre porgue 0s jovens
e suas familias valorizam menos a mobilidade ascendente do que temem a mobilidade
descendente, que resulta em um estado de imobilidade. Trata-se de um modelo de escolha

racional, pois a estratificacdo social é resultado da escolha individual, e ndo de um sistema
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estruturado para a manutencdo das desigualdades. Embora o modelo contribua para o
entendimento do fenémeno, Melguizo (2011) critica sua simplicidade estatistica, assim como o
fato dos autores terem ignorado diferencas no acesso a informacgao entre 0s grupos sociais.

Outro autor que unifica economia com sociologia é de Stephen Morgan (2005, apud
Melguizo, 2011), através do “Modelo abrangente para estudar a conclusdo no ensino superior”.
Ele incorpora as informacdes que os estudantes usam para tomar suas decisdes sobre educacao.
Morgan cré que a unificacdo das teorias da escolha racional com as de socializagdo resultam
em um “refinamento informado sociologicamente do modelo de escolha racional basico sobre
a realizacdo escolar”. Sua teoria, baseada em inferéncia bayesiana, ¢ uma representacdo de
como pessoas formam e revisam suas crencas sobre cursos de acdo que sdo importantes para
elas. Neste modelo, o compromisso do estudante com suas realiza¢6es educacionais pode ser
decomposto em trés dimensdes: i) compromisso de proposito (aluno ird para a faculdade se
perceber que é deu seu interesse); ii) compromisso normativo (ira para a faculdade se perceber
que suas figuras proximas percebem como de seu interesse); iii) compromisso imitativo (ird
para a faculdade se estudantes semelhantes também forem.

Ao descrever os modelos de Morgan e Breen e Goldthorpe, Melguizo (2011) defende a
interdisciplinaridade entre economia e sociologia como uma forma de mover o campo e a
agenda de pesquisa além da simples aplicacdo empirica de construtos mal definidos e de dificil
mensuracao. Por ultimo, ela revisa contribui¢cdes da psicologia que também se relacionam com

a persisténcia e realizacdo no ensino superior.

1.2.4 Aportes da psicologia

As principais criticas do campo da psicologia ao modelo do Tinto foram de que seu
modelo, ao focar majoritariamente na relacdo entre caracteristicas individuais (cognitivas ou
ndo cognitivas) com os resultados educacionais, levavam a uma explicagcdo em que os alunos
s80 0s Unicos responsaveis pelos seus resultados educacionais. Além disso, estudiosos apontam
que a teoria de Tinto é falha em apontar os mecanismos pelo qual acontece a integragdo social
e académica. Assim, o campo, embora ndo tenha desenvolvido alguma teoria sobre a
persisténcia escolar, mobilizou diferentes teorias psicolégicas para explicar como a integracao
acontece. Diferentes aplicacfes empiricas relacionam caracteristicas ndo-cognitivas individuais
com o processo de aprendizagem e persisténcia educacional.

A grande contribuicdo da psicologia para o processo de persisténcia e aproveitamento

foi a identificacdo desses tracos ndo cognitivos associados ao aprendizado e a motivacéo, que
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por sua vez se traduzem em persisténcia e aproveitamento na faculdade. Alguns exemplos séo:
i) autoeficacia (BANDURA, 1977), que é a percepg¢do de um individuo de sua capacidade de
agir de uma certa maneira para garantir certos resultados; i) habilidades de
enfrentamento/adaptacdo (FRENCH et al., 1974), com as quais um individuo passa ou néo pelo
processo de adaptacdo a novos ambientes e situagdes; iii) auto-controle (ROTTER, 1966), a
percepcao de que 0s sucessos e fracassos sdo de responsabilidade propria e ndo do acaso.

Para Melguizo (2011), a contribuicdo da psicologia é particularmente importante, pois
revela que o processo de aprendizagem é mediado tanto pela preparacdo académica prévia
quanto por fatores ndo cognitivos. Isso, por sua vez, abre um nimero de questdes de pesquisa
relacionadas tanto a uma melhor compreensdo de como o processo de aprendizagem esta
associado a persisténcia e ao sucesso escolar, como a medicdo do conhecimento e das

habilidades que os alunos adquirem quando se matriculam e se formam.

1.2.5 Determinantes socioeconémicos da evasao universitaria

Assim como Melguizo (2011), Aina et al. (2022) empreenderam uma revisdo da
literatura sobre evasdo. No entanto, além de revisar os modelos tedricos existentes, eles
propdem um modelo sintéticol, que combina os aportes das diferentes escolas, especialmente
da economia e da sociologia®. Esse modelo tedrico analisa as escolhas de ensino superior e 0s
resultados prospectivos em um ambiente dinamico, onde as questfes informativas (enfatizadas
pela literatura econdmica) e relacionais (destacadas pela literatura socioldgica) sao cruciais para
prever as realizacdes educacionais de cada estudante.

No modelo proposto, a decisdo de investimento educacional continua sendo resultado
da analise de custos e beneficios, mas a percepg¢do dos custos ndo-monetarios e dos retornos
esperados sdo especificos de cada individuo e, portanto, influenciada pela capacidade de
adaptacdo e integracao no ensino superior. O célculo de custo-beneficio, e a decisdo por persistir
ou desistir, € atualizada ao longo do tempo a partir da vivéncia e das informagfes que séo
recolhidas durante a graduacéo.

A Tabela 1 traz o resumo esquematico do modelo sintético de Aina et al. (2022),

demonstrando qual o efeito das variaveis nos custos e beneficios (monetarios e ndo-monetarios)

1 Eu chamo de modelo sintético porque ele propde sintetizar diferentes modelos existentes na literatura
socioldgica e econdmica

2 Ha uma divergéncia de entendimento sobre a escola em que se encaixa a obra de Tinto. Melguizo considera
um modelo da literatura de Educacéo, enquanto Aina et al. o colocam no campo da sociologia.



28

percebidos pelos estudantes. Essas varidveis estdo organizadas em cinco categorias: i)
caracteristicas demogréaficas, comportamento e habilidade dos estudantes; ii)
caracteristicas/antecedentes e redes sociais familiares; iii) integracdo académica/social e
comprometimento institucional (fatores relacionais); iv) fatores institucionais e contextuais do

sistema universitario e da instituicdo; v) desempenho do mercado de trabalho.

Tabela 1 — Conjunto de preditores e seus efeitos nas percepcdes de custos e beneficios pelos estudantes

Grupo de Variiveis Variavel Custos monetirios Custos nio-monetirios Beneficios monetirios Beneficios nio-monetirios

Aumenta os ganhos renunciados

Mais anos de idade Aumenta o esforgo de estudar | Reduz os retornos esperados -

(custo de oportunidade)
Género (mulher em comparagio
L. ( PARCIC | p e duz 0s ganhos renunciados - Reduz os retornos esperados -
Caracteristicas dos ao homem)
estudantes Raca / emia (pertencimento a
< (P Reduz os ganhos renunciados - Reduz os retornos esperados -
uma minoria)
. Aumenta os retornos
Mais habilidades escolares Aumenta os ganhos renunciados |Reduz o esforgo do estudo esperados
Maior educagio dos pais - Reduz o esforgo do estudo
.. Melhor renda e ocupagio dos Aumenta os retornos
Caracteristicas - - 4
. als esperados
JSamiliares P L
Melhores redes sociais Aumenta os retornos
familiares esperados
Reduz o esforgo do estudo e Aumenta o beneficio de
Maior integragdo social - -
Integragio e de frequentar as aulas frequentas as aulas
comprometimento N Reduz o esforgo do estudo e Aumenta o beneficio de
Maior integrago académica - -
de frequentar as aulas frequentas as aulas

Aumenta os beneficios ndo
monetdrios (via melhores
relagdes com colegas e
professores)

Melhores servigos e instalagdes - Reduz o esforgo do estudo

Fatores institucionais do

. . . Reduz necessidade de
sistema de ensino Melhores auxilios financeiros

Reduz custos diretos trabalhar; aumenta tempo de

superior e seu contexto |(bolsas) estudo

Pode aumentar a necessidade
Aumenta custsos diretos de trabalhar; reduz tempo de
estudo

Taxas de matricula e
mensalidade mais altas

Condicées do mercade |Melhores oportunidades de Aumenta os retornos
Aumenta os ganhos renunciados - -
de trabalho trabalho

esperados
Fonte: Adaptado de Aina et al. (2022).

A Tabela 2 resume, a partir de ampla revisdo bibliogréfica, quais sdo os achados

empiricos sobre a relagdo entre o grupo de varidveis da Tabela 1 e a evasdo universitaria.
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Tabela 2 — Fatores socio-econdmicos com impacto na evasao do ensino superior

Grupo de Variaveis Variavel Efeito

Idade Ingressantes mais velhos tém maior probabilidade de evadir — custos
de oportunidade crescem com a idade

Género Homens tém, na média, maior probabilidade de evadir

Raca/etnia Maior probabilidade de evasdo entre pertencentes a minorias
Evidéncias mistas: A maioria dos estudos constata que a capacidade
esta negativamente correlacionada com a probabilidade de abandono.

Habilidade No entanto, alguns estudos descobriram que os alunos com melhores

Caracteristicas dos
estudantes

notas no ensino médio sdo mais propensos a desistir (expectativas
muito altas).

Autoconsciéncia

Alunos muito otimistas sobre suas habilidades sdo mais propensos
a desistir

D h N -

eseAmp.en ° Um bom desempenho académico inicial reduz a probabilidade
académico «
S de evasdo
inicial
Tempo Sem efeito claro do tempo dedicado ao estudo (interacdo com a
dedicado ao capacidade dos alunos); A quantidade de horas de trabalho tem efeito

estudo/trabalho

negativo na probabilidade de obter um diploma.

Caracteristicas
familiares

Educacéo e
ocupacdo dos
pais

Estudantes de origens mais pobres sdo mais propensos a desistir, pois
recebem menos capital cultural e habitus de suas familias.

Renda familiar

Evidéncias mistas. Estudantes de familias de baixa renda sdo mais
propensos a desistir, mas apenas em paises com altas mensalidades
(necessidade de trabalhar).

Interacdes com

Lacos mais estreitos com os pares reduzem a probabilidade

Integracéo social e ¢olegas/

académica / professores de abandono.

comprometimento

institucional e com  Integragao

objetivos académica Um maior compromisso institucional reduz o risco de desisténcia.
estudantil
Servicos

Fatores
institucionais e
contextuais

oferecidos aos
alunos,
instalagdes,
tamanho das
turmas,
flexibilidade
nos curriculos
etc.

As reduces na quantidade e qualidade dos servicos/instalagBes estdo
correlacionadas com o aumento da evaséo; Alunos que frequentam
turmas muito pequenas ou muito grandes sdo mais propensos a desistir.

Critérios de

Os sistemas de admissdo mais seletivos de ensino superior tm taxas de




30

Grupo de Variaveis Variavel Efeito

admissdo evasdo mais baixas

Mensalidades e  As mensalidades mais altas afetam apenas os alunos de baixa renda.
auxilio Uma vez controlada por questfes de endogeneidade, a ajuda financeira
financeiro tem um impacto positivo na probabilidade de retencdo de alunos

Condigdes do

Efeitos mistos (interacdo com o sistema de ensino superior
mercado de trabalho ( ¢ p )

Fonte: Adaptado de Aina et al. (2022).

Abaixo, 0s achados expostos na tabela anterior estdo descritos com maior detalhamento:

i) caracteristicas demograficas, comportamento e habilidade dos estudantes:

Idade: estudantes que ingressam na universidade em uma idade mais avancada tém
mais chances de abandonar o curso. Embora essa correlagcdo sugira que estudantes mais
velhos tém maiores custos de oportunidade e, portanto, menor beneficio liquido da presenca,
ndo é possivel afirmar uma relacdo causal, ja que os estudos ndo lidam com a selecdo nao
aleatoria de estudantes por idade de matricula. A idade é um atributo prévio que afeta os
objetivos e compromissos institucionais dos alunos. De acordo com a teoria integracional
(Tinto), a diferenca de idade pode dificultar a integracdo de um estudante mais velho com
seus colegas de classe e professores, explicando a maior probabilidade de abandono do
curso (inadequacéo geracional).

Género: Em média, a evasdo universitaria € maior para homens do que para mulheres.
A literatura destaca varios fatores que explicam a vantagem feminina na conclusdo do curso,
como maiores retornos pés-conclusdo, adiamento da maternidade, maior compromisso com a
educacdo e protecdo contra privagdo de renda. Outros fatores importantes incluem a
discriminacdo de género, incentivos de educacdo superior e 0 impacto dessas variaveis na
provisdo de recursos pelos pais. Estudos também mostram que o sucesso académico das
mulheres é em grande parte devido a diferengas de género no esforco para estudo, resultando
em diferencas em testes padronizados e nas crencas sobre habilidade.

O género também pode influenciar a integragéo social, e consequentemente, a evasao,
guando estudantes estdo em turmas com muitos alunos do sexo oposto, ou de carreiras
tipicamente associadas com estereétipos de género. Mulheres tém maior probabilidade de
evasao quando estdo matriculadas em cursos de ciéncias, tecnologia, engenharia e matematica.

Os alunos podem ter dificuldades em se integrar social e academicamente com seus colegas ou
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professores, devido aos estere6tipos de género e a uma possivel falta de confiangca em suas
habilidades para lidar com um campo de estudo atipico para seu género.

Raca/etnia: Estudos indicam que estudantes de minorias tém geralmente uma taxa de
evasdo escolar acima da média. Alguns estudos mostram que a qualidade da correspondéncia
entre as habilidades dos estudantes e a universidade escolhida é mais importante para a
conclusdo bem-sucedida dos estudos do que a raga. No entanto, ha opinides divergentes sobre
0 papel que as universidades mais seletivas desempenham no sucesso dos estudantes
minoritarios. Alguns argumentam que o desempenho desses estudantes é melhor quando eles
estudam em universidades com padrdes de qualidade mais altos, tanto para professores quanto
para colegas. No entanto, ha ainda incerteza sobre como a raga interage com os diversos fatores
que influenciam a persisténcia escolar, e a literatura nao € suficiente para formar conclusdes
confiaveis. Alguns estudos apontam que estudantes de minorias tém mais dificuldade em se
sentir integrados a cultura académica dominante, o que pode afetar negativamente sua
probabilidade de sucesso académico.

Habilidade escolar prévia: Alguns estudos mostram que alunos com melhores
desempenhos educacionais anteriores Sao menos propensos a desistir da universidade, e as notas
no ensino médio sdo um forte preditor do desempenho académico e da retengdo na faculdade.
A probabilidade de desisténcia também esta diretamente relacionada a percepcao dos alunos
sobre suas habilidades académicas, que podem ser excessivamente otimistas quando comegam
a faculdade. A falta de preparacdo anterior pode contribuir para a taxa de evasao.

H& também achados em outra direcdo, que apontam que alunos com boas notas no
ensino médio podem ter propensdo a desistir devido as expectativas elevadas e decep¢do com
a realidade do curso/universidade que escolheu.

Desempenho académico no inicio da graduacdo: As primeiras notas na universidade
tém grande impacto na evasdo. O sucesso académico inicial reforca o sentimento de integracdo
académica do aluno e seu compromisso com a institui¢cdo. Alunos com boas notas desde o inicio
sdo mais propensos a continuar, independentemente de sua experiéncia anterior. Notas baixas
no inicio do curso podem influenciar a evasao de trés maneiras: i) pelos critérios da prépria
universidade, que podem estipular desempenho minimo para continuidade; ii) diminuindo as
recompensas ex-post a educacdo e c) reduzindo a satisfacdo com a universidade. O efeito do
mau desempenho costuma ser mais importante para a evasdo nos primeiros anos do curso, e
desaparecer na parte final.

Tempo dedicado ao estudo: Ha relagdo entre o tempo de estudo e os resultados

escolares, embora o tempo de estudo possa nao ser uma decisédo individual, j& que muitos
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estudantes precisam trabalhar para financiar seus estudos. Também pode estar relacionado
as caracteristicas da instituicdo em termos de organizacdo, qualidade de professores e
carga de trabalho exigida.

Pesquisas realizadas nos EUA mostram que o tempo dedicado as aulas e ao estudo
diminuiu nas ultimas décadas, o que pode prolongar o tempo necessario para concluir o curso.
No entanto, os resultados da educacéo tercidria dependem ndo apenas do tempo dedicado ao
estudo, mas também da interacdo entre o tempo de estudo e as habilidades e motivacdo dos
alunos. A reducédo do tempo de estudo geralmente esté relacionada ao fato de que os estudantes
trabalham. Estudos mostram que longas horas de trabalho diminuem o nimero de créditos
concluidos pelos estudantes em tempo integral, mas ndo afetam significativamente a
distribuicdo de notas. Além disso, trabalhar durante a universidade pode aumentar o risco de
evasdo escolar, especialmente para estudantes que trabalham mais de 20 horas por semana.

ii) caracteristicas/antecedentes e redes sociais/profissionais familiares:

A literatura que aborda a transmissdo intergeracional da educacéo fornece evidéncias
conclusivas de que as caracteristicas familiares afetam fortemente a realizacao educacional dos
estudantes, embora de forma diferente dependendo do pais e sistema educacional considerado.
Vaérios estudos mostram que a boa formac&o dos pais (representada pela educagdo ou ocupa¢do
dos pais) estd negativamente correlacionada com a evasdo escolar. A situacdo socioecondémica
tem uma conex&o positiva com a retencdo e conclusao do curso, embora essa relacdo ndo seja
geral. Além disso, alunos que vém de familias de baixa participacdo em educacdo superior
podem ter dificuldades para se adaptar a cultura académica, e isso pode afetar o desempenho
académico. A probabilidade de concluir a universidade é menor para estudantes de baixa renda,
e isso pode ser explicado pelo fato de que a necessidade de trabalho para complementar a renda
familiar pode reduzir seu comprometimento com a graduacdo. A auséncia de redes familiares
que favorecam a entrada no mercado de trabalho formal pode incentivar a decisdo de um aluno
de abandonar o curso. No geral, o apoio dos pais, ndo sé financeiro, reduz os custos do
investimento educacional e aumenta a probabilidade de conclusé&o.

iii) integracéo académica/social e comprometimento institucional (fatores relacionais)

A revisao de literatura por Aina et al. indica que os fatores integracionais/relacionais
influenciam a evasdo de forma direta e indireta. A relacdo direta se d& porque o envolvimento
nas atividades universitarias e o sentimento de senso de comunidade diminuem o0s custos ndo-
monetarios e aumentam 0s beneficios ndo-monetarios, 0 que aumenta a probabilidade de
persisténcia. A associacdo indireta ocorre, pois, a maneira como um aluno se relaciona e se

integra com seus colegas e professores tambem depende de suas caracteristicas pessoais (idade,
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sexo, raga, habilidade), motivacdo, antecedentes familiares e caracteristicas organizacionais da
instituicdo (instalac6es, mensalidades e ajuda financeira).

Pode ser dificil definir e mensurar a integracdo e o comprometimento dos estudantes,
assim como isolar essas variaveis de outras caracteristicas socioeconomicas, familiares e
demograficas. No entanto, ha trabalhos empiricos que apontam que a relagdo dos estudantes
com seus colegas e professores € crucial para determinar sua persisténcia universitaria. Os
estudantes que participam de grupos de estudo e aprendizagem Sa0 mais propensos a persistir
nos primeiros anos. Também ha indicios de que atividades e intervencBes organizadas pelas
instituicdes que vao além da sala de aula, como seminarios, servico comunitario, grupos de
estudos, podem reforgar os vinculos e o sentimento de integracao.

iv) fatores institucionais e contextuais do sistema universitario e da instituicéo

a) Instalacdes, servicos, regras de admissao e organizacao das atividades académicas:

InstalacOes e servicos: a qualidade dos servicos e instalagcbes das instituicbes tém
influéncia na probabilidade de evaséo. Indicadores de qualidade comumente investigados pela
literatura, e correlacionados com a evasdo sao: relacdo professor/aluno; nimero de alunos
frequentando a aula; oferecimento de monitoria; tempo gasto em tarefas burocraticas;
composi¢cdo do corpo docente (membros permanentes/membros temporarios). Também ha
evidéncia de que instituicbes maiores tém taxas de evasdo menores, pois gracas a economia de
escala, conseguem oferecer mais servico e apoio aos estudantes.

Regras de admissdo: Sistemas de educacdo tercidria com critérios de admissao mais
seletivos tém taxas de desisténcia menores em comparacao com sistemas menos seletivos. No
entanto, processos seletivos sdo eficazes apenas se forem projetados para obter uma boa
correspondéncia entre os estudantes e as instituicdes de ensino superior (estudantes menos
habilidosos aumentam suas chances de se formar frequentando universidades menos seletivas,
enguanto os estudantes mais habilidosos tém mais chances de se formar em universidades de
alto nivel.

b) Taxas de matricula/mensalidade e auxilio financeiro (bolsas)

H& uma enorme heterogeneidade entre os paises na forma como os sistemas de ensino
superior sdo financiados; logo as evidéncias encontradas sdo muito particulares para cada pais.
Em geral, o grau de financiamento publico e o montante de ajuda financeira disponivel para o0s
estudantes tém influéncia nas decisdes educacionais. Especialmente para estudantes de baixa
renda, maior necessidade de dispéndios financeiros diminuem a probabilidade de seguir com o
ensino superior. Além disso, podem aumentar a necessidade de o aluno trabalhar para

complementacdo da renda familiar.
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J& a existéncia de auxilios financeiros, que podem ser monetéarios ou ndo (material
escolar, alimentagdo, moradia, isengdes) aumenta a igualdade de oportunidades entre estudantes
de renda alta e baixa e tem efeitos significativos na reducdo da probabilidade de evasdo de
estudantes pobres e pertencentes a minorias. Uma outra forma de auxilio financeiro indireto é
a desconcentracdo geogréfica de oportunidades educacionais, pois reduz custos de mobilidade.

v) condigdes do mercado de trabalho

Condicbes do mercado de trabalho sdo determinantes cruciais para as decisdes
educacionais, ja que afetam os custos de oportunidades (rendimentos renunciados no mercado
de trabalho no presente) e as expectativas de rendimentos no futuro, apds a obtencao do nivel
superior. Um aumento na taxa de desemprego pode tanto diminuir a retencdo educacional, ja
que a escassez de vagas de trabalho reduz o custo de oportunidade, como aumentar a evasdo ao
reduzir as expectativas de rendimentos futuros.

As evidéncias empiricas sdo mistas a depender do pais, do sistema educacional e do tipo
de instituicdo. As percepcdes de custos e beneficios relacionadas com as condi¢fes no mercado
de trabalho sdo intermediadas por outras caracteristicas, como o perfil socioecondémico, a rede

familiar e os potenciais vinculos universitarios do individuo.

1.3 Contextualizagdo da USP no sistema universitario brasileiro: Indicadores de Fluxo
da Educacéo Superior (INEP)

Nesta secdo, serdo apresentados dados sobre a evasao de cursos de graduacao no Brasil,
com o objetivo de situar a USP nesse contexto. Esses dados sdo obtidos por meio dos
Indicadores de Fluxo da Educacdo Superior, disponibilizados pelo INEP. Esses indicadores
permitem o acompanhamento longitudinal dos estudantes desde o ingresso em um curso de
graduacdo até a sua saida, seja por conclusdo ou desisténcia. Os dados sdo organizados por
curso de graduacdo em cada instituicdo de ensino superior e podem ser agregados por outras
variaveis, como a categoria administrativa da instituicdo. (Publica Federal; Publica Estadual;
Publica Municipal; Privada com fins lucrativos; Privada sem fins lucrativos; Especial).

Os indicadores abrangem trés dimensfes do vinculo do estudante ao ser curso de
ingresso: i) permanéncia no curso de ingresso — corresponde aos estudantes que possuem
vinculos ativos com o seu curso de ingresso em um determinado ano de referéncia; ii)
desisténcia do curso de ingresso — corresponde aos estudantes que encerram seu vinculo com
0 seu curso de ingresso em um determinado ano de referéncia, seja por meio da desvinculagédo

ou da transferéncia para outro curso da mesma instituicdo de educacao superior e iii) concluséo



35

do curso de ingresso — corresponde aos estudantes que se formam no seu curso de ingresso em
um determinado ano de referéncia. A taxa de desisténcia, medida pela razéo entre o total de
desistentes e o total de ingressantes, é utilizada como indicador para a analise. E importante
destacar que, mesmo quando ocorre a transferéncia para outro curso da mesma instituicdo ou
para outra instituicdo, o encerramento do vinculo é considerado como desisténcia. 1sso pode
levar a um superdimensionamento das taxas apresentadas, comparada a taxa real de uma
universidade ou do sistema completo.

Os dados disponibilizados pelo INEP referem-se a 8 coortes de ingresso, com inicio em
2010. O acompanhamento das coortes é feito por até 10 anos. Como a ultima consolidacdo dos
indicadores foi feita em 2021, apenas trés coortes ttm o acompanhamento completo realizado.
As coortes de ingresso e anos de acompanhamento sao:

a) Turma de 2010: acompanhamento até 2019 (10 anos completos);

b) Turma de 2011: acompanhamento até 2020 (10 anos completos);

c) Turmade 2012: acompanhamento até 2021 (10 anos completos);

d) Turma de 2013: acompanhamento até 2021 (9 anos);

e) Turma de 2014: acompanhamento até 2021 (8 anos);

f) Turma de 2015: acompanhamento até 2021 (7 anos);

g) Turma de 2016: acompanhamento até 2021 (6 anos);

h) Turma de 2017: acompanhamento até 2021 (5 anos).

No gréafico da Figura 2 a seguir, esta apresentado o acompanhamento das oito coortes
para o sistema universitario brasileiro, onde é possivel observar que quanto mais recente € a
coorte, menor é o periodo de acompanhamento. Para as trés coortes com acompanhamento
completo de 10 anos, a taxa de desisténcia chegou a 59% dos estudantes, 0 que representa uma
média de 1,6 milhdes de desistentes entre 2,7 milhdes de ingressantes. Nas coortes seguintes, a
evolucdo da desisténcia segue um padrdo semelhante. No primeiro ano, a taxa de desisténcia
varia de 11% a 16% dos ingressantes. Com dois anos de curso, passa para entre 26% e 33%.
Apos trés anos, a taxa de desisténcia acumulada fica entre 37% e 44%. Com quatro anos, a taxa
varia entre 45% e 52%, e ap0s cinco anos, fica entre 50% e 56%. A partir do quinto ano, a taxa
de desisténcia se estabiliza, aumentando entre 1 e 3 pontos percentuais ao ano. Ao comparar as
diferentes coortes, nota-se que as taxas de desisténcia s&éo maiores para alunos que ingressaram
em 2016 e 2017, o que pode estar relacionado a piora do cenario macroecondmico do pais, com
recessdo econbmica, impactando na capacidade de pagamento das familias, um dos

determinantes socioecondmicos da evasao escolar.



36

Figura 2 — A evolucdo da taxa de desisténcia no sistema universitario brasileiro (2010 a 2021)
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Fonte: Elaboracédo prépria a partir de dados do INEP.

O gréafico da Figura 3 a seguir apresenta as mesmas informac6es do gréfico anterior,
porém apenas para instituicdes publicas, incluindo as federais, estaduais ou municipais. E
possivel notar que as taxas de desisténcia nessas instituicdes sdo sistematicamente inferiores as
do sistema universitario como um todo. Para as trés coortes em gue houve acompanhamento de
10 anos, a taxa de desisténcia ficou entre 50% e 53%, com uma média de 270 mil desistentes
para 521 mil ingressantes. Para as oito coortes, também se observa um padrdo no
comportamento da taxa de desisténcia: no primeiro ano de curso, a taxa variou entre 6% e 9%;
no segundo ano, de 18% a 22%; no terceiro ano, de 28% a 32%; no quarto ano, de 35% a 40%;
e no quinto ano, de 40% a 44%. A partir dai, houve uma estabilizacdo na taxa de desisténcia,
com um baixo crescimento anual. Ao contrario da analise anterior para o sistema universitario
como um todo, ndo houve grande alteracao nas taxas de desisténcia das coortes de 2016 e 2017

em comparagdo com as demais, o que indica um impacto concentrado nas institui¢cdes privadas.
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Figura 3 — A evolucdo da taxa de desisténcia nas instituices publicas brasileiras (2010-2021)
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Fonte: Elaboracédo prépria a partir de dados do INEP.

O ultimo grafico da série na Figura 4 é exclusivo da Universidade de Séo Paulo e tem 0
proposito de contextualizar as taxas de evasdo da USP comparadas ao universo total e pablico
das instituicOes de ensino superior. A taxa de desisténcia acumulada maxima da USP é de 38%
(comparada com 59% de todo sistema e 53% das instituicdes publicas). Para todas as coortes,
e ao longo de todo o ciclo da graduacdo, a taxa de desisténcia é bastante inferior as das
encontradas em todo o universo do ensino superior, e apenas nas institui¢cdes publicas. O quadro
X, abaixo do gréafico, resume as informacdes dos trés graficos e mostra a taxa de desisténcia
total durante o ciclo de acompanhamento para cada uma das 8 coortes. Nele, estdo registrados
a taxa de desisténcia e o nimero de ingressantes e desistentes para a totalidade do sistema
universitario, para as IES publicas e para a USP. Além disso, também sdo apresentados 0s
numeros da UNICAMP e UNESP, as outras duas universidades estaduais paulistas. A taxa de
desisténcia encontrada para a USP esta em linha com as das outras duas institui¢cbes estaduais
paulistas, com a ressalva de que em todas as coortes, a taxa de desisténcia da USP foi menor do
que a da UNICAMP. Em comparagdo com a UNESP, a taxa de desisténcia da USP foi inferior

em 6 das 8 coortes analisadas.
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Figura 4 — A evolucdo da taxa de desisténcia na Universidade de S&o Paulo (2010-2021)

Taxa de desisténcia por ano de ingresso - USP
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados do INEP.

Tabela 3 — Comparagdo da taxa de desisténcia da USP com o sistema universitario brasileiro

2010-2019 (10 anos) 2011-2020 (10 anos) 2012-2021 (10 anos) 2013-2021 (9 anos)
Instituigdes consideradas | Ingressantes  Desistentes Dl;’:é‘r’éa Ingressantes  Desistentes Dl:’;féf‘ema Ingressantes  Desistentes Dl;’:;\za Ingressantes  Desistentes Dl:’;fé‘r"za
Sistema universitario total [ 2.573.449 1.530.441 59,5% 2574755 1.512.706 58,8% 2.899.438 1.714.955 59,1% 2.935.860 1.690.354 57.6%
IES publicas 526.866 265.567 50,4% 511.796 269.025 52,6% 525.446 275.608 52,5% 508.975 261.879 51.5%
USP 14.368 5.521 38,4% 13.924 5.281 37,9% 13.409 4.440 33,1% 11.959 3.843 32,1%
Unicamp 4548 1.790 39,4% 4.394 1.722 39.2% 4.185 1.524 36,4% 4387 1.607 36.,6%
UNESP 8.755 2839 32,4% 8.631 2.900 33,6% 8.682 3.057 35,2% 8973 3.216 35,8%

2014-2021 (8 anos) 2015-2021 (7 anos) 2016-2021 (6 anos) 2017-2021 (5 anos)
Instituigdes consideradas Ingressantes Desistentes D:;ﬁécrj\i\a Ingressantes Desistentes D;rsa\);?éiec\a Ingressantes Desistentes D:;ﬁécrj\i\a Ingressantes Desistentes D;rsa\);?é(r‘\i\a
Sistema universitério total [ 3.177.422 1.874.761 59,0% 3.027.941 1.764.717 58,3% 3.062.797 1.797.088 58,7% 3.310.472 1.843.651 55,5%
|ES publicas 532.250 268.833 50,5% 528737 255.345 48,3% 528.620 239.709 45,3% 605.397 243746 40,3%
UsP 10.381 3.488 33,6% 10.305 3.316 32,2% 11.129 2.910 26,1% 12.580 2.439 19.4%
Unicamp 4.328 1.500 34,7% 4.289 1.406 32,8% 4317 1.203 27,9% 4.432 1.064 24,0%
UNESP 8.789 3.007 35,2% 8.582 2.542 29,6% 9.637 2.750 28,5% 8.840 2.231 252%

Fonte: Elaboragao propria a partir de dados do INEP.

Os dados apresentados nesta secdo mostram que a USP ndo € um caso tipico da
evasdo universitaria no Brasil. Suas taxas sdo significativamente mais baixas do que a do
sistema completo e também quando comparadas apenas a instituicdes publicas. Em um
recorte de apenas Universidades publicas (desconsiderando Centros Universitarios,
Faculdades, Institutos Federais de Educacdo, Ciéncia e Tecnologia e Centros Federais de

Educacdo Tecnoldgica), a USP também se destaca. Na coorte de 2010, teve a 15% menor
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evasdo entre 105 universidades. Para 2011, foi a 112 entre 111. Em 2012 e 2013, foi a 52
entre 111. Em 2014, a 52 entre 113. Em 2015, a 92 entre 113. Em 2016, a 62 entre 113. Por
fim, em 2017, foi a 82 entre 113 universidades puablicas.

Fica claro, que para o contexto brasileiro, a USP é uma instituicdo com desisténcia
relativamente baixa. Além da gratuidade da educacéo oferecida (foi visto que a disponibilidade
financeira é um determinante socioeconémico normalmente associado a evasao, e que a taxa de
desisténcia é inferior em IES publicas), o prestigio da universidade e o seu reconhecimento
como universidade de exceléncia tém provavel impacto nos retornos percebidos pelos
estudantes em suas consideragbes sobre permanéncia e concluséo. A alta seletividade no
ingresso, com concursos vestibulares concorridos, também é um fator, que segundo a literatura,
é associado a taxas de evasdo mais baixas.

Partindo da atipicidade da USP, uma universidade de prestigio, com baixa taxa de
desisténcia para o contexto brasileiro, a dissertacdo fara uma analise detida sobre como as
caracteristicas individuais dos alunos e os variados cursos de graduacéo estdo relacionados com

o fendmeno da evasao universitaria nessa instituicao.
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2 CONTEXTUALIZACAO E DESCRICAO DA BASE DE DADOS

2.1 Contextualizacdo do processo seletivo de 2018

O processo seletivo de 2018 para admissdo na Universidade de S&o Paulo teve duas
portas de entrada: o vestibular da Fundacdo Universitaria para o Vestibular (Fuvest), que é
aplicado desde 1977 e é tradicionalmente a principal forma de ingresso para a USP; o Sistema
de Selecdo Unificada (SISU), € um programa do governo federal criado em 2010 que
seleciona estudantes para institui¢cdes federais e estaduais de ensino superior a partir do
desempenho no Exame Nacional do Ensino Médio (ENEM). A USP utiliza o SISU como uma
via de acesso aos seus cursos desde a selecdo de 2016. Em junho de 2015, o Conselho
Universitario aprovou a adesdo da Universidade ao sistema em carater experimental, que
passou a valer, na selecdo de ingressantes para 2016. Foi limitado em 30% o méaximo de vagas
em cada curso e turno para participar do SISU e coube a cada unidade a opgéo de aderir ou
ndo ao sistema. Assim, do total de 11.057 vagas nos cursos de graduacdo da USP em 2016,
1.489 foram destinadas ao SISU (13,5%) e 9.568 para a selecdo da Fuvest (86,5%). Nao
houve, entretanto, reserva de vagas através de acOes afirmativas, o que aconteceria a partir da
selecédo para o0 ano de 2018.

Em julho de 2017, foi adotada pela primeira na universidade uma politica institucional
de cotas raciais e sociais. Para 0 ano de 2018, foi estipulada a reserva de 37% das vagas para
estudantes oriundos de escolas publicas de ensino médio, indice que aumentou anualmente até
2021, quando 50% das vagas foram reservadas. Do total de vagas destinada aos alunos de escola
publica (modalidade EP), incidiu o percentual de 37% de cotas para estudantes autodeclarados
pretos, pardos ou indigenas (modalidade PPI), indice equivalente & proporgao desses grupos no
Estado de S&o Paulo verificada pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). A
alocacdo das vagas de cota social/racial foi contemplada pelos dois processos seletivos para o
ano de 2018, com a distribuicdo feita livremente pelos institutos. O quadro abaixo mostra a
distribuicdo das vagas reservadas em cada curso. A Escola Politécnica, por exemplo, destinou
todas as vagas EP e PPI para a FUVEST.



Figura 5 — Alocacéo das vagas EP e EPP/PPI nos processos seletivos de 2018

Quadro reserva de vagas por unidade/curso
para alunos de escola publica na USP

EP = Aluno de escola publica
EP/PPI = Aluno de escola publica que se declara preto, pardo ou indigena

[ sisu [ Fuvest | Sisu FUVEST
Nome do Curso
EP | EP/PPI| EP |EP/PPI Homedocite Ep | EP/PPI| EP | EP/PPI
EACH - Escola de Artes, Ciéncias e Humanidades EERP -Escola de Enfermagem de Ribeiro Preto
Bacharelado em Gestao Ambiental Mat. 6 6 7 3 Enf Int. 8 8 10 4
Bacharelado em Gestao Ambiental Not. 6 6 7 3 Bacharelado e Licenciatura em ot 5 : 2 3
Gestao de Politicas Pablicas Mat. | 6 6 7 3 Enfermag )
Gestao de Politicas Pablicas Not. | 6 6 7 3 Total 13| 13 |16 7
Bacharelado em Lazer e Turismo Vesp. | 6 6 7 3 EESC - Escola de Engenharia de Sao Carlos
Bacharelado em Lazer e Turismo Not. 6 6 7 3 Engenharia Aerondutica Int. 4 0 5 6
Marketing Mat. 6 6 7 3 Engenharia Ambiental Int. 6 4 3 2
Marketing Not. 6 6 7 3 Engenharia Civil Int. 0 0 13 9
Bacharelado em Téxtil e Moda Mat. 6 6 7 3 Engenharia de Materiais e Manuf Int. 10 0 1 8
Bacharelado em Biotecnologia Diu. 12 0 1 9 = ia Elétrica - Enfase em Eletronica_| Int. g 9 2 8
— ) 3 Engenharia Elétrica - Enfase em Sistemas it 5 0 6 8
Bacharelado em Educacao Fisica e Saide | Diu. 6 6 7 3 de Energia e Automacao -
Gerontologia Vesp. 9 9 5 0 E haria de Computagio Int. 10 0 1 8
Obstetricia Int. 6 12 5 0 Engenharia Mecanica Int. 5 0 6 8
Licenciatura em Ciéncias da Natureza Not. 9 9 5 0 Engenharia de Produgao Int. 5 0 6 8
Bacharelado em Sistemas de Informagao | Mat. 6 6 7 3 E haria Mecatronica Int. 5 0 6 8
Bacharelado em Sistemas de Informacao | Not. 12 12 15 5 Total 55 4 53| 73
Total 114 | 108 (108 | 47 EP - Escola Politécnica
ECA - Escola de Comunicagoes e Artes Engenharia Ambiental Int. 0 0 12 8
Artes Cénicas Diu. 0 0 6 5 Engenharia Civil Int. 0 0 30 19
Artes Visuais Diu. 0 0 6 5 Engenharia de Computacao Int. 0 0 9 6
Biblioteconomia Mat. 3 3 2 0 Engenharia - Materiais / lirgica Int. 0 0 1 8
Biblioteconomia Not. 3 3 2 0 Engenharia de Minas Int. 0 0 9 6
Curso Superior do Audiovisual Diu. 4 7 2 0 Engenharia de Petréleo Int. 0 0 il 8
Comunicacao Social Mat. 2 3 1 0 Engenharia de Produgao Int. 0 0 17 10
Bacharelado em Jornalismo Mat. 4 5 2 0 Engenharia Elétrica Int. 0 0 43 26
Bacharelado em Jornalismo Not. 4 5 2 0 Engenharia Mecanica Int. 0 0 16 10
Licenciatura em Educomunicagao Not. 4 5 2 0 Engenharia Mecatrénica Int. 0 0 14 9
Musica Bacharelado e Licenciatura Diu. 0 0 mn| 7 Engenharia Naval Int. 0 0 0| 7
Bacharelado em Comunicagao Social - et 3 5 . " Engt Quimica Int. 0 0 14 9
Publicidade e Propaganda . Total 0 0 |196| 126
Bacharelado em Comunicagdo Social - it 3 3 3 5 ESALQ - Escola Superior de Agricultura Luiz de Queiroz
Publicidade e Propaganda Bacharelado em Administragao Diu. 0 0 9 6
Bacharelado em Relagoes Publicas Mat. 2 2 3 1 Ciéncias Economicas Diu. 3 6 6
Bacharelado em Relagées Publicas Not. 3 3 3 2 Gestdo Ambiental Not. 4 0 5 6
Turismo Not. 3 3 3 2 Ciéncias Bioldgicas Not. 4 5 3 0
Total 37 44 | 51| 25 Ciéncias dos Ali Not. 4 4 5 2
EE - Escola de Enfermagem Engenharia Agronémica Int. 10 10 36 18
Enfermagem int. 10 14 6 0 ;ngenlhana Florestal Int. 36‘| 232 637 431
e R 8 : a Faculdade de Arqui Urbani
S - rqui I rbanism
EEFE - Escola de Educacao Fisica e Esporte " acliiiage de Arquitetuta e Sibankime
T Arquitetura e Urbanismo Int. 22 23 1 0
Educacao Fisica e Esporte Int. 20 0 3 14 -
Total 20 0 3 14 Design Not. 6 6 3 0
T — Total 28 | 29 | 14 0
EEFERP - Escola de Educacao Fisica e Esporte de Ribeirao Preto T o
T FCF - Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas
Educagdo Fisica e Esporte Int. 10 5 4 4 T
Total 10 5 2 A Farmdcia - Bioquimica Int. 8 7 9 4
ota . Farmécia - Bioquimica Not. 7 8 10 3
EEL -scola e Enenhana de Lorena Total 15 FER S 2
Engenharia Ambiental Int. 2 2 6 4 R o
GETnarE ATIAT FCFRP - Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas de
Engenharia Bioquimica Int. 2 6 4 e
" R I 0 o 5 s Farmacia-Bioquimica Int. 24 0 0 6
i teriai t.
Engenhana de ’ a den:ﬂs ':1 Total 24 ) 0
ia a t. 3 0 5 5
Lol ar! ,e_ 60 ° FD - Faculdade de
Engenharia Fisica Int. 5 0 4 6 —
3 z = Direito Mat. 23 46 16 0
Engenharia Quimica Diu. 8 0 9 1 —
PR Direito Not. 23 46 17 0
Engenharia Quimica Not. 8 0 9 1 Total 2 | 92 |33
ota
Total 40 4 41 | 49




FDRP - Faculdade de Direito de Ribeirao Preto FMVZ - Faculdade de Medicina Veterinaria e Zootecnia
Direito Int. 10 20 7 0 Medicina Veterinaria Int. 1 5 7 7

Total 10 | 20 ‘i 0 Total 11 5 7 7
FE - Faculdade de Educacdo FO - Faculdade de Odontologia
Pedagogia Vesp. 0 18 4 0 Odontologia Int. 6 1 13 1
Pedagogia Not. ] 36 9 0 Odontologia Not. 3 1 8 7
Total 0 54 |13 0 Total 9 2 21| 18
FEA - Faculdade de Economia, Administracao e Contabilidade FOB - Faculdade de Odontologia de Bauru
Bacharelado em Ciéncias Econdmicas Diu. 27 0 0 6 Fonoaudiologia Int. 9 3 0 3
Bacharelado em Ciéncias Economicas Not. 27 0 0 & Medicina Int. 18 0 0 5
Bacharelado em Administracao Diu. 30 0 0 7 Odontologia Int. 12 2 0 4
Bacharelado em Administragao Not. 33 0 0 8 Total 39 5 0 12
Bacharelado em Ciéncias Contabeis Diu. | 15 0 0 3 FORP - Faculdade de Odontologia de Ribeirdo Preto
Bacharelado em Ciéncias Contébeis Not. 30 0 0 7 Odontolodi Int. 2 0 0
Bacharelado em Ciéncias Atuariais Not. 15 0 0 4 Total 24 0 0
Total 177| 0 0 | 42 5 e de Pab
FEARP - Faculdade de Economia, Administ bilidade de Nutricio Mat. 8 4 1 2
Ribeirao Preto Nutricio Not. | 8 4 1 2
Bacharelado em Administracio Diu. | 12 0 1 9 Bacharelado em Satide Publica Vesp. | 5 5 4 1
Bacharelado em Administracao Not. 9 0 1 7 Total 21 13 6 5
Ciéncias Contdbei Not. 9 0 1 7 s 7 £
rcas onahe — & FZEA - Faculdade de Zootecnia e Engenharia de Alimentos
Bacharelado em Ciéncias Economicas Not. 9 0 1 7 o e
= " - . Medicina Int. 15 3 0 4

Economia Empresarial e Controladoria Diu. 14 0 2 10 Zootecnia nt 10 2 ) 3
Total — 53 0 - 40 Engenharia de Alimentos Diu. 13 3 0 4
FFCLRP - Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras de Ribeirao Preto Engenharia de Al Not. | 13 3 0 4
::cl:?:::;im Biblioteconomia e Ciéncia Not: 4 8 4 0 E haria de Biossi Int. 15 3 0 4

Total 66 | 14 | 0 | 19
Musica Diu. 0 0 0 0
Pedagogia ot 5 10 5 0 IAG - Instituto de Astroomla, Geofma e Ciéncias Atmosféricas
Ciéncias Biolégicas int 2 8 2 0 Bacharelado em Meteorologia Diu. 3 0 3
Psicologia Int. 2 8 2 0 Bacharelado em Geofisica : Diu. 3 0 3
Bacharelado em Fisica Médica Not. 4 8 4 0 Bacharelado em Astronomia Diu z 0 3 2
Informética Biomédica Int. 4 8 4 0 Total 8 0 9 | 13
Bacharelado em Matematica Aplicada a bi s 8 5 o IAU - Instituto de Arquitetura e Urbanismo
Negécios i Arquif e Urbanismo Int. 7 7 3 0
Quimica Int. 6 6 9 3 Total 7 7 3 0
Licenciatura em Quimica Not. 4 4 6 2 IB - Instituto de Biociéncias
Total 40 | 68 |45 5 Ciéncias Biologicas Int. 12 6 2 3
FFLCH - Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas Ciéncias Biologicas Not. | 12 6 2 3
Ciéncias Sociais Vesp. | 10 20 0 7 Total 24 12
C.iéncias Sociais Not. | M 2 0 8 ICB - Instituto de Ciéncias Biomédicas
Filosofia Vesp. | 8 16 0 6 Bacharelado em Ciéncias Biomédicas Int. 10 0 0 5
Filosofia Not. 9 18 0 6 Total 10 0 0
Geografi Diu. | 8 16 | 0 6 = o = %
oo Not 5 5 5 7 ICMC - Instltut d Ciéncias Maematlcas e de Computacao
Historia Vesp. | 13 2% 0 9 Bacharelado em Cuenaa? (:.le Con?putaqao Int. 10 0 13 14
Histéria Not. | 14 | 28 | o | 10 | |BachareladoemMatemiticahplicadae —|py | 3 | o | 3 | 4
? 5 7o = 5 5 Computacao Cientifica
Letras % 2t 7% . 5 5 Matematica Int. 3 0 5
etres ot Bacharelado em Estatistica Not. 4 0 5 6
Total 167 | 334 | 0 | 117 Bacharelado em Sistemas de Informagao | Not. 5 0 7
FM - Faculdade de Medicina Total 25 o [30] 36
Fisioterapla Int g 3 6 1 0 IF - Instituto de Fisica
;Aed : :nn 235 125 136 110 Fisica Bacharelado Diu. 4 4 9 5

cing ot Fisica Bacharelado Not. 8 6 15 8

Terapia Ocupacional Int. 1 2 5 1

Fisica Licenciatura Diu. 6 4 4
Total 29 | 22 | 30| 12 —

Fisica Licenciatura Not. 6 6 3
FMRP - Faculdade de Medicina de Ribeirao Preto Total 24 | 20 36| 20
SlenclasBlomedicas lot; 3 g 01 4 IFSC - Instituto de Fisica de Sao Carlos
Fisioterapla Not. L 3 5 Bacharelado em Ciéncias Fisicas e
Fonoaudiologia Int. 4 2 2 3 Biomolectlares Int. 4 0 5 6
Medicina Int. 10 10 13 4 Fisica Int. 4 0 5 6
Nutricao e Metabolismo Int. 2 3 Bacharelado em Fisica Computacional Int. 4 0 5 6
Terapia Ocupacional Not. 2 2 3 1 Licenciatura em Ciéncias Exatas Not. 5 2 6 6
Total 31| 17 [23] 20 Total 17 2 |21| 28
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IGc - Instituto de Geociéncias IP - Instituto de Psicologia
Geologia Int. 7 8 4 0 Psicologia Int. 10 1 5 0
:;el;:ﬁ::lra em Geociéncias e Educacio Not. 6 6 3 0 Total . - 10 11 5 0
1Q - Instituto de Quimica
Total 13 0 14 [ 7 | 0 | quimica Int. 5 5 | 9| a
IME -Instituto de Matematica e Estatistica Quimica Not. 5 5 9 4
Bacharelado em Ciéncia da Computagao Diu. 0 0 13 9 Total 10 10 18 8
Estatistica Bacharelado Diu. | 6 | © LI |QSC - Instituto de Quimica de Sao Carlos
Matematica Bacharelado Diu. 3 3 2 e =
W T — 5 Quimica Int. 6 0 8 9
tematica Apli - iu. 0 0

atematica Aplicada ac‘ arel aA o iu, 3 Total 6 0 P 9
Bacharelado em Matematica Aplicada e y = . s
Computacional Not. | 0 o || 8 IRI - Instituto de Relagbes Internacionais
Matematica Licenciatura Diu. 5 5 6 3 Bacharelado em Relagdes Internacionais Diu. 5 4 1 1
Matematica Licenciatura Not. 10 10 13 4 Bacharelado em Relagées Internacionais Not. 4 5 3 0
Total 24 | 18 [53 | 35 | [Total 919 [4]1
10- Instituto oceaneréﬁco Mat: Matutino, Not: Noturno, Ves: Vespertino, Diu: Diurno, Int: Integral
Bacharelado em Oceanografia Int. 5 3 4 3
Total 5 3

SiSU FUVEST
EP | EP/PPI| EP |EP/PPI
Total USP 1312|1010 | 1088 | 745

Fonte: Jornal da USP.

Foram oferecidas 11.147 vagas, sendo 8.402 pela FUVEST e 2.745 pelo SISU. 1.833
(16,4%) vagas da FUVEST foram destinadas para as cotas e 2.322 (84,6%) do SISU foram
reservadas aos cotistas. A Tabela 4 a seguir resume 0s quantitativos de vagas e reservas:

Tabela 4 — Distribuicdo das vagas nos processos seletivos de 2018 por modalidade de ingresso

Processo Seletive| TOTAL AC EP PPI EP+PPI EP+PPI (%)
FUVEST 8.402 6.569 1.088 745 1.833 21,8%
S15U 2.745 423 1.312 1.010 2.322 84,6%
TOTAL 11.147 | 6.992 2.400 1.755 4,155 37,3%

Fonte: Manual da FUVEST 2018 e Jornal da USP

Além das vagas reservadas, o processo seletivo via FUVEST contou com outra a¢éo
afirmativa: o INCLUSP (Programa de Inclusdo Social da USP), que tem como uma de suas
iniciativas o Sistema de Pontuacdo Acrescida. Alunos que cursaram integralmente o ensino
médio em escolas publicas tém acréscimo na nota da FUVEST que pode chegar até 25%.
2.558 ingressantes em 2018 contaram com b6nus em suas notas. O INCLUSP antecede a
reserva de vagas (foi criado em 2006), mas continuou a existir apds o advento das vagas
exclusivas para EP e PPI.

O numero de vagas reservadas ndo significou que todas seriam de fato contempladas
por cotistas, pois era necessario que certos requisitos fossem atingidos. No vestibular da
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FUVEST, que é dividido em duas fases, passavam para a segunda fase um numero de
candidatos que equivalia, no maximo, a trés vezes o nUmero de vagas para O CUrsO,
independentemente da modalidade de ingresso (AC, EP ou PPI). Além disso, candidatos com
menos de 30% do valor da prova da 12 fase, ou com nota zero em alguma das provas da 22 fase,
foram eliminados. Assim, quando n&o existiam candidatos EP ou PPI na disputa, as vagas
reservadas foram destinadas a ampla concorréncia. No SISU também ndo houve garantia de
que todas as vagas seriam preenchidas, ja que dos 170 cursos, 59 exigiram nota minima em pelo
menos alguma prova do ENEM (matematica, ciéncias da natureza, ciéncias humanas,
linguagens e redacdo)®. No caso de auséncia de candidatos EP e PPI que atingissem as notas
minimas, as vagas seriam ocupadas por candidatos da FUVEST.

2.2 Descricdo da base de dados

A Pré-Reitoria de Graduacgdo (PRG) da USP, através do Servigo de Assisténcia a Gestao
de Dados, que compde a Divisdo de Sistemas, disponibilizou a pedido em 17/02/2023 duas
bases de dados com informacdes de 11.035 alunos, que comp&em a coorte de ingressantes em
2018. A base principal tem uma linha por aluno e 35 variaveis, que estdo detalhadas na tabela
abaixo. As informagdes sao referentes a 31/01/2023, quando foram obtidas do Jupiter, o sistema
de gestdo académica da Pro-Reitoria de Graduac&o.

Figura 6 — Descricao das variaveis da base de dados disponibilizada pela PRG-USP

Variaveis — Base de
Dados obtida (PRG- |Descricéo da Variavel
USP)
Indica o processo seletivo pelo qual o estudante ingressou na USP:
Processo Seletivo -Fuvest (8.505);
-SISU (2.530)a
Identificador C6digo tnico por aluno
. Identifica a unidade (Escola, Faculdade ou Instituto) do estudante. Existem 45 valores
Unidade . . .
Unicos diferentes. Abandono 2 semestres sem matricula
Nome Curso Identifica o curso do estudante. Existem 182 possibilidades de curso.
Variavel binaria que identifica se o estudante foi reativado apds ter se desligado da
Reativado US_P em algum momento:
-Sim (180);
-Nao (10.855)
Indica a situacdo do aluno no momento de extracdo da base:
Situacdo Atual do -Ativo (5.857);
Aluno -Encerrado (4.873);
-Reativado (92);

3 Disponivel em: https://g1.globo.com/educacao/noticia/com-notas-minimas-de-ate-800-pontos-cursos-da-usp-
no-sisu-ficam-fora-do-acesso-de-estudantes-cotistas.ghtml. Acesso em: 26 abr. 2023.
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Variaveis — Base de
Dados obtida (PRG-

USP)

Descricdo da Variavel

-Trancado (213)

Tipo de encerramento

Indica o motivo pelo encerramento do vinculo com a USP:
-Concluséo (2.190);

-Cancelamento 0 crédito em dois semestres (637);
-Desisténcia a pedido (502);

-Ingressante sem frequéncia (410);

-Transferéncia USP (349);

-Encerramento novo ingresso (328);
-Cancelamento trancamento 4 semestres (227);
-Abandono 2 semestres sem matricula (131);
-Transferéncia externa (24);

-Cancelamento 0 crédito (22);

-Cancelamento menos 20% créd 2 semestres (20);
-Falecimento (9);

-N&o cumpriu normas de retorno ao curso (7);
-Cancelamento menos 20% dos créditos (5);
-Cancelamento outras IES (Lei Federal) (4);
-Cancelamento trancamento 6 semestres (3);
-Abandono 3 semestres sem matricula (2);
-Invalidagdo da Matricula (2);

-Cancelamento trancamento 5 semestres (1)

Ano/Semestre de

Referéncia do
Encerramento

Indica em qual semestre o vinculo foi encerrado:
-2018/1 (148);
-2018/2 (376);
-2019/1 (644);
-2019/2 (239);
-2020/1 (387);
-2020/2 (108);
-2021/1 (306);
-2021/2 (922);
-2022/1 (552);
-2022/2 (1.176);
-2023/1 (15)

Média 2018/1°
semestre

Média 2018/2°
semestre

Média 2019/1°
semestre

Média 2019/2°
semestre

Média 2020/1°
semestre

Média 2020/2°
semestre

Média 2021/1°
semestre

Média ponderada no semestre ou situagdo do aluno naquele sem(Trancado ou
Encerrado).

A média é ponderada pelo nimero de créditos de cada disciplina que o aluno cursou no
semestre.

Data Nascimento

Data de nascimento do aluno

Sexo

-Feminino (4.756);
-Masculino (6.279)
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Variaveis — Base de
Dados obtida (PRG-
USP)

Descricdo da Variavel

Transferéncia para
outro curso da USP —
Unidade transferiu

Indica para qual unidade o aluno transferiu, em caso de transferéncia interna.

Transferéncia para
outro curso da USP —
Curso transferiu

Indica para qual curso o aluno transferiu, em caso de transferéncia interna.

Cor/Raca

-Sem resposta (611);
-Amarela; (660);
-Branca (7.244);
-Indigena (23);
-Parda (1.953);
-Preta (544)

Nota Final Processo
Seletivo

Nota final do aluno no processo seletivo.:
Varia de 182,60 a 939,70 para a Fuvest (nota final inclui o bénus do INCLUSP)
Varia de 462,46 a 860,47 para o SISU.

Nota Final FUVEST
sem BoOnus

Nota final do aluno na FUVEST sem aplicagdo de bonus do INCLUSP
Varia de 173,84 a 901,65

Modalidade Vaga
Ingresso SISU

Indica a modalidade de ingressos dos que foram aprovados via SISU:
-Ampla Concorréncia (384);

-Escola Publica (1.188);

-Pretos, Pardos e Indigenas (958)

Modalidade
Questionario
Socioecondmico
FUVEST

Indica a modalidade preenchida em questionario socioeconémico. Tanto candidatos da
FUVEST preenchem (no momento da inscri¢éo), quanto os do SISU (momento da
matricula):

-Sem informacéo (530)

-Ampla Concorréncia (6.263);

-Escola Publica (2.466);

-Pretos, Pardos e Indigenas (1.776).

Considerando apenas 0s que ingressaram via FUVEST:
-Sem informacdo (1)

-Ampla Concorréncia (5.905);

-Escola Publica (1.702);

-Pretos, Pardos e Indigenas (897).

Ensino Médio

Indica o tipo de escola frequentada no Ensino Médio:

-Sem Informacéo (242);

-Todo em escola particular (5.432);

-Maior parte em escola particular (200);

-Todo em escola publica (4.530);

-Maior parte em escola publica (85);

-No exterior (14);

-Em outra situacdo (Escola particular com bolsa, Fundac@es, SESI, SENAI) (532)

Frequenta ou
frequentou cursinho
pré-vestibular

Indica se o ingressante frequentou cursinho pré-vestibular e por qual periodo:
-Sem Informagé&o (245)

-Né&o (4.515);

-Sim, intensivo de seis meses (975);

-Sim, um semestre completo (91);

-Sim, de um semestre a um ano (1);

-Sim, durante um ano (3.578);

-Sim, de um ano a um ano e meio (2);

-Sim, de um ano e meio a dois anos (2);

-Sim, ja é o segundo ano em que frequento cursinho (1.066);
-Sim, ja frequento hd mais de dois anos (650)
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Variaveis — Base de
Dados obtida (PRG-
USP)

Descricdo da Variavel

Renda Familiar Mensal

Indica a faixa de renda bruta da familia do ingressante (Somando a renda bruta de
todas

as pessoas que moram com o individuo):
-Sem Informag&o (246)

-Inferior a 1 SM (294);

-De1a1,9 SM (1.162);

-De 2 a 2,9 SM (1.340);

-De 3a4,9 SM (2.114);

-De 52 6,9 SM (1.729);

-De 7 29,9 SM (1.329);

-De 10 a 14,9 SM (1.252);

-De 15 a 19,9 SM (624);

-lgual ou superior a 20 SM (945);

Quantas pessoas vivem
da renda familiar
mensal

Indica quantas pessoas vivem da renda indicada:
-Sem Informagédo (242)

-1 (490);

-2 (1.270)

-3(2.794)

-4 (4.341)

-5 (1.483)

-6 ou mais (414)

Quantas pessoas
contribuem para a
renda familiar mensal

Indica quantas pessoas contribuem para a renda indicada:
-Sem Informacéo (242)

-1 (4.147);

-2 (5.661)

-3 (795)

-4 ou mais (190)

Nivel de instrucdo do
pai ou responsavel

Indica o nivel de instrugdo mais alto obtido pelo pai ou responsavel
-Sem Informacéo (244)

-N&o estudou (135);

-Ensino fundamental incompleto (1.105);
-Ensino fundamental completo (522);
-Ensino médio incompleto (431);
-Ensino médio completo (2401);

-Ensino superior incompleto (895);
-Ensino superior completo (3.208);
-P6s-Graduagdo incompleta (165);
-P6s-Graduacdo completa (1.929);

Nivel de instrucdo da
mae ou responsavel

Indica o nivel de instrugdo mais alto obtido pela m&e ou responsavel
-Sem Informag&o (243)

-N&o estudou (47);

-Ensino fundamental incompleto (888);
-Ensino fundamental completo (383);
-Ensino médio incompleto (397);
-Ensino médio completo (2.526);
-Ensino superior incompleto (780);
-Ensino superior completo (3.512);
-P6s-Graduagdo incompleta (211);
-P6s-Graduacdo completa (2.048);

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

Outra base de dados disponibilizada pela PRG detalha a trajetéria académica de cada

estudante entre o primeiro semestre de 2018 e o segundo semestre de 2022. Ha informacdes
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sobre cada disciplina cursada (semestre, nome da disciplina, nota final obtida, frequéncia,
quantidade de créditos e resultado). Os valores de resultados possiveis sdo: Aprovado,
Aproveitamento de Estudos, Reprovado por Frequéncia, Reprovado por Frequéncia e Nota,

Reprovado por Nota e Trancamento Parcial.

2.3 Definicéo de Evasao utilizada

O termo evasdo pode carregar diferentes significados a depender de como ele é
calculado e qual é a unidade de analise considerada. Viteli e Fritsch (2021) apresentam duas
dimensGes que devem ser consideradas e definidas para compreender o significado de evaséo
em um determinado contexto: granularidade e temporalidade.

Granularidade: existem trés niveis possiveis. Eles sdo evasdo do curso (estudante desiste
de um curso, mas ndo necessariamente da sua institui¢cdo ou do ensino superior. Ex: aluno faz
transferéncia interna de um curso para outro, mas continua na USP), evasdo da instituicéo
(aluno desiste de sua universidade de origem, mas continua a estudar em outra instituicao). Ex:
aluno da USP é aprovado em vestibular na UNICAMP e muda de universidade), e evasao do
sistema universitario (aluno desiste de cursar qualquer curso de nivel superior).
Necessariamente, a evasdo de cursos € maior do que a evasao de instituicdes, que € maior que
a evasdo do sistema universitario.

Temporalidade: também é definida em trés niveis possiveis. Sdo evasdo imediata:
refere-se a um periodo curto de tempo (aluno deixa de se matricular por um semestre ou ano);
evasdo por periodos definidos (indica que o aluno deixa de se matricular por um periodo
determinado de tempo); evasdo definitiva (indica que o aluno nunca mais se matricula). E a
mais dificil de definir, pois deveria haver um acompanhamento por longo periodo de tempo).
Necessariamente, a evasdo imediata é maior do que a evasdo por um periodo determinado, que
€ maior que a evasdo definitiva.

Considerando as diferentes dimensdes e as informacgdes disponiveis na base, esta
dissertacdo analisa a evasdo no nivel da instituicdo Universidade de Sdo Paulo. Embora haja
registros de alunos que transferiram para outras universidades ou tiveram suas matriculas
canceladas por estarem matriculados em alguma IES publica federal, os registros da USP nao
séo capazes de apontar que um aluno evadiu da totalidade do sistema universitario.

Portanto, ndo serdo considerados evadidos os alunos que concluiram o curso,
transferiram de curso dentro da USP, tiveram novo ingresso na USP, 0s que seguiam ativos

no 2° semestre de 2022, incluindo aqueles com matricula trancada, e os que faleceram. Os
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evadidos, por sua vez, sdo os alunos que tiveram seu vinculo encerrado sem que esteja
indicado na base de dados que passaram a frequentar outro curso da USP (por transferéncia
OU NOVO ingresso).

Quanto a temporalidade, trata-se de uma analise da evasdo imediata, j& que ndo ha um
acompanhamento ao longo de anos que possibilite identificar se o aluno retornou a universidade
por outro processo seletivo em um ano posterior. Além disso, a analise restringe-se ao periodo
de 5 anos completos (2018 a 2022). H4 uma quantidade razoavel de alunos que ainda seguem
ativos, e, portanto, ainda podem evadir. Se o periodo de analise for expandido, a evasdo
mensurada pode vir a aumentar.

A Tabela 5 abaixo resume como o indicador foi operacionalizado a partir do motivo do
encerramento. A taxa de evasdo é igual ao total de casos de Encerrados/Evadidos sobre o total
de ingressantes. O quadro detalha quais casos de encerramento sdo considerados “ndo-evasao”

e “evasao”.

Tabela 5 — Classificacdo dos ingressantes de 2018 a partir do motivo de encerramento

Ativos no 2° semestre de 2022 Encerrados / Nio-Evadidos Encerrados / Evadidos Total Taxa de
Quantidade Motivo de encerramento  Quantidade Motivo de encerramento Quantidade Quantidade Evasio (%)

TOTAL 6.162 TOTAL 2.876 TOTAL 1.997 11.035 18,10%
Matricula ativa em 28/2022 5.814 Conclusdo 2.190 Cancelamento 0 crédito em dois semestres 637
Matricula trancada em 25/2022 348 Transferénecia USP 349 Desisténcia a pedido 502
Encerramento novo ingresso 328 Ingressante sem frequéncia 410
Falecimento 9 Cancelamento trancamento 4 semestres 227
Abandono 2 semestres sem matricula 131
Transferéncia externa 24
Cancelamento 0 erédito 22

Cancelamento menos 20% créd 2 semestres 20
Nao cumpriu normas de retorno ao curso
Cancelamento menos 20% dos créditos 5
Cancelamento outras IES 4
Cancelamento trancamento 6 semestres 3
Abandono 3 semestres sem matricula 2

Invalidagdo da Matricula 2

Cancelamento trancamento 5 semestres 1

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

2.3.1 AlteracOes na base para melhor adequacéo ao conceito de evasao

A Tabela 5 apresenta a taxa de evasdo geral na USP, de acordo com o motivo de
encerramento de cada aluno na base de dados original. Durante a analise exploratéria dos dados,
percebeu-se a necessidade de alteracdo de 78 casos, por dois diferentes motivos: i) 15 casos
com encerramento de vinculo no 1° semestre de 2023; ii) 63 casos em que 0 estudante esta

sinalizado como evadido, embora tenha créditos suficientes para ter concluido uma habilitagdo
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do curso — referem-se a cursos que ofertam mais de uma habilitacdo. Na maioria dos casos, ha
oferta de bacharelado e licenciatura.

i) encerramento de vinculo no 1° semestre de 2023: como a base foi processada entre o
2° semestre de 2022 e o 1° semestre de 2023, ha cursos (grande maioria) em que os dados
referem-se ao 2° semestre de 2022 e outros em que ja ha informacdes de 2023. Para garantir
que a referéncia de fechamento seja a mesma para todos os institutos e cursos, estipulou-se que
para todos os casos deve ser considerada a situacdo ao fim de 2022. Assim, 15 casos com
encerramento de vinculo em 2023/1 foram reclassificados como “ativos” em 2022/2.

i) cursos com mais de uma habilitaco: em alguns cursos que oferecem mais de uma
habilitacdo (bacharelado e licenciatura, por exemplo), notou-se que alunos com uma quantidade
superior de créditos a0 minimo necessario para a obtencdo de titulacdo estavam com
encerramento por motivos de desisténcia ou abandono. A base de dados aponta que houve
encerramento em uma habilitacdo, sem indicar que houve conclusdo em outra. Idealmente, essa
dissertacdo contaria com os dados corrigidos a tempo, mas foi necessaria uma saida alternativa
para corrigir a base de forma que a evasdo ndo seja superdimensionada. Afinal, um estudante
gue concluiu o bacharelado em Ciéncias Sociais ndo deve ser considerado um aluno evadido
por ndo ter concluido a licenciatura.

Cursos em que essa ocorréncia foi notada e o motivo de encerramento foi alterado:

a) Filosofia (Vespertino e Noturno), unidade FFLCH: ha duas habilitagcdes
(bacharelado e licenciatura). O grau de bacharel é obtido com 150 créditos e a
licenciatura tem a conclusdo do bacharelado como requisito. 18 alunos tiveram o
status alterado de evadido para concluido;

b) Ciéncias Sociais (Diurno e Noturno), unidade FFLCH: ha duas habilitacbes
(bacharelado e licenciatura). O grau de bacharel é obtido com 155 créditos e a
licenciatura tem a concluséo do bacharelado como requisito. 12 alunos tiveram o
status alterado de evadido para concluido;

c) Letras — Basico (Matutino e Noturno), unidade FFLCH: ha possibilidade de
habilitacio simples (Alem&o, Arabe, Arménio, Chinés, Coreano, Espanhol,
Francés, Grego, Hebraico, Inglés, Italiano, Japonés, Latim, Russo ou Linguistica)
ou habilitacdo dupla (Portugués e uma lingua e literatura estrangeira ou Portugués
e Linguistica). A habilitacdo simples demanda 177 créditos cursados. 11 alunos

tiveram o status alterado de evadido para concluido;
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Enfermagem, unidade EE: ha opc6es de bacharelado e licenciatura. Cada uma pode
ser concluida com 234 créditos. 8 alunos tiveram o status alterado de evadido para
concluido;

Bacharelado e Licenciatura em Quimica — Integral, unidade 1Q: ha o bacharelado
simples, a licenciatura e 4 énfases de bacharelado. O aluno opta pela habilitacdo ao
longo do curso. O grau de bacharel, sem énfase, é obtido com 233 créditos. A
licenciatura é obtida com 231 créditos. 5 alunos tiveram o status alterado de evadido
para concluido;

Historia (Vespertino e Noturno), unidade FFLCH: ha duas habilitacGes
(bacharelado e licenciatura). O grau de bacharel é obtido com 192 créditos e a
licenciatura tem a conclusdo do bacharelado como requisito. 4 alunos tiveram o
status alterado de evadido para concluido;

Geografia (Diurno e Noturno), unidade FFLCH: ha duas habilita¢cdes (bacharelado
e licenciatura). O grau de bacharel é obtido com 183 créditos e a licenciatura tem a
conclusdo do bacharelado como requisito. 3 alunos tiveram o status alterado de
evadido para concluido;

Licenciatura e Bacharelado em Ciéncias Biologicas (Integral e Noturno), unidade
IB: é possivel a obtencéo de grau em licenciatura ou bacharelado. Cada modalidade
exige a conclusdo de 208 créditos. 2 alunos tiveram o status alterado de evadido

para concluido.

Para estes cursos, 0 motivo do encerramento foi alterado para “Concluido” quando o

namero de créditos cursados pelo aluno superou a quantidade minima para obtencdo de uma

habilitacdo. No total, a troca aconteceu em 63 casos.

Considerando os dois motivos para a alteracdo (encerramento de vinculo em 2023/1 e

cursos com dupla habilitacdo), 78 casos foram alterados. A versdo da tabela anterior ap6s as

correcdes segue a seguir na Tabela 6. Pelos critérios estabelecidos, 1.921 alunos evadiram em

um universo de 11.035. A taxa de evaséo global da universidade foi igual a 17,41% no periodo

analisado (até o segundo semestre de 2022).
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Tabela 6 — Classificacdo dos ingressantes de 2018 a partir do motivo
de encerramento ap0s alteragdes descritas em 2.3.1

Ativos no 2° semestre de 2022

Encerrados / Nio-Evadidos

Encerrados / Evadidos Total Taxa de
Quantidade Motivo de encerramento Quantidade Motivo de encerramento Quantidade Quantidade Evasio (%)
TOTAL 6.177 TOTAL 2.937 TOTAL 1.921 11.035 17,41%
Matricula ativa em 25/2022 5.814 Conclusio 2.253 Cancelamento 0 crédito em dois semestres 619
Matricula trancada em 25/2022 348 Transferéncia USP 348 Desisténcia a pedido 461
Encerramento novo ingresso 328 Ingressante sem frequéncia 410
Falecimento 8 Cancelamento trancamento 4 semestres 227
Abandono 2 semestres sem matricula 115
Transferéncia externa 24
Cancelamento 0 crédito 22
Cancelamento menos 20% créd 2 semestres 20
Nio cumpriu normas de retorno ao curse 6
Cancelamento menos 20% dos créditos 5
Cancelamento outras IES 4
Cancelamento trancamento 6 semestres 3
Abandono 3 semestres sem matricula 2
Invalidacio da Matricula 2
Cancelamento trancamento 5 semestres 1

Fonte: Elaboragao propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

A partir da definicdo apresentada, a Tabela 7 a seguir detalham a situacdo dos alunos ao

longo do periodo de analise, mostrando a evolucédo da evasdo no periodo analisado. A partir das

definicBes e operacionalizagdes deste capitulo, os capitulos seguintes seguem com o0

detalhamento do corpo discente, das diferencas entre os cursos e das associacdes de variaveis

individuais e institucionais com a manifestacdo da evasao na coorte analisada.

Tabela 7 — Detalhamento da situacéo dos ingressantes por semestre e evolugdo da taxa de evaséo

Semestre

Situacio 2018/1 2018/2 20191 2019/2 20201 2020/2 20211 202172 20221 202272
Ingressantes 11.035 11.035 11.035 11.035 11.035 11.035 11.035 11.035 11.035 11.035
Evadidos 140 493 868 1.093 1.248 1.327 1.508 1.630 1.860 1.921
Ativos 10.856 10.346 9.506 9.134 8.746 8.638 8.464 7.531 6.924 5.829
Ativos (matricula trancada) 28 150 334 469 491 460 328 338 311 348
Concluidos 0 4 9 15 22 49 71 870 22 2.253
Evadidos ndo definitivos! 3 15 27 25 4 35 35 36 28 0
Transferéncia ou Novo Ingresso 8 25 289 297 521 522 622 622 676 676
Falecimentos 0 2 2 2 3 4 7 8 8 8
Evadidos no semestre 140 353 375 225 155 79 181 122 230 61
Taxa de Evaséo 1,3% 3.2% 3.4% 2,0% 1.4% 0,7% 1,6% 1,1% 2,1% 0,6%
Taxa de Evasdo acumulada 1,3% 4,5% 7,9% 9.9% 11,3%  12,0%  13,7%  14.8%  169%  17.4%

* reingressaram posteriormente

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP
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3 ATRIBUTOS INDIVIDUAIS E FAMILIARES E SUA RELACAO COM A EVASAO
UNIVERSITARIA

O capitulo 3 detalha os atributos individuais e familiares, e suas familias, relacionando-
0s com a manifestacdo da evasdo. Foram considerados as variaveis disponiveis na base de dados
que séo entendidos pela literatura como determinantes socioecondmicos relevantes (1.3.5). S&o
eles: i) atributos pessoais: sexo, cor/raca, idade, habilidades (nota do processo seletivo) e

modalidade de ingresso ii) atributos familiares: renda familiar e escolaridade dos pais.

3.1 Género

Os dados contemplam apenas as opg¢des “Feminino” ou “Masculino”. Nao ha
identificacdo de estudantes transsexuais, intersexuais, ndo-binarios e outras identidades de
género. Apenas por isso, a descri¢do e analise fica limitada ao binarismo Feminino x Masculino,
reconhecendo que o pertencimento as categorias minorizadas e discriminadas pode ser um fator
que altera as expectativas, possibilidades e experiéncias na universidade, com possiveis efeitos
no fendbmeno da evasdo universitaria. Dada a limitacdo exposta, a descri¢do e analise ficam
restritos as opc¢des feminino e masculino.

O corpo discente é majoritariamente masculino, compondo 56,9% do total de
ingressantes. Ha uma diferenca relevante (4,8 pontos percentuais) na taxa de evasdo entre

mulheres e homens (14,7% e 19,5% respectivamente).

Tabela 8 — Distribuicdo e taxa de evasdo dos ingressantes por género

Género Ingressantes Evadidos Taxa de evasao

Feminino 4.756 689 14, 7%
Masculino 6.279 1.222 19,5%
Total 11.035 1.921 17.4%

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

3.2 Cor/raga

Para a variavel cor/raca, ha 10.424 respostas validas e 611 “nao-respostas”. A grande
maioria do corpo discente é branca (65,6% entre o total e 69,5% dos respondentes). As minorias

gue se engquadram no critério PPI (2.520), apenas se considerada a cor e ndo o tipo de escola,
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tém taxa de evasdo de 17,1%. Os indigenas, que sdo muito poucos, e 0s pardos tém taxas de
evasao superiores aos outros extratos. No entanto, ha um contingente bastante elevado de néo
respondentes, o que prejudica a comparacdo. A utilizacdo dos critérios de modalidade de

ingresso, que combina critérios raciais e sociais (se¢do 3.7) € mais informativa.

Tabela 9 — Distribuicdo e taxa de evasdo dos ingressantes por cor/raca

Corlraga Ingressantes Evadidos Taxa de evasédo

Amarela 660 88 13,3%
Branca 7.244 1.067 14,7%
Indigena 23 9 39,1%
Parda 1.953 344 17,6%
Preta 544 83 15,3%
NR 611 330 54 0%
Total 11.035 1.921 17,4%

Fonte: Elaboragao propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

3.3 Idade

A base de dados contém a data de nascimento de todos os ingressantes. A idade foi
calculada considerando o dia 26/02/2018, data do inicio das aulas do ano letivo de 2018. A
idade média dos alunos é 21,2 anos, em uma distribuicdo assimétrica positiva (Figura 7). A
maioria dos estudantes estd concentrada a esquerda da distribuicdo, em uma faixa etaria
normalmente associada a educacdo superior (metade dos estudantes tem menos de 19,1 anos e
75% menos do que 21, 5 anos). Na “cauda longa” da distribui¢do, estdo os estudantes mais
velhos, até o valor maximo de 67,5 anos. O ingressante mais novo tinha, no inicio das aulas
14,8 anos. No gréfico, as linhas tracejadas pretas representam os quartis e a linha pontilhada

azul indica a média.
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Figura 7 — Distribuicdo dos ingressantes por idade

Distribuigao de Idade
Média = 21.2, 1° Quartil = 18.2 , Mediana = 19.1, 3° Quartil= 21.5
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Fonte: Elaboragao propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

A relacdo entre idade do aluno e evasdo esta representada no grafico da Figura 8 a seguir,
em que cada ponto representa um estudante e 0 eixo y indica a evasdo (0 = ndo evasao;
1=evasdo). A linha cinza representa um ajuste dos dados via regressao local, um método nédo
paramétrico que estima curvas através de suavizagdo dos dados. Fica destacado que a relacéo
entre idade e evasdo muda de comportamento a depender da faixa etaria. Até os 20 anos, a taxa
de evasdo é praticamente constante ao longo do eixo x e significativamente inferior a média
(taxa de evasdo € igual a 11,6%.). Entre os 20 e os 40, h4 uma tendéncia de aumento
significativo. A partir dos 40, hd uma tendéncia de queda, embora menos significativa; nesta
faixa, a quantidade de individuos é pequena, e consequentemente, o erro padrdo é maior.

A Tabela 10 divide os alunos em dez grupos de tamanhos iguais. Até o sétimo decil a
taxa de evasdo é semelhante. Apds essa faixa (20,7 anos), a evasao cresce vertiginosamente.
Isso é relevante, pois ndo se trata de uma quantidade desprezivel de estudantes. 30% dos alunos
estdo em faixa etarias muito mais associada a evasao. Em suma, os dados empiricos da USP
correspondem ao descrito na literatura (estudantes mais velhos tém maior probabilidade de

evadir, ja que os custos de oportunidade crescem com a idade).
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Figura 8 — Representacdo grafica da relacdo entre idade e evasdo dos ingressantes
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Fonte: Elaboragao propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

Tabela 10 — Relagéo entre idade e evasdo por decil de idade

60

. Intervalo de| N2 de . Taxa de
Decis Evadidos
idade alunos evasdo
1 [14.8-17.7]| 1.118 136 12,2%
2 (17.7-18] | 1.008 143 13,0%
3 (18 -18.3] 1.105 128 11,6%
4 (18.3 -18.7] 1.099 137 12,5%
5 (18.7 -19.1] 1.100 118 10,7%
o (19.1-19.8] | 1.101 126 11,4%
7 (19.8 -20.7] 1.104 140 12,7%
8 (20.7-22.6] | 1.103 188 17,0%
g9 (22.6-27.4] 1.103 344 31,2%
10 (27.4 -67.5] 1.104 461 41,8%
uspP 11.035 1.921 17,4%

Fonte: Elaboracdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

70
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3.4 Habilidades anteriores — Nota no Processo Seletivo — FUVEST e SISU

As notas dos alunos no processo seletivo sdo tomadas como proxy das habilidades dos
alunos anteriores a sua experiéncia académica. Como os processos seletivos sdo diferentes entre
si, essa secdo ndo compara as notas obtidas nos dois, e apresenta separadamente os dados de
ambos, assim como a relagéo entre o desempenho e a evasao.

FUVEST: Dos 11.035 alunos, 8.505 tiveram a FUVEST como processo seletivo. A
nota desses alunos variou entre 173,84, de um ingressante da Licenciatura em Quimica em
Ribeirdo Preto, e 901,65, de um aluno da Medicina em S&o Paulo. A distribui¢do das notas, em

que a média é de 524,1, esta representada no grafico abaixo.

Figura 9 — Distribuicdo das notas de entrada dos alunos que ingressaram via FUVEST
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP
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SISU: Entre os 2.530 que ingressaram via SISU, a nota variou entre 462,46 (ingressante
no Bacharelado em Sistemas de Informacgdo — Matutino na EACH) e 860,47 (Medicina — Sao

Paulo), conforme a distribuicao abaixo.
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Figura 10 — Distribuicéo das notas de entrada dos alunos que ingressaram via SISU

Distribuigao da nota no SISU
Média = 694.1 , 1° Quartil = 663.9 , Mediana = 693.5 , 3° Quartil = 721.4

|
|
|
|
20 !
|

Quantidade
= o

on

500 600 700 800
Nota no SISU

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

3.4.1 Relacgéo entre nota no processo eletivo e evasio

H& uma correlacdo clara entre a nota no processo seletivo e a probabilidade de evasao.
O gréfico e a tabela abaixo relacionam a nota no processo seletivo com a evasdo. Em ambos os
processos, ha uma relacdo negativa e significativa entre a nota e a evasao — conforme as notas
caem, a evasao aumenta. Alunos com melhor desempenho no vestibular tém em média menos
chance de evadir, desconsideradas outras variaveis. E importante destacar que essa relagio esta
ignorando as caracteristicas dos cursos. Cursos mais prestigiados tém alunos com notas maiores
(devido a maior dificuldade de entrada). A evasdo maior pode estar tanto relacionada com a
habilidade dos alunos, como com a atratividade do curso.
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Figura 11 — Representacéo gréafica da relacdo entre nota de entrada e evasdo
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

Tabela 11 — Relagdo entre nota de entrada e evasdo por quartil de nota

Quartil
. N2 de . Taxa de
Processo | (intervalo de Evadidos .
Alunos evasdo
notas)
1-[174,433] 2.127 474 22,3%
2 -(433,521] 2.127 383 18,0%
FUVEST
3-(521,619] 2.125 282 13,3%
4-(619,902] 2.126 191 9,0%
1-[462,664] 633 190 30,0%
s15U 2 -(664,693] 632 159 25,2%
3-(693,721] 632 136 21,5%
4-(721,860] 633 106 16,7%
UsP 11.035 1.921 17,4%

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP
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3.5 Renda familiar

No questionario, a variavel de renda foi obtida a partir de nove faixas pré-definidas, em
que o estudante deveria informar a renda total familiar, a partir da seguinte pergunta: “Somando
a renda bruta de todas as pessoas que moram com vocé, quanto é a renda familiar mensal?
(Some todas as rendas que sustentam a familia.) O valor do salario minimo (SM) é R$ 937,00.”
As opcdes de resposta foram: Inferior a1 SM; de 1a 1,9 SM; de 2a 2,9 SM; de 3a 4,9 SM; de
5a6,9 SM; de 7a9,9 SM; de 10 a 14,9 SM; de 15 a 19,9 SM; igual ou superior a 20 SM. Néo
h& resposta de 248 estudantes. As demais estdo distribuidas segundo o gréfico abaixo (Figura
12). 4.910 estudantes tém renda familiar total inferior a faixa central (de 5 a 6,9 SM, ou de R$

4.685 a R$ 6.465) e 4.150 tém renda familiar total maior que essa faixa.

Figura 12 — Distribuicdo da faixa de renda familiar (variavel discreta)

Distribuigao de Renda Familiar

Quantidade

Renda Familiar
Fonte: Elaboracao propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP
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Para o célculo da renda familiar per capita, a renda familiar total foi transformada em
variavel numérica, em que a renda da familia é igual ao valor médio do intervalo (0,50; 1,45;
2,45; 3,95; 5,95; 8,45; 12,45; 17,45. Para o intervalo “igual ou superior a 20 SM”, foi adotado
o valor de 20,00). O gréafico abaixo mostra a distribuicdo da renda familiar total ap6s sua
transformacdo em variavel continua. A média da distribuicdo é igual a 7,44 salarios minimos
(R$ 6.971 da época) e a mediana é de 5,95 (R$ 5.575).

Figura 13 — Distribuigao da faixa de renda familiar como variavel continua

Distribuicao de Renda Familiar - continua
Média = 7.4, 1° Quartil = 2.5 , Mediana = 6 , 3° Quartil = 12.4
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

Além da pergunta sobre a renda total da familia, os estudantes responderam “Quantas
pessoas da familia vivem da renda indicada na pergunta anterior?”, em que podiam responder
1,2,3,4,5, 6 oumais. Para as respostas “6 ou mais”, assumiu-se 0 valor de 6. Com esta resposta
e arenda familiar, operacionalizada em variavel continua, obteve-se a renda familiar per capita
do estudante, que obrigatoriamente varia entre 0,08 SM ou R$78 per capita (familias com 6 ou
mais pessoas e renda total inferior a 1 SM — caso de 4 estudantes) e 20 SM ou R$18.740 per
capita (familias unipessoais com renda igual ou superior a 20 SM — caso de 10 estudantes).

O gréfico da Figura 14 abaixo mostra a distribuicdo da renda familiar per capita. O valor

médio equivale a 2,19 SM ou R$2.048 per capita e a mediana é igual a 1,49 ou R$ 1.394 per capita.
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Figura 14 — Distribuicdo dos alunos por renda familiar per capita

Distribuicao de Renda Familiar per capita
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

3.5.1 Relagao entre renda familiar per capita e evasao

Nos estratos de estudantes com renda familiar mais baixa, que concentram a grande
maioria dos alunos, ha uma relacdo negativa entre renda e evasdo (estudantes de familias mais
pobres evadem mais). Depois, entretanto, a evasao comega a aumentar com 0 aumento da renda.
De forma contraintuitiva, os estudantes com renda muito alta evadem mais do que os estudantes
mais pobres. A Tabela 12 a seguir divide os estudantes em decis e mostra que esse aumento da
taxa de evasao entre os mais ricos é pouco relevante. 90% dos alunos tém renda familiar per
capita inferior a 4,36 S.M. H& uma quantia pequena dos alunos muito ricos, que estdo
associados a essa grande taxa de evasdo. Mesmo o Ultimo decil, ndo tem uma taxa de evasdo

muito superior aos demais.
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Figura 15 — Representacéo grafica da relacdo entre renda familiar per capita e evaséo
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Fonte: Elaboragao propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

Tabela 12 — Relagdo entre renda familiar per capita e evasdo por decil de renda

Intervalo de
. N2 de . Taxa de
Decis renda fam. Evadidos -
. alunos' evasdo
Per capita
1 [0,08-0,49] | 1.108 194 17,5%
2 (0,49-0,79] | 1.216 205 16,9%
3 (0,79-0,99] | 1.242 187 15,1%
4 (0,99-1,32] | 1.126 183 16,3%
5 (1,32 - 1,49] 951 133 14,0%
6 (1,49 - 1,98] 934 140 15,0%
7 (1,98-2,82] | 1.252 166 13,3%
8 (2,82 - 3,33] 841 114 13,6%
9 (3,33-4,36] | 1.051 174 16,6%
10 (4,36 - 20] 1.068 190 17,8%
UsP 10.789 1.686 15,6%

' considera apenas os alunos para quais ha dados de renda

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP
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3.6 Escolaridade dos pais

O questionério socioeconémico da USP contém perguntas sobre a escolaridade dos pais:
“Qual é o nivel de instru¢do de seu pai ou responsavel?” e “Qual é o nivel de instrucdo de sua
mde ou responsdvel?”. Ha auséncia de respostas sobre a escolaridade dos pais para 244 alunos
e da escolaridade da mae para 243. Considerando as respostas validas, 49,1% dos ingressantes
tém o pai com ensino superior completo e 53,5% tém a mae com ensino superior. 64,5% tém
pelo menos um dos pais com ensino superior completo.

As Tabelas 13, 14 e 15 mostram que ha relacdo entre escolaridade dos pais e evasdo no
sentido esperado. Os filhos cujos pais tém maior grau de instrucdo evadem menos em media.
Isso é valido se considerada a escolaridade do pai, da mae ou do responsavel com escolaridade
mais alta entre pai e mde. Considerando trés grupos de escolaridade (1-Inferior a ensino médio
completo; 2-Ensino médio completo; 3-Superior completo), a taxa de evasao decresce conforme

a escolaridade de pai ou mée aumenta.

Tabela 13 — Distribuicdo da variavel de nivel instrugdo do pai ou responsavel e taxa de evasdo associada

Escolaridade de Pai Ingressantes Evadidos Taxa de evasio
Pds-Graduacao completa 1.929 242 12,5%
Pas-Graduacéo incompleta 165 19 11,6% 13,5%
Ensinc superior completo 3.208 454 14 2%

Ensino superior incompleto 895 166 18,5% 16.1%
Ensinc médio completo 2.401 362 15,1% '
Ensinc médio incompleto 431 73 16,9%

Ensinc fundamental completo 522 113 21,6% 20.3%
Ensinc fundamental incompleto 1.105 225 20,4% '
NZo estudou 135 35 25 9%

NR 244 232 95,1%

Total 11.035 1.921 17.,4%

Fonte: Elaboragao propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP
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Tabela 14 — Distribuicdo da variavel de nivel instrucdo da mée ou responsavel e taxa de evasao associada

Escolaridade da Mae Ingressantes Evadidos Taxa de evasio
Pas-Graduacédo completa 2.048 280 13,7%
Pas-Graduacdo incompleta 211 24 11.4% 14,1%
Ensino superior completo 3.512 510 14 5%

Ensino superior incompleto 780 126 16,2% 1579
Ensino medio completo 2.526 383 15,2% '
Ensino médio incompleto 380 69 18,2%

Ensino fundamental completo 397 84 21,2% 21.3%
Ensino fundamental incompleto 891 203 22 8% '
M&o estudou 47 10 21,3%

NR 243 232 95,5%

Total 11.036 1.921 17.4%

Fonte: Elaboragéo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

Tabela 15 — Distribuicdo da variavel de nivel instrugdo mais alta entre os responsaveis e taxa de evasdo

associada

Escolaridade mais alta (pai ou mde) Ingressantes Evadidos Taxa de evasio
Pds-Graduacio completa 3.019 386 12.8%
Pés-Graduacio incompleta 231 25 10,8% 13,8%
Ensino superior completo 3.718 552 14 6%

Ensino superior incompleto BET 137 19,9% 17 6%
Ensino médio completo 2065 350 16,9% '
Ensino médio incompleta 268 44 16 4%

Ensino fundamental completo 271 63 23.2% 22 49
Ensino fundamental incompleto 507 126 24 9% '
MNao estudou 27 7 25.9%

R 242 231 95,5%

Total 11.035 1.921 17.4%

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

3.7 Modalidade de ingresso (AC, EP e PPI)

Como descrito na secdo 3.1, o processo seletivo de 2018 contou com modalidades de
ingresso afirmativas, que combinam critérios raciais e sociais. As modalidades s&o 3, presentes
nos processos seletivos da FUVEST e do SISU: Ampla Concorréncia (AC), Escola Publica
(EP) e PPI ou EP/PPI (Pretos, Pardos e Indigenas oriundos da Escola Publica). Devido as
limitagdes dos dados de Cor/Raga (maior indice de “ndo-respostas” da base), a modalidade de

ingresso € um substituto razoavel para a variavel de raca, embora ignore casos de minorias
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raciais que tenham frequentado escolas particulares e a distingéo entre alunos pretos, pardos e
indigenas.

A Tabela 16 mostra que a taxa de evasdo € superior nos grupos associados as
modalidades de acdo afirmativa. As taxas de evasao de EP e PPI sdo respectivamente 3,6 e 8,9
pontos percentuais mais altas do que alunos AC. A tabela também mostra a renda per capita
média de cada modalidade de ingresso. Como esperado, alunos de AC tém, em média, renda

bastante superior aos demais.

Tabela 16 — Distribuicéo da variavel de nivel instrucdo mais alta entre os responsaveis e taxa de evasdo

associada
Modalidade de ingresso Ingressantes Evadidos Taxa de evasdo Renda per capita (SM)
AC (Ampla Concorréncia) 6290 941 15,0% 273
EP (Escola Publica) 2.890 537 18,6% 1,60
PPI (Pretos, Pardos e Indigenas) 1.855 443 23.9% 117
Total 11.035 1.821 17.4% 2,19

Fonte: Elaboragao propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

3.8 Reserva de vagas — quem sao os cotistas?

A secdo 3.7 mostra a evasdo comparando as modalidades de ingresso de acao
afirmartiva e mostra que a evasdo € maior entre os grupos EP e PPl do que entre os alunos de
Ampla Concorréncia. E importante destacar que nem todos classificados como EP e PPI
entraram na USP por causa da reserva de vagas. Embora a base de dados ndo determine que séo
alunos cotistas, é possivel fazer essa classificacdo a partir dos dados relativos as notas.

Como o SISU tem processos seletivos separados (candidatos AC competem apenas
entre si, candidatos EP competem entre si e candidatos PPl competem entre si), considera-
se que todos os candidatos que entraram pelos processos EP e PPI sdo cotistas. Ja para a
FUVEST, ndo existiu essa separacdo. Era possivel, por exemplo, que todos os candidatos
EP e PPI fossem eliminados na primeira fase, caso ndo atingissem a nota de corte que era
comum a todas as modalidades.

Também pela FUVEST, é possivel que o numero real de alunos EP e PPl em um curso
seja superior ao nimero de vagas reservadas para as cotas em cada curso. Um exemplo é o

curso “Letras — Basico — Noturno”, com um total de 426 vagas. Destas, 158 (37%) eram
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reservadas para cotistas. No entanto, entraram 255 alunos como EP e EP/PPI. Assim, 97 dos
255 nédo podem ser considerados cotistas, pois entraram em vagas da ampla concorréncia.

Portanto, para a definicdo de quais alunos sdo de fatos cotistas, & necessario fazer a
analise caso a caso, conforme o nimero de vagas da tabela na se¢do 3.1. E importante ressaltar
que quando as vagas ndo eram preenchidas pelo SISU, eram ocupadas pelos candidatos da
FUVEST, respeitando a reserva das vagas. E se ndo houvesse candidatos aptos para as vagas
PPI, elas seriam ocupadas por candidatos EP antes de serem colocadas para todos os candidatos.

Cotistas PPI: 74 cursos tiveram menos ingressantes PPl do que previsto na reserva
de vagas. Nestes 74 cursos, havia a reserva de 586 vagas, e ingressaram apenas 322
(54,94%), 264 a menos. Em numeros absolutos, 0 curso com maior déficit foi “Engenharia
Agronémica — Piracicaba” (entraram 19 alunos PPI das 28 vagas reservadas). Além disso,
7 cursos preencheram 0% das vagas PPI reservadas.

Nos outros 76 cursos, entraram mais alunos PPl do que vagas reservadas para esse
grupo. Nestes cursos, que totalizavam 969 vagas PPI, entraram 1.333 alunos pretos, pardos ou
indigenas (138%). Destes 1.333, 987 podem ser considerados cotistas (as 969 vagas reservadas
para EP/PPI mais 18 vagas que seriam de EP, mas foram ocupadas por alunos EP/PPI).

Cotistas EP e EP/PPI: a Tabela 17 a seguir resume a comparacdo entre as vagas
reservadas e o nimero de ingressantes. O total de ingressantes EP e EP/PPI é superior ao
namero de vagas reservadas, mas isso ndo significa que a meta foi atingida. Na verdade, isso
deve-se aos cursos em que o numero de alunos EP e EP/PPI é superior ao nimero de vagas
reservadas para as cotas. Quando considerados 0s cursos separadamente, percebe-se que a meta
ndo foi alcancada, ja que, em parte dos cursos, 0 nimero de ingressantes foi menor do que o
numero de vagas reservadas. Considera-se entdo, como detalhado na tabela, que existem na
coorte de 2018 3.968 cotistas (95,5% do esperado, que era 4.155). Destes 3.968, 1.509 sdo PPI
(86,0% do esperado, que era 1.755).
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Tabela 17 — Contabilizacdo do nimero de cotistas na turma de 2018 da USP — comparacéo entre nimero de
vagas reservadas para as cotas e quantidade efetiva de ingressantes

- : - - - Vi
Comparacio entre vagas reservadas e N°de  N°devagas N” de N” de aga?
{ i . . . preenchidas
niumero de ingressantes (EP/PPI ) cursos  reservadas ingressantes  cofistas (%)
N* de alunos inferior as vagas reservadas 74 586 322 22 54.9%
N® de alunos 1gual as vagas reservadas 32 200 200 200 100.0%
N® de alunos superior as vagas reservadas 76 969 1.333 987 101.9%
Total 182 1.755 1.855 1.509 86,0%
- "l J o Wwi wl "ﬂgﬂs
Comparacio entre vagas reservadas e N°de  N°devagas N de N” de .
7 i N : . preenchidas
numero de ingressantes (EP/PPI e EP) cursos  reservadas ingressantes  cotistas (%)
N® de alunos mferior as vagas reservadas 43 941 754 754 80.1%
N® de alunos igual as vagas reservadas 34 543 543 543 100.0%
N* de alunos superior as vagas reservadas 105 2.671 3.448 2.671 100.0%
Total 182 4.155 4.745 3.968 95,5%

Fonte: Elaboracdo prépria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP e dados da se¢éo 2.1

Aparentemente, 0 ndo cumprimento da meta de 37% de alunos cotistas esta atrelado a
divisdo entre as vagas de cota entre FUVEST e SISU. A grande maioria destes cursos alocou a
maior parte das vagas, chegando até 100%, para a FUVEST (a média da USP foi de 44,1%).
Como neste processo seletivo, a nota de corte da primeira fase era comum a todos, € plausivel
imaginar que poucos candidatos EP e EP/PPI chegaram a segunda fase, e assim ficaram alijados
do processo. Além disso, os critérios eliminatorios da segunda fase (nota minima em cada uma
das provas) podem ter eliminado parte daqueles que restaram na disputa. Como os dados
contemplam apenas o desempenho dos aprovados, ndo é possivel determinar exatamente o que
houve na competicéo pelas vagas. Entretanto, fica claro que houve correlagdo entre o baixo
cumprimento da meta com a maior alocagcédo de vagas reservadas via FUVEST, conforme
mostra o grafico da Figura 16. Cursos com maior alocacéo das vagas EP e PPI para o SISU
tiveram efetivamente mais ingressantes EP e PPI. A maioria dos cursos com menos ingressantes
EP e PPI abaixo de 37% (linha pontilhada) alocaram a maioria das vagas EP e PPI para a
FUVEST. Cursos que com mais vagas de cotas reservadas ao SISU tiveram mais sucesso em

cumprir a meta prevista para o ano de 2018.
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Figura 16 — Relacdo entre percentual de vagas EP e PPI destinadas ao SISU e ingressantes EP e PPI no curso

Vagas EP e PPI destinadas ao SISU X percentual de ingressantes EP e PPl no curso
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP e da se¢do 2.1

3.8.1 O perfil dos cotistas

A partir da defini¢do de quem séo os cotistas, a Tabela 18 a seguir resume 0s parametros
discutidos até aqui (idade, género, renda, escolaridade dos pais e desempenho no processo
seletivo). Especialmente os dados de renda, escolaridade e notas da FUVEST mostram que ha
uma clivagem relevante entre 0s grupos de ndo-cotistas e cotistas. A renda média per capita
dos cotistas é equivalente a 51% da renda dos ndo cotistas — no caso dos cotistas PPI, é 41%. E
enquanto 77% dos ndo cotistas tém ao menos um responsavel com ensino superior completo,
isso é verdade para 43% dos cotistas (e apenas 30% para os cotistas PPI).

Dados de anos anteriores seriam necessarios para constatar o tamanho do impacto da reserva
de vagas na transformacgdo do perfil do corpo discente. Mas mesmo sem eles, € claro que ha
diferencas socioeconémicas relevantes entre os grupos, o que pode refletir uma consequéncia da

politica de cotas: prover acesso dos menos favorecidos a um ambiente até entdo mais restrito aos
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mais privilegiados. As notas de entrada no processo seletivo também sdo significativamente

menores entre 0s cotistas, como esperado.

Tabela 18 — Comparagdo dos parametros socioecondmicos entre 0s ingressantes cotistas e ndo cotistas

ldade Género Renda familiar per capita (SM)
Casos (deswtl;lfgle?dréo) Feminino Masculino Casos {desxtli;lfgfdréo}
Ndo Cotistas 7.067 21,0 (5,6) 2978 (42%) 4.089 (58%) 7.022 2620
Cotistas 3968 216 (59) 1.778 (45%) 2.190 (55%) 3.767 1.4(1,2)
Cotistas (EF) 2.459 21,7 (6,4) 1.077 (44%) 1.382 (56%) 2.352 1,5(1,9)
Cotistas (EF/PPI) 1.509 21,4 (4.9) 701 (46%) 808 (54%) 1.415 1,1(1,0)
Total 11.035 21,2 (5,7) 4,756 (43%) 6.279 (57%) 10.789 2,2(1.,9)
Escolaridade dos pais Nota - FUVEST Nota - SISU
Casos PErcs)pf;E?SectzT Casos {desx.[ijligfdréo} Casos {desxli;ligfdréo}
Ndo Cotistas 7.022 76,8% 6.683 548 (119) 384 736 (51)
Cotistas 377 41.8% 1.822 438 (119) 2.146 687 (42)
Cotistas (EF) 2.354 48.8% 1.271 448 (117) 1.188 697 (42)
Cotistas (EF/PPI) 1.417 30,3% 551 45 (121) 958 673 (37)
Total 10.793 64,8% 8.505 524 (127) 2.530 694 (46.,7)

* a0 menos um dos paisiresponsdveis

Fonte: Elaboragao propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

3.9 A evasao entre os cotistas

A Tabela 19 distingue a taxa de evasdo entre cotistas e ndo cotistas. A taxa de evasdo

entre cotistas é de 20,7%, 5,1 pontos percentuais acima da taxa dos ndo cotistas. Para os cotistas

PPI, a taxa é ainda maior (24,1%).

Tabela 19 — Comparacdo da taxa de evasdo entre cotistas (desagregados entre EP e PPI) e ndo cotistas

Ingressantes Evadidos Taxa de Evasdo
M3o Cotistas 7.067 1.101 15,6%
Cotistas 3968 820 20,7%
Cotistas (EF) 2.459 457 18,6%
Cotistas (EP/PPI) 1.509 3683 24 1%
Total 11.035 1.921 17.4%

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP
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Com o detalhamento da evasdo entre 0s néo cotistas entre os candidatos AC, EP e PPI
na Tabela 20, nota-se que a maior evasao entre cotistas ndo esta associada com a condi¢do de
cotista®. Afinal, cotistas de EP evadem exatamente na mesma proporcao que nio cotistas de EP.
Entre os alunos PPI, os cotistas evadem 1 ponto percentual a mais do que 0s nao cotistas. Ainda
assim, estdo muito mais préximos entre si do que os demais subgrupos. Dos 1.921 evadidos,
980 sdo EP/PPI (51,0%), embora esses grupos representem 43,0% dos ingressantes. Ou seja,
embora alunos da escola publica tenham sido minoria do total, sdo maioria entre 0S egressos.

Essas diferencas mostram que a politica de inclusdo sozinha néo é capaz de igualar as
chances de permanéncia e conclusdo. As chances de acesso aumentam, mas barreiras
permanecem no caminho da conclusdo. Em um cenario de igualdade plena, a taxa de evasdo

seria equivalente entre os diferentes grupos.

Tabela 20 — Comparacao da taxa de evasdo entre cotistas e ndo cotistas (ambos desagregados entre EP e PPI)

Ingressantes Evadidos Taxa de Evasdo
Nio Cotistas 7.067 1.101 15,6%
AC 6.290 a941 15,0%
EP 431 80 18,6%
ER/PPI 346 80 23.1%
Cotistas 3.968 820 20, 7%
EP 2.459 457 18,6%
EF/PPI 1.509 363 24 1%
Total 11.035 1.921 17.4%

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

3.10 Conclusbes do capitulo

Entre as sec¢bes 3.1 e 3.7, o fendmeno da evasdo foi apresentado como bivariado, ou
seja, a associacdo entre a evasdo e cada uma das varidveis detalhadas. As relacdes descritas
apontam que i) a evasao é maior entre os homens (3.1); ii) a evasdo aumenta com a idade (3.3);
iii) a evasdo esta correlacionada negativamente com a habilidade prévia dos alunos / nota no

processo seletivo (3.4); iv) a evasdo esta correlacionada negativamente com a maior

4 Como exposto em (4.8), existem candidatos que poderiam fazer uso de vagas reservadas, mas acessaram a USP
pela disputa da Ampla Concorréncia.
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escolaridade dos pais (3.6); v) a evasdo € maior entre os candidatos PPI e EP (3.7); vii) a taxa
de evasdo é maior entre os cotistas; viii) sem controlar por outras varidveis, como a idade, ndo
héa relacdo clara entre evasao e renda familiar (3.5).

Até aqui, ndo foram incorporados os atributos dos cursos em que cada aluno ingressou.
Esta € uma dimensdo relevante, que é apresentada no capitulo 4. Afinal, os resultados da evaséo
sdo determinados por atributos dos estudantes, das instituicdes/cursos, e da interagdo entre
ambos. No capitulo 4, pretende-se mensurar o efeito das caracteristicas dos cursos na
probabilidade de evasdo. Apos esta empreitada, as dimensdes exploradas no capitulo 3 serdo
retomadas, com o proposito de analisar como os atributos socioecondmicos individuais

combinam-se com as caracteristicas institucionais e impactam na probabilidade de evasao.
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4 FATORES INSTITUCIONAIS E SUA INFLUENCIA NA EVASAO

Neste capitulo, o objetivo é associar a evasdo aos fatores institucionais. A literatura
mostra que ndo sO as caracteristicas individuais dos alunos importam, mas também
caracteristicas das instituicdes e dos sistemas de ensino superior. Como essa analise esté restrita
a uma sé universidade, considera-se que muitos dos fatores sdo comuns a todos os alunos
(instalacBes, acessos a informacdes e servicos, auxilios financeiros tendem a ser mais
homogéneos quando sé uma instituicdo € considerada).

Apesar disso, as unidades e os cursos tém diferengas significativas entre si. Uma delas,
que é conhecida na literatura (1.3.5) refere-se a seletividade da instituicdo ou curso. Embora as
vias de entrada sejam apenas duas (FUVEST e SISU), ha uma enorme heterogeneidade na
competitividade exigida para ingresso nos diferentes cursos, como destacado na secdo 4.2. As
teorias da evasao, seja pela abordagem da economia ou da sociologia, indicam que cursos que
0s estudantes associam a maiores beneficios (especialmente monetarios, mas ndo somente)
serdo mais procurados. Assim, cursos mais prestigiados provavelmente terdo mais procura, e
por isso terdo processos seletivos mais competitivos.

Cursos mais valorizados, além de maior demanda, podem estar associados também a
maior retencdo (menor evasdo) durante o decorrer da graduacdo. A literatura mostra que 0S
estudantes atualizam suas percepcdes, crencas e calculos de custos e beneficios durante a sua
trajetdria educacional. Assim, € plausivel esperar que alunos tendem a evadir menos de cursos
gue sejam vistos como mais capazes de trazer beneficios futuros, como altos rendimentos e
mudanca de status social.

Assim, surge um problema que deve ser enfrentado na analise da evasdo universitaria:
i) existem condic¢Bes socioecondmicas mais ou menos favoraveis a evasdo universitaria; ii) ha
universidades e cursos de graduacdo com diferentes dificuldades de acesso; iii) 0s cursos mais
prestigiados e, portanto, menos acessiveis, tendem a ser compostos justamente pelos mais
privilegiados socioeconomicamente, que, consequentemente, ttm menor chance de evadir. A
analise da taxa de evasdo deve, portanto, ser capaz de isolar o que é determinado pelas
caracteristicas do curso do que é determinado pelas caracteristicas de seus discentes. O capitulo
apresenta um modelo de regressdo logistico que mensura o efeito de cada curso na evaséo,

controlando pelas caracteristicas dos alunos.
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4.1 As taxas de evasao por unidade e curso da USP

O quadro (Figura 17) a seguir apresenta a taxa de evasao por unidade e curso da USP,
conforme a definicdo de evasao da se¢do 3.3, calculada para o periodo entre 2018 e 2022. Nela,
estdo relacionados os 182 cursos oferecidos a essa coorte, divididos em 42 unidades (dois cursos
séo oferecidos conjuntamente por mais de uma unidade). O quadro relaciona as unidades pela
taxa de evasdo de forma decrescente, do IAG (Instituto de Astronomia, Geofisica e Ciéncias
Atmosféricas), que tem 38,8% de evasdo até o IAU (Instituto de Arquitetura e Urbanismo de
Sdo Carlos) com 2,2% de evadidos até 2022). Entre os cursos, a variacdo vai de 54%
(Bacharelado em Matematica Aplicada e Computacional no IME) até 0% em 7 cursos.®

5 Cursos com nenhum evadido até 2022: Bacharelado — Instrumento de Cordas Dedilhadas, Bacharelado em
Musica — Instrumento de Sopro, Bacharelado em Mdsica — Instrumento de Teclado, Bacharelado em Mdsica —
Instrumento Percussdo, Ciclo Basico em Composicdo ou Regéncia, e Bacharelado em Jornalismo (ECA) e
Nutricdo e Metabolismo — Ribeirdo Preto (FMRP)
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Figura 17 — Taxa de evasdo por unidade e curso da USP para a coorte analisada no periodo entre 2018 e 2022

N2 de Taxa de
ingressantes | evasdo
IAG - Instituto de Astronomia, Geofisica e Ciéncias Atmosféricas - Capital 38,8%

Unidade / Curso Periodo

Bacharelado em Astronomia Diu. 20 40,0%
Bacharelado em Geofisica Diu. 30 33,3%
Bacharelado em Meteorologia Diu. 30 43,3%

IFSC/ 1QSC/ ICMC (curso interunidades) - Sdo Carlos 43 37,2%

Licenciatura em Ciéncias Exatas ] 37,2%

IME - Instituto de Matematica e Estatistica - Capital 351 36,2%

Bacharelado em Ciéncia da Computagdo 19,7%
Bacharelado em Estatistica Diu. 40 22,5%
Bacharelado em Matematica Diu. 30 33,3%
Bacharelado em Matematica Aplicada Not. 20 50,0%
Bacharelado em Matemtica Aplicada e Computacional Not. 50 54,0%
Matematica - Licenciatura Diu. 50 18,0%
Matemdtica - Licenciatura Not. 100 50,0%
Bacharelado em Fisica Diu. 60 11,7%
Bacharelado em Fisica Not. 99 32,3%
Fisica - Licenciatura Diu. 50 36,0%
Fisica - Licenciatura Not. 60 46,7%
IFSC - Instituto de Fisica de Sdo Carlos 119 30,3%
Bacharelado em Ciéncias Fisicas e Biomoleculares Int. 39 35,9%
Bacharelado em Fisica Int. 40 20,0%
Bacharelado em Fisica Computacional d 35,0%

10 - Instituto Oceanografico - Capital

Bacharelado em Oceanografia

FE - Faculdade de Educagéo - Capital

FFLCH - Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas - Capital

Ciéncias Sociais Not. 111 35,1%
Ciéncias Sociais Vesp. 100 24,0%
Filosofia Not. 90 42,2%
Filosofia Vesp. 79 36,7%
Geografia Diu. 80 16,3%
Geografia Not. 89 30,3%
Histdria Not. 137 27,7%
Histéria Vesp. 130 16,9%
Letras - Basico Mat. 422 22,7%
Letras - Basico Not. 426 32,9%
Bacharelado em Satde Publica Vesp. 40 32,5%
Nutrigdo Mat. 40 12,5%
Nutrigdo Not. 40 35,0%
EACH - Escola de Artes, Ciéncias e Humanidades - Capital

Bacharelado em Biotecnologia Diu. 60 16,7%
Bacharelado em Educagio Fisica e Saude Diu. 58 19,0%
Bacharelado em Gestdo Ambiental Mat. 60 25,0%
Bacharelado em Gestdo Ambiental Not. 60 26,7%
Bacharelado em Lazer e Turismo Not. 59 32,2%
Bacharelado em Lazer e Turismo Vesp. 60 20,0%
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ICMC - Instituto de Ciéncias Matematicas e de Computacao - Sdo Carlos

Bacharelado em Sistemas de Informagao Mat. 61 18,0%
Bacharelado em Sistemas de Informagédo Not. 120 18,3%
Bacharelado em Téxtil e Moda Mat. 60 13,3%
Curso de Graduagdo em Gerontologia Vesp. 50 28,0%
Curso de Graduag3o em Obstetricia Int. 60 26,7%
Gestdo de Politicas Publicas Mat. 60 13,3%
Gestdo de Politicas Publicas Not. 60 43,3%
Licenciatura em Ciéncias da Natureza Not. 58 36,2%
Marketing Mat. 60 10,0%
Marketing Not. 60 16,7%

Bacharelado em Ciéncias de Computagdo Int. 99 12,1%
Bacharelado em Estatistica Not. 39 28,2%
Bacharelado em Sistemas de Informagao Not. 50 22,0%
Matematica - Bacharelado e Licenciatura Int. 29 37,9%

Matematica Aplicada e Computagdo Cientifica
IGc - Instituto de Geociéncias - Capital
Geologia

22,2%

Licenciatura em Geociéncias e Educagdo Ambiental

1Q - Instituto de Quimica - Capital

Bacharelado e Licenciatura em Quimica

Bacharelado e Licenciatura em Quimica
FFCLRP - Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras de Ribeirdo Preto
Bacharelado e Licenciatura em Ciéncias Bioldgicas

FZEA - Faculdade de Zootecnia e Engenharia de Alimentos - Pirassununga

Bacharelado em Biblioteconomia e Ciéncias da Informagdo Not. 33 33,3%
Bacharelado em Matematica Aplicada a Negdcios Diu. 45 13,3%
Bacharelado em Quimica Int. 60 13,3%
Bacharelado; Psicélogo Int. 40 5,0%
Fisica Médica - Bacharelado Not. 38 28,9%
Licenciatura em Quimica Not. 39 25,6%
Muisica - Bacharelado e Licenciatura Diu. 30 6,7%
Pedagogia Not. 45 22,2%

1QSC - Instituto de Quimica de Sdo Carlos

IB - Instituto de Biociéncias - Capital

Engenharia de Alimentos Diu. 49 16,3%
Engenharia de Alimentos Not. 47 25,5%
Engenharia de Biossistemas Int. 43 25,6%
Medicina Veterinaria Int. 60 5,0%
Zootecnia Int. 35 20,0%

60

Bacharelado em Quimica nt. | 60 | 167%

121

16,7%

16,5%

Licenciatura e Bacharelado em Ciéncias Bioldgicas

Licenciatura e Bacharelado em Ciéncias Bioldgicas Not. 61 18,0%
EEL - Escola de Engenharia de Lorena 353 15,9%
Engenharia Ambiental Int. 37 21,6%
Engenharia Bioquimica Int. 40 15,0%
Engenharia de Materiais Int. 40 20,0%
Engenharia de Produgédo Not. 38 13,2%
Engenharia Fisica Int. 36 11,1%
Engenharia Quimica Diu. 80 18,8%
Engenharia Quimica Not. 82 12,2%

FEA - Faculdade de Economia, Administracdo e Contabilidade - Capital
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EEFE - Escola de Educagdo Fisica e Esporte - Capital

Educacdo Fisica e Esporte
EERP - Escola de Enfermagem de Ribeirdo Preto

Bacharelado e Licenciatura em Enfermagem

Administragdo Diu. 100 5,0%
Administragdo Not. 108 17,6%
Bacharelado em Ciéncias Atuariais Not. 49 14,3%
Ciéncias Contabeis Diu. 50 6,0%
Ciéncias Contabeis Not. 100 24,0%
Economia Diu. 90 16,7%
Economia Not. 91 18,7%

Bacharelado em Enfermagem

ESALQ - Escola Superior de Agricultura “Luiz de Queiroz” - Piracicaba
Bacharelado em Administragdo

12,8%

FEARP - Faculdade de Economia, Administragdo e Contabilidade de Ribeirdo Preto

Bacharelado em Ciéncias dos Alimentos 40 25,0%
Bacharelado em Gestdo Ambiental Not. 40 15,0%
Ciéncias Econémicas Diu. 40 12,5%
Engenharia Agronémica Int. 199 10,1%
Engenharia Florestal Int. 39 15,4%
Licenciatura e Bacharelado em Ciéncias Biologicas Not. 30 6,7%
FCF - Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas - Capital 150 12,0%
Farmacia-Bioquimica Int. 76 11,8%
Farmacia-Bioquimica Not. 74 12,2%
ECA - Escola de Comunicagdes e Artes - Capital 419 11,5%
Artes Cénicas - Bacharelado e Licenciatura Diu. 30 10,0%
Artes Visuais - Licenciatura e Bacharelado Diu. 30 6,7%
Bacharelado - Instrumento de Cordas Dedilhadas Diu. 3 0,0%
Bacharelado em Jornalismo Mat. 30 0,0%
Bacharelado em Jornalismo Not. 30 6,7%
Bacharelado em Musica - Canto e Arte Lirica Diu. 5 20,0%
Bacharelado em Musica -Instrumento de Cordas Diu. 7 14,3%
Bacharelado em Musica - Instrumento de Sopro Diu. 8 0,0%
Bacharelado em Musica - Instrumento de Teclado Diu. 4 0,0%
Bacharelado em Musica - Instrumento Percusso Diu. 2 0,0%
Bacharelado em Relagdes Publicas Mat. 20 20,0%
Bacharelado em Relagdes Publicas Not. 30 10,0%
Biblioteconomia Mat. 20 15,0%
Biblioteconomia Not. 20 20,0%
Ciclo Basico em Composigdo ou Regéncia Diu. 9 0,0%
Curso Superior do Audiovisual Diu. 35 8,6%
Editoragdo Mat. 15 6,7%
Licenciatura em Educomunicagdo Not. 30 36,7%
Licenciatura em Mdsica Diu. 11 9,1%
Publicidade e Propaganda Mat. 20 15,0%
Publicidade e Propaganda Not. 30 3,3%
Turismo Not. 30 16,7%

Administragdo Diu. 59 5,1%
Administragdo Not. 45 8,9%
Ciéncias Contabeis Not. 45 13,3%
Economia Not. 44 18,2%
Economia Empresarial e Controladoria Diu. 70 10,0%




EP- Escola Politécnica - Capital 866 10,4%
Engenharia Ambiental Int. 55 10,9%
Engenharia Civil Int. 135 8,9%
Engenharia de Computagdo (quadrimestral) Int. 40 5,0%
Engenharia de Materiais e Engenharia Metallrgica* Int. 50 14,0%
Engenharia de Minas Int. 40 5,0%
Engenharia de Petréleo - Santos Int. 46 13,0%
Engenharia de Produgdo Int. 77 10,4%
Engenharia Elétrica Int. 188 10,1%
Engenharia Mecanica Int. 69 10,1%
Engenharia Mecatronica Int. 61 14,8%
Engenharia Naval Int. 45 11,1%
Engenharia Quimica (quadrimestral)

FFCRP - Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas de Ribeirdo Preto 79 10,1%
Farmacia-Bioquimica
FDRP - Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto ] 9,1%
Direito s | o |
EE Escola de Enfermagem - Capital 8 9%
_
IP Instituto de Psmologla Capltal 70 8 6%
_
FAU Faculdade de Arqultetura e Urbanismo - Capital 8 4%
Arquitetura e Urbanismo

Design

EESC - Escola de Engenharia de S3o Carlos

Engenharia Aeronautica

Engenharia Ambiental Int. 40 12,5%
Engenharia Civil Int. 60 3,3%
Engenharia de Materiais e Manufatura Int. 50 2,0%
Engenharia de Produgdo Int. 50 10,0%
Engenharia Elétrica (Enfase em Eletronica) Int. 50 10,0%
Engenharia Elétrica (Enfase em Sistemas de Energia e Automac&o) Int. 50 14,0%
Engenharia Mecanica Int. 48 10,4%
Engenharia Mecatronica Int. 49 4,1%

EESC/ ICMC (Interunidades) - Sdo Carlos
Engenharia de Computagdo*
FOB - Faculdade de Odontologia de Bauru

Fonoaudiologia Int. 38 10,5%
Medicina Int. 60 8,3%
Odontologia Int. 48 4,2%

ICB Instituto de Clenuas Blomedu:as Capital 7,5%
-_
FMVZ Faculdade de Medicina Veterinaria e Zootecnia 80 7,5%
Medicina Veterinaria nt. | 80 | 75% |
FMRP - Faculdade de Medicina de Ribeirdo Preto 282 7,4%
Bacharelado em Ciéncias Biomédicas

Bacharelado em Informatica Biomédica Int. 38 13,2%
Fisioterapia Not. 41 9,8%
Fonoaudiologia Int. 30 26,7%
Medicina Int. 100 1,0%
Nutrigdo e Metabolismo Int. 29 0,0%
Terapia Ocupacional Not. 19 10,5%
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Direito Mat. 226 5,3%
Direito Not. 235 9,4%
IRI - Instituo de Relagcdes Internacionais - Capital 60 7,4%
Bacharelado em RelagGes Internacionais Diu. 30 3,3%
Bacharelado em Relagdes Internacionais Not. 30 10,0%
FO - Faculdade de Odontologia - Capital 132 7,4%
Odontologia Int. 82 6,1%
Odontologia Not. 50 6,0%
Fisioterapia Int. 26 11,5%
Fonoaudiologia Int. 23 13,0%
Medicina Int. 175 2,9%
Terapia Ocupacional Int. 25 12,0%
EEFERP - Escola de Educagéo Fisica e Esporte de Ribeirdo Preto

Educagdo Fisica e Esporte - Bacharelado

FORP - Faculdade de Odontologia de Ribeirdo Preto

Odontologia

IAU - Instituto de Arquitetura e Urbanismo - Sdo Carlos

Arquitetura e Urbanismo Int. 46 2,2%

Fonte: Elaboragéo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

4.2 Relacédo entre seletividade e evasao

O grafico da Figura 18 mostra que existe de fato uma relacdo entre a seletividade do
curso e a taxa de evasdo. Como varidvel proxy da seletividade foi adotada a menor nota pelo
ultimo candidato de cada curso na modalidade Ampla Concorréncia da FUVEST sem aplicacéo
de bonus. Esta medida equivale a nota de corte de cada curso. Existe uma correlagdo negativa
entre essa nota de corte e a taxa de evasdo de cada curso, conforme mostra o ajuste dos dados

via regressao linear (coeficiente de correlacdo Pearson igual a -0,481). Ou seja, em média,

cursos mais seletivos tém menor evaséao.
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Figura 18 — Relacdo entre nota minima de ingresso (nota de corte) e a taxa de evasao

Relacao entre Nota minima e Evasao
Coeficiente de correlagéo (r) =-0,481

* . © . + Taxa de evasdo média - USP

200 400 500 800
Nota minima de ingresso (FUVEST- Ampla Concorréncia)

Elaboracdo prépria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

4.3 Composicao do corpo discente de cada curso

Como exposto ao longo do capitulo 3, hd uma grande diversidade na coorte de alunos

analisada. Esta secdo analisa como a heterogeneidade esta disposta entre 0s cursos. Pretende-

se avaliar, e mostrar, como o prestigio e seletividade do curso estdo relacionados com a

formacdo da turma. H& desigualdade relevante entre os cursos, com concentracdo de alunos

mais

privilegiados nos cursos de mais prestigio? Isso é certamente esperado quando

considerados apenas alunos da ampla concorréncia. Mas a politica de cotas deixa 0s cursos mais

iguais entre si?

As sete habilitagdes dos cursos de graduacdo em musica de Bacharelado em Musica da

Escola de Comunicacdes e Artes foram agrupadas em apenas um curso, chamado doravante de

Bacharelado em Musica.® Assim, passam a ser 176 cursos ao invés dos 182 originais.

Cada um dos sete cursos tem muito poucos alunos: Habilitagdo em Canto e Arte Lirica: 5 ingressantes;
Habilitacdo em Instrumento de Cordas (viola, violino ou violoncelo): 7; Habilitagdo em Instrumento de Cordas
Dedilhadas (violdo ou viola brasileira): 3; Bacharelado em Musica com Habilitagdo em Instrumento de Sopro
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4.3.1 Género

Como exposto na se¢do 3.1, a coorte & majoritariamente masculina (56,9% do total). O
gréafico abaixo apresenta como essa proporcao esta distribuida pelos 176 cursos. Fica clara uma
enorme heterogeneidade, em que a propor¢do de homens varia de 5.3% (Fonoaudiologia —
Bauru) a 95,8% (Engenharia Mecénica — S&o Carlos). A Figura 19 descreve a propor¢éo de
homens para todos 0s cursos. Entre os cursos com maior propor¢do de mulheres destacam-se
aqueles da area da saude (9 entre os 15). Os predominantemente masculinos sdo todos de exatas.

A Figura 20 exp0de a relagéo entre a proporcao de alunos do sexo masculino e a nota de
corte de cada curso. Ha uma associacdo positiva entre a proporcao de homens e a nota de corte,
com coeficiente de correlacdo igual a 0,23 (é o coeficiente de correlacdo mais baixo, comparado

com as proximas variaveis).

Figura 19 — Divisdo de género entre os cursos da USP (propor¢do de homens)
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

(flauta, oboé, clarinete, clarone, fagote, trompa, trompete, trombone ou tuba: 8; Habilitacdo em Instrumento de
Teclado (piano ou 6rgdo): 4; Habilitagdo em Instrumento Percussdo: 2; Habilitagdo em Composicdo ou
Regéncia: 9. Os parametros apresentados poderiam ser muito exagerados, devido ao pequeno tamanho das
amostras, por isso foram agrupados em apenas um curso.



83

Figura 20 — Relacao entre nota de corte e proporcdo de homens
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

4.3.2 ldade

Como visto anteriormente (secdo 3.3) a idade é uma variavel com bastante
importancia para a evasdo (alunos mais jovens evadem significativamente menos que 0s
mais velhos). A Figura 21 mostra que existem cursos com idade média bastante superior
aos demais e a idade média da USP, que é de 21,2 anos. A Figura 22 detalha a idade média
por curso. Entre os 15 cursos com média mais alta, 13 deles sdo no periodo noturno, mais
adequado para pessoas que trabalham.

Uma variavel adicional que auxiliaria no entendimento de quem séo 0s estudantes mais
velhos seria o nivel de escolaridade desses estudantes. E conhecido que o curso com idade
média mais alta (Filosofia — Noturno) € uma opcdo comum de segunda graduacdo para
estudantes ja graduados. Tal distin¢do, que esta indisponivel na base de dados utilizada, poderia
trazer mais informacdes para diferenciar os alunos mais velhos em dois grupos: i) aqueles que

ndo tiveram oportunidade de cursar o nivel superior logo ap6s a adolescéncia; ii) alunos que
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estdo buscando uma formacgdo complementar. Muito provavelmente, as percepgdes de custos e

beneficios s&o diferentes entre esses dois grupos.

O grafico da Figura 22 expde a relacdo entre a idade média por curso e a nota de corte

de cada curso. Ha uma associacgdo negativa (cursos mais seletivos tém, em média, ingressantes

mais jovens) com coeficiente de correlagdo igual a -0,278.

Figura 21 — Distribuicdo de média de idade de ingresso por curso
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Fonte: Elaboragao propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP



85

Figura 22 — Relacdo entre nota de corte e idade média de ingresso por curso

Relagéo entre Nota de corte e Idade média por curso
Coeficiente de correlacéo (r) = -0,278

|dade

200 400 600 300
MNota minima de ingresso (FUVEST - Ampla Concorréncia)

4.3.3 Renda familiar per capita’

Os cursos também sdo heterogéneos quando consideradas a renda familiar per capita
dos estudantes. A renda familiar per capita varia de 1,07 Salario Minimo (R$ 1.003,00) para o
curso de Licenciatura em Quimica — Ribeirdo Preto ate 3,73 S.M. (R$ 3.500,00) para o curso
Filosofia — Noturno. Quando considerados apenas 0s cotistas, a renda média passa de 2,2 para
1,3 S.M., e continua a existir desigualdade importante entre os cursos. Ou seja, as cotas estao
relacionadas a uma menor renda média, mas ndo com uma menor desigualdade de renda entre
0s cursos. Mesmo entre cotistas, ha diferengas significativas. A variacdo vai de 0,49 S.M (R$
459,00) per capita na Engenharia de Minas da Escola Politécnica até 3,22 S.M (R$ 3.017,00)
no curso de Artes Visuais — Licenciatura e Bacharelado na ECA. O grafico da Figura 23
apresenta as distribuigdes para todos os alunos e apenas para os cotistas). Em ambas, nota-se
desigualdade expressiva na renda entre 0S cursos.

Por fim, o grafico da Figura 24 mostra a relacdo entre a nota de corte e a renda familiar
per capita media dos cursos. Existe uma associa¢do significativa entre as variaveis,
especialmente quando considerada a renda de todos os alunos. O coeficiente de correlagéo é
igual a 0,712, bastante superior ao encontrado nas relagdes de nota com género (4.3.1) e idade

(4.3.2). Isto evidencia que 0s cursos mais competitivos de fato concentram alunos com maior

7 Considera os 10.789 casos para quais ha dados de renda (97,8% do total)
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renda. Quando considerados apenas 0s alunos cotistas, segue existindo uma associac¢ao positiva
significativa, mas com menor correlacdo (coeficiente de 0,331). As cotas fazem com que a
renda média seja menos associada a seletividade do processo, embora a relagdo continue

existindo. A renda familiar per capita média de cada curso esta detalhada na Figura 30.
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Figura 23 — Distribuicdo de renda familiar per capita média por curso
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

Figura 24 — Relagdo entre nota de corte e renda média por curso
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4.3.4 Escolaridade dos pais®

Como esta varidvel é categorica, nesta secdo ela foi operacionalizada para indicar qual
a proporcdo de alunos em cada curso que tém ao menos um responsavel com ensino superior
completo. Esta taxa equivale a 64,6% para a USP e 41,9% para alunos cotistas (se¢do 3.8.1).
Assim como para 0s outros parametros, hd uma enorme heterogeneidade entre 0s cursos, como
exposto na Figura 25. A proporc¢do de alunos que tém um responsavel com ensino superior
completo esta detalhada na Figura 50.

O grafico da Figura 26 mostra que existe associacdo positiva entre a seletividade do
curso, medida pela nota de corte, e o percentual de alunos que tém ao menos um dos pais com
ensino superior completo. Isto reafirma o achado para renda (4.3.3). Cursos mais seletivos
concentram mais alunos privilegiados. Como na renda, esta relacdo é valida quando
considerados todos alunos (coeficiente de correlacdo igual a 0,612) ou apenas 0s cotistas
(coeficiente igual a 0,424).

Figura 25 — Distribuig8o da escolaridade dos pais por curso
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8  Considera os 10.793 casos para quais ha dados validos (97,8% do total).
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Fonte: Elaboracédo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

Figura 26 — Relag&o entre nota de corte e escolaridade dos pais

Relagédo entre Nota de corte e Escolaridade dos pais
Todos ingressantes - Coeficiente de correlacdo (r) = 0,612
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4.4 A probabilidade de evasédo de acordo com a composi¢ao do corpo discente e o efeito
individual de cada curso

Como descrito até a se¢do 4.3, 0s cursos tém taxas de evasdo e composi¢oes de alunos
bastante heterogéneas. Nesta secdo, um modelo de regressdo logistica para: 1) estimar a
propensdo a evasdo de cada curso segundo & composicéo de seu corpo discente; 2) estimar o
efeito de cada curso na evasdo, controlando pelas caracteristicas individuais dos alunos. Os
modelos, descritos abaixo, tém apenas uma diferenca entre si. O efeito de cada curso € estimado
como a diferenca entre a evasao real e a evasdo esperada. Uma alternativa para mensurar o
efeito de cada curso seria um modelo que tem o curso como uma de suas variaveis dependentes,

com o prejuizo de descartar 374 observacOes para as quais ndo ha dados de renda. Como a
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auséncia de informacgdes ndo € exdgena a relacdo entre curso e evasdo, seria problematico

descartar esses ingressantes.” O modelo utilizado esta representado na Figura 27 abaixo:

Figura 27 — Descricdo do modelo de regresséo logistica

Modelo 1:
logit(Evasao) = a + 1 x Género + 2 x Idade
+3 x Renda familiar per capita +

B4 x Escolaridade dos pais +
F5 x Modalidade de ingresso +

p6 x Nota de entrada +[7 x Processo seletivo +

8 x (Nota de entrada x Processo seletivo)
+ B9(dummy se renda ¢ NA) +
B10 x (dummy serenda é NA x renda familiar per capita)

Evasdo é a varidvel dependente binéria 1/0 que indica se o aluno evadiu ou ndo; Género
é uma variavel categorica com dois valores possiveis (M ou F) que representa o género do
aluno; ldade é uma variavel continua que representa a idade do aluno; Renda familiar per
capita € uma variavel continua que representa a renda familiar per capita do aluno em
quantidade de Salarios Minimos; Escolaridade dos pais € uma varidvel categorica com trés
valores possiveis que representa a escolaridade dos pais do aluno (1 — Inferior a Ensino Médio
completo; 2 — Ensino Médio Completo; 3 — Ensino Superior completo; “sem dados” (para ndo
excluir nenhuma observacdo) ); Modalidade de Ingresso é uma variavel categorica com trés
valores possiveis que representa a modalidade de ingresso do aluno (AC, EP ou PPI); Nota de
entrada é uma variavel continua que representa a nota do aluno no processo seletivo; Processo
seletivo é uma variavel categdrica com duas categorias que representa o processo seletivo de
entrada (FUVEST ou SISU).

Como as notas ndo séo equivalentes nos dois processos seletivos, foi criado um termo de
interacdo entre nota de entrada e processo seletivo. A interacdo entre as variaveis é representada
pelo termo 48 % (Nota x Processo seletivo) na expressdao do modelo. No caso desse modelo, a
interacdo entre as variaveis "Nota de entrada” e "Processo seletivo™ indica que o efeito da nota do
aluno na probabilidade de evasdo depende do processo seletivo no qual ele foi aprovado

Para considerar todos os 11.035 dados, incluindo aqueles que ndo tem as informacoes

de renda e escolaridade dos pais disponiveis, foi seguida a seguinte estratégia: i) dados de renda

®  No capitulo 5, em que o0 objetivo é descrever com mais detalhe as relagdes entre evasio e atributos individuais,
estas observacgdes sdo retiradas.
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omitidos — criagcdo de uma dummy que indica se a variavel de renda esta omitida, imputacéo de
renda igual a zero nestes casos, criacdo de termo de interacdo F11(Renda per capita x dummy
se renda é NA).1® Assim, 0 modelo considera a probabilidade de evadir dos casos em que a
informacao esté indisponivel, sem que a predicdo para casos com renda disponivel seja afetada..

Os resultados dos modelos estdo reportados na Figura 28 (modelo 1)%. Os coeficientes
de cada caracteristica individual n&o serdo discutidos neste capitulo, mas sim no capitulo 5.
Com os resultados do modelo, é possivel relacionar quais cursos tem o grupo de alunos mais
favoravel a evasdo (secdo 4.4.1) e estimar o efeito de cada curso na probabilidade de evasédo

(secdo 4.4.2). A secOes 4.4.3 e 4.4.4 consolidam os resultados.

Figura 28 — Resultado do modelo de regresséo logistica. O modelo 2 apresenta os resultados dos coeficientes
guando o curso é utilizado como variavel de controle

Variavel dependente

Evaséo
(1 2
generoM 04057 03637
(0.057) (0.064)
idade 0.0689™  0.053™
(0.004) (D0O5)
renda_fam_per_capita 0.048™  0.039"
(0.016)  (D.0186)
nivel_escolaridade2 - Ensino Médio completo 0.024 0.067
(0.097)  (0.099)
nivel_escolarnidade3 - Ensino Superior completo -0.041 0021
(0.099) (0.102)
nivel_escolaridadesem dados -8.496 -11.059
(198.895) (687.414)
modalidadeEP -0.300™  -0.263"
(0.078) (D085)
modalidadePPI -0161°  -0.085
(0.091) (0.103)
nota -0.004™  -0.002
(0.0003) (0.0005)
processoSISU 3458 1.857
(0.897)  (0.998)
renda_fam_per_capita_na 13.342 16.392
(198.894) (687.413)
nota-processoSISU -0.004™  -0.002

(0.001) (D001
renda_fam_per_capitacrenda_fam_per_capita_na

Constant 15317 -3.300™
(0.202) (D641)
Observations 11,035 11,035
Log Likelihood -4,396.482 -4,150.330
Akaike Inf. Crit. 8,618.963 8,676 660
MNote- p<0.1; p<0.05; p<0.01

Fonte: resultados dos modelos de regressdo logistica apresentados via pacote stargazer

10 O valor de renda para os casos em que a renda esta indisponivel é indiferente. Na prética, o termo de interacio
ndo tem funcdo alguma (valores de renda constantes para dummy igual a um), mas ele é necessario para o
modelo considerar os casos de renda omitida. A taxa de evasdo dos casos com renda indisponivel é de 95,5%.

1 O modelo 2 tem a variavel “curso” como variavel de controle. Devido ao termo de interagdo (renda x renda_na),
ndo é possivel mensurar os efeitos marginais de cada coeficiente.
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4.4.1 A probabilidade de evaséo de cada curso segundo a composic¢éo do corpo discente

As secOes 4.1, 4.2 e 4.3 mostraram que 0s cursos sao heterogéneos em relacao a taxa de
evasdo, nota de entrada, género, idade, renda e escolaridade dos alunos. Através do modelo 1
descrito nesta secdo, estas variaveis sdo combinadas para identificar qual a probabilidade de
evasdo de cada curso baseada apenas nas variaveis individuais. A partir dos preditores
encontrados, € estimada a probabilidade de evasdo de cada aluno. Agrupando por curso, €
encontrada qual a taxa de evasdo por curso de acordo com as caracteristicas dos ingressantes.
Os resultados apontam que 0s dez cursos com corpo discente menos propenso a evasao Sao
Medicina na FMRP (6,5% de evasédo esperada); Medicina na FM (S&o Paulo Capital) (6,8%);
Bacharelado em Relacdes Internacionais no IRl (8,0%); Arquitetura e Urbanismo na FAU
(8,2%), Engenharia Quimica na EP (8,5%); Jornalismo — Matutino na ECA (8,6%), Engenharia
de Computagdo na EP (8,6%), Engenharia de Materiais e Metallrgica na EP (8,9%); Artes
Cénicas na ECA (9,3%) e Engenharia Aeronautica na EESC (9.3%).

No outro extremo, 0s cursos em que 0 corpo discente é mais propenso a evasdo sao:
Licenciatura em Geociéncias e Educacdo Ambiental no IGC (42,4%), Licenciatura em
Matematica — Noturno no IME (34,6%), Bacharelado em Matemaética Aplicada no IME
(33,8%), Licenciatura em Fisica — Noturno no IF (33,4%), Bacharelado em Biblioteconomia e
Ciéncias da Informagdo na FFCLRP (33,4%), Gerontologia na EACH (30,9%), Filosofia —
Noturno na FFLCH (30,2%), Bacharelado em Salde Publica na FSP (29,5%), Bacharelado em
Gestdo Ambiental — Noturno na EACH (29,3%) e Licenciatura em Ciéncias da Natureza —
Noturno na EACH (29,0%). Os valores esperados para todos 0s cursos estdo na Figura 50.

A Figura 29 mostra a relagéo entre a taxa de evasdo real (eixo x) e esperada de acordo
com o corpo discente (eixo y). Cursos abaixo da linha tracejada tém evaséo real maior do que
a estimada pelo modelo e cursos acima tém menos evasdes do que seria previsto apenas pelos
atributos de seus alunos. Esta diferenca entre valor real e valor estimado € a estimativa do efeito

de cada curso (segéo 4.4.2).
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Figura 29 — Relacéo entre taxa de evasdo real e taxa de evasao esperada segundo as caracteristicas dos
ingressantes (modelo 1)

Taxa de Evaséo real x Taxa de Evaséo esperada (modelo 1)
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados disponibilizados pela PRG-USP

4.4.2 Efeito dos cursos na probabilidade de evasdo

A partir do modelo 1, obteve-se qual seria a evasdo em cada curso, prevista apenas
pelos atributos socioecondmicos de seus alunos. Comparando com a taxa de evasao real, é
possivel estimar a influéncia do curso na probabilidade de evasdao. Como exemplo, o curso
de Bacharelado em Matemaética Aplicada e Computacional do IME, com 50 ingressantes,
teve 27 alunos evadidos até o final de 2022 (taxa de evasao real € igual a 54,0%). O modelo
1 estima que 14,3 alunos evadiriam no periodo, consideradas suas caracteristicas individuais
(taxa de evasdo esperada € igual a 28,5%). A diferenca entre evasdo real e estimada é de
25,5 pontos percentuais. No outro extremo, o curso de Educagéo Fisica e Esporte da FMRP
teve 3 evadidos entre 59 ingressantes (taxa de evaséo real igual a 5,1%), enquanto o modelo
1 estima 12,0 evadidos (evasdo esperada igual a 20,3%). Neste caso, o efeito do curso ¢ de

-15,2 pontos percentuais.
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Os dez cursos com maiores efeitos (aqueles com maior influéncia na probabilidade de
um estudante evadir, independentemente de outras caracteristicas dos estudantes) sao:
Bacharelado em Matematica Aplicada e Computacional do IME (25,5 p.p), Bacharelado em
Astronomia do 1AG (23,6 p.p), Matemética — Bacharelado e Licenciatura do ICMC (19,8 p.p.),
Bacharelado em Meteorologia do IAG (18,1 p.p), Matematica Aplicada e Computacdo
Cientifica do ICMC (16,9 p.p.), Bacharelado em Matematica Aplicada do IME (16,3 p.p,),
Bacharelado em Ciéncias Fisicas e Biomoleculares do IFSC (15,9 p.p.), Bacharelado em
Matemética (15,6 p.p.), Matemética — Licenciatura— Noturno do IME (15,5 p.p.) e Licenciatura
em Educomunicacdo da ECA (16,4 p.p.). Os 9 primeiros cursos sao da area de exatas.

No outro extremo, os cursos com maior influéncia para o estudante ndo evadir, mantidas
as demais variaveis constantes, sdo: Educacdo Fisica e Esporte — Bacharelado na EEFERP (-
15,2 p.p.), Odontologia na FORP (-13.9) Odontologia — Noturno na FOB (-13,5 p.p.), Nutri¢do
e Metabolismo na FMRP (-12.9 p.p.), Engenharia de Materiais e Manufatura na EESC (-12,8
p.p.), Geologia no 1Gc (-12,0 p.p.), Publicidade e Propaganda — Noturno (-11,9 p.p),
Odontologia na FOB (-11,6 p.p.), Licenciatura e Bacharelado em Ciéncias Bioldgicas na
ESALQ (-11,2 p.p.) e Bacharelado em Informética Biomédica (-10,7 p.p.). 7 entre os 10 sdo
cursos oferecidos em campi fora da capital (Ribeirdo Preto. Sdo Carlos, Bauru e Piracicaba).

4.4.3 Resultados por curso

A Figura 30 apresenta todos os cursos, relacionando-os com os resultados de 4.4.1. e
4.4.2. A taxa de evasdo esperada é resultado do modelo 1 e indica qual seria a taxa de evasao
de cada curso estimada pelos atributos individuais de seus discentes (género, escolaridade dos
pais, idade, renda familiar per capita, modalidade de ingresso e nota de entrada no processo
seletivo)!?. Os valores da evasdo esperada e da composicio de cada curso detalham as
desigualdades reveladas na secéo 4.3.

Os cursos estdo ordenados de forma decrescente pela ultima coluna, que contém o
valor do efeito marginal de cada curso na probabilidade de evasdo obtido através do modelo
2. Este valor indica quais cursos mais aumentaram a probabilidade de evasdo nos 5 anos
avaliados, independentemente da composicao do corpo discente. Valores altos indicam que

ha caracteristicas dos cursos que favoreceram a evasao, e que ndo podem ser explicadas

12 As relagBes entre as variaveis e a evasdo foram introduzidas no capitulo 4 e serdo detalhadas no capitulo 6.
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pelo perfil dos alunos. Uma analise mais detalhada sobre os cursos (fatores pedagogicos,
instalagdes, corpo docente, dificuldades académicas, sobrecarga de estudos, poucas
oportunidades de estagio ou bolsa etc.) auxiliaria no entendimento mais preciso. Entretanto,
os valores sdo capazes de revelar que ha diferenca relevante na evasao entre 0s cursos, que
ndo dependem apenas do perfil dos alunos.

Devido a alguns padrdes percebidos, como excesso de cursos de exatas entre 0S cursos
com maior efeito positivo e cursos fora de Sdo Paulo, entre agueles com maior efeito negativo,
0s mesmos resultados da Figura 30 foram replicados para area de conhecimento e cidade do

curso e periodo de oferecimento (se¢éo 4.4.4).



Figura 30 — Relag&o de todos os cursos — comparacao entre a taxa de evasao real e a taxa de evasao esperada pelo modelo e descri¢do de cada curso segundo as variaveis
socioeconémicas utilizadas

e Médiada  Efeitod
Taxade  Taxade HECOM  Media Médiade  Ampla  MédiadaNota oo o et
N2 de Homens ensino

Unicaus i Evasdo evaséo ’ de rendafam. concorréncia deentrada s (dlfe:enpa sre
ingressantes (%) superior entrada evasdo esperada

real esperada ol %) Idade per capita (%) (FUVEST) (Sisu) e real)

Bacharelado em Matematica Aplicada e Computacional
IAG Bacharelado em Astronomia 20 40,0% 16,4% 65% 70% 22,9 2,9 60% 560 691 23,6
ICMC Matematica - Bacharelado e Licenciatura 29 37,9% 18,1% 76% 76% 20,6 2,2 76% 455 736 19,8
IAG Bacharelado em Meteorologia 30 43,3% 25,2% 63% 48% 23,1 14 50% 408 678 18,1
ICMC Matematica Aplicada e Computacdo Cientifica 25 36,0% 19,1% 80% 60% 20,3 1,7 72% 423 713 16,9
IME Bacharelado em Matematica Aplicada 20 50,0% 33,7% 85% 72% 25,4 2,6 65% 457 732 16,3
IFSC Bacharelado em Ciéncias Fisicas e Biomoleculares 39 35,9% 20,0% 51% 64% 19,1 18 64% 487 707 15,9
IME Bacharelado em Matematica 30 33,3% 17,7% 87% 66% 21,7 25 50% 600 676 15,6
IME Matematica - Licenciatura - Noturno 100 50,0% 34,5% 75% 40% 25,9 17 43% 351 679 15,5
ECA Licenciatura em Educomunicagdo 30 36,7% 21,3% 27% 60% 26,5 2,2 40% 474 680 15,4
IFSC Bacharelado em Fisica Computacional 40 35,0% 19,8% 88% 62% 19,3 19 70% 445 694 15,2
EACH Gestdo de Politicas Publicas - Noturno 60 43,3% 29,0% 52% 56% 24,4 1,6 47% 411 693 14,3
IF Fisica - Licenciatura - Noturno 60 46,7% 33,4% 78% 40% 27,5 1,6 27% 374 648 13,3
FSP Nutrigdo - Noturno 40 35,0% 22,0% 38% 54% 25,3 2,0 53% 516 669 13,0
IFsc/1asc/icmc Licenciatura em Ciéncias Exatas 43 37,2% 24,6% 63% 52% 20,6 17 63% 332 669 12,7
FFLCH Ciéncias Sociais - Noturno 111 351% 22,7% 57% 55% 25,9 25 54% 556 681 12,4
IF Fisica - Licenciatura - Diurno 50 36,0% 23,8% 74% 55% 21,6 17 50% 396 665 12,2
10 Bacharelado em Oceanografia 40 30,0% 18,0% 43% 74% 19,5 2,1 58% 434 689 12,0
FFLCH Filosofia - Noturno 90 42,2% 30,2% 72% 51% 30,1 3,7 41% 569 665 12,0
FFLCH Filosofia - Vespertino 79 36,7% 25,3% 68% 50% 25,3 2,1 48% 530 667 11,4
IF Bacharelado em Fisica - Noturno 99 32,3% 21,3% 79% 54% 21,8 2,2 63% 496 715 11,0
IAG Bacharelado em Geofisica 30 33,3% 22,5% 63% 63% 22,8 2.2 63% 431 NA 10,9
FFCLRP Fisica Médica - Bacharelado 38 28,9% 18,1% 68% 71% 18,9 1,7 74% 407 717 10,8
ECA Bacharelado em Relagdes Publicas - Matutino 20 20,0% 9,7% 15% 65% 19,1 2,5 60% 549 742 10,3
EACH Curso de Graduagdo em Obstetricia 60 26,7% 18,2% 7% 55% 21,0 1,5 47% 426 673 8,4
FFLCH Ciéncias Sociais - Vespertino 100 24,0% 157% 39% 69% 20,5 25 56% 558 685 83
EACH Licenciatura em Ciéncias da Natureza - Noturno 58 36,2% 29,0% 71% 47% 24,6 1,2 28% 333 663 7,2
FFLCH Letras - Basico - Noturno 426 32,9% 25,9% 52% 42% 25,5 2,0 40% 483 664 7,0
IME Bacharelado em Ciéncia da Computacdo 61 19,7% 12,8% 90% 77% 21,2 2,5 57% 590 747 6,9
FEA Economia - Diurno 90 16,7% 10,1% 78% 78% 19,4 3,0 57% 657 719 6,6
FFLCH Geografia - Noturno 89 30,3% 23,8% 67% 47% 23,8 18 44% 473 672 6,5
IFSC Bacharelado em Fisica 40 20,0% 13,6% 63% 65% 19,0 16 60% 521 688 6,4
EACH Bacharelado em Lazer e Turismo - Noturno 59 32,2% 26,1% 36% 40% 22,2 14 47% 336 658 61
FEA Ciéncias Contdbeis - Noturno 100 24,0% 18,8% 78% 68% 23,1 2,7 56% 544 686 5.2
FE Pedagogia - Noturno 120 32,5% 27,3% 32% 50% 26,7 2,2 38% 456 651 5,2
EP Engenharia de Materiais e Engenharia Metalurgica 50 14,0% 8,9% 66% 84% 18,7 31 92% 658 769 51
FMRP Fonoaudiologia 30 26,7% 21,6% 13% 55% 20,7 14 50% 361 640 51
EP Engenharia Mecatronica 61 14,8% 9,8% 92% 72% 18,8 2,6 62% 673 796 5,0
FFLCH Letras - Bdsico - Matutino 422 22,7% 17,9% 35% 59% 21,5 2,0 49% 506 677 4,9
1B Licenciatura e Bacharelado em Ciéncias Bioldgicas - Integral 60 15,0% 10,2% 42% 73% 19,2 2,4 58% 620 696 4,8




Pais com Média da Efeito do curso

= Taxade Taxade : Média Maédiade Ampla Média da Nota g
Unidade b i Evasdo evasdo Homuns enslr!o de rendafam. concorréncia deentrada Hot e (dlfe_r ena entre
ingressantes (%) superior i entrada evasdo esperada
real esperada completo (%) Idade per capita (%) (FUVEST) (SISU) & real)
IME Bacharelado em Estatistica 40 22,5% 18,1% 75% 62% 21,7 23 53% 504 733 4,4
IcmMC Bacharelado em Estatistica 39 28,2% 23,9% 74% 53% 22,1 18 69% 404 712 43
FFLCH Histéria - Noturno 137 27,7% 23,6% 68% 49% 24,6 2,3 45% 541 683 4,2
Q Bacharelado e Licenciatura em Quimica - Noturno 60 26,7% 22,8% 75% 54% 21,8 1,7 53% 485 701 3,8
FEARP Economia 44 18,2% 15,0% 75% 63% 19,6 18 59% 533 715 32
EP Engenharia Quimica (quadrimestral) 60 11,7% 8,5% 67% 78% 18,8 2,6 62% 646 781 31
FSP Bacharelado em Satide Publica 40 32,5% 29,5% 30% 53% 27,2 2,2 45% 394 688 3,0
FEA Economia - Noturno 91 18,7% 15,9% 77% 69% 22,2 31 58% 632 718 2,8
1B Licenciatura e Bacharelado em Ciéncias Bioldgicas - Noturno 61 18,0% 15,3% 52% 58% 21,9 2,5 56% 587 691 2,8
FFLCH Histdria - Vespertino 130 16,9% 14,7% 55% 59% 20,8 2,3 55% 569 681 2,2
FZEA Engenharia de Biossistemas 43 25,6% 23,6% 77% 67% 19,5 16 60% 347 690 2,0
EP Engenharia de Petréleo - Santos 46 13,0% 11,2% 52% 80% 18,9 2,8 96% 577 733 18
FZEA Engenharia de Alimentos - Noturno 47 25,5% 24,0% 40% 66% 19,7 16 60% 361 687 1,6
EEL Engenharia Quimica - Diurno 80 18,8% 17,2% 48% 68% 18,6 2,0 70% 509 717 16
FEA Administragédo - Noturno 108 17,6% 16,1% 74% 71% 22,1 2,7 59% 582 697 15
EACH Bacharelado em Gestdo Ambiental - Matutino 60 25,0% 23,7% 38% 57% 21,9 16 55% 386 689 13
EP Engenharia Ambiental 55 10,9% 9,9% 73% 85% 19,2 31 95% 640 777 1,0
FCF Farmdcia-Bioquimica - Integral 76 11,8% 10,9% 38% 76% 19,0 2,4 62% 612 687 1,0
1asc Bacharelado em Quimica 60 16,7% 15,8% 57% 63% 18,7 1,7 57% 425 704 09
FFLCH Geografia - Diurno 80 16,3% 15,5% 51% 60% 20,6 21 53% 515 669 0,7
ECA Artes Cénicas - Bacharelado e Licenciatura 30 10,0% 9,3% 33% 70% 20,1 2,6 67% 636 NA 0,7
EESC Engenharia Aerondutica 40 10,0% 9,3% 95% 73% 19,1 2,5 63% 651 NA 0,7
EEL Engenharia Bioquimica 40 15,0% 14,4% 35% 68% 19,0 18 65% 441 696 0,6
ECA Publicidade e Propaganda - Matutino 20 15,0% 14,4% 65% 74% 18,9 2,2 60% 582 753 0,6
EP Engenharia de Produgdo 77 10,4% 9,9% 83% 82% 19,2 31 65% 669 794 0,5
FAU Design 40 12,5% 12,2% 50% 77% 20,2 18 63% 628 721 03
EP Engenharia Mecéanica 69 10,1% 9,8% 93% 87% 19,1 2,8 62% 668 803 0,3
FSP Nutrigdo - Matutino 40 12,5% 12,2% 25% 68% 20,6 2,1 55% 563 668 0,3
EP Engenharia Elétrica 188 10,1% 10,0% 90% 78% 19,0 2,7 65% 631 767 0,1
FFCLRP Bacharelado em Biblioteconomia e Ciéncias da Informagédo 33 33,3% 33,4% 52% 27% 25,4 11 12% 316 639 0,0
FM Fisioterapia 26 11,5% 11,6% 42% 73% 20,7 19 50% 560 669 -0,1
IRI Bacharelado em Relag6es Internacionais - Noturno 30 10,0% 10,3% 63% 63% 20,2 Z1 50% 638 722 0,3
FFCLRP Bacharelado e Licenciatura em Ciéncias Biologicas 40 12,5% 13,0% 50% 60% 18,7 2,2 60% 542 668 -0,5
EESC Engenharia Elétrica (Sistemas de Energia e Automagao) 50 14,0% 14,5% 92% 88% 18,7 2,7 84% 557 721 -0,5
FZEA Zootecnia 35 20,0% 20,5% 43% 63% 20,6 14 54% 362 637 -0,5
EESC Engenharia Mecénica 48 10,4% 11,1% 96% 73% 18,8 2,5 73% 604 708 -0,6
ESALQ Bacharelado em Ciéncias dos Alimentos 40 25,0% 25,7% 23% 59% 21,3 2,0 50% 340 657 -0,7
FCF Farmédcia-Bioquimica - Noturno 74 12,2% 13,0% 34% 64% 21,0 2,0 64% 543 683 -0,8
FAU Arquitetura e Urbanismo 150 7.3% 8,2% 34% 79% 19,2 2,8 62% 670 736 -0,8
EACH Bacharelado em Biotecnologia 60 16,7% 17,5% 48% 68% 20,3 2,2 63% 517 709 -0,8
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Unidade

EESC
FZEA
ICMC
IME
FFCLRP
EP
FFCLRP
FM
ECA
EESC
EACH
EEL
FMRP
ESALQ
ECA
EACH
ESALQ
FE

1Q
FOB
EACH
EACH
FFCLRP
FEA
ICMC
FCFRP
FMVZ
EACH
ECA
EP
FDRP
FM
ICB
EERP
FM
EESC

Engenharia Naval
Engenharia de Materiais

Bacharelado em Fisica - Diurno

Engenharia de Produgdo

Engenharia de Alimentos - Diurno

Bacharelado em Sistemas de Informagao
Matematica - Licenciatura - Diurno

Licenciatura em Quimica

Engenharia Civil

Pedagogia

Fonoaudiologia

Bacharelado em Relagées Publicas - Noturno
Engenharia Elétrica (Eletronica)

Bacharelado em Sistemas de Informagéo - Matutino
Engenharia Ambiental

Fisioterapia

Engenharia Florestal

Curso Superior do Audiovisual

Bacharelado em Gestdo Ambiental - Noturno
Ciéncias Econémicas

Pedagogia - Vespertino

Bacharelado e Licenciatura em Quimica - Integral
Medicina - USP/Bauru

Curso de Graduagdo em Gerontologia

Marketing - Noturno

Bacharelado em Quimica

Bacharelado em Ciéncias Atuariais

Bacharelado em Ciéncias de Computagdo
Farmacia-Bioquimica - Integral

Medicina Veterinaria

Bacharelado em Sistemas de Informac&o - Noturno
Turismo

Engenharia de Computagdo (quadrimestral)
Direito

Terapia Ocupacional

Bacharelado em Ciéncias Biomédicas
Bacharelado em Enfermagem

Medicina - USP/Sdo Paulo

Engenharia Ambiental

EESC/ ICMC Engenharia de Computagéo

Ne de

ingressantes

40
60
50
49
50
50
39
135
45
23
30
50
61
37
41
39
35
60
40
60
59
60
50
60
60
49
99
79
80
120
30
40
99
25
40
76
175
40
50

Taxa de
Evasdo
real

20,0%
11,7%
10,0%
16,3%
22,0%
18,0%
25,6%
8,9%
22,2%
13,0%
10,0%
10,0%
18,0%
21,6%
9,8%
15,4%
8,6%
26,7%
12,5%
20,0%
8,5%
8,3%
28,0%
16,7%
13,3%
14,3%
12,1%
10,1%
7.5%
18,3%
16,7%
5,0%
9,1%
12,0%
7,5%
14,5%
2,9%
12,5%
8,0%

Taxa de
evasdo

esperada

20,9%
12,6%
11,1%
17,5%
23,2%
19,4%
27,0%
10,4%
23,8%
14,9%
11,8%
11,8%
20,2%
23,9%
12,2%
18,0%
11,2%
29,3%
15,3%
22,8%
11,3%
11,2%
30,9%
19,5%
16,3%
17,4%
15,3%
13,4%
10,8%
21,8%
20,1%
8,6%
12,8%
15,7%
11,2%
18,3%
6,8%
16,5%
12,0%

Homens
(%)

75%
75%
76%
33%
86%
58%
56%
77%
18%
13%
33%
80%
80%
54%
27%
59%
49%
42%
68%
12%
64%
55%
16%
62%
55%
90%
83%
29%
34%
91%
33%
93%
51%
16%
48%
17%
63%
35%
92%

Pais com
ensino
superior

completo (%)

72%
75%
86%
63%
65%
60%
32%
72%
44%
52%
67%
74%
71%
53%
71%
56%
71%
47%
73%
61%
81%
75%
49%
51%
48%
69%
78%
74%
75%
61%
50%
90%
68%
64%
74%
55%
79%
62%
74%

Média
de
Idade

20,2
18,6
19,3
19,0
22,1
21,8
20,8
191
22,7
20,4
19,3
19,5
20,7
19,3
19,2
19,2
20,0
24,9
20,5
23,4
18,9
20,7
26,4
21,7
18,7
22,0
19,2
18,9
19,8
20,0
22,2
19,5
19,5
21,4
19,3
19,9
21,2
18,7
19,4

Média de

renda fam. concorréncia
per capita

2,0
2,5
2,8
18
16
2,2
11
2,5
15
16
21
21
23
16
15
18
2,4
15
23
23
2,2
2,2
16
15
16
21
23
19
2,3
19
17
2,8
2,5
21
2,0
14
2,8
23
21

Ampla

(%)

60%
65%
70%
61%
58%
58%
31%
67%
47%
78%
57%
64%
66%
62%
54%
64%
54%
52%
63%
53%
61%
45%
40%
48%
58%
55%
64%
63%
63%
60%
47%
63%
62%
60%
58%
49%
53%
48%
60%

Média da Nota
de entrada
(FUVEST)

399
572
587
412
395
449
280
625
405
449
501
567
492
329
486
418
676
336
499
472
569
724
344
435
432
546
508
530
608
433
406
688
634
474
623
376
788
430
573

Média da
Nota de
entrada

(Sisu)

681
748
716
692
702
682
656
774
626
NA
748
768
676
672
671
659
756
683
706
659
713
776
598
702
674
692
756
691
704
699
662
778
717
664
711
648
807
702
755

Efeito do curso
(diferenga entre
evasdo esperada

e real)

0,9
1,0
11
11
1,2
1,4
14
15
1,6
18
18
18
2,2
2,2
2,4
2,6
2,6
2,7
28
2,8
2,8
28
2,9
2,9
3,0
31
31
3,2
33
35
35
3,6
3,7
3,7
3,7
3,8
3,9
4,0
4,0



ETER ) Média da Efeito do curso

- Taxa de Taxa de ) Média Meédiade Ampla Meédia da Nota i
Unidade . N o Evasdo evasdo Homans ensm-o de rendafam. concorréncia deentrada Hotaide (dlfe:em;a shie
ingressantes e Soeras (%) superior dada: parcapite (%) (FUVEST) entrada evasdo esperada
completo (%) (Sisu) e real)
Bacharelado em Téxtil e Moda
FEARP Ciéncias Contédbeis 45 13,3% 17,7% 64% 64% 21,5 18 64% 470 679 -4,4
EACH Bacharelado em Lazer e Turismo - Vespertino 60 20,0% 24,4% 23% 54% 21,1 17 47% 342 659 -4,4
EACH Gestdo de Politicas Publicas - Matutino 60 13,3% 17,9% 42% 67% 19,8 1,8 55% 471 671 -4,6
ECA Editoragdo 15 6,7% 11,2% 27% 60% 20,1 19 40% 563 710 -4,6
IR1 Bacharelado em RelagGes Internacionais - Diurno 30 3,3% 8,0% 47% 80% 18,7 2,5 60% 687 730 -4,7
1Ge Licenciatura em Geociéncias e Educagdo Ambiental 40 37,5% 42,4% 65% 58% 29,2 2,1 48% 359 638 -4,9
EEL Engenharia Quimica - Noturno 82 12,2% 17,2% 65% 66% 19,0 2,0 68% 480 706 -5,0
FD Direito - Matutino 226 5,3% 10,4% 53% 82% 19,5 3,0 61% 675 721 5,1
ECA Biblioteconomia - Noturno 20 20,0% 25,1% 40% 25% 27,8 14 30% 432 663 5,1
EACH Marketing - Matutino 60 10,0% 15,2% 45% 70% 20,0 2,2 60% 461 713 -5,2
ESALQ Bacharelado em Administracdo 39 12,8% 18,1% 62% 69% 20,1 2,0 64% 422 695 -5,2
FFCLRP Bacharelado; Psicélogo 40 5,0% 10,3% 30% 78% 19,6 2,2 60% 613 693 -5,3
P Bacharelado; Licenciatura; Psicélogo 70 8,6% 14,0% 46% 72% 21.2 2,5 57% 660 718 -5,5
FMRP Medicina - USP/Ribeirdo Preto 100 1,0% 6,5% 64% 69% 20,6 2:3 61% 779 787 -5,5
ECA Artes Visuais - Licenciatura e Bacharelado 30 6,7% 12,3% 27% 83% 23,6 31 63% 629 NA 5,7
EEL Engenharia Fisica 36 11,1% 16,8% 78% 86% 19,0 19 86% 447 746 -5,7
EP Engenharia de Minas 40 5,0% 10,8% 78% 93% 19,5 2,6 95% 623 741 -5,8
FD Direito - Noturno 235 9,4% 15,4% 60% 66% 23,0 3,0 56% 624 716 -6,0
EERP Bacharelado e Licenciatura em Enfermagem 48 12,5% 18,6% 23% 42% 20,4 13 44% 386 620 -6,1
ESALQ Engenharia Agrondmica 199 10,1% 16,3% 70% 68% 19,3 2,2 63% 458 713 -6,2
FO Odontologia - Integral 82 6,1% 12,5% 28% 78% 19,8 2,1 63% 530 717 -6,4
FMRP Bacharelado em Ciéncias Biomédicas 25 4,0% 10,4% 24% 64% 19,2 2,0 64% 554 697 -6,4
FMRP Terapia Ocupacional 19 10,5% 17,0% 16% 32% 21,1 1,2 58% 418 682 -6,5
FEARP Economia Empresarial e Controladoria 70 10,0% 16,5% 69% 57% 19,6 2,1 57% 473 685 -6,5
EE Enfermagem 79 8,9% 15,8% 20% 56% 21,1 15 44% 478 672 -6,9
EEFE Educacéo Fisica e Esporte 98 14,3% 21,7% 81% 66% 21,7 23 60% 461 654 -7.4
ECA Licenciatura em Musica 11 9,1% 16,6% 73% 82% 24,6 1,8 64% 584 NA -7,5
ECA Biblioteconomia - Matutino 20 15,0% 22,7% 20% 53% 24,1 13 40% 437 685 -7,7
EESC Engenharia Mecatronica 49 4,1% 11,9% 84% 84% 19,1 2.2 71% 570 728 -7.8
EACH Bacharelado em Educagdo Fisica e Satide 58 19,0% 27,0% 69% 67% 21,9 1,6 48% 318 669 -8,0
FEA Administragdo - Diurno 100 5,0% 13,0% 66% 83% 20,2 2,7 62% 613 701 -8,0
FEA Ciéncias Contabeis - Diurno 50 6,0% 14,1% 64% 73% 19,8 2,4 58% 568 683 -8,1
ECA Bacharelado em Jornalismo - Matutino 30 0,0% 8,6% 47% 67% 19,0 2,6 57% 659 729 -8,6
ECA Bacharelado em Jornalismo - Noturno 30 6,7% 15,7% 43% 79% 20,2 2,2 60% 619 717 -9,0
FFCLRP Mousica - Bacharelado e Licenciatura 30 6,7% 15,7% 63% 53% 20,9 14 60% 495 NA 9,1
IAU Arquitetura e Urbanismo 46 2,2% 11,3% 30% 76% 19,3 2,2 59% 624 708 9,1
ESALQ Bacharelado em Gestdo Ambiental 40 15,0% 24,2% 35% 56% 21,2 18 63% 340 666 9,2
FZEA Medicina Veterindria 60 5,0% 14,3% 30% 64% 19,5 2,2 63% 536 703 9,3
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ral Médiada Efeitod
Taxade Taxade i fom Média Média de Ampla Média da Nota e Shaoea o
N2 de Homens ensino

3 = B Nota de (diferenga entre
Evasdo evasdo . de rendafam. concorréncia deentrada =
(%) superior entrada evasao esperada
real esperada

ingressantes 8
completo (%) Idade per capita (%) (FUVEST) (sISU) arasl

EESC Engenharia Civil 60 3,3% 12,7% 18,8 2,3 9,3
ECA Bacharelado em Musica 38 5,3% 14,8% 66% 55% 22,1 2,1 47% 545 NA -9,6
FEARP Administracéo - Diurno 59 5,1% 14,9% 69% 73% 19,5 2,6 63% 503 685 9,8
EEL Engenharia de Produgédo 38 13,2% 23,1% 79% 86% 19,6 19 76% 454 712 9,9
FFCLRP Bacharelado em Matemética Aplicada a Negdcios 45 13,3% 23,4% 71% 45% 21,1 13 49% 405 652 -10,1
FOB Fonoaudiologia 38 10,5% 20,7% 5% 56% 19,8 1,4 58% 379 661 -10,2
FEARP Administracdo - Noturno 45 8,9% 19,1% 67% 59% 21,0 1.7 62% 462 684 -10,2
FMRP Bacharelado em Informatica Biomédica 38 13,2% 23,8% 68% 59% 20,4 1,3 58% 365 659 -10,7
ESALQ Licenciatura e Bacharelado em Ciéncias Biolégicas 30 6,7% 17,9% 57% 52% 19,8 18 57% 488 676 -11,2
FOB Odontologia 48 4,2% 15,8% 38% 70% 19,4 19 54% 511 689 -11,6
ECA Publicidade e Propaganda - Noturno 30 3,3% 15,2% 60% 62% 19,6 2,0 63% 525 752 -11,9
IGc Geologia 50 10,0% 22,0% 56% 62% 21,1 16 54% 450 671 -12,0
EESC Engenharia de Materiais e Manufatura 50 2,0% 14,8% 68% 76% 19,6 2,1 72% 499 708 -12,8
FMRP Nutri¢do e Metabolismo 29 0,0% 12,9% 34% 72% 19,5 18 62% 507 687 -12,9
FO Odontologia - Noturno 50 6,0% 19,5% 30% 50% 22,0 19 62% 463 729 -13,5
FORP Odontologia 80 3,8% 17,6% 49% 58% 20,5 1,6 51% 499 701 -13,9
EEFERP Educacdo Fisica e Esporte - Bacharelado 59 5,1% 20,3% 80% 54% 19,7 16 59% 404 648 -15,2

Fonte: Elaborag&o propria a partir de dados fornecidos pela PRG-USP e resultado do modelo logistico descrito na Figura 27
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4.4.4 Resultados agrupados por &rea de conhecimento, cidade e periodo

A Figura 31 agrega os resultados da Figura 30 (todos 0s cursos) por trés caracteristicas
dos cursos: area do conhecimento, cidade e periodo. A area do conhecimento segue a
classificacdo de acordo com o Manual da Fuvest de 2018: Ciéncias Biologicas, Exatas e
Humanidades. A agregacgéo separa os cursos de engenharia dos outros cursos de exatas e 0s
cursos de medicina dos outros cursos de ciéncias biologicas. A agregacao por cidade considera
as oito cidades em que se situam as unidades e cursos. E por fim, a agregacao por periodo separa
0s cursos em cinco (Diurno, Integral, Matutino, Noturno e Vespertino).

As trés tabelas da Figura 31 ordenam os grupos de acordo com a taxa de evasédo esperada
de forma decrescente. A Ultima coluna compara a evasdo real e a evasdo esperada. Valores
positivos indicam que a evasdo daquele grupo foi superior ao que era esperado apenas pela
composic¢do do corpo discente segundo suas caracteristicas socioeconémicas.

Os resultados reforcam os achados da secdo 4.4.3: Area de Conhecimento: os cursos
de exatas (excluindo as engenharias) tém o corpo discente mais propenso a evasdo (taxa de
evasdo prevista) 21,8% e ainda assim, a evasdo real é maior (27,0%). E o grupo com maior
diferenca entre evasdo real e predita, confirmando a impressdo que ha fatores destes cursos que
aumentam a probabilidade de evasdo. Os cursos de medicina e outros de ciéncia bioldgicas sdo
0s que tém maior efeito negativo (a evasao real € menor do que a evasdo prevista), sendo que
jatém um corpo discente favoravel a permanéncia. Cursos de engenharia também tém um corpo
discente pouco propenso & evaséo, e a evasdo real é ainda mais baixa. E acertada a decis&o de
trata-los de forma separada dos demais cursos de exatas. Cidades: resultados mostram indicios
de que os campi no interior diminuem a probabilidade de evaséo. A capital tem a maior evasao
real, embora o seu corpo discente ndo seja especialmente propenso a evadir. A excecdo de
Santos, que tem apenas um curso oferecido, todas as outras cidades tém um efeito menor do
que a capital na probabilidade de evadir, controlando pelos atributos dos alunos. Periodos: 0s
cursos noturnos e vespertinos concentram os alunos com maior probabilidade de evadir, e suas
taxas de evasdo sdo mais altas que as preditas. No outro extremo, cursos integrais concentram

alunos com menor propensao a evasao e as evasdes reais S80 menores que as previstas.
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Figura 31 — Comparac&o entre evasdo real e evasdo estimada de acordo com a composicao do corpo discente dos
cursos agregados por area de conhecimento, cidade de localizagdo e periodo de oferecimento

Taxade  Taxade tais com Média Média de Ampla Meédia da Nota Medisda ik
N2 de Homens ensino

Nota de (diferenca entre
ELE] evasdo real e
esperada)

Area de Conhecimento Evasdo evasdo de rendafam. concorréncia de entrada

ingressantes (%) superior Lo =
real esperada complato (%) Idade per capita (%) (FUVEST)

Exatas (exc. Engenharias) 27,0%

Humanidades 4.736 19,1% 18,4% 52% 60% 22,2 23 53% 532 689 0,8!]
Ciéncias biolégicas (exc. Medicina) 2.247 12,5% 16,7% 40% 62% 20,5 19 57% 490 681 _
Exatas (Engenharias) 1.845 11,8% 13,2% 74% 75% 19,1 24 69% 568 732 -I‘
Ciéncias biolégicas (Medicina) 335 3,3% 7,5% 62% 74% 21,0 2,5 54% 776 790 !
UsP | 11035 17,4% 17,4% 57% 63% 21,2 22 57% 524 694 | 0,0}

2 A média de renda considera apenas os 10.789 alunos para qual hd informagao

Taxa de Taxa de 15 com Média de Ampla Meédia da Nota I8clach Ef-euto facidace
N2 de - Homens ensino 3 Nota de (diferenca entre
" Evasdo evasdo renda fam. concorréncia de entrada o
ingressantes entrada  evasdo esperadae
real)

(%) superior g
real esperada completo (%) per capita (%) (FUVEST)

Pirassununga 234 17,5% 19,5% 43% 62% 19,6 1,8 60% 410 688 o8
Lorena 353 159% | 186% 60% 67% 19,1 19 69% 450 705 28
Piracicaba 427 12,6% | 182% 59% 64% 19,9 21 62% 436 690 [— ]
s&o Paulo 7.476 193% | 17,7% 56% 63% 21,9 23 55% 543 694 1,681
Ribeirso Preto 1356 11,4% | 166% 50% 58% 20,1 18 56% 489 682 [— ]
Sdo Carlos 997 157% | 154% 74% 70% 19,5 2,1 66% 515 716 03]
Bauru 146 7,5% 15,2% 36% 65% 20,0 19 51% 558 723 |[CES
Santos? 46 130% | 11,2% 52% 80% 18,9 28 %% 577 733 1,8{1
usp 11035 174% | 174% 57% 63% 21,2 2,2 57% 524 694 | 0,0}

1 Santos tem apenas o curso de Engenharia de Petréleo da Escola Politécnica

Pais com Médiada  Efeito do periodo
Taxa de Taxa de " Média de Ampla Média da Nota " B
> N2 de g a Homens ensino R Nota de (diferenca entre
Periodo Evasdo evasdo renda fam. concorréncia  de entrada
entrada evasdo esperada e

nezsssantes real esperada (%) siperon per capita’ (%) (FUVEST) (sisu)

completo (%)

Noturno 3689  249% | 222% 59% 53% 232 2,1 51% 479 683 2,781
Vespertino 519 243% | 213% 40% 56% 22,8 21 51% 489 666 3,081
Diurno 1440  163% | 165% 64% 66% 20,6 22 59% 519 698 0%
Matutino 1094  157% | 159% 41% 65% 20,7 22 54% 531 692 0%
Integral 4.203 109% | 135% 59% 71% 19,6 23 63% 563 713 52 |
usp | 11035 174% | 174%  569% 63% 21,2 2,2 57% 524 694 | 0,0}

Fonte: Elaboragao propria a partir de dados fornecidos pela PRG-USP e resultado do modelo logistico descrito
na Figura 27

4.5 Conclus6es do capitulo

Neste capitulo, foi demonstrado que a manifestacéo da evasdo na USP é bastante variada
entre as unidades e cursos de graduacdo (4.1), que existe associagdo negativa entre evasdo e a
seletividade do curso (4.2), e que a composicdo do corpo discente é bastante heterogénea entre
0s cursos quando consideradas distribui¢fes de género, idade e atributos socioecondmicos (4.3).
Como a evasdo é influenciada pela combinacéo e interacdo de caracteristicas individuais com
fatores institucionais, é necessario tentar separar os efeitos de cada contribuicdo. Portanto, este
capitulo buscou identificar o efeito de cada um dos 172 cursos da USP oferecidos a coorte de
2018 no fendbmeno da evasdo, através do controle das caracteristicas individuais (4.4). A Figura
30 apresenta os resultados de todos os cursos. O objetivo principal, é a busca pela mensuragéo
de forma separada entre efeitos institucionais e efeitos individuais. Essa separagdo é mais util
para a avaliacdo e formulacdo de politicas publicas que busquem reduzir indicadores de evasao
universitaria. E relevante conhecer como: i) caracteristicas socioecondmicas individuais

influenciam a evasdo; ii) fatores relacionados a instituigdo/curso influenciam na evaséo.
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Além dos valores previstos para cada um dos cursos, 0s achados mostram que cursos de
exatas (excluindo as engenharias) favorecem a evasédo; cursos nos campi do interior diminuem
a chance de evadir, e 0S cursos noturnos e vespertinos aumentam a probabilidade.

No capitulo 5, o objetivo € apontar com mais clareza qual é o efeito dos atributos
individuais na evasdo. O capitulo 3 mostrou que existe correlacdo entre a evasdo e diferentes
caracteristicas do individuo. O capitulo 4 revelou que os cursos tém diferentes perfis de aluno,
e que tém seu proprio impacto na evasdo. A seguir, 0 objetivo € mensurar e demonstrar o
efeito do perfil econdmico na evasdo, sabendo que ela também depende do curso frequentado

pelo aluno.
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5 ANALISE MULTIVARIADA DA EVASAO

O capitulo tem dois objetivos principais: i) identificar como os atributos individuais
descritos no capitulo influenciam combinadamente na probabilidade de evasdo da coorte
analisada, sabendo que os cursos também importam (capitulo 4); ii) mensurar efeitos de

variaveis relacionadas a integracdo do aluno a universidade.

5.1 A relacdo entre evaséo e atributos individuais combinados

No capitulo 4, os atributos individuais foram descritos e relacionados com a evasao.
Verificou-se que ha correlacdo de algumas variaveis com a evasao: a evasdo € maior entre 0s
homens; aumenta com a idade; esta correlacionada negativamente com a habilidade prévia dos
alunos / nota no processo seletivo; esta correlacionada negativamente com a maior escolaridade
dos pais; é maior entre os candidatos PPl e EP. Para a renda familiar per capita, ndo ha uma
relacdo clara, embora existam indicios de que a associacdo depende também da faixa etaria. No
capitulo 5, foi mostrado que os cursos também estdo associados a diferentes probabilidades de
evasdo. Neste capitulo, o objetivo é combinar este conjunto de variaveis, tratando a evasdo

como um fenbmeno multivariado, e indicar o efeito das variaveis separadamente.

5.2 Sobreposicdo das variaveis socioecondmicas

Antes da definicdo dos modelos e célculos da associagdo entre evasdo e 0s atributos
individuais, é relevante destacar como as variaveis socioecondmicas (renda familiar per capita,
escolaridade dos pais e modalidade de ingresso) se sobrepdem. O gréfico da Figura 32 apresenta
a quantidade de ingressantes divididos de acordo com estes atributos. A renda foi classificada
em trés tercis (1° tercil: entre 0 e 0,99 SM, 2° tercil: entre 1SM até 2,11 SM per capita; 3° tercil:
acima de 2,11 SM). A escolaridade dos pais (Inferior a EM completo; EM completo e ES
completo) e a modalidade de ingresso (Ampla Concorréncia; Escola Publica; Escola
Publica/Pretos, Pardos e Indigenas) estdo representadas de acordo com as definices ja
apresentadas anteriormente.

Assim, existem 27 subgrupos possiveis. A visualizacdo deixa claro que as vantagens
se sobrepdem: no grupo com maior renda per capita, a imensa maioria (2.735 ou 76,9%) é
de alunos AC com ao menos um responsavel com ES completo. No 2° tercil de renda,

também ha discrepancia: a maioria é de alunos AC (58,9%, contra 28,4% EP e 12,7% de
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PPI), e os alunos AC tém proporc¢do maior de ao menos um responsavel com ES completo
(77,4%; o indice é 59,6% para EP e apenas 45,6% para PPI). O tercil de renda mais baixa é
0 Unico em que a quantidade de alunos é semelhante por modalidade de ingresso. No
entanto, a desigualdade de nivel de escolaridade dos pais permanece (AC: 58,7% no nivel
mais alto; EP: 31,7%; PPI: 20,0%).

Como existe grande correlacdo entre as varidveis socioeconémicas, a secdo seguinte
apresenta os modelos atentando-se para a possivel multicolinearidade envolvendo as variaveis

socioecondmicas.

Figura 32 — Quantidade de alunos por tercil de renda familiar per capita, nivel de escolaridade dos pais e
modalidade de ingresso

Quantidade de alunos por renda, escolaridade dos pais e modalidade de ingresso

1 tercil de renda 2° tercil de renda 3° tercil de renda

30004

es

20001

gressant

Quantidade de in

AC EP PPl AC EP PPl AC EP PPl
IModalidade de ingresso

Escolaridade dos pais . 1 - Ensino Médio incompletc. 2-Ensino Médio completo. 3 - Ensino Superior completo

Fonte: Elaboragao prdpria a partir de dados fornecidos pela PRG-USP
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5.3 Definicéo e resultados dos modelos logisticos

A partir das consideracdes apresentadas em 5.2, esta secdo apresenta os resultados de 4
diferentes modelos. Nos trés primeiros, as variaveis explicativas sdo: género, idade, nota de
entrada interagindo com o processo seletivo e uma das variaveis socioeconémicas (modelo 1:
renda familiar per capita; modelo 2: nivel de escolaridade dos pais; 3: modalidade de ingresso).
O quarto modelo é composto por todas as variaveis.

O curso de cada aluno esta no modelo como variavel de controle. Da mesma forma que
no capitulo 4, o efeito do curso foi controlado pelos atributos individuais, aqui o efeito das
variaveis individuais é controlado pelo curso. Nestes modelos, estdo desconsiderados 0s casos
em que ndo ha dados para alguma das variaveis individuais. Assim, sdo considerados 10.789

casos (97,8% da corte).

Figura 33 — Descri¢do dos modelos de regresséo logistica

Modelo1:
logit(Evasdo) = a + B1 x Género + 2 x Idade
B3 x Nota de entrada +4 x Processo seletivo +
B5 x Renda familiar per capita +
p6 x (Nota de entrada x Processo seletivo)
B7 x Curso

Modelo 2:
logit(Evasdo) = a + B1 x Género + $2 x Idade
B3 x Nota de entrada + 84 x Processo seletivo +
B5 x Escolaridade dos pais +
B6 x (Notade entrada x Processo seletivo)
B7 x Curso

Modelo 3:
logit(Evasdo) = a + B1 x Género + 2 x Idade
B3 % Nota de entrada + 4 x Processo seletivo +
5 x Modalidade de ingresso +
p6 x (Notade entrada x Processo seletivo)
B7 x Curso

Modelo4:
logit(Evasdo) = a + B1 x Género + f2 x Idade
B3 x Nota de entrada + 4 x Processo seletivo +
B5 x Renda fam.per capita + 6 x Processo seletivo +
B7 x Modalidade de ingresso +
B8 x (Nota de entrada x Processo seletivo)
B9 x Curso
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Tabela 21 — Resultado dos modelos de regressdo logistica

Variavel dependente
Evaséo (controlando pelos cursos)

(1) (2) (3) (4)
generoM 0.3667 03707 03707 0367
(0.064) (0.064) (0.064) (0.064)
idade 0.0507° 00537 0055 00537
(0.004) (0.005) (0.004) (0.005)
nota -0.0027 -0.0027 -0.0027" -0.0027"
(0.0004) (0.0004) (0.0005) (0.0005)

processoSISU 1842 1734 1746 1858
(0.979) (0.989) (1.009) (1.009)
renda_fam_per capita 0.0437 0.039”
(0.016) (0.016)

nivel_escolaridade1 - Ensino Médio incompleto -0.082 -0.070
(0.099) (0.099)

nivel_escolaridade3 - Ensino Superior completo 0.022 -0.045
(0.069) (0.073)
modalidadeEP 02877 02627
(0.083) (0.085)

modalidadePPI -0.109 -0.073
(0.099) (0.103)

nota:processoSISU 0002  -0.002 -0.002 -0.002
(0.001) (0.001) (0.001) (0.001)
Constant 36897 -3.7847 34267 -3373
(0.637) (0.636) (0.654) (0.656)
Observations 10,789 10789 10,789 10,789

Log Likelihood
Akaike Inf. Crit.

-4,111.861-4,115.0686-4,109.150-4,106.010
8,587.7218,596.171 8,584.301 8,564.020

Fonte: resultados do modelo apresentados formatados com o pacote stargazer

A Tabela 21 acima apresenta os resultados dos 4 modelos descritos anteriormente. A
leitura dos coeficientes de uma regressdo logistica ndo é intuitiva e os resultados serdo descritos
com maior detalhe para as variaveis em que foi encontrado efeito com significancia estatistica.
A interpretacdo dos coeficientes deve ser a seguinte: valores positivos indicam um aumento na
probabilidade da variavel dependente, e valores negativos indicam reducdo. Os asteriscos sao
utilizados para indicar o nivel de significancia da relacdo entre uma varidvel explicativa e a

variavel resposta. A existéncia de asteriscos significa que existe evidéncia estatistica de que a



108

relacdo observada entre a varidvel explicativa e a variavel resposta ndo ocorreu por acaso, sendo
considerada estatisticamente significativa.'®

Nos 4 modelos, os resultados para género, idade e nota sdo muito semelhantes. Mantidas
as demais variaveis constantes: i) o género masculino estd associado a maior evasdo; ii) 0
aumento da idade esta relacionado com maior evasao; iii) 0 aumento da nota de entrada no
processo seletivo estd associado a menor evasdo. Embora estes indicios tivessem sido
apresentados no capitulo 4, os resultados de agora sdo mais robustos, pois ha o controle pelas
demais variaveis.

Em relagdo as variaveis socioeconémicas, os resultados vdo em outra direcdo. Mantidas
as demais variaveis constantes: i) os modelos 1 e 4 mostram que ha relagdo positiva entre renda
familiar per capita e evasdo; ii) os modelos 2 e 4 mostram que ndo ha associacdo
estatisticamente significante entre escolaridade dos pais e evasao; iii) os modelos 3 e 4 mostram
que alunos EP evadem menos que alunos AC, diferente do que havia sido encontrado
anteriormente, sem o controle pelas outras varidveis. Entre AC e PPI ndo ha diferenca com
significancia estatistica.

Outro achado que merece destaque € que a multicolinearidade entre renda, modalidade
e escolaridade dos pais ndo foi um problema: o tamanho e a significancia dos coeficientes
mantiveram-se muito semelhantes entre os modelos 1, 2, 3 e 0 modelo 4. Portanto, o modelo 4
(que considera todas as variaveis) sera a referéncia para detalhar a relacdo entre as variaveis

relevantes e a evasao.

5.4 Resultado do modelo como Efeito Marginal das variaveis

Uma interpretagdo mais intuitiva de uma regressao logistica é a apresentacao do efeito
marginal de cada variavel explicativa na varidvel dependente. Para as variaveis continuas, 0s
efeitos marginais mostram como a probabilidade estimada de ocorréncia do evento de interesse
muda com a mudanca de uma unidade da variavel explicativa, mantendo todas as outras
variaveis constantes. A Tabela 22 mostra os resultados do modelo 4 apresentados através dos
efeitos marginais. Os efeitos marginais para os coeficientes da regressao logistica foram
calculados atraves do pacote “mfx” (FERNIHOUGH, 2019).

18 **x significa p-valor menor que 0,001; ** significa p-valor menor que 0,01 e * significa p-valor menor que
0,05.
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Tabela 22 — Resultado do modelo 4 apresentado pelos efeitos marginais

efeito
Variaveis marginal Errt: z P- IC {95%)
(dF/dx) padrio valor
Lim. Inf. | Lim. Sup.
Género M 0,042 === | 0,007| 5,789| 0,000 0,028 0,057
Idade 0,006 === | 0,001| 10,626| 0,000 0,005 0,007
Nota -0,0003 **= | 0,0001| -5,057| 0,000/ -0,0004| -0,0002
Nota:processoSISU -0,0002 0,0002| -1,261| 0,207| -0,0005| 0,0001
processo SISU 0,276 0,170( 1,621 0,105 -0,058 0,009
Renda fam. per capita 0,005 = 0,002 2,391| 0,017 0,001 0,008
Escolaridade pais: 2 - EM completo| 0,008 0,012 0,696| 0,487 -0,015 0,031
Escolaridade pais: 3 - ES completo 0,003 0,012| 0,239( 0,811 -0,020 0,026
Modalidade EP -0,029 ** 0,009| -3,196| 0,001| -0,048| -0,011
Modalidade PPI -0,008 0,012| -0,715| 0,474| -0,031 0,015

Fonte: efeitos marginais dos coeficientes da regressao logistica “modelo 4” obtidos através do pacote “mfx”

Interpretacdo dos resultados (sempre considerando que as demais variaveis se mantém
constantes):

Género: a evasdo de ingressantes do sexo masculino é 4,2p.p superior a do género
feminino. Para o nivel de confianca de 95%, a probabilidade de evasdo do género masculino
esta entre 2,8 e 5,7p.p. superior a do género feminino.

Idade: o aumento de um ano de idade esta associado a 0,6 pontos percentuais de
aumento na probabilidade de evasdo. Com um nivel de confianca de 95%, para cada ano a mais
de idade, a probabilidade de evasdo aumenta entre 0,5 e 0,7 pontos percentuais.

Nota no processo seletivo: O aumento de um ponto na nota esta associado a uma
diminuig&o de 0,03p.p. na probabilidade de evasdo. Devido a interagdo entre nota e processo, a
visualizagdo gréfica é importante para melhor entendimento. Intervalo de confianga a nivel
95%: para cada ponto a mais, a probabilidade de evas@o diminui entre 0,02 e 0,04p.p.

Renda familiar per capita: O aumento de um salario minimo na renda per capita esta
associado a um aumento de 0,5 pontos percentuais na probabilidade de evasdo. Para o nivel de
confianca de 95%, este aumento esta entre 0,1 e 0,8 p.p.

Escolaridade dos pais: ndo ha efeito significativo.

Modalidade: a evasdo de alunos EP é 2,9 pontos percentuais inferior a de alunos AC
(para o nivel de confianca de 95%, este valor estd entre 1,1 e 4,8 p.p.). Nao ha diferenca

significativa para alunos PPI.



110

5.5 Visualizagéo dos efeitos das variaveis continuas

A seqguir, os efeitos marginais das varidveis continuas estao representados graficamente
na Figura 34 através do pacote sjPlot do R.

Idade: A visualizag&o confirma os resultados do modelo. A idade tem grande relevancia
na predicdo da evasdo dos alunos, mantidas as demais variaveis constantes. Grandes alteracdes
na faixa etaria estdo relacionadas a probabilidades de evasdo muito diferentes (cerca de 12,5%

em um extremo até 75% no outro).

Figura 34 — Representacdo gréfica do efeito marginal da idade na probabilidade de evasao.

Efeito da Idade na probabilidade de evaséo - Modelo 4

75%

50%

Probabilidade de evasao

[
T
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20 40 60
Idade

Fonte: apresentacdo dos resultados do modelo via pacote sjPlot

Nota de entrada no processo seletivo: A visualizagdo do efeito da nota depende da
interacdo com o processo seletivo. O grafico da Figura 35 a seguir apresenta uma curva para
cada processo. Em ambos, a visualizacdo confirma a relevancia da variavel apontada pelo
modelo. H& uma reducdo importante da probabilidade de evasdo conforme a nota aumenta. Para
a FUVEST, de um extremo a outro a probabilidade de evasdo vai de cerca de 42% até

aproximadamente 12%. Para o SISU (o intervalo real € delimitado pelas linhas tracejadas azuis
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— a menor e a maior nota sdo respectivamente 483 e 860), varia de quase 50% ate
aproximadamente 15%.

Um destaque é que o modelo utiliza os cursos como controle. Entdo a relagdo néo se
da apenas porgue alunos com notas piores entram em cursos menos atrativos. O resultado
indica que considerado o mesmo curso, alunos com notas de entrada piores tém maior

chance de evadir.

Figura 35 — Representacéo gréfica do efeito marginal da nota de entrada na probabilidade de evaséo

Efeito da Nota de entrada na prob. de evaséo - Modelo 4
Interacdo com processo seletivo. Linhas tracejadas indicam a menor e a maior nota do SISU
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Mota de entrada
Fonte: apresentacdo dos resultados do modelo via pacote sjPlot

Renda familiar per capita: a renda familiar mais alta associada a uma maior evaséo é
um resultado contra intuitivo, ja percebido no capitulo 4 (antes dos controles) e confirmado
pelo modelo. A visualizagdo, entretanto, mostra que o efeito ndo é tdo importante para o
fendmeno. O erro padrdo associado é bastante grande. Embora a evasdo possa ser mais alta
entre aqueles que tém renda muito mais alta que os demais, o efeito (considerando o erro) é
insignificante para alunos com renda familiar per capita inferior a 5 salarios minimos, que séo

mais de 90% do corpo discente.
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Quanto ao fendbmeno inesperado de maior evasdo entre aqueles muito mais ricos,
variaveis omitidas poderiam aumentar sua compreensdo. Uma hipétese é de que sdo alunos
ja com formacao superior e carreira profissional associada a bons rendimentos. Outra € de
que os ingressantes de familias muito ricas podem ter oportunidades alternativas a USP
diferentemente de outros alunos, como 0 ensino superior no exterior. Dados adicionais
poderiam confirmar ou refutar a hipétese. De toda forma, a quantidade de alunos com renda
muito elevada é muito pequena e, portanto, essa relacdo é pouco importante para a taxa de

evasdo global da universidade.

Figura 36 — Representacéo grafica do efeito marginal da renda familiar per capita na probabilidade de evasdo.

Efeito da Renda familiar per capita na probabilidade de evaséo - Modelc 4
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Fonte: apresentacdo dos resultados do modelo via pacote sjPlot
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5.6 Discussao sobre escolaridade dos pais e modalidade de ingresso

Além do resultado contra intuitivo sobre a renda familiar, que ja se manifestava sem
controlar por outras variaveis, 0 modelo apontou que ndo ha efeito do nivel de escolaridade dos
pais e que alunos EP tém menor probabilidade de evadir do que alunos AC. No capitulo 5, foi
mostrado que a média de evasao era superior entre alunos com pais de menor escolaridade e
entre alunos EP e PPI. Os resultados do modelo mostram que essas diferencas ndo sdo
relevantes quando ha o controle pelas demais variaveis (e em um caso, o resultado se inverte —
ser de Escola Pablica reduz as chances de evaséo).

A hipo6tese para isso é de que controlando pelo curso e pela nota (género e idade ndo sao
discrepantes entre os grupos socioecondmicos), as diferencas se dissipam. Alunos EP, PPI e
com pais menos escolarizados estdo em sua maioria em cursos menos prestigiados (capitulo 4)
e tém nota de entrada menor (Figura 37). Ao controlar por essas variaveis, a diferenca na evasao
né&o depende da modalidade ou da escolaridade dos pais. Ou seja: alunos de cursos semelhantes
e notas de entrada similares tém uma probabilidade de evasao que independe da escolaridade
dos pais e da modalidade de ingresso. Na média, os alunos EP, PPl e com pais de baixa
escolaridade evadem mais porque tém notas de entrada/habilidades prévias menores e estdo em
cursos menos atrativos (capitulo 4). Esse achado é relevante para a formulacdo de politicas

publicas que visam minimizar a evasao.
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Figura 37 — Distribuicdo da nota de entrada por Modalidade de ingresso e pela Escolaridade dos pais
Distribui¢do da nota de entrada por modalidade de ingresso
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Fonte: apresentacdo dos resultados do modelo via pacote sjPlot

5.7 Incorporando variaveis de interacdo com a universidade

Até aqui, os modelos consideraram apenas atributos individuais pré-existentes,
caracteristicas dos alunos anteriores a entrada na graduacéo. Conforme a literatura, a integragéo
social e académica e o comprometimento institucional sdo outros determinantes da evasao. S&o
conceitos dificeis de serem traduzidos em indicadores mensuraveis. Ha diversas possibilidades
de determinar e medir integracdo e comprometimento. Neste trabalho, a defini¢do serd dada
pelo que esta disponivel nas bases fornecidas pela pro-reitoria de graduacéo:

i) notas obtidas ao longo do curso;

i) reprovacdo em disciplinas;

iii) trancamento de semestres;
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5.7.1 Evasoes antes do inicio das aulas

140 ingressantes (1,26% do total de alunos e 7,3% do total de evasdes) evadiram da USP
logo no primeiro semestre. 133 ndo tiveram nenhuma interacdo (ndo se matricularam em
nenhuma disciplina). Os outros 7 chegaram a se matricular, mas ndo completaram nenhuma
disciplina. A analise a seguir ndo contemplara estes alunos. Segue uma breve descri¢éo do perfil
desses estudantes: 52 deles estdo entre os individuos com informacdes socioeconémicas
ausentes — e todos os 52 s&o candidatos do SISU.* 80 entraram pela FUVEST e 60 pelo SISU.
Ha representantes de 96 cursos e 34 unidades. E possivel que a evasio tdo no inicio do curso
seja relacionada ao processo seletivo em outras universidades. Estes ingressantes estiveram
contemplados em anélises anteriores'®, mas devido a auséncia de interagdo com a USP nio

podem ser considerados.

5.7.2 Desempenho académico — nota ponderada e reprovacdes

A média ponderada do aluno reflete seu desempenho académico. Cada disciplina tem
uma quantidade de créditos. O desempenho académico do aluno é ponderado pela quantidade
de créditos de cada disciplina. Em suma, a nota ponderada equivale a soma da multiplicacdo da
nota final pela quantidade de créditos de todas as disciplinas, dividida pela quantidade de
créditos totais cursados. Sdo consideradas as disciplinas aprovadas e reprovadas. Trancamentos
de disciplinas ndo tém efeito na nota ponderada.

Os graficos da Figura 38 apresentam a relacdo entre a nota ponderada em cada semestre
e a evasdo. A nota ponderada apresentada no eixo x equivale a ponderagéo da nota em todas as
disciplinas cursadas até o semestre de referéncia. O eixo y indica se o aluno evadiu. A
representacdo de cada semestre exclui os alunos que encerraram o vinculo antes do semestre
representado pelo grafico (seja por evasao, conclusédo ou transferéncia). A Tabela 23 resume a
associacdo em cada semestre atraves de regressdes lineares em que a evasdo € a variavel
dependente e a nota ponderada dos alunos com vinculo ativo é a variavel explicativa. Ambas
representagdes mostram que ha uma relagdo clara entre nota ponderada e evasdo. A relacdo

perde forca com o passar dos semestres, 0 que pode significar duas coisas: i) 0 desempenho é

14 A maior probabilidade € de que esses alunos sequer completaram o processo de matricula apds a aprovagao e
indicacdo de interesse no SISU.
15 Aqueles para os quais ndo ha dados socioecondmicos também estiveram excluidos das analises desta secao.
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mais importante no inicio do curso; depois disso ele passa importar menos para o estudante
reafirmar seu comprometimento; ii) os alunos com desempenho ruins nos Gltimos semestres
representados ainda sao evasores em potencial — pode ser necessario mais tempo de observacao.
O 10° semestre (2022/2) foi desconsiderado porque no momento do recebimento da base, as
notas deste semestre ainda estavam em consolidagé&o.

Relacdo entre evaséo e nota ponderada acumulada (todas as disciplinas cursadas):

Figura 38 — Associacao entre a nota ponderada em cada semestre e a evasdo dos alunos. Nota ponderada
considera todas as disciplinas cursadas até o semestre. Alunos com vinculo encerrado em um semestre ndo sdo
considerados nos proximo.
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Fonte: Elaboragao propria a partir dos dados disponibilizados pela PRG-USP

Tabela 23 — Modelos de regresséo linear (evasdo ~ nota ponderada). Nota ponderada considera todas as
disciplinas cursadas até o semestre

1° Sem. 2° Sem. 39 Sem. 40 Sem. 50 Sem. 6° Sem. 7° Sem. 8° Sem. 9° Sem
(Intercept) 0,74 *x% 0.80 ##* 0.74 #** 0.61 #** ;55 %= (:52 **= 0553 %+ 0.43 ##= 0,34 ***
(0.01) (0.01) (0.01) (0.01) (0.01) (0.01) (0.01) (0.01) (0.01)
Nota -0.09 *** -0.10 **= -0.09 *** -0.07 #** -0.07 = -0.06 *** -0.06 *** -0.05 *** -0.04 ##=
ponderada
(0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00)
N 10878 10871 10496 9858 9620 9239 9132 8827 7905
R2 0.23 0.29 0.23 0.16 0.13 0.12 0.14 0.12 0.09

#%% p < 0.001; ** p < 0.01; * p < 0.05.

Fonte: Elaboracédo propria a partir dos dados disponibilizados pela PRG-USP

Os graficos da Figura 39 e a Tabela 24 reforcam a hip6tese de que as notas ruins séo mais
determinantes para a evasdo no inicio do curso. Nestes graficos e modelos de regressdo é
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considerada apenas a nota ponderada de cada semestre (apenas disciplinas cursadas naquele
semestre). No inicio do curso, especialmente nos trés primeiros semestres, notas ponderadas ruins
estdo mais associadas a evasdo do que nos semestres subsequentes. Depois disso, notas altas
continuam a estar associadas a evasdo muito baixa (a relacdo continua existindo), mas as notas
muito proximas de zero deixam de estar associadas a taxas de evasdo muito elevadas — nos modelos
lineares da Tabela 24 tanto o intercepto, como a inclinagédo diminuem com a evolugéo do curso.
Relacdo entre evasdo e nota ponderada do semestre (apenas as disciplinas cursadas

no semestre)

Figura 39 — Associacéo entre a nota ponderada em cada semestre e a evasdo. Nota ponderada considera apenas
as disciplinas do semestre.
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Fonte: Elaboragdo propria a partir dos dados disponibilizados pela PRG-USP

Tabela 24 — Modelos de regresséo linear (evasdo ~ nota ponderada). Nota ponderada considera apenas as
disciplinas cursadas no semestre.*6

16 O nimero de observacdes por semestre ¢ menor do que na Figura 6.11 porque alunos afastados, com trancamento
de semestre ou de todas as disciplinas ndo tém nota ponderada no semestre.
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1° Sem. 2° Sem. 39 Sem. 4° Sem. 59 Sem. 6° Sem. 79 Sem. 89 Sem. 9° Sem.
(Intercept) 0.75 #*% 0.61 *#% 0.52 #*% 0.36 #** 0.40 #** 0.36 *** 0,32 #%% 0.2]1 *#% 0.12 #%*
(0.01) (0.01) (0.01) (0.01) (0.01) (0.01) (0.01) (0.01) (0.00)
Nota ponderada -0.09 *#* -0.07 *=% -0.06 *** -0.04 %= -0.05 #=* -0.04 *== -0.04 #%* -0.02 ##% -0.02 ##%
(0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00)
N 10824 10251 9459 9102 8662 8559 8379 8062 6861
R2 0.23 0.21 0.20 0.14 0.19 0.18 0.17 0.13 0.10

#% p < 0.001; ** p < 0.01; * p < 0.05.
Fonte: Elaboracéo propria a partir dos dados disponibilizados pela PRG-USP

Reprovacao em disciplinas:

Além da nota ponderada, a reprovacdo em disciplinas pode significar dificuldade na
integracdo académica e social dos alunos. Do total de 11.035 alunos, 6.806 (61,7%) reprovaram
ao menos uma disciplina. Entre os 1.921 evadidos, este indice é de 82,3% (1.581 com uma
reprovacao ou mais) e entre os outros 9.114, é de 57,2% (5.213 tém a0 menos uma reprovacao).
A analise dos alunos por semestre (eixo x representa 0 numero de disciplinas reprovadas em
cada semestre; eixo y indica a evasdo). As linhas representam a associagdo entre as duas
variaveis via regressdo linear. A representacdo de cada semestre exclui os alunos que
encerraram o vinculo antes do semestre representado pelo grafico na Figura 40. O padrédo é
similar ao apresentado ao da nota ponderada. No inicio do curso (especialmente nos trés
primeiros semestres), 0 nimero de reprovacdes estd muito associado a evasao. Depois disso, a

relacdo passa a ser menos relevante.

Figura 40 — Associagdo entre o nimero de reprovagdes no semestre e evasao.
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Fonte: Elaboragao propria a partir dos dados disponibilizados pela PRG-USP
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As relacOes entre evasdo e desempenho pode ser resumida dividindo os alunos a cada
semestre em dois grupos: 1) alunos com nota ponderada igual ou superior a 5,0 e 2) alunos com
nota inferior a 5,0. Esta categoria funciona como proxy da nota ponderada e da incidéncia de
reprovacoes, ja que a nota minima para aprovacao na USP € igual a 5,0. A Tabela 25 mostra 0
ndmero de alunos e a taxa de evasdo desses dois grupos. Ao longo de todo o periodo, o desempenho
aparece como um importante preditor da evasao, ja que ela é muito maior entre os alunos de pior

desempenho. No entanto, a diferenca entre os dois grupos diminui significativamente com o tempo.

Tabela 25 — Evasdo segundo o desempenho dos alunos, divididos em dois grupos

12 semestre 22 semestre 32 semestre 42 semestre 52 semestre 62 semestre 72 semestre 82 semestre 92 semestre
Desempenho no

semestre Alunos Evasdo |Alunos Evasdo |Alunos Evasdo [Alunos Evasdo |Alunos Evasdo |Alunos Evasdo [Alunos Evasdo |Alunos Evasdo |Alunos Evasao

Nota ponderada >=5 | 9.275 10% | 8.711 7% | 8.062 4% 7.754 3% | 8.090 2% 7.998 1% | 7.853 1% 7.341 0% 5.928 0%

Nota ponderada<5 | 1.549 56% | 1.540 44% | 1.397 35% | 1.348 24% 572 34% 561 31% 526 27% 721 16% 933 9%
Diferenca

(evasdo - p.p.)

Fonte: Elaboragdo propria a partir dos dados disponibilizados pela PRG-USP

46% 37% 31% 22% 33% 30% 27% 15% 9%

5.7.3 Diferenca de desempenho entre 0s cursos

A divisdo entre alunos com nota ponderada inferior ou superior a 5,0 é muito desigual
entre os cursos. No 1° semestre de 2018, 17 cursos ndo tiveram nenhum aluno com nota
inferior a 5, enquanto em um curso (Engenharia Ambiental — Lorena), 71% dos alunos ativos
terminaram o primeiro semestre com nota ponderada menor que 5. A Tabela 26 mostra o
percentual de alunos com nota inferior a 5,0 por area de conhecimento. A experiéncia
académica € totalmente diferente entre os cursos para 0s ingressantes. 28% dos alunos ativos
de exatas (excluindo as engenharias) terminaram o semestre com nota inferior a 5.0. Este
indice muito superior aos da demais areas pode ser a razdo pelo maior efeito dos cursos dessa
area na evasdo (5.4.4), quando controladas as demais variaveis. Conforme a literatura,
desempenho académico inicial e integracdo académica sdo determinantes da evasao (1.3.5.).
Um inicio em que é muito dificil tirar notas boas e ser aprovado em disciplinas pode incentivar
a evasdo, e isso parece ser a realidade dos cursos de exatas da USP (excetuando as
engenharias), ainda mais em um cenario em que seus alunos sd0 mais propensos a evasdo
(secdo 5.4.4). O Figura 41 mostra um outro agravante, que ¢ a fortissima relacdo entre a nota
de entrada no processo seletivo e a nota ponderada do primeiro semestre. Notas de entrada
mais baixas estdo associadas a menor nota ponderada em todas as areas de conhecimento,

mas especialmente nos cursos de exatas.
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Tabela 26 — Percentual de alunos com nota ponderada inferior a 5,0 em cada semestre por area de conhecimento

Percentual de alunos com nota ponderada do semestre inferior a 5,0

Area 12 Sem 22 Sem 32 Sem 42 Sem 52 Sem 62 Sem 72 Sem 82 Sem 92 Sem 102 Sem
Exatas (exc. Engenharias) 28% 30% 14% 15% 13% 17% 22% 28%
Exatas (Engenharias) 19% 26% 6% 5% 5% 8% 15% 17%
Humanidades 11% 11% 7% 7% 7% 10% 16% 19%
Ciéncias biolégicas (exc. Medicinas) 8% 6% 3% 2% 3% 4% 5% 7%
Ciéncias biolégicas (Medicina) 1% 1% 1% 1% 0% 1% 2% 2%
USP 14% 15% 7% 7% 6% 9% 14% 16%

Fonte: Elaboracéo propria a partir dos dados disponibilizados pela PRG-USP

Figura 41 — Relagdo entre nota no processo seletivo e nota ponderada no 1° semestre.
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Fonte: Elaboragao propria a partir dos dados disponibilizados pela PRG-USP

5.7.4 Trancamento de semestre

Area de Conhecimento

— Exatas

= Exatas /Engenharias

Ciéncias bioldgicas

Humanidades

Ciéncias bioldgicas / Medicina

Além do desempenho académico, outra variavel que indica menor comprometimento e

interagcdo académica e/ou social com a universidade é o trancamento de semestre. Essa situagdo

indica que o aluno est4d temporariamente afastado de todas as atividades académicas. O

trancamento indica que ha possibilidade e interesse de retorno, mas pode ser um indicio de que
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0 comprometimento esta afetado, e é possivel preditor da evasdo futura. A Tabela 27 mostra
que de fato alunos com maior quantidade de semestres trancados ao longo do periodo avaliado
tiveram maior taxa de evasao, especialmente quando o nimero de semestres trancados foi igual

ou superior a 2.
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Tabela 27 — Taxa de evasao por quantidade de semestres trancados.

Trancamentos Alunos Evadidos Taxa de Evaséo
Nenhum semestre 9.693 1.475 15,2%
1 semestre 441 69 15,6%
2 semestres 367 66 18,0%
3 semestres 135 44 32,6%
4 semestres 348 247 71,0%
5 semestres 22 11 50,0%
6 semestres 28 g9 32,1%
7 semestres 1 0,0%
Total 11.035 1.921 17,4%

Fonte: Elaboragao propria a partir dos dados disponibilizados pela PRG-USP

5.8 Conclusdes do capitulo

A analise multivariada permitiu uma compreensdo mais detalhada dos fatores que
influenciam a evasdo universitaria, indicando que diferentes variaveis devem ser consideradas
para a melhor compreensdo da evasdo e para a elaboracdo de politicas publicas que visem
reduzi-la. Ao controlar pelas demais variaveis e pelos cursos, confirmou-se que idade e género
foram determinantes importantes para a desisténcia dos alunos (homens evadiram em maior
proporcao, assim como alunos fora da faixa etéria tipica de estudantes universitarios.

Com o controle por curso, género e idade, as variaveis socioeconémicas, como renda,
escolaridade dos pais e modalidade de ingresso ndo mostraram-se preditores relevantes da
evasdo. No entanto, elas estdo correlacionadas com outra variavel que se mostrou bastante
relevante: as notas no processo seletivo. Alunos que ingressaram na universidade com notas
mais altas (seja na FUVEST ou no SISU) tiveram muito menos chance de evadir do que seus
colegas com nota mais baixa. Ou seja, estudantes de diferentes contextos socioeconémicos tém,
em média, a mesma chance de evadir se tém notas de entrada semelhantes, mas é mais provavel
que alunos com vantagens socioecondmicas tenham notas de entrada melhores. E através dessa
variavel que as vantagens se transformam em menores chances de evasdo. Os alunos mais ricos,
com pais mais escolarizados, e que frequentaram escolas particulares entram em cursos mais
atrativos e menos associados a evasdo, como mostrado ao longo do capitulo 4. E mesmo
controlando pelos cursos, maiores notas nos processos seletivos estdo associadas a menor
evasdo. A nota é, entdo, um grande preditor da evasdo e isso deve ser considerado em politicas
e acOes mitigatorias da evasao. Para que as desigualdades educacionais sejam superadas, €

importante que alunos que entram na universidade tenham as mesmas chances de concluir a
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graduacdo, independentemente da sua nota de entrada. Cabe a universidade criar maneiras para
que o aluno que entra com menos habilidades, tenha chances equiparadas aos demais de sair
formado.

O capitulo também mostrou que o desempenho académico inicial tem bastante
relevancia na probabilidade de evadir. Alunos com notas baixas e alto indice de reprovacdo em
disciplinas tendem a evadir mais do que os alunos de bom desempenho. E quando comparadas,
as diferentes areas, nota-se que é muito mais comum o mau desempenho em cursos de exatas,
especialmente aqueles que ndo sdo engenharias. Tal achado auxilia a explicar o alto indice de
evasdo entre alunos destes cursos (capitulo 4), superior ao que seria encontrado apenas de
acordo com as caracteristicas de seus alunos. O capitulo também mostra que as notas
ponderadas no 1° semestre estdo muito associadas a nota de entrada no processo seletivo,

especialmente entre os alunos de exatas.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

6.1 LimitacOes

A andlise executada nesta dissertacdo esta restrita a uma Unica coorte da USP, o que
limita a generalizacdo de seus achados. Certamente, os resultados podem néo ser aplicaveis a
estudantes de outras regides e caracteristicas sociodemograficas e culturais, mesmo
considerando apenas universidades prestigiadas. E relevante que outras coortes e outras
universidades sejam analisadas para que as relagdes encontradas possam ser verificadas ou
refutadas. Além disso, muitas das variaveis estiveram congeladas no tempo (no momento de
inscri¢do para o vestibular, sem atualizac@es recorrentes). Acompanhamentos longitudinais dos
alunos, assim como incorporacdo de outras variaveis sobre suas percep¢oes da vida académica,
comprometimento, engajamento na vida académica, dedicacdo aos estudos e satisfagdo com o
curso, certamente enriquecerdo a compreensdo do fendmeno e permitirdo uma analise mais
completa e precisa das dindmicas que influenciam o desempenho académico dos estudantes.

Adicionalmente, ha duas caracteristicas muito particulares desta coorte: 1) foi a primeira
turma da universidade para qual houve reserva de vagas. E possivel que o proprio ambiente
académico, e as relagBes (sociais ou académicas), tenham se transformado a medida em que
novas coortes tenham chegado — em 2018, 37% das vagas eram reservadas e em 2023 ja sdo
50%. Estudos que abarquem maiores periodos de tempo serdo capazes de ter mais clareza sobre
0s impactos, virtudes e defeitos das politicas de acdo afirmativa. 2) No inicio do terceiro ano de
graduacdo, a coorte analisada se deparou com a pandemia de Covid-19, que teve um impacto
gigantesco no ensino superior e nas relagdes académicas e sociais — 0s alunos passaram dois
anos cursando a graduacéo de forma remota. Este é outro motivo que dificulta as generalizaces

dos achados, j& que parte deles estéo circunscritos a uma situacdo muito especifica.

6.2 Outras consideracgdes e recomendacdes

Apesar das limitagdes mencionadas, o trabalho pode ser util para a Universidade de
Séo Paulo, outras instituicbes de ensino e pesquisadores que entendam que a evasdo no
ensino superior € um problema relacionado com a desigualdade, e que merece ser
enfrentado. Conhecer o corpo discente, 0os cursos de graduacdo e a relacdo das
caracteristicas de ambos com a probabilidade de evasdo podem ser subsidios para o

fortalecimento de politicas de permanéncia.
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No caso analisado, algumas relagdes foram encontradas e descritas ao longo da
dissertagéo:

1. Alunos que entram na universidade fora da faixa etaria tipica de universitarios

evadem muito mais (capitulos 3 e 5);

2. Homens evadem mais que mulheres (capitulos 3 e 5);

3. A nota de entrada nos processos seletivos € um grande preditor da evasdo, e é a
maneira pelo quais as vantagens socioecondmicass se transformam em menores
chances de evasdo. Alunos privilegiados evadem menos, € o mecanismo pelo qual
isso acontece é a nota de entrada (capitulos 3 e 5);

4. A composigdo do corpo discente é muito heterogénea entre os cursos. Ha cursos
que concentram corpos discentes mais propensos a evasao que outros (capitulo 4);

5. Ha cursos com propensdo maior a evasao, mesmo controlando pelas caracteristicas
socioecondémicas dos alunos. Cursos de exatas (excetuando as engenharias)
favorecem a evasao de seus alunos, cursos nos campi do interior diminuem a chance
de evadir, e 0s cursos noturnos aumentam a probabilidade (capitulo 4);

6. O desempenho académico, especialmente no inicio do curso, mensurado pelas notas
obtidas e reprovacBes em disciplinas, € outro preditor relevante da evasao,
especialmente nos semestres iniciais do curso. Os alunos de exatas concentram
significativamente os piores indices de desempenho (capitulo 5).

Estas associacOes sdo validas para a Universidade de Sao Paulo para os ingressantes da
coorte de 2018 no periodo analisado (2018 a 2022). Outras coortes da USP e de outras
instituicbes podem ser analisadas com métodos similares, complementares, alternativos ou
aperfeicoados, de forma a ampliar o conhecimento sobre os estudantes de ensino superior, as
desigualdades existentes, os resultados das politicas de agdo afirmativa e os principais
determinantes da evaséo.

Conhecer o fendbmeno da evasdo € essencial para a elaboracdo de politicas de
permanéncia que busgquem reduzir a evasdo no ensino superior e, consequentemente, as
desigualdades educacionais, considerando diferencas entre individuos e cursos. Recomenda-se
que as instituicdes de ensino, avaliem constantemente seus programas de permanéncia, e até
mesmo seus projetos pedagogicos, para garantir que consigam atingir um de seus principais
objetivos, que é formar pessoas, especialmente aquelas que ja conseguiram superar a barreira
do acesso ao ensino superior. Um passo importante para isso é ter em maos um diagndstico,

que possibilite intervences efetivas. Esta dissertacdo é uma tentativa de diagnostico, que pode
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ser utilizado pela USP, e por outras instituicdes, no objetivo nobre de garantir chances iguais
de acesso, permanéncia e concluséo dos cursos de graduagéo.

Diferente do que foi possivel fazer neste trabalho pela sua natureza, recomenda-se que
iniciativas de acompanhamento e intervencdo baseadas nos dados dos alunos e nas associagdes
descritas pela literatura sejam vivas e recorrentemente atualizadas. Este trabalho baseou-se em
muitos dados que foram preenchidos uma Unica vez pelos estudantes. E interessante e
recomendavel que as instituicdes criem formas, respeitando a privacidade de cada alunos, de
acompanhar periodicamente a evolucdo de seus discentes e de seus sentimentos sobre
integracdo e pertencimento ao ambiente, de forma a fortalecer o combate & evaséo a partir de
acOes tempestivas. Também é importante que os saberes, percepcdes e melhores praticas sobre
0 assunto sejam compartilhados entre diferentes setores da universidade, como professores,

coordenadores, servi¢os de apoio e reitoria.
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