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Bento-Gaz ACP. Desempenho de escolares falantes do Portugués Brasileiro no
Clinical Evaluation of Language Functions - 4™ edition (CELF - 4) [tese]. Sdo
Paulo: Faculdade de Medicina, Universidade de Sao Paulo; 2013.

Resumo

Para avaliar a linguagem infantil, h4 a necessidade da utilizacdo de varios
testes e a identificacdo das alteracbes deve ser realizada por meio de um
sistema padronizado. No Brasil, ha escassez de testes formais para avaliacao
da linguagem infantil. A traducédo e adaptagcédo de instrumentos ja disponiveis
em outras Linguas podem amenizar essa caréncia. Sendo assim, o objetivo
geral deste estudo foi verificar o desempenho de escolares falantes do
Portugués Brasileiro no Clinical Evaluation of Language Functions - 4™ Edition
(CELF - 4). Participaram deste estudo 160 escolares em desenvolvimento
normal de linguagem, na faixa etaria compreendida entre 7 e 10 anos de idade,
sendo 80 deles recrutados em escola publica e 80 oriundos de escola particular
da Zona Leste da cidade de Sao Paulo. Na primeira parte do estudo,
apresentamos a traducao e adaptacao do CELF-4 para o Portugués Brasileiro
e os resultados obtidos mostraram que os procedimentos adotados na traducao
do teste mantiveram sua equivaléncia com a versao original, indicando que nao
houve mudancas significativas no conteudo e no formato do teste. Foi utilizado
o a de Cronbach para verificar a consisténcia interna de cada subteste do
CELF-4, ou seja, se cada subteste mede de forma consistente aquele
construtor que pretende avaliar. Nesta analise, observou-se que, ao excluir os
itens acertados ou errados e os itens problematicos da totalidade da amostra,
todos os subtestes analisados apresentaram consisténcia interna satisfatoria,
exceto o subteste Associacdao de Palavras para a faixa etaria de 8 anos.
Posteriormente, comparamos o desempenho de escolares de escola publica e
particular em desenvolvimento normal de linguagem e falantes do Portugués
Brasileiro no referido teste. As criancas da escola publica apresentaram
desempenho significativamente pior do que o das criancas da escola particular
em todos os subtestes, exceto aqueles que envolviam memaria de trabalho. Os
resultados do estudo indicaram que o grupo da escola particular de todas as
faixas etarias apresentou desempenho semelhante a normativa americana. A
grande maioria dos sujeitos do grupo da escola publica apresentou
desempenho aguém da normativa americana, sendo que os grupos de 9 e 10
anos foram os que mais se distanciaram do desempenho esperado para as
faixas etérias. Talvez as caracteristicas socioeconémicas dos escolares e a
qualidade das escolas publica e particular possam ter influenciado seu
desempenho no teste de Linguagem CELF-4. No entanto, sdo necessarios
estudos para analisar tais aspectos. Além disso, pesquisas futuras com maior
numero de sujeitos em desenvolvimento normal e alterado de linguagem nas
diferentes faixas etarias sdo importantes para se obter medidas como
especificidade e sensibilidade, assim como para a validacdo do teste no Brasil.

Descritores: Avaliacdo; Testes de Linguagem; Linguagem Infantil; Traducao;
Crianga.



Bento-Gaz ACP. Performance of portuguese speaking school children in the
Clinical Evaluation of Language Functions - 4" edition (CELF - 4). [thesis]. Sdo0
Paulo: “Faculdade de Medicina, Universidade de S&o Paulo”; 2013.

Summary

In order to evaluate childhood language, several tests aiming identification of
disorders must be performed in standardized systems. In Brazil, there are very
few formal tests to access childhood language. Translation and adjustment of
well established tests in foreign languages may fulfill that need. Therefore, the
main goal of the current study is to verify the performance of Portuguese
speaking school children in the Clinical Evaluation of Language Functions - 4™
Editions (CELF - 4). We enrolled 160 normal language development school
children between the ages of 7 and 10, half from public schools and the other
half from private schools, both located on the east side of Sdo Paulo. For the
first part of the study, we present the CELF-4’s translation and adjustment to
Brazilian portuguese language and the results showing equivalence between
the original and translated versions, which demonstrate that there were no
significant changes in the test’s form and content. Afterwards, we compared the
CELF-4 performance of children from public and private schools with normal
language development. Children from public schools showed significantly worse
results when compared to those from private schools, with the exception of
tasks involving work memory. These results indicate that the group of children
from private schools, despite of the age group, performed similarly to the
American standard. The majority of subjects from public schools placed below
that standard, with children between 9 and 10 years of age performing much
under expected for their age group. It is possible that social economic factors
and the low quality of public teaching mainly account for the poor performance
in the CELF-4’s test, observed in groups from public schools. However, more
studies are needed in order to investigate those findings. Moreover, future
researches involving greater numbers of normal and impaired language
development subjects, from different age groups, could obtain more accurate
measures to help CELF-4’s validation for Portuguese language.

Descriptors: Speech, language and hearing sciences; Evaluation; Language
tests; Child language; Translating; Child.
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1. Introducao
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O processo de avaliagdo da linguagem tem como objetivo a coleta de
informagdes confidveis, integrando-as e interpretando-as para fazer um
julgamento ou tomar uma decisdo. Essas informagbes devem conter a historia
clinica do sujeito avaliado, resultados de testes formais e informacgdes
coletadas a partir de observacdées em situacdes naturais (Shipley e McAfee,
2004, Webster et al.,, 2004; Wetherby et al., 2007, Shumway e Wetherby,
2009).

Reed (1994), Befi-Lopes (2003), Boop et al. (2009), Carbone et al. (2010)
destacam que o processo de avaliacao e diagndstico € o primeiro passo para a
intervencdo com criangcas com alteracées de linguagem. As informacdes
obtidas nesse processo devem ser usadas para definicdo da necessidade, ou
nao, de intervencao e também para fornecer direcoes para o tratamento.

Em relacdo as criancas com suspeita de alteracbes de linguagem, a
avaliacao deve: determinar se a crianga apresenta, ou nao, alguma alteragéao
de linguagem; identificar a causa do problema; identificar as areas que estao
deficitarias; descrever as regularidades no comportamento de linguagem da
crianga e decidir a conduta que deve ser realizada (Bloom e Lahey, 1978;
Lahey, 1990; Boone e Plante, 1994, Plante e Vance, 1994; Reed, 1994; Merrel
e Plante, 1997; Hresko et al., 1999; Paul, 2001; Befi-Lopes, 2003, Shipley e
McAfee, 2004, Nelson et al., 2006; Lung et al., 2008).

Para que o processo de avaliacao seja efetivo, € necessaria a utilizacao
de instrumentos e procedimentos adequados para a verificacao dos padrdes de
linguagem da crianga em questédo. Esses instrumentos devem atender as reais
condicOes de faixa etaria e possibilidade de linguagem, bem como propiciar o
melhor acesso ao potencial linglistico da crianca (Befi-Lopes, 2002).

Ha controvérsias quanto ao procedimento adequado para a avaliacdo do
desenvolvimento da linguagem infantil. Pesquisadores relatam que a avaliacao
deve ser feita em situagdes naturais, como a coleta de amostras espontaneas
de fala. Outros autores referem as situagdes formais ou o uso de protocolos
especificos como sendo a maneira ideal para realizar o processo avaliativo.
(Bloom e Lahey, 1978; Stark e Tallal, 1981; Bishop, 1992; Reed, 1994; Watkins
e DeThorne, 2000, Paul, 2001; Correa et al., 2003; Andrade et al, 2004;
Scheuer, 2006).
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Para avaliar a linguagem infantil ha a necessidade da utilizacdo de varios
testes e a identificacdo das alteracbes deve ser realizada por meio de um
sistema padronizado. Portanto, o diagnéstico de possiveis alteracbes no
desenvolvimento da linguagem deve identificar aspectos comprometidos e para
isso existe a indicagcédo de testes padronizados (Stark e Tallal, 1981; McCauley
e Swisher, 1984; Lahey, 1990; Watkins, 1994; Rice, 1997; Hresk et al., 1999;
Law, 2001; Befi-Lopes, 2002, Correa et al., 2003; Castro-Rebolledo et al., 2004;
Andrade e Juste, 2005; Broggio, 2005, Lung et al., 2008; Shong e Cheng,
2009).

Os testes devem investigar habilidades receptivas e expressivas da
linguagem, promover informacées normativas que possibilitem comparacdes
entre as diferentes idades e com a normalidade e indicar as habilidades e
dificuldades das criancas testadas. Além disso, € importante que os testes
sejam administrados em um periodo curto de tempo, de modo a evitar fadiga
da crianca ou do examinador (Hresk et al., 1999). Os mesmos autores
acrescentam que os testes podem ser usados como parametro de evolugao
durante o processo de reabilitagdo e também como instrumentos de pesquisas
cientificas.

Bloom e Lahey, 1978; Boone e Plante, 1994; Paul, 2001; Shipley e
McAfee, 2004; Lung et al., 2008 descrevem alguns tipos de instrumentos
formais de avaliacdo: uso de procedimentos de screening ou de triagem, testes
que avaliem o desenvolvimento precoce de linguagem (testes de identificacao
precoce) e testes que avaliem aspectos ou componentes lingUisticos
especificos.

A maioria dos estudos utiliza testes formais para a avaliacdo da
linguagem, ainda que nao exista uma prova que inclua uma avaliagdo completa
e que englobe a diversidade dos aspectos envolvidos (Castro-Rebolledo et al.,
2004).

Na Fonoaudiologia Brasileira ndo ha nenhuma comissdo formada que
tenha como objetivo estabelecer as diretrizes para a construcdo ou adaptacao
de instrumentos de avaliacao fonoaudiolégica. Por esse motivo, recorremos a
outras areas, como a Psicologia, visando compreender a maneira que esse

processo ocorre.
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Internacionalmente, o padrao de construcdo, revisdo e adaptacdo de
instrumentos utilizados na avaliacdo psicolégica ja4 se encontra devidamente
estabelecido e em uso ha anos, tendo passado, inclusive, por revisoes.

A revisdo dos Standards for Educational and Psychological Tests
(American Educational Research Association, American Psychological
Association e National Council on Measurement in Education, 1999) e o
International Test Commission Guidelines for Translating and Adapting Tests
(ITC, 2010) sao referéncias classicas em relacdo aos parametros dos
instrumentos utilizados na avaliagao psicoldgica.

Basicamente, essa literatura indica que os instrumentos devem possuir
uma fundamentacado teodrica, parametros psicométricos estabelecidos, um
sistema de correcdo e interpretacdo dos escores, uma descricdo clara dos
procedimentos de aplicacdo e correcdo e um manual que contemple as
informacgdes citadas.

No que se refere aos conceitos de validade e de precisdo de testes
psicolégicos, vale destacar que sdo elementos indispensaveis para garantir a
confiabilidade dos resultados das aplicacées (Noronha, 2003).

Varios sao os trabalhos tedricos de autores nacionais e internacionais que
se destinam a discussao dos parametros psicométricos, considerando que um
teste para ser confiavel e recomendavel deve apresentar os estudos de
verificacdo de suas qualidades (Ancona-Lopez,1987; Erthalm,1987; Cronbach,
1996; Anastasi e Urbina, 2000; e Pasquali, 2001).

A validade tem sido entendida como a verificacdo do que o teste avalia e
se ele realmente mede aquilo a que se propde (Pasquali, 2001). Portanto, um
teste é valido quando mede com exatiddo o que pretende avaliar e a
verificacdo da fidedignidade do teste e dos examinadores é fundamental
(McCauley e Swisher ,1984; Roehring et al., 2008).

Para a verificagdo da precisao, considera-se a constancia dos resultados
em diferentes situagdes de aplicacdo ou com aplicacées advindas de testes
similares (Anastasi e Urbina, 2000).

Existem alguns critérios psicométricos que sao determinantes na validade
de um teste: numero de sujeitos na amostra de normalidade, quantidade de

informacdes sobre a amostra de normalidade, como por exemplo, as
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caracteristicas socioeconémicas do grupo, avaliacdo da fidedignidade do
préprio teste, fidedignidade dos examinadores, manual de aplicagao
destacando a necessidade do treinamento anterior, a utilizacdo do teste e
informacgdes sobre sua metodologia (McCauley e Swisher, 1984; Ghanizadeh et
al.2006, Lauth, 2008) .

Pesquisas destacam que, ao se utilizar testes padronizados para
diagnosticar alteragbes de linguagem, é necessario comprovar que O
procedimento adotado é efetivo, por meio da demonstracdo de que as criancas
que foram diagnosticadas com alteracdo e aquelas que foram consideradas em
desenvolvimento normal, realmente possuem esse padrdo de desenvolvimento
de linguagem. Para isso, é recomendada a realizacdo de testagens que
validem o teste utilizado, verificando, dessa forma, a sensibilidade e as
especificidades do instrumento (Befi-Lopes, 2002; Befi-Lopes, 2004; Loos-Avay
et al., 2005; Billard et al., 2006; Sachse et al., 2007; Charach et al. 2009).
Sendo assim, para julgar a qualidade dos instrumentos, sdo utilizadas medidas
de sensibilidade, especificidade, valor preditivo positivo e negativo dos testes
diagnésticos.

A sensibilidade é definida como sendo a proporcéo de individuos com a
doenca que apresentam um teste positivo para a mesma. Um teste sensivel
raramente deixa de encontrar pessoas com a doenca (Flecher et al., 1996).

Especificidade é a proporcao de individuos sem a doenca que apresentam
um teste negativo. Um teste especifico raramente cometera o erro de dizer que
pessoas sadias sao doentes (Flecher et al., 1996).

A probabilidade de doenca, dado o resultado de um teste, é chamada de
valor preditivo do teste. O valor preditivo positivo € a probabilidade de doenca
em um paciente com o resultado de um teste positivo (anormal) (Flecher et al.,
1996).

O valor preditivo negativo é a probabilidade de nao ter a doenga quando o
resultado do teste é negativo (normal). O valor preditivo de um teste &€ uma
resposta a questdo: se o resultado do teste do meu paciente é positivo (ou
negativo), qual a probabilidade de que o meu paciente tenha (ou nao tenha) a
doenca? O valor preditivo é também chamado de probabilidade posterior
(Flecher et al., 1996).
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Todos esses dados sao necessarios para a tomada de decisdes clinicas,
para o diagnéstico e também para racionalizar os pedidos de exames
complementares, evitando gastos desnecessarios de tempo e dinheiro para as
instituicbes de saude e para o paciente.

Um bom teste possui um alto valor para a sensibilidade e para a
especificidade, pois ele identificara corretamente aqueles que tém a doenca e
aqueles que nao tém.

Os testes sao elaborados de tal forma que permitem comparacdes entre
as pontuagbes de uma escala elaborada a partir de dados obtidos numa
populacdo normal e as pontuagdes do examinado. Podem ser aplicados em um
namero grande de criancas de distintas populacées e devem atender a critérios
estatisticos de confiabilidade e validade. Podem avaliar um ou varios
componentes da linguagem, a saber, semantica, fonologia, sintaxe, morfologia
ou pragmatica, considerando a recep¢ao, a expressao ou ambas (Hage, 2000;
Hage et al., 2004).

O uso de testes formais e parametrados na pratica clinica € no campo da
pesquisa possui uma série de vantagens, mas, segundo a literatura, o valor
desses testes pode ser sumarizado por um termo: objetividade. As medidas
informais de avaliacdo da linguagem levam a interpretacées subjetivas, o que
torna a decisao diagnéstica arriscada (Weiner e Hoock, 1973; Boone e Plante,
1994). Os autores destacam as vantagens, mas também alertam quanto a
importancia dos testes apresentarem informagdes sobre as normas utilizadas
para a interpretacao dos resultados.

No Brasil, temos disponivel no mercado somente dois testes que avaliam
a linguagem infantil : ABFW Teste de Linguagem Infantil (Andrade et al., 2004)
e o Protocolo de Observagdo Comportamental (PROC) (Zorzi e Hage, 2004).

O ABFW Teste de Linguagem Infantil (Andrade et al., 2004) é destinado a
avaliacao das areas de fonologia, vocabulario, fluéncia e pragmatica, indicado
para criancas de 2 a 12 anos. E um teste inteiramente direcionado ao
Portugués falado no Brasil. Para as autoras, o principio do referido teste é que
a obtencdo de dados objetivos representa um aspecto fundamental para a
precisao diagnostica das desordens da linguagem. Além disso, a utilizacao de
dados objetivos na investigacao inicial e nas reavaliagdes subsequentes,
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possibilita tanto a consisténcia dos resultados obtidos, quanto a comunicagao
mais clara dos profissionais com os pacientes e suas familias.

Zorzi e Hage (2004) publicaram o Protocolo de Observacao
Comportamental (PROC) para a avaliagdo da linguagem e dos aspectos
cognitivos infantis. O protocolo foi elaborado no sentido de propor uma situacao
planejada, na qual se possa observar e registrar a interacao de criancas entre
12 e 48 meses com o examinador, envolvendo brinquedos pré-selecionados. O
tempo sugerido por sessdao € de 30 a 40 minutos. Para os autores, a
observacdo comportamental € um procedimento pelo qual se analisa o
comportamento geral da crianca em contextos semi-estruturados. E um
procedimento Util com criangas pequenas, pois possibilita que a avaliagao seja
realizada considerando todos os seus comportamentos.

Portanto, conforme apontado por muitos autores, pode-se observar a
escassez de testes formais para avaliar a linguagem infantil no Brasil (Hage,
2000; Befi-Lopes, 2002; Correa et al., 2003; Andrade et al., 2004; Broggio,
2005).

Alguns autores sugerem que a traducdo e adaptagédo de instrumentos ja
disponiveis em outras Linguas podem amenizar essa caréncia. Além disso,
pesquisas com esse objetivo podem propiciar estudos transculturais, que
comparem os achados do contexto brasileiro com os internacionais. Dessa
forma, objetos de estudo seriam melhor caracterizados na medida em que
varios centros de pesquisa usassem os mesmos instrumentos (Dumanci et al.,
2004; Excoffier et al., 2007; Pefa, 2007; Lauth et al., 2008)

Recentemente, no Brasil, alguns estudos foram realizados visando
traduzir e adaptar testes formais de linguagem infantil para o Portugués
Brasileiro. Dentre eles, podemos citar os estudos realizados por Broggio (2005)
e Giusti (2007).

Broggio (2005), realizou um estudo com criangas em desenvolvimento
normal de linguagem com idades entre 4:0 e 8:10 anos, com 0 objetivo de
traduzir a adaptar o Test of Language Development Primary 3 (TOLD-P:3)
(Newcomer e Hammill, 1997) para o Portugués Brasileiro. Para tanto, foram
avaliadas 76 criangas e os resultados indicaram diferencas significativas
quanto ao desempenho nos subtestes, em funcdo do aumento da idade, ou
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seja, quanto maior a idade dos sujeitos, maior a pontuacdo no teste. Essa
diferenga ndo foi encontrada com relagdo ao sexo. Considerando todos os
grupos, as criangas tiveram melhor desempenho no subteste Vocabulario a
partir de Figura e pior desempenho no subteste Andlise Fonémica. Conclui-se
gue os dados encontrados nesse estudo poderao servir como parametro para a
realizacdo de novas pesquisas sobre a aquisicdo e desenvolvimento de
linguagem de criangas com desenvolvimento tipico.

Giusti (2007) e Giusti e Befi-Lopes (2008), adaptaram para o Portugués o
Test of Early Language Development — TELD 3 (Hresk et al., 1999), obtendo,
em seus resultados, dados que permitiram afirmar que a performance de
criancas brasileiras em desenvolvimento normal de linguagem, no referido
instrumento, é equivalente a da populagdo original de validacdao do teste
(americana), sendo, portanto, passivel de utilizacdo sem nenhuma outra
adaptagédo sociocultural ou linguistica. Os achados, apds andlise estatistica,
indicaram que o TELD 3 pode ser utilizado como medida da idade linguistica de
criangas brasileiras em desenvolvimento de linguagem. Sendo assim, a versao
brasileira do teste pode ser um excelente instrumento, ndo sé para estudos
transculturais, como para verificacdo, por ocasiao do diagnéstico, do grau de
déficit da crianca, caso exista, além de permitir a observacdao da evolucao
clinica de criancas com desordens de comunicacao.

Apesar de esses estudos terem sido realizados, ainda temos encontrado
no Brasil muitas dificuldades para a realizagdo do diagnéstico de criangas com
alteragdes de linguagem e para o desenvolvimento de pesquisas nessa area,
pois faltam padrdes de referéncia confiaveis sobre as habilidades linguisticas
de criangas em desenvolvimento normal de linguagem, principalmente na faixa

etaria acima de 7anos.
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2 . Objetivos e Hipoteses
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Com base no exposto, o objetivo geral do presente estudo foi verificar o
desempenho de escolares falantes do Portugués Brasileiro (PB) no Teste de
Linguagem Clinical Evaluation of Language Functions - 4™ Edition (CELF 4)
elaborado por Elisabeth H. Wing, Wayne A. Second e Eleanor Semel em 2003.

Para alcancar esse objetivo, nossos objetivos especificos foram:

1. Traduzir para o Portugués Brasileiro (PB) o Teste de Linguagem Clinical
Evaluation of Language Functions - 4™ Edition (CELF 4);

2. Analisar o desempenho de escolares normais falantes do PB de escolas
publica e particular no Teste de Linguagem Clinical Evaluation of
Language Functions - 4™ Edition (CELF 4);

3. Comparar o desempenho dos escolares falantes do PB de escola
publica com aqueles falantes do PB de escola particular no Teste de
Linguagem Clinical Evaluation of Language Functions - 4™ Edition
(CELF 4).

4. Comparar o desempenho dos escolares falantes do PB de escolas
publica e particular no Teste de Linguagem Clinical Evaluation of
Language Functions - 4™ Edition (CELF 4) com a normativa americana.

Com base nos objetivos descritos acima, foram formuladas as seguintes
hipbteses:

- HIPOTESE 1 (H1): A traducdo e adaptacdo para o Portugués Brasileiro do
Teste de Linguagem Clinical Evaluation of Language Functions - 4" Edition
(CELF 4) nao modificara o que cada subteste pretende avaliar;

- HIPOTESE 2 (H2): Os escolares falantes do PB oriundos de escola
publica apresentardo desempenho pior no Teste de Linguagem Clinical
Evaluation of Language Functions - 4™ Edition (CELF 4) se comparados aos da
escola particular;

- HIPOTESE 3 (H3): O desempenho no Teste de Linguagem Clinical
Evaluation of Language Functions - 4™ Edition (CELF 4) dos escolares falantes
do PB oriundos de escola particular sera semelhante a normativa americana.
No entanto, o desempenho dos escolares de escola publica serd abaixo do

esperado quando compararmos com o padrao americano.



24

3. Método
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3.1. Aspectos Eticos

Este estudo foi analisado e aprovado pela Comissdo de Etica para Andlise
de Projetos de Pesquisa — CAPPesq da Diretoria Clinica do Hospital das
Clinicas da Faculdade de Medicina da Universidade de S&o Paulo sob numero
145/10.

E importante ressaltar que, anteriormente a elaboragdo do projeto, foi
realizado contato com a Editora Pearson, que publicou o Teste de Linguagem
Clinical Evaluation of Language Functions - 4™ Edition - CELF 4 (Wing et al.,
2003), visando a obtencao da autorizacdo para a traducdo para o Portugués
Brasileiro. A Editora Pearson, juntamente com os autores do teste, permitiu a
tradugcéo e aplicagdao do CELF 4 (Wing et al., 2003) com a finalidade de uso
restrito a pesquisa. (Anexo 1).

Além disso, todos os sujeitos recrutados concordaram em participar do

estudo, assinando o Termo de Consentimento Livre e Esclarecido (Anexo 2).

3.2. Casuistica

Fizeram parte do estudo 160 escolares em desenvolvimento normal de
linguagem, na faixa etdria compreendida entre 7 e dez 10 anos de idade,
recrutados em escola publica e escola particular da Zona Leste da cidade de
Sao Paulo. Os sujeitos foram divididos em 4 faixas etarias, totalizando 40
sujeitos por faixa-etaria, sendo 20 de escolas publicas e 20 de escolas

particulares como informado no Quadro 1.
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Quadro 1: Distribuicao dos sujeitos que fardo parte da pesquisa por faixa etaria

160
Sujeitos

80
Sujeitos
Escolas
Pulblicas

80
Sujeitos
Escola
Particular

20 20 20 20 20 20 20 20
Sujeitos Sujeitos Sujeitos Sujeitos Sujeitos Sujeitos Sujeitos Sujeitos
7;0-7;11 8;0 -8;11 9;0-9,11 10;0-10;11 7;0-7;11 8;0-8;11 9;0-9;11 10;0-10;11

Os critérios para inclusao dos sujeitos foram: auséncia de queixa ou
tratamento fonoaudiolégico anterior e desempenho escolar satisfatorio,
segundo as professoras. Além disso, deveriam apresentar desempenho
adequado na prova de Fonologia (Wertzner, 2004) [Anexo 3] e no Teste de
Desempenho Escolar [TDE] (Stein, 1994) [Anexo 4].

Considerando que estudos anteriores (Broggio, 2005 e Giusti, 2007) nao

encontraram diferengas entre sexos, essa variavel ndo foi considerada.

3.3. Material

¢ No estudo, utilizamos os seguintes materiais:

e Kit completo do Teste de Linguagem Clinical Evaluation of Language
Functions - 4" Edition - CELF 4 (Wing et al., 2003) incluindo os
Protocolos para registro das respostas obtidas na avaliagao;

e Gravador digital de voz Sony;

e Cronbémetro;

e Computador para criacdo de banco de dados dos resultados em

planilhas especificas para posterior analise;
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e Impressora jato de tinta, cartuchos de tinta e papel para impressao
dos protocolos de respostas;

e Softwares — windows e office .

3.3.1. Descrigcéo do teste

O CELF-4 elaborado por Elisabeth H. Wiig, Wayne A. Secord e Eleanor
Semel em 2003 é um instrumento de avaliagdo de desordens de comunicacao
e linguagem de estudantes de 5 a 21 anos de idade. O teste deve ser
administrado individualmente por fonoaudiélogos e pedagogos. O tempo de
aplicacao é de aproximadamente uma hora e trinta minutos.

A padronizacdo do teste foi realizada com amostra de 2.650 alunos
americanos, sendo essa representativa em idade, género, raca / etnia, status
socioeconbmico, com base no nivel de escolaridade da mae e regiao
geografica. O teste também analisou 0 desempenho de criangas com disturbios
de linguagem.

O instrumento tem edicdes prévias e esta disponivel para falantes do
inglés e do espanhol.

Os objetivos do teste sao:

e Identificar se ha desordem de linguagem;
e Descrever a natureza do disturbio de linguagem;
e Avaliar comportamentos subjacentes a linguagem (memoria de
trabalho, automatizacéo de fala e consciéncia fonoldgica);
e Avaliar a linguagem e comunicacao no contexto.
O Teste CELF-4 é composto por dois albuns de figuras e dois formularios
de resposta, sendo um direcionado a faixa etaria de 5 a 8 anos e outro a faixa

etaria de 9 a 21 anos, ilustrados na Figura 1.
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Figura 1 — Foto ilustrativa do KIT completo do CELF-4

CELF-4
Wiig, Secord, Semel
(2003)

O instrumento apresenta 16 subtestes que avaliam os subsistemas da
Linguagem, Perfil Pragmatico e apresenta uma Escala de Avaliagéo
Observacional descritos no Quadro 2.

Quadro 2 — Descricao dos subtestes do CELF-4
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SUBTESTES

TAREFA EXECUTADA

Conceitos e seguindo dire¢des (CSD)
Total de Itens avaliados: 54 itens
Aplicado na faixa etéria entre 5 e 12 anos

O estudante aponta os objetos no livro de
estimulos em resposta as direcdes dadas
oralmente.

Estrutura da palavra (EP)
Total de Itens avaliados: 32 itens
Aplicado na faixa etéria entre 5 e 8 anos

(0] estudante completa a sentenga
(procedimento cloze) com a estrutura alvo.

Repeticao de sentengas (RS)
Total de Itens avaliados: 32 itens
Aplicado na faixa etéria entre 5 e 21 anos

O estudante imita as sentengas apresentadas
pelo examinador.

Formulagao de sentencas (FS)
Total de Itens avaliados: 28 itens
Aplicado na faixa etéria entre 5 e 21 anos

O estudante formula sentencas sobre o
estimulo visual apresentado, usando palavras
ou frases alvo.

Classe de palavras (1 e 2) — (CP-1 e CP-2)

Total de Itens avaliados: 21 itens — CP-1 e 24
itens — CP-2

Aplicado na faixa etéria entre 5 e 7 anos — CP-1 e
8 e 21 anos — CP-2

O estudante escolhe duas palavras que sao
relacionadas e descreve sua relagao.

Estrutura da sentenga (ES)
Total de Itens avaliados: 26 itens
Aplicado na faixa etéria entre 5 e 8 anos

O estudante aponta a figura que ilustra a
sentenca dada.

Vocabulario Expressivo (VE)
Total de Itens avaliados: 27 itens
Aplicado na faixa etéria entre 5 e 9 anos

O estudante identifica um objeto, pessoa ou
atividade retratada no livro de estimulo.

Definicao de palavras (DP)
Total de Itens avaliados: 24 itens
Aplicado na faixa etéria entre 9 e 21 anos

O estudante define uma palavra que foi
nomeada e a usa numa sentenca.

Compreensao de paragrafos (CP)
Total de Itens avaliados: 15 itens
Aplicado na faixa etéria entre 5 e 21 anos

O estudante responde perguntas sobre o
paragrafo  apresentado  oralmente  pelo
examinador. As questdes tém como objetivo a

idéia principal do paragrafo, detalhes,
informagbes  sequenciais, inferenciais e
preditivas.

Relagdes semanticas (Rel S)
Total de Itens avaliados: 21 itens
Aplicado na faixa etéria entre 9 e 21 anos

Apos ouvir a sentenga, o estudante seleciona
duas opgbes corretas de quatro que
respondam a questao alvo.

Montagem de sentenga (MS)
Total de Itens avaliados: 19 itens
Aplicado na faixa etéria entre 9 e 21 anos

O estudante produz duas sentengas semantica
e gramaticalmente corretas com palavras ou
grupo de palavras apresentados visualmente e
oralmente, contidos no livro de estimulos.

Consciéncia Fonolégica (CF)
Total de Itens avaliados: 85 itens
Aplicado na faixa etéria entre 5 e 21 anos

O estudante rima palavras e segmentos,
mistura e identifica sons e silabas em palavras.

Nomeagao rapida automatica (NRA)
Total de Itens avaliados: 3 itens
Aplicado na faixa etéria entre 5 e 21 anos

O estudante nomeia cores, formas e a
combinagdo de formas e cores enquanto o
tempo de emissao é cronometrado.

Associacao de palavras (AP)
Total de Itens avaliados: 3 itens
Aplicado na faixa etéria entre 5 e 21 anos

O estudante fala palavras de uma categoria
especifica em um minuto.

Repeticao de nimeros (1 € 2) — (RN-1 e RN-2)
Total de Itens avaliados: 15 itens
Aplicado na faixa etéria entre 5 e 21 anos

O estudante repete nimeros na ordem dada ou
inversa.

Sequencias familiares (1 e 2) — (SF-1 e SF-2)
Total de Itens avaliados: 12 itens — SF-1 e 8 itens
—SF-2

Aplicado na faixa etaria entre 5 e 16 anos — SF-1
e 17 e 21 anos — SF-2

O estudante nomeia os dias da semana, conta
de tras para frente e outras ordens enquanto o
tempo de emissao é cronometrado.

Perfil pragmatico (PP)
Total de Itens avaliados: 52 itens
Aplicado na faixa etéria entre 5 e 21 anos

O examinador elucida informag¢des dos pais e
professores sobre as habilidades de linguagem
social do estudante.

Escala de avaliagao observacional (EAO)
Total de Itens avaliados: 40 itens
Aplicado na faixa etéaria entre 5 e 21 anos

Pais, professores e estudante avaliam a
interacao do estudante na sala de aula e suas
habilidades comunicativas.
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Os subtestes que compdéem o CELF-4 sdo agrupados em 4 niveis do

processo de avaliacdo do teste. Os niveis 1, 2 e 3 do processo de avaliacao

formam os construtos ou diferentes escores gerados pelo teste e seguem

descritos no Quadro 3.

Quadro 3 - Subtestes administrados em cada nivel do processo de
avaliacdo do CELF-4

5-8 anos 9-12 anos 13-21 anos

Nivel 1 Nivel 1 Nivel 1

Identificar o problema e determinar a
elegibilidade

Escore de Linguagem Geral (ELG)
Conceitos e seguindo diregdes
Estrutura da palavra

Repeticao de sentengas

Formulacao de sentencas

Identificar o problema e determinar
a elegibilidade

Escore de Linguagem Geral (ELG)
Conceitos e seguindo dire¢des
Repeticao de sentengas

Formulacao de sentencas

Classe de palavras 2-total

Identificar o problema e determinar
a elegibilidade

Escore de Linguagem Geral (ELG)
Repeticdo de sentengas

Formulag&o de sentengas

Classe de palavras 2-total

Definicdo de palavras

Nivel 2

Descrever a natureza da desordem
Escore de Linguagem Receptiva
(ELR)

Conceitos e seguindo diregdes
Classe de palavras 1/2-receptivo
Estrutura da sentenga

Escore de Linguagem Expressiva
(ELEx)

Estrutura da palavra

Repeticdo de Sentengas

Formulacédo de Sentengas

Escore de Linguagem-Contetido
(ELC)

Conceitos e seguindo diregdes
Classe de palavras 1/2-total
Vocabulério Expressivo

Escore de  Linguagem-Estrutura
(ELE)

Estrutura da palavra

Repeticao de sentengas

Formulacao de sentencas

Estrutura da sentenca

Nivel 2

Descrever a natureza da desordem
Escore de Linguagem Receptiva
(ELR)

Conceitos e seguindo dire¢oes
Classe de palavras 2-receptivo
Estrutura da sentenga

Escore de Linguagem Expressiva
(ELEXx)

Repeticdo de Sentengas
Formulagédo de Sentencas

Classe de palavras 2-expressivo
Escore de Linguagem-Conteudo
(ELC)

Classe de palavras 2-total
Vocabulario Expressivo (9 anos)
Definicdo de palavras (10-12 anos)
Compreensao de paragrafos

Escore de Linguagem-Memdria
(ELM)

Repeticao de sentencas

Conceitos e seguindo diregdes
Formulacéo de sentencgas

Nivel 2

Descrever a natureza da desordem
Escore de Linguagem Receptiva
(ELR)

Classe de palavras 2-receptivo
Relacdes semanticas

Compreenséo de paragrafos

Escore de Linguagem Expressiva
(ELEx)

Repeticdo de Sentencas
Formulacédo de Sentengas

Classe de palavras 2-expressivo
Escore de Linguagem-Contetdo
(ELC)

Definigcao de palavras

Montagem de sentencas
Compreenséo de paragrafos

Escore de Linguagem-Memdria
(ELM)

Repeticdo de sentengas

Formulagao de sentencas

Relagbes Semanticas

Nivel 3

Avaliar os comportamentos clinicos
Ssubjacentes

Escore de Memdéria de Trabalho
(EMT)

Consciéncia Fonolégica
Associacao de palavras
Nomeagéo rapida automatica
Repeticdo de numeros 1
Sequéncias familiares 1

Nivel 3

Avaliar os comportamentos clinicos
subjacentes

Escore de Memdria de Trabalho
(EMT)

Consciéncia Fonolégica
Associacao de palavras
Nomeagcao répida automatica
Repeticdo de nimeros 1
Sequéncias familiares 1

Nivel 3

Avaliar os comportamentos clinicos
subjacentes

Escore de Memdria de Trabalho
(EMT)

Associacao de palavras

Nomeagao rapida automatica
Repeticdo de nimeros 1 e 2
Sequencias familiares 1 e 2

Nivel 4

Avaliar a Linguagem em contexto
Perfil Pragmatico

Escala de avaliagao observacional

Nivel 4

Avaliar a Linguagem em contexto
Perfil Pragmatico

Escala de avaliagao observacional

Nivel 4

Avaliar a Linguagem em contexto
Perfil Pragmatico

Escala de avaliagédo observacional
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3.3.2. Pontuacéo do Teste CELF-4

A pontuacdo dos subtestes do teste de linguagem CELF-4 gera os

seguintes escores:

e Escore de Linguagem Geral (ELG)

Escore de Linguagem

Geral (ELG)

5-8 anos 9-12 anos 13-21 anos

SOMA DO ESCORES BRUTOS
Conceitos e seguindo diregdes
Repeticao de sentencas
Formulagéo de sentengas
Classe de palavras 2-total

SOMA DO ESCORES BRUTOS
Repeticao de sentencas
Formulacao de sentengas

Classe de palavras 2-total
Defini¢cao de palavras

SOMA DO ESCORES BRUTOS
Conceitos e seguindo diregoes
Estrutura da palavra
Repeticéo de sentengas
Formulagéo de sentengas

e Escore de Linguagem Receptiva (ELR)

Escore de Linguagem
Receptiva (ELR)

5-8 anos 9-12 anos 13-21 anos
SOMA DOS ESCORES BRUTOS SOMA DOS ESCORES BRUTOS SOMA DOS ESCORES BRUTOS
Conceitos e seguindo diregdes Conceitos e seguindo diregdes Classe de palavras 2-receptivo
Classe de palavras 1/2-receptivo Classe de palavras 2-receptivo Relagbes seméanticas

Estrutura da sentenca Estrutura da sentenca Compreenséao de paragrafos
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e Escore de Linguagem Expressiva (ELEx)

Escore de Linguagem

Expressiva (ELEXx)

5-8 anos 9-12 anos 13-21 anos

SOMA DOS ESCORES BRUTOS
Estrutura da palavra
Repeticdo de Sentengas
Formulagédo de Sentengas

SOMA DOS ESCORES BRUTOS
Repeticao de Sentengas
Formulagéo de Sentengas
Classe de palavras 2-expressivo

SOMA DOS ESCORES BRUTOS
Repeticdo de Sentengas
Formulagao de Sentencas
Classe de palavras 2-expressivo

e Escore de Linguagem — Conteudo (ELC)

Escore de Linguagem —

Conteudo (ELC)

5-8 anos 9-12 anos 13-21 anos

SOMA DOS ESCORES BRUTOS
Conceitos e seguindo diregoes
Classe de palavras 1/2-total
Vocabulario Expressivo

SOMA DOS ESCORES BRUTOS
Classe de palavras 2-total
Vocabulario Expressivo (9 anos)
Definicao de palavras (10-12
anos)

SOMA DOS ESCORES BRUTOS
Defini¢céo de palavras
Montagem de sentencas
Compreenséo de paragrafos
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e Escore de Linguagem — Estrutura (ELE)

Escore de Linguagem — Estrutura (ELE)

5-8 anos

SOMA DOS ESCORES BRUTOS

Estrutura da palavra

Repetigao de sentengas

e Escore de Linguagem — Memaria (ELM)

Escore de Linguagem —
Memoaria (ELM)

9-12 anos 13-21 anos

SOMA DOS ESCORES BRUTOS
Repetigao de sentengas

Conceitos e seguindo diregdes
Formulagao de sentengas

SOMA DOS ESCORES BRUTOS
Repetigao de sentengas

Formulagéo de sentengas

Relagbes Seméanticas
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e Escore de Mem¢ria de Trabalho (EMT)

Escore de Meméria de
Trabalho (EMT)

5-16 anos 17-21 anos

SOMA DOS ESCORES BRUTOS
Repeticado de numeros 2 (Ordem Direta e
Ordem Indireta)

Sequéncia Familiar 2

SOMA DOS ESCORES BRUTOS
Repeticdo de numeros 1 (Ordem Direta e
Ordem Indireta)

Sequéncia Familiar 1

Esses escores permitem a comparacdo do desempenho observado na
avaliacao com o de seus pares cronoldgicos.

3.4. Procedimento

3.4.1. Traducéo direta do Teste CELF —4 (Inglés Americano para o Portugués
Brasileiro)

A pesquisadora executante realizou a traducdo direta do Inglés para o
Portugués Brasileiro de todos os itens que compdéem o Teste CELF-4, bem
como dos procedimentos de aplicacdo, correcdo e interpretacdo dos
resultados. A traducdo foi revisada por uma professora de inglés, nao
conhecedora do teste, com formacdo em Letras e dominio de ambos os

idiomas.
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3.4.2.Traducéo Inversa (back translation)

Apoés a tradugéo direta, foi realizada a tradugao inversa por um falante do
inglés, experiente em traducdes. Em seguida, a pesquisadora e o falante do
inglés analisaram cada item traduzido, visando manter a equivaléncia com a
versao original do teste. Para os itens em que a traducgéo original ndo pdde ser
mantida, a pesquisadora, a responsavel pela traducdo inversa e a orientadora
do presente estudo reviram cada um dos itens buscando consenso.

E importante ressaltar que a responsavel pela traducéo inversa é docente
do Curso de Fonoaudiologia da Faculdade de Medicina da Universidade de

Sao Paulo, experiente na area de linguagem infantil e fluente em inglés.

3.4.3. Analise da equivaléncia tedrica, semantica e cultural

A pesquisadora, a responsavel pela traducao inversa e a orientadora do
presente estudo, examinaram cada um dos itens dos subtestes que compdem
o teste, assim como o material utilizado para a sua aplicacdo, no caso, 0s
albuns, para verificar se existiam discrepancias socioculturais, tanto nos itens
testados nos subtestes, quanto no material grafico. Todas as alteragdes
realizadas estao descritas no Capitulo 4, Resultados.

3.4.4. Selecao dos sujeitos e aplicacao do CELF 4

ApGs a traducgéo do teste para o Portugués Brasileiro, foi feito contato com
escolas publicas e escolas particulares da cidade de Sdo Paulo para expor a
relevancia do estudo, visando a obtencao da permissao para sua realizacao.
Obtida a permissao, a pesquisadora realizou uma entrevista prévia com o0s
professores de criancas da faixa etaria entre 7 a 10 anos e selecionou aquelas
gue nao apresentavam queixas escolares, nem académicas. Em seguida,
reuniu-se com 0S pais ou responsaveis pelas criancas previamente

selecionadas e, ap6s a assinatura do Termo de Consentimento Livre e
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Esclarecido, realizou a avaliacdo da Fonologia (Wertzner, 2004) [Anexo 3] e o
Teste de Desempenho Escolar (Stein, 1994) [Anexo 4] para assegurar que a
crianca ndo apresentasse nenhuma alteracdo de linguagem oral e escrita. A
testagem foi feita numa sala silenciosa cedida pela escola.

Foram selecionados 186 escolares, sendo 97 oriundos de escola publica e
89 de escola particular. Foram excluidos 17 escolares da escola publica e 9 da
escola particular, ja que apresentaram alteracées de linguagem oral e ou
escrita apontadas pelos testes realizados para inclusdo na pesquisa, acima
descritos.

As criancas que apresentaram alteracdes de linguagem oral e ou escrita,
foram encaminhadas para servigos gratuitos de atendimento fonoaudiol6gico
préximos as suas residéncias.

Para os sujeitos que atenderam aos critérios de incluséo, foi realizada a
aplicacdo do Teste CELF-4 traduzido e adaptado para o Portugués Brasileiro,
numa sala silenciosa em suas proprias escolas.

Optamos por realizar somente a aplicacdo dos subtestes que compdem o
teste CELF-4. Sendo assim, a Escala de Avaliacdo Observacional e o Perfil
Pragmatico ndo foram aplicados, pois entendemos que esses itens fazem
sentido quando o sujeito avaliado apresenta alteracdes de linguagem e esse
nao foi o publico alvo do estudo, que pretende tracar a performance de
criangas em idade escolar com desenvolvimento tipico de linguagem no Teste
CELF-4, traduzido e adaptado para o Portugués Brasileiro.

As respostas das criancas foram gravadas em gravador digital Sony e,
posteriormente, transcritas nos formularios de resposta 1 e 2 do Teste CELF-4,
traduzido e adaptado para o Portugués Brasileiro.

A correcao e a interpretacdo das respostas foram feitas de acordo com as
instrucées contidas no manual do examinador e traduzidas para o Portugués
Brasileiro.

Os resultados obtidos no teste foram classificados segundo os critérios
adotados na versao original.
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4. Resultados
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A traducdo do Clinical Evaluation of Language Functions - 4" Edition -
CELF 4 (Wing et al., 2003), foi realizada sem dificuldades. O formato original do
teste ndo foi alterado, ou seja, foram mantidos todos os itens testados, assim
como todas as instrucdes de aplicacao (inicio do teste, critérios de pontuacgao,
interpretagdo dos resultados e formularios de resposta). Os resultados das
analises adotadas no processo de traducéo serdao apresentados a seguir.

4.1. Tradugéo direta e inversa do teste

A traducdo realizada pela pesquisadora foi corrigida por um professor de
Inglés. Ap6s a traducao direta, foi feita a tradugdo inversa que resultou
compativel com a versdo original do teste. No entanto, foram necessarios
alguns ajustes para manutengao da maior equivaléncia possivel entre a versao

americana e a versao traduzida do teste, como segue.

4.1.1.Traducdo dos itens que compdem os subtestes e analise das

equivaléncias

Conforme descrito anteriormente, o CELF-4 é composto por 16 subtestes
gue avaliam os subsistemas da Linguagem, Perfil Pragmatico e apresenta uma
Escala de Avaliacao Observacional.

A maioria dos subtestes, assim como o Perfil Pragmatico e a Escala de
Avaliacdo Observacional, foram apenas traduzidos, ndo sendo necessarias
adaptacoes significativas.

Nos subtestes Estrutura da Palavra, Relagdes Semanticas, Montagem de
Sentencas, Compreensdo de Paragrafos e Consciéncia Fonoldgica, foram

necessarias alteragbes, conforme segue.
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- Estrutura da Palavra

Esse subteste apresenta 32 itens em que sdo avaliadas habilidades
morfossintaticas.

Os itens 3 e 4 pretendem avaliar a capacidade da crianga em produzir
plural irregular. Na verséo original, o item 3 apresenta a frase “Here is one
mouse. Here are two (mice)”. Para o Portugués Brasileiro, o plural de
rato é regular. Sendo assim, foi feita a seguinte adaptacao: “ Aqui ha um balao.
Aqui ha dois (baldes)”. Ja o item 4 apresenta a frase “ Here is one
child. Here are three ___ (children)”. Neste caso, também para o Portugués
Brasileiro o plural de crianga é regular. Foi feita, entdo, a seguinte adaptacgao:
“Aqui ha um pao. Aqui ha dois  (paes)”. Esse subteste € acompanhado
de figuras que servem de apoio para a producdo da crianga. Sendo assim,
também foi necessaria a adaptacao das figuras de apoio. Com a finalidade de
manter, da melhor forma possivel, a estrutura da versao original, retiramos do
préprio teste uma figura que pudesse ser usada nesses itens, a fim de nao
modificar o padrao grafico. Ou seja, a figura utilizada foi a de um baldo que é
usada no subteste Estrutura de Sentencas e a figura do pao usou a prépria
figura da crianca desse item, acrescentando outro pao a mao da crianga, como

mostra a Figura 2.

Figura 2 — llustragdo das modificagdes do livro de estimulo para ositens 3 e 4
do Plural Irregular do subteste Estrutura de Palavra

.mmummnmmmnmm LML
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Na versao original do teste, no item de demonstracdo dos Substantivos
Derivados, ha a frase “This man teaches. He is called a .....teacher’”. Para o
Portugués Brasileiro este ndo seria um exemplo de substantivo derivado.
Sendo assim, fizemos a seguinte adaptacdo: “Esta mulher pinta. Ela é
chamada de ....pintora”. Realizamos também a adaptacéo da figura que serve
como apoio, substituindo a figura do professor ensinando para a figura de uma
mulher pintando um quadro, usada no subteste Estrutura de Sentenca, como

mostra a Figura 3.

Figura 3 — llustracdo das modificagcdes do livro de estimulo para o item de
Demonstracdo dos Substantivos Derivados do subteste Estrutura
de Palavra
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No item de demonstragcdo do Passado Irregular, ha a frase “The boy is
writing a letter. This is the letter that the boy....wrote.” O verbo escrever no
Portugués Brasileiro, no passado, nao é irregular. Adaptamos para a frase: “A
mae esta vendo o menino fazer uma carta. Esta é a carta que a mae do
menino....viu.” Nesse item, acrescentamos a figura original o desenho de uma
mulher usado no subteste de Formulacao de Sentencas, como mostra a Figura
4,
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Figura4 — llustracdo das modificagbes do livro de estimulo para o item de
demonstracdo do Passado Irregular do subteste Estrutura de
Palavra
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No item 32, também do Passado Irregular, ha a frase “The boy is drawing
a cat. This is the cat that the boy (drew)”. Neste item, nao

modificamos a figura, somente a frase para: “ O menino esta fazendo um gato.

Este é o desenho que 0 menino (fez)”.

- Relagbes Semanticas

No subteste Relacbes Semanticas, ap6s ouvir uma sentenca, o estudante
deve selecionar duas respostas corretas de quatro opgcdes que respondam a
questéao alvo.

Nesse subteste, foram substituidos os nomes préprios utilizados na versao
original do teste por outros culturalmente mais comuns no Brasil.

No item 17, ha a seguinte pergunta: “The chart listed the countries in
alphabetical order. Norway came”:

a) “Between South Africa and Taiwan”
b) “After Turkey”

c) “Before South Africa”

d) “After Iltaly”
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Foi necessario modificar o nome do pais Africa para Russia para manter
como corretas as alternativas c) e d). Sendo assim, o item foi adaptado para:
Em ordem alfabética Noruega esta:
a) Entre Russia e Taiwan
b) Depois da Turquia
c) Antes da Russia
)

d) Depois da ltalia

- Montagem de Sentengas

Nesse item, sdao apresentados blocos de palavras e é solicitado que a
crianca faga duas frases diferentes, utilizando todas as palavras sem modifica-
las, ou seja, modificando apenas a ordem dos blocos de palavras.

Nos itens demonstracao Ensaio 2, itens 4, 6, 7, 8, 9, 10, 12, 14, 16, foi
necessario modificar as palavras, pois o bloco de palavras apresentado na
versao original permitia que fosse produzida uma frase afirmativa e, ao mudar a
ordem das palavras, se formasse uma frase interrogativa. No entanto, no
Portugués Brasileiro ndo é possivel modificar a ordem das palavras para se
produzir a frase interrogativa, ja que, nessa lingua, a frase interrogativa
formada tem a mesma ordem das palavras da frase afirmativa, modificando
somente a entonacao da fala em relacédo a producao da frase afirmativa, como
por exemplo:

Com as palavras: “Tall”, “the boy”, ‘“is” podemos formar as seguintes
frases:

“The boy is tall.”

“Is the boy tall?”

Ja com as palavras: “Alto”, “0 menino”, “é” podemos formar as seguintes
frases modificando somente a entonagao da fala.

O menino é alto.

O menino é alto?

Sendo assim, optamos por respeitar o nimero de blocos de palavras dos

itens citados anteriormente e substituir por frases semanticamente reversiveis.
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O item de demonstracdo original do teste apresentava o seguinte bloco de

{1

palavras: “Tall”, “the boy”, “is”. Foi substituido por: “0 nené”, “0 menino”,

“mordeu”.

No ensaio 2, original do teste, o bloco de palavras “is”, “on the chair’, “the

kitten”, foi substituido por: “beijou”, “o papai”, “a menina bonita”.

No item 4, o bloco ‘in the basket”, ‘the ball”, ‘put’, “will”, “you”, foi

substituido por: “o menino alto”, “jogou”,

a mulher gorda”, “com”.

F AT

No item 6, o bloco g/ue” “could”, “you”, “with”, “that”, “fix”, foi substituido

por: “cachorro”, “roubou”, “0” , “do menino”, “carne”.
No item 7, o bloco ‘“the restaurant”, “the pizza”, “to deliver”, “going”, “isnt’,
foi substituido por: “0 homem?”, “a pizza”, “ndo vai entregar”, “a mulher”, “para”.

P AT

No item 8, o bloco ‘the keys”, “the girl”, “*her pocket’, “put”, “didnt”, “in”, foi

substituido por: “gato”, “preto”, “0”, “fugiu”, “cachorro”, “grande”, “do”.

No item 9, o bloco ‘the runner’, ‘the race”, “to win”, “going”, “isnt’, foi

substituido por: “palhacgo”, “0”, “trapezista”, “o roubou”, “nariz”, “grande”, “de”.

I7? ”

No item 10, o bloco “cross” “we”, “the street”, “here”, “shouldn't”, foi

» o« ” “ 4L L1 » o« ” “

substituido por: “rua”, “a”, “mais”, “perigosa”, “é¢”, “do que”, “avenida”,

No item 12, o bloco ‘the lamp”, “‘the woman”, ‘the table”, ‘put”, “didnt’,

, “blusa”, “a”, “mulher”, “menina”, “colocou”,

on” foi substituido por: nao”,

na.

2

No item 14, o bloco “know”, “don’t’, “you”, “it”, "where”, “put’, “you”, foi

substituido por: “amiga”, “a”, “o brinquedo”, “mulher”, “da”, “na caixa”, “colocou”.

No item 16, o bloco ‘“remember”, “can’t”, “he” “it”, “if’, “mailed”, “he”, foi

substituido por: “néo se lembra”, “homem?”, “0”, “a blusa”, “colocou”, “pai”, “do”.
Foram necessarias mudangas nos itens 2, 3, 5, 11, 15, 17 e 18,
adicionando palavras que fazem papel de elemento de ligacdo na sentenca, ou
excluindo alguma palavra que nao é usada na sintaxe do Portugués Brasileiro.
No item 2, adicionamos a palavra e ao bloco de palavras.
No item 3, adicionamos a palavra que ao bloco de palavras.
No item 15, houve reducdao no numero de palavras, pois na tradugéo para
o Portugués excluimos a palavra “it” que aparece duas vezes no bloco de

palavras desse item.
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No item 17, houve reducdo no numero de palavras, pois na tradugéo para
o Portugués excluimos a palavra “it”.

No item 18, adicionamos a palavra que ao bloco de palavras.

- Compreensao de Paragrafos

Nesse subteste, foram substituidos os nomes préprios usados na versao

original do teste para outros culturalmente mais comuns no Brasil.

- Consciéncia Fonolodgica

Esse subteste sofreu adaptacdes, pois ndo ha equivaléncia fonoldgica
entre o Inglés (lingua original do teste) e o Portugués Brasileiro (lingua para
qual o teste foi traduzido).

Apesar de termos modificado todos os itens desse subteste, mantivemos
0s objetivos de cada um deles , ou seja, medir, com vocabulos do Portugués
Brasileiro, as habilidades metalinguisticas de combinacgéo de silabas, deteccéo
de rima, identificacdo de fonema inicial, medial e final, delegdo de silabas,
producdo de rima, segmentacdo silabica e fonémica, segmentacdo de
sentencas, delecao de silabas e fonemas e substituicado de fonema inicial, final

e medial.

4.2. Traducédo do manual de aplicacéao do teste

No manual de aplicagdo do CELF-4, todas as instrucbes ao examinador e
também a crianca que esta sendo testada, estdo descritas de forma clara e
objetiva. As instrucdes de aplicacdo do teste, correcdo, interpretacdo dos
resultados e critérios de pontuagdao foram todas mantidas, ndo havendo

necessidade de adaptacdes.
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4.3. Tradugéo dos formularios de resposta 1 e 2

O formato dos formularios de resposta 1 e 2 foi mantido conforme a
versao original do teste. Esses formularios de resposta podem ser usados pelo
examinador no momento da aplicacdo do teste para registrar as respostas
obtidas.

Os formularios de resposta encontram-se em anexo no CD.

4.4. Analises Estatisticas Descritivas e Medidas de Fidedignidade

Os dados foram inicialmente analisados utilizando-se estatisticas
descritivas e medidas de fidedignidade, a fim de verificar se os itens de cada
escala apresentavam bons indices de consisténcia interna. Esses indices
analisam se a escala mede de forma consistente aquele construto que
pretende avaliar, ou seja, se os itens da escala sao consistentes e adequados
para esse propédsito. Seguindo parte dos procedimentos utilizados para a
validacdo do material original em inglés, a medida de consisténcia interna
adotada neste estudo foi a do a de Cronbach (para cada escala e para cada
idade, separadamente). E importante mencionar que ha uma diferenca
importante entre esta analise e a implementada na versao original do teste:
enquanto este estudo dispde dos dados de 40 sujeitos por idade, o material
americano possui um N minimo de 200 criancas de cada idade, o que torna a
analise mais robusta. Isso, aliado ao fato de que a maioria das respostas
analisadas sao binarias (acerto = 1; erro = 0), reduz substancialmente os
valores de a de Cronbach, o que pode prejudicar um pouco esta analise.

Os valores aceitaveis de a de Cronbach para testes que medem
habilidades sdo geralmente iguais ou superiores a 0,70 '. Portanto, para as
escalas que apresentaram inicialmente um valor inferior a este, foram
implementadas novas analises, removendo os itens problematicos, a fim de

atingir esse valor de corte minimo. Isso nao implica dizer que tais itens devem
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ser necessariamente removidos do teste (em virtude das ressalvas ja
mencionadas sobre o tamanho amostral e natureza binaria das variaveis), mas,
eventualmente, podem ajudar a entender que tipo de item pode ser
problematico para a amostra falante do Portugués Brasileiro (PB) deste estudo.

A interpretagdo do “item problematico” ndo tem a ver com a dificuldade
absoluta do item (se foi facil ou dificil para as criangas), mas sim se ele
acompanha ou nao o nivel de dificuldade do subteste, ou seja, se ele parece
ser discrepante dos demais.

As tabelas 1 a 19 descrevem a quantidade de criangas que acertou cada
item dos subtestes do Teste de Linguagem CELF-4 (Wing et al., 2003), para
cada idade e tipo de escola; discriminam os itens problematicos que poderiam
ser removidos para se obter indices mais satisfatérios e apresentam os valores
de a de Cronbach iniciais (sem remover itens) e finais (ap6s remover itens
suficientes para obter a de Cronbach = 0,70). Em alguns casos, nao foi
possivel atingir esses valores, mesmo nas analises finais.

Pelo fato da maioria dos subtestes utilizar dados binarios, os itens muito
faceis ou muito dificeis (acertados ou errados por todas as criancas) nao
apresentaram variancia nenhuma, e por isso foram eliminados, mesmo nas

andlises iniciais.

Tabela 1 — Analise dos itens (quantidade de acertos) e da consisténcia interna
do subteste Conceitos e Seguindo Dire¢des (CSD)

' Field A, Miles J, Field Z. Discovering Statistics Using R. London, SAGE Publications Ltd; 1
edition, 992 pages. April 4, 2012.
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ITEM

CSD 1
CSD 2
CSD 3
CSD 4
CSD 5
CSD 6
CSD7
CSD 8
CSD 9
CSD 10
CSD 11
CSD 12
CSD 13
CSD 14
CSD 15
CSD 16
CSD 17
CSD 18
CSD 19
CSD 20
CSD 21
CSD 22
CSD 23
CSD 24
CSD 25
CSD 26
CSD 27
CSD 28
CSD 29
CSD 30
CSD 31
CSD 32
CSD 33
CSD 34
CSD 35
CSD 36

PUbl.
(n=20)

20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
19
15
12
17
12
14
12
11

13
16
13

7 ANOS

Part.
(n=20)

20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
19
20
16
20
19
18
18
17
13
15
15
16
19

ltens
remov.

X

X

8 ANOS
Publ.  Part.
(n=20) (n=20)

20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
19 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
19 20
20 20
20 20
20 20
19 20
19 20
20 20
20 20
19 19
20 20
17 19
17 20
20 19
18 17
17 14
16 19
16 17
10 17
15 18
17 20
17 15

Itens
remov.

X

X

9 ANOS
Publ. Part.
(n=20) (n=20)

20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
19 19
18 20
19 19
19 20
16 20
19 20
16 18
16 17
20 19
10 8
19 15
19 20
17 16

ltens
remov.

X

xX X X xX X X xX X X xX X X xX X X xX X X

xX X X

10 ANOS
Publ.  Part.
(n=20) (n=20)

20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
20 20
18 20
19 19
18 19
19 20
18 19
16 18
18 14
15 15
14 18
18 20
16 20

Continua

Itens
remov.

X

X
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Tabela 1 — Analise dos itens (quantidade de acertos) e da consisténcia interna
do subteste Conceitos e Seguindo Dire¢cbes (CSD) - Conclusdo

7 ANOS 8 ANOS 9 ANOS 10 ANOS
ITEM Pldbl. Part.  ltens Padbl. Part.  ltens Padbl. Part.  ltens Pdbl. Part.  ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.

CSD 37 14 16 12 13 17 16 12 12
CSD 38 15 16 17 16 16 18 15 15
CSD 39 14 17 17 19 14 19 13 19
CSD 40 15 15 18 18 X 16 19 16 20
CSD 41 13 13 20 16 X 17 18 17 13
CSD 42 14 17 18 14 19 17 18 20
CSD 43 15 16 19 17 X 18 15 19 19
CSD 44 15 16 14 10 X 12 19 11 14
CSD 45 15 16 15 14 17 18 16 19
CSD 46 13 17 14 16 18 17 15 20
CSD 47 9 12 11 13 13 16 X 17 14
CSD 48 11 13 14 16 16 15 15 17
CSD 49 10 11 9 13 14 14 12 9
CSD 50 8 6 12 10 13 1 X 8 15
CSD 51 7 12 7 8 10 14 9 9
CSD 52 6 9 8 11 13 16 11 7
CSD 53 8 8 5 7 11 11 10 13
CSD 54 11 8 11 9 13 15 9 6
Icnrl‘(’;atﬁg')‘ 0,865* 0,589 0,641 0,748"
N itens 30 34 31 29
Cronbach 0,702" 0.712*

final (a)

N itens 26 27

Legenda: Publ. — Escola Publica, Part. — Escola Particular - ltens remov. — ltens removidos

* Valores considerados satisfatorios (a = 0,70)

Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos

Cronbach final: os itens acertados por todos os individuos (x) e os itens problematicos (x) foram
Removidos

Tabela 2 — Analise dos itens (quantidade de acertos) e da consisténcia interna
do subteste Estrutura de Palavra (EP)




7 ANOS 8 ANOS

ITEM  Pabl.  Part. ltens Publ. Part. ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.

EP 1 17 20 19 20
EP2 15 20 19 19
EP3 14 18 19 19
EP 4 10 16 17 17
EP5 19 19 18 20 X
EP 6 20 20 X 19 19 X
EP7 20 20 X 20 20 X
EP8 20 20 X 20 20 X
EP9 20 20 X 20 20 X
EP 10 20 20 X 20 20 X
EP 11 20 20 X 20 20 X
EP 12 20 20 X 20 20 X
EP 13 18 20 19 19
EP 14 20 19 19 20
EP 15 16 15 X 14 18 X
EP 16 17 20 18 20
EP 17 1 2 5 3
EP 18 2 2 6 0 X
EP 19 19 19 20 20
EP 20 14 19 16 20
EP 21 16 15 16 20 X
EP 22 9 10 11 10 X
EP 23 13 14 15 19
EP 24 8 6 9 6 X
EP 25 18 20 19 20
EP 26 17 17 18 20 X
EP 27 9 18 19 20
EP 28 11 16 15 19
EP 29 17 18 17 20
EP 30 19 20 19 20
EP 31 12 16 15 17 X
EP 32 15 20 18 20
Cronbach 0,697 0,482
inicial (a)
N itens 25 25
Cronbach 0,714 0,657
final (a)
N itens 24 16

Legenda: Publ- Escola Publica, Part. — Escola Particular, ltens remov. — ltens removidos

* Valores considerados satisfatorios (a = 0,70)Cronbach inicial: os itens acertados por todos os
individuos (x) foram removidos

Cronbach final: os itens acertados por todos os individuos (x) e os itens problematicos (x) foram
removidos
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Tabela 3 — Analise dos itens (soma da pontuacao) e da consisténcia interna do
subteste Repeticdo de Sentengas (RS)

7 ANOS 8 ANOS 9 ANOS 10 ANOS

ITEM  Pgbl. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.

RS 1 59 56 60 60 X 60 60 X 60 60 X
RS 2 60 60 X 60 60 X 60 60 X 60 60 X
RS 3 60 59 59 60 60 60 X 60 60 X
RS 4 59 60 60 60 X 60 60 X 60 60 X
RS 5 59 58 60 60 X 60 60 X 60 60 X
RS 6 56 54 60 54 59 59 60 57
RS 7 56 58 60 56 59 60 56 59
RS 8 52 53 55 50 53 57 57 56
RS9 59 57 59 57 59 60 60 59

RS 10 58 56 55 55 57 58 51 55

RS 11 48 50 42 45 58 54 52 53

RS 12 18 13 20 19 31 42 26 31

RS 13 38 31 48 54 56 56 48 48

RS 14 19 25 36 28 41 35 31 46

RS 15 28 37 37 48 42 49 46 51

RS 16 36 37 49 49 48 51 51 55

RS 17 36 35 47 52 52 55 50 50

RS 18 12 19 19 22 16 28 12 20

RS 19 17 21 33 45 34 42 35 50

RS 20 25 14 27 30 25 36 25 43

RS 21 16 23 31 43 38 45 32 37

RS 22 1 4 12 10 15 4 8 14

RS 23 3 3 12 12 14 6 10 12

RS 24 7 1 12 8 18 21 12 27

RS 25 5 5 21 17 20 22 16 22

RS 26 4 3 18 20 13 4 15 22

RS 27 2 3 7 3 10 3 12 17

RS 28 2 1 7 4 7 2 5 10

RS 29 3 1 5 4 7 0 7 7

RS 30 1 2 10 6 3 4 4 17

RS 31 0 1 0 0 X 1 0 0 3

RS 32 3 1 9 8 6 4 9 6

Cronbach 0,875* 0,820* 0,800* 0,872*
inicial (a)
N itens 31 27 27 27

Legenda: Publ. — Escola Publica, Part. — Escola Particular, Itens remov. — ltens removidos
* Valores considerados satisfatorios (a = 0,70)
Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos
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Tabela 4 — Analise dos itens (soma da pontuacao) e da consisténcia interna do
subteste Formulacao de Sentencas (FS)

7 ANOS 8 ANOS 9 ANOS 10 ANOS

ITEM  pgbl.  Part. Itens Publ. Part. Itens Publ. Part. ltens Plbl. Part. ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.

FS1 36 39 40 40 X 40 40 X 40 40 X
FS2 26 35 36 36 40 40 X 40 40 X
FS 3 37 39 40 38 X 40 40 X 40 40 X
FS 4 38 39 40 40 X 40 40 X 40 40 X
FS 5 37 37 38 38 40 40 X 40 40 X
FS 6 34 38 40 36 40 40 X 40 40 X
FS7 39 39 40 40 X 40 40 X 40 40 X
FS 8 30 37 32 40 40 38 36 40
FS9 23 35 38 36 X 40 38 40 40 X
FS 10 18 25 26 38 X 28 36 22 36
FS 11 24 33 30 37 X 38 38 32 28
FS 12 28 37 32 40 38 40 39 40
FS 13 4 16 24 16 16 32 11 28
FS 14 4 23 23 18 24 36 31 36
FS 15 17 33 32 34 32 40 36 36
FS 16 16 20 26 22 X 24 12 X 28 30
FS 17 14 25 38 34 36 38 28 40
FS 18 3 12 11 10 16 33 13 24
FS 19 2 2 2 8 X 0 2 5 20
FS 20 8 24 22 20 30 40 28 18
FS 21 8 15 18 20 30 36 27 25
FS 22 0 4 10 0 0 2 8 4
FS 23 2 8 12 16 18 32 14 16
FS 24 0 2 0 0 X 0 0 X 0 4
FS 25 30 38 26 38
FS 26 24 35 26 22
FS 27 14 2 X 12 20
FS 28 8 6 X 12 14
Cronbach 0,862* 0,650 0,565 0,712*
inicial (a)
N itens 24 20 20 20
Cronbach 0,697 0,713
final (a)
N itens 14 17

Legenda: Publ. — Escola Publica, Part. — Escola Particular, Itens remov. — ltens removidos

* Valores considerados satisfatorios (a = 0,70)

Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos

Cronbach final: os itens acertados por todos os individuos (x) e os itens problematicos (x) foram
removidos
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Tabela 5 — Analise dos itens (quantidade de acertos) e da consisténcia interna
do subteste Classe de Palavras Receptivo (CP-R)

7 ANOS 8 ANOS 9 ANOS 10 ANOS
ITEM Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens Pabl. Part.  ltens Publ. Part. ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.

CP-R 1 20 20 X 19 19 19 19 20 20 X
CP-R2 18 20 20 20 X 20 20 X 20 20 X
CP-R 3 20 20 X 17 19 13 19 18 18
CP-R4 19 18 7 11 X 9 18 6 12
CP-R5 16 20 16 12 X 15 16 16 18
CP-R6 17 20 15 19 17 18 17 17
CP-R7 18 20 10 8 11 15 12 12
CP-R 8 17 19 3 8 X 3 9 6 6
CP-R9 16 17 1 0 1 9 2 7

CP-R 10 13 15 11 5 9 7 10 16

CP-R 11 14 17 1 0 1 3 5 5

CP-R 12 18 19 4 4 4 1 4 5

CP-R 13 16 16 2 0 3 2 6 11

CP-R 14 15 18 3 1 3 1 3 0

CP-R 15 12 14 2 4 4 4 5 4

CP-R 16 14 20 0 0 X 1 0 0 0 X
CP-R 17 10 14 5 1 4 3 4 11

CP-R 18 10 18 0 1 X 1 1 3 4

CP-R 19 18 19 0 0 X 0 0 X 0 9

CP-R 20 12 14 0 1 0 2 0 3

CP-R 21 9 15 0 0 X 0 0 X 0 4

CP-R 22 0 0 X 0 0 X 1 3

CP-R 23 0 0 X 0 0 X 0 4

CP-R 24 0 0 X 0 0 X 1 3

%ri?;?aﬁg? 0,727" 0,501 0,749 0,785*
N itens 19 17 18 21

Cronbach 617

final (a)
N itens 13

Legenda: Publ. — Escola Publica, Part. — Escola Particular, Itens remov. — ltens removidos

* Valores considerados satisfatorios (a = 0,70)

Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos

Cronbach final: os itens acertados por todos os individuos (x) e os itens problematicos (x) foram
removidos
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Tabela 6 — Analise dos itens (quantidade de acertos) e da consisténcia interna
do subteste Classe de Palavras — Expressivo (CP-E)

7 ANOS 8 ANOS 9 ANOS 10 ANOS
ITEM Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.
CP-E 1 19 20 16 19 18 17 19 20
CP-E 2 17 20 17 20 19 20 20 20 X
CP-E3 17 19 16 19 11 19 17 16
CP-E4 18 15 7 10 X 9 16 5 11
CP-E5 12 19 13 9 X 12 15 13 17
CP-E6 15 18 5 7 5 9 1 13
CP-E7 18 18 7 5 9 10 2 5
CP-E 8 16 18 1 6 1 6 2 5
CP-E9 16 17 1 1 1 6 1 5
CP-E 10 5 13 7 3 6 3 6 14
CP-E 11 8 17 0 0 X 0 0 X 0 0 X
CP-E 12 17 19 2 2 X 2 0 1 2
CP-E 13 14 16 1 1 1 1 3 11
CP-E 14 15 18 3 0 1 1 1 0
CP-E 15 10 14 1 2 2 2 2 3
CP-E 16 12 18 0 0 X 1 0 X 0 0 X
CP-E 17 10 11 3 1 3 2 X 0 5
CP-E 18 9 18 0 1 X 1 0 X 1 1
CP-E 19 17 20 0 0 X 0 0 X 0 7
CP-E 20 9 14 0 1 0 1 0 1
CP-E 21 8 15 0 0 X 0 0 X 0 2
CP-E 22 0 0 X 0 0 X 0 2
CP-E 23 0 0 X 0 0 X 0 3
CP-E 24 0 0 X 0 0 X 0 1
%ricc)ina??g? 0,837* 0,625 0,685 0,716*
N itens 21 17 18 21
Cronbach 0,700 0,700”
final (a)
N itens 13 15

Legenda: Publ. — Escola Publica, Part. — Escola Particular, Itens remov. — ltens removidos

* Valores considerados satisfatorios (a = 0,70)

Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos

Cronbach final: os itens acertados por todos os individuos (x) e os itens problematicos (x) foram
removidos
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Tabela 7 — Analise dos itens (quantidade de acertos) e da consisténcia interna
do subteste Estrutura de Sentenga (ES)

7 ANOS 8 ANOS

ITEM Publ. Part. ltens Publ. Part.  ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.

ES 1 17 19 20 20 X
ES 2 19 19 20 20 X
ES3 14 18 19 20
ES 4 20 18 17 19
ES5 20 19 19 20 X
ES6 18 19 20 20 X
ES7 20 19 20 19
ES 8 16 20 20 20 X
ES9 19 17 19 20
ES 10 20 19 20 20 X
ES 11 19 20 20 20 X
ES 12 18 17 20 17 X
ES 13 18 18 20 20 X
ES 14 19 16 18 20 X
ES 15 17 19 19 18
ES 16 17 19 17 20
ES 17 16 18 18 20 X
ES 18 20 19 20 20
ES 19 13 18 18 20 X
ES 20 16 20 20 17 X
ES 21 17 15 13 16 X
ES 22 12 14 18 16
ES 23 15 17 14 16 X
ES 24 16 18 16 18
ES 25 13 15 15 20
ES 26 15 17 18 19
Cronbach 0,763 0,393
inicial (a)
N itens 26 18
Cronbach 0,582
final (a)
N itens 10

Legenda: Publ. — Escola Publica, Part. — Escola Particular, ltens remov. — ltens removidos

* Valores considerados satisfatorios (a = 0,70)

Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos

Cronbach final: os itens acertados por todos os individuos (x) e os itens problematicos (x) foram
removidos
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Tabela 8 — Analise dos itens (quantidade de acertos) e da consisténcia interna
do subteste Vocabulario Expressivo (VE)

7 ANOS 8 ANOS 9 ANOS

ITEM Pabl. Part.  ltens Pabl. Part.  ltens Publ. Part. ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.

VE 1 38 40 40 40 X 40 40 X
VE 2 38 38 40 40 X 40 40 X
VE 3 34 40 38 40 40 40 X
VE 4 35 39 39 40 40 40 X
VE5 38 38 40 40 X 40 40 X
VE 6 28 36 40 38 40 40 X
VE7 28 32 40 40 X 40 40 X
VE 8 24 40 33 40 40 40 X
VE 9 10 14 24 30 16 40
VE 10 16 22 17 24 20 26
VE 11 7 18 26 19 22 22
VE 12 21 34 28 31 28 34 X
VE 13 24 38 38 40 40 40 X
VE 14 20 34 28 38 38 32 X
VE 15 26 30 38 32 32 40
VE 16 28 36 22 38 40 40 X
VE 17 18 26 28 36 30 34
VE 18 24 30 34 40 36 34 X
VE 19 18 20 28 34 30 26 X
VE 20 17 20 30 36 32 30 X
VE 21 14 24 38 40 32 34
VE 22 3 10 11 14 12 25
VE 23 0 0 X 3 8 0 2
VE 24 0 10 2 4 4 16
VE 25 0 10 4 14 7 20
VE 26 1 5 6 8 5 2
VE 27 0 0 X 3 0 2 4
Cronbach 0,861* 0,744* 0,551
inicial (a)
N itens 25 23 17
Cronbach 0,668
final (a)
N itens 12

Legenda: Publ. — Escola Publica, Part. — Escola Particular, Itens remov. — ltens removidos

* Valores considerados satisfatorios (a = 0,70)

Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos

Cronbach final: os itens acertados por todos os individuos (x) e os itens problematicos (x) foram
removidos
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Tabela 9 — Analise dos itens (soma da pontuagéo) e da consisténcia interna do
subteste Definicdo de Palavras (DP)

9 ANOS 10 ANOS

ITEM  pPabl.  Part. ltens Pabl.  Part.  ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.

DP 1 36 38 34 38
DP 2 33 33 30 38
DP 3 32 31 31 38
DP 4 29 32 28 36
DP 5 19 29 20 33
DP 6 18 38 16 30
DP 7 0 2 0 0 X
DP 8 39 37 33 38
DP9 13 10 11 11
DP 10 28 33 32 34
DP 11 36 38 38 38
DP 12 16 27 18 15
DP 13 24 36 26 34
DP 14 2 2 4 24
DP 15 11 26 12 8
DP 16 8 14 4 22
DP 17 19 16 12 14
DP 18 30 4 5 11
DP 19 0 2 1 22
DP 20 11 18 13 19
DP 21 10 4 6 26
DP 22 4 8 7 4
DP 23 4 24 10 11
DP 24 0 2 4 10
Cronbach 0,810 08277
inicial (a)
N itens 24 23

Legenda: Publ. — Escola Publica, Part. — Escola Particular, ltens remov. — ltens removidos
* Valores considerados satisfatérios (a = 0,70)
Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos
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Tabela 10 — Analise dos itens (quantidade de acertos) e da consisténcia interna
do subteste Compreensao de Paragrafos (CP)

7 ANOS 8 ANOS 9 ANOS 10 ANOS

ITEM  pabl.  Part. ltens Pabl. Part.  ltens Pabl.  Part.  ltens Pabl.  Part.  ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.

CP 1 6 13 X 5 6 16 20 18 19
CpP2 17 9 15 16 18 19 19 19
CP3 15 18 17 20 14 16 X 17 19
CP4 15 14 X 15 16 X 12 15 14 16
CP5 17 19 18 20 16 20 19 18
CP6 10 13 16 18 13 17 11 15
CP7 13 14 12 17 16 16 11 17
CP 8 11 14 18 17 15 15 11 17
CP9 8 8 X 9 7 14 13 16 15
CP 10 18 18 20 18 X 11 12 17 17
CP 11 11 11 16 12 14 17 14 14
CP 12 18 14 17 14 X 10 15 10 14
CP 13 7 14 12 18 X 7 13 10 13
CP 14 8 7 5 9 X 10 15 9 12
CP 15 17 16 20 18 X 16 17 12 14
%rl?;?a?azz? 0,592 0,617 0,694 0,829*
N itens 15 15 15 15
Cfirgglb(at‘x(;h 0,674 0,717* 0,700*
N itens 12 9 14

Legenda: Publ. — Escola Publica, Part. — Escola Particular, ltens remov. — ltens removidos

* Valores considerados satisfatérios (a = 0,70)

Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos

Cronbach final: os itens acertados por todos os individuos (x) e os itens problematicos (x) foram
removidos
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Tabela 11 — Analise dos itens (quantidade de acertos) e da consisténcia interna
do subteste Montagem de Sentengas (MS)

9 ANOS 10 ANOS

ITEM Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.

MS 1 20 20 X 17 18
MS 2 6 11 9 16
MS 3 5 15 7 13
MS 4 17 19 17 18
MS 5 18 20 18 20
MS 6 13 19 15 20
MS 7 17 20 19 14
MS 8 18 15 18 20
MS 9 8 15 9 15
MS 10 13 20 17 14
MS 11 17 20 15 19
MS 12 10 17 13 15
MS 13 7 16 11 12
MS 14 8 14 9 16
MS 15 6 12 5 10
MS 16 11 18 12 17
MS 17 3 13 7 13
MS 18 5 14 5 10
MS 19 6 17 4 12
Cronbach 0,894 0,758
inicial (a)
N itens 18 19

Legenda: Publ. — Escola Publica, Part. — Escola Particular, Itens remov. — ltens removidos
* Valores considerados satisfatorios (a = 0,70)
Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos
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Tabela 12 — Analise dos itens (quantidade de acertos) e da consisténcia interna
do subteste Relagbes Semanticas (Rel S)

9 ANOS 10 ANOS

ITEM Publ. Part.  ltens Publ. Part.  ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.

Rel S 1 19 20 20 20 X
Rel S 2 15 20 18 20
Rel S 3 19 17 16 16
Rel S 4 13 10 16 11
Rel S5 16 17 12 14
Rel S 6 11 10 10 14
Rel S 7 14 18 14 8
Rel S8 7 9 11 13
Rel S 9 12 20 12 17
Rel S 10 12 13 11 13
Rel S 11 12 15 9 8
Rel S 12 7 3 9 10
Rel S 13 8 13 6 13
Rel S 14 9 15 18 13
Rel S 15 9 18 11 7
Rel S 16 10 15 10 18
Rel S 17 10 17 9 9
Rel S 18 14 16 15 16
Rel S 19 11 14 11 13
Rel S 20 6 11 11 12
Rel S 21 7 11 5 11
Cronbach 0,792 0,719
inicial (a)

N itens 21 20

Legenda: Publ. — Escola Puablica, Part. — Escola Particular, ltens remov. — Itens removidos
* Valores considerados satisfatérios (a = 0,70)
Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos
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Tabela 13 — Analise dos itens (quantidade de acertos) e da consisténcia interna
do subteste Consciéncia Fonoldgica (CF)

7 ANOS 8 ANOS 9 ANOS 10 ANOS
ITEM Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part.  ltens Publ. Part.  ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.

CF1 17 20 20 20 X 20 20 X 20 20 X
CF2 18 20 20 20 X 20 20 X 20 20 X
CF3 16 20 19 19 20 20 X 19 20

CF4 18 20 20 20 X 20 20 X 20 20 X
CF5 19 20 20 20 X 20 20 X 19 20

CF 6 16 20 20 20 X 20 20 X 20 20 X
CF7 15 20 19 20 20 20 X 20 20 X
CF8 11 13 14 14 19 19 15 19

CF9 9 12 14 11 17 18 14 20

CF 10 17 16 19 18 17 20 15 18

CF 11 17 15 18 19 18 20 18 20

CF12 8 13 14 14 14 19 17 13

CF 13 10 15 14 16 17 20 16 16

CF 14 12 16 17 19 16 20 16 20

CF 15 12 16 16 19 18 20 16 20

CF 16 18 20 20 20 X 20 20 X 20 20 X
CF 17 19 19 20 20 X 20 20 X 19 20

CF 18 18 19 20 20 X 20 20 X 19 20

CF 19 19 18 20 20 X 20 20 X 19 20

CF 20 18 18 18 16 17 20 20 20 X
CF 21 5 8 15 11 18 18 13 18

CF 22 4 8 10 9 12 15 12 13

CF 23 3 5 10 10 14 6 12 9

CF 24 4 5 12 5 11 15 15 12

CF 25 4 5 12 6 16 6 13 13

CF 26 18 18 20 20 X 20 20 X 20 20 X
CF 27 11 13 16 20 14 19 19 20

CF 28 11 12 20 16 17 20 17 13

CF 29 16 17 20 18 18 20 20 19

CF 30 18 17 18 19 16 19 14 17

CF 31 18 16 19 20 20 20 X 20 19

CF 32 10 12 11 19 13 19 13 15

CF 33 11 14 11 18 13 20 14 17

CF 34 16 18 16 20 20 20 X 20 19

CF 35 15 16 15 20 19 20 20 19

CF 36 12 13 15 17 19 18 18 20

Continua
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Tabela 13 — Analise dos itens (quantidade de acertos) e da consisténcia interna
do subteste Consciéncia Fonolégica (CF) - Continuacdo

7 ANOS 8 ANOS 9 ANOS 10 ANOS
ITEM Plbl. Part. ltens Plbl. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.
CF 37 11 14 18 19 20 19 19 20
CF 38 6 11 13 15 13 18 16 17
CF 39 9 10 14 16 16 18 15 16
CF 40 8 13 14 17 16 17 17 17
CF 41 11 18 16 19 20 20 X 19 20
CF 42 16 19 20 20 X 20 20 X 20 20 X
CF 43 11 15 18 17 20 20 X 19 18
CF 44 16 19 19 20 20 20 X 18 19
CF 45 16 19 19 18 20 18 19 20
CF 46 9 11 14 12 17 19 18 13
CF 47 11 12 14 15 17 19 16 16
CF 48 7 8 11 12 14 9 15 13
CF 49 3 6 8 12 14 18 11 9
CF 50 5 8 9 6 6 12 9 7
CF 51 18 17 19 20 20 20 X 20 20 X
CF 52 16 17 19 20 20 20 X 19 20
CF 53 17 19 18 20 20 20 X 19 20
CF 54 16 19 19 20 20 20 X 20 19
CF 55 18 19 19 20 20 19 19 20
CF 56 11 16 19 18 19 20 18 20
CF 57 11 19 19 18 20 20 X 20 20 X
CF 58 13 17 19 18 19 20 20 20 X
CF 59 14 15 17 20 19 20 19 20
CF 60 14 16 18 20 20 20 X 20 20 X
CF 61 10 14 16 15 19 14 19 19
CF 62 5 10 10 15 13 13 14 15
CF 63 4 6 9 7 6 18 12 16
CF 64 7 10 11 14 19 18 16 16
CF 65 6 7 13 9 15 17 15 16
CF 66 6 11 12 15 15 17 13 14
CF 67 10 13 13 18 16 20 18 18
CF 68 7 10 10 14 14 19 12 14
CF 69 7 9 11 11 16 19 15 14
CF 70 4 4 9 10 14 15 11 15
CF 71 12 17 18 18 20 19 18 20
CF 72 11 16 18 16 19 17 18 20
CF 73 13 15 18 19 16 20 19 19
CF 74 10 15 15 17 17 19 19 19
CF 75 11 16 15 17 16 19 18 19

Continua
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Tabela 13 — Analise dos itens (quantidade de acertos) e da consisténcia interna
do subteste Consciéncia Fonolégica (CF) - Conclusao

7 ANOS 8 ANOS 9 ANOS 10 ANOS

ITEM Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.

CF 76 12 14 18 19 20 18 18 20
CF 77 10 10 15 12 18 13 18 19
CF 78 9 13 17 17 20 18 19 20
CF 79 10 14 18 17 18 20 17 19
CF 80 9 15 18 16 18 19 18 20
CF 81 11 16 17 18 20 20 X 19 20
CF 82 7 14 16 18 19 17 18 18
CF 83 10 14 15 18 19 20 19 20
CF 84 10 13 18 18 19 20 18 19
CF 85 10 15 17 16 18 19 19 20
il ) 0.974" 0,947* 0,889" 0,930°
N itens 85 74 60 72

Legenda: Publ. — Escola Puablica, Part. — Escola Particular, ltens remov. — Itens removidos
* Valores considerados satisfatérios (a = 0,70)
Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos

Tabela 14 — Analise dos itens (soma da pontuacgéo) e da consisténcia interna
do subteste Associagéo de Palavras (AP)

7 ANOS 8 ANOS 9 ANOS 10 ANOS

ITEM Publ. Part. ltens Publ. Part.  ltens Publ. Part.  ltens Publ. Part.  ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.

AP 1 214 270 270 375 X 284 358 206 349
AP2 212 249 265 263 237 298 267 300
AP 3 100 88 X 142 163 169 198 164 198

Cronbach 0,666 0,119 0,737* 0,634

inicial (a)

N itens 3 3 3 3

Cronbach 0,688 0,433

final (a)
N itens 2 2

Legenda: Publ. — Escola Publica, Part. — Escola Particular, Itens remov. — ltens removidos

* Valores considerados satisfatorios (a = 0,70)

Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos

Cronbach final: os itens acertados por todos os individuos (x) e os itens problematicos (x) foram
removidos

Observacdo: Pelo fato de haver apenas 3 itens nesta escala, os valores entre 0,6 € 0,7 podem
ser considerados satisfatdrios, no entanto para 8 anos a escala parece ruim.
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Tabela 15 — Analise dos itens (quantidade de acertos) e da consisténcia interna
do subteste Repeticdo de Numeros — Ordem Direta (RN OD)

7 ANOS 8 ANOS 9 ANOS 10 ANOS

ITEM Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part.  ltens Publ. Part.  ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.

RNOD1 20 20 X 20 20 X 20 20 X 20 20 X
RNOD2 20 20 X 20 20 X 20 20 X 20 20 X
RNOD3 20 20 X 20 20 X 20 20 X 20 20 X
RNOD4 19 19 20 20 X 20 20 X 20 20 X
RNOD5 20 18 20 20 X 20 20 X 19 19
RNOD6 18 20 19 19 20 20 X 20 20 X
RNOD7 18 18 16 20 17 19 18 20
RNOD8 17 14 16 16 17 15 14 16
RNOD9 14 14 14 14 X 18 18 14 16

RNOD10 11 8 10 13 15 10 9 16

RNOD11 8 4 10 9 6 12 9 14

RNOD12 5 5 7 6 7 8 7 10

RNOD13 0 2 2 0 3 7 4 7

RNOD14 1 3 5 4 5 6 5 8

RNOD15 0 0 X 0 0 X 0 3 2 2

RNOD16 0 1 1 0 2 1 3 4

%r.cc)?aﬁg? 0,760" 0,635 0,729* 0,836*

N itens 12 10 10 11

e
N itens 9

Legenda: Publ. — Escola Publica, Part. — Escola Particular, Itens remov. — ltens removidos
* Valores considerados satisfatorios (a = 0,70)
Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos

Cronbach final: os itens acertados por todos os individuos (x) e os itens problematicos (x) foram
removidos
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Tabela 16 — Analise dos itens (quantidade de acertos) e da consisténcia interna

do subteste Repeticdo de Numeros — Ordem Indireta (RN Ol)

7 ANOS 8 ANOS 9 ANOS 10 ANOS
ITEM Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.

RN Ol 1 20 20 X 19 20 20 20 X 20 20 X

RN Ol 2 19 20 X 19 20 20 20 X 20 20 X

RN OI 3 9 13 X 10 13 X 15 17 16 19

RN Ol 4 11 10 13 15 X 17 16 X 18 18

RN Ol 5 1 4 3 4 7 11 7 3

RN Ol 6 1 2 5 0 X 5 8 11 5

RN Ol 7 0 1 2 0 1 4 3 1

RN Ol 8 0 0 X 1 0 1 1 1 0

RN Ol 9 0 0 X 0 0 X 0 0 X 0 0 X
RN Ol 10 0 0 X 1 0 0 0 X 0 0 X
RN Ol 11 0 0 X 0 0 X 0 0 X 0 0 X
RN Ol 12 0 0 X 0 0 X 0 0 X 0 0 X
RN Ol 13 0 0 X 0 0 X 0 0 X 0 0 X
RN Ol 14 0 0 X 0 0 X 0 0 X 0 0 X
%:‘C’Ta??g;‘ 0,444 0,555 0,562 0,540

N itens 6 9 6 6
%fg;f’a‘;h 0,567 0,685 0,591

N itens 4 6 5

Legenda: Publ. — Escola Publica, Part. — Escola Particular, Itens remov. — ltens removidos
Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos
Cronbach final: os itens acertados por todos os individuos (x) e os itens problematicos (x) foram

removidos
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Tabela 17 — Analise dos itens (soma da pontuagao) e da consisténcia interna
do subteste Sequencia Familiar (SF)

7 ANOS 8 ANOS 9 ANOS 10 ANOS
ITEM Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.
SF 1 103 110 103 106 X 108 111 107 110
SF2 104 91 100 96 X 99 92 83 94
SF3 83 74 86 89 94 93 91 99
SF4 81 92 88 98 X 90 93 84 103
SF5 79 70 75 85 84 91 80 99
SF6 80 71 111 107 120 123 124 119
SF7 38 35 56 46 X 62 47 80 72 X
SF 8 59 58 74 92 X 79 83 77 100
SF9 24 46 49 59 68 89 86 93
SF 10 22 23 34 52 55 97 69 81
SF 11 32 28 57 34 59 87 61 59 X
SF 12 20 8 30 8 25 30 37 21
%rlzlnaﬁg? 0,772* 0,337 0,750 0,584
N itens 12 12 12 12
Cﬂrggf’é‘;h 0,550 0,634
N itens 7 10

Legenda: Publ. — Escola Puablica, Part. — Escola Particular, ltens remov. — Itens removidos

* Valores considerados satisfatorios (a = 0,70)

Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos

Cronbach final: os itens acertados por todos os individuos (x) e os itens problematicos (x) foram
removidos
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Tabela 18 — Analise dos itens (soma da pontuacao) e da consisténcia interna
do subteste Nomeagéo Rapida Automatica — Tempo (NRA Tempo)

7 ANOS 8 ANOS 9 ANOS 10 ANOS
ITEM Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.
NRA Tempo1 702 669 628 632 517 598 584 552
NRA Tempo2 1083 803 828 733 685 733 687 670
NRA Tempo3 1998 1733 1547 1612 X 1390 1469 1332 1334
Cronbig;‘ inicial 0,745* 0,606 0,833* 0,743*
N itens 3 3 3 3
Cronbach final 0,736
(a)
2

N itens

Legenda: Publ. — Escola Publica, Part. — Escola Particular, Itens remov. — ltens removidos
* Valores considerados satisfatorios (a = 0,70)
Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos

Cronbach final: os itens acertados por todos os individuos (x) e os itens problematicos (x) foram

removidos

Tabela 19 — Analise dos itens (soma da pontuacédo) e da consisténcia interna
do subteste Nomeagéao Rapida Automatica — Erro (NRA Erro)

7 ANOS 8 ANOS 9 ANOS 10 ANOS
ITEM Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part. ltens Publ. Part. Iltens
(n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov. (n=20) (n=20) remov.
NRA Erros 1 4 4 X 4 3 X 2 4 3 0
NRA Erros 2 60 10 27 6 8 4 6 7
NRA Erros 3 58 12 27 17 6 12 15 6
Cronbach 0,670 0,156 0,387 0,410
inicial (a)
N itens 3 3 3 3
Cronbach 0,874* 0,210 0,589
final (a)
N itens 2 2 2

Legenda: Publ. — Escola Publica, Part. — Escola Particular, Itens remov. — ltens removidos
* Valores considerados satisfatorios (a = 0,70)
Cronbach inicial: os itens acertados por todos os individuos (x) foram removidos

Cronbach final: os itens acertados por todos os individuos (x) e os itens problematicos (x) foram

removidos
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Na analise dessas tabelas, observa-se que, ao excluir os itens acertados por
toda a amostra e os itens problematicos, os subtestes analisados apresentam
consisténcia interna satisfatoria, exceto o subteste Associacéao de Palavras para a

faixa etaria de 8 anos (Tabela 14).

4.5. Comparagdes com a normativa americana

A seguir, as andlises de comparacao entre o desempenho dos escolares
falantes do PB, oriundos de escolas publica e particular e a normativa americana
no Teste de Linguagem CELF -4 (Wing et al., 2003).

Tabela 20 — Porcentagem de criancas classificadas como normais e alteradas
no CELF-4 em cada construto (escore padronizado) por idade e
tipo de escola

IDADE ESCOLA CLASSIFICACAO ELG ELR ELEX ELC ELE ELM EMT
<80 5% 25% 20% 20% 20% 0%
Plblica Entre 80 e 89 35% 10% 30% 25% 30% 5%
290 60% 65% 50% 55% 50% 95%
<80 5% 5% 5% 5% 5% 5%
7 anos  Particular Entre 80 e 89 5% 5% 15% 0% 15% 10%
290 90% 90% 80% 95% 80% 85%
<80 5% 15% 13% 13% 13% 3%
Total Entre 80 e 89 20% 8% 23% 13% 23% 8%
290 75% 78% 65% 75% 65% 90%
<80 0% 0% 10% 0% 5% 0%
Plblica Entre 80 e 89 15% 20% 10% 15% 15% 15%
290 85% 80% 80% 85% 80% 85%
<80 0% 0% 5% 0% 0% 0%
8 anos  Particular Entre 80 e 89 5% 0% 0% 5% 10% 0%
290 95% 100% 95% 95% 90% 100%
<80 0% 0% 8% 0% 3% 0%
Total Entre 80 e 89 10% 10% 5% 10% 13% 8%
290 90% 90% 88% 90% 85% 93%

Continua
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Tabela 20 — Porcentagem de criancgas classificadas como normais e alteradas
no CELF-4 em cada construto (escore padronizado) por idade e
tipo de escola — Conclusao

IDADE ESCOLA CLASSIFICACAO ELG ELR ELEX ELC ELE ELM EMT
<80 20% 30% 15% 35% 15% 5%

Plblica Entre 80 e 89 25% 30% 30% 15% 25% 15%

290 55% 40% 55% 50% 60% 80%

<80 10% 10% 0% 5% 5% 0%

9 anos Particular Entre 80 e 89 10% 25% 25% 5% 20% 5%
290 80% 65% 75% 90% 75% 95%

<80 15% 20% 8% 20% 10% 3%

Total Entre 80 e 89 18% 28% 28% 10% 23% 10%

290 68% 53% 65% 70% 68% 88%

<80 45% 45% 30% 10% 35% 10%

Publica Entre 80 e 89 10% 10% 40% 15% 20% 10%

290 45% 45% 30% 75% 45% 80%

<80 15% 20% 10% 0% 15% 0%

10 anos Particular Entre 80 e 89 15% 15% 10% 20% 35% 15%
290 70% 65% 80% 80% 50% 85%

<80 30% 33% 20% 5% 25% 5%

Total Entre 80 e 89 13% 13% 25% 18% 28% 13%

290 58% 55% 55% 78% 48% 83%

Legenda: ELG — Escore de Linguagem Geral; ELR — Escore de Linguagem Receptiva; ELEx —
Escore de Linguagem Expressiva; ELC — Escore de Linguagem (Contetdo); ELE — Escore de
Linguagem (Estrutura); ELM — Escore de Linguagem (Meméria); EMT — Escore de Mem6ria de
Trabalho.

De acordo com os dados, podemos observar que a maior parte dos
escolares oriundos de escola particular apresentou desempenho semelhante a
normativa americana para todos os contrutos analisados. No entanto, os
escolares recrutados na escola publica apresentaram desempenho abaixo do
encontrado na normativa americana, exceto para o Escore de Memdéria de
Trabalho (EMT).
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4.6. Comparacées entre Escola Publica e Particular

A fim de verificar se houve diferenca de desempenho entre os escolares
de escolas publicas e aqueles de escolas particulares no Teste de Linguagem
CELF-4, foram utilizadas as Andlises Multivariadas, considerando o
desempenho nos construtos (escores padronizados) como variaveis

dependentes e a “idade” e o “tipo de escola” como as variaveis independentes.

Tabela 21 — Diferengas entre idade e tipo de escola para cada construto do
CELF-4

, 5 TAMANHO
VARIAVEL SUBTESTE F VALOR DO PODER
EFEITO
ELG 11,558 0,000 0,186 0,999
ELR 12,324 0,000 0,196 1,000
ELEx 4470 0,005 0,081 0,873
Idade ELC 4,351 0,006 0,079 0,863
ELE* 2107 0,151 0,027 0,299
ELM* 6,245 0,015 0,076 0,694
EMT 1,074 0,362 0,021 0,286
ELG 17,795 0,000 0,105 0,987
ELR 12,016 0,001 0,073 0,931
ELEx 23,637 0,000 0,135 0,998
Escola ELC 29,929 0,000 0,165 1,000
ELE* 9,505 0,003 0,111 0,861
ELM* 6,558 0,012 0,079 0,715
EMT 3,349 0,069 0,022 0,444
ELG 1,111 0,347 0,021 0,295
ELR 1,030 0,381 0,020 0,276
nteracdo  ELEX 1,638 0,183 0,031 0,424
"idade e ELC 1,960 0,122 0,037 0,498
escola” ELE* 1,237 0,269 0,016 0,196
ELM** 1,190 0,279 0,015 0,190
EMT 0,866 0,460 0,017 0,236

Legenda: ELG — Escore de Linguagem Geral; ELR — Escore de Linguagem Receptiva; ELEx —

Escore de Linguagem Expressiva; ELC — Escore de Linguagem (Contelido); ELE — Escore de

Linguagem (Estrutura); ELM — Escore de Linguagem (Mem6ria); EMT — Escore de Mem6ria de
Trabalho.* A escala ELE foi aplicada apenas nas criangas de 7 e 8 anos

** A escala ELM foi aplicada apenas nas criangas de 9 e 10 anos
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Idade

Como foram utilizados os escores padronizados para essa andlise, nao
seria esperada nenhuma diferenca de desempenho entre escolares de
diferentes idades, visto que esses escores ja levam em consideracao a faixa
etaria da crianga. Entretanto, as analises revelaram a existéncia de um efeito
significante de idade para todos os testes, como demonstra a Tabela 21. As
andlises post-hoc indicaram que, de uma forma geral, o desempenho
(proporcional) dos escolares piorou ao longo da idade, como demonstrado na
Tabela 22.

Tabela 22 — Diferencas entre idade e tipo de escola para cada construto do
CELF-4

COMPARAGCOES ELG ELR ELEX ELC
8 anos 1,000 1,000 0,655 1,000
7 anos 9 anos 0,111 0,001 1,000 0,013
10 anos 0,000 0,000 0,258 1,000
7 anos 1,000 1,000 0,655 1,000
8 anos 9 anos 0,010 0,004 0,419 0,030
10 anos 0,000 0,000 0,002 1,000
7 anos 0,111 0,001 1,000 0,013
9 anos 8 anos 0,010 0,004 0,419 0,030
10 anos 0,225 1,000 0,419 0,030
7 anos 0,000 0,000 0,258 1,000
10 anos 8 anos 0,000 0,000 0,002 1,000
9 anos 0,225 1,000 0,419 0,030

Legenda: ELG — Escore de Linguagem Geral; ELR — Escore de Linguagem Receptiva; ELEx —
Escore de Linguagem Expressiva; ELC — Escore de Linguagem (Contetdo).

As escalas ELE (Escore de Linguagem-Estrutura) e ELM (Escore de
Linguagem — Memoria) ndo estdo discriminadas na Tabela 22, pois havia
apenas a comparacao entre duas idades. A escala EMT (Escore de Memdria
de Trabalho) também nao aparece, pois ndo houve efeito principal de idade.
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Tipo de escola

Ja para a variavel “tipo de escola”, os escolares de escola publica tiveram
desempenho significativamente pior do que os escolares de Escola Particular,
em todos os construtos exceto para o EMT (Escore de Memoria de Trabalho).

Interac&o entre idade e tipo de escola

A seguir, sdo apresentadas as estatisticas descritivas relativas as médias
e DP das criancas de cada idade e tipo de escola, em cada um dos construtos
do Teste de Linguagem CELF-4 (Wing et al, 2003).

Tabela 23 — Estatistica descritiva para cada construto do Teste de Linguagem

CELF-4
IDADE ESCOLA ESTATISTICA ELG ELR ELEX ELC ELE ELM EMT
BUbli Média 93,85 95,95 88,65 94,75 89,40 104,40
Ublica
DP 10,16 16,52 11,30 16,91 12,22 10,80
) Média 103,10 106,95 98,95 109,10 99,30 103,55
7 anos  Particular
DP 11,76 12,50 11,94 13,30 12,34 13,08
Total Média 98,48 101,45 93,80 101,93 94,35 103,98
ota
DP 11,82 15,49 12,60 16,68 13,12 11,84
Pebli Média 98,95 98,45 96,10 99,50 95,45 104,65
Ublica
DP 9,83 9,57 11,25 10,03 10,02 13,69
) Média 101,80 101,55 99,00 102,90 100,10 106,80
8 anos  Particular
DP 6,53 6,57 7,49 6,50 6,59 8,07
Total Média 100,38 100,00 97,55 101,20 97,78 105,73
ota
DP 8,37 8,25 9,55 8,52 8,70 11,14
BUbli Média 90,45 89,05 90,10 89,00 92,55 102,60
Ublica
DP 10,96 11,93 11,26 11,42 11,61 13,59
) Média 95,60 92,65 96,50 98,10 97,30 108,00
9 anos Particular
DP 8,38 9,21 8,09 7,80 9,04 9,59
Total Média 93,03 90,85 93,30 93,55 94,93 105,30
ota
DP 9,98 10,68 10,21 10,69 10,55 11,92
Pebli Média 83,20 84,05 82,85 93,85 80,95 98,00
Ublica
DP 11,52 12,33 10,80 11,05 21,20 12,01
) Média 93,25 92,35 95,25 108,55 92,75 104,90
10 anos Particular
DP 11,56 13,50 10,23 15,31 13,02 12,00
Total Média 88,23 88,20 89,05 101,20 86,85 101,45
ota
DP 12,47 13,44 12,13 15,14 18,36 12,35

Legenda: ELG — Escore de Linguagem Geral; ELR — Escore de Linguagem Receptiva; ELEx —
Escore de Linguagem Expressiva; ELC — Escore de Linguagem (Contetido); ELE — Escore de
Linguagem (Estrutura); ELM — Escore de Linguagem (Mem6ria); EMT — Escore de Mem6ria de
Trabalho.
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As tabelas 24 e 25 descrevem o desempenho dos escolares da escola
pubica e particular nos subtestes Consciéncia Fonoldgica (CF), Associacao de
Palavras (AP) e Nomeacao Rapida Automatica (NRA), em comparacao com a

normativa americana.

Tabela 24 — Porcentagem de criangcas classificadas como adequadas e
inadequadas nos subtestes Consciéncia Fonol6gica (CF) e
Associacao de Palavras (AP)

IDADE TIPO DE CF AP
ESCOLA  Adequado* Inadequado*  Adequado* Inadequado*

Publica 55% 45% 80% 20%
7 anos Particular 80% 20% 95% 5%
Total 68% 33% 88% 13%
Publica 90% 10% 95% 5%
8 anos Particular 90% 10% 100% 0%
Total 90% 10% 98% 3%
Publica 95% 5% 90% 10%
9 anos Particular 95% 5% 100% 0%
Total 95% 5% 95% 5%
Publica 90% 10% 85% 15%
10 anos Particular 95% 5% 100% 0%
Total 93% 8% 93% 8%

*No teste original, a nomenclatura utilizada para “Adequado” e “Inadequado” foi,
respectivamente, “Meet criterion” e “Does not meet criterion”.

Os resultados mostram que, pouco menos da metade dos escolares de
escola publica, na faixa etaria de 7 anos, apresentou desempenho considerado
inadequado, de acordo com a normativa americana para 0 subteste
Consciéncia Fonoldgica (CF). Esse efeito ndo ocorre para as demais faixas
etarias estudadas, ja que a grande maioria dos dois grupos (escola publica e
escola particular) apresenta desempenho adequado.

O desempenho dos escolares no subteste Associacdo de Palavras (AP)
tanto da escola publica quanto da escola particular foi, em sua grande parte,

adequado, de acordo com a normativa americana.



73

Tabela 25 - Porcentagem de criancas classificadas como adequadas,
intermediarias e inadequadas no subteste Nomeacdo Rapida
Automatica - NRA (tempo e erros)

IDADE TIPO DE NRA TEMPO NRA ERROS
ESCOLA  Adequado* Intermediario*  Inadequado*  Adequado* Intermediario* Inadequado*
Publica 0% 25% 75% 70% 10% 20%
7 anos Particular 15% 20% 65% 100% 0% 0%
Total 8% 23% 70% 85% 5% 10%
Publica 5% 15% 80% 85% 5% 10%
8 anos Particular 10% 15% 75% 100% 0% 0%
Total 8% 15% 78% 93% 3% 5%
Publica 0% 35% 65% 95% 5% 0%
9 anos Particular 0% 10% 90% 100% 0% 0%
Total 0% 23% 78% 98% 3% 0%
Publica 0% 15% 85% 95% 0% 5%
10 anos Particular 0% 5% 95% 100% 0% 0%
Total 0% 10% 90% 98% 0% 3%

*No teste original, a nomenclatura utilizada para “Adequado”, “Intermediario” e
“Inadequado” foi, respectivamente, “Normal”, “slower than normal / more than normal”
e “Non-normal”.

De acordo com os resultados, nenhum grupo (escola publica e escola
particular), em nenhuma faixa etaria, apresentou desempenho satisfatério em
relacdo ao tempo no subteste Nomeacao Rapida Automatica (NRA) quando
comparamos com a normativa americana. Em relagdo ao numero de erros,
tanto os escolares de escola publica como os de escola particular

apresentaram desempenho adequado, de acordo com a normativa americana.
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5. Discussao
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A HIPOTESE 1 (H1): - A traducdo e adaptacdo para o Portugués
Brasileiro do Teste de Linguagem Clinical Evaluation of Language Functions -
4™ Edition (CELF 4) ndo modificara o que cada subteste pretende avaliar - foi
confirmada.

O processo de traducdo e adaptacado de instrumentos publicados em
outras Linguas deve ser criterioso para nao inviabilizar seu uso e
aplicabilidade. Além disso, pesquisas transculturais sé serdo possiveis caso
seja garantida a equivaléncia entre a versao original e a versao traduzida do
instrumento.

A traducdo e adaptacdo do Teste de Linguagem Clinical Evaluation of
Language Functions - 4" Edition (CELF-4) utilizou o método ja consagrado em
inumeros estudos (Guillemin et al, 1993; Bullinger et al, 1998; Ruperto et al.,
2001; Tubert-dJeannim et al, 2005) e que é recomendado pela Word Health
Organization (WHO, 2011). Sendo assim, foram realizadas: (1) traducgéo direta,
(2) traducao inversa, (3) analise da equivaléncia tedrica, semantica e cultural,
(4) aplicacao do teste, (5) verséo final da tradugéo.

Portanto, os procedimentos de traducdo e adaptacdo do CELF-4 foram
compativeis com as orientacbes descritas na literatura quanto aos cuidados
que o processo de traducdo e adaptacdo de um instrumento estrangeiro
exigem.

Na andlise da equivaléncia entre a versao traduzida e original do CELF-4,
nos deparamos com dificuldades nos itens que avaliam os aspectos
morfossintaticos da linguagem oral. Giusti (2007), encontrou mais dificuldades
na tradugéo dos itens do TELD 3 - Test of Early Language Development (Hresk
et al., 1999) que investigavam aspectos sintaticos e morfoldgicos da linguagem
oral.

Analisar a efetividade do instrumento faz parte do processo de traducao
de um instrumento. Para tanto, é essencial que o instrumento seja aplicado no
novo contexto para que sua validade possa ser analisada.

Para um teste ser considerado valido, é necessario que seja aceito
clinicamente e meca com exatidao aquilo que pretende avaliar.

Apesar de modificagdes terem sido inevitdveis nos itens que avaliam

aspectos morfossintaticos, podemos dizer que as adaptacées nao foram
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significativas. Além disso, acreditamos que tais adaptacdes ndo modificaram o
que os itens do teste pretendiam mensurar.

Foi utilizado o a de Cronbach para verificar a consisténcia interna de cada
subteste do CELF-4, ou seja, se cada subteste mede de forma consistente
aquele construto que pretende avaliar. Nesta andlise, observa-se que, ao
excluir os itens acertados ou errados por toda a amostra e os itens
problematicos, todos os subtestes analisados apresentam consisténcia interna
satisfatoria, exceto o subteste Associacao de Palavras (AP) para a faixa etaria
de 8 anos. Esse aspecto pode ser entendido como um dado isolado, ou ser
atribuido ao fato da amostra de escolares por faixa etéaria ser reduzida e
também ao fato de termos poucos itens nesse subteste. O aumento da
amostra, bem como a analise minuciosa de cada item que foi excluido na
analise de confiabilidade, auxiliardo na decisdo de retirar algum subteste ou
itens de subtestes que compbdem o Teste de Linguagem CELF-4. Apé6s a
aplicagdo em larga escala, poderemos analisar se sera necessario reformular a
traducdo e adaptagao de alguns itens dos subtestes do Teste de Linguagem
CELF-4, visando sua melhor adequacao ao contexto brasileiro.

Estudos envolvendo sensibilidade e especificidade do instrumento séo
Uteis na sua validacdo. No entanto, exigem que a aplicacao seja realizada em
sujeitos com alteracgdes.

Ainda ndo podemos analisar a sensibilidade e especificidade do Teste de
Linguagem CELF-4 traduzido e adaptado para o PB, pois, para tanto, é preciso
aplica-lo em sujeitos falantes do Portugués Brasileiro de diversas regides do
pais nas diferentes faixas etarias a que o teste se propde e em sujeitos com
alteracdes de linguagem.

A HIPOTESE 2 (H2): - Os escolares falantes do PB oriundos de escola
publica apresentardo desempenho pior no Teste de Linguagem Clinical
Evaluation of Language Functions - 4" Edition (CELF 4) se comparados aos
sujeitos de escola particular - foi confirmada.

De acordo com os resultados do estudo, os escolares de escola publica

tiveram desempenho significativamente pior do que os escolares de escola
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particular, em todos os construtos, exceto para o EMT (Escore de Memoria de
Trabalho).

Acreditdvamos que haveria diferengca no desempenho de escolares de
escola publica e particular no CELF-4 traduzido e adaptado para o Portugués
Brasileiro, ja que o0s escolares da escola publica apresentam nivel
socioecondémico inferior aos da escola particular.

O Escore de Meméria de Trabalho (EMT) é semelhante entre os grupos
de escola pubica e particular, pois a meméria de trabalho ndo é dependente de
maior estimulo como os demais escores gerados pelo Teste de Linguagem
CELF-4. A memodria de trabalho é importante para as habilidades de linguagem
testadas no CELF-4, ja que permeia toda e qualquer tarefa de linguagem. No
entanto, o fato de um grupo apresentar menor estimulo ndo fara com que haja
déficit especifico na meméria de trabalho (Engel et al., 2008; Engel et al.,
2012).

InUmeros estudos demonstram que o desenvolvimento de linguagem esta
suscetivel a caracteristicas socioeconémicas (Raviv et al., 2004; Noble et al.,
2005; Farah et al., 2006; Noble at al., 2007; Engel et al., 2008).

O nivel socioeconémico esta relacionado a qualidade da estimulacédo que
a crianca recebe e reflete, indices importantes de desenvolvimento humano,
tais como renda familiar, grau de escolaridade e profissdo dos pais (Raviv et
al., 2004).

Especificamente com relacdo as manifestacbes de linguagem, as
influéncias das condigdes socioecondmicas sobre o desempenho linguistico
ndao sao uniformes para todos o0s seus componentes. Ha um ndmero
consideravel de estudos mostrando diferengas no vocabulario expressivo e
receptivo de criangas pequenas em funcao do nivel socioeconémico (Raviv et
al., 2004; Noble et al., 2005, Farah et al., 2006, Noble et al., 2007; Engel et al.,
2008).

Com relacdo as habilidades gramaticais, os achados parecem
inconclusivos.

Foram encontradas diferencas entre a qualidade da producdo gramatical
(Hayiou-Thomas, 2008, Pungello et al., 2009) e a extensao média do enunciado
(Hart e Risley, 1992) de criancas de diferentes niveis socioeconémicos.
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Entretanto, Noble e colaboradores (2005) n&o observaram evidéncias
consistentes de um efeito socioeconémico sobre as habilidades sintaticas,
assim como o desenvolvimento gramatical ndo foi associado ao nivel de
educagao materna no estudo de Hoff e Tian (2005).

O nivel socioeconémico mostrou-se fracamente associado as habilidades
de letramento (Duncan e Seymour, 2000) e de elaboracdo narrativa (Shiro,
2003) e nenhuma associagao estatistica foi encontrada entre as caracteristicas
socioeconbmicas e a aquisicao fonético-fonoldégica (Dodd et al., 2003, Hayiou-
Thomas et al., 2010), ou entre as habilidades de processamento fonolégico
(Noble et al., 2007).

E importante ressaltar que este estudo foi realizado em apenas uma
regidao da cidade de Sao Paulo. Sendo assim, € necessaria a realizagdo de
estudos multicéntricos em diversas regides do pais, visando a compreensao do
desempenho de falantes do Portugués Brasileiro no Teste de Linguagem —
CELF-4.

A HIPOTESE 3 (H3) - O desempenho no Teste de Linguagem Clinical
Evaluation of Language Functions - 4™ Edition (CELF 4) dos escolares falantes
do PB oriundos de escola particular sera semelhante a normativa americana.
No entanto, o desempenho dos escolares de escola publica serd abaixo do
esperado quando comparamos com a normativa americana - foi confirmada.

De acordo com os dados, podemos observar que a maior parte dos
escolares oriundos de escola particular apresentou desempenho semelhante a
normativa americana para todos os contrutos analisados. No entanto, os
escolares recrutados na escola publica apresentaram desempenho abaixo do
encontrado na normativa americana, exceto para o Escore de Memdéria de
Trabalho (EMT).

Os resultados mostram que, pouco menos da metade dos escolares na
faixa etaria de 7 anos de escola publica, apresentou desempenho considerado
inadequado, de acordo com a normativa americana para 0 subteste
Consciéncia Fonolégica (CF). Esse efeito ndo ocorreu para as demais faixas
etarias estudadas, ja que a grande maioria dos dois grupos (escola publica e

escola particular) apresenta desempenho adequado.
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A Consciéncia Fonolégica (CF) €& uma habilidade metalinguistica
relacionada ao processo de letramento. E provavel que as criangas de 7 anos
das escolas publicas ainda ndo tenham sido estimuladas em relacao a esse
aspecto, diferentemente do que ocorre nas escolas particulares, onde é
frequentemente abordado em faixas etarias anteriores aos 7 anos.

Segundo os resultados, nenhum grupo (escola publica e escola particular),
em nenhuma faixa etaria, apresentou desempenho satisfatério em relagdao ao
tempo no subteste Nomeacao Rapida Automatica (NRA), quando comparamos
com a normativa americana. Em relacdo ao numero de erros, tanto os
escolares de escola publica como os de escola particular apresentaram
desempenho adequado, de acordo com a mesma normativa.

Podemos justificar esse dado, analisando a extensdo das palavras em
Inglés e em Portugués que deveriam ser ditas nesse subteste. Em Inglés, a
extensdo das palavras relacionadas a cores é menor se compararmos com as
mesmas cores em Portugués. Portanto, o tempo é menor para os sujeitos
falantes do Inglés. Sendo assim, € necesséario rever a normativa para o
contexto brasileiro.

O desempenho dos escolares no subteste Associacdo de Palavras (AP),
tanto de escola publica quanto de escola particular, foi, em sua grande parte,
adequado, de acordo com a normativa americana.

Pesquisas mostram que ha diferencas entre linguas latinas e o Inglés, no
que se refere a riqueza morfoldgica. As linguas latinas apresentam morfologia
gramatical mais rica e, por esse motivo, sdo maiores os beneficios de seus
falantes, pois ha informagdes mais redundantes que facilitam o processamento
gramatical (Slobin e Bever, 1982; Kail, 2004; Devescovi et al, 2005).

As particularidades de cada lingua, portanto, tém o papel de direcionar a
atencdo da crianca aos aspectos mais relevantes a sua aquisicdo (Slobin e
Bever, 1982), especialmente aqueles relacionados a fonologia e a gramatica.

Recentemente, Puglisi (2010) verificou, em seu estudo, que as
caracteristicas socioecondémicas influenciaram mais o desempenho das
criangcas em tarefas de compreensdo de sentencas do que as diferencas

crosslinguisticas.
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Muito embora as caracteristicas crosslinguisticas e socioeconémicas
interfiram no processamento da linguagem, a infuéncia exercida sobre cada
componente linguistico ndo é a mesma. Os aspectos crosslinguisticos
influenciam o grau de refinamento que as criancas apresentam sobre
determinadas habilidades linguisticas, mas néo estdo associados ao sucesso

ou ao fracasso do desenvolvimento de linguagem.
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6. Conclusoes
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A traducdo do Clinical Evaluation of Language Functions - 4™ Edition
(CELF 4), embora trabalhosa, foi realizada sem dificuldades. Todo formato
original do teste foi mantido, ou seja, foram mantidos todos os itens testados,
assim como todas as instru¢cées de aplicacdo (inicio do teste, critérios de
pontuacao, interpretacao dos resultados e formularios de resposta).

A maioria dos subtestes, assim como o Perfil Pragmatico e a Escala de
Avaliacdo Observacional, foram apenas traduzidos, ndo sendo necessarias
adaptacoes significativas, com excecao daquelas que visavam manter a maior
equivaléncia possivel entre a versdo americana e a versao traduzida do testes.

A versao traduzida e adaptada para o Portugués Brasileiro do teste de
linguagem CELF-4 mostrou-se sensivel para caracterizar a performance de
linguagem da populagéo estudada.

A maioria dos subtestes apresentou consisténcia interna satisfatoria,
exceto o subteste Associacdo de Palavras para a faixa etaria de 8 anos,
mesmo quando removidos os itens acertados ou errados por toda amostra e os
itens probleméaticos. Esse dado significa que os subtestes que compdem o
Teste de Linguagem CELF-4 realmente medem o que se pretende avaliar.

E necessario aplicar o teste em um nimero maior de sujeitos para
verificar se os itens removidos das andlises de consisténcia interna podem ser
retirados e se esses itens sofreram inflluéncia do processo de traducao.

Os escolares de escola publica tiveram desempenho significativamente
pior do que os escolares de escola particular, em todos os construtos exceto
para o EMT (Escore de Meméria de Trabalho).

Os escolares de escola particular apresentaram desempenho semelhante
a normativa americana para todos os contrutos analisados. No entanto, os
escolares recrutados na escola publica apresentaram desempenho abaixo do
encontrado na normativa americana, exceto para o Escore de Memoéria de
Trabalho (EMT).

Talvez as caracteristicas socioeconémicas dos escolares e a qualidade
das escolas publica e particular possam ter influenciado o desempenho dos
escolares no teste de Linguagem CELF-4. No entanto, sdo necessarios

estudos para analisar tais aspectos.
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Além disso, é importante ressaltar que esse é apenas o inicio do processo
de adaptacdo e validacdo deste teste de Linguagem. E fundamental que se
amplie a aplicagdo na faixa etaria de 7 a 10 anos e nas demais faixas etarias
que o teste compreende. A aplicacdo em sujeitos com Disturbios de Linguagem
também parece interessante, visando obter medidas como especificidade e
sensibilidade.

Nosso estudo, obviamente, tem limitacées, como quantidade de sujeitos, e
auséncia de questionario de nivel socioecondmico, cuja necessidade surgiu ao
longo do processo, sendo impossivel recuperar, em decorréncia de tempo,
dificuldade de aplicacdo do teste, entre outros fatores. Entretanto, temos
convicgao da importancia desse tipo de estudo, tanto para a pesquisa como
para a clinica em Fonoaudiologia.
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7. Anexos



Anexo 1A - Aprovagdo CEP-FMUSP do Protocolo de Pesquisa n® 145/10
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Anexo 1B - Aprovacao CEP-FMUSP para mudanca de orientador para a aluna
Ana Carolina Paiva Bento-Gaz referente ao Protocolo de Pesquisa n® 145/10
de: Profa. Dra. Haydée Fiszbein Wertzner para “Profa. Dra. Debora Maria Befi-
Lopes*

= nl
MEDICI
ISP
COMITE DE ETICA EM PESQUISA

NA

O Comité de Etica em Pesquisa da Faculdade de Medicina
da Universidade de Sio Paulo, em sessio de 28.09.2011, APROVOU A
MUDANCA DE ORIENTADOR DA ALUNA Ana Carolina Paiva
Bento-Gaz referente ao Protocolo de Pesquisa n® 145/10 intitulado:
"Performance de escolares falantes do Portugués Brasileiro no
Clinical Evaluation of Language Functions - 4th Edition (CELF -
4)" de: Profa. Dra. Haydée Fiszbein Wertzner para “Profa. Dra.
Debora Maria Befi-Lopes®, apresentado pelo Departamento de
Fisioterapia, Fonoandiologia e Terapia Ocupacional.

Cabe ao pesquisador elaborar e apresentar ao CEP-FMUSP,

os relatorios parciais e final sobre a pesquisa .

CEP-FMUSP, 2q de setembro de 2o011.

Z( (oot nre -

Prof. Dr.Roger Chammas
. Coordenador
Comite de Etica em Pesquisa

Comité de Etica em Pesquisa da Faculdade de Medicina da Universidade de 530 Paulo
Aw. Dr. Amaldo , 455 — Instituto Oscar Freire 17 andar CEP 01245803 — Fone : 3061-8004

mail: gepfmuspidhcnet uso by



AMNEXO 2 - Contrato de Autorizagio para Tradugio e Validagio do Teste de
Linguagem CELF — 4

RESEARCH TRANSLATION LICENSE AGREEMENT

This Research Translation License Agreement (the "Agreement”) is entered into
by and between NCS Pearson, Inc., a Minnesota Corporation, with its primary and
Clinical Assessment offices located at 5601 Green Valley Drive, Bloomington, MN
58437 (NCS Pearson, Inc, and Clinical Asssssment shall hersinafter be
individually and collectively referred to as "Pearson”) and the University of Sao
Paulo, with offices at Rua Cipotanea, 51, Sao Paulo SP, Brazil (“Licensee”).

WHEREAS, Pearson is the copyright holder, or has a license from the copyright
holder under which Pearson may itself, or license others to, publish, translate and
distribute the Test(s) (as defined hereinbelow);

WHEREAS, Licensee wishes to obtain a non-exclusive limited licensa to translate
the Test{s) into the Portuguese language, and from such translation reproduce the
Translated Test(s) (as defined hereinbelow) solely for use in the Main Study (as
defined hereinbelow);

WHEREAS, Licensse wishes to administer the Translated Test(s) in print format to
no more than one hundred sixty (160) research subjects, as a part of the Main

Study;

AND WHEREAS, Pearson is wiling to grant Licensee a limited non-exclusive,
non-transferable License (as described hereinbelow) and solely for use in the Main
Study of the Research Project (as defined hereinbelow) and pursuant to the terms
and conditions contained in this Agreement,

NOW THEREFORE, in consideration of the premises and the mutual agreements
contained herein, the parties agree as follows:

TEARMS AND CONDITIONS

1. Definifions. For purposes of this Agreement the following definitions will apply:
1.1. SConfractor” means any individual or organization other than the
Licensee that performs any portion of the Main Study. If Licensee uses
Contractors as part of the Main Study of the Research Project, Licensee
must obtain, from each Confractor, the Contractor's written agreement to
at least the provisions of Sections 5, 6.2, 7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 14 and

15 of this Agreement.

1.2 “Intellectual Pro IP) Rights™ will mean all intellectual property
rights and interests including, without limitation: (i) all copyrights and
copyrightable subject mafter, including any and all worldwide
applications, regisirations, renewals and extensions thereof and all
rights of reproduction and publication, rights to create derivative works
and all of the rights incident to copynght ownership; (i) all trade secrets
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1.3.
1.4.

1.5

1.6
1.7.

1.8

1.9.

and confidential information, all technology, ideas, know-how and
proprietary processes and formulae; (i) all inventions, designs, models,
mask works, patents and pending patent applications; (w) all
trademarks (defined as any and all trademarks, trade names, service
marks, logos and other commercial symbols of Pearson or its licensors,
associated at any time with the Test(s), Test(s) IP or Translated Test(s),
whether registered or unregistered) and pending trademark applications
applicable to the Test(s), Test(s) IP or Translated Test(s); and (v) all
causes of action heretofore and hereafter accrued in favor of the owner
of such intellectual property rights for infringement of any one or all of
the aforesaid intellectual property rights. For clarification, IP Rights do
not include any rights relating to any participant data (participant
responses) collected by Licensee as part of the Main Study.

ain Study” means the study involving the administration and Use
of the Test(s) for the Research Project.

“‘Ressarch  Project” means the study which measures the
performance of Brazilian students with language disorders who are
Portuguese speakers, which has an expected duration of approximately
three (3) years, involves an estimated three hundred twenty-three (323)
total Uses of the Test(s) as shown in Exhibit A attached hereto, and is
limited to Brazil.

“Hesearch Site” means any remote site located within the
authorized territory.

" means any remote site located within the
authorized
“Test{s)"mea the following currponents from the Clinical

Evaluation of Language Fundarnentals Fourth Edition fGELF“—d} an
assessment designed to identify Ianguage disorders.
17.1. Examiner's Manual
1.7.2. Stimulus Book #1
1.7.3. Stimulus Book #2
1.7.4. Record Form 1/Pragmatics Profile (Ages 5-8)
1.7.5. Record Form 2/Pragmatics Profile (Ages 3-21)
1.7.6. Cbservational Rating Scale
‘Test(s) IP" means Test items; scales; raw scoring tables, algorithms, or
instructions; normmative data; iterm weights; profiles; standard-score
conversion tables; reference-sample normming tables; reporting formats;
and related materials created, prepared, devised, and combined for the
administration, scoring, reporting, and analysis of the Test(s), together
with all revisions and derivative works of the Test(s), and includes words,
numbers, letters, or other verbal or numerical symbols of indicia and the
combinations and compilations of the foregoing, used to express or
represent concepts, relationships, facts or other information in any
language format or medium now or hereafter known or developed but
does not include any participant data pertaining to the Test(s) collected by
Licensee as part of the Main Study or the results of Licensee's analysis of
any participant data or scoring of the results.

STransiated Test(si” means the English language version of the
Test(s) and Test(s) IP as published by Pearson which has been translated
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by the Licensee into the Porfuguese language in accordance with the
terms of this Agreement.

1.10."Use of the Test(s)” means a single administration of the Translated
Test(s) to a single research subject and the scoring of the results as part
of the Research Project’s Main Study.

2. Term of License. Licensee's limited license granted hersunder will begin on
the date this Agreement is signed by Pearson, and terminate on March 31,
2013. Licensee agrees, without qualification of any kind, to cease all activities
covered by this License upon the expiration or termination of this Agreement.
This Agreement shall not automatically renew and may be extended only by
written agreement executed by both parties.

3. License. Subject to all of the terms and conditions of this Agreement, Pearson
hereby grants to Licensee a limited, non-exclusive, non-transferable license
for Licensee's sole use in the Main Study of Licensee’s Research Project
(“License”). The License permits Licensee fo:

3.1. Translate the Test(s) instructions and Test(s) items into the Portuguese
language.

3.2. Copy the Translated Test(s) using the exact order and form that
appears on the Test(s) as published in English by Pearson;

3.3. Aeproduce the record forms containing the Translated Test(s)
instructions and items for not more than 320 Uses of the Test(s) as
listed per Exhibit A, as a part of the Main Study;

3.4. Administer the Translated Test(s) in print format to not more than 160
research subjects at the Research Site as a part of the Main Study, and;

3.5. Score the Translated Test(s) using hand scoring and analyze the
results.

4. Payment.
4.1. As consideration for the License granted herein:

Licensee will pay to Pearson a non-refundable license fee of One
Thousand Forty-Four Dollars and Sixty Cents (US$1,044.60) forupto a
total of 320 Uses of the Test(s) in accordance with Exhibit A. For any
Use of the Test(s) in excess of 320, Licensee will pay to Pearson an
additional license fee as set forth in Section 4.3 hereinbelow.

4.2. Payment. The One Thousand Forty-Four Dollars and Sixty Cents
(US%1,044.60) due for the non-refundable license fee will be payable
within thirty (30) days from the date this Agreement is signed by
Pearson.

4.3. Beporing. Within sixty (60) days after the last day of the term of this
Agreement or any other termination of this Agreement, Licensee will
deliver to Pearson a true and accurate report (“Report”) of the activities
and number of Uses of the Test(s) conducted by Licensee pursuant to
the License granted under this Agreement so as to show a statement
and accounting for each Use of the Test(s), and shall remit a payment
for additional license fees for any Use of the Test(s) in excess of 320
and any additional reproduction of the Examiner's Manual, Stimulus
Book#1, or Stimulus Book #2 . The additional license fee for the Uses
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4.4,

4.5

of the Test(s) in excess of 320 for the record forms and one
reproduction sach of the Examiner's Manual, Stimulus Book#1, or
Stimulus Book #2 will be assessed at the rate provided in Exhibit A per
Use of the Test(s) and will be accounted for in Licensee’s Report to
Pearson. If Pearson does not receive the Report upon the due date as
defined in this Section 4.3 of this Agreement, then in addition to all other
rights and remedies available to Pearson under this Agreement,
Licensee will pay to Pearson an automatic late reporting fee of Five
Hundred Twenty-Two Dollars and Thirty Cents (US$522.30).
Books and Aecords. Licensee will maintain books of account and
records pertaining to its exercise of the rights granted under this
Agreement in accordance with generally accepted accounting
principles.

it Hi . Pearson will have the right to inspect and audit Licensee’s
books of accounts and business records and operations relating to
Licensee's fulfillment of its obligations and exercise of the License
granted under this Agreement, at the sole expense of Pearson.
However, if such audit results in a finding by Pearson that Licensee
underpaid Pearson by more than 10% or if Pearson conducts an audit
due to Licensee’s failure to provide the Report, Licensee will bear the
cost of the audit and remit any unpaid amounts to Pearson. Pearson
may utilize its own staff or independent certified public accountants to
conduct such an inspection and audit. Any such inspection and audit
will be conducted during normal business hours, at a time reasonably
acceptable to Licensee, at the place(s) where such books, records and
operations are normally maintained. The provisions of this Section 4.5
will survive for a period of three (3) years after termination of this
Agreement.

5. Translated Test(s) Quality.

a1

5.2

5.3

5.4.

The Test(s) shall be translated by Licensee, or under its direction
and supernvision, into the Poruguese language in accordance with
generally accepted translation standards and procedures, and in
accordance with the standards of the American Psychological
Association, as documented in the publication, Standards for Educational
and Psychological Testing.

A back translation of the Translated Test(s) into the English
language shall be done by Licensee at Licensee's expense in order to
help Licensee verify the accuracy of the Translated Test(s) prior to any
further use of the Translated Test(s) for research purposas.

The Translated Test(s) shall: (i) be grammatically comect; (i) be
accurate at the basic level of meaning; (iii) read naturally in the translated
language; (v) carry the same connotations in both the English and
Portuguese; (v) be done by a proficient and gualified speaker of the
translation’s respective language; (vi) and be done under the supervision
of a qualified psychologist.

The Translated Test(s) shall be provided to Pearson prior to use in
the Research Project, together with the back translation into English and
an explanation of any departures from a literal translation.
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6. Warranties.

6.1. Warranty of Pearson. Pearson warrants that it has the right to
grant the License specified herein to Licensee and that the Test(s) IP
does not infringe on any valid United States Letters Patent, copyrights,
trade secrets or other proprietary rights of any third parly enforceable in
the United States, provided, however, that this wamanty and
representation will not apply to infingement resulting from (a) any
additions, translations, modifications or revisions made by Licensee; or
(b) the combination of the Test(s) IP with other items, systems or
materials not supplied by Pearson. Pearson makes no other wamranties.
EXCEPT AS EXPRESSLY PROVIDED HEREIN, ALL WARRANTIES,
WHETHER EXPRESS OR IMPLIED, INCLUDING THE IMPLIED
WARRANTIES OF MERCHANTABILITY AND FITNESS FOR A
PARTICULAR PURPOSE, ARISING OUT OF THIS AGREEMENT ARE
HEREBY DISCLAIMED.

6.2. Warranty of Licensee. Licensee shall be responsible for the content
and quality of the Translated Test(s) and any other Translated Test(s)
administration materials (including but not limited to answer sheets,
record forms or test(s) booklets) produced pursuant to the License
grant. Licensee warrants that the Translated Test(s) and any other
Translated Test(s) administration materials (including but not limited to
answer sheets, record forms or test(s) booklets) will be prepared in
accordance with generally-accepted applicable professional standards,
including, specifically, the Guidelines for Computer-based Testing
published by the Association of Test Publishers and the Standards for
Educational and Psychological Testing published by the American
Psychological Association.  Licensee further warrants that the
Translated Test(s), and any other modifications to the Testis) as
prepared by Licensee, and permitted under the terms of this
Agreement, will not infringe on any valid United States patent, copyright,
trade secrets, or any other proprietary rights of any third pary
enforceable in the United States.

7. Proprietary Rights.

7.1. Proprietary Rights in_the Tesi{s) and Test(s) IP. Licensee
acknowledges that Pearson and its licensors claim valuable proprietary
rights in the Test(s) and Test(s) IP including copyrights and/or trade
secret rights. Licensee agrees that all Intellectual Property Rights in the
Test(s) and Test(s) IP will be and remain in Pearson and its licensors.
Mo ownership rights in and to the Test(s) and Test(s) IP are transferred
to Licensee under this Agreement.

7.2,  Propiietary Bights in the Translated Tesl(s) Licensee hereby
assigns, transfers and conveys to Pearson andfor its licensors and
shall, in the future, transfer, convey, grant and assign to Pearson and/or
its licensors, imevocably and absolutely all right, title and interest,
including all Intellectual Property Rights, in the Translated Test(s) free
and clear of any encumbrance, security, interest, claims or rights of
Licensee or amy other persons whatsoever. Licensee wamants and
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7.3,

agrees that it shall execute such additional documents and perform such
additional acts as may be necessary or appropriate to enable Pearson or
its licensors to perfect or protect the proprietary rights in the Translated
Test(s), including executing any agreements affirming proprietary rights
or transfers of proprietary rights from any translators. More specifically,
Licensee confirms and agrees that it has obtained or will obtain from its
employees, Contractors, consultants and amy other person who
developed or will develop the Translated Test(s) all assignments
required to assign the rights in such translation as herein provided and
agrees that it will obtain all assignments required to assign the rights in
the Translated Test(s) (including a waiver of all claims to moral rights in
and to the Translated Test(s)) to Pearson andfor its licensors in the
future.  Licensee agrees and confirms that Licensee and all
independent contractors and other persons involved by Licensee in the
creation or development of the Translated Test(s) shall provide all
assistance and execute such documents as may reasonably be
required by Pearson or its licensors for the establishment, preservation
and enforcement of Pearson's and/or its licensors’ Intellectual Property
Rights in the Translated Test{s) without any cost to Pearson or its
licensors, other than reimbursement of reasonable out of pocket
exXpenses.

Proprietary Rights in the Resulis of the Research Project. Subject to
Pearson and'or Pearson's licensors’ proprietary rights in and to the
Test(s), Test(s) IP, and Translated Testis) and subject further to the
terms and conditions of this Agreement, Pearson agrees that Licensee
will own all intellectual property and proprietary rights in and to the
results of the Research Project. Upon completion of the Research
Project, Licensee agrees to provide Pearson with a copy of any
published results of the Research Project, and hereby grants to
Pearson a perpetual, royalty-free, non-exclusive license fo use,
reproduce, and distribute copies of the Research Project results, to the
extent that such results relate to the Test(s), Test(s) IP or Translated
Test(s) and subject to any third party rights.

8. Limitations on Ewercise of Proprietary Rights. Licensee agrees to the
following limitations in this Section 8 on its exercise of proprietary rights in
and to the Test(s), Test(s) IP and Translated Test(s), except with the express
written authorization of Pearson:

a1.

a2

83.

Licensee agrees not to assign, license, or othemwise transfer to another,
in any way, any rights to reproduce, publish, distribute, create derivative
works of, or otherwise exercise proprietary rights in and to the Test(s),
Test(s) IP or Translated Test(s) without the express written agreement
of Pearson.

Licensee agrees not to copy the Test(s), Test(s) IP or Translated
Test(s) or create any dervative works of the Test(s), Test(s) IP or
Translated Test(s) except as expressly permitted by this Agreement.
Licensee agrees to cease all exercise of licensed rights in and to the
Test(s), Test(s) IP or Translated Test(s) (including, but not limited to, all
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rights of reproduction, publication and distribution) upon any termination
or expiration of this Agreement.

84. The limitations of this Section will not apply to any materials or
intellectual property contained in Licensee's Research Project which are
not based on, or derived from the Test(s) or Translated Test(s)
materials, Test(s) or Translated Test(s) items and'or other intellectual
property licensed by Pearson hereunder, and do not copy or incorporate
any parts of the Test(s) or Translated Test(s) materials, Test(s) or
Translated Test(s) items and/or other intellectual property licensed by
Pearson hereunder.

9. Proprietary Rights Motice. Licensee agrees to include the following
proprietary, copyright, and trademark notices on the Test(s), Test(s) IP,
Translated Test(s), and any other document derived from or incorporating
any part of the Test(s), Test(s) IP or Translated Test(s) whether fixed in a
written, electronic, or other storage format in Licensee’s possession or
control:

9.1. Irademark Motice: “Clinical Evaluation of Language Fundamentals™ and
“CELF-4" are trademarks, in the US and/or other countries, of Pearson
Education, Inc. or its affiliate(s).

9.2 Copyright Motice: Clinical Evaluation of Language Fundamentals,
Fourth Edition. Copyright @ 2002 NCS Pearson, Inc. Poriuguese
translation copyright ©@ 2010 NCS Pearson, Inc. Translated and
reproduced with permission. All rights reserved.

10. Ethical Standards. Licensee shall administer, score, interpret and otherwise
use the Test(s) a Test(s) and Translated Test(s) in accordance with the principles of
Ethical Standards of Psychologists established by the American Psychological
Association. Licensse further agrees that in exercising the rights under this
Agreement it shall maintain the standards of test security, confidentiality and
quality required by Licensee’s own profession for the content, condition, and
accuracy of all individual score reports prepared by Licensee.

11.Limitation of liabiity. PEARSON WILL NOT BE LIABLE FOR ANY
CONSEQUENTIAL, INCIDENTAL OR SPECIAL DAMAGES, OR FOR ANY
LOST BUSIMESS, LOST PROFITS OR LOST SAVINGS ARISING OUT OF
THIS AGREEMENT, EVEN IF ADVISED OF SUCH DAMAGES. EXCEPT
FOR THE INDEMNIFICATION RESPONSIBILITIES SET FORTH IN
SECTION 12, IN NO EVENT WILL PEARSON'S LIABILITY UNDER THIS
AGREEMENT EXCEED THE TOTAL AMOUNT OF LICENSE FEES
RECEIVED BY PEARSON PURSUANT TO THIS AGREEMENT.
PEARSON SHALL HAVE NO RESPONSIBILITY FOR THE QUALITY OF
THE TEST(S), THE TRANSLATED TEST(S), OR THE RESULTS
OBTAINED THROUGH LICENSEE'S USE OF THE TEST(S) OF THE
TRANSLATED TEST(S).

12. Indemnification.
12.1. |ndemnification Responsibility of Licensee. Licensee will indemnify,
defend, and hold Pearson harmiess against amy and all third party
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12.2

claims and resulfing expenses (including aftormeys' fees) and
damages awarded by a court of competent jurisdiction, where such
third party claim results from: (&) Licensee's use of the Test(s), Test(s)
IP or Translated Test(s); (b) the exercise of the license granted
hereunder; (c) any breach of the warranty against infringement made
by Licensee under this Agreement; (d) any representation or warranty
that Licensee makes as to the quality, reliability, functionality,
applicability of the Test(s), Test(s) IP, or Translated Test(s), except for
any representation or warranty expressly authorized by Pearson in
writing; or (e) any other breach of Licensee’s obligations and
responsibilities under this Agreement. Pearson shall notify Licensee
promptly of any such claim. Licensee will not be responsible for any
claims arising from negligence or williul misconduct on the part of
Pearson as it relates to this Agreement.

Indemnification Responsibility of Pearson. Pearson agrees to
indemnify and hold Licensee harmiess from amy and all third party
claims (including aftorneys’ fees incurred in defense or awarded by a
court of competent jurisdiction) arising out of any breach of the
warranty against infringement made by Pearson in Section 6.1 of this
Agreement.

13. Termination.

13.1.

13.2

13.3.

13.4.

Termination for Default. Either party will have the right to terminate
this Agreement in the event the other party is in material breach of this
Agreement and fails to cure such breach within thirty (30) days after
receipt of written nofice specifying the breach from the party not in
breach. Motwithstanding the foregoing, Pearson will have the right to
terminate this Agreement immediately upon prior written notice and a
ten day right to cure, in the event Licensee is in breach of any portions
of Sections 3, 4 or 15.6 of this Agreement.

Termination for Insolvency and Business Dissolution. This Agreement
may be terminated by either pary upon written notice to the other in
the event the other parly becomes insolvent or bankrupt, or if any
proceedings are instituted by or against it for relief under laws relating
to bankruptcy or insolvency, or upon a general assignment by the
other party for the benefit of its creditors, or upon the appointment of
the receiver or trustee or any of such party’s property or assets, or if
such party's business is dissolved or if such pary ceased to do
business.

Termination for Assignment of Rights. This Agreement may be
terminated by Pearson in the event that Licensee assigns or fransfers
to any third party, any rights granted hereunder. In the event that
Licensee, or the assets of Licensee are acquired by a third party, an
assignment of rights will be deemed to have occumed and Pearson
may, at its sole discretion, terminate the Agreement.

Cther Termination. Pearson will have the right to terminate this
Agreement upon thirty (30) days advance written notice to Licensee if
Pearson's right to sublicense the Test(s) or Test(s) IP to Licensee is
or is about to be terminated for any reason. Termination of this
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Agreement pursuant to this Section will not be deemed a breach of
contract and all rights and responsibility will revert to the copyright
owner

14.Et[eg1_uj_‘[e|j]]jjmm In the event of any termination or expiration of this
Agreement or the License granted herein, Licensee agrees:

14.1.

To immediately cease all exercise of any rights granted under this
Agreement, including Use of the Test(s), Test(s) IP, Translated
Test(s), and destroy the Test(s) IP, and all unused copies of the
Test(s) and Translated Test(s), including but not limited to record
forms.

14.2. Upon Pearson's request, to provide Pearson with written certification

with respect to Licensee’s compliance with the terms of this Section.

15.General

15.1.

152

18.3.

154,

15.5.

15.6.

15.7.

Relationship of the Paries. The relationship between the parties
established by this Agreement is that of independent contractors, and
does not involve any community of interest between the paries.
Pearson and Licensee will each conduct its respective businesses at
its own initiatve, responsibility and expense, and will have no
authority to incur any obligations on behalf of the other. Meither party
intends there to be any third parly beneficiaries to this Agreement.
Modifications. Licensee shall have no right to make modifications to
the Tests) or the Translated Test(s) without the express written
authorization of Licensor.

Publications. Licensee is hereby granted permission to reproduce the
scale names in any publication of the results of the Research Project.
A proper copyright notice in the name of NCS Pearson Inc., followed
by the words “Reproduced by Permission®, shall be included in any
copy made.

Obligation to Monitor. Licensee has the obligation to monitor its
facilities and research sites to ensure that no use of the Test(s) or
Translated Test(s), other than that authorized by the Agreement,
occurs. Pearson will have the right to make the final determination, in
its sole discretion, as to whether Licensee's faciliies are engaged in
commercial scoring and other unauthorized use.

Paragraph Headings.  The paragraph and sectiom headings
throughout this Agreement are for reference purposes only and will
not be held to explain or aid in the interpretation, construction or
meaning of the provisions of this Agreement.

Assignment. Meither this Agreement nor any right, license or privilege
with respect to the intellectual property licensed hersunder may be
assigned, conveyed, sublicensed or otherwise transfermed by Licensee
to a third party, without the express consent of Pearson. Any atternpt
to do so will be void. Subject to the limitations of this Section, this
Agreement will be binding on and will inure fo the benefit of, the
parties and their respective successors and assigns.

Waiver. Mo waiver of any provisions of this Agreement by either party
shall be deemed to be an ongoing waiver of such provisions or rights
unless the parties othenwise expressly agree in writing.

9of 12

Pearson University of 520 Paulo Research Transiation License A greement.
Agreement is hedd by Pearson as a trade secret Do not dischose.

TLA

95



15.8. Sunvival of Hights and Obligations. In the event of any termination of
this Agreement, all rights, obligations and duties under this Agreement
will terminate, provided, however, that:

15.8.1. Subject to the limitations contained in this Agreement,
termination of this Agreement will not constitute any waiver of
a party’s rights or remedies at law or in equity to redress any
breach of this Agreement by the other party.

15.8.2. In addition to any provisions of this Agreement, which by their
express terms survive any termination of this Agreement, the
following Sections of this Agreement will survive any
termination of this Agreement: 4.5,6.2,7, 8, 9,10, 11, 12, 13,
14 and 15.

15.9. Goveming Law. This Agreement will be governed by, construed, and
interpreted exclusively in accordance with the laws of the State of
Minnesota, without reference to its choice of law rules. Copyright,
Trademark and Patent issues will be construed exclusively under .S,
Federal law, with the parties expressly consenting to forum in the LS.
8" Circuit.

15.10. Equitable Relief. In the event either party is in breach of any of the
provisions of Sections 7, 8, 9 or 15.6 of this Agreement, the other
party will be entited to equitable relief without proving actual
damages.

15.11. Severability. In the event any provision of this Agreement is held to be
unenforceable by a court of competent jurisdiction, this Agreement will
be enforced to the maximum extent possible.

15.12. Notices. All notices reguired or permitted under this Agreement will be
made in writing and will be deemed to have been duly given, when
delivered, fo the parties at the addresses set forth below:

If to Pearson: If to Licensee:

Pearson University of Sao Paulo

IP Licensing Debora Maria Befi-Lopes
Clinical Assessment, North America  Rua Cipotanea
18500 Bulverde Road 81 Sao FPaulo sP
San Antonio, TX 78259 Brazil

Pas.licensin OM.COMm dmblopes@usp.br

15.13. Entire_Agreement. This Agreement contains the enfire Agresment
between the parties related to the matters set forth herein and
supersedes all previous agreements, proposals, negofiations and
comespondence between them whether oral or written related to the
subject matter of this Agreement. This Agreement will not be
modified, varied, waived or otherwise changed without the mutual,
written consent of both parties.

IN WITNESS WHEREOF, the pariies have executed this Agreement as of the
date the Agreement is signed below by Pearson.
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NCS PEARSON, INC. UNIVERSITY OF SAOQ PAULO
By: By:
Authonrzed Signature Authorized Signature
MName: Carol Watson MName:
Title: President, Clinical Assessment. Morth America Title:
Date: Date:
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Exhibit A
To

License Agreement between
NCS Pearson, Inc, and University of Sao Paulo

TERMS AND CONDITIONS

The Temms and Conditions specifically exclude the right to print, copy, or distribute in
any form, or to adapt, revise, represent, record, or reproduce any portion of the Test(s),
outside of any language or location except as otherwise expressly provided herein.

Table 1.1
Test Component(s) Total Number | Price Per | Total License
of Uses Reproduction/Administratio | Fees
n

Examiners Manual 1 Copy US$183.00 US$183.00
Stimulus 1 Copy US$130.00 US$130.00
Book #1
Stimulus 1 Copy LUS$130.00 LS$130.00
Book #2

Record Form | 80 usg2.72 UsS$217.60

1/Pragmatics administrations

Profile (Ages &

8)
Record Form | &0 Usg2.72 US$217.60
2/Pragmatics Profile | administrations
| (Ages9-21)

Observational 160 FUS1.04 US$166.40

Rating Scale administrations

US$1,044.60
120f 12
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HOSPITAL DAS CLINICAS

DA FAcuLDADE DE MEDICINA DA UMVERSIDADE DE SAO PAULO
CaixA PosTAL, 8091 - SA0 PAULO - BRASIL

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO

1- DADOS DE IDENTIFICAGAD DO SUJEITO DA PESQUISA OU RESPONSAVEL LEGAL

1O NOME DA CRIAN A e rcs e e e eree
DOCUMENTO DE IDENTIDADE N @ e BEXO: M F
DATA NASCIMENTO: /..

ENDERECO
BAIRRO: .

DATA NASCIMENTO.: i
B D E R . e N APTO:
BAIRRO: s .
CIDADE: S
{CEP: e TELEFOME: DoD

Il - DADOS SOBRE A PESQUISA CIENTIFICA

TITULD DO PROTOCCLO DE PESQUISA: Performance de escolares falantes do Portugués
Brasileiro no Clinical Evaluation of Language Funclions - 47 Edition (CELF - 4)
PESCQUISADOR: Ana Carolina Paiva Banfo-Gaz

CARGOYFUNGAD: Fonoaudidloga

INSCRICAO CONSELHO REGIOMAL M¢ - CRFa: 14.528

UNIDADE DO HCFMUSP: Departamento da Fisioterapia, Fonoaudiologia e Terapia Ocupacional
da Faculdade de Medicina da Universidade de Sao Paulo.

3. AVALIACAD DO RISCO DA PESQUISA:

SEM RISCO RISCO MINIMO X RISCO MEDIC
RISCO BAXO RISCO MAICR
(probabilidade de que o individuo sofra algum dano como conseqoéncia imadiata ou tardia do
asiudao)

4. DURACGAD DA PESQUISA : 36 meses
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Il - REGISTRO DAS EXPLICACOES DO PESQUISADOR AQ PACIENTE OU SEU
REPRESENTANTE LEGAL SOBRE A PESQUISA CONSIGNANDO:

O seu filho estd sendo cornvidado a participar de uma pesquisa desenvolvida na drea
de Fonoaudiologia. A Fonoaudiologia realiza atendimeanto de criangas que tem problemas para
desoamvolver a comunicacao oral do forma adequada. A seguir eoxplicarei os objetivos o a
importincia dests estudo. Esta pesquisa tom o objotivo de verificar como criangas som
problemas de fala e linguagem de sete a dez anos falam e compreendem. Esta pesguisa &
importante, pois née existemn muitos estudos nessa drea, o esse fipo de conhecimento poderd
ajudar na avaliagao de criangas com e sam dificuldades para se comunicar.

Cada crianga gue participar deste estudo estard com a pesquisadora por apenas um
dia, durante aproimadamente 40 minutos. As criangas deverao repetir frases, produzir frases,
apontar figuras, nomear figuras, definir palavras e repetir ndomercs. As respostas serfo
gravadas em Audio, para que depois a pesquisadora possa ouvir o analisa-las.

As atividades realizadas serio agraddveis o ndo deixarao nenhuma crianga em situagao
desconfortavel. Esse trabalho ird ajudar na avaliagao fonoaudicldgica de criangas em idada
ascolar.

IV - ESCLARECIMENTOS DADOS PELO PESQUISADOR SOBRE GARANTIAS DO SUJEITO
DA PESQUISA CONSIGMANDO:

O responsdvel pela crianga participante da pesquisa poderd, a qualquer
momento, ter acesso a0s procedimentos, riscos ¢ boneficios mlacionados & pasquisa.
Poderd, também, solicitar qualquer esclarecimento a4 pesquisadora sobre dividas que
venham a surgir durante a realizacao da pesquisa.

Podera refirar o consentimenio de participacao na pesquisa a qualguer momeanto e assim,
debtar de pariicipar do estudo. Esta afitude nao trard nenhum tipo de prejuizo & continuidade da
assisténcia que a crianga possa vir a necossitar.

Todos os dados oblidos, bem como a idantidade de cada sujeito paricipante da pesquisa,

serd mantido em sigilo e somente a pesquisadora responsavel pelo estudo terd acesso aos dados
para andlise o discussao.

V. INFORMAGOES DE NOMES, ENDEREGOS E TELEFONES DOS RESPONSAVEIS PELO
ACOMPANHAMENTO DA PESQUISA, PARA CONTATO EM CASO DE INTERCORREMCIAS
CLINICAS E REAGOES ADVERSAS.

MNome: Ana Carolina Paiva Bento-Gaz
Endereco: Rua Cipotinea, 51 — Cidade Universitiria

Fone: 3091-8419

V1 - CONSENTIMENTO POS-ESCLARECIDO

Declaro que, apds convenieniameanie asclarecido pelo pesquisador e ter entendido 0 que me foi
axplicado, consinto em parlicipar do presanta Profocolo de Pesquisa.

Sao Paulo, de do20 .

assinatura do sujeito da pesquisa ou responsavel lagal assinalura do pesquisador
{carimbo ou nome Lagivel)
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Anexo 4A - ABFW - TESTE DE LINGUAGEM INFANTIL nas Areas de
Fonologia, Vocabulario, Fluéncia e Pragmatica. Fonologia — Protocolo de
Registro - Imitacao

b ABFW - TESTE DE LINGLAGEM INFANTIL e
-y e Arema e Fonclogin, Vocsbuliria Flutncis « Pragmtics

|-"

~ i

Caprtulo 1 - Fonologia
Haydee Fiszbein \Wertaner

ANEXO 1

Fonologia. Protocolo de Registro - Imitacao

Nome:
Data do Exame:

Registro Analise Tradicional

Vocabulo Transcrigio Fonema Inicial Final

01. Peteca p
02. Bandeja
03. Tigela
4. Dovce

05. Cortina
06. Gato
07. Foguete
08. Vinho
09. Selo

10. Zero

11. Chirva
12. Jacaré
13. Machado
14. Nata

15. Lama
16. Lipis
17. Prego
18. Cafe

19. Alfare
20. Raposa Ao uilsy
21. Borracha ArquilRf
22. Abelha pH
23. Carro bR
24, Branco th

il IO Il I = B =

-

w

Al = =2 g2
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ASFW - TESTE DE LINGUAGEM INFANTIL

s Airemn e Fonelogin, Vocsbulério, Fluincis = Pragmitics

=, i~ '.

coantimacio
Vecabulo Transcrigio Fonema Inicial
25. Travessa dR
26. Droga kR
27. Cravo gk
28. Grosso i
29, Fraco pl
30. Pléstico bl
31. Bloco kl
32, Clube gl
33. Globo fl
34. Flauta
35. Pastel
36. Porco
37. Nariz
38. Amor
39. Houpa
Acerto:
Omissdio:
Substituicio:
Distorcio:
Referenciar este material como:

el
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Anexo 4B - ABFW - TESTE DE LINGUAGEM INFANTIL nas Areas de
Fonologia, Vocabulario, Fluéncia e Pragmatica. Fonologia — Protocolo de
Registro - Nomeacéao

e ABFW - TESTE DE LINGLAGEM INFANTIL
-y e Arema e Fonclogin, Vocsbuliria Flutncis « Pragmtics

i~
i

Caplitule 1 - Fonologia
Haydee Fiszbein Wertzner

ANEXO 2

Fonologia. Protocolo de Registro - Nomeacao

MNome:
Data do Exame:
Idade:

Registro Anilise Tradicional
Vocabulo Transcrigio Inicial Final
1. Palhaco
2. Bolsa
3. Tesoura
4. Cadeira
5. Galinha
6. Vassoura
7. Cebola
8. Xicara
9. Mesa
10. Navin
11. Livro
12. Sapo
13. Tambor
14. Sapaio
15. Balde
16. Fara
17. Fogio
18. Peixe
19. Reldgio
20. Cama Arguils/
21. Anel Argui/R/
22. Milho pR
23. Cachorro bR
24, Blusa tR

g
:

I T B b 1= =11 LW LN (O R [ [ Oy (R ) ) s
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AEFW - TESTE DE LINGUAGEM INFANTIL
nm frems de Fonclogie, Vocsbulria Flutncis « Pragmétics
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=, i l.l

oot o
Vocabulo Transcrigio Fonema Inicial Final
25. Garfo dR
26. Trator kR
27. Prato ek
28. Pasta +R
29, Dedo pl
30. Brago Bl
31. Girala K
32. Zebra gl
33. Planta fl
34 Cruz
Acerto:
Omizssio:
Substituico:
Distorgio:

Referenciar este material como:
WERTZNER. H. F. Fonologla. Inc ANDRADE, C. B- E- BEFI-LOPES, D. M.; FERNANDES, F D). M., WERTZNER, H. F ABFW: teste de lingizagem
iniantil nas dreas de fonolegl, woabulino, fuénck e pragmdtica. 2_ed. rev. ampl. e stual. Banser {(SP): Prd-Fano, 3004 Cap. 1, Anexn 2. 1 CO Rome
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Anexo 4C - ABFW - TESTE DE LINGUAGEM INFANTIL nas Areas de
Fonologia, Vocabulario, Fluéncia e Pragmatica. Fonologia — Andlise dos
Processos Fonolégicos - Nomeacao

B ABPW - TESTE DE LINGUAGEM INFANTIL k.
~t rum Arsma da Fonologis, Vorabulirio, Fluincia s Prageétios f(‘
Capitulo 1 - Fonologia
Haydée Fiszbein Wertaner
ANEXO 3
Fonologia. Andlise dos Processos Fonoldgicos - Nomeacgao

Nome:
Idade: Data:

il | bolsa | tesoura | cadeira | galinha |vassowra | eboby | xicom | mesa | navie | Bvo | sapo | tmber todal
Transcrigio

reducio de silaba

harmonia consonantal

ra velar

ra palatal

elares

de palatal

v de liguida

D encontro consonantal

simiplifi onsoante final

sonorizacio de plosivas

sonorizacio de fricativas

ensurdecimento de plosivas

ensurdecimento de fricativas

outrs

Total

Legenda:  processos fonoldg

observados durante o desenvolvimento;

% 0
processos fonoldgioes ndo observados freqientemente durante o desenvolvimento.
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AEFW - TESTE DE LINGLAGEM INFANTIL f‘
rums Aras de Fare ogin Womsbuliria, Fluincis = Praguétics

contieEcio

Transcricio
re

ucdo de silaba

harmonis

posteriorizacio para velar

posteriorizacio para palatal

velares

frontalizagio de palatal

simplificacio de liquida

Cconiro consonantal

ante final

sonorizacio de plosivas

sonorizacio de fricativas

ensurderimentn de plosivas

ensurdecimento de fricativas

ulms
Total

desenvolvimento;
:ntemente durante o desenvolvimento.

igicos ados durante ¢
légicos nio observados fre

Refarenciar esta material como:

WERTZNER, H. F. Fonalogia. In: ANDRADE, C. B. F; BEFI-LOPES, D. M.; FERMANDES, F. D). M.; WERTZNER, H. E. ABFW: teste de linguagem infantil nas dreas de fonobogia, vocabuldro, flubacia e pragmetica.
2. ed. rev. ampl. e atual. Baruen (SP): Prd-Fono, 2004. Cag. 1, Anexo 3. 1 CD Rom.
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Anexo 4D - ABFW - TESTE DE LINGUAGEM INFANTIL nas Areas de
Fonologia, Vocabulario, Fluéncia e Pragmatica. Fonologia — Andlise dos
Processos Fonoldgicos - Imitacao

—‘_ﬁ{ ABFW - TESTE DE LINGLAGEM INFANTIL _‘ﬁ -
ol rum Arean de Fonclogin, Vocsbuluria, Flutncin « Pragnétics S

Capitulo 1 - Fonologia
Haydge Fiszbain \Wertzner

ANEXO 4

Fonologia. Andlise dos Processos Fonolagicos - Imitacao

Nome:
Idade: Data:

prieca | bandeja] tigela | doce | cortima | gato | foguete] vinha | sela | zero | chnva ] jacare | machado] na | Gma | Gpis | prego | calé | alace | total
Transcrigio

reducio de silaba

harma onsonantal
plos

posteriorizacio para velar

o de fricativas

posteriorizacio para palatal
de
fromtalizacio de palatal

frontaliz elares

cAo de liguida

neontr consonantal

1 consoante final

sonorizacio de plosivas

sonorizacio de fricativas

ensurdecimento de plosivas

ensurdecimento de fricativas

DTS

Total

Legends  processos fonoldgicos observados durante o desenvolvimento;
processos fonol dgicos ndo observados fregilentemente durante o desenvolvimento.
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ABPW - TESTE DE LINGUAGEM INFANTIL r\ﬁ -
rum Airzan de Fanclogin Vocsbuldria. Fluincis ¢ Pragnitics b
contimmcio
raposal carrg |branco| travessa droga| crave) grosss| frace |plistic) Bleco | clube | globe | fauta | pastel| porco | mariz | amer| roupal totall
Transcricio
redugio de silaba
harmonis sonantal

plc fe fricativas

ivacic

posteriorizacio para velar

posteriorizacio para palatal

frontalizagio de palatal

simplificacio de liquida

Cconiro consonantal

ante final

sonorizacio de plosivas

sonorizacio de fricativas

ensurderimentn de plosivas

ensurdecimento de fricativas

ulms

Total

Legenda: processos fonol

processos fonoldgicos ndo ohservados fre

nento;
ntemente durante o desenvolvimento.

Referanciar aste material como:
WERTZNER, H. F. Fonalogia. In: ANDRADE, C. B. E; BEFI-LOPES. D. M. FERNANDES, E. D. M_; WERTZNER, H. F. AEFW: teste de linguagem Infantil nas dreas de fonologla, vocabuldrio, fludacia e pragmdtica.
2 e rev. ampl. e atual. Baruer (SP): Prd-Fono, 2004. Cap. 1, Anexo 4. 1 CD Fom.



Anexo 5

TDE — Teste de Desempenho Escolar
Mome:
D.N.: Idade:
Escola: Série:
Lateralidade:
SUBTESTE DE ESCRITA
NOME:
1. 2. 3
4, 5 6
7. 1 g
10, 11. 12,
13, 14, 15,
16, 17. 18.
19, 20. 21.
22, 23, 24,
25, 5. 27.
28, 29, 3o,
31, 3z, 33,
34,

Escore Bruto:
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SUBTESTE DE ARITMETICA

Parte Oral:
1. 2. 3
Escore Bruto:
Parte Escrita:
1) 1+1= 2) 4-1=
3} 6 4) 5 5} 19 B) 28
+3 =3 =3 =12
7} 17 8 75 9) 43
21 + 8 -18
+40
10) 4x2= 11) 6:3=
12) 23 13) 452 14) 401
% 3 137 74
+245
15) 1230+ 150+ 1620=
16) 3415 17) 12
-1630 %15
18) 72:8 = 19) 968 : 6 =

20) 823 x96=
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21) RS 1000, 00 - RS 945,

22)

23)

25)

27)

28)

29)

31)

33)

5)

min

6630:65=
1=
2 q
Lh=__
2

(3007-1295)+ 288

Qual é o maior _3_ou _7_7

3.2
10 4

(8)*+(3)=

(-4)x(-8) =

4

a2

24) 2 - 1=
3 3
) 3 +2 =
q 8
30) 4:5=
32) &%=

34) (5) +(+9) =

Escore Bruto:
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SUBTESTE DE LEITURA

pato
nata
garra
caminhdo
tamanho
moeda
floresta
guitarra
exausto
azedo
SUCES50
aerondutica
advogado

vangloriar

mato
lobo
caju
agora
mel
bandeja
globo
campo
abusar
chocalho

rapidez

quiosque
perseveranga

acabrunhado

vela
janela
sapato
tijolo
arte
palavra
projeto
bruto
garagem
durex
luxuoso
repugnante
atmosfera

excepcional

fita
minha
oS50
acordar
isca
aplicado
atlas
tempestade
hospedaria
explicagdo
rescindido
isqueiro
coalhada

ricochetear

Escore Bruto:

medo

5aco
agulha
costas

armadura

trevo
querido
pingado

trouxe

nascimento

lencdis

hipderita

marsupiais

sagudes
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