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A:

guem é diferente, se sente diferente e ndo segamiea de ser quem é;
guem nao partilha de velhas opinides pré-moldadas;

quem odeia hipocrisia e aos verdadeiros poetas;

quem faz escolhas de qualidade por um mundo delgdat

quem odeia ser comparado e tem coragem para s, Uni

quem se sente livre para pensar e para ser livre;

quem vive de aparéncias e parece nao ser ninguém;

todos os hipdcritas que escravizam o pensamenimeaportamento do
ser humano;

todos que divergem e convergem das minhas opinifes;

quem tem coragem para ser diferente e competéraria fazer a

diferenca.



AGRADECIMENTOS

A Deus por orientar meus caminhos, proporcionar saudeeeg@a para minha vida e

minha existéncia neste plano.

A minha mae, Lucia Magna, companheira e amiga de todas as horas na vida;
incentivadora incansavel aos meus estudos e obgetpela paciéncia, amor, acolhimento;
pelo conforto nos momentos dificeis e por festegenigo os momentos de alegria; por ser
meu “braco direito e esquerdo” em todos meus @ejet por ndo medir esforcos no

auxilio e suporte na realizacdo deste trabalho.

Ao meu paiJosé Robertg que ora concordando ora discordando com o0s pemame

reflexdes propostos nesta dissertacdo, debateuoieuagua realizacdo; auxiliou nos
operacionais; incentivou minha pesquisa na Espanten todo suporte técnico e de
informatica necesséarios e tdo importantes parardecgdo e finalizacdo do presente

trabalho.

Ao meu orientador, professor titular dou@alixto Saloméo Filhq que proporcionou uma
das grandes felicidades da minha vida quando m&acemo sua orientanda, dando a
oportunidade de viver intensamente essa experiGuadémica franciscana e da USP
como um todo; por ter me dado a chance de tamb&snadher; por ser um professor sério,
criterioso, competente, que se reinventa e surgeesampre por sua interdisciplinaridade
e por seus inumeros projetos dentro da FDUSP quenfalele um verdadeiro exemplo;
agradeco por ter acreditado, apoiado e respeitatis tas minhas empreitadas académicas
e escolhas durante esta jornada; por ser um poofges € diferente e faz a diferenca; por

ser um grande incentivador ao estudo de Direitasdfins no nosso pais.

Ao professor doutoReinaldo Ayer de Oliveirada Faculdade de Medicina da USP, por
sua generosidade e proximidade; pelo apoio, ogéntadicas e conselhos nos meus
caminhos académicos e por acreditar e extrair oimt&xdo meu potencial; por me

incentivar a docéncia e por todas as oportunidadadas para isso.



Aos colegas e pesquisadoresGlupo de Pesquisa em Bioética, Direito e Medicina —
GBDM/USP, pela paciéncia e compreensdo no periodo de agegmssquisas para esta

dissertacao.

A querida professora do departamento de FilosadidDiteito da FDUSP, doutor&lza
Antdnia Pereira Cunha Boiteux por receber-me nas suas aulas tao gentilmentesuao
generosidade em dividir o conhecimento e exper@ngelos ensinamentos de Filosofia
do Direito, que tanto enrigueceram este traballedp ncentivo ao estudo de Direitos
Humanos; pelas conversas e conselhos académictsdasias horas que precisei e que

sempre me acolheu.

A professora doutorBunice Aparecida de Jesus Prudente ao professor dout@arlos
Pagano Botana Portugal Gouvéada FDUSP, professores examinadores da minha banca
de qualificacdo do mestrado; pelas observacdesoatapentos a minha dissertacdo

naquela oportunidade e que foram de grande valia.

A amiga e companheira de estudos da pos-gradudéssica Pascoal Santos Almeigda
por todo apoio, amizade, incentivo e auxilio efefpara realizacéo e finalizacdo da minha
dissertacdo; pela companhia na viagem a Espanhas pengas horas de estudo e
pesquisas na Biblioteca Francisco de Vitoria davéhsidade de Salamanca; pelas
conversas e viagens para realizacado de nossasgaesqas cidades espanholas e por todos
0s momentos que dividimos na academia e na vidatanio contribuiram para 0 sucesso

e resultado deste trabalho.

A amiga e companheira de estudos da Pds-graduacfaranaens€abiana Polican
Ciena, pela amizade que construimos; pela nossa infjensada académica de estudos
durante o periodo de estada na FDUSP; por nossmoesna Céatedra José Bonifacio do
CIBA/USP; pelos cursos e palestras na cidade witaea da USP e por todos os
momentos que dividimos juntas para nossas pesqgeliagpasmoramento académicos; pelo
apoio dispensado e incontaveis conversas e cofhpangntos de experiéncias que tanto
contribuiram para este trabalho.



Ao amigo da Pos-graduacdo da FDUSBRX Pereira Leutério e aRegina Cirino Alves
Ferreira, pelas dicas, apoio, conversas e por todos oosaeementos de estudo de

italiano para ingresso na pés-graduacao e pela teexperiéncias académicas.

A todos os colegas das disciplinas cursadas nodeede realizacdo da Pos-graduacéo da
FDUSP, dentro e fora dela, pelos debates e ideiacontribuiram para minhas reflexdes

sobre as tematicas desta dissertacao.

A todos osfuncionérios da biblioteca da FDUSPe especialmente a Maria Lucia Blefa,
Maria dos Remédios da Silva e Erinalva Batista, aRgéla Pupo pelos cursos de
Capacitacdo em Base de Dados e Orientacdo bidicmrgelas dicas oferecidas nos

plantbes de duvida da biblioteca; por acolher mpdsquisa de maneira muita carinhosa.

Ao funcionario do setor de Pés-graduacdo da FDWSRjo Paulino, pelo auxilio e
paciéncia nos momentos de davidas; e em que estevere disposto a ajudar-me no que
diz respeito a burocracia académica, atraves des dicportantes e tudo isso sempre feito

com muita presteza e respeito.

A bibliotecaria do Programa de Pds-graduacdo da SByWlarli de Moraes, pela

simpatia, gentileza e pelas orientacdes sobreqagiles, CAPES e Plataforma Lattes.

A professora do curso de espanhol instrume@iakissa Maiorino Zelada do Centro de
Linguas da Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéndiamanas (FFLCH/USP) pelas aulas,
ensinamentos e informacdes téo Uteis a leiturebdesalurante o periodo de pesquisa nas

bibliotecas espanholas.

A professoraBetty Salum, do curso de Redacido Académica para Pés-gradu&&BG,
do Centro de Linguas da FFLCH/USP, pelos ensinamena elaboracdo de textos

académicos, tdo importantes e necessarios paracgéof desta dissertacao.

Aos funcionarios dos departamentos da FDUSP, onde estive durantziodp da Pos-

graduacéo, os quais ndo mediram esforcos a atemeom muito respeito e presteza.



A todos, que direta ou indiretamente influencianaas escolhas, partilharam opinides,
criticas e debates, na construgdo deste trabalbe. e se emocionaram, odiaram e

amaram este trabalho, como se fosse seu.



bre e Cre Uhnree

Autor desconhecido

“A tarefa nao é tanto ver aquilo que ninguém viu,
mas pensar o que ninguém ainda pensou sobre
aquilo que todo mundo vé!”

Arthur Schopenhauer

“Nao me facam ser quem ndo sou. Ndo me
convidem a ser igual, porque sinceramente sou
diferente. Nao sei amar pela metade. Nao sei
viver de mentira. Nao sei voar de pés no chéo.”
Clarice Lispector
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RESUMO

A igualdade é um tema que interessa aos Direitomanos e as diversas areas do
conhecimento. Nao podemos pensar a igualdade porésmpoético (como um ideal ou
uma utopia) ou hipdcrita (interpretado com mascarssm observar a realidade social). Os
seres humanos tém igual valor e igual dignidadis, possuem tracos comuns e sobre esta
igualdade ndo podemos duvidar. Contudo, ndo ha& coegar a existéncia das
desigualdades, diferencas e distingbes por fate@moOmicos, sociais, culturais e
meritocraticos. Reconhecer a diversidade e as ipedaldes de cada ser humano como
algo positivo é primordial para afastar a discriagéio negativa. Padrbes preconcebidos
geram discriminacao e preconceito, assim como cagpas entre seres humanos e entre
leis e normas também geram padrbées, modelos, dognpasadigmas que distorcem o
sistema juridico e as inter-relacdes entre indiv$delgrupos. direito a ser diferentepor

se sentir diferente e Unico, e ser o que verdadeimge é e pensa (e que nao deseja viver
sob a égide de uma igualdade hipdcrita e poétimggra mais preconceito e que ndo vé a
realidade), nasce e se fundamenta atravédirdito ao respeito e as escolhasjue nos é
retirado pelo desejo normativo e pelo interesseditos “iguais”. Pertencer ou ndo a um
grupo, deve ser um direito e uma escolha de cadhuseano. Impor pertencimento é o
gue, muitas vezes, o Direito deseja, mas ndo eaxgrge ha seres que ndo guerem ou nNao
se enquadram em nenhum critério de qualquer geugme ndo podemos aceitar. Nao €
possivel pensar ainda em um direito a indiferenga, seja, o afastamento do
reconhecimento do diferente acreditando em umaldgda universal sem observar as
peculiaridades, singularidades e a propria divadg@dEsta é a ilusdo de um igualitarismo
universalista que gera sofrimento por sufocar ggias e as escolhas de cada ser. O desejo
por maquiar a realidade e ter apenas aparénciaspandsivel e aceito socialmente, gera
conflitos e distorcbes na propria identidade. Ooemrthecimento, a autoestima e o
autorrespeito sdo fundamentais para estabelecer idemtidade forte e protegida de
qualquer tentativa ou imposi¢do de um comportamseotaal que retire a liberdade de ser
e o livre arbitrio. Os contrastes econ6micos eas®ado fatores que influenciam todo o
estudo sobre igualdade e diferenca e a hipocrisiauds definicbes. Precisamos ter a

mesma igualdade de oportunidades e de condi¢cOespbddemos acreditar mais que as



normas advindas pelo principio da igualdade, fofaitas para serem efetivadas e
exercidas. O Direito, seu discurso, o positivismelseconsequentes hipocrisias juridicas e
poesias na lei, devem ser repensados com urg&uidorcionismos interpretativos sobre

a igualdade e diferenca ndo geram efetividade, gaiantem os direitos fundamentais
constitucionais e nem reforgam os principios e raamhtos de Direitos Humanos.

Exercer a cidadania e efetivar a democracia € itases escolhas e o direito de cada um,
seja como individuo ou grupo; € reconhecer as difg@xs e possibilitar a conquista e

exercicio de direitos por todos.

Palavras-chave: Hipocrisia. Igualdade. Diferenca. Indiferenca. pe®. Comparagao.
Paradigma.
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study of equality. contrasts of the human, economic and social rdiffee. 2016. 260 f.
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ABSTRACT

Equality is a theme that concerns Human Rights a# as various other areas of
knowledge. We cannot think about equality with poéias (treating equality as an ideal
or utopia) nor can we think about it with hypoadi bias (equality interpreted in a veiled
manner, without taking social realities into aatuAll human beings have equal value,
equal dignity and therefore, share common traite.dAhnot deny this equality. However,
there is no way of denying the existence of inatjgal differences and distinctions
through economic, social, cultural and meritocréictors. Recognizing the diversity and
peculiarities of each individual human being as etbimg positive is paramount, as a
means of moving away from negative discriminatidAteconceived standard lead to
discrimination and prejudice, as do comparisonsvéen laws and standard, and human
beings, as this also creates patterns, models, a®agmd paradigms that distort the legal
system and the inter-relationships between indalgluand groups. Theght to be
different by feeling different and unique, and being whatl yauly are and believe (and
not living under the aegis of a hypocritical andefpo equality, which creates more
prejudice and does not face reality), is borne feord based on thight to respect and
the right to have choiceswhich is withdrawn by the normative desire aneiest of the
so-called "equals". Belonging or not belonging tgraup should be a right and choice for
every human being. Very often, the Law seeks toogepa sense of belonging on the
people, but we cannot accept that it does notlssetihere are human beings who do not
want to or do not fall into any criteria of any g It is still not possible to think of a right
to indifference, i.e., the withdrawal of the recagm of what is different believing in a
universal equality without observing peculiaritisgygularities and diversity itself. This is
the illusion of a universalistic egalitarianism wiileads to suffering by stifling the
aspirations and choices of each person. The d&sioenceal reality and only have the
appearance of being socially visible and sociatiyepted creates conflicts and distortions
in their own identity. Self-knowledge, self-esteand self-respect are fundamental to
establishing a strong identity and protecting atgnapt or imposition of a social behavior
that removes freedom of being and of free will. E@mic and social contrasts are factors
that influence the entire study of equality andfeddnce and the hypocrisy of its



definitions. We need to have the same equalitypploatunities and conditions. We cannot
go on believing that the standard derived fromPRhiaciple of Equality were made to be
enforced and exercised. The Law, its speech, pwsiti and the consequent legal
hypocrisies and poeticisms in the law, should bieowght with urgency. The Interpretative
Contortionisms on equality and difference do naidléo effectiveness, do not guarantee
constitutional and fundamental rights, nor do theinforce the principles and
commandments of Human Rights. To exercise citizpnsimd implement democracy
means to respect the choices and rights of eadompeeither as an individual or group
which means recognizing differences as a meansafng the conquest and the exercise
of rights, something for everyone.

Key words. Hypocrisy. Equality. Difference. Indifference. $pect. Comparison.
Paradigm.



CASTELHANO, Ana Paula Magna da Silva Fras€@alla poesia all'ipocrisia nello
studio dell'uguaglianza contrasti relativi alle differenze umane, econcmi e sociali.
2016. 260 f. (Tesi) Laurea Magistrale — FacoltaGaurisprudenza, Universita di San
Paolo, San Paolo. 2016.

RIASSUNTO

L'uguaglianza e un tema che interessa i Diritti dn®&le diverse aree della conoscenza.
Non possiamo pensare all'uguaglianza attraversanaimsi tendenziosamente poetica
(come un ideale o un'utopia) o ipocrita (interpmeit@a con delle maschere e senza
osservare la realta sociale). Gli esseri umani barguale valore e uguale dignita, poiché
possiedono tratti comuni e di questa uguaglianzapuassiamo dubitare. Nonostante cio,
non e possibile negare l'esistenza di disuguagiatiferenze e distinzioni dovute a fattori
economici, sociali, culturali e meritocratici. Rremscere la diversita e le peculiarita di
ciascun essere umano come qualcosa di positiveragasa indispensabile per allontanare
Iidea di una discriminazione negativa. Criteri nslard preconfezionati generano
discriminazione e preconcetto, e cosi pure le coazieni tra esseri umani generano
standard, modelli, dogmi e paradigmi che distorcrgistema giuridico e le reciproche
relazioni tra individui e gruppi. ldiritto ad essere differenti per il solo fatto di sentirsi
differenti e unici, ed essere cio che veramenteesisi pensa (e di desiderare di non vivere
sotto I'egida di un'uguaglianza ipocrita e poetid® genera piu preconcetto e non osserva
la realta), nasce ddiritto al rispetto e alle scelteed e fondato su tale diritto, di cui siamo
privati dal desiderio di dettare norme e dall'iesse dei cosiddetti "uguali”. Imporre
I'appartenenza e cid che, molte volte, il Dirittesdiera, ma non osservare che ci sono
esseri che non lo vogliono o che non si inquadianalcun criterio di nessun gruppo, é
qualcosa che non possiamo accettare. Non € pesdiltre pensare a un diritto
all'indifferenza, ossia alla rimozione del riconiasento di cio che e differente credendo in
un‘uguaglianza universale senza osservare le petalisingolarita e le effettive diversita.
Questa e lillusione di un egualitarismo univetalo che genera sofferenza, poiché
soffoca le ansie e le scelte di ciascun essemediderio di ritoccare la realta e rendere
visibile soltanto l'apparenza accettata socialmegenera conflitti e distorzioni nella
propria identitd. L'autoconoscenza, l'autostimal'aatorispetto sono fondamentali per
stabilire un'identitd forte e protetta da qualungstativo o imposizione di un
comportamento sociale che ci privi della libertezedsere e del libero arbitrio. | contrasti
economici e sociali sono fattori che influenzanttatuo studio sull'uguaglianza e la

differenza e lipocrisia delle loro definizioni. Alamo necessita di avere la stessa



uguaglianza di opportunita e di condizioni. Non fiaso0 piu credere che le norme
originate dal Principio di Uguaglianza sono staitéef per essere effettivamente praticate. Il
Diritto, il suo discorso, il positivismo e le comggenti ipocrisie giuridiche e poetiche nella
legge, devono essere ripensati con urgenza. | obtdsmi interpretativi sull'uguaglianza
e la differenza non generano effettivita, non ghisaono i diritti fondamentali
costituzionali e non rinforzano i principi e i pett dei Diritti Umani. Esercitare i diritti di
cittadinanza e rendere effettiva la democraziasjgetiare le scelte e il diritto di ciascuno,
sia come individuo che come gruppo: e riconosaceiifferenze e rendere possibile a tutti

la conquista e l'esercizio dei diritti.

Parole chiave Ipocrisia. Uguaglianza. Differenza. IndifferenRispetto. Comparazione.
Paradigma.



CASTELHANO, Ana Paula Magna da Silva Frasbe la poésie a I'hypocrisie dans
I'étude de I'égalité les contrastes de la différence humaine, écongeng sociale2016.
260 f. (Dissertation) Master — Faculté de Droitjudnsité de Sao Paulo, Sdo Paulo, 2016.

RESUME

L’égalité est un théme qui intéresse les droitsl'demme et les divers domaines de
connaissance. Nous ne pouvons pas envisager t@&galiravers une approche poétique
(comme un idéal ou une utopie) ou hypocrite (im&davec des masques et sans observer
la réalité sociale). Les étres humains ont unewaté une dignité égale car ils posséedent
des traits communs et nous ne pouvons douter tke @gdlité. Cependant, on ne peut nier
I'existence d’'inégalités, de différences et didiimies sur base de facteurs économiques,
sociaux, culturels et méritocratiqgues. Reconnéétaiversité et les particularités de chaque
étre humain comme quelque chose de positif estopdial pour écarter la discrimination
négative. Des normes préconcues générent de landisation et des préjugeés, tout
comme des comparaisons entre les étres humainstret les lois et normes génerent
également des normes, modéles, dogmes et paradigmiEgissent le systéme juridique et
les interrelations entre les individus et les gemipe droit d’étre différent en se sentant
différent et unique, et étre ce qu’on est véritatdat et ce que I'on pense (et ne pas désirer
vivre sous I'égide d’une égalité hypocrite et pgéd, qui génere plus de préjugeé et qui ne
Voit pas la réalité), nait et se fonde Budroit au respect et aux choixqui nous est retiré
par le désir normatif et par I'intérét des soi-disaégaux». Appartenir ou non a un groupe
doit étre un droit et un choix de chaque étre hamianposer I'appartenance est ce que,
souvent, le droit désire, mais ne pas voir qu’é yes étres qui ne veulent pas ou qui
n'appartiennent a aucun critére de quelcongue grotipst cela que nous ne pouvons pas
accepter. Il n'est pas possible de penser a unt drolindifférence, c’est-a-dire
I'éloignement de la reconnaissance du différentmyant a une égalité universelle sans
observer les particularités, les singularités edileersité elle-méme. C’est cela l'illusion
d’'un égalitarisme universaliste qui génére de laffeance en suffoquant les désirs et les
choix de chaque étre. Le désir de maquiller laitéé&t avoir seulement une apparence
pour étre visible et accepté socialement, génese abmflits et des distorsions dans
I'identité elle-méme. La connaissance de soi, ilestde soi et le respect de soi sont
fondamentaux pour établir une identité forte etgyée de toute tentative ou d’'imposition
d’'un comportement social qui nous prive de la lbet’étre et du libre arbitre. Les
contrastes économiques et sociaux sont des factpurinfluencent toute I'étude sur



I'égalité, la différence, I'hypocrisie de leurs théfions. Nous devons avoir la méme égalité
d’opportunités et de conditions. Nous ne pouvorssgoaire plus que les normes advenues
par le principe d’égalité, elles ont été faites mpétre réalisées et exercées. Le droit, son
discours, le positivisme et les conséquentes higiesrjuridiques et poésies dans la loi
doivent étre repensés de maniere urgente. Desrs@mrtnismes interprétatifs sur I'égalité
et la différence ne générent pas de réalisatioganantissent pas les droits fondamentaux
constitutionnels et ne renforcent pas les princgtesiandements des droits de ’lhomme.
Exercer la citoyenneté et réaliser la démocratestciespecter les choix et le droit de
chacun, en tant qu'individu ou groupe; c'est recitre les différences et permettre la

conquéte et I'exercice des droits par tous.

Mots-clés Hypocrisie. Egalité. Différence. Indifférence. dpect. Comparaison.
Paradigme.
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RESUMEN

La igualdad es un tema que interesa a los Derethwsanos y a diversas &reas del
conocimiento. No podemos pensar la igualdad deadgesago poético (como un ideal o
una utopia) o hipdcrita (interpretado con mascgras observar la realidad social). Los
seres humanos tienen el mismo valor y la mismaidhgih por tanto, tienen rasgos
comunes Yy sobre esta igualdad no se puede dudaenshargo, no se puede negar la
existencia de desigualdades, diferencias y distimes por factores econdmicos, sociales,
culturales y meritocraticos. Reconocer la divedigalas particularidades de cada ser
humano como algo positivo es esencial para algjatidcriminacion negativa. Patrones
preconcebidos generan discriminaciéon y prejuicigjm&mo comparaciones entre
humanos y entre leyes y regulaciones generan @&tronodelos, dogmas y paradigmas
que distorsionan el sistema legal y las interrelaes entre individuos y grupokl
derecho a ser diferentepor sentirse diferente y anico, y ser lo que usaimente es y
piensa (y que no anhela vivir bajo la égida deignaldad hipdcrita y poética, que genera
MAas prejuicios y no ve la realidad), nace y sedumehta a través deéérecho al respeto y

a las eleccionesque nos es retirada por el deseo normativo wtetés de los llamados
"iguales”. La pertenencia o no pertenencia a upagrdebe ser un derecho y una opcion de
cada ser humano. Imponer pertenencia es lo quenadoesl Derecho anhela, pero no ver
gue hay seres que no lo quieren o no se cuadraim@in criterio de cualquier grupo, es lo
gue no podemos aceptar. No se puede pensar aimdaracho a la indiferencia, es decir,
el alejamiento del reconocimiento de lo diferenteyendo en la igualdad universal sin
observar las peculiaridades, singularidades yJargidad misma. Esta es la ilusién de un
igualitarismo universalista que genera sufrimiadtsofocar las aspiraciones y opciones de
cada ser. El deseo de maquillar la realidad y fogho la apariencia para hacerse visible y
socialmente aceptable, genera conflictos y digines en la identidad misma. El
autoconocimiento, la autoestima y el respeto densimo son fundamentales para
establecer una identidad fuerte y protegida deqoiml intento o imposicion de una
conducta social que quite la libertad de ser jbet lalbedrio. Los contrastes economicos y
sociales son factores que influyen todo el estadierca de igualdad y diferencia y la

hipocresia de sus definiciones. Debemos tener fammiigualdad de oportunidades y



condiciones. Ya no podemos creer que las normassguéerivan del Principio de

Igualdad, se hicieron para efectivarse y ejercé&tkBerecho, su discurso, el positivismo y
las consecuentes hipocresias legales y poesia By, la@leben ser reconsideradas con
urgencia. Contorsiones interpretativas sobre iguhlg diferencia no generan eficacia, no
aseguran los derechos fundamentales consagradestwadonalmente ni refuerzan los

principios y mandamientos de los Derechos Humdgjescer la ciudadania y llevar a cabo
la democracia es respetar las elecciones y elli@de cada uno, ya sea como individuo o
grupo; es reconocer las diferencias y permitirogkd y el ejercicio de los derechos por

todos.

Palabras clave Hipocresia. Igualdad. Diferencia. IndiferencisesBeto. Comparacion.
Paradigma.



CASTELHANO, Ana Paula Magna da Silva Fras¢an der Poesie zur Heuchelei in der
Auseinandersetzung mit der Gleichheit Gegenséatze des menschlichen, wirtschaftlichen
und gesellschaftlichen Unterschiedes. 2016. 26(Dissertation) Master — Juristische
Fakultat, Universitat Sdo Paulo, Séo Paulo. 2016.

ZUSAMMENFASSUNG

Gleichheit ist ein Thema im Interessenbereich denst¢henrechte sowie verschiedener
sonstiger Wissensbereiche. Wir kdnnen Gleichheittnin poetische Richtung tendierend
denken (als ein Ideal oder eine Utopie) or in h&r@cher Art und Weise (mit Masken
interpretiert und ohne die soziale Wirklichkeit bgobachten). Den Menschen steht
gleicher Wert und gleiche Wurde zu, denn sie besitgemeinsame Merkmale und an
dieser Gleichheit kann kein Zweifel bestehen. Deshkann nicht geleugnet werden das
Vorhandensein von Ungleichheiten, Unterschieden Unterscheidungen aufgrund von
wirtschaftlichen, gesellschaftlichen, kulturellerewb meritokratischen Faktoren. Die
Vielfalt und die Besonderheiten eines jeden Mensclas etwas positives und
ursprungliches anerkennen, um negative Diskrimimgrauszuschlgen. Vorkonzipierte
Muster fuhren zu Diskriminierung und Vorurteil, sSewergleiche zwischen Menschen
und zwischen Gesetzen und Vorschriften auch Mubtedelle, Dogmen und Paradigmen
erzeugen, die das Rechtswesen und die Beziehungechen den Einzelnen und den
Gruppen verzerren. D&&echt anders zu sein,weil man sich anders und einzigartig fuhlt,
und zu sein, was man wirklich ist und denkt (unahhiunter der Agide einer
heuchlerischen bzw. poetischen Gleichheit zu lebehen, die zu weiteren Vorurteilen
fuhrt und die Wirklichkeit nicht wahrnimmt), entstant und begriindet sich durch das
Recht auf Achtung und auf Entscheidungsfreiheit das uns entzogen wird durch den
normgebenden Wunsch und durch das Interesse demamgten “Gleichen”. Einer Gruppe
anzugehoren oder nicht hat ein Recht und die Waldsejeden Einzelnen zu sein.
Zugehdrigkeit aufzuerlegen ist héaufig das, was d@escht mochte, doch nicht
wahrzunehmen, dass es Menschen gibt, die sich weieem Kriterium irgendeiner
Gruppe einordnen bzw. einordnen méchten,ist etwas,wir nicht hinnehmen kénnen. Es
ist nicht moglich noch an ein Recht auf Indifferenz denken, d.h. die Ausraumung der
Anerkenntnis des Andersseins, und an eine univer§dkichheit zu glauben, ohne die
Besonderheiten, Sonderbarkeiten und die Vielfdlissezu beachten. Dies ist die Illusion
einer allgemeinen Gleichmacherei, die zu Leid futd sie die Winsche und die freien
Entscheidungen des einzelnen Menschen ersticken.VDensch die Wirklichkeit zu



maskieren und nur Anschein zu haben, um sichtbargesellschaftlich akzeptiert zu sein,
erzeugt Konflikte und Verzerrungen in der eigendentitat. Die Selbstkenntnis, das
Selbstwertgefihl und die Selbstachtung sind grwgetid zur Bildung einer starken
Identitat, geschitzt gegen jeglichen Versuch bzwpdsition eines gesellschaftlichen
Verhaltens, das die Freiheit zu sein und das fidréeilsvermodgen entzieht. Die
wirtschaftlichen und sozialen Gegensatze sind Fakiodie die gesamte Studie uber
Gleichheit und Unterschied und die Heuchelei ilDefinitionen beeinflussen. Es muss
Chancengleichheit bzw. Gleichheit der Bedingungewdahrleistet sein. Wir kdnnen nicht
langer glauben, dass die vom Gleichheitsgrunds&tkommenden Normen erstellt
wurden, um umgesetzt und ausgelbt zu werden. Dest,Reine Lehre, der Positivismus
und die daraus folgenden juristischen HeuchelemehRoesien im Gesetz sind dringend zu
Uberdenken. Interpretative Verrenkungskiinste bezugGleichheit und Unterschied
erzeugen keine Effektivitdt und stellen weder ein€ewahrleistung der
verfassungsnfiigen Grundrechte noch eine Starkung der Grundsétzk Gebote der
Menschenrechte dar. Die staatsburgerlichen Recistaudben und die Demokratie effektiv
zu leben hgdt die freien Entscheidungen und das Recht des Hieze sei es als
Individuum oder als Gruppe, zu respektieren; digeththiede anzuerkennen und den

Erwerb bzw. die Ausiibung von Rechten durch allermadglichen.

Schlusselbegriffe Heuchelei. Gleichheit. Unterschied. Indifferedchtung. Vergleich.
Paradigma.
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1 INTRODUCAO

“Nunca houve no mundo duas opinides iguais, nera doi
fios de cabelo ou grdos. A qualidade mais univegsal
diversidade.”

Montaigne®

A igualdade é um tema classico que sempre foi ohjet reflexdo por diversos
povos ao longo dos séculos. Ha contradigfes, nsatearias e principios para todos os
gostos e focos, quando tratamos do bindbmio igualdisf@renca. A forma poética, utdpica
e ideologica como € estudado e o0s consequentelulastentos hipdcritas nestas
reflexbes e nos aspectos legais, sdo recorrentesrecem nossa atencao no presente

estudo.

Nesta dissertacdo, optamos por apontar os cordraste diferencas humanas,
econdmicas e sociais naquilo que detectamos maige glapresentando as principais
distorcbes que cercam o tema. N&o tratamos dedggelpor si sé. Tratamos da poesia e
hipocrisia no estudo do tema através de exempistingbes conceituais, desmistificando
interpretacdes equivocadas e apresentando a alitts fatos, muitas vezes ocultada ou
obstaculizada pelos intérpretes e por quem temnalgovolvimento com as tematicas

relacionadas.

Este € um trabalho que possui uma amarragdo ldgicnclusdes por premissas
de um capitulo para outro e que, portanto, ndoesemienda sua leitura de maneira
esparsa. Agrega inovacao cientifica e social. Aagéao cientifica diz respeito a sua forma
estrutural: como foi pensado e construido. A aedlis hipéteses por premissas nao foi
uma escolha aleatéria, mas necesséaria, como métedifico de pesquisa. Ndo vemos
muitos trabalhos que se preocupem em produzir iei§addica com a desconstrugdo de
“dogmas juridicos”, ou que afrontem aquilo que &ssicamente aceito como ponto de
partida do pensamento classico, principiolégicodeuvalores - se é que numa ciéncia

social aplicada, tal como é classificado o Direfjossa efetivamente possuir dogmas,
diante da realidade social que é dinamica.

! Michel Eyquem de Montaigne foi um jurista, poldicfilésofo, escritor, cético e humanista francés,
considerado o inventor do ensaio pessoal. Nas csbess analisou as instituicbes, as opinides e 0s
costumes, debrucando-se sobre os dogmas da sum Epada generalidade da humanidade um objeto de
estudo.
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Se Direito é ciéncia, que assim seja. O preseat®ltio € fruto de producéo de
ciéncia ndo s6 juridica, mas de um compéndio cotopode diversas esferas do
conhecimento. Aproveitamos conceitos da filosddiatropologia, psicologia, sociologia,
dentre outras, pois é perfeitamente possivel caadumtegrar as esferas de conhecimento
guando se tratam de ciéncias. Nao podemos pensasaquente a fisica se ocupa de
fendmenos simples e as ciéncias humanas dos chanfeddmenos complexos, pois hoje
em dia a diversidade entre fendmenos simples e leao® tem-se reduzidd.Os
fendbmenos em ambos 0s casos sdo percebidos aoradss® sao/devem ser objetos de
observacéo por parte de qualquer trabalho cientijigce efetivamente deseje produzir
ciéncia.

Fazer ciéncia é fazer perguntas e procurar resgasdatravés de meétodos
racionalizantes. O melhor de se produzir ciénc@fato de poder adentrar em terrenos
obscuros e mergulhar com profundidade nas temaicdgetos de estudo, como fizemos
nesta dissertacdo. Ocorre que para haver esselhwesgn terrenos desconhecidos -, e por
vezes, ja conhecidos, mas ndo em todos seus aspgeétoecessario se proteger tal como
acontece na natureza, como € o caso do cultivbelbas, sendo que naquele determinado
quadrilatero, € necessario o aparato completo deeqiio para que se possa tratar e
observar seu comportamento. A natureza nos ensin@sncoisas e a ciéncia depende
desse constante poder de observacdo para o levartamas hipoteses acerca do seu

objeto de estudo. Por isso que também apresentamokisdes por premissas.

Trés grandes “equipamentos” protegem uma pesquisa estudo: amor, razao e
disciplina. Se apaixonar pelo tema e se entregainiente a ele sdo fundamentais a uma
pesquisa de qualidade e exceléncia. O uso da caa@innado com a disciplina organiza o
método e direciona o caminho para um melhor regmultA total paixao pelo tema pode ser
notada desde a leitura desta introducédo, bem coouwidado com que fora pensado, cada
detalhe.

ILYA PRIGOGINE® ajuda a entender a importancia em serem conjugdidessos
tipos de ciéncias sem preconceito ou diminuicdmaescla entre elas, pois sabemos que 0

Direito “amarrado” ao positivismo juridico nem sem@ bem apreciado quando estudado

2 PRIGOGINE, llyaAs leis do caosTraducdo Roberto Leal Ferreira. Sdo Paulo: UNRSB?. p. 13.

% Foi um quimico russo naturalizado belga. Receb&lolbel de Quimica de 1977, pelos seus estudos em
termodindmica de processos irreversiveis com autaigio da teoria das estruturas dissipativas. Bstud
guimica na Universidade Livre de Bruxelas, Bélgieaambém foi professor nesta universidade e na
Universidade do Texas, Austin, onde, em 1967, édiimdador do atual Centro Para Sistemas Quanticos
Complexos.
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sob a 6tica, ou com o apoio de outras areas. Gt®igeciéncia, porém também somos

humanistas:

Atualmente a ciéncia desempenha um papel fundamentanossa
civilizacdo e, no entanto, para usar uma expressd@muzida por Snow,
ainda vivemos numa sociedade cindida entre duaturas) e a
comunicacdo entre os membros de cada uma delasmperen dificil.
Qual a razdo dessa dicotomia? Muitas vezes seisuger trata de um
problema de conhecimento, as ciéncias basicasneaqprise em termos
matematicosOs ‘cientistas’ ndo leem Shakespeare e os humanista
sdo insensiveis a beleza da matemética. Creio quesa& dicotomia viva
de uma motivacdo mais profunda e se baseia no modomo a nocgéo
de tempo é incorporada em cada uma dessas duas audts. (Grifo
Nosso).

Os estudos sociais, antropoldgicos e juridicoslasiaa estatistica e a probabilidade
podem ser temerdarios a depender do objeto a ssdaelst Quando estamos diante das
diferencas e do diferente, sérias distorcfes pafgarecer se pensamos sob o prisma das
estatisticas e probabilidades. Num estudo sobrégt@ss” issoa priori ndo seria errado,
mas numa analise mais ampla, pensar em maioria pasicdo a minoria € uma das
grandes questdes desenvolvida nesta dissertag@esiemdo. Portanto os estudos sociais e
antropolégicos nao podem ser afastados da anaiesaqui € feita no tema.

As citacbes e escolhas de autores que aqui s&s f&@m o cunho de dar
embasamento e fundamento para as escolhas nasagdwsddos capitulos e de como
surgiram as ideias e conceitos aqui pontuados.aBuasexceléncia académica, produzindo
o verdadeiro método de pesquisa e ndo se redmeéra revisao bibliografica, € um dos

pontos que merecem atencao neste trabalho.

Sair do “ambiente de conforto” é dificil para msitestudiosos e académicos do
Direito, principalmente diante da mentalidade pasia “Kelseniana®tal como o Direito
vem sendo estudado e como € ensinado nos bancassitdrios. Desta forma, a opcao
por um trabalho com inovacdo de pensamento, ca@strde ideias cientificas e andlise

interdisciplinar, que € peculiar aos Direitos Huognndo € um mero trabalho de

* PRIGOGINE, llyaAs leis do caosTradugéo Roberto Leal Ferreira. Sdo Paulo: UNESB2. p. 12.

® A expressdo entre aspas se refere ao pensamerntardeKelsen. Foi um jurista e filésofo austriaco,
considerado um dos mais importantes e influentagliesos do Direito (e também muito rebatido por
Ronald Dworkin e Jeremy Waldron). Difusor do pensato do Positivismo Juridico. Uma de suas obras
€ “Teoria Pura do Direito’Reine RechtslehyeNesta dissertacéo é clara a ideia de que n&motamos
com o pensamento positivista de Kelsen por ndodaarena separacdo do Direito de outras areas do
conhecimento, dentre outros aspectos de sua obra.sBa teoria fosse pura mesmo, o Direito atahbl, s
sua influéncia, seria outro e nao com o total debtr que possui.
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mestrado, mas sim umzerdadeira tese com ideias, reflexdes e objetivos a serem
considerados os quais serdo objeto de desdobrasnemiaestudos posteriores, dentro da
tematica dos Direitos Humanos, se aplicando tambaon Direito Econdmico,

Constitucional, Filosofia do Direito, dentre outros

Para se produzir uma pesquisa com substanciadntelee cientifica é necessario
sempre desconfiar das primeiras evidéncias porqderp ser apenas frutos de uma mera

observacao descontextualizada e superficial. Nestexto, WCIANO OLIVEIRA descreve:

E I6gico, em se tratando de uma dissertacdo, @, ¢teautor devera ter
sempre presente no seu espirito que um estudo tiessEio podera se
confundir com um parecer para defender o interégssen cliente. Como
trabalho académico, ele devera jungir-se a algunipios que o
presidem, como o da objetividade e, tanto quangsipel, o da sempre
probleméatica — mas no final das contas e em algunmedida
incontornavel — neutralidade axioldgica. Isso ni@miica dizer que o
pesquisador seja um sujeito politicamente neutne; €e ndo possa ter,
desde o inicio do seu trabalho, um ponto de vistefender. Apenas quer
significar que, no momento de colher na realidadguridica ou
sociologica, pouco importa — 0S elementos paraestst o seu
argumento ele devera adotar uma postura metodologica neutra
condicdo indispensavel pra elaboracdo de um tralb@lie se pretenda
minimamente cientifico, sem a qual borrariamosaueal diferenca entre
um trabalho académico e o mero discurso ideoldgiGoifo nosso).

“A davida ndo é uma condicdo agradavel, mas azz#deabsurda.’Nao ha como
ter certeza se as escolhas aqui feitas sdo adddast, mas produzir ciéncia tem este
risco. Levantar problemas, hipéteses, testar astdsps, e apontar condicbes para
possiveis solucdes, fazem parte da producéo ¢gntEm uma ciéncia social aplicada, tal
como é o Direito abarcado pelos Direitos Humanagjehoje é problema, amanha podera
ndo sé-lo e o que hoje seria a solugdo, amanh@oj@ais serd capaz de produzir eficacia

social e instrumental.

Dissecando ponto a ponto o titulo do trabalho &ipekexplicitar sobre tema e
suas delimitagfes:Da poesia a hipocrisia no estudo da igualdadetrastes da diferenca
humana, econémica e social” se coadunam perfeitanoem a tematica encontrada apos

uma intensa investigacdo cientifica para elaborad@sta dissertacdo, mas que tem

®OLIVEIRA, Luciano. N&o fale do cédigo de hamuralfl pesquisa juridica na pés-graduacdo em direito.
In: Sua exceléncia o comissario e outros ensaios deialogia juridica. Rio de Janeiro: Letra Legal,
2004, p. 137-167. p. 141.

" BURNHAM, Douglas. BUCKINGHAM, Will. Voltaire. In: . O livro da filosofia. Traducao
Rosemarie Ziegelmaier. Sdo Paulo: Globo, 201. p.146



24

aspectos de tese por trazer uma genuina contribeigdovacdo. Sao quatro, os pontos

principais que merecem consideragoes:

1. Da poesia a hipocrisia no estudo da igualdade A ideia em trazer a igualdade
sem fazer referéncia expressa ao principio, ntottta dissertacdo, € justamente para néao
haver uma confusdo entre o principio constituciatzaisonomia e a igualdade enquanto
um valor universal a todos 0s seres humanos, etajubém é objeto de estudos em
diversas esferas do conhecimento e principalmegd®aeitos Humanos. Se apenas fosse
citado “principio da Igualdade” a abordagem e oinama serem percorridos quanto a
analise da lIgualdade, seriam outros, ja que estasiafalando de um principio
constitucional somente, e ndo foi esse o objetimopdsquisa. Limitar o estudo da
igualdade dentro da poesia e da hipocrisia — j@laaiente que pode ser objeto de criticas
aos mais conservadores nas terminologias e titldodissertacdes -, foi a melhor forma
encontrada de expressar 0s sentimentos e ideiatvelos. A poesia nos remete a ilusao,
aos desejos a serem alcancados, a uma métricafmiéta e ao mesmo tempo € fonte dos
mais livres pensamentos que o homem possa terapoiesia tudo é permitido, ndo ha
censura. Pensar no estudo da igualdade como ursa@opensar em como a igualdade é
vista, como ¢é idealizada, e como vem sendo estudaltauma maneira livre até em
demasia -, como um valor, um principio, uma gasantm modelo a ser perseguido, um
sentimento social. Acontrario sensp seu oposto seria pensar na hipocrisia, que é a
mascara imposta ou colocada sob a “pseudo igudldamtao vem sendo estudada e quais

acepcoes sao dadas a ela como conteudo.

2. Quando pensamos na poesia e hipocrisia do edaudpualdade, devemos nos ater
aos seus principais contrapontos, ja que o objetamfoi dissecar a igualdade por si s6 e
sim estudar os aspectos poéticos e hipocritas alatdla e de seus desdobramentos
humanos econdémicos e sociais, dando chance de sapeesentadas as relacbes
terminolégicas com as diferencas, os diferentetseo’ diferente, tanto do ser em si,

singularmente, quanto diante de grupos que lhensgostos; os aspectos de identidade e

individualidade; suas escolhas e as opc¢des quefsfiadas ou nao.

3. Diante desse contexto, passamos a analise alessiagem diante dosdntrastes

da diferenca humana, econdmica e socialSe ha poesia e hipocrisia no estudo da
igualdade, é fundamental pensar nos aspectos hgmanondmicos e sociais que nos
diferenciam e distinguem uns dos outros e dentrgrdpos e até mesmo entre 0S grupos.

A investigacdo nestes aspectos explicitados f@nsd e bastante interdisciplinar, pois
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vérias sdo as causas das diferencas de uns erdor@agutros e muitos sédo os reflexos,
quando estamos diante de desigualdades econOmm@asags que geram as diferencas.
Pontos como as identidades, a aparéncia, a vilEid#, as escolhas e as diferencas, sdo os
grandes enfoques diante da forma como o modelgudddade deseja forcosamente gerar
parametros para comparacdes, e neste aspecto efevabjanalisar as formas como a
comparacgao, os paradigmas e os modelos imposaiamahs escolhas quanto diceito

de ser diferente(por se sentir assim e ndo por desejar se exauima sistema imposto)

aliado ao direito ao respeito e a escolha aos goelesejam pertencer a nenhum grupo.

4. Os reflexos de todo o contexto do estudo eadasdagens que a igualdade é vista
socialmente como um ideal, ndo é contradizer aor \d# igualdade tdo caro aos Direitos
Humanos. O desejo aqui €, sobretudo, entender éstdfs sem esgota-las, visto que a
sociedade esta em constante transformacdo, e wmaeestritamente conceitual e
histérico sobre a igualdade, desde os primordias, énecessaria para pensar nela como
esta posta, pois isso ja foi objeto de outros estedh diversos trabalhos anteriores. O foco
e limite aqui foi nos valermos da interdisciplim@ie, aliando outras esferas do
conhecimento, como sociologia, antropologia, psig@l social, filosofia, e até a
matematica, como método para entender as causasedfeitos dos conflitos entre a
igualdade, a diferencga e os diferentes e como esteitos sdo por vezes distorcidos de
acordo com algum interesse em questdo. Foi neaessdevantando de hipoteses e
premissas como verdadeiro método de pesquisa fantbois o Direito tal como esta
posto, sozinho, sO consegue enxergar a realida@igcpce utopica que se apresenta em
muitos de seus principios, garantias e normas. pdchisia juridica ndo resolve, mas
apenas perpetua dogmas e impede uma nova visdoegupoderia ser chamada de nova,

pois é verdadeiramente a realidade desmascaradelag@es em sociedade.

Assistindo aula/palestra, na Faculdade de DiretioLdrgo S&o Francisco da
Universidade de Sdo Paulo, do Professor Doufaid~K ONDER COMPARATO®? € no meu
incessante interesse por este tema, ele proposail®edo aos seus ouvintes, sobre o fato
das pessoas terem uma luta pessoal ndo apenaanuot@brico e potencial, mas sim no
plano da acéo para que a vida de cada um de no®sE® em vao. Diante disso, falou
uma frase, nadpsis litteris mas com este sentido: “[...] temos que aprendzer a
diferenca ndo s6 em nossas vidas, mas deixandconidbuicdo aos demais seres, para

8 E advogado, professor, escritor e jurista brasildormado pela Faculdade de Direito da Univerdidde
Sao Paulo. Em 16 de janeiro de 1976, foi nomeaddegsor titular da Faculdade de Direito da
Universidade de Séao Paulo, em regime integral cdeldi ao ensino e a pesquisa. Aposentou-se em 2006.
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gue nossas vidas ndo tenham sido em vao [...].alavpa “diferenca” permeou a vida de
muitas pessoas. Somente para aqueles que ao maEmIPO $e sentiam diferentes, terem,
durante a vida inteira, sido comparados ou igualats outros individuos é ferir o direito
ao respeito as escolhas e também uma forma de deramente varios dos direitos
fundamentais garantidos constitucionalmente, gradoiente nos aspectos culturais e de

discrepancias econdémicas.

Nesse contexto, foi possivel pensar que ndo devegrowar as diferencas
existentes entre uns e outros como seres em sedianum determinado viés ou contexto
social aos quais estes individuos, estado inseruus, a ideia de pensar na existéncia da
diferenca ou em ser diferente pode &epriori, uma acepc¢éo negativa, para alguns, o que
com uma analise mais profunda e diante de questimsOmicas, sociais e de Direitos
Humanos - aliada a questdo cultural, € possivettafasta acepcdo com o intuito de
enxergar o que realmente existe quando estamose ditn oposicao igualdadesrsus
diferenca/diferente. Ressaltar os aspectos comuisteetes em todos os seres humanos é
de fundamental importancia e da mesma forma e comesma importancia, devemos

também visualizar, identificar e reconhecer agéifeas.

Nossas convicgdes sobre o que seja igual ou diteferam sendo formadas ao
longo do tempo através de paradigmas, modelosfeadr dogmas sociais, muitas vezes
imbuidos de interesses mercadolégicos e econdniartanto, entender estes conceitos é
primordial para as reflexdes sobre as distorc@mmtrates entre igualdade e diferenca, que

aqui fazemos.

Apresentamos também, reflexdes acerca dos “difeseat das diferengas”, em
diversos aspectos e contextos, pois sdo consideramisiveis, tanto aos olhos da
sociedade, quanto aos olhos dos poderes que comp&stado Democratico de Direito,

principalmente ao legislativo e a forma com quéailam as leis.

A diversidade de comportamentos e culturas diantmeio ambiente faz com que
0s seres humanos tenham anseios diferentes. “Qayizedo azul se todos gostassem do
amarelo”. Neste singelo dito popular, é possivektor muitos ensinamentos. Nem toda
pessoa deseja 0 mesmo que outra, porque sua sidgdé&a como ser em si a torna
diferente por natureza e impor sua inclusdo nurpayaocial ou cultural por vezes é ferir
seu direito a escolha e respeito por se sentiretife e ndo querer ser “um igual” dentro do

grupo ao qual se imponha o seu enquadramento oiefijgenento”.
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Neste ponto, ndo queremos afirmar que ser difeqgmteescolha € querer ficar a
margem do sistema protetivo tanto de Direitos Huosasomo de Direito no geral, mas
em mostrar que a escolha pela inclusdo ou ndo apogmao pode ferir a autonomia
individual, pois pode ser uma escolha momentanezipalmente para o alcance de
conquistas de direitos ou protecdo através de reisganas ndo quando diante de outros
contextos. Essa concluséo foi importante para pereacomparacdes entre individuos e
entre grupos que causam um enorme prejuizo s@ae,0 que primeiro chamou nossa
atencdo foi observar todo sofrimento causado e meato do sentimento acerca da
discriminacgéo diante de comparacodes, pois compaeasupde um modelo e padréo, e isso
€ 0 que verdadeiramente desencadeia uma sérieodiempas de todas as ordens e que,

séo, portanto, séo objeto de analise no presetutgoes

As pessoas, muitas vezes, querem ter direitossgsaoutras quando Ihes convém
e de acordo com o que julgam ser melhor para etededde um determinado contexto
social, mas nem sempre querem assumir os deveesp@nsabilidades deste sentimento
em prol de um igualitarismo; ou como dialWam SHAKESPEARE: “O diabo pode citar as
Escrituras quando isso lhe convéthUm grande exemplo do que refletimos aqui, sdo as
cotas para portadores de necessidades especib@h#&ieem, que por muitas vezes,
recebem beneficios da seguridade social por semtadpres desta necessidade, mas
guando ingressam no mercado de trabalho, ndo queaecelar o beneficio, coibindo
assim a possibilidade de ser dada a assisténair@ mortador que realmente ndo tenha
condicOes de trabalhar. Este € um grande exemphipdarisia no estudo deste tema, que

por vezes o que temos visto e observado é um dstpoliticamente correto”.

Muita hipocrisia existe na tentativa de manter deor posta do pensamento
politicamente correto. Os Direitos Humanos estdocsgpando de um estudo de igualdade
e diferenca, que por vezes, parece utdpico, quante de contextos econdmicos e
sociais tdo diversos. Infelizmente € o que temd® Nodemos apenas pensar em um
desejo por dias melhores, sem enfrentar a realidast&. O melhor ndo seria afirmar uma
conviccdo de que todos sao diferentes pelos carstexiturais, econdmicos e sociais que

vivem e que por isso ndo pregar uma busca pordgdel genérica sem observacdo da

° Foi um poeta. O mais influente dramaturgo e atgtés, tido como o maior escritor do idioma. E chdm
frequentemente de poeta nacional da Inglaterra'Batelo do Avon".

1 SHAKESPEARE, Wiliam. O mercador de Veneza [S.l.:s.n.], [1596]. Disponivel em:
<http://www.dominiopublico.gov.br/download/texto@0094.pdf>. Acesso em: 10 ago. 2015. p. 10.
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realidade? Estes sdo questionamentos que ao longosdo estudo, perseguimos respostas
e que nesta dissertacdo foi possivel refletir essgmtar ideias ao tema.

E solido nosso pensamento que como seres em s sl seres humanos s&o
iguais, por terem o mesmo valor e dignidade enguaet humano e por seus tracos
comuns, mas a partir do momento que sao inserigosdeterminados contextos
econdmicos, culturais e sociais, ndo podemos pehgacritamente impondo uma
igualdade utdpica que sO causa sofrimento e diswigdo. Afirmar que podemos ter o
direito a sermos diferentes, pelo que verdadeirtaneomos e sentimos e, rejeitar a
comparacao € o primeiro passo pela autoafirmacgiédéatidades, levando os individuos
primeiro a se autoprotegerem diante de um sentongatinferioridade (que possam ter)
para que depois escolham em que momento é vakdicaz pertencer a um grupo ou se

afastar dele.

Os rétulos, esteredtipos, padrdes e paradigma®giadade contemporanea nem
sempre sdo bem vindos. Se o proclamado principiguildade com suas subdivisfes,
fosse tdo eficaz, ndo haveria tantos entraves stignamentos em relacdo as questdes
identitarias e de reconhecimento, pois 0 propriospmento sobre o que realmente se
deseja quando se prega a igualdade deve ser aquaekiiga que, € necessaria uma grande
reflexdo se realmente o direito a diferenca - cam goutrina majoritaria esta dentro do
conceito de igualdade material - deve nela pern@nea entdo, buscar uma adequacéo no
sistema principiolégico constitucional, do que mm@s aqui comodireito a ser

diferente.

Por todo este contexto relatado, cojustificativa e importancia desenvolvida
nesta pesquisa, é que devemos dar extrema relavantématica apresentada, ja que

muitas contribui¢cdes juridicas e sociais trarao.

O presente trabalht®m objetivos gerais audaciosos, pois, 0os enfrentamentos de
diversas disciplinas do conhecimento como métodatifico para analisar a realidade
posta torna a tematica ora apresentada interessentger apreciada, tanto por suas
formulacdes inovadoras, tal como pela forma com saee abordados em cada um dos
capitulos. Séo eles: 1 - Analisar a poesia e higiacno estudo da igualdade, ressaltando
0s contrastes diante dos contextos econémicosisacide Direitos Humanos, e também
as hipocrisias juridicas dentro do sistema norroatisasileiro, envolvido no estudo da
igualdade; 2 - Contextualizar a Igualdade como umorvdiante das comparacgoes,

paradigmas no pré-estabelecimento do que sejaifeeerde diante das diferencas; 3 -
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Estabelecer alireito ao respeito as escolhas e a ser diferent®@mo uma maneira de
garantir as escolhas e impedir as distor¢Oes eapiaetacdo e na visdo do que sejam 0s
iguais e as diferencas, tanto como seres em si eamgrupos; 4 - Demonstrar que exercer
um direito a diferenca ou um direito a ser difeeamdio € estar a margem dos valores e dos
principios de Direitos Humanos. Por isso que aismahterdisciplinar se faz necessaria
como forma a auxiliar nos métodos de investigagutifico desta pesquisa.

Outra grande relevancia desta pesquisa € nao searbasn dogmas pré-
estabelecidos, mas sim desmitifica-los com a filaale de obter uma verdadeira analise
cientifica dos problemas terminolégicos e vocalmslato contexto das “diferencas”, do
“diferente”, e dos iguais pelo ser “singularidade”pelo ser “comunidade”. MUEL

REALE™ ensina que:

[...] a0 elaborarmos um projeto de estudo ou atmase acolhemos um
projeto alheio, manda a integridade que sejamds piér inteiro a seus
objetivos, dispensando atencdo a todos os aspgmsgzroblemas por ele
envolvidos, pois muita sabedoria muitas vezes st&em levar em conta
tanto os valores ostensivamente grandes como agpes, que podem
ser condicdo do éxito, mesmo porque ndo hi comirmdin 0 pequeno

com o efémerd?

O objetivo ndo € “levantar bandeira” de nenhum tipadeologia ou ativismo, mas
sim articular um novo pensamento e teoria a resmkit interdisciplinaridade no tema,
desmistificar a poesia sobre o que é dito comddguie, assim como colocar no centro do
debate o discurso hipécrita de um principio e utoryaomo a igualdade, que em grande

parte ndo traz efetividade no mundo juridico, daxidas inter-relacdes pessoais.

Osobjetivos especificosdo: 1 - Apontar aspectos sobre a igualdade, siddele e
direito ao respeito como forma de encontrar ontioess aspectos poéticos e hipdcritas no
estudo deste tema aliado a forma que é aplicag@addade e seu principio diante das
diferencas e dos diferentes; 2 - Analisar os furetdos e contornos das diferencas, do
diferente e as demais vertentes conceituais e demdentos; 3 - Identificar os
fundamentos, contrastes, desdobramentos e contdosadiferentes tanto individualmente

como em grupo; 4 - Refletir e estabelecer as @iséx entre igualdade e diferenca, diante

Y Foi um filésofo, jurista, educador e poeta brasileUm dos maiores expoentes da Filosofia do Rirdos
séculos XX e XXI. Sua obra foi reconhecida mundeite e traduzida para diversos idiomas. Idealizador
da Teoria Tridimensional do Direito. Ver mais enRMGFESSOR Miguel Reale. Disponivel em:
<http://www.miguelreale.com.br/index.html>. Acessu: 03 jun. 2015.

12 REALE, Miguel.Variacdes.S&o Paulo: GRD, 1999. p. 85.
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dos paradigmas; critérios de aparéncia e aceitsgéal, comparacdo e ndo comparacao e
desigualdade diante do que se entende por serembarmvisiveis; 5 - Inserir o direito ao
respeito como uma importante forma de correcaostensa de efetivacdo da democracia e

alcance da cidadania.

Como método cientifico (metodologia) o presente trabalho prima pela
interdisciplinaridade se afastando das criticagja® uma pesquisa em Direito deve ser
eminentemente juridica. Para tanto, sociologiaropntogia, elementos de psicologia
social, filosofia, lingua portuguesa, semidticaydamentos da matematica, dentre outras

esferas do conhecimento humano sao utilizadosgpal@nce dos objetivos propostos.

Dentre as disciplinas que compdem o Direito enquaidncia, valer-nos-emos
principalmente dos Direitos Humanos, da Filosobalireito, Direito Comparado, Direito
Internacional, Direito Constitucional e Direito Eeéonico, sem prejuizo dos demais ramos
gue sao necessarios para a correta compreensa&ondrdogias e analises documentais

gue foram feitas.

Um estudo de Direito Comparado € util, ndo comoodetcomparativo ponto a
ponto na abordagem aqui proposta, mas exemplifcapianto aos institutos e conceitos
apresentados no sumario. Uma boa revisdo biblicgr&f criteriosa foi fundamental, na

escolha por marcos teorico e recortes.

Visitas as bibliotecas em varios estados brasfieim estrangeiros foram
fundamentais. As brasileiras foram: Biblioteca daUSP, Biblioteca da FEA/USP,
Biblioteca da Faculdade de Educacdo da USP, Bégliotla Faculdade de Filosofia, Letras
e Ciéncias Humanas (FFLCH); Biblioteca da Pontéfitiniversidade Catdlica de Sé&o
Paulo (PUC/SP); Bibliotecas estrangeiras visitamasocu na Espanha em janeiro e
fevereiro de 2015: Em Barcelona (Universidade decéana — UB e Universidade
Pompeu Fabra - UPF); Em Salamanca (Universidadgatiananca — USAL — Biblioteca
Francisco de Vitoria); Em Sevilha (UniversidadeS#wilha — US e Universidade Pablo de
Olavide - UPQ). Essa visita e 0 acesso ao acestatoeforam completos, ainda pelo fato
de que, tanto na Universidade Pablo de Olavide &alglha, estava na condicdo de
“Pesquisadora Visitante”. Na Universidade de Sateraa acesso completo ao acervo foi

possivel gracas ao fato de ter sido aluna de edjzecido desta.

Uso de ferramentasn linede pesquisa a distancia (base de dados com asajpnat

disponibilizadas pela USP, em convénio internadianan outras bibliotecas do mundo
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(Portugal, Franca, Estados Unidos e Italia). Tamléram utilizadas bases de dados
internacionais de pesquisa as bibliotecas de widastes estrangeiras, disponibilizadas
através da Universidade de Salamanca (USAL) - Espaor ter sido aluna desta em uma
especializacdo. A correta utilizacdo destas fermaasede pesquisa em base de dados foi
efetiva e frutifera gracas a realizacdo do cursd'Ghpacitacdo em Base de Dados”,
oferecido pela Biblioteca da Faculdade de DiredgoUhiversidade de Sao Paulo (USP).
Também o curso de “Orientacdo Bibliogréafica”, f@ flindamental importancia para os

aspectos técnicos de formatacdo e ABNT, que adiziamos.

Realizamos entrevistas informais com professoresuttas universidades, tanto no
Brasil, quanto no exterior; reunides com outrogjpessdores envolvidos com as tematicas
aqui apresentadas, dentro e fora do Brasil; cosgsesias tematicas envolvidas na

dissertacédo; seminarios académicos.

A opg¢do por um acompanhamento de linguistas, pofes de lingua portuguesa,
espanhola, francesa, italiana e inglesa foram sades em razdo das traducgfes de obras,
artigos, feitas por mim de maneira livre, para fpsse possivel dirimir quaisquer duvidas
e imprecisdes de sentido no entendimento do quatémo diretamente na dissertacdo em
seu corpo. A realizacdo de cursos instrumentaiguftilamental para leitura técnica de
obras estrangeiras; cursos estes realizados petooG@ Linguas da FFLCH/USP.

Osresultados deste trabalho sédo e ainda serdo muitos. Os desdebtos ja sdo
um fato, pois outras pesquisas certamente surgirddecorréncia das tematicas que aqui
enfatizamos, discutimos e refletimos, até mesmaspalontribuicdes originais que
apresentamos ao longo de toda a dissertacao, ipeito @& ser diferente, direito ao respeito
e as escolhas e direito da ndo inclusédo em grupos.

Com esta introducdo, o que apontamos é que estartdisio de mestrado é
construcdo de ciéncia com olhar social e que absrfportas para analise e busca por
respostas, desmistificando e retirando as masaardspocrisias sobre o estudo da
igualdade - muitas vezes feito com o mero deskjsdiico de uma poesia, e com “medo”
de enfrentar este completo tema classico (a igda)daob a Otica dos contrates da

diferenca humana econémica e social.
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2 CONTRIBUICAO ORIGINAL A CIENCIA JURIDICA BRASILEI RA

Muitas sdo as contribuicbes originais que o presémbalho pretende alcancar
neste percurso da busca pelo titulo de mestre.sRapas caminhos pelos quais outros
pesquisadores ja percorreram quanto as abordagenguildade, diferenca, diferente,
paradigmas, pertencimento a grupos, visibilidadgase direito ao respeito, sdo algumas
das inovacdes que aqui trazemos e refletimos.duaafiabaixo é possivel verificarmos trés

nuances quanto a acepcéao sobre “o diferente”:

Figura 1 — Representacéo grafica dos “diferentes’ gubdivisdes possiveis

Direito a diferenca

O(s) Diferente(s Direito ao respeito as
diferencas

Direito a ser diferente

Ser diferente porque se sente diferente como sesi,eamo sO € um fator interno e
individual de cada ser humano que brota de demtr® fora, mas também, como os fatores
externos e ambientais contribuem para que se cemgaeo que é ser “um igual” ou “um
diferente”, afastando por completo as imposi¢cdesude universalismo igualitarista
extremamente tendencioso, opressor e que dita ctanpentos a depender de critérios
econdmicos, mercadoldgicos, sociais ou de quaisqueps interesses impossiveis de
serem mensurados, ja que, a mente humana € capgmodazir preconceitos e
discriminagfes inimaginaveis e sem qualquer fundémnégico. Por isso que a forma
como os Direitos Humanos e o préprio Direito engenas paradigmas, modelos, padroes
e dogmas sdo fundamentais para que o ser em s teopcao de ndo ser incluido em

grupos se assim for a sua escolha ou interesse.

Conforme veremos, a inclusdo em grupos com umaag@&osde pertencimento
ajuda na busca por direitos aos que se sentenemiésr ou que sdo apontados como
diferencas, minorias, grupos vulneraveis ou qualguéra nomenclatura que defina esta
ideia apresentada. O direito a ser diferente, ceenemos em topico especifico, tem duas
hipoteses de enquadramento no sistema juridicditanisnal. A primeira é ser inserido
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no aspecto da igualdade material, ao lado do dieeiliferenca; e a segunda hipdtese é a
de estar inserido na igualdade enquanto um valonateeira livre a qualquer individuo,
pois tanto “um igual” como “um diferente” que, atta da igualdade de tragcos comuns a
todos os seres humanos, possa também, em deteonmr@adento, se valer ddireito a

ser diferente e ter respeitada sua escolha quando assim dessgautodeterminar, sem
que tenha sido apontado anteriormente como um wdsigela igualdade material
estabelecida como uma minoria ou grupo. Sao pddsithes que comecam uma correcao
ao sistema de igualdade material e insere a igdeddalor no contexto legal sem que,

necessariamente transforme esta ultima igualdademprincipio.

Outras contribuicdes serdo apresentadas no deatwsercapitulos e através das
reflexbes e fundamentacdes necessarias. Serapirciéber durante a leitura o que se
apresentara como contribuicdo original em oposagipensamento atual de cada aspecto

analisado nesta dissertacao.
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3 POESIA E HIPOCRISIA

“A falsidade eterna da poesia € que nela os
acontecimentos decorrem num tempo diferente dd real
Cesare Pavesg

“Ha momentos em que € preciso escolher entre aver
sua prépria  vida plenamente, inteiramente,
completamente, ou assumir a existéncia degradante,
ignobil e falsa que o mundo, na sua hipocrisia, nos
impde.”

Oscar Wilde'

Quando pensamos em poesia nos lembramos de algoemete a ilusd®, as
paixdes, aos devaneios, as grandes reflexdes dopasacom diversas incursdes, porém
guando pensamos em hipocrisia, pensamos em algpapeee ser, mas néo é€”, algo falso
ou que oculta a realidade. Nas andlises abaixendetemos porque estes dois vocabulos,
irdo permear toda esta dissertacdo, ja que numaenftio perfeitos para definir a forma
como o estudo sobre a igualdade vem sendo feitg f@elos intérpretes, doutrinadores,

legisladores como os demais estudiosos e interessadiema.

O contraponto entre poesia e hipocrisia, foi a foremcontrada para atrair a
curiosidade e o interesse do leitor quanto a temétassica da Igualdade; fazer com que o
leitor se surpreenda, ao se deparar muito mais weonmsumario sobre diferenca e os
diferentes, do que com um tratado sobre iguald¥@a leitura do Sumario, ficara claro
ao leitor que, como ja mencionado, que 0s aspemiéticos e hipocritas € que sdo o
verdadeiro objeto de estudo desta dissertacdop e ngualdade, por si s6 numa analise

meramente juridica e ja tdo conhecida pelos estadido Direito.

Portanto, passaremos agora a demonstrar e anadiser a igualdade vem sendo
estudada em seu principio ou valor de forma poédliemate de uma hipocrisia juridica, da
realidade e das relagdes humanas.

3 Foi um escritor e poeta italiano. Combatente astitta, o que lhe rendeu trés anos de prisdolrtasu
Italia. Existe uma fundacéo italiana com seu noRmn@azione Cesare Pav@s€f. Fondazione Cesare
PaveseDisponivel em: <http://www.fondazionecesarepavtselex.php>.

4 Oscar Fingal O'Flahertie Wills Wilde foi um influe escritor, poeta e dramaturgo britanico de arige
irlandesa. E lembrado por suas epigramas e pecas.

A ilusdo se opde ao conceito de alucinacdo e qukém caberia um paralelo ao sentido da hipocpsis,
“0 trago caracteristico da alucinacéo é a crengalata do sujeito na realidade daquilo que perceloee
permite distingui-la de sonho.”. Cf. DORTIER, Jdaancois.Dicionario de ciéncias humanasRev. e
coord. da Tradugdo Marcia Valeria Martinez de Agusdio Paulo: WMF Martins Fontes, 2010. p. 10.
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3.1 POESIA

A poesia é o eterno imaginar, através da linguagetaforica e simbdlica. E uma
leitura sobre a vida, sobre a natureza e sobre ¢u#oo imaginario do poeta quiser
transformar em linguagem. Contudo, ndo basta atapsmmente escrever poesia, “mas
viver poeticamente, encarnando na propria exisiéme tempo e espaco cotidianos, a

mediacado entre o ser humano e o absofjto.”

A poesia e a filosofia se conectam enquanto fora@spensar, porém “se a
Filosofia é ‘fazer ver com as palavras’ do discuastional, a Poesia pode ser considerada
um fazer ver com imagens, com a Linguagem meta@isimbdlica. Cabe ao fildsofo
desdobrar significacbes, cabe ao poeta fazer vemddo novo, pela Linguagem

imagética’.”*®

3.1.1 Conceitos e distin¢des linguisticas

Poesia € um dos géneros literarios que se camxtestruturalmente através de
versos estruturados de forma harmoniosa. E umafestagdo de beleza e estética

retratada pelo poeta em forma de palattas.

A poesia € tudo aquilo que toca a alma, gera akjporde emocao, comocao, e que
desperta sentimentos. E uma forma de arte a imspirteitor através das palavras
empregadas. Quanto aos aspectos formais, um teditic@ pode ter ritmo, versos e
estrofes livres ou bem definidos. Sdo estes aspdotmais que definem a métrica da
poesia enverso. Cada poeta tem seu estilo literario que o idieaté o distingue de outro

poeta. Se falarmos em versos livres, o poeta teendade total para definir e criar suas

8 CESAR, Constanca Marcondes. A celebracéo dos Berifssofia, Ciéncia & Vida, S&o Paulo, ano 7, n.
93, p. 64-71, abr. 2014. p. 66.

" E a linguagem feita através de imagens.

8 CESAR, Constanca Marcondeg. ait, p. 67.

19 Cf. SIGNIFICADO de poesia. Disponivel em: <httwww.significados.com.br/poesia/>. Acesso em: 1
set. 2015.
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normas e também para altera-las, sendo este urddipoesia que se reconhece elementos
do Modernism®.

Outro tipo de poesia € a feita na formapdesa, como um texto, ndo constituido
por versos. Ele ndo perde seu valor enquanto paasianantiver um ritmo e as

caracteristicas de comover e extrair emoc¢des tiw,|&@picos de um texto literario poético.

Se um poeta é livre para escrever e viver tal cenaopoesia, esta € a dificil tarefa
a ser concretizada, portanto, o curso da vidaid#éas, o cotidiano e a previsao do futuro,
nao podem ser escritos primeiro, para que depa@saptmrnar-se acao, sendo toda poesia
seria considerada um projeto ou esbocgo. A poestigritamente, sempre foil um meio de
expressar os mais variados sentimentos, emoc¢&gpdela alma humana.

A definicdo sobre o que seja uma poesia pode tecarater subjetivo, pois 0 que
pode parecer poesia para uma pessoa, pode naopséaooutra, ja que a forma dos
sentimentos e emocgdes que causa, a cada serrentiifeaCada ser humano tem diferentes
niveis de percepc¢do sobre o que seja poesia.

Ha autores que diferenciam poesigopdema Identificando o poema como sendo o
verdadeiro género textual literario, com caractieds formais identificaveis, enquanto que
a poesia estaria associada ha diversas manifestggeisticas, tanto na literatura, quanto
no cinema, na fotografia, na muasica. Portanto, @oéma forma e poesi@ a emocéo e o
conteudo. A poesia por apresentar conteudo poétimé sé encontrada nos poemas, mas
também em narrativas literarias, como contos, @svel romances. AMRIO QUINTANA#
apresenta o sentido de um poema, que a nos, rexeqdar a acepcao de verdadeira poesia,

em um poema intitulado: “Os Poenéds”

2 Modernismo (ou também chamadoMevimento Modernista) é definido pelo conjunto de movimentos
culturais, escolas e estilos que estiveram presewie artes, na literatura, no design da primeatade do
século XX. Teve por objetivo 0 rompimento com alicénalismo (parnasianismo, simbolismo e a arte
académica), a libertagdo estética, a experimentagdstante e, principalmente, a independéncia raliltu
do pais. Apesar da grande forca e destaque do rentanfiterario modernista, o destaque ficou port&on
das artes plasticas e, sobretudo, para a pintdrddASCIMENTO, Anderson Ulisses $4odernismo.
Disponivel em: <http://educacao.globo.com/literatassunto/movimentos-literarios/modernismo.html>.
Acesso em: 24 jul. 2015.

2L Cf. TATARKIEWICZ, Wiadystaw. The concept of poetiialectics and humanismWarszawa, v. 2, n.

2, p. 13-24, spring 1975. p. 13. Este historiadotopés de estética, apresentou em um trabalho
académico, dois conceitos de poesia, tal como eles@ também poeta Paul Valéry: a poesia é um arte
baseada na linguagem, mas também se expressa cestadn da mente

%2 Méario de Miranda Quintana (1906 - 1994) foi um tapéradutor e jornalista brasileiro. Foi considier®
"poeta das coisas simples" e um dos maiores pbetaseiros do século XX.

% QUINTANA, Mario. Poesia completaRio de Janeiro: Nova Aguilar, 2005. p. 469.
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Os poemas séo passaros que chegam
nao se sabe de onde e pousam
no livro que |és.

Quando fechas o livro, eles algam voo

como de um alcapéo.

Eles ndo tém pouso

nem porto

alimentam-se um instante em cada par de maos

e partem. E olhas, entéo, essas tuas méos vazias,
no maravilhado espanto de saberes

gue o alimento deles ja estava em ti...

Outro tipo de texto € prosa, que segue normas como 0 uso do paragrafo, e a
tabulacdo em margens. E um tipo de texto utilizaaa dar informacgdes, narrar historias,

tais como nos contos, cronicas e fabulas.

Ninguém melhor que A&&LO BoMFIM?*, para nos ajudar a entender o que seja a
poesia da vida: “As vezes escrevemos 0 poema,spuomos por ele escrités”pois a
"vida e poesia se comunicam através de taneis ldgrpa" e, portanto temos que pensar
gue muitos temas objeto de estudo no Direito siados como sendo verdadeiras poesias,
pela forma emocional que desejam ser interpretadeentidos, gerando comocéao social;
com muito rebuscamento, mas que na sua essénc&atiolo que realmente se revela no
plano da realidade fatica, como no caso da lgualdadque aqui estudaremos suas

distor¢des logicas; e diante dos valores humanos.

“De vez em quando Deus me tira a poesia. Olho pedja pedra mesmo.” BELIA
PRADO* em um dos seus pensamentos retrata que é neggsdarvez em quando” nao

fazer poesia diante da realidade fatica, pois quarediramos a poesia dos olhos,

%4 paulo Lébeis Bomfim é um poeta brasileiro, memtardAcademia Paulista de Letras, conhecido como “O
Principe dos Poetas Brasileiro”. Cf. NALINI, Rena®aulo Bomfim: o principe dos poetas brasileiros.
Disponivel em: <http://www.paulobomfim.com/>. Aces=m: 12 ago. 2015.

“BOMFIM, Paulo. Citaces] Disponivel em: <http://www.citador.pt/frases/cib@s/a/paulo-bomfim>.
Acesso em: 3 mar. 2014.

% Adélia Luzia Prado de Freitas é uma poetisa, psofas fildsofa e contista brasileira ligada ao
Modernismo.
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enxergamos como as coisas realmente sdo. Sabembs guedras no meio do camifiho

como bem lembrou ARLOS DRUMMOND DE ANDRADE?®, mas temos de afasta-las. E
necessario também repudiar a poesia em prol deageos quais 0s entraves para nao
gueremos enxergar as coisas como sao, e que pErgsedras e ali estdo por algum

motivo. O poeta, portanto é um fingiéfotal como bem defineBRNANDO PESSOA?:

O poeta é um fingidor.

Finge tdo completamente
Que chega a fingir que é dor
A dor que deveras sente.

E os que leem o que escreve,
Na dor lida sentem bem,

N&ao as duas que ele teve,
Mas s0 a que eles ndo tém.

E assim nas calhas de roda
Gira, a entreter a razao,
Esse comboio de corda
Que se chama coragdo.

A poesia, que mencionamos aqui, diante do que igesea a analisar durante todo
este estudo, reflete os pensamentos do que se, sdopecamente, ou como a analise da
realidade da “maioria” (com seus iguais) e da “maio(das suas diferencas) é feita
através de um filtro ou de uma mascara de aparé@ea@rmalidade diante de um sistema
juridico, social, antropolégico tdo complexo freagerelacdes interindividuais e/ou entre
grupos na sociedade global. Esta mascara, aquiathasnde hipocrisia, que trataremos
detalhadamente a seguir.

2 Aqui fazemos uma referéncia ao famoso poema denBiand: “No meio do caminho”. Cf. ANDRADE,
Carlos Drummond de. No meio do caminho. Disponivel em:
<http://www.algumapoesia.com.br/drummond/drummonki®d>. Acesso em: 12 ago. 2015. A saber:

“No meio do caminho tinha uma pedra

tinha uma pedra no meio do caminho

tinha uma pedra

no meio do caminho tinha uma pedra.

Nunca me esquecerei desse acontecimento

na vida de minhas retinas téo fatigadas.

Nunca me esquecerei que no meio do caminho
tinha uma pedra

Tinha uma pedra no meio do caminho

no meio do caminho tinha uma pedra.”

8 Carlos Drummond de Andrade (1902 - 1987) foi uratadrasileiro, também cronista, contista e traduto
Sua obra traduz a visdo de um individualista cometado com a realidade social.

2 PESSOA, Fernando. Autopsicograffresenca Coimbra,n. 36, p. 9, nov. 1932. p. 9.

% Fernando Anténio Nogueira Pessoa foi um poetaitesastrélogo, critico e tradutor portugués.
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3.2 HIPOCRISIA

Entender o significado do que seja hipocrisia,aard carater de suas distingcdes
linguisticas como a forma em que esta terminolédgratada dentro das diversas esferas do
conhecimento, é fundamental para compreender page ser determinado juridicamente
COmo uma regra, uma norma, um conceito e até mesmprincipio hipdcrita, contexto
este que permeara todo estudo relativo a igualéadediferenca e suas distor¢cdes e

contrastes.

3.2.1 Reflexdes conceituais

Conceitualmente, hipocrisia, pode ser definida commoa acdo de fingir ter
virtudes, ideias, crencas e sentimentos que naaderd pessoa ndo possua. “A palavra
deriva do latimhypocrisise do gregdupokrisisambos significando a representagcéo de um

ator, atuacao, fingimento (no sentido artistic6).”

O pior do sentido do ser hipdcrita é o fato desdavpa modernamente ser usada
para designar pessoas que fingem ter um determitipdode comportamento, ou
fingimento. Nas palavras do linguista e analisteaiadoNoAM CHOMSKY* a hipocrisia, é
definida como a recusa de "[...] aplicar a nés nossaos mesmos valores que se aplicam a
outros™,. Ela € um dos males da nossa sociedade, que peoaioyustica como gueffa
as desigualdades sociais, num quadro de autoengam)clui a nocao de que a hipocrisia

em si € um comportamento necessario ou benéfiserdaumano e a sociedatle.

3L LEITAO, Paulo Roberto Cost&sicanalise e sociedaddoinville: Clube de autores, 2013. p. 236.

32 Avram Noam Chomsky é um linguista, filésofo, cistat cognitivo, comentarista e ativista politicatee
americano, reverenciado em ambito académico conpai'da linguistica moderna". Grande expoente da
filosofia analitica. Cf. THE NOAM Chomsky websifeisponivel em: <https://chomsky.info/>.

% Cf. CHOMSKY, Noam. Distorted morality: America's war on terror? Disponivel em:
<http://www.chomsky.info/talks/200202--02.htm>. Ase em: 4 abr. 2014. CHOMSKY, Noam.
Amnesty international annual lecture: "War on terror". Disponivel em:
<http://www.chomsky.info/talks/20060118.pdf>. Acesan: 4 abr. 2014.

¥ Cf. CHOMSKY, Noam. A just war? Hardly. Disponivel em:
<http://lwww.chomsky.info/articles/20060509.htm>.e5s0 em: 4 abr. 2014. CHOMSKY, Noaherror
and just responseDisponivel em: <http://www.chomsky.info/article820702.htm>. Acesso em: 4 abr.
2014.

% Cf. CHOMSKY, Noam.The anti-war activist and MIT linguist meets the Rugers evolutionary
biologist in the Seed Salon to discuss deceit. Disponivel em:
<http://seedmagazine.com/content/article/noam_ckgntsbert_trivers/>. Acesso em: 4 abr. 2014.
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ALEXANDRE HERCULANO®® define: "A hipocrisia, suprema perversao moral é
charco podre e dormente que impregna a atmosfaraadna¥ mortiferos e que salteia o
homem no meio de paisagens ridentes: € o réptisguarasta por entre as flores e morde

a vitima descuidad&®"

Considerando a Biblia — no caso, o Novo Testamertomo um livro histérico e
importante para a andlise do seu conteudo, a ligmoou 0 uso da expressao “hipdcrita”,

aparece em varias passagens. Na passagem solieedmsé-ariseus, diz:

Mas ai de vos, escribas e fariseus, hipoOcritass mpie fechais aos
homens o reino dos céus; e nem vOs entrais neraiglartrar aos que
estdo entrando. Ai de vés, escribas e fariseusjchitps! pois que
devorais as casas das vilvas, sob pretexto dengedas oragdes; por
isso sofrereis mais rigoroso juizo. Ai de vo0s, ibss e fariseus,
hipécritas! pois que percorreis 0 mar e a terra [f@er um prosélito; e,
depois de o terdes feito, o fazeis filho do infeduas vezes mais do que
vos®

Na Grécia antiga, os atores teatrais usavam mé&seatai viria a acepc¢ao do termo
em questdo, como um vocabulo grdggochrités ou seja, como aqueles que tentavam

ocultar a realidade, através de fingimento.

Até mesmo na musica, o cantor e compositoruLSANTOSY, fala da hipocrisia, na
cancao: “Tempos Modernos” como um muro que “[nsjste em nos rodedl” O cantor
Cazuza* afirmou: "O que mais odeio é gente complicadaee@iceituosa, hipocrisia e

ser acordado. Nenhuma outra coisa consegue set@aure issd®.

% Alexandre Herculano de Carvalho e Aradijo foi urriésr, historiador, jornalista e poeta portuguéseda
do romantismo.

3" Miasma, segundo o Dicionario Larousse da LinguduBoesa, é a emanacdo proveniente de substancias
animais ou vegetais em decomposi¢cdo; também padentendida como sufocacdo, opressao, podridao
social. Cf. DICIONARIO Larousse Atica de Lingua Rguesa. Sdo Paulo: Atica. 2000. p. 656.

% HERCULANO, Alexandre. fraseg. Disponivel em: <http://www.citador.pt/frases/@dcrisia-suprema-
perversao-moral-e-o0-charco-alexandre-herculano-3:808cesso em: 1 mar. 2014.

% NOVO Testamento. Evangelho de Mateus, capitulo 2&siculos 13 a 15. Disponivel em:

<http://biblia.com.br/novaversaointernacional/matet-capitulo-23/>. Acesso em: 24 jul. 2015.

“OLuiz Mauricio Pragana dos Santos é um cantor, csiggoe guitarrista brasileiro. LULU Santos.
Disponivel em: <http://www.lulusantos.com.br/>.

“l Cancdo de autoria de Lulu Santos, gravada em 1H@@2também deu titulo ao album. Cf. SANTOS, Lulu.
Tempos modernosDisponivel em: <https://letras.mus.br/lulu-sar@d44/>. Acesso em: 16 abr. 2015.

42 Agenor de Miranda Aratjo Neto foi um cantor, cosipar, poeta e letrista brasileiro. @azuza: o poeta
esta vivo. Disponivel em: <http://cazuza.com.br/>.

“3Frase de CAZUZA, 1989. CACCIACARRO, Carmétala rock: as maximas e minimas do roquenrol.
Rio de Janeiro: Garamond, 2005. p. 98.
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ALBERT EINSTEIN* sintetiza bem o desejo por uma sociedade maia pishenos
hipdcrita: “Gostaria de uma sociedade mais jusenas corrupta, com menos hipocrisia,
mais digna, com mais amor ao proximo, Menos preimc menos rancor e
principalmente mais paz na almf@YEVGENY ALEKSANDROVICH Y EVTUSHENKGO", poeta
russo, afirma que “o verdadeiro hipdcrita ndo &ie dissimula, mas o que tenta persuadir

0s outros daquilo em que ele ndo acredita.”

“Sem hipocrisia ndo ha civilizacdo, e isso é a arde que somos desgracados:
precisamos da falta de carater como cimento da cddietiva.™ Nesta citacao deuwz
FELIPE PONDE", é dificil aceitarmos essa ideia como perpetuagts € a realidade que
encontramos, nas diversas relacdes existentescielade. Pensar que ndo hé civilizacédo
sem hipocrisia, talvez seja uma constatacado senslombramento de que algo possa
mudar, pelo simples motivo de que a hipocrisiavesfgesente em varios momentos e
episddios historicos, e que ndo pode ser evitaggiFAmos claramente retirar as mascaras
dos que fingem, dos que n&o enxergam ou que n&mdesnxergar, dos que interpretam
leis a sua conveniéncia, dos que a criam para tenesse dominante sem pensar nas
consequéncias, dos que ndo veem a diversidade algmositivo, e para que ndo mais
provoguem nenhum tipo de prejuizo social e dorD@®sitos Humanos ndo precisam de
hipocritas. Precisam de respeito, protecéo e élatie.

A seguir, uma reflexdo entre a hipocrisia humansgw exercicio pelo ser humano
e a relacéo existente entre utopia e ideologia.

3.2.2 Hipocrisia Humanaversushipocrisia do ser humano: utopia e ideologia

Comecgamos com a seguinte indagagao: vale tudospanzos vistos como aquilo
gue ndo somos? A resposta pode estar na passagkptide PRADO que ensina que “ha

4 Foi um fisico teérico alemao. Desenvolveu a “Teak Relatividade Geral”, ao lado da mecanica dgent
um dos dois pilares da fisica moderna. Foi ganhdddrémio Nobel de Fisica de 1921.

% Citagdo atribuida a Albert Einstein. Cf. EINSTEIN,Albert. Disponivel em:
<http://pensador.uol.com.br/frase/MTI3NjM2NA/>. Az em: 2 jul. 2015.

% Erennii Anekcannposid Esrymenko (nome original em russo).

" Frase atribuida & Yevgeny Aleksandrovich YevtukberYEVTUSHENKO, Yevgeny Aleksandrovich.

Disponivel em: <http://pensador.uol.com.br/autegtechenko/>.
Frase atribuida a Luiz Felipe Pondé. PONDE, Luizelipé. Disponivel em:

<http://pensador.uol.com.br/frase/MTEWOTM2Nw/>. Ase em: 7 jul. 2015.

9 E um filésofo, escritor e ensaista brasileiroutbado "Guia Politicamente Incorreto da Filosofia”

48
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sempre uma razdo, embora ndo haja nenhuma explita¢ssa indagacao € de dificil
explicacdo, mas sempre ha uma razéo para quees semanos desejem parecer, a ser.
A mentira e a falsidade, aliadas a hipocrisia, senigram sentimentos humanos capazes

de obstaculizar a real percepcéo de um ser enécetagutro.

A hipocrisia, aliada a mentira e a falsidade, s@mdes “pragas sociais” ndo s6 da
P6s-modernidade, mas desde os primérdios do ententh humano em sociedade. E
muito mais trabalhoso tentar parecer ser o quesnaws, do que enfrentar as situacoes
sem disfarces, hipérboles e engodos. E possivenatino afirmar que a sociedade é
viciada em hipocrisia. HA um mundo real, mas quenasmo tempo é do “faz de conta”.

N&o enxergamos a pobreza, a desigualdade, asndiésre os diferentes.

CoNFucio™ define bem a necessidade da fuga da hipocrisiadgudiz: "Foge por
um instante do homem irado, mas foge sempre dccthiipd® Devemos sempre tentar
fugir de pessoas ou situacdes determinadas condorhigs, pois inUmeros danos sociais
sdo causados por elaadto MANTEGAZzZA® reforca este pensamento, mas afirma que é
inutil tentar fugir da hipocrisia dizendo que: "fobcrisia existe, e existira, como soberano
absoluto de todos os poderes humanos, porque gmexssdo tecido felpudo e opaco das
mentiras para cobrir tudo o que por baixo da rogmresta ainda de hirciiode vilos®®

e de selvagem.”

Algum dia sera possivel viver em uma sociedade, sgpm haja relacdes
interpessoais hipdcritas, interesseiras ou por @uéncia? E muito mais facil ocultar a
realidade fatica ou pragmatica a ter de enfrergarat que permeiam a consciéncia

humana, intrinsecamente.

Questionamentos sao necessarios: sera que a bipoEmecessaria para aliviar o
sofrimento de qualquer andlise em sistemas juld&csociais complexos? Para darmos
resposta a esta pergunta precisamos pensar sqgbheesejam utopia e ideologia em relacéo

a hipocrisia.

¥ PRADO, Adélia. Disponivel em: <http://kdfrases.¢trase/90914>. Acesso em: 3 mar. 2014.

*1 Foi um pensador e filésofo chinés.

2 CONFUCIO. Disponivel em: <http://pensador.uol.dortirtase/NTI3Mw/ >. Acesso em: 4 mar. 2014.

*3 paolo Mantegazza foi um neurologista, fisiologestntropélogo italiano, notavel por ter isoladmeaina
da coca, que utilizou em experimentos, investigaseless efeitos anestésicos em humanos. Também é
conhecido como escritor de ficcdo. Cf. MANTEGAZZA,Paolo. Disponivel em:
<http://kdfrases.com/autor/paolo-mantegazza>. Atess. 4 mar. 2014.

> Relativo & ou préprio de bode. Cf. DICIONARIO Lasse Atica de Lingua Portuguesa. Sdo Paulo: Atica.
2001. p. 515.

%5 Sinénimo de cabeludo ou peludo.
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A andlise do que seja algo realmente consideragjmoat € importante, tendo em
vista que a hipocrisia é real e a fantasia é ut)pias esta Ultima ndo € pura poesia, apesar
de esta ser considerada uma abstracédo da reatmlatdém ou de algo fantasioso ou por
vezes irreal. Talvez esta afirmacéo inicial do geafo ndo tenha uma compreensao clara e
precisa, mas ja sabemos, mesmo que numa explibegé@® 0 que seja hipocrisia e poesia,
mas nao sabemos como identificar quando algo opemsamento pode ser considerado
utopico. O ideal de uma igualdade universal oullpgde ser hipdOcrita, poética e utdpica

e, portanto, ndo poderia ser um ideal com premisdatas e eficazes.

Tanto no momento presente, como no passado, orsaides discursos juridicos
salvadores de qualquer problema social, foram gsnantos e afirmagbes meramente
ideoldgicas e utopicas. A utopi@rsusa ideologia, por exemplo, sempre foi um grande
debate no ambito sociologico. “Ideologia e utogda sonceitos e fendbmenos estritamente
opostos.®* " (Traducéo livre). “A ideologia ndo é somente ar@peia oposta ao sonho,
mas ao mesmo tempo a aparéncia do sonho. A réabizig sonho, embora qualificada
pela ideologia do real, se vé impedida precisampateela.®® *° (Traducao livre). Desta

forma, é possivel concluir afirmando que a ide@pgovocae a utopia.®

Na abordagem desta temética, entender, mesmo queueira singela e breve,
esses conceitos apresentados é necessario pafdeaseas acerca do porqué a igualdade
enquanto principio juridico, nas suas diversasigsigiegs, deveria ser a questdo de base e
pilar de todo o ordenamento juridico baseado netpiee é distorcido quando estamos

diante da analise das diferencas e do diferente.

Por outro lado, € possivel que a intencdo do kds| ao inseri-la no plano
constitucional, tenha sido de dar um carater utdpie ideoldgico, a depender de como

* NEUSUSS, ArnhelmUtopia. Barcelona: Barral, 1971. p. 10. Esta obra é untal@gia do sociélogo
alemao Neususs, da Universidade de Erlangen, Nemgmba para o socidélogo, Max Horkhein&i: la
ideologia provoca la apariencia, por el contrari Uitopia es el suefio ‘verdadero’ y justo ordenida’v

" Cf. MANNHEIM, Karl. Ideologia e utopia Rio de Janeiro: Zahar, 1976. Este autor aproxisieonceitos
de ideologia e utopia nesta obra que foi publigaela primeira vez em 1929, sendo este seu primeiro
livro. Nao h& a intengdo aqui da analise do penstmiie Mannheim e da tentativa deste em desabilitar
sociologicamente a teoria das ideologias de Margofitexto e uso dos conceitos de ideologia e utopia
usados aqui, € para a finalidade de entender aafergue o Direito se vale de utopias e ideologias e
seus “discursos” juridicos enquanto ordenamentilifgor escrito, positivado, sem a devida observagéo
socioldgica da realidade. Arnhelm faz criticasarigee obra de Mannheim, por este ter propostesacfu
entre ideologia e utopia. Para Arhnhelm a ideoldgia seu carater critico e a utopia tem um carater
intencional.

8 NEUSUSS, Arnhelmop., cit, p.11.

*¥ Transcricdo do texto originaldeologia no es solamente la apariencia opuestauafio, sino al mismo
tiempo la apariencia del suefio. La realizacion sietfio, aunque calificada por la ideologia de reelyve
impedida precisamente por ella.

% NEUSUSS, Arnhelmop., cit, p.12.
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cada intérprete do Direito queira interpreta-la r8obsta interpretacdo é que recaem o0s
perigos do retrato de uma poesia mal escrita coges ae hipocrisia. Aquela t&o
proclamada igualdade na lei, que sabemos ser taateésna realidade fatica, ndo traz a
mesma oportunidade a nenhum de seus suditos. &prastipio € o0 que impera e abre o
grande rol de direitos fundamentais do artt && CF/88, deveria ter premissas ldgicas e

verdadeiras, porgue sobre ele apenas alguns indiwijgodem se albergar.

Se entendermos entéo a ideologia como uma relagc@ohal e unicamente uma
aparéncia a medida que a provoca, a utopia soipasar‘o sonho da ordem de vida real e

justa.™® (Traducao livre).

A igualdade utopica é sonho de alguns, em detriongatrealidade de outros que a

AL

estes ndo é permitido sonhar a mesma igualdadgygoiéo ha “a mesma” igualdade a ser
sonhada, diante de contextos socioecondmicos tntds. HA mais problemas que
ideologias provocativas no universo juridico. N&® @uestionam os paradigmas e

pressupostos principalmente quando sao baseadesl@ms universalizados.

A analise da hipocrisia na forma como a igualdaden \sendo estudada nas
diversas acepcOes de carater social, econémicanariaué relevante ja que o centro das
reflexdes e investigagbes aqui realizadas, ndo éesimdo da igualdade, desde seu
histérico ou em sua vertente constitucional, matajuente se opor a isso, apresentando o
resultado de uma observacédo fatica, realista evepes, cruel, sobre um valor, e ndo
somente sobre um principio constitucional, que ermesitivacdo no art. 5° da CF/88, nao
faz prosperar. O positivismo ndo é sincero, nacesladeiro, por tentar traduzir em
principio um valor, como tantos outros. As ang@stiamanas ndo podem ser traduzidas
em um principio ou em um paradigma tal, como faasmonstituices pelo mundo afora.
Estas ndo confortam as angustias e nem abarcas dsgwoblemas sociais, econémicos e
diferenciadores que efetivamente existem. As domgdes, no geral, enunciam, mas néo
ensinam ou ndo apresentam a formula correta pampugay seus verbos. Esta é a
verdadeira hipocrisia humana ou do ser humano:aoeeditar e aceitar o que nédo existe.

As utopias e ideologias sdo uma consequéncia l@giipocrisia de querer afastar ou ndo

®1 O caputdo art. 5° diz: “Todos séo iguais perante a lai séstingdo de qualquer natureza, garantindo-se
aos brasileiros e aos estrangeiros residentes isoaPaviolabilidade do direito a vida, a liberdade
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos tesemgintes [...].” BRASIL.Constituicao (1988).
Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivi3fConstituicao/ConstituicaoCompilado.htm>. Acesso
em 30 abr. 2015.

%2 NEUSUSS, ArnhelmUtopia. Barcelona: Barral, 1971. p. 12.

% Transcricdo do texto original: [.€f el suefio de orden de vida verdadero y justp
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querer ver 0 que esta diante dos olhos. Poderidimesque a hipocrisia € um sentimento
humano odioso e prejudicial a construcdo de premigaridicas validas e relacdes

intersociais harmoniosas em sociedade.

3.2.2.1 Hipocrisiarersusmentira e o velho comportamento humano

Analisar o contraponto conceitual e linguistico rentipocrisia e mentira,
principalmente no seu aspecto de “mentira socilgssencial para entender o que é
aceitavel socialmente como comportamento humanquee @ condenavel. Dizer a alguém
0 que se quer ouvir é condenavel? Isso seria aamasid mentira ou um comportamento

hipocrita? Mentir ndo é a solugdo. Maquiar a veedacthbém néo.

E sabido que ha mentiras que s&o consideradasngivds, mas ¢ dificil estar
dentro da esfera de aceitacdo do outro ser humanaospber o limite do aceitavel ou nao
socialmente e principalmente nos reflexdes e ingsacsobre o poder de um
comportamento hipdcrita ou cheio de disfarces agala mentira. Alguns dizem que ha
mentiras inofensivas e até mesmo necessarias,gemsatasos para evitar conflitos, o que

nem sempre € uma afirmacéo verdadeira.

Diante disto, até que ponto mentira se confunde biucrisia? E aceitavel a
mentira social para evitar conflitos? Esconder rda@e em determinados casos pode ser
determinante para evitar a dor dos “diferentes” @seres em si? Neste caso nao se estaria
escondendo ou usando de subterfugio para ndo sggenxo real sentido do que seja
igualdadeversusdiferenca? Ocultar a realidade e os conflitosyadendo de mentiras, é
tipicamente um comportamento humano hipOcrita.de\at dor, através da mentira ou da
hipocrisia, ndo é a saida para encontrar solucéebod convivéncia e harmonia em
sociedade e afastar a discriminacdo negativa. Uaimteressante de reflexdo para a

resposta a estes questionamentos esta abaixagra sab

[...] digamos que a verdadeira verdade, a verdadieal € a que chama
moral. Dela comeca a outra, a logica. O contra@overdade I6gica se
chama erro, e 0 oposto de verdade moral € a chamewldra. E € claro

qgue um pode ser verdadeiro, falar o que pensaydestam erro e pode
dizer algo que seja uma verdade légica, mentindag&a digo que o

erro nasce da mentira. Mais de uma vez, antesata,agu acho que uma
coisa que penso repetir muitas vezes mais: vale onairo em que se cré,
e ndo a realidade que nao se cré; que ndo é onmDA mentira, que
mata a almaO homem mente e aprende com outros homens a
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mentira. Nas relagcfes sociais aprendemos a mentar,como 0 homem
vé tudo através dos olhos humanos, tudo humanizddumaniza o
homem a natureza, atribuindo-lhe qualidades e ¢oes humanase
como o homem diz uma coisa e pensa ou sente outsaponhamos
também que a natureza muitas vezes pensa ou seateadmaneira e se
apresenta de outra; suponhamos que a naturezaim@as E portanto, os
NOSSOS erros, erros que presumivelmente supomdesvola natureza, na
realidade, uma intencéo oculta de que cai¥t€Grifo nosso, tradugdo
livre).

A citacdo acima responde bem aos questionameniciaisnfeitos. O homem
sempre mentiu, usou de artimanhas para simulaaleear a verdade em prol de alcancar
vantagens. Dizer que algo é bonito se acreditafeser dizer que tolera determinado
comportamento do outro se realmente ndo toleraegs&@mplos de situacdes cotidianas que
todos os seres humanos, sendo iguais ou diferamesciam e sdo danosas nas relacdes
interpessoais. A simulacdo abafa muitas vezes copceito. A hipocrisia e a mentira
fazem com que o ser humano realmente ndo queirganas diferencas e peculiaridades
de cada ser, como algo positivo; fazem apenas cenhgja uma aparéncia de que nao ha

conflito ou discordancia no pensamento social.

A hipocrisia em dizer que um individuo diz aceiiana diferenca em relacdo ao
outro, se verdadeiramente ndo a aceita, por exemppldemos considerar como uma
mentira. Ou afirmar que n&o existe preconceito masiB ou discriminacdo negativa,
também é uma grande mentira. Se disséssemos queesiamos hipdcritas e isto ndo
ajudaria em nada a resolver os problemas geradas gpepostaserdades hipdcritase
aceitas socialmente, para mascarar a realidadelegega um igualitarismo universalista.
Isto, nos dias atuais, ndo seria possivel de sangddo - pelo menos ndo nos moldes que

se deseja idealizar utopicamente.

® UNAMUNO. Miguel de.Obras completas ensayos. Madrid: Ediciéon Fundacién José AntomicCdstro.
[c1995-2009]. v. 8. Disponivel em: <https://holigmtanetario.files.wordpress.com/2015/01/ensayos-
__unamuno.pdf>. Acesso em: 15 set. 2015. p. 886.

% Transcrigéo do trecho original: [..djgamos que la verdadera verdad, la verdad radesksta Gltima, la
que llama moral. De Ella arranca la otra, la I6gicA lo contrario de la verdad I6gica se llama errgra
lo contrario de la verdad moral se llama mentirae¥ claro que uno puede ser veraz, decir lo quespie
estando en error, y puede decir algo que sea veldigida mintiendo. Y ahora digo que el error naee d
la mentira. Mas de una vez, antes de ahora, heodicta cosa que pienso volver a repetir muchas veces
mas: y es que vale mas el error en que se creengua realidad en que no se cree; que no es @rerr
sino la mentira, lo que mata al alma. EI hombremteéey aprende de otros hombres la mentira. Enagotr
social hemos aprendido la mentira, y como el honibree todo con ojos humanos, todo lo humaniza.
Humaniza el hombre a la naturaleza, atribuyéndalelicdades e intenciones humanas; y como el hombre
dice una cosa y piensa o siente otra, suponemodambién la naturaleza suele pensar o sentir de un
modo y presentarsenos de otro; suponemos que l@al@ta nos miente. Y de aqui nuestros errores,
errores que proceden de suponer a la naturale4a,raalidad, una intencién oculta de que carece.
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Nao podemos afirmar categoricamente que existaation determinante como um
“velho comportamento humano”, tendo este a acegedantigo, estatico e que a qualquer
momento podemos pensar em novos comportamentosbanfaoderiamos por exemplo,
entender o preconceito como um velho comportamamoano, assim como a aceitacao e
a tolerancia ao diferente também, mas poderiamusapgue ter um novo comportamento
humano, ndo significa que poderiamos afastar aimisacdo negativa ou até mesmo ter
“melhores” critérios de tolerancia e aceitacdo. €Cabnds entender que ndo ha como
definir o que seja “novo” ou “velho” diante de coom@amentos humanos. Definir o que
seja possivel de ser afastado enquanto um congedodepende de inumeros fatores,

incapazes de serem pontuados em todas as suaseéfama tarefa quase impossivel.

O que podemos fazer enquanto humanos é pensar coim@ e porque 0 ser
humano teve sempre comportamentos hipocritas emgaelprincipalmente ao tema da
igualdade. Neste sentidoRANCOIS DUC DE LA ROCHEFOUCAULD®™ afirmou de maneira
enfatica o fundamento do comportamento hipGcriéahipocrisia é a homenagem que o
vicio presta a virtude.” Portanto, no seu entender, todo hipdcrita fingeulam

comportamentos corretos, virtuosos, socialmentiosce

Buscar a unidade ao invés de ressaltar a diveesigaatle ser um retrocesso, se
considerarmos a busca por um igualitarismo ou pw utopia igualitaria, como um velho
comportamento humano, pois ndo saberemos a qudadeipretendeu quem criou e
formulou as normas, leis ou principios juridicogbi® esta unidade é que a Constituicéo e
a positivacdo legal de normas, regras e principiés, travam uma coeréncia legal ao
sistema juridico de qualquer Estado que seja. templementares ou ordinarias nao
corrigem o0 que a Constituicdo positivou; se busoowa unidade com fundamentos
equivocados, jA que por vezes sdo normas imbuiglasldr, tal como o Principio da

igualdade.

% Francois duc de la Rochefoucauld, natural de Ra643-1680), foi um moralista francés, e um dos
introdutores, e certamente o maior cultor do géderanaximas e epigramas, divertimento social gee el
transformou em género literario, escrevendo textesprofundo pessimismo. Sua principal obra é:
“Reflexdes ou sentencas e maximas morais”, de IB&#a um tom amargurado em suas maximas, mas
que ele mesmo atribuia ao amor préprio um papetidomental na motivacdo das acdes humanas.
Denominou que todas as qualidades da nobreza,rdadeeeram falsas virtudes e que sdo movidas pelo
egoismo e a hipocrisia, sendo estes atributosrtesa todos os homens. Influenciou Friedrich Nate
e Emile Michel Cioran em suas obras.

®” QUEM disse. Disponivel em: <http://quemdisse.catfidse.asp?f=a-hipocrisia-e-a-homenagem-que-o-
vicio-presta-a-virtude&a=la-rochefoucauld&frase=179.
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3.2.3 Hipocrisia e néo efetividade do Direito: crita e poética

N&o sb nas relagcbes interpessoais existe a higoearss comportamentos e na
manifestacdo de opinides. No Direito e na formeekddoracdo das normas, principios,
regras, garantias, isto também esta presente. iysasqositivadas podem e muitas vezes,
sao lidas e interpretadas como se fossem poemesticls de poesia; mas também podem
ser lidas e interpretadas como verdadeiras hipasijd que nao encontramos efetividade e
possibilidade de realizagdo pratica, principalmemfeando falamos de direitos
constitucionais fundamentais, provenientes do fpiacda igualdade ou da prépria

igualdade enquanto um valor.

A filosofia e algumas reflexdes sobreCaitica e aPoética sdo relevantes para
analisarmos algumas questdes sobre a hipocrisia eetacdo com a nao efetividade do
préprio Direito.

O Direito positivo tal como esta formatado atualteeg o resultado daoéticaou
daCritica? Antes de responder a este questionamento é agodsacar um paralelo entre
a Poética e a Critica. Sabemos que a Poética,tigaidade, representou o ideal classico,
onde ndo havia distincdo entre ficcdo e realidaderae apenas um discurso para
regulamentar o futuro. Se pensarmos na Poéticaaatmwm conjunto de regras para
escrever algo, poderiamos pensar que o Direit@seid na tentativa de obter uma Poética
propria, com suas regras, categorias, métodoses biaslinguagem e discurso. Pelo menos
este é o0 modelo que se apresenta quando nos degatam os textos legais, através de
suas normas e principios. Ao mesmo tempo em quieeitdseria revestido pela Poética,
poderia também se mesclar com a Critica ja queadsita com o olhar direcionado para o
que existiu no passado. O Direito ndo acompanh@oedraduz efetivamente o presente e
nem tenta prospectar o futuro com carater preventRelo menos ndo é o que

testemunhamos, principalmente no ordenamento éirasil

E curioso que no movimento da Poética classicajoseonsiderada a “arte de
escrever belamente”, quem a financiava e deterraisaus critérios era quem detinha o
poder, ou seja, os que compunham a Corte. Com a@t®iparece acontecer o mesmo.
Quem escreve e legisla o Direito posto, esta cpoder que o povo o fez representar, mas
que nao reflete aos anseios deste. O Direito geejaleepresentar a Poética classica, com

métodos rasos de forma, e despidos de valoressatids, é o verdadeiro Direito hipdcrita
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gue revela a verdade de quem o torna posto, magandote e nem efetiva oportunidades,

condicdes e acesso “iguais"ORAND BARTHES® acerca da critica reflete:

Pois, se a critica é apenas uma metalinguagemgusto dizer que sua
tarefa ndo € absolutamente descobrir “verdades’s rsamente
“validades”. Em si, uma linguagem nao € verdadairéalsa, ela é valida
ou ndo: valida, isto &, constituindo um sistemaete de signos.

RoLAND BARTHES ajuda a identificar, o que acontece quando quesdamer uma
critica ao Direito posto, ja que toda positivac@ocodificacdo de normas, revestidas de
signos, entendemos por linguagem, e, portantoalite. Se a linguagem juridica €&
literatura, podemos analisa-la com os critério€dtca, ou sob os aspectos da Poética. E

assim, BRRTHES conclui seu raciocinio:

[...] Essa espécie de decepcéo, de desapreensaéatitto explica por um
lado que a obra literaria tenha tanta forca pararfperguntas ao mundo
(abalando os sentidos assegurados, que as craagdsplogias e 0 senso
comum parecem guardar em seu poder), sem, entratanca a elas
responder (ndo ha grande obra que seja “dogmafick”f

Segue e conclui:

E com efeito ao reconhecer que ela mesma ndo é doaijue uma
linguagem (ou mais exatamente uma metalinguagemaaqeritica pode
ser, de modo contraditério, mas auténtico, a0 metempo objetiva e
subjetiva, histérica e existencial, totalitariateetal. Pois, por um lado a
linguagem que cada critico escolhe falar néo Isealdo céu, ela € uma
das algumas linguagens que sua época lhe propbé,adjetivamente o
termo de um certo amadurecimento histérico do salss ideias, das
paixdes intelectuais, ela € uma necessidade; eopto lado essa
linguagem necessaria € escolhida por todo crititfuacédo de uma certa
organizacao existencial, como o exercicio de umag&a intelectual que
Ihe pertence particularmente, exercicio no qual e toda a sua
“profundidade”, isto €, suas escolhas, seus prazewmas resisténcias,
suas obsessfes. Assim pode travar-se, no seiordaritica, o didlogo
de duas historias e de duas subjetividades, astdoeas do critico. Mas
esse didlogo é egoisticamente todo desviado parasente: a critica nédo
€ uma “homenagem” a verdade do passado, ou a eediatbutro”, ela
é construcdo da inteligéncia de nosso teidgo ha regras ou cédigos

% Foi um escritor, sociélogo, critico literario, séfgo e filésofo francés.

% BARTHES, RolandCritica e verdade. Traducéo Leyla Perrone-Moisés. Sd0 Paulo: Peispe@007.
(Debates; 24). p. 161.

©lbid., p. 162.



50

para escrever romances ou tudo que se determine ptiteratura .
(Grifo nosso).

Nessa Ultima passagem das ideiasRdeAND BARTHES, fica claro que nega a
Poéticg com seus sistemas de cdodigos e regras parawgAssita linguagem. Desejamos
o Direito escrito sem tantas férmulas regras ougo&dna sua formulagéo de escrita, pois
com tanto rebuscamento, iremos sempre dependestdmas de interpretacdo complexos

e dificeis; dificeis até para os que possuem asittas” para tanto.

A Critica enquanto um movimento que deseja conteststética perfeita almejada
pela Poética é o que devemos buscar como altegireatimguagem do Direito escrito, para
entendermos seus simbolos e valores implicitogpéchisia nasce na critica pela critica,
vazia, que muitos estudiosos do Direito realizam apresentar alternativas eficientes ao
que nao € mais eficaz e nem efetivo. O Direito p@&zisa de tantas normas ou regras,
mas, sim, em se preocupar mais em traduzir benaloseg’” Portanto se entendermos o
Direito como uma espécie de literatura, precisaseenefietir sobre ndo somente como

interpreta-lo, mas como fazé-lo e realiza-lo entuaorma revestida de valor.

3.2.4 Hipocrisia juridica ou hipocrisia na lei

Obedecer a uma lei por ser lei sem guestiona-lav®smo que realizar o dever
pelo dever. As hipocrisias existentes nas leis propria CF/88 brasileira sdo de varias
ordens e sempre existiram ao longo do tempo. Qumestié preciso porque se acostumar
com as diversas distor¢cdes sobre a igualdade deneato na lei, muitas vezes, apenas sao

formas de evitar mudancas nas estruturas tantsldégas, judicidrias e executivas.

Pensar em dogmas juridicos ou no seu sentido §etaherario quando estamos
diante da analise do contexto social e econdémicounha realidade que é vista

hipocritamente, na tentativa de manter os paradigmpostos para o sistema juridico.

"M BARTHES, RolandCritica e verdade. Traducdo Leyla Perrone-Moisés. Sdo Paulo: Peispe@007.
(Debates; 24). p. 163.

2 Sabemos que as normas sdo gerais e abstrataslpangar uma universalidade de sujeitos, porém
sabemos que na pratica ndo é isso que aconteaanym de estudo da igualdade, vemos isso claramente
pois ndo ha efetividade de igualdade formal nemen@t As normas e principios, provenientes da
igualdade, por toda constituicdo sao sempre teodowventes, mas que ndo mais podem ser lidos como
um poema eivado de poesia, somente pelo fato deepstli positivados e gerando um suposto conforto
social de que alguma forma ha a presenca de valeré&ireitos Humanos, revestidos como normas de
direitos fundamentais constitucionais.
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Interessante notar que, foi possivel encontrar digoade HANS KELSEN, inserido
em uma obra que retrata a relacdo entre o Direitdsicanalise, destinado a um discurso
na “Segunda Jornada Austriaca de Juristas”, mapauema indisposi¢cao deeKSEN, nao
foi possivel haver o pronunciamento. Melhor asgmois iniciar um discurso com a
afirmacédo: “O Direito € um sistema de normas; e@snas constituem o sentido de atos
de vontade dirigidos ao comportamento dos ouffdé(Traducéo livre) E um raciocinio
por demais simplista ao querermos definir o Dirajpenas como um sistema de normas. O
Direito € muito mais que issoO e precisa ser maiss Airistas cabem outros papeis,
principalmente no campo de estudo da igualdadiextefs e distorcbes. Sobre o papel do

jurista, RFERREBOURDIEU™ diz:

Os juristas sé@o os guardides hipdcritas da higaar@etiva, ou seja, da
reveréncia ao universal. A reveréncia verbal coigdeedniversalmente ao
universal € uma forga social extraordinaria e, cooatos sabem, os que
conseguem ter de sua parte o universal dotam-semde forca nada
desprezivel. Os juristas, enquanto guardides hipécda crenca no
universal, detém uma forca social extremamente dgratMas estédo
presos em seu préprio jogo, e constroem, com a cambida

universalidade, um espacgo de possibilidades eamort também de
impossibilidades, que a eles mesmos imp8em-seraguedu ndo, na
medida em que pretendam permanecer no seio do garigioo.”®

PIERREBOURDIEU, ao citar uma expressao criada periN BANCAUD": a piedosa

hipocrisia juridica analisa:

8 KELSEN, Hans. La funcién de la constitucién. InARI, Enrique Eduarddderecho y psicoanélisis
teoria de las ficciones y funciéon dogmatica. Buefiwes: Hachette, [1987]. p. 81-88. p. 81. Na pésgu
realizada, jamais poderiamos esperar encontraentost de Kelsen em uma obra que se relacionasse a
Psicandlise e Direito. No minimo bastante curigsba teoria que propde. Este artigo de Kelsen també
foi publicado: Forum, afio 11, n. 132, p. 583-58%4. Esta também agregado nas Atas dessa Jornada
citada, em Viena, 1964. v. 7. p. 67 e seq.

" Transcricdo do trecho origindH derecho es un sistema de normas; y las normastitayen el sentido de
actos de voluntad dirigidos al comportamiento deat

> Pierre Félix Bourdieu foi um sociélogo francésaHil6sofo de formacdo e foi docente Baole de
Sociologie du College de Francgbordou em seus trabalhos a questdo da dominaédmedos autores
mais lidos, em todo o mundo, nos campos da antrgf#oé sociologia.

" BOURDIEU, Pierre.Os juristas, guardides da hipocrisia coletiva.Traducdo Eduardo Emanoel
Dall’Agnol de Souza. Disponivel em: <http://direitziedadecultura.blogspot.com.br/2011/03/os-jigista
guardiaes-da-hipocrisia.html>. Acesso em: 15 s@tl52 Este texto corresponde a tradugdo para o
portugués de uma transcricdo vertida ao espanhcér@ de J.-R. Capella) de uma exposi¢do oral de
Pierre Bourdieu, publicada originalmente em franc&s CHAZEL, Francois. COMMAILLE, Jacques.
(Ed.) Normes juridiques et régulation sociale.Paris: LGDJ, 1991. Esta traducdo em portugués, que
igualmente a versdo espanhola evita retirar o eaciioquial da exposicéo, foi realizada por Edaard
Emanoel Dall’Agnol de Souza.

" E advogado e soci6logo. Esta ligaddmstitut d'histoire du temps présentHTP. Cf. BANCAUD, Alain.

In: INSTITUT D'HISTOIRE DU TEMPS PRESENT  Disponivel em:
<http://lwww.ihtp.cnrs.fr/spip.php%3Farticle90.htmI>
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Alain Bancaud, entdo, comenta muito inteligentementma nocao
produzida pelos juristas: a de ‘piedosa hipocrisa’ seja, essa espécie
de trugue (cujo equivalente pode ser encontraddcgelms os campos
profissionais: € o oraculo que diz que o que elddalia ele revelado por
uma autoridade transcendente) através do qual istguida por
fundamentada priori, dedutivamente, algo que estd fundamentado
posteriori empiricamente. Essa piedosa hipocrisia é exat@men
principio do que chamo de capital simbdlico, quesesie em se obter um
reconhecimento baseado no desconhecimento. [.nhdoeis o dito
segundo o qual ‘a hipocrisia € uma homenagem quio tributa a
virtude’, e eu havia falado antes de piedosa higiacrCaberia dizer que
a piedosa hipocrisia juridica € uma homenagem quesaointeresses
especificos dos juristas tributam a virtude juridi@; e em certo modo,
quando se estd no jogo juridico, ndo se pode tradisg direito sem
reforca-lo’® (Grifo nosso).

Precisamos afastar as hipocrisias juridicas doonmskenamento juridico. Tanto do
Direito posto, através de leis e da propria Canmgfib, como do proprio sistema
principiolégico. No campo das normas, 0s probles@s graves e as solu¢des advindas
dos Tribunais superiores, principalmente no campodcussbes da efetividade dos
direitos fundamentais - desdobramentos da igualdaatéanto; sdo claramente resultados
de decisfes politicas e orgamentarias e por vedestécnicas, que sempre impedem a
aplicacdo das normas de maneira a manter a igwaldachal, a igual oportunidade e
condicdes para o acesso aos direitos por todoaddsiduos e grupos. IAIN SUPIOT”

acerca das interpretacdes da igualdade, a saber:

[...] A marca do préprio capitalismo ndo € a peusggp da riqueza
material, mas o dominio da quantidade que ele &uaar sobre a
diversidade dos homens e das coisAs.igualdade é objeto de
interpretacdes malucasquando, sob o dominio da quantidade, somos
levados a acreditar na abstracdo do numero indeptdente da
qualidade dos seres enumerafd&rifo nosso).

8 BOURDIEU, Pierre.Os juristas, guardides da hipocrisia coletiva.Traducdo Eduardo Emanoel
Dall’Agnol de Souza. Disponivel em: <http://direitiziedadecultura.blogspot.com.br/2011/03/os-jigista
guardiaes-da-hipocrisia.html>. Acesso em: 15 s@tl52 Este texto corresponde a tradugdo para o
portugués de uma transcricdo vertida ao espanhcér@ de J.-R. Capella) de uma exposi¢do oral de
Pierre Bourdieu, publicada originalmente em franc&&s CHAZEL, Francois. COMMAILLE, Jacques.
(Ed.) Normes juridiques et régulation sociale.Paris: LGDJ. 1991. Esta tradugdo em portugués, que
igualmente a versdo espanhola evita retirar o eaciloquial da exposic¢éo, foi realizada por Edoard
Emanoel Dall’Agnol de Souza.

9 E professor e jurista francés. Ele foi eleito p&@allége de Francena cadeira:Etat et sociais
mondialisation: analisar juridiqgue des solidarités Cf. Alain Supiot. Disponivel em:
<http://lwww.college-de-france.fr/site/alain-supiat/

8 PROLOGO. In: SUPIOT, AlainHomo juridicus: ensaio sobre a funcdo antropolégica do Direito.
Traducdo Maria Ermantina de Almeida Prado Galvao. Baulo: Martins Fontes, 2007. p. 28.
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A principal consideracdo neste topico € afirmaistexn hipocrisias juridicas e
legislativas. Ndo podemos nega-las. No estudo uldgde e das diferencas isso aparece

claramente tanto nas decisdes judiciais, quantprigsias normas e leis positivadas.

A igualdade deve pedir menos hipocrisia na fornddag analise das suas normas;

as diferencas pedem “olhos” e reconhecimento Zaela diversidade humana.



4 IGUALDADE
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“Vocés riem de mim porque sou diferente
Eu rio de vocés porque séo todos iguais.”
Bob Marley®

O ocidente e o oriente analisam a igualdade caraleiente de maneiras diversas,

principalmente apds a Guerra Fria, pois a relagéiee egualdade e liberdade em varios

momentos histéricos, foi de sobreposicdo de um para o0 outro e esta alternancia

histérica demonstra que a liberdade e a igualdade 880 conceitos puros e

predeterminados. Sempre foram usados de acordoaceaoracdo e a interpretacéo

manipulada por fatores de poder, forca, batalltaseeras.

A igualdade pode ser pensada de muitas maneirpsinfeira delas € a igualdade

em relacdo a desigualdade; a segunda relacdo rastp@sicdo a diferenca e a terceira

relagcéo esta na identidade. Essas trés relacoessaociais e formam uma triade analitica

sobre o entendimento da igualdade enquanto um itonce

Um grande questionamento que se faz é se ha oumdagualdade natural.uiz

EDUARDO SOARES acerca dégualdade natural:

Em outras palavras, saber que todos séo iguaisgiareza ndo ajuda
muito. Até porque para muita gente, em diferentesiantos da historia,
em diferentes sociedades, muito mais importantequi® a igualdade
natural sdo as diferencas de género, de cor, de,ida classe social, de
descendéncia familiar, etc. Alegar igualdade natga é relevante
quando ja se parte do consenso de que as difereacass devem ser
reduzidas, eliminadas ou, pelo menos, contrabal@scaor principios,
leis, valores, direitos e deveres igualitariealar em igualdade natural
ndo €, portanto, o ponto de partida, como se supai mas ao
contrério, é o ponto de chegada: s6 tem lugar quandhd algum
acordo, na sociedade, de que as diferencas sédo Bips® (Grifo
Nosso).

Sabemos que a igualdade no viés dos tracos comtres@dos os seres humanos é

0 que seria a igualdade natural, no nosso ente@ertracos que nos diferenciam e

8. Robert Nesta Marley foi um cantor, guitarristacenpositor jamaicano, e o mais conhecido musico de
reggae de todos os tempos, famoso por popularigénero.

8 SOARES, Luiz Eduardo. Algumas palavras sobretdisdiumanos e diversidade cultural. In: ALENCAR,
Chico (Org.).Direitos mais humanos.Rio de Janeiro: Garamond, 2002. p. 67{.971. Trata-se de um
livro bastante peculiar por ser uma coletdnea dwgede diversos autores como o de Luiz Eduardo

Soares, aqui citado.
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distinguem, pelos contextos em que vivemos, verequessao as nossas caracteristicas e
peculiaridades que fazem com exista a diversidadguanto um conceito deve se
coadunar com a chamada igualdade natural, tal dmfioiu Luiz EDUARDO SOARES N&o
podemos afirmar que haja um ponto de partida ogatteacerca do que denominou por
igualdade natural, mas sabemos que a verdadembllégle de todos os seres humanos € a
dos seus tragos comuns. E sobre esta ndo podeesifogar. Os tragos comuns sao a base
da dignidade universal de todos os seres humandsepéndente das suas diferencas e
peculiaridades singulares ou de sua identidadgithdil. A dignidade humana € que deve
ser universal porque esta ndo enxerga diferencagisbncdes, com base em nenhum
critério. Os conceitos de igualdade ou diferengacsceitos relativos e temporais, ja a

dignidade néo.

A primeira das igualdades defendidas historicaméraa@gualdade perante Deus, 0

7

que poderiamos chamar dgualdade religiosa diante do que é afirmado nos livros
sagrados que “todos somos filhos de Deus.” A semugda ja conhecidagualdade

perante a lej e a terceira € mualdade na lei Existem diversas classificacfes para a
igualdade a depender do ordenamento juridico diekgiado ou de qual autor estudamos.

Veremos algumas nos topicos a seguirnii SUPIOT acerca da igualdade:

Enquanto na maior parte das outras civilizacbe®mem se vé como
parte de um Todo que o envolve e o ultrapassa, cgqpeecedeu e
sobrevivera a ele, nossa cultura juridica nos cgnalo contrario, a ver o
homem como a particula elementar de toda sociddatana, como um
individuo nos dois sentidos, qualitativo e quatitita desse termo. No
sentido qualitativo, o individuo €, & imagem do ©das monoteistas, um
ser unicg incomparavel a qualquer outro, sendo para si mgsnseu
préprio fim. No plano quantitativo, € um ser indiviel e estavel. Ser
idéntico a si mesmo e a todos os outros € a unidedeonta por
exceléncid® (Grifo do autor).

Continua o pensamento, afirmando que:

[...] Nao podera deitar raizes duradouras se gatdade for entendida
no modo puramente quantitativo. Toda dificuldades daciedades
modernas esta justamente em dever pensar e vigealdade sem negar
as diferencas. Isso se aplica tanto as relacdes koimens e mulheres

83SUPIOT, Alain. Homo juridicus: ensaio sobre a funcdo antropolégica do Direitradlicdo Maria
Ermantina de Almeida Prado Galvdo. S&o Paulo: k&Ffontes, 2007. p. 17.
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como entre homens ou mulheres de nacionalidadegod®umes, de
culturas, de religides ou de geracgdes diferéfites.

Tendo em vista estas reflexfes iniciais, nos t&pideste capitulo veremos as

nuances da igualdade, suas distingbes conceitaaisiesdobramentos juridicos.

4.1 DISTINCOES DA IGUALDADE

O estudo das distingbes da igualdade é um aspaat@ica ser enfrentado para
separar a hipocrisia da poesia ou fundi-las, niatiga de apresentar a realidade fatica no

tema em questéo diante do que possa se entenddifggenca e desigualdade.

Um grande equivoco consiste em conceber a igualkdade um fato e ndo como

um valor e um principio normativo, a saber:

No primeiro caso, o fato da existéncia de diferenlgva a exclusédo dos
direitos, (isto é, a negacdo da igualdade). Naors#g caso, se afirma a
igualdade com base no fato de que nao existeninge éu se presume
gue ndo existam) diferenc&n ambos os modelos, a igualdade, ao ser
entendida erroneamente como um fato, resulta incongpivel com o
reconhecimento das diferenca¥.(Grifo nosso).

O mau uso ou emprego do vocabigloaldade deve ser verificado, pois ha muitos
problemas conceituais e equivocos em relacdo asootmceitos, que atrapalham a forma
que é empregada pelo Direito através dos Direitamdhos ou das Constituicées ou leis
internas dos Estados. Ndo podemos confundir igdal@daquanto principio e enquanto
valor e também em relacdo a outras terminologiasocadentidade, semelhanca e até
mesmo de suas possiveis subespécies como iguatiladmndicdes e igualdade de

oportunidades. E o que veremos a seguir.

4.1.1 Idénticos, iguais e congruentes

Analisar etimologicamente os vocabulos, “idénti¢dgjuais” e a “congruéncia” é
necessario para o correto emprego terminolégicabaslagens das distingbes em relacao

aos aspectos da diferenca. O que é idéntico €?igdaal o sentido de congruéncia em

8 SUPIOT, Alain. Prélogo XII. In: Homo juridicus: ensaio sobre a funcdo antropoldgica do
Direito. Tradu¢cdo Maria Ermantina de Almeida Pr&hivao. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2007. p. 12.
% FERNANDEZ, Encarnaciérigualdad y derechos humanosMadrid: Tecnos, 2003. p. 156.
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oposicdo a igualdade? A depender da andlise vaumalfeita e contexto, ndo sao

expressdes sinbnimas. Neste contexto:

A partir deste principio, de qudéntico deriva de ‘idem’, poderemos
concluir que idéntico corresponde também a o mego® dito por
outras palavras signifidgual a. E, de fa(c)to, tal significado surge como
uma das hipéteses dadas para o adje(c)tivo idénpico varios
dicionarios. Por exemplo, tanto o Novo Dicionarildngua Portuguesa
da Lello (1996) como o Grande Dicionario da Lindeartuguesa de
Céandido de Figueiredo (1996) apresentam como pransggnificado de
idéntico — que é o mesmo que outsg e, como perfeitamente iguab

e «ue € igual a outre, surgem em terceiro lugar na lista de
significados, respectivamente, no Grande Diciondda Lingua
Portuguesa de Candido de Figueiredo (1996) e Grandenario da
Lingua Portuguesa de Antdnio Morais e Silva (20@2),que se pode
acrescentar a expressague em nada difere de si proprie formulada
pelo Dicionario Houaiss da Lingua Portuguesa (280&rifo nosso).

AMELIA VALCARCEL ¥ salienta que dois seres podem ser iguais, masanunc

idénticos, a saber:

Um ser é igual a outro quando contemplamos um otmjfinito de
parametros em um e outro que se comportam isoraoréinote. A
igualdade é também uma relagéo, se esta de acondms parametros
gue se estimem pertinentes: ser ‘igual a, ‘serligua. Dois seres
guaisquer podem ser iguais se assim for definido,op2m nunca
podem ser idénticos,porque a igualdade tem em sua apresentacao
conceitual necessariamente difusa com a identidadeo limite3® &
(Grifo nosso, traducdo livre).

86 A SINONIMIA entre idéntico e igual. Disponivel em:
<http://lwww.ciberduvidas.com/pergunta.php?id=1743&cesso em: 1 fev. 2014.

87 Amelia Valcarcel e Bernaldo de Quirds é uma fifasespanhola. Estudou filosofia nas Universidades d
Oviedo e Valéncia. Seus primeiros trabalhos foraedichdos ao idealismo alemao. Atualmente é
professora catedratica de Moral e Filosofia Pdalittla U.N.E.D, vice-presidente do Conselho de
Curadores do Museu do Prado desde 2004 e memitortgelho de Estado desde 2006.

8 VALCARCEL, Amelia. Las raices del principio iguald. In: REYES MATE, Manuel (Ed.Pensar la
igualdad y la diferencia una reflexion filosofica. Madrid: Fundacion Argana, 1995. p. 65-75.
(Coleccién Igualdad, 2). p. 74

¥ Transcricdo do texto originaBe dice de un ser es igual a otro cuando contengdam conjunto finito de
parametros en uno y otro que se comportan ison@rfente. La igualdad es pues, también una relacion
si conviene con los parametros que se estimenngetis. Ser ‘igual a’, ser ‘igual en’. Dos seres
cualesquiera si pueden ser iguales, porque asiaga definido, pero por lo dicho anteriormente nunca
pueden ser idénticos. Sin embargo, la igualdaddgeen su presentaciéon conceptual necesariamente
difusa hacia la identidad como limite.
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Ja Drvib HUME®, ressalta o fato da igualdade se aliar a congiaénonforme

constatamos abaixo:

[...] h4d os que afirmam que a igualdade é mais bem defilda pela
congruéncia e que duas figuras sdo iguais quando, ao colesatmma
sobre a outra, todas as suas partes se correspoadsm tocam
mutuamente. [...] H& muitos filésofos que se regusa apontar um
critério de igualdade, afirmando, em vez disso, lopsta apresentar dois
objetos iguais para que tenhamos uma nog&o calessa pProporcao
[...].°* (Grifo nosso).

N&o podemos confundir igualdade com o conceitoahgméncia. A congruéncia
como um conceito dado pela geometria ndo signdpnas ter a “mesma medida”, como
no caso da medida de dois angulos de um triangudo,exemplo, mas devemos nos
lembrar das aulas de geometria, pois dois triaisgséi® congruentes se no mesmo lado de
cada um, tiver a mesma medida, pois o sentido dgraéncia, portanto, envolve muito
mais do que ter a “mesma medida” isto €, depend®erdza da figura geométrica a ser

analisada e dos angulos também.

Os dicionarios de Lingua Portuguesa ndo auxiliantomo entendimento do que
seja a congruéncia. A matematica e a geometriaan@giam muito mais. O sentido

atribuido pelo dicionario Larousse é: “acordo, @m&ncia, coeréncid”

Na geometria, diante dos exemplos acima, nem mespunceito de igualdade e
igual é sinbnimo. S&o conceitos que se relaciomaas, Nn4o sdo0 a mesma coisa. Para a
matematica “igual é conceito usado quando duasseptacbes matematicas possuem
mesma grandeza e mesmo vaféiNao podemos dizer, em contrapartida, que doislésgu
congruentes sao iguais, principalmente quando sgal@s distintos, mas com mesma

medida. Ja a igualdade, “[...] € a relacdo questabelece, no campo algébrico, entre o

% Foi um filésofo, historiador e ensaista britaniescido na Escécia. Tornou-se célebre por seu ismipir
radical e seu ceticismo filoséfico.

L HUME, David. Tratado da natureza humana: uma tentativa de introduzir o método experimedtal
raciocinio nos assuntos morais. Traducdo Débora®sli. 2. ed. Sdo Paulo: UNESP, 2009. p. 73.

%2 DICIONARIO Larousse Atica de Lingua Portuguesa Baulo: Atica, 2001. p. 238.

% IGUAL, igualdade, congruéncia. Disponivel em: ghitprofessoragapito.blogspot.com.br/2010/05/igual-
igualdade-congruencia.html>. Acesso em: 22 set5201
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primeiro membro e o segundo membro (ou mesmo entréerceiro ou quarto membros)

numa equagao>”

Se até mesmo na matematica e na geometria — qua@pi@ Sao ciéncias
consideradas exatas, ha discussfes sobre essestamm@co que representam, natural €
imaginar que em uma ciéncia social aplicada, tahac@ Direito, teriamos enormes e
controversas analises, por vezes hipdcritas, @#tifantasiosas e utdpicas, que serao
importantes para as reflexbes posteriores sobreligigicdes conceituais acerca da

diferenca.

4.1.2 Igualdade e identidade

Sao diversas as acepcdes acerca da identidadesueserstido genérico, podendo
ser conceituada como 0 conjunto de caracterispecdgrias capazes de diferenciar as
pessoas, animais, objetos inanimados uns dos pséjasdiante das suas diversidades, seja

por parte de seus semelhantes.

Essa conceituagdo importa a diversas esferas doeciomento humano e néo

somente ao direito, por isso a depender do enfqgeese queira dar pode ser tratada e

% “Numa equagéo do tipo x + 1 = 2, quando x = 1 ®mee 1 + 1 = 2, ou seja, que 2 = 2. Podemos giger
o conceito de igualdade aparece na equacdo dadegque o conceito de "igual" acontece em 2 st E
"igual" vai apoiar-se na propriedade reflexiva, @uequalidade que se verifica na relagdo de umesi®
com ele mesmo. Quando isto acontece é que dizeneos galor de x faz com que a equagao se torne uma
"igualdade". E neste ponto que ha certa confusé® @s conceitos "igualdade" e "igual’. Como s&o
muito proximos, ndo ha problemas toma-los comorsinds, e isto ndo vale para estes termos e o
conceito de "congruéncia". Como vimos o conceitd'igaal" envolve a mesma grandeza e o0 mesmo
valor, sendo assim, estabelecer uma equivalénaam®d fazer uma aposta para que 0s valores que
encontrarmos para as incognitas nos levem, degdata,uma igualdade, para um primeiro membro igual
um segundo membro.” Cf. IGUAL, igualdade, congrugnc Disponivel em:
<http://professoragapito.blogspot.com.br/2010/a&ElIggualdade-congruencia.html>. Acesso em: 22 set.
2015.
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analisada de diferentes maneiras. A sociologiandafientidade como o compartilhamento
de opinides e ideais de um determinado gfipo.

Ha um modo claro e holistico de separar igualdadeléentidade. A identidade é
essencialista, pois opera de dentro para foradbwseano. Ja a igualdade € externa e seu
postulado mais evidente “depende de uma estrualagional pactuada entre ao menos
dois ou da postulagdo de um terceiro que se na@ e relacdo, objetiva o par
previamente definido®®®’ (Traducéo livre) Resta claro nesta proposicdo que a identidade
necessita de somente um ser; ja a igualdade pfeEssempre ao menos dois seres para ser
definida. “Em termos genéricos, podemos dizer quieeatificacdo € o processo de
apropriacédo de atributos ou tracos de outros $emegmnos pelo qual se constitui e/ou se

transforma o proprio sujeito em quest&o.”

Para a real compreensao sobre a identidade é@leca em conta alteridade®,

ou seja, a necessidade e capacidade de relac®rams os demais seres humanos. A

% para Karl Mannheim, dentre outros, elabora umeitmem que o individuo forma sua personalidade, ma
também a recebe do meio, onde se inter-relaciocials®nte. O citado autor foi um sociélogo judeu
nascido na Hungria. Iniciou seus estudos de filasoEociologia em Budapeste participando de umparu
de estudos coordenado por Georg Lukacs. Estudobérmnmem Berlim — onde ouviu as prelegfes de
Georg Simmel — e Paris. Em Heidelberg, onde Mamnltei aluno do socitlogo Alfred Weber, irméo de
Max Weber, tornou-s@rivatdozenta partir de 1920. Foi professor extraordinario deiddogia em
Frankfurt a partir de 1934. Em 1935, com a ascedgdoazismo Mannheim deixou a Alemanha para
tornar-se professor daondon School of Economic$Seu primeiro livro, fdeologie und Utopia”
(Ideologia e utopia), de 1929, é também considesadomais importante escrito. Nesta obra, Mannheim
afirma que todo ato de conhecimento néo resultazapaa consciéncia puramente tedrica, mas também de
inmeros elementos de natureza nao tedrica, prewes da vida social e das influéncias e vontadgee a
o individuo esta sujeito. Segundo Mannheim, a érfia desses fatores € da maior importancia e sua
investigacdo deveria ser o objeto de uma novagdilsai a sociologia do conhecimento. Cada fase da
humanidade seria dominada por certo tipo de pentangea comparacao entre varios estilos diferentes
seria impossivel. Em cada fase aparecem tendé&midigantes, apontando seja para a conservacgo, se
para a mudanga. A adesdo a primeira tende a pradenlogias e a adesé@o a segunda tende a produzir
utopias. MORAES, Vinicios. Karl Mannheim. Disporivan: <http://karimannheim.blogspot.com.br/>.
Acesso em: 14 set. 2015.

% VALCARCEL, Amelia. Las raices del principio iguald. In: REYES MATE, Manuel (Ed.Pensar la
igualdad y la diferencia: una reflexion filoséfica. Madrid: Fundacion Arganf, 1995. p. 65-75.
(Coleccién Igualdad, 2). p. 75.

" Transcricdo do texto original: [..depende de una estructura relacional pactada eatmaenos dos o de
la postulacion de un tercero que si no entra erelacion, cosifica al par previamente definido.

% Daniel Omar Perez explica: “[...] Freud usou oo de identificacdo pela primeira vez em 1891, e
uma carta a Wilhelm Fliess (1858-1928) sobre ojdesealcado de ‘agir como’ e ‘ser como’, vinculado
ao sentimento de inveja e ciime. A identificacddfuisalaria na suposta realizagdo do desejo que eu
recalco no outro. O outro faria 0 que eu ndo peded ndo me é permitido fazer. Esse sentimento de
ciime ou de inveja pode aparecer na constituicidetgidades grupais e se manifesta em frases como:
‘Negro ndo trabalho’, ‘Judeu tem dinheiro’, ‘Pobiezebe tudo do Estado enquanto eu trabalho e pago
impostos’, etc. Nos trés casos, o outro usufrargue me é tirado ou poderia fazer o que me éipgmib
Projeto no outro meu desejo recalcado e faco umeatara a partir da qual reconheco o semelhante.”
PEREZ, Daniel Omar. Amor e a procura de-dbsofia, Ciéncia & Vida, Sdo Paulo, ano 8, n. 99, p. 15-
23, out., 2014. p. 17.

% Cf. BALLESTEROS, JesuSobre el sentido del derech@. ed. Madrid: Tecnos, 2001.
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alteridade' se manifesta nas relacbes interpessoais e ngdeslaociais dos grupos em
relacdo as comunidades que pertencam. A alteridadgue faz com que tenhamos uma
identidade pessoal. Nossa identidade n&o é sornemie descobrimos ser, mas também
pelo que escolhemos ser, pois temos também umadaee cultural e ambiental ao nosso
redor. Conforme descreveHBRLES TAYLOR'™, o reconhecimento dos outros, é parte
integrante deste processo de identificacdo, e or@erste um reconhecimento por parte dos
iguais, mas também por parte dos diferetftddeste sentido, “para aprender o que nosso
individualismo tem de singular, nada melhor do que olhar alheio.” Portanto as
diversidades e o seu reconhecimento sdo importeartdsem para identificar as diferencas

singulares entre cada ser.

lgualdade e identidade s&o conceitos que ndo posiemconfundidos. “A
identidade propriamente sO se da nas relacfesdéddde de um objeto consigo mesmo.
Por isso, no caso dos seres humanos, a identidagdegmente dita é algo absolutamente
pessoal. Consiste em ser Uni¢B ™ (Tradugao livre)Neste sentido:

[...] Assim concebidos, os homens s&o necessartanggrais: como cada
homem é feito a imagem de Deus, mesmo que sejeemudbcravo ou
herege, ele € a um s6 tempo Unico e semelhantelas s outros
homens. Em suas formula¢des mais modernas e nestis, principio
da igualdade permanece perpassado por essa tariegi@&luas faces
da identidade individual: somos todos semelhantes portanto, todos
idénticos; e somos também todos diferentes, poisdts Gnicos!®
(Grifo nosso).

Ja a igualdade, pode ser entendida como um conedatiovo que implica em um
juizo de equiparacdo de uma pluralidade de objeitisacdes ou pessoas e sempre a
depender de um determinado ponto de vista ou daefie@ncia.

190 Aristoteles também distingue diferenca, de dideme, de alteridade. Também diz que ha trés espdeie
diferenca: a comum, a propria e a essencial. CISARTELES.Metafisica. Traducéo Valentin Garcia
Yebra. Livro 4, 8 e 9. Disponivel em: <http://wwwveraba.org/Filosofia/HT/metafisica.PDF>. Acesso
em: 1 jul. 2015.

101 E um filésofo canadense de Montreal conhecidospskus contributos em filosofia politica, filosofia
social e em historia da filosofia.

192 TAYLOR, Charles.El multiculturalismo y la politica del reconocimierto. México: Fondo de Cultura
Econdmica, 2003. p. 43-44.

103 SUPIOT, Alain. Homo juridicus: ensaio sobre a funcdo antropoldgica do Diréfimducdo Maria
Ermantina de Almeida Prado Galvdo. S&o Paulo: kafbntes, 2007. p. 15.

1% FERNANDEZ, Encarnaciérigualdad y derechos humanosMadrid: Tecnos, 2003. p. 19.

19 Transcricdo do texto originala identidad propiamente solo se da en las relagsode identidad de un
objeto consigo mismo. Por eso, en El caso de Iesdaimanos La identidad propiamente dicha es algo
absolutamente personal. Consiste en ser Unico.

1% SUPIOT, Alain. Homo juridicus: ensaio sobre a funcédo antropolégica do Direitadlicio Maria
Ermantina de Almeida Prado Galvdo. S&do Paulo: k&FRonte, 2007. p. 17.
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As diferencas por sua vez, formam parte da prageatidade da pessoa e sdo
importantes elementos que a marcam esta identi@adexo, a etnia, as opinides, a lingua
e a cultura, sdo parte desta identidade individaatada ser. Também aspectos vitais, sao
elementos importantes para caracteriza-la a ideaidtais como o fato de ser crianca ou
idoso, enfermo ou s&o, dentre outros aspectos.sé damos o nome ddiferencas
personalissimasque distinguem cada ser humano. Sao aspectos aupdem a sua

identidade e também formam a sua personalidade.

Na acepcédo concebida poultl FERRAJOLI, as identidades das pessoas nao
podem ser confundidas com desigualdades, pois &=tas as distintas posi¢des sociais e
juridicas das pessoas — as desigualdades juritictigilaridade dos direitos fundamentais
por exemplo. Para ele, a igualdade ndo se opddedisntas, mas sim a desigualdade. A

igualdade como base de pensamente deve mantqreaitoess diferencas’

Um conceito interessante apresentado pRGEAES JMENEZ PERONA'® é 0 de
igualdade entre ou seja, a igualdade enquanto semelhanca e ddbasegereciproca. E
um modelo de igualdade em perpetua construcao mprdaaum horizonte nao especifico.
Assim entendida, esta igualdade seria o Unico meag@z de reconhecer identidades
singulares e coletivas cujas diferencas foram iag@ara a igualdade politica e social. Ela
conota “equivaléncia, homologacédo, equipoténcia aquifenia *'° para diferentes
identidades ™! Neste sentido:

A igualdade entre admite diferencas, mas ndo desigualdades; admite
dessemelhancas reciprocas entre individuos de w@smanespécie, pois
sO assim € possivel, distingui-los como singulaesn identidades
proprias e intransferiveis. As identidades naooeséntas de valor, de
modo que podemos dizer que nem toda identidadeigiaéé e por outro

7€ um jurista italiano, que se define como jus tpgsta critico e um dos principais teéricos do
Garantismo.

1% FERRAJOLI, Luigi. Derechos y garantiasla ley del mas débil. Traducdo Perfecto Andréanéiz y
Andrea Greppi. Madrid: Trotta, 1999. p. 73-76 e 80

1% Desde 1996 é professora da Faculdade de Filodafidniversidade Complutense Madrid, onde leciona
nas areas de Epistemologia, Teoria do conhecingefigmria feminista.

11956 podemos chamar de igual, quem éeduipotente quanto nés. Isabel Santa Cruz distingue as citadas
expressoes: [...equifonia es decir, la posibilidad de emitir una voz que sseuchada y considerada
como portadora de significado y de verdad, y gecegonsecuencia, de credibilidad. [eduivalencia
tener el mismo valor, no ser considerado ni poajebi por encima de otro. No basta con poder, gure
también hay que valer, con la respetabilidad gleeimbplica. SANTA CRUZ, Maria IsabeNotas sobre
el concepto de igualdad. Isegoria 6. 1992. Disponivel em:;
<http://isegoria.revistas.csic.es/index.php/isegjarticle/viewFile/329/330>. Acesso em: 2 jul. 2015

1 PERONA, Angeles Jiménez. Notas sobre igualdadeyaticia. In: MATE, Manuel Reyes (EdBensar
la igualdad y la diferencia: una reflexion filoséfica. Madrid: Fundacién Argena, 1995. p. 35-46.
(Coleccién Igualdad, 2). p. 42.
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s

lado, nenhuma identidade é nao histérica e nenhesta livre de
mudancas:?**® (Grifo nosso, traducio livre).

A imagem do individuo €, na modernidade, a an&lisedesejo de grupos, mesmo
que este individuo ndo faca parte de um grupo, dsta modernidade e o pensamento
extremamente coletivizado retiram do individuo pacédade de pensar sobre sua préopria
existéncia, pois impde a este a sua vontade, 3ga, fsuas regras e seus modelos. As
proprias inquietacdes dos seres humanos, suaslisebelesperancas, fazem do individuo,

um ser com identidade.

4.1.2.1 Tipos de Identidade

Ha varios tipos de identidades, porém analisareapesas oS que interessam ao
estudo das tematicas, aqui abordadas para o ememdi das diferencas, bem como ao

binbmio, igualdade-identidade.

7 7

Identificacdo é uma derivagdo de identidade. A tidade é uma estratégia de
relacdo. Ela se constroi na dialética entre autdidede (NOs-Eu) e heteroidentidade
(Eles). Em linhas gerais, a autoidentidade € o rmpg une como povo brasileiro, por
exemplo, mantendo nossas diferencas (ou diversjladiernas. “Eu sou o conjunto de
minhas caracteristicas pessoais”, ou seja, idatgglanistas ou pluri-identidades. Ja a
heteroidentidade é o que os outros povos dizemodeh o que nos distancia de outros
povos. Pode ter uma carga de identidade negatiaostiva (“Eu sou 0 que 0S outros

pensam que eu sou”).

Entre a autoidentidade e a heteroidentidade h&itesrque marcam a incluséo e a

exclusao intramuros e extramuros. Neste sentidoyy®CucHE afirma: “A identidade

2pERONA, Angeles Jiménez. Notas sobre igualdadeyaicia. In: MATE, Manuel Reyes (EdBensar
la igualdad y la diferencia: una reflexion filoséfica. Madrid: Fundacion Argeng, 1995. p. 35-46.
(Coleccién Igualdad, 2). p. 43.

113 Transcricdo do texto original: [..]a igualdad admite diferencias pero no desigualdadadmite
desemejanzas reciprocas entre individuos de unenanisspecie pues solo es posible distinguirlos como
singulares, con identidades propias e intransfesblAhora bien, las identidades no estan exentas de
valor, de modo que podemos decir que no toda idedtvale igual y, por otro lado, ninguna identidesl
ahistérica, ninguna esté libre de camlpia].
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permite que o individuo se localize em um sistep@as e seja localizado socialmente.
[...]. Todo grupo é dotado de uma identidade queesponde & sua definicdo socidf”

Sobre este Ultimo aspecto é que a discussao taige ffara enfrentar a dualidade
entre diferencas e de como estas sao vistas petonaisl (de outros grupos ou por outros

individuos).

As distingbes entrsubjetividade e identidade pessoalkéo aspectos importantes
para que possamos identificar o que sédo e de ddeov‘eu” e 0s “eus”, sendo possivel
assim aprofundar e entender a forma pela qual degificamos comaguais ou como
diferentes tanto através do nosso proprio eu e de como OPDUTOS enxergam e

identificam.

JOHN LocKE"® distingue o conceito de homem e pessoa que aqudesejamos nos
aprofundar, mas que diversos autores, o fazem tambhésim como a distingdo entre
sujeito, pessoa e individuo. Para ele, nascemomoenpodemos nos tornar pessoas. O
homem é apenas o corpo enguanto organismo biolégico,pesaoa “[...] € um ser
pensante, inteligente, dotado de razéo e reflezd&mqye pode considerar-se a si mesmo
COmo um eu, ou seja, como 0 mesmo ser pensantdifemrantes tempos e lugares.™®
“[...] E, portanto, a capacidade de reconhecersigr@smo, agora, COmo 0 Mesmo eu que
era antes; e que essa acao passada foi executadagseo eu que reflete, agora, sobre
ela, no presente?”®

O nosso “eu”, visto através do espelho é outrodspeteressante, pois temos um
conceito de nés, mesmo intrinsecamente; outroyégrao espelho e outro através da
avaliacdo de outras pessoas (ElesuA8T HALL ' salienta sobre a identidade do sujeito

contemporaneo:

“5CUCHE, Denys.A nocdo de cultura nas ciéncias sociai§raducdo Viviane Ribeiro. 2. ed. Bauru:
EDUSC, 2002. p. 177.

18Eoi um filésofo inglés e idedlogo do liberalismagndo considerado o principal representante do
empirismo britanico e um dos principais tedricoscdotrato social.

7 | OCKE, John. Ensayo sobre el entendimiento humano[S.l.:s.n.], [16897?]. Disponivel em:
<http://getafe.es/wp-content/uploads/Locke_Johrafossobre el _entendimiento_humano.pdfseesso
em: 10 ago. 2015. p. 141

118 Transcricdo do texto originaPienso que ésta es un ser pensante e inteligerdeisfa de razén y de
reflexion, y que puede considerarse asimismo con@rmisma cosa pensante en diferentes tiempos y
lugares.

1191 OCKE, JohnEnsayo sobre el entendimiento humandviéxico: Fondo de Cultura Econémica, 1986.
p. 318.

120 Foj um tedrico cultural e socidlogo jamaicano giveu e atuou no Reino Unido a partir de 1951.
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O sujeito contemporaneo assume identidades ditssesitn diferentes
momentos, identidades que ndo sdo unificadas aar el um ‘eu’
coerente. Dentro de nos ha identidades contraatéempurrando em
diferentes direcdes, de tal modo que nossas itEgifes estdo sendo
continuamente deslocadas [..A. identidade plenamente unificada,
completa, segura e coerente é uma fantasfa(Grifo nosso).

Concordamos com a afirmacdo deuSRT HALL, pois ndo ha uma identidade
unificada e completa, ja que todo conceito € miit@edepender das constantes alteracdes
de comportamentos, ideologias de pensamento, dwlogia e da globalizagdo do

conhecimento.

DeNYs CucHE ao se referir a identidade, afirma que esta passuiaspecto de
alteridade, explicando que: “Néao ha identidade emesn mesmo unicamente para si. A
identidade existe sempre em relacdo a outra. Qul iseintidade e alteridade sao ligadas e
estdo em relacdo dialética. A identificacéo acorhaandiferenciagéoc:*

Ha também a distincdo entre identidaolsicoldgica e identidadepessoal A
identidade psicoldgica é a singularidade do sujétadentidade pessoal, na acepcao de
WiLLIAM JAMES'®, determina trés faces para a identidade: [...Etianaterial’ (o corpo); o
‘eu social’ (que corresponde aos papeis sociaiguaonsciente’ (que remete ao fato de
que cada um de nés, quando age ou pensa, temimesaiot de ser um sujeito autbnomo,

dotado de vontade}*

Outra importante distingdo esta enlentidade sociale identidade coletiva A
social é a identidade comum ao grupo ao qual unvitheb pertenca. Ha o “Eu” que €
reagdo ao mundo, como sinto, como percebo, e onf&smo” como sendo a identidade

gue assumimos, pelo fato de estarmos inseridosrepog sociais e culturais. “Declinar a

ZALL, Stuart. A identidade cultural na pés-modernidade Traducéo Tomaz Tadeu da Silva e Guaracira
Lopes Louro. 11. ed. Rio de Janeiro: DP&A, 2006.18. Cf. BORDIEU, Pierre. A identidade e a
representacdo. Elementos para uma reflexdo crétidae a ideia de regido. In: O poder
simbdlico. Lisboa: Difel, 1989. Cf. GALISSOT, René. Sousié¢ntité, le processus d’identificatiob.
homme et la société: revue internationale de rechelnes et de syntheses en sciences socjdbesis,n.

83, p. 12-67, 1987. MAUSS, Marcel. Uma categorigspirito humano: a nogdo de pessoa, a de “eu”. In:

. Sociologia e antropologia.S8o Paulo: EDUSP, 1974. MONTES, Maria LucRaca e
Identidade: entre o espelho, a invencao e a ideologia. 199608!, Pierre-Jean. Ethnisme et racisme ou
Ecole de 1492Cahiers Internationaux de SociologieParis, v. 48. p. 119-152, jan./juin. 1970.

122 CUCHE, DenysA nogdo de cultura nas ciéncias sociai§raducdo Viviane Ribeiro. 2. ed. Bauru:
EDUSC, 2002. p. 183.

123 Foi um dos fundadores da psicologia moderna e fitape filésofo ligado ao pragmatismo. E
considerado o “pai da psicologia americana”. Juatégen com Richard Hoggart e Raymond Williams,
fundou a escola de pensamento que hoje é conhecida Estudos Culturais Britanicos ou a Escola
Birmingham dos Estudos Culturais.

124 DORTIER, Jean-Francoiflicionario de ciéncias humanasRev. e Coord. da traducdo Marcia Valeria
Martinez de Aguiar. Sao Paulo: WMF Martins Fon®&10. p. 283.
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préopria identidade ndo é simplesmente, reivindioar pertencimento nacional, étnico,
comunitario; € também afirmar uma posicdo na sadied?® Por exemplo, a que é dada
pela profissdo, idade, identidade sexual, denttr@®UA identidade coletivapor sua vez,

€ a “das nacgles, das minorias culturais, religiocsasétnicas — € a area de estudo

privilegiada dos antropélogos, dos historiadorde®especialistas de ciéncia politi¢a.”

A existéncia de umalentidade local pode entrar em conflito comidentidade
global, dai a importancia de se fazer a distincdo emaie A forte pressao para que haja
uma homogeneidade da identidade cultural globalcemribuido para a fragmentacao das

identidades. Neste sentido@RT HALL aponta sobre as identidades nacidffaisie:

As identidades nacionais permanecem fortes, edpetite com respeito
a coisas como direitos legais e cidadania, masdastilades locais,
regionais e comunitarias tém se tornado mais iraptet Colocadas
acima do nivel da cultura nacional, as identidddiedais’ comecam a
deslocar e, algumas vezes, a apagar, as identidadiemais?®

Vérias sdo as nuances e subclassificacfes soblemtzdade, ainda que brevemente
enumeradas e explicadas aqui, justamente comlalfida de demonstrar que tanto no seu
aspecto individual ou plural, esta abordagem édnmahtal para entender sua relagdo com
a igualdade, diferenca e a desigualdade.

Sabemos que ha diferenca no conceito de identelpdesonalidade. Esta se refere

ao conjunto de tracos mais ou menos duradoit@u seja, o ser diferente dos outros e o

12 DORTIER, Jean-Francoiflicionario de ciéncias humanasRev. e Coord. da traducdo Marcia Valeria
Martinez de Aguiar. Sao Paulo: WMF Martins Fong10. p.283.

1261pid., loc. cit.

1270 conceito de identidades nacionais vem acompantiagméprio conceito de nacéo. H& inimeras teorias
diferentes sobre o tema. Poderiamos apontar acas @uincipais: uma de Estado e outra étnica.
Independente sobre qual conceito optarmos, é quamas, ha importancia do papel do imaginario, dos
mitos e simbolos em prol da construcao desta izt nacional.

128ALL, Stuart. A identidade cultural na pés-modernidade.Tradugdo Toméas Tadeu da Silva e Guacira
Lopes Louro. 11. ed. Rio de Janeiro: DP&A, 201173.

129 tematica deste topico tem intima relacdo com g Admo é mais comumente chamada a Analise
Transacional Transactional Analys)sestuda e analisa as trocas de estimulos e raspost transagdes
entre individuos. E um estude de psicologia querelifcia o carater da personalidade. Cf. BERNE, Eric
Andlise transacional em psicoterapiaSao Paulo: Summus, 1981. BERNE, E8exo e amor.Rio de
Janeiro: Olympio, 1976. BERNE, Eri@© que vocé diz depois de dizer ola3ao Paulo: Nobel, 1988.
Este foi seu ultimo livro, e sua publicacdo foi tpdsa. Os pressupostos da andlise transacional foram
escritos por Claude Steiner. Cf. STEINER, Clauds. papéis que vivemos na vidaRio de Janeiro:
Artenova, 1976.
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ser EU'* A psicologia € um dos ramos que se ocupa muittaeer essas distingdes, assim
como a antropologia, que juntas nos auxiliam anel®e este importante aspecto que

compde a propria personalidade humana.

4.1.3 Solidariedade, fraternidade, generosidade, kdade, compaixao

N&o so as distingbes entre identidade e igualdade que seja congruéncia em
relacdo ao que é determinado por igual ou igualds@te importantes para afastar
problemas conceituais, a principio, eivados deipo#ssim como ocorre na igualdade, os
demais conceitos que apresentaremos aqui, també&sugn uma poesia em seus
contetudos, mas podem adquirir uma acepc¢do hipduiteampo fatico e préatico ao ser
exercido por um ser humano em relagdo a outroaf mbutro igualmente, assim como
ouvirmos bonitos discursos de que precisamos s& swdidarios e fraternos sdo da
mesma forma, discursos que dependem de ocasi@oedaiemporais, poder e demais

sentimentos ou até mesmo mandamentos legais pena ééetividade.

As confusfes vocabulares entre solidariedade rfidtale, generosidade, caridade,
compaixao e simpatia sdo muitas. Pois quando leranas obras, cada autor faz uma
diferente andlise; ou algumas dessas expressOe® sndénimas ou apontando as
diferencas conceituais entre elas.ABO GIKOVATE ' acerca da importancia das

definicbes rigorosas:

Penso cada vez mais na importancia capital dasicEdis rigorosas.
Palavras usadas com duplo sentido, expressdesaguedio muito bem
explicadas, tudo pode prestar enorme desservicotrimaindo para

aumentar a confusdo que naturalmente existe quaaidonos de temas
complexos e que tém a ver conosco mesmos. Issfatmmaaqueles que,
de ma-fé, gostam das palavras que tém mais de ntdsepois elas se
prestam muito bem a enganar os interlocuttfes.

¥mportante contextualizar neste aspecto, ainda lmesemente, o trabalho de Freud em relagdo &
identificagdo com genitores (psicodinamica e enflitop Erikson também trabalha com estas questfes
ressaltando que a crise de identidade, ou sej@rdaplo senso de igualdade pessoal (a expressdo se
popularizou e passou a designar a crise pessoal).

13Médico-psiquiatra, psicoterapeuta, conferencisteseritor. Atualmente apresentando o programa “No
Diva do Gikovate”, na radio CBN, e dedicando a madarte do tempo a clinica. Cf. GIKOVATE, Flavio.
Disponivel em: <http://flaviogikovate.com.br/>.

132 GIKOVATE, Flavio. Altruismo é do bem. Generosidade é do mal Disponivel em:
<http://flaviogikovate.com.br/altruismo-e-do-bemrgeosidade-e-do-mal/>. Acesso em: 18 ago. 2015.
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FLAvVIO GIKOVATE teria razdo se estivéssemos tratando de vocamadssimples
de serem definidos por um dicionario qualquer dgua portuguesa, mas tratar de temas
que envolvem sentimentos humanos em seu contewdoygzes sdo empregados de
maneira nao técnica, justamente porque ndo saceitosmidécnicos ou estanques. Até
mesmo o Direito, classifica essas expressdes gamas de formas diversas, revestidas
ora como um Direito ora como um principio como wase mais adiante. Portanto apontar
as diversas possibilidades conceituais que vasingl®sos fazem acerca desses vocabulos
€ importante para que tenhamos um panorama gevat €0 conteiddo de como essas
expressdes se relacionam, entretanto desejar atcant rigor técnico e fechado nédo é

possivel.

Cada segmento social, tal como as religides, vdinidesolidariedade,
generosidade, fraternidade, de acordo com o quedudrinas representam enquanto um
sentimento humano. Apontar e determinar se estaqjoela é a melhor definicdo para um

determinado termo, nem sempre € possivel.

As reflexdes acerca do que representam estes \osdb&o necessarias para
compreendermos de que forma se relacionam com @ dengualdade, precipuamente no
gue tange ao fato de que ver o outro como iguat, seEmpre representa a fraternidade, por
exemplo; ou enxergar as diferencas ou tentar apéplas ao ideal de igualdade néo
precisa significar o sentimento de compaixao. Até ponto esses verdadeiros sentimentos
humanos s&o benéficos ou prejudiciais ao estudaguieidade e das diferencas? A
hipocrisia, principalmente em relacdo aos temaadarnidade e solidariedade é patente,
guando analisamos a forma como a tematica sesafib@rdagens feitas sobre a igualdade,
dando sempre a entender que ser solidario ourfatero mesmo que atribuir igualdade
engquanto um valor humano ao outro. Por este métigoe analisaremos 0s conceitos aqui
elencados, para a real compreensdo de tematicde oamplexas diante das relacfes

sociais entre individuos e para com 0S grupos.

Em um primeiro sentido, faaternidade significa a unido entre irméos ou sujeitos

que se tratam como tais e que perseguem objetioogis ou compartilhados. “A
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fraternidade, como uma ideia politica, cria o largjue separa 0s que pertencem ao grupo

‘dos irméaos’, em relagao aos que nao s&d* (Traducao livre).

Se pensarmos nos conceitos de fraternidade e setidde, sera possivel entender
a obsesséo pelo espirito de igualdade sem a deerdpreensao do que realmente seja e

suas nuances enquanto valor e enquanto principio.

Talvez uma certa ideia de humanidade, em que togldsomens estédo
ligados — é 0 que os gregos chamavanplitanthropia que definem
como ‘uma propenséao natural a amar os homens, w@aneaira de ser que
leva a beneficéncia e a benevoléncia para com. &l@esio acaridade
nada mais seria, entdo, que uma ampla amizade, sera@a talvez em
Epicuro, enfraquecida decerto, em sua intensidadas também
aumentada, quanto a seu alcance, enriquecida, oqaaseus objetos,
como que aberta ao universal, como que fazendoot@mdo mundo
habitado”, como uma luz de alegria ou de doguranditia sobre todo
homem, conhecido ou desconhecido, proximo ou detam nome de
uma humanidade comum, de uma vida comum, de unuplideale
comum. Como ndo amar, a0 menos um pPouco, qUENTSeepEDN0SCo,
guem vive como noés, quem vai morrer como nés? Todasnaos diante
da vida, mesmo que opostos, mesmo que inimigos toslirmaos diante
da morte: a caridade seria como que uma frateraidked mortais, e
decerto isso ndo é poutd(Grifo nosso).

Fraternidade é se sentir responsavel pelo outrdod-fne a mim mesmo”; ja a
solidariedade € ver o outro como semelhante. Alaédade ajuda-nos a ver o outro, a
pessoa, 0 povo Ou nacao, ndo como um instrumerdlyugr para explorar, mas como

semelhante.

133 pPERONA, Angeles Jiménez. Notas sobre igualdadeyeficia. Manuel Reyes Mate (Ed.) Rensar la
igualdad y la diferencia: una reflexion filosofica. Madrid: Fundacién Argang, 1995. p. 35-46.
(Coleccién Igualdad, 2). p. 45. Cf. AGRA, Maria XoRReflexiones sobre la fraternidad. Anthropos:
Boletin de informacion y documentacionn. extra 28, p. 108-116, 1991. p. 113. (Ejempgkdicado a
Filosofia Politica. Razén e Histdria).

134 Transcricdo do texto origindEn efecto, la fraternidad, en tanto que Idea paditiva a crear el limite que
separa a los que pertenecen al colectivo de ‘lemhaos’ frente a los que no lo son

135 COMTE-SPONVILLE, AndréPequeno tratado das grandes virtudesTraducdo Eduardo Brand&o. S&o
Paulo: Martins Fontes, 1999. Verséo digital obtida em:
<http://lwww.pfilosofia.pop.com.br/03_filosofia/0330pequeno_tratado_das_grandes_virtudes/pequeno_t
ratado_das_grandes_virtudes.htm>. Acesso em:l.12(i5. p. 148.
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O Papa BNTO XVI ***, na enciclicaCaritas in Veritaté®”, em vez do termo
solidariedade, preferiu a expressgancipio de fraternidade, tornando mais evidente a
necessidade de se sentir pessoalmente responsdévehda ser humano. Com a palavra
fraternidade ao invés de solidariedade é mais ¢atilcar em evidéncia que o outro ndo é
um entre muitos, mas um irméo que se aprecia nasisgalaridade. A conclusado que
podemos chegar € que a fraternidade vai além, Emaoeao conceito de solidariedade,
pois nesta, a ajuda fica indissoluvelmente unidal@cdo pessoal. Naquela, procura-se a
igualdade, mas valoriza-se também a diferenca.tfd o@o € apenas um necessitado, mas
um irmdo a quem amo. “Na fraternidade ndo sé dadivdg, mas dou-me a mim
mesmo.™?¥Na figura abaixo, é possivel ilustrar abaixo essesceitos, em que a

solidariedade esta contida na fraternidade.

Figura 2 — Representacédo da fraternidade e deas@lithde. Solidariedade (micro) esta

contida na Fraternidade (macro)

Fraternidade

Solidariedade

136 Aqui ndio nos cabe questionar o texto de Bent@Xguanto Sumo Pontifice. Trabalhamos com a ideia de
que textos religiosos sao literatura e podem siizados de forma académica, pois expressam o
pensamento e a opinido do autor, sem questionaniocreligiosos em questdo ou uma tendéncia por
alguma preferéncia, desta ou de outra religidoerttfgmos, neste trabalho, que a Biblia, assim como
gualquer outro livro religioso, como textos litéodre histéricos e, portanto, passiveis de serdipaatos
para fins académicos. A expres&zaritas in Veritate significa, caridade na verdad€dritas in veritate
€ um principio a volta do qual gira a doutrina abda Igreja, principio que ganha forma operativa e
critérios orientadores da acc¢do moral. Destesjalésmbrar dois em particular, requeridos especale
pelo compromisso em prol do desenvolvimento nuregedade em vias de globalizag&o: a justica e 0 bem
comum.” Cf. BENTO XVI.Caritas in Veritate. Disponivel em: <http://w2.vatican.va/content/bened
xvi/pt/encyclicals/documents/hf_ben-xvi_enc_200M6&&ritas-in-veritate.html>. Acesso em: 7 set.
2015.

137.Cf. BENTO XVI. Caritas in Veritate. Disponivel em: <http://w2.vatican.va/content/beoed
xvi/pt/encyclicals/documents/hf_ben-xvi_enc_20096&&ritas-in-veritate.html>. Acesso em: 7 set.
2015.

138 SOLIDARIEDADE ou fraternidade.
<http://lwww.caritas.pt/site/nacional/index.php?opticom_content&view=article&id=3743:solidariedad
e-ou-fraternidade&catid=537:-proximo>. Acesso ensé&R 2015.
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GuUSTAVE FLAUBERT™ acerca da fraternidade afirma que “é uma das inglss
invencdes da hipocrisia social.” Se olharmos asmosdor, certamente 0 que vemos néo é
a efetivacdo e a pratica deste verdadeiro principess sabemos que muitos se valem da
propagacédo falsa de uma fraternidade inexistentprdtica, nas relacdes entre os seres
humanos, e que faz com que o proprio conceitoaterfridade, seja alvo de criticas, sendo
este inventado por untapocrisia social tal como @STAVE FLAUBERT afirmou. Ainda

sobre a solidariedade humanaHRRD RORTY*? descreve:

O progresso moral existe, e esse progresso vaiafeinte na direcdo de
uma maior solidariedade humana. Ndo € pensada como sendo o
reconhecimento de um eu central, da esséncia huemartados os seres
humanos. E antes pensada como sendo a capacidegleddela vez mais
diferencgas tradicionais (de tribo, religido, ragesstumes, etc.), como
nao importantes, em comparagdo com semelhancasendizjrespeito a
dor e a humilhagéo — a capacidade de pensar emagsasslito diferentes
de n6s como estando incluidos na esfera dd*h@@rifo nosso).

ALAIN SUPIOT sobre o principio de fraternidade e solidariedade:

Enfim, sendo todos igualmente concebidos a image@alis Pai, somos
todos colaterais de segundo grau, ou seja, irmé#msetidos como tais a
um dever de socorro e de assisténcia matua. EgBécede fraternidade
estd afirmado jA no artigo 1° da Declaracdo Unaled®s Direitos

Humanos. E dele que procede o principio de sotidade, que inspirou
as montagens do estado providéntia.

139 Foi um escritor francés. Prosador importante, éaumarcou a literatura francesa pela profundidigle
suas analises psicoldgicas, seu senso de realslzadycidez sobre o comportamento social, e e f
de seu estilo em grandes romances, tais cawedame Bovary (1857), “A Educacdo Sentimental”
(1869), ‘Salamb6 (1862) e contos, tal comdtois conte’(1877).

190 Sua obra cobriu todos os aspectos da filosofias talvez a sua principal contribuicdo consistiu em
renovar o pragmatismo e abrir um diélogo frutifentre a filosofia europeia e os Estados Unidosokiv
de Rorty se tornaram verdadeiros classicos do perga contemporaneo. Ele é o autor de: “Filosofia e
Espelho da Natureza” (1979); “Consequéncias do npagigmo” (1982); “lronia, contingéncia e
solidariedade” (1989Philosophical Essay& vols., 1991-1998), “Forjar nossa nacéao” (199Bjipsofia
e Esperanca social” (2000), dentre outros.

I RORTY, RichardContingéncia, ironia e solidariedadeLisboa: Editorial Presenca, 1994. p. 239.

142 SUPIOT, Alain. Homo juridicus: ensaio sobre a funcéo antropolégica do Direitadlicdo Maria
Ermantina de Almeida Prado Galvao. Sdo Paulo: Merfiontes, 2007. p. 19. Acerca do principio de
solidariedade descrito na citacdo, ndo podemosisprese no original encontra-se solidariedade ou
fraternidade, tendo em vista que em outras traduddeart. 1° da DUDH, também encontramos o termo
fraternidade ao invés de solidariedade. Portantohadive precisdo técnica dos tradutores no empitago
expressdo. Isto demonstra mais uma vez como nuarEs sdo usadas como expressdes sindnimas.
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Ao fazer esta afirmagédo, LAN SupioT reforga o fato de que foi necessario
positivar estes mencionados conceitos em uma iamperdeclaracéo, pelo esvaziamento
total do seu valor. E como se tivéssemos esquectitidariedade e a fraternidade a ponto
de termos que vé-las estampadas em uma declaradaioeitos para terem mais valor, ou

até mesmo imbui-las de valor.

Ja o termoaltruismo, na acepc¢éo proposta p@ad-FRANCOIS DORTIER'*}, passa

mais a designar o desejo por afastar o propricsegndo ser humano, a saber:

[...] nasceu da pena de Augusto Comte em 1852, dasignar a
preocupacdo desinteressada com o bem-estar do Qatno o declinio
das religibes e a lenta difusdo dos principios emblistas e
democraticos, o principal problema humano conssggundo Comte, em
‘fazer gradualmente prevalecer sua sociabilidad#res o interesse
egoista

Para a filosofia, uma indagacao recorrente € camderpos ensinar um ser humano
a exercer a generosidade para com o0s outros? #mocis de uma inclinagdo natural seria
um primeiro caminho para a resposta, pois ajudanpgem amamos e que nos é proximo.
Outra hip6tese seria conceber o altruiShommo a consequéncia de uma normal moral.
“Esse dever moral, é, por exemplo, emvANUEL KANT**, o fruto de uma escolha pessoal

(e racional), e ndo de uma regra imposta.”

CLARICE LISPECTOR*® bem define a generosidade: “Um dos gestos mais lee
generosos do homem, andando vagarosamente pel@ ¢damado, € o de lancar na terra
as sementes:® Plantar uma semente aqui representa frutificar. tlbe mais belos

sentidos para a existéncia humana em todos os stagn@a vida: semear para colher,

3E um sociélogo. E fundador e diretor da publicaddorevista Humanidades. Ele também é editor de
Humanidades e edi¢cdes da revista Cercle Psy midia online e extensdo trimestral de pesquisa em
psicologia.

1“4 DORTIER, Jean-Francoificionario de ciéncias humanasRev. e coord. da traducdo Marcia Valeria
Martinez de Aguiar. Sao Paulo: WMF Martins Fong&10. p. 9.

1450 altruismo, em relacéio a aspectos de cunho edongini estudado na Teoria dos Jogos (muito waiili
para estudos de microeconomia e ciéncia politldeja das principais preocupagfes destes estudos esta
no fato de como e em que condi¢gbes um individuimmattem interesse em cooperar com outro? Qual a
motivacdo para tanto?

16 Foi um filésofo prussiano. Amplamente consideradmo o principal filésofo da era moderna, Kant
operou, na epistemologia, uma sintese entre onaémo continental, e a tradicdo empirica inglesa.

“"DORTIER, Jean-Francoificionario de ciéncias humanasRev. e coord. da tradugdo Marcia Valeria
Martinez de Aguiar. Sao Paulo: WMF Martins Fong10. p. 10.

18 Foj uma premiada escritora e jornalista nasciddarania e naturalizada brasileira — e declaravantp
a sua brasilidade, ser pernambucana —, autorand@niges, contos e ensaios sendo considerada uma das
escritoras brasileiras mais importantes do sécoeXa maior escritora judia desde Franz Kafka. Cf.
LISPECTOR, Clarice. Disponivel em: <http://www.dtalispector.com.br/>.

149 Citacdo publicada no Jornal do Brasil. 1970.
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fazer o bem para receber o bem. Acercayelaerosidade ANDRE COMTE-SPONVILLE'®
apresenta:

[...] Sim, quando o amor n&o nos pode guiar, ptaresusente, que a
urgéncia e a proximidade o facaflo que se chama erradamente de
caridade (pois a verdadeira caridade € amor, e a falsajesmendéncia
ou compaixao) e que se devia chamageieerosidade pois depende de
fato de nds, s6 de nés, pois é livre nesse senpidis, € — contra a
escravidao dos instintos, das posses e dos medaogrépria liberdade,
em espirito e em ato![.J* (Grifo nosso).

Conclui o raciocinio dizendo:

[...] A generosidadenos eleva em direcdo aos outros, poderiamos dizer,
em direcdo a nés mesmos enquanto libertos de pesg@no eu. Aquele
que ndo fosse nem um pouco generoso, a linguadwest@ que seria
baixo, covarde, mesquinho, vil, avaro, cupido, stgoisordido... E todos
nés 0 somos, No entanto nem sempre ou completanaegémerosidade
€ 0 que nos separa dessa baixeza ou, as vezes, linesta dela.
Notemos, para concluir, que a generosidade, coma@stas virtudes, é
plural, tanto em seu contetdo como nos nomes gupréstamos ou que
servem para designa-la. Somada a coragem, potdersésmo. Somada a
justica, faz-se equidade. Somada a compaixao, -s@nidenevoléncia.
Somada a misericordia, vira indulgénd¥as seu mais belo nome é seu
segredo, que todos conhecem: somada a docura, ela shama
bondade'*? (Grifo nosso).

Quanto acaridade, esta é “a via mestra da doutrina social da Igigadiversas
responsabilidades e compromissos por ela delineddasam da caridade?” Para o

catolicismo, gustica e obem comumpertencem ao conceito de caridade. A saber:

Ubi societas, ibi ius cada sociedade elabora um sistema préprio de
justica. A caridade supera a justica, porque andargoferecer ao outro
do que € « meu », mas nunca existe sem a justigajngluz a dar ao

10E um filésofo materialista francés. Ex-aluno eole Normale Supérieurda rue d'Ulm foi amigo de
Louis Althusser.

151 COMTE-SPONVILLE, AndréPequeno tratado das grandes virtudesTradugéo Eduardo Brand&o. S&o
Paulo: Martins Fontes, 1999. Disponivel em:
<http://www.pfilosofia.pop.com.br/03_filosofia/0330pequeno_tratado_das_grandes_virtudes/pequeno_t
ratado_das_grandes_virtudes.htm>. Acesso em: 12Jub. p. 52.

152 COMTE-SPONVILLE, AndréPequeno tratado das grandes virtudesTradugéo Eduardo Brand&o. S&o
Paulo: Martins Fontes, 1999. Disponivel em:;
<http://www.pfilosofia.pop.com.br/03_filosofia/0330pequeno_tratado_das_grandes_virtudes/pequeno_t
ratado_das_grandes_virtudes.htm>. Acesso em: 12gub.p. 54.

133 BENTO XVI. Caritas in Veritate. Disponivel em: <http://w2.vatican.va/content/bened
xvi/pt/encyclicals/documents/hf_ben-xvi_enc_20096&&ritas-in-veritate.html>. Acesso em: 7 set.
2015.
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outro o que é « dele », o que lhe pertence em rda&®eu ser e do seu
agir. Nao posso « dar » ao outro do que € meu,sseas lhe ter dado
aquilo que Ihe compete por justica. Quem ama a®®@bm caridade é,
antes de mais nada, justo para com eles. A jusfigas6 ndo é alheia a
caridade, ndo s6 ndo é um caminho alternativo oalgda a caridade,
mas € «inseparavel da caridade» [1], é-lhe inttensé justica é o
primeiro caminho da caridade ou, como chegou ar d?zeilo VI, «a
medida minima» dela [2], parte integrante daquelera<por agdes e em
verdade » (1 Jo 3, 18) a que nos exorta 0 apédtélo. Por um lado, a
caridade exige a justica: o reconhecimento e oer@smlos legitimos
direitos dos individuos e dos povos. Aguela se amp&a construcdo da
« cidade do homem » segundo o direito e a jugfiga.outro, a caridade
supera a justica e completa-a com a logica do data perdao [3]. A
«cidade do homem» ndo se move apenas por relagitesde direitos e
de deveres, mas antes e sobretudo por relacdes rataidgde,
misericordia e comunhdo. A caridade manifesta sempresmo nas
relacdes humanas, o amor de Deus; da valor teadogalvifico a todo o
empenho de justica no munt6*° (Grifos do autor).

A compaixdo muitas vezes, é um sentimento com uma carga megatfo
gostamos nem de senti-la nem que os outros a nasampor nés. Neste aspecto é que

haveria uma grande distingdo dela em relacdo agsdade.

A diferenca entrgenerosidadee caridade, esta no fato de que a caridade € amor e
a generosidade € muito mais um desejo. Na analisgue podem se confundir esses
termos, AIDRE COMTE-SPONVILLE explica a compaixdo em relacdo aos outros vocébulo

gue aqui citamos, inter-relacionando-os:

Portanto, deve-se evitar confundicampaixao com a condescendéncia
ou, no sentido caricatural que essas palavras radmoi com as boas
acles, axaridade (no sentido de que se faz caridade) ou a esmotie-P
se pensar, por exemplo, com Spinoza, que cabe tuldzsndo aos
particulares, ocupar-se dos miseraveis; que, ersequéncia, contra a
miséria, mais vale fazer politica do que fazerdzaté. Eu estaria de
acordo. Ainda que desse tudo o que tenho, atértoreado pobre quanto
eles, em que isso alteraria a miséria, no fim desas? Para problema
social, solucdo social. ABompaixag como agenerosidade pode assim
justificar, por exemplo, que se lute pelo aumem® ichpostos, e por sua
melhor utilizagdo, o que seria sem davida maisaefie para muitos de
nds mais oneroso, logo mais generoso!) do que aslinftas que damos
a torto e a direito. Isso ndo nos dispensa, paodatlo, de termos para

1% BENTO XVI. Caritas in Veritate. Disponivel em: <http://w2.vatican.va/content/bened
xvi/pt/encyclicals/documents/hf_ben-xvi_enc_200M6&&ritas-in-veritate.html>. Acesso em: 7 set.
2015.

1% As mencdes na citacdo direta de Bento XVI sdoP@ijlo VI, Carta end?opulorum progressi@26 de
Marco de 1967), 22: AAS 59 (1967), 268; cf. Concuid. Vat. Il, Const. past. sobre a Igreja no mundo
contemporane&Gaudium et spe$9. [2] Discurso no Dia do Desenvolvimento (23Admpsto de 1968):
AAS 60 (1968), 626-627. [3] Cf. Jodo Paulo Il, Magem para o Dia Mundial da Paz de 2002: AAS 94
(2002), 132-140.
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com os pobres ou 0s excluidos uma atitude de prdadefraterna, de
respeito, de disponibilidade a ajuda, de simpatiasuma deompaixao
— a qual, alids, pode se manifestar também, pgiglitica ndo basta a
tudo, por uma acao concreta de benevoléncia, nasete Spinoza, ou
desolidariedade Cada um faz o que pode nesse sentido, ou antge® o
guer, em funcdo de seus meios e do pouco de galedesde que é
capaz.O ego comanda e decide. Mas ndo sozinho, e é iss@ q
significa a compaixao'>® (Grifos nosso).

Notamos que os termos em realce, na citacdo acenantrelacam de forma a
muitas vezes ndo podermos conceitua-los de maesiemque e bem definida. Eles se
completam, ou um é causa ou efeito do outro. Taotcaso da igreja, como no que define

BARUCH SPINOZA™ ou ANDRE COMTE-SPONVILLE.

A relacéo entre fraternidade e o Direito € pos8iv@l seria uma relacdo entre
solidariedade e o Direito? Sao questionamentos ngeieecem consideragdes diante da
vontade em entender como e porque muitas vezesnontta pela fraternidade e
solidariedade seria uma possivel solucdo ao usexpeessédo igualdade. As confusdes

conceituais entre solidariedade e fraternidade éamdperam duvidas.

Uma hipétese de distor¢do no estudo da igualdagte éelacdo aos conceitos de
fraternidade, solidariedade, caridade e as confus@mnceituais presentes e se ha

efetivamente um principio de solidariedatle de fraternidade aliados ao Direito.

No que tange a fraternidade, a DUDE&I 1948, no art. 1°, fala em um “espirito de
fraternidade”, a saber: “Todos 0s seres humanosenmasivres e iguais em dignidade e
direitos. S&o dotados de razdo e consciéncia exdage em relacdo uns aos outros com

espirito de fraternidadé?® 1*°

A fraternidadé e a solidariedade, enquanto principios sao muioatidas no

Direito Ambiental, tendo em vista que o principia ftaternidade identificado com a

1% COMTE-SPONVILLE, AndréPequeno tratado das grandes virtudesTraducdo Eduardo Brand&o. S&o
Paulo: Martins Fontes, 1999. Disponivel em:;
<http://www.pfilosofia.pop.com.br/03_filosofia/0330pequeno_tratado_das_grandes_virtudes/pequeno_t
ratado_das_grandes_virtudes.htm>. Acesso em: 12Jub. p. 61.

57 Foi um dos grandes racionalistas do século XViiteda chamada Filosofia Moderna, juntamente com
René Descartes e Gottfried Leibniz.

138 Cf. COCHART, Dominique. La solidarité, un sentirhpolitique?. In;___. La solidarité: un sentiment
républicain? Paris: Presses Universitaires de France, 1990(107.

139 DECLARACAO universal dos Direitos Humanos. Gabinele Documentacdo e Direito Comparado.
Disponivel em: <http://www.gddc.pt/direitos-humaktestos-internacionais-dh/tidhuniversais/cidh-
dudh.html>. Acesso em: 3 mar. 2015.

%0 Vide nota de rodapé 115, acerca do emprego ddut4raternidade” no art. 1° da DUDH.

1 Em relacdo & Fraternidade e sua relacdo com @ir€it CASO, Giovanni (Org.)Relazionalita nel
diritto : quale spazio per la fratenita? Roma: Cittad nugoag.
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solidariedaddnorizontal surge do socorro mutuo prestado entre as pessppsripio da
solidariedade propriamente dito, chamadertical o0s quais sdo o0s vetores da
aplicabilidade do Direito Ambientdf Entre as geracdes de direitos fundamentos, esta a

fraternidade, na terceira geragé&o.

A solidariedade também pode se apresentar por viétso Na GRTA DE DIREITOS
FUNDAMENTAIS DA UNIAO EUROPEIA ela é citada tanto no preambulo, como no capltulo

especifico, dispondo uma série de Direitos Sotfais.

ANTONIO ENRIQUE PEREZ LUNO'® acerca da solidariedade em relacéo a igualdade,

afirmando que a primeira apresenta duas dimena&sader:

A nocdo atual de solidariedade, geralmente intefiras dimensbes
mutuamente condicionantes: agtica-politica, entendida como atitude
gue tenda a compartilhar e identificar-se com aguigiudes ou
necessidades alheias; e b)uddica, que supde um compromisso dos
poderes publicos para tornar efetiva a igualdadenas'®® *’ (Grifo do
autor, traducdo livre).

Interessante a relacdo quel™®NIO ENRIQUE PEREz LUNO faz sobre igualdade

material e solidariedade, na sua dimensao jurigma,afirma que através da solidariedade

12BRITO, Rafaela Silva. ANTONIAZZI, Maria Terezinhas principios da fraternidade e da
solidariedade na aplicabilidade do Direito Ambienté Disponivel em:
<http://www.academus.pro.br/mundojustica/monografigireitoambiental.pdf>. Acesso em: 4 set. 2015.
Mais sobre o Principio da Solidariedade no Dirdimbiental: Cf. BOITEUX, Elza Antonia Pereira
Cunha O principio da solidariedade e os direitos humat®gaatureza ambientdevista da Faculdade
de Direito da Universidade de S&do PauldSao Paulo, v. 105, p. 509 — 533, jan./dez. 201€ponivel
em: <http://www.revistas.usp.br/rfdusp/article/vié912>. Acesso em: 20 dez. 2015.

163 Neste momento, n&do é objetivo aprofundar a temétic relacdo as geragdes/dimensdes de direitss, poi
ndo é objetivo fundamental neste trabalho e negtéssario para a abordagem que aqui propomos.

184 Os titulos especificos que antecedem as dispasidde artigos, ja esclarecem por si sd, sobre qual
aspecto e conteldo, a carta, deseja estabelecar soldariedade. A saber: “Artigo 27° Direito a
informacdo e a consulta dos trabalhadores na empratigo 28° Direito de negociacdo e de acédo
coletiva; Artigo 29° Direito de acesso aos servigies emprego; Artigo 30° Protecdo em caso de
despedimento sem justa causa; Artigo 31° Condigédsabalho justas e equitativas; Artigo 32° Pgéibi
do trabalho infantil e protecéo dos jovens no tifayaArtigo 33° Vida familiar e vida profissionakrtigo
34° Seguranca social e assisténcia social; Arti§foP3otecdo da saude; Artigo 36° Acesso a serdeos
interesse econdmico geral; Artigo 37° Protecdo mhbiente; Artigo 38° Defesa dos consumiddres
CARTA dos direitos fundamentais da Unido Europeia 2000. Disponivel em:
<http://www.direitoshumanos.usp.br/index.php/Docutos-n%C3%A30-Inseridos-nas-
Delibera%C3%A7%C3%B5es-da-ONU/carta-dos-direitoxdimentais.html>. Acesso em: 5 set. 2015.

185 um jurista e filésofo do direito espanhol. Soatdna esta no jus naturalismo critico e dinamico.

1861 UNO, Antonio Enrique Pérez. Igualdad y solidaddin: Dimensiones de la igualdadvLex-
39018108, p. 101-123. Disponivel em: <http://libregistas-derecho.vlex.es/vid/igualdad-solidaridad-
39018108>. Acesso em: 1 ago. 2015. p. 109.

" Transcricdo do trecho originaka nocién actual de solidaridad suele integrar ddsnensiones
mutuamente condicionantes: & ético-politica entendida como actitud que tiende a compartir e
identificar-se con las inquietudes o necesidadenag; y b)a juridica, que supone un compromiso de los
poderes publicos por hacer efectiva la igualdaderiat.
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e seu exercicio - como um verdadeiro compromissBatter Publico, é que sera efetiva a
igualdade material. Esta relacdo é verdadeiradadi deve ser o objetivo claro dos
poderes publicos, principalmente na efetivacdo deitas na ordem interna de cada
Estado.

Na pratica, engana-se quem acredita que ver o catrm igual ou semelhante é
exercer o sentimento da fraternidade. Dar as nasawi que lhes é de direito, ndo é o
efetivo exercicio da generosidade, com os atribdéosaridade. Encontrar uma igualdade
sob este aspecto, ndo € solucéo para as distagdepocrisias existentes na tentativa de

encontrar solugdes aos problemas sociais precimtame

Os governos sempre acreditam que medidas, as géaisatribuidas com o
exercicio da solidariedade, por exemplo, represenia altruismo social, como forma de
compensacao, principalmente quando falamos de aegidra efetivacao de direitos as
minorias. D&o moradias em programas sociais, mgsieose reveste por traz de tais
medidas ndo é a solugdo concreta destes problemmas forma de efetivagdo de direitos
as diferencas ou as chamadas minorias organizagagrepos, mas sim medidas
meramente politicas. A situacdo de pobreza, par@rndmadas pessoas, com ou sem
moradia, vai se perpetuar e, portanto, neste serdi nada tem a ver com o sentido de
fraternidade, solidariedade, generosidade, tal ceemgueria definir.

7

Efetivar direitos também é um Direito Humano, naaagidade politica O
legislador ndo faz a lei porque é generoso. Fadaque seja objeto de aplicacdo e
efetivacdo social através dos aplicadores e gesjarielicos e politicos de cada esfera. Da
mesma forma, enxergar as diferencas e minoriasé nio ato de compaixao ao proximo
gue nédo lhes parece semelhante enquanto ser hu@atever dos gestores do poder e
legisladores é efetivar as medidas que sdo newessdravés do proprio sentido que a
democracia representativa Ihes atribuiu. Essesmgaspoliticos ndo enxergam aqueles que

0 veem, e, portanto, esta € uma relacdo despropai@ue precisa ser equilibrada.
4.1.4 Igualdade e justica
Historicamente, a ideia de igualdade esteve ligarlaentido de justica. Sabemos

gue ndo é uma afirmacéo a qual deva prosperansuoted, se considerarmos determinados

aspectos econdmicos e sociais de garantia e efatiwide direitos.
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Nao s6 ARISTOTELES®, mas B0 TOMAS DE AQUINO'™, se preocupou com a

tematica classica da igualdade enquanto um ideaktiea.

ARISTOTELESdistingue duas formas de igualdade que correspordduas formas
de justica enquanto virtude: jastica distributiva e a justica corretiva. A justica
distributiva € a justica que distribui honras, ggas e quaisquer outras coisas capazes de
serem repartidas em comunidade, porém a cada @ooddo com seu mérito. E o que ele
denominou depropor¢cdo geométricg ou seja, deve haver a mesma relacdo entre 0s
meéritos das pessoas e as porcoes distribuidasofg@rpronal € o que € justo e a injustica

significa a desigualdade a qual viola a proporcaopleta Aristételes.

A justica corretiva, para ARISTOTELES€ a que corrige ou regula os modelos de
tratamento, sejam eles voluntarios ou involuntariegbdivide-se entomutativa (de
acordo com as mudancas e aplicacdo voluntaripgjigal (se aplica involuntariamente
ou forcosamente porque € imposta por um juiz). §ue denomina poproporgio
aritmética — a qual mede impessoalmente as coisas e as apdesjaloracdo objetiva,

para que ninguém receba mais que da, em razaasiengeitos.”®

Ha ainda duas classificacdes propostas por outrmses que merecem destaque.
Nao sao classificacdes excludentes, mas que sdememant’* A primeira diz respeito a
ideia de justica como uma unido entre igualdadiberdade, solidariedade, paz, dentre
outros valore$’? A segunda, diz respeito aos que entendem quetigajlnquanto um

valor, por si s6 se encontra na igualddéle.

188 Apiototédng (em grego antigo), foi um filésofo grego, aluno Riatdo e professor de Alexandre, “o
Grande”. Seus escritos abrangem diversos asswn®) a fisica, a metafisica, as leis da poesia e do
drama, a musica, a légica, a retorica, 0 governdgica, a biologia e a zoologia. Juntamente conéifla
Sdcrates (professor de Platao), Aristételes é eistoo um dos fundadores da filosofia ocidental.

189 Tommaso d'Aquino (em italiano) foi um frade da @rddos Pregadores (dominicano) italiano cujas obras
tiveram enorme influéncia na teologia e na filosofprincipalmente na tradicdo conhecida como
Escolastica, e que, por isso, é conhecido cboxtor AngelicusDoctor Communig Doctor Universalis
Modificou em parte a classificagdo feita por Aristés sobre a justica.

10 Cf. ARISTOTELES Etica a Nicomaco Sdo Paulo: Martin Claret, 2000. (Cole¢éo A ohima de cada
autor).

"L FERNANDEZ, Encarnaciérigualdad y derechos humanaosMadrid: Tecnos, 2003. p. 16.

172 Neste sentido. Cf. BOBBIO, Norberttgualdad y libertad. Barcelona: Paidés I.C.E./U.A.B., 1993.
Introducdo de Gregorio Peces-Barba. PECES-BARBAggGnio. Los valores superiores Madrid:
Tecnos, 1984; OLLERO, Andrés. Principio de igualgatboria del derecho. ImDerechos humanos y
metodologia juridica. Madrid: CEC, 1989. p. 283-284.

13 No sentido da segunda classificacdo: Cf. HART bierLionel AdolphusO conceito de direito 5. ed.
Lisboa: Fundacgédo Calouste Gulbenkian, 1994.
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A igualdade entendida como valor e principio éfimmdamental esta intimamente
ligada ao sentido de justi¢a, pois se relacionada@ssos aspectos da vida social, juridica,

politica e econdémica.

Outra ideia que surge é a fisstica formal aliada ao conceito de igualdade. “A
justica formal exige a igualdade de tratamento derdm com as classificacbes
estabelecidas pelas normas, mas ndo nos diz nadant@ as pessoas devem ou nhao
devem ser classificadas ou tratadd$!™ (Traducdo livre). Cabe aqui salientar que
precisamos de principios ou outros elementos awioa igualdade para saber como
fazermos a distincdo do tratamento para o alcaeeerdverdadeiro critério de justica — se
€ que seja possivel haver um critério bem defipid@ tanto. Se partirmos somente da
igualdade, ndo saberemos qual base teremos quéderamsrelevante ou ndo uma

determinada diferenca de sexo, raca, religido aggmis fisicas, riqueza, pobreza, etc.

A nocdo de igualdade e regularidade diante dogrio#t de justica formal de
CHAIM PERELMAN'®chama a atencao, pois para ele justica formal gseque:

[...] seres que fazem parte da mesma categorisn@skalevem ser
tratados da mesma forma. A férmula de justica @inat que fornecera o
critério que permite dizer quando dois seres faparte da mesma
categoria essencial, ela é que indicara a maneleaqual cada membro
dessa categoria deve, em principio, ser tratadpa[regra da justica nédo
pode especificar de forma totalmente determinatiatamento reservado
aos membros de uma categoria essencial, sendo aqsndrata de
conceder algo disponivel em quantia ilimitada. Qsnaas vezes ndo é
esse 0 caso: a regra devera entdo contentar-sedaarium tratamento
qgue conterd um ou Varios elementos indeterminadga, determinacao
dependera de circunstancias exteriofés.

Nas ideias de @aiM PERELMAN, portanto, o conceito de justica formal se resume
na aplicacao correta de uma regt&ob este aspecto de dar um mesmo tratamento @os qu

compdem a mesma categoria, segue afirmando que:

" LOYD, Dennis Lord.La idea del derecho perversidad represora o necesidad social?. TaadRpsa
Aguilar de Ben e Mercedes Barat. Madrid: Civite@383. p. 131.

5 Transcricdo do texto originaka justicia formal exige la igualdad de trato deuacdo con las
clasificaciones establecidas por La normas, perodice nada de como La gente debe o no debe ser
clasificada o tratada.

1% Foi um filésofo do Direito que viveu e ensinou ahte a maior parte de sua vida na Bélgica. E um dos
mais importantes teéricos da Retdrica no século XX.

" PERELMAN, ChaimEtica e direito. Traducdo Maria Ermantina Galvdo G. Pereira. Sfidd® Martins
Fontes, 1996. p. 41.

18 1bid., p. 44.
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[...] aigualdade de tratamento na justica formal nada mia é sendo a
aplicacdo correta de uma regra de justica concretgue determina a
forma como devem ser tratados todos os membros dada categoria
essencial Quando o fato de pertencer & mesma categorianaasise
coincide com a igualdade de tratamento reservados membros, N0sso
sentimento de justica formal é satisfeito. E, isaenente, assim que um
tratamento igual é considerado justo, existe untegoaia essencial a
qual pertencem todos aqueles a quem é aplicaldd’[(Grifo nosso).

A grande dificuldade a nosso ver, no que propBeiNC PERELMAN é saber como
determinar essa dita justica formal, categorizasslmembros do que denomina por “cada
categoria essencial”. Sob este aspecto € que op@stos o que ele entende por igualdade
de tratamento. Nao é claro especificar que sonagilieando uma regra corretamente sera
determinada a igualdade de tratamento. E uma argbjetiva demais, em um tema muito
discutivel a depender do ponto de vista de quenteitra igualdade e critérios para

estabelecer o que seja justo ou inju¥to.

Igualdade e justica merecem muito mais que regndtérios. A Justica ndo pode
ser determinada universalmente. O que € justoyarsera injusto para outro e so por este

aspecto ja ha um desequilibrio e uma desigualdade.

42 A IGUALDADE E SEU PRINCIPIO NO ORDENAMENTO JURICO
BRASILEIRO E CONSIDERACOES NO DIREITO COMPARADO

A igualdade é um tema que permeia o estudo dot®immo um todo e nao
apenas aos Direitos Humanos. Estad presente emsvémos do Direito, através de
principios e normas, como no Direito Penal, no ireConstitucional, no Direito

Tributario, dentre outros ramos.

A concepcéo inicial de Direitos Humanas,priori, pode trazer a ideia de uma
busca por igualdade. Classicamente a igualdadideramta e todos os direitos elencados
como Direitos Humanos séo grandes questfes quelaszm quando diante do contexto

da garantia e efetivacdo de direitos fundamentd@s.

179 PERELMAN, ChaimEtica e direito. Tradugdo Maria Ermantina Galvdo G. Pereira. Sfido® Martins
Fontes, 1996. p. 42.

180 Estabelecer o que seja justo ou qual critério patabelecer a justica, ndo é nosso objetivo &yjgjue
desejamos é apontar todos os vieses que se reatioom a igualdade e informar que h& autores, como
Chaim Perelman, que determinam a relacédo entrédale de tratamento e alcance da justica. Ao longo
da mencionada obra do autor, ele tenta encontitérios tedricos para distinguir as regras justaae
injustas, — 0 que a nosso ver, merece cautela earandlise mais aprofundada.
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Independente do que se entenda por igualdade ha&uwlderenca, ambos séo
conceitos, objetos de estudo e preocupacéo dogdSitdumanos para o reconhecimento
de direitos. Neste contexto é possivel apontar“queeconhecimento da diferenca traz
ideia de pelo menos ter implicacdes para a cordigiio de direitos: a) o reconhecimento
de iguais direitos na diferenca; b) o reconhecimedé¢ direitos especificos; c) o
reconhecimento da diversidade como um vafdiPortanto além de direitos iguais a todos,
ha direitos que podem ser especificos, como dieeiterra, direito as acdes afirmativas,

dentre outros.

J& que a igualdade e a nado discriminacdo sdo adeat®lo sistema de Direitos
Humanos constituindo assim seu principio fundanhepésa barrar a exclusdo de direitos
a certos grupos, € necessario reconhecer essdgladies e garantir politicas e acesso a

direitos, voltados a estas diferencas.

Entender o contexto da igualdade e seus desdobt@snediante do Direito
Internacional e comparado é fundamental, principaba diante da igualdade como um

valor e ndo s6 como um principio.

A isonomia, como principio, classicamente tratagl®maclaracafrancesa de 1789,

vem expressa no art. 6°, no seu aspecto de igealdadal:

Art. 6°. A lei é a expressdo da vontade geral. $amo cidaddos tém o
direito de concorrer, pessoalmente ou através aelat@rios, para a sua
formacédo. Ela deve ser a mesma para todos, sggpateger, seja para
punir. Todos os cidaddos sao iguais a seus ollipgabknente admissiveis
a todas as dignidades, lugares e empregos pubksmgindo a sua
capacidade e sem outra distingdo que néo seja sudasvirtudes e dos
seus talentos®

Tal como define MNOEL GONCALVES FERREIRA FILHO'®?, “|sto faz eco ao art. 1°,

onde se afirma: ‘os homens nascem livres e igumaidieeitos’.”®

181 SARMENTO, Daniel, IKAWA, Daniela, PIOVESAN, FlaviaCoord.). Apresentacdo. In:
Igualdade, diferenca e direitoshumanos. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2008. p. ix.

182 DECLARACAO de direitos do homem e do cidaddo —9l7Biblioteca Virtual de Direitos Humanos.
Universidade de S&o Paulo. Disponivel em: <httpaliudireitoshumanos.usp.br/index.php/Documentos-
anteriores-%C3%A0-cria%C3%A7%C3%A30-da-SociedadeaoC3%A7%C3%B5es-at%C3%A9-
1919/declaracao-de-direitos-do-homem-e-do-cidad@®.html>. Acesso em: 15 abr. 2015.

183 E um advogado, jurista, politico e professor beasi.

18 FERREIRA FILHO, Manuel GoncalveRireitos humanos fundamentais.12. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2010. p. 44.
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O sentido de “nascer livres e iguais”, tanto no ¥rda DUDH, quanto no art. 1° da

DECLARACAO DE DIREITOS DO HOMEM E DO CIDADACde 1789, é:

Nascer ‘livre’ significa que todas as pessoas tém o mesmo d@éeito
liberdade, porém sabemos que esta vem afetadango ka vida por
restricbes econdbmicas, sociais, civis e politidakberdade ndo é e nem
pode ser absoluta, pois ndo pode dar-se a expeastiberdade dos
demais. Por conseguinte a liberdade ndo deve egquipa a anarquia.
‘lguais’ nédo significa que os individuos sejam idénticossemelhantes
no que tange as suas capacidades fisicas ou messiaéstalentos e suas
caracteristicas respectiv&sn realidade, todo individuo é diferente de
gualquer outro e as diferencas entre individuos dero de qualquer
grupo social ou cultural podem ser maiores que asifdrencas entre
individuos de grupos sociais e culturais distinto¥®'* (Grifo nosso,
traducao livre).

A DUDH da ONU, de 1948, também tratou da igualdi@i¢o no art. 2° como no

art. 7°. Sendo que o art. 7° ressalta como a igdaldeve ser promovida:

Artigo 2° Todo ser humano tem capacidade para gozatireitos e as
liberdades estabelecidas nesta Declaracdo, semcéstde qualquer
espécie, seja de raca, cor, sexo, lingua, religiinido politica ou de
outra natureza, origem nacional ou social, riquezascimento, ou
qualguer outra condicdo. N&o serd também feita umeahdistingdo

fundada na condicdo politica, juridica ou interomal do pais ou
territério a que pertengca uma pessoa, quer se tlateim territorio

independente, sob tutela, sem governo proprio, gugito a qualquer
outra limitagc&do de soberania.

[...]

Artigo 7° Todos s@o iguais perante a lei e temitdiresem qualquer
distingdo, a igual protecdo da lei. Todos tém tir@i igual protecédo
contra qualquer discriminacdo que viole a presBaelaracao e contra
gualquer incitamento a tal discriminacgéao.

%5 | EVIN, Leah. Derechos humanos:preguntas y respuestas. Place de Fonteney: EdicidhNESCO,
1998. p. 93-94. Disponivel em: <http://unesdoc.oogsg/images/0011/001116/111666S.pdf>. Acesso
em: 14 de janeiro de 2015.

18 Transcricdo do texto originaNacer ‘libre’ significa que todas las personas gerel mismo derecho a la
libertad, pero sabemos que estas se ven afectadadamgo de la vida por restricciones econémicas,
sociales, civiles y politicas. La libertad no epuoiede ser absoluta, pues no puede darse a expdadas
libertad de los demas. Por consiguiente, la libdrtgo debe equipararse con la anarquia. ‘Iguales’ no
significa que los individuos sean idénticos o samtefs en cuanto a sus capacidades fisicas o mentale
sus talentos y sus caracteristicas respectivageghidad, todo individuo es diferente de cualquiéno y
las diferencias entre individuos dentro de cualgq@eipo social o cultural pueden ser mayores que la
diferencias entre individuos de grupos socialesljucales distintos.
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Apds a Primeira Guerra Mundial, vérios “Tratados dldinorias” garantiram a
estas, a igualdade e ndo discriminacdo, poremratmfonpostos seletivamente a Estados

mais fracos da Europa.

A igualdade enquanto valor ou principio em algumdepamentos juridicos
estrangeiros aparece no corpo do texto constitatida forma diferente, tal como na
CONSTITUICAO ESPANHOLA™" de 1978, pois aparece como valor, no preambuld. 6.4,
como principio nos artigos 9.2 e 31.1 e como nogspecifica ao estabelecer a igualdade
dos espanhois perante a lei, no art. 14. Isto detrabque para alguns ordenamentos essa
divisdo parece ser mais clara que no ordenameritticol brasileiro, em que as duvidas
pairam a todo o momento, se estamos diante de ommaanou principio ou valor e até
mesmo quando estamos diante de uma mescla ergeecesiceitd$® — o que nos parece

um mero exercicio de interpretacdo nada clarole@oarbitrio do intérprete.

PETER SINGER'® afirma a dificuldade na busca do alcance sobreiripio da
igualdade:

187 Articulo 1 - 1. Espafia se constituye en un Estambiaby democratico de Derecho, que propugna como
valores superiores de su ordenamiento juridicaldartad, la justicia, la igualdad y el pluralismmlitico.

[...] Articulo 9 [...] 2. Corresponde a los poderes fpichs promover las condiciones para que la libertad
y la igualdad del individuo y de los grupos en geeintegra sean reales y efectivas; remover los
obstaculos que impidan o dificulten su plenitudgilitar la participacién de todos los ciudadanaos ka
vida politica, econdmica, cultural y social. [...]thaulo 31 - 1. Todos contribuiran al sostenimiedlos
gastos publicos de acuerdo con su capacidad ecaradmédiante un sistema tributario justo inspirado e
los principios de igualdad y progresividad que, eingin caso, tendra alcance confiscatorio. [...]
Articulo 14 - Los espafioles son iguales ante la $&y que pueda prevalecer discriminacion alguna po
razon de nacimiento, raza, sexo, religion, opinoualquier otra condicion o circunstancia persowal
social. ESPANA. Constitucién espafiola Disponivel em:
<http://www.senado.es/web/conocersenado/normadittarisn/detalleconstitucioncompleta/index.html#
preamb>. Acesso em: 24 ago. 2015.

18 Diferentes autores de Direito Constitucional dien quanto a diferenca existente entre principios,
valores e normas, mas o que importa neste momenabakrdagem que queremos dar é saber que existe
esta divergéncia. Destacamos que Antonio Pérep leuRobert Alexy, por exemplo, divergem neste
tema. A critica de Antonio Pérez Lufio a teoria dbdrt Alexy é queDe cuanto se ha expuesto se infiere
mi discrepancia respecto a la tesis de la diferaragitre valores y principios avanzada por Robeex
Segun este autor; el modelo de los valores sealaigstablecer qué es «lo mejor»; mientras que ébsl
principios tiende a manifestar «lo debido». Asi Queos principios y los valores se diferencian —en
palabras de Alexy— sélo en virtud de su caractesnt@ogico y axiologico respectivamente. En el
derecho, de lo que se trata es de qué es lo deksio. habla en favor del modelo de los principios.»
Teoria de los derechos fundamentales, version dasE. Garzén Valdés, revisada por R. Zimmerling,
Centro de Estudios Constitucionales, Madrid, 1998, 147. Esta teoria me parece triplemente
insatisfactoria porque: 1) desconoce la dimensi¢etadoldgica y ontoldgica de los principios; 2) no
acierta a explicar la diferencia entre el «debemseleontolégico de los principios y el «deber ser»
axiologico de los valores, que, precisamente, esitstion nuclear que plantea su distincién; 3)imina
la relevancia juridica de los valore€f. LUNO, Antonio Enrique PéreRerechos humanos, estado de
derecho y constitucion 9 ed. Madrid: Tecnos, 2005. p. 298.

189 peter Albert David Singer. E um filésofo e profasaustraliano. Atualmente é professor na Univedid
de Princeton, nos Estados Unidos.
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Quando dizemos que todos os seres humanos sase, igudespeito de
raca ou sexo, estamos afirmando exatamente o caE8t®s, sexistas e
outros adversarios da igualdade tém mostrado frégoente que,
qualquer que seja a forma de comprovacdo que busgea verdade
pura e simples é que os seres humanos ndo sadgadds|...].O fato é
gue os seres humanos diferem entre si e que as difecas remetem a
tantas caracteristicas, que a busca de uma base tizad sobre a qual
se pudesse erigir o principio da igualdade parecenalcancavef®
(Grifo nosso).

No Brasil, o principio da igualdade ou isonomi&ctano descreve oaputdo art.
5° da CF/88, enuncia: “Art. 5° Todos sao iguaisapier a lei, sem distincdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos ngeiras residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade,gualdade, a seguranca e a propriedade
[...].7**

E fato que os seres humanos tém desejos e angfei@ntds. S0 iguais perante a
lei, mas desiguais diante de suas realidades spe@indmicas e politicas. A massificacao
de direitos diante da perspectiva imposta pelaajiodzdo econdmica, digital e social
desloca o foco de direitos individuais em primadis coletivos, 0 que certamente gera
distor¢cdes na aplicacédo de principios de diretimsldmentais expostos nas Constituicdes
em varios paises. O principio da isonomia de dseitlependendo da forma como for
interpretado e de qual conteldo se der a ele, pedeim 6timo exemplo de discurso
utopico que distancia a realidade e diversidadeeens individuos. Para LEvIA

PIOVESAN' é possivel entender trés vertentes no que tapgaaipio da igualdade:

a) igualdade formal, reduzida a férmula ‘todos sdo iguais perantd’a le
(que ao seu tempo, foi crucial para abolicdo deil@gios); b) a
igualdade material corresponde ao ideal de justicasocial e
distributiva (igualdade orientada pelo critério sécio econdimieo c)
igualdade material correspondente ao ideal de justica enquanto
reconhecimento de identidadegigualdade orientada pelos critérios de
género, orientacdo sexual, ida

de, raca, etnia e demais critéri68)Grifo nosso).

1O SINGER, Peterttica pratica. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1998. p. 26-27.

191 BRASIL. Constituigao (1988). Disponivel em:

<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituic&onstituicaoCompilado.htm>. Acesso em: 16 jul.201

192 Flavia Cristina Piovesan é uma jurista brasilei@nhecida por sua obra juridica voltada aos Diseit
Humanos e ao Direito Internacional. E professorRdatificia Universidade Catélica de S&o Paulo (PUC
SP) e procuradora do Estado de S&o Paulo.

193 PIOVESAN, Flavia. AcBes afirmativas no Brasil: dfiss e perspectivaRevista Estudos Feministas
Floriandpolis, V. 16, n. 3, p. 887-896, set./dez. 00& Disponivel em;
<http://lwww.scielo.br/scielo.php?pid=S0104-026X2008300010&script=sci_arttext>. Acesso em: 1
fev. 2014.
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Na doutrina juridica mundial ndo existe um consedsoum exato conteudo e
distincdo entre igualdade formal e material. Ngpe&e proposta por MRIA SALVADOR

MARTINEZ*, o principio da igualdade formal tem:

[...] de acordo com sua formulagéo classica, umda@nde igualdade de
trato, igualdade juridica ou igualdade formal. Es@ndato se refere a
fatores juridicos que determinam a posi¢do dostesje que dependem
da atividade dos poderes publicos; seu conteuduocidei com o que
historicamente se tem atribuido & denomingglzaldade perante a l€j
isto é, a fgualdade na aplicacdo da léie a ‘igualdade na lei.***'%
(Grifo nosso, traducdo livre).

Ainda acerca desta distingao, completa dizendo:

[...] hoje o mandato dagualdade formal obriga o legislador, em
primeiro lugar,a tratar todos igualmente e, si existem diferentes
situacdes que assim exijjam em dar um tratamentintdisa essas
diferentes situacdes. Porém para determinar sesituagfes séo iguais é
preciso um termo de comparagcdo, pois dependendo tracgo,
caracteristica ou circunstancia concreta que campzs poderemos
afirmar que duas situacfes séo, em relacdo aregse taracteristica ou
circunstancia, iguais ou diferentes. De modo que gae um tratamento
diferente esteja justificado, deve estar presart®to mesmo termo de
comparagao utilizado, como o conteddo do referidamento’®”
(Grifo nosso, traducdo livre).

Compreender os principais aspectos da igualdadeafoe material € necessario

para saber por que o estudo da igualdade e sespondente principio tem por vezes um

1% Desde 2010 é professora titular de Direito Camsitinal naUNED - Universidad Nacional de Educacion
a Distancig na Espanha. Seus temas de interesse e pesqois®iggito da comunicagdo, Direitos
fundamentais, Direito Constitucional comparadouaidade.

“MARTINEZ, Maria Salvador. Las medidas de acciénitp@s Principio de igualdad y derechos
fundamentales. In: SANCHEZ GONZALEZSantiago (Coord.)En torno a la igualdad y a la
desigualdad. Madrid: Dykinson, 2009. p. 29-55. p. 31.

1% Transcricdo do texto original: [..de acuerdo con su formulacién clasica, un mandatdgdialdad de
trato, igualdad juridica o igualdad formal. Este nuato se refiere a los factores juridicos que
determinan La posicién de los sujetos y que depentie la actividad de los poderes publicos; su
contenido coincide con el que histéricamente sathhuido a la denominada ‘igualdad ante la leyste
es, a la ‘igualdad en la aplicacion de la ley’ yaa'igualdad en la ley’.

Y"MARTINEZ, Maria Salvador. Las medidas de acciénitp@s Principio de igualdad y derechos
fundamentales. In: SANCHEZ GONZALEZSantiago (Coord.)En torno a la igualdad y a la
desigualdad. Madrid: Dykinson, 2009. p. 29-55. p. 33.

198 Transcricdo do texto original: [.hoy el mandato de la igualdad formal obliga al kgélor, en primer
lugar, a tratar igual a todos, y, si existen difetes situaciones que asi lo exijan, en dar un tchstinto a
esas diferentes situaciones. Pero para determindps situaciones son iguales es preciso un térrdamo
comparacion, pues dependiendo del rasgo, carati@aiso circunstancia concreta que comparemos
podremos afirmar que dos situaciones son, en rétaaiese rasgo, caracteristica o circunstanciaalgs
o diferentes. De modo que para que un tratamierfierahte esté justificado, deben estarlo tanto el
término de comparacion que se utilice como el cudtede dicho trato.
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carater tdo poético e também tdo tedrico em sete@do. Ainda sobre a igualdade formal,
esta pode mascarar a desigualdade real, na afomagposta por Wz EDUARDO

SOARES®, a saber:

O que pesa, define e conta para valer ndo é adapelformal diante da
Lei, mas as diferencas substantivas vividas nag@eb de producédo, no
acesso a propriedade, as riguezas e ao pdéddegualdade formal
mascara a desigualdade reaNesta perspectiva do marxismo ortodoxo,
direitos humanos néo passam de conversa fiaday@algdem a um ser
genérico o ser humano, que nao existe em absfaatoda historia, da
estrutura social, da ordem politica, da distriboigé& poder, da hierarquia
de classe®”? (Grifo nosso).

Nas palavras del&Z£EU AMOROSOLIMA*, acerca da igualdade formal, a saber:

Quanto mais comum for uma regra moral ou juridicas corresponde a
natureza das coisas e a natureza humana. Quandabeno direito nos
surpreendem demais, ou sdo falsos conceitos emrsivelam uma falta
de nossa prépria consciéncia. Isto €, quando deidanser lugares-
comuns é que devemos desconfiar dos seus predeifdsto ndo quer
dizer que os conceitos morais ou juridicos mais @éntes, como esse
da igualdade perante a lei, ndo estejam também sites a
contestacdo][Grifo nosso]. E quando menos ao sofisma. Deslosatifio
0 problema do plano ético-juridico para o planosfifico, num grau
acima, ou para o plano histérico-social, um plahaix®. A igualdade
passa entdo a ser discutida como sendo um conpeitamente
racionalista e projetado sobre a realidade quea ggor si mesma,

desigualdadé®? (Grifo do autor).

E segue dizendo:

199 E um antropélogo, cientista politico e escritadileiro.

20 SOARES, Luiz Eduardo. Algumas palavras sobre tdgeihumanos e diversidade cultural. In:
ALENCAR, Chico (Org.)Direitos mais humanosRio de Janeiro: Garamond, 2002. p. 67-79. p. 75.

291 Eoj um critico literario, professor, pensador,riggce lider catdlico brasileiro. Foi Conde Romapela
Santa Sé. Adotou o pseuddnimo de “Tristao de Ataide

2921 IMA, Alceu Amoroso.0s direitos do homem e o homem sem direito8. ed. Rio de Janeiro: Vozes.
1999. p. 82. Continua seu raciocinio enfatizande ‘gssa argumentacao, geralmente é de tipo residual
Isto é, representa a permanéncia, por inércia,ndestado de espirito alimentado pelo habito de uma
sociedade de privilégios que precedeu a nossadsatgele consumo, como hoje se diz. As desigualdades
sociais, em tais tipos de sociedades — e a so@drladuesa, nesse ponto como em tantos outroenésp
a herdeira natural da sociedade feudal, ambas uddiségias por tradicdo e por habito -, ficam, pelo
costume, incorporadas ao subconsciente individsaiceal de tal maneira que acabam velando a propria
evidencia da igualdade substancia dos homens, whgste em qualquer tipo de sociedade, por mais
traida que seja. Opera-se ou deve operar-se, c@sseprecisamente o que qualificamos como sendo um
dos objetivos da lei moral ou juridicos patentemeamtpressos. A proclamacéo da igualdade que reside,
por debaixo de privilégios e desigualdades inveBsaé precisamente um dos objetivos da formulacéo
ético-juridica do preceito. Enquanto mais profundat@ enraizados estiverem 0s preconceitos da
desigualdade de fato, mais precisa ser afirmadadasge intrinseca da igualdade de direito e déakre
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Praticamente hoje e dia, numa sociedade mesmo serbasvida,
ninguém contesta o preceito de que todos sdo igugisrante a lei
Tornou-se uma espécie de axioma indemonstravel psua prépria
natureza. O problema entdo se desloca do plano especulatva @
plano pratico. Ninguém nega o principio. Mas ndidade as condicdes
sociais sdo de tal forma inadequada a realidadguddsara corrigi-las
que transformam o principio em ufiatus vocis tanto mais perigoso
guanto mais corresponde a uma verdade imanélrta-se entdo o
habito eminentemente imoral e injusto de considerao principio da
igualdade perante a lei como uma verdade tdo incogdte que nem
vale a pena invocé-la sendo em discursos conven@mno plano da
realidade, porém, as coisas sdo outras e trilham os camimlaos
desigualdade, que sdo os fatos e ndo das ideiasn Eonformismo
adequado aos interesses dos que sS40 um pPOUCOYNEES Gue 0S outros,
segundo a anedofétodos os homens sdo iguais, ndo ha davida, mas
uns sdo um pouco mais iguais que 0s outros”..gntorpece, na
realidade, todos os bons propésitos de moralidatejestica, no sentido
de trazer o principio da igualdade do plano edfétito dos principios
meramente verbais para os lugares comuns encarpathbegrados na
realidade social? (Grifo nosso).

N&o temos que ter medo de contestar a chamadadagigalperante a lei, pois
sabemos que na pratica ndo ha efetividade dessifdacdo da igualdade. Ndo podemos

afirmar e aceitar que seja um dogma ou axioma atusol

Fundamentalmente o que a Constituicdo brasileiral€8@88 deve combater
avidamente ndo é somente a desigualdade peragitensak as desigualdades arbitrarias e

injustas ou iniquas, impostas ou geradas poréla.”

Dar somente o conteudo juridico do principio daaidade, ndo resolve
concretamente a busca das efetivas solucbes pagir a que é justo. Um filho ndo é
igual a outro, mesmo sendo dada a mesma educae#@o.niésmo gémeos idénticos sao
iguais. Um aluno de escola publica, certamente s&sente igual ao aluno de escola
particular, pela diferenca do ensino que lhe éeafdn. O questionamento desses alunos
de escola publica deve ser sobre o porqué de rdergra ter acesso e oportunidades aos

mesmos direitos fundamentais e sociais.

A filosofia e a praxis ndo esta dissociada da dadk e, portanto os estudos de
valores aparentemente tedricos, como a igualdadeedda moral, do legal e da diferenca
sédo fundamentais para a real compreensdo do contetdano e valorativo do principio

23| IMA, Alceu Amoroso.Os direitos do homem e o homem sem direito8. ed. Rio de Janeiro: Vozes,
1999. p. 83.

24 FERREIRA, Wolgran JunqueiraDireitos e garantias individuais: Comentarios ao art. 5° da
Constituicdo Federal de 1988. Bauru — Sdo PauléPRD, 1997. p. 57.
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da igualdade. BRGE ATCHABAHIAN, afirma e explica sobre a igualdade que deve ser
entendida do ponto de vista proporcional e de acommn as peculiaridades de cada ser

humano. Explica:

O principio da igualdade deve ser considerado ndmmo igualdade
absoluta, mas como igualdade proporcionalbma vez que varia de
acordo com as exigéncias do ser humano. E propaicipois longe de
ser algo inalteravel, relativo aos homens, devearlesm conta as
peculiaridades desté&S.(Grifo nosso).

A igualdade material por sua vez, tem aspectogetifes da igualdade formal, a
serem considerados, principalmente com relacaaag@b dos poderes publicos. Sob este

aspecto, a reflexdo deA”iA SALVADOR MARTINEZ:

O mandamento da igualdade material obriga aos esdaiblicos, em
primeiro lugar, a ter em conta a realidade e amralicas de fato que
caracterizam a cada coletivo, isto €, a ter emacastdesigualdades reais
existentes, produto de uma desigual distribui¢é® lbens materiais e
imateriais; e, em segundo lugar, a intervir pandigio as desigualdades
gue se mantenham com o0 estrito cumprimento do maenta da
igualdade formal. Neste sentido, [0.jnandato da igualdade material
tem uma natureza diferente, complementar, a da igudade formal.
N&o exige dos poderes publicos que deem um tratanignal ou
distinto cumprindo certos requisitos (que nao seja tratamento
arbitrario), magjue fixe um objetivo que eles devem tentar alcangan
da igualdade real e efetiva, seja dando um tratamém igual ou um
tratamento diferente.?*® %%’ (Grifo nosso, tradugao livre).

Com a explicacdo acima descrita € possivel nomaggualdade formal e material,
portanto ndo séo conceitos excludentes e nem iraiiveps. Notamos que o mandamento
da igualdade material, ndo obriga aos poderes qusbla que atuem desta ou daquela

maneira, mas sempre que respeitem o que presci@vasituicdo, em prol da igualdade

25 ATCHABAHIAN, Serge.Principio da igualdade e acBes afirmativas2. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo:
RCS, 2006. p. 79.

2% MARTINEZ, Maria Salvador. Las medidas de acciérsifpa. Principio de igualdad y derechos
fundamentales. In: SANCHEZ GONZALEZSantiago (Coord.)En torno a la igualdad y a la
desigualdad. Madrid: Dykinson, 2009. p. 29-55. p. 34.

2" Transcricdo do texto originaEl mandato de la igualdad material obliga a los poes publicos, en
primer lugar, a tener en cuenta la realidad y laferkencias de hecho que caracterizan a cada colecti
es decir, a tener en cuenta las desigualdades seatéstentes, producto de una desigual distribucién
los bienes materiales e inmateriales; y, en seguadar, a intervenir para corregir las desigualdade
gue se mantengan con el estricto cumplimiento @eldato de la igualdad formal. En este sentido, como
ya hemos dicho, el mandato de la igualdad matdigale una naturaleza diferente, complementariag a |
del mandato de la igualdad formal. No exige a loslgres publicos que den un trato igual o distinto
cumpliendo ciertos requisitos (que no sea un teatatrario), sino que fija un objetivo que éstoshda
intentar alcanzar, el de la igualdad real y efeatiya sea dando un trato igual o un trato diferente



89

real e efetiva, respeitando e observando as difasenPortanto o mandamento da
igualdade material, fixa um objetivo sem determm&orma pela qual os poderes publicos
devem fazer para alcanca-la. Quando falamos emldapm formal, a Constituicdo

apresenta formas mais concretas para que 0s pquidss0s possam alcanca-la e efetiva-

la.

No livre exercicio da democracia, “iguais” (no sgmttécnico do principio da
igualdade) e “diferentes” (no sentido de grupospamas e individuos que nao sao
reconhecidos como tais ou que nao tém politicascéfsgas para efetivacdo de direitos
fundamentais) devem andar em buscar do mesmo wahjetue é o pleno exercicio da
cidadania e a busca pela efetivacdo de direit@soCjue os interesses especificos de cada
um desses “polos” — se € que esta seria a mellmamdeacado -, sdo diferentes, na busca
por direitos diante do carater da igualdade forreahdo todos iguais perante a lei, pelo

menos, deveria assim ser.

A igualdade material e o direito a diferenca dewemaliados na garantia do direito
ao respeito pela diversidade em todas suas nuarassm como a busca de

reconhecimento de identidades e justica distribugigocial.

Os “diferentes” sofrem por ndo haver regras ou umcipio especifico para eles.
Nem poderia haver um principio universal de difeggrporque ndo h& universalidade na
diferenca, pelo proprio contetdo do termo. Serelifee e pertencer a uma “diferenca” néo
significa ser o desvio do sistefffale direito positivado de normas, porque os diteien
pertencem a sociedade. Eles sdo integrantes dedadei Por vezes séo projetados como
“invisiveis” para que ndo alcancem os mesmos dsestas mesmas oportunidades que os
ditos “iguais”, na igualdade formal ja que, na igade material eles sdo diferentes por
serem “0s desiguais”. Os “diferentes” sdo e seeser@xcluidos por muitas vezes virem
seus direitos serem violados ou até mesmo pelastBexia de tais direitos, por falta de

vontade politica ou organizagéo coletiva e benugstida de um grupo.

Quando se pretende estudar um principio garantidatireitos que permeia toda
uma Constituicdo, muitas vezes ndo se encontradades, mas sim constatacfes diante

das realidades faticas que precisam ser analisatfas diversos aspectos para definir qual

298 Aqui ndo se tem a acepcdo de sistema tal comoedéfiklas Luhmann e seus escritos sobre teoria
sistémica, mas a acepc¢édo de sistema aqui adotaaeéo vocabulo do vernaculo como sistema juridico
de normas positivadas nos diversos diplomas legais.
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finalidade se quer alcancar, ou qual melhor ineggmédo para que possa efetivar a

aplicacdo daquele determinado principio.

4.2.1 Igual dignidade do ser humano

ARISTOTELESestabeleceu o sentido de igualdade enquanto wnfeamal e, como
tal descreve o principio da igualdade: tratar ogaigy de maneira igual e tratar
desigualmente os desiguais. Ocorre que a ideia goldps os seres humanos terem igual

dignidade, foi um pensamento construido posterintene

Para que seja completo o sentido de igualdade ialat#Fpende de ser considerada
a igual dignidad®’ de todos os seres humanos independente das suasanaades,
diferencas e escolhas. Esta acepc¢édo da igualdatkriahasob o ponto de vista da
dignidade de todos, € o0 que faz com que os Dirditosianos sejam a base de um

verdadeiro Direito universal.

Quando falamos em igual dignidade, precisamos détken enquanto uma
igualdade essencial de todos os seres humanosa Ngsto, e para 0S que assim
entendertt®, o significado do principio da igualdade, indepemtbs tracos comuns ou

diferentes e também das diferencas empiricas.

As diferencas existentes entre os seres humanosdado da realidade e um dado
ambiental. Portanto neste sentido, somos todoslmgude dignos e merecedores de
idéntico respeita Esta ideia de que todos somos membros de umaarfesnilia: a dos
seres humanos vem proclamada no preambula DUDH de 1948. Apesar da igual
dignidade ndo podemos confundir igualdade e idedéce nem diferenca e desigualdade
0S quais sao conceitos merecedores de consideracdestingbes que serdo feitas no
capitulo oportuno. Entender igual dignidade ndo significa afastar as identidades

individuais e diferencas existentes entre os darggnos, no plano da realidade fatica ou

29 Esta referéncia a igual dignidade de todos ossséremanos tem origem no estoicismo médio,
precipuamente na obra de Panécio de Rodes e tambémndprio cristianismo. Cf. BALLESTEROS,
JesusSobre o sentido del derechd. ed. Madrid: Tecnos, 2001.

210 cf. DWORKIN, Ronald.Levando os direitos a sério.Traducdo Nelson Boeira. Sd0 Paulo: Martins
Fontes, 2002. LAPORTA, Francisco J. El principio igaaldad. Introduccién a su andlisBistema:
Revista de Ciencias Sociale$/adrid, n. 67, p. 3-31, 1985. p. 3.

#1«Considerando que o reconhecimento da dignidaeieitie e dos direitos iguais e inalienaveis destado
membros da familia humana é o fundamento da liberdastica e paz no mundo [...].”
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empirica. Esta € a principal consideracdo que raesec compreendida para o correto
enlace de conceitos o0 que sera feito nos demaoda seguir.

A igual dignidade deve ser a verdadeira busca aamalireito, por todos os seres
humanos. Essa é a verdadeira e real igualdade enth®mens. As outras espécies de
igualdade séo criagbes humanas e sempre irdo dapaémaonceito determinado por seu
criador ou da sua interpretacéo, diante de ummetado momento historico, ou contexto
politico, econdmico e social. Até mesmo as desttadds e diferencas, em relacédo a real
dignidade de todos os seres humanos, sédo criagiimanas diante de contextos e
realidades distintas entre os seres, porém naormsd@norar a existéncia delas, senéo

incorreriamos em um discurso hipdcrita e contiramois a enxergar poesia nesse discurso.

4.2.2 Igualdade e proporcionalidade

Algumas consideracbes merecem ser feitas para m#ier lconfusdo entre o
principio da proporcionalidade e da igualdade, @ooonsequente forma de aplicagédo de
cada um. As considera¢fes acerca do conteudo mgécia de sua legitimidade de um
ou outro principio, sempre dependeram do momestorito e dos valores dominantes na

sociedade.

O principio da proporcionalidade acompanha a padpistoria da defesa dos
Direitos Humanos, surgindo como forma de coibitisagdo do monarca em prol de um
Estado de Direito. Seu surgimento deve-se a garantrotecdo a liberdade individual em

oposicao aos direitos que o proprio Estado deviegeo e respeitar.

A aplicacdo e a forma de utilizacdo do principio ml@porcionalidade mais

difundido e utilizado atualmente € o modelo alemaopartir da jurisprudéncia do

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL FEDERAL ALEMAO#2,

ARISTOTELES ja definia o conceito de proporcionalidade, no lidda justica

distributiva e que a prépria proporcionalidade estdutida no conceito desta.

Mesmo ndo sendo um principio expresso na CF/8&@oionalidadé* deve ser
observada para que tanto o legislador quanto ocidndi, possam se valer de meios

%2 Em alemaoBundesverfassungsgerictou BVerfG é um tribunal especial estabelecido petandgesetz
a Lei Fundamental alema.

23 ¢Cf. ARISTOTELES.Etica a Nicodmaco Colec&o a obra prima de cada autor. Sdo PauldirMalaret.
2000.
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adequados e necesséarios em prol de alcancar uindegastica e efetivar os direitos
fundamentais. No Brasil este principio vem se clifessodo como forma de um controle
judicial dos atos emanados do Poder Publico, grahciente os provenientes do Poder

Legislativo.

Ha diferenca entre igualdade e proporcionalidade,mgm sempre parece evidente.
PETERLERCHE"® define que a igualdade supde uma comparacao deasednquanto que
a proporcionalidade se reduz a controlar uma séidaed proporcionalidade, na sua
dimensao negativa parte da proibicdo de arbitradedmas que ao mesmo tempo examina
uma medida concreta. No sentido da dimensdo neghéivuma conexao e aproximacao

com a igualdad#&?

A distincao entre elas esta no plano de atuac@saaple terem estreita relagcdo em
outros aspectos. Enquanto a igualdade atua separandindividualizando, a
proporcionalidade funciona harmonizando e condligarpara que seja possivel aferir a
validade de uma norma legal diante do principioigiemldade, devendo nos valer da

proporcionalidad®’ ou da razoabilidad@®

14 No Brasil varios autores subclassificam o prireigia proporcionalidade. Trés subclassificacdesrsdie
recorrentesadequacaamu utilidade (Dirley Cunha Junior)necessidadeu exigibilidade(Virgilio Afonso
da Silva); proporcionalidade em sentido estrif¥/irgilio Afonso da Silva e Dirley Cunha Junior(f.
CUNHA JUNIOR, Dirley.Curso de direito constitucional 6. ed. Salvador: Juspodivm, 2012. SILVA,
Virgilio Afonso da. O proporcional e o razoavBlevista dos Tribunais S&do Paulo, n. 798, p. 23-50,
2002.

215 um jurista alemao. Entre 1964 e 1996 ocupou cadaira de Direito Constitucional na Universidade d
Munique. Seus interesses de pesquisa também irelua imprensa.

218 Cf. KRAUSS, Rupprecht VorDer Grundsatz der Verhaltnisméassigkeit in seiner Beeutung fiir die
Notwendigkeit des Mittels im Verwaltungsrecht.Hamburg: Appel in Komm, 1955. p. 72.

2" |mportante destacar que ao lado da proporcioragida doutrina constitucional italiana fala Rioncipio
di Ragionevolezzajue em italiano significaria bom senso e em setido mais amplo se relaciona com o
principio da igualdade - onde deu inicio a suaigond¢édo; com a proporcionalidade, a adequacéapa n
contradicdo, dentre outros. Sobre o tema, cf. LAWXG Carlo. Ragionevolezza e legitimita
costituzionaleln: Studi in memoria de Carlo Esposito Padova: CEDAM, 1973. v. 3. p. 1573-
1578. SANDULLI, Aldo M. Il principio di ragionevoiza nella giurisprudenza costituziondgritto e
Society Napoli, n.3/4, p. 561-577, 1975. PALADIN, L. FReipio di Ragionevolezza. In:
ENCICLOPEDIA del diritto, I. Milano: Giuffre, 1997, 899 e seq. LUTHER,Ragionevolezza(delle
leggi). Dig. It. Disc. Pubbl., XllI, Torino. 199753 e seq. D'ANDREA, LuigiContributo ad uno studio
sul principio di ragionevolezza. Milano: Giuffre. 2000; D'ANDREA, Luigi.Ragionevolezza e
legitimazione del sistema Milano: Giuffre, 2003. SCACCIA, Gino.Gli "strumenti" della
ragionevolezza nel giudizio costituzionaleMilano: Giuffré, 2000. RUGGERI, Antonio. Ragiorezza
e valori, attraverso il prisma della giustizia d¢oionale.Diritto e societd Napoli,. v. 4, p. 567-611,
2000. p. 569. MORRONE, Andrefi.custode della ragionevolezzaMilano: Giuffre, 2001. LA TORRE,
Massimo. SPADARO, Antonind.a ragionevolezza nel diritta Torino: G. Giappichelli. 2002. VIOLA,
Francesco. Costituzione e ragione pubblica: ilgipio di ragionevolezza tra diritto e politiddersona y
Derechg Pamplona, v. 46, p. 35-7, 2002.

218 ARAUJO, Angela Soares derincipio da proporcionalidade como instrumento dedecis&o judicial.
Disponivel em: <http://www.ambito-
juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_aotsg leitura&artigo_id=1013>. Acesso em: 1 ago. 2015.
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RuPPRECHTVON KRAUSS enfatiza a diferenca entre esses dois princifios a
igualdade importa em comparar diferentes fatosa jgroporcionalidade imp6e uma
confrontacdo entre os meios utilizados e o objatintejados de uma determinada medida

concreta.

Héa autores que entendem ser o principio da prapmalidade, uma decorréncia do
principio da igualdade, enquanto que outros nd@anmauma distingcdo tédo clara e ha ainda
0S que incorporam na estrutura do principio da ldgake, elementos estruturais da

proporcionalidadé?

Outra distingdo que merece ser apontada é quenoigid da proporcionalidade,
quando estamos diante de direitos fundamentaisindma para o plano de estrita
constitucionalidade. Quando aplicamos este priacipara controlar o da igualdade,
estaremos diante de duas normas infraconstitusiofara UAN CARLOS GAVARA DE
CARA* as duas aplicacdes do principio da proporcioadédacontecem da mesma forma,
porém a unica mudanca € quanto a medida a ser maxadafit KONRAD HESSE? ressalta
que na Alemanha, ha um controle mais intenso daldgde, tendo em vista que a
aplicacdo da proporcionalidade se opera exclusimtmpara controlar limitagcdes dos
direitos de liberdade e somente apos isso, é quessvel aplicar as mesmas regras ao
artigo sobre a igualdade 3E£.

Levantar a discussdo e apresentar o debate eristentioutrina e em diversos
estudos juridicos mundiais € necessario, para denapmue tanto como um principio ou
como um valor, a igualdade se reveste de inUmerasces, discordancias e por vezes se

aproxima e ao mesmo tempo conflitua com os demmaisipios do ordenamento juridico.

9 para entender melhor sobre o debate entre essepims, cf. HERDEGGEN, Mathias. The relation
between the principles of equality and proportidpaCommom Market Law Review, v. 22. n. 4, 1985,
p. 683-696. ALBERS, Marion. Gleichheit und VerhémassigkeitJuristische Schulung Miinchen, p.
945-992, v. 48, 2008. VILLACORTA MANCEBO, Luis. Pdipio de igualdad y legislador: arbitrariedad
y proporcionalidad como limites (probablemente fitgentes).Revista de Estudios PoliticagsMadrid,
n.130. p. 35-75. oct./dic. 2005. GARCIA, Maria d&i@& Ferreira Pinto Dias. Principio da igualdade,
formula vazia ou formula carregada de conte@®@tetim do Ministério da Justica v. 358, p. 19-64,
1986. GARCIA, Maria da Gloria Ferreira Pinto Di&studos sobre o principio da igualdadeCoimbra:
Almedina, 2005.

220 E professor titular de Direito Constitucionalldaiversidad Auténoma de Barcelana

22LCARA, Juan Carlos Gavara dgontenido y funcién del término de comparacion end aplicacién del
principio de igualdad. Navarra: Thomson Aranzadi, 2005, p. 61-62.

222 Foj um jurista alemé&o que, de 1975 até 1987, exeaduncao de Juiz do Tribunal Constitucional Fade
aleméo.

223 Konrad Hesse (1993) citado por GONZALEZ-AURIOLE$orge Alguacil. Igualdad, diferencia,
proporcionalidad. In: SANCHEZ GONZALEZ, SantiagoréQ. En torno a la igualdad y a la
desigualdad Madrid: Dykinson, 2009. p.15-28. p. 58.
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O bindémio igualdade-proporcionalidade deve merecer destaque em qualquer
estudo sobre a igualdade quer enquanto principgpay valor ou direito, mas ndo somente
como uma observacéo ao legislador, como vimos tamisém como uma analise conjunta
de ponderacdo e equilibrio diante dos demais piD&i regras, e direitos que deles
decorrem em sede de Direitos Humanos e direitadafmentais, no plano interno de cada
Estado.

4.2.3 Igualdade de oportunidades e igualdade de atigbes

Tradicionalmente quando falamos em igualdade detwpidades, rapidamente é
possivel lembrar, na questdo das discussdes eosstamibre a busca da igualdade de
direitos entre homens e mulheres, porém néo é lske sste tipo de dualidade que a
igualdade de oportunidades se refere e, portanterege uma investigacdo mais
aprofundada para dirimir e entendermos os confltogmas e paradigmas existentes neste

tema.

N&o ha liberdade sem igualdade e vice versa, nigisabdade aqui entendida € a
de oportunidades e acesso aos direitos e garapigaas leis e os diplomas internacionais
recomendam. Igualdade como discurso utdpico senolhar observador as diferencas
sociais e econbmicas ndo amenizam ou resolvematdepras dos “ndo iguais” ou dos

diferentes.

Neste contexto de Direitos Humanos, a igualdadecaba significado de que as

pessoas mesmo com suas diferencas e peculiarid@cteigiual valor. Cabe explicitar que:

Uma sociedade baseada nos direitos humanos é agoelgue as
diferencas entre os individuos ndo querem dizerfagem jus a direitos
diferentes. N&o se deve fazer qualquer ‘distingéitre pessoas com base
em aspectos arbitrarios de suas identidades. Erasopélavras, quando
se tomam decisbes que afetam os direitos das pessaase deve fazer
escolhas entre determinados grupos da sociedadedinado que alguns
outros tenham as mesmas oportunidades que os ddbeais haver
‘oportunidade igual’ .?** (Grifo nosso).

222POOLE. Hilary (Org.)Direitos humanos: referéncias essenciais. Traducdo Fabio Larssim.Paulo:
EDUSP. 2007. (Série Direitos humanos, v. 3). p.107.
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Alguns autores entendem a igualdade de oportursgdadeno um desdobramento
da igualdade material ou substancial, justamentgugopara eles a igualdade é associada

ao sentido de justica, principalmente nquddica distributiva . A saber:

Por igualdade material, entendemos o equilibrio bées, situacdes
econdmicas e sociais. No entanto, mais especificneodemos dizer
gue a igualdade substancial tem sido entendiddveesds modos, entre
eles os que se destacam fundamentalmente, sdo aothamada
igualdade de oportunidadesou igualdade no ponto de partida e a
chamadadgualdade de resultadosou igualdade no ponto de chegada.
2% (Grifo nosso, traducéo livre).

Para os defensores deste pensamento, a igualdagmdenidades, por si sO, ndo
seria suficiente para gerar uma justa distribuigdgoder e acesso a bens e as riquezas,
por iSso que é necessario haver a igualdade diackss; complementando este conceito,
nao como um conceito nivelar, mas como uma formsatisfacéo basica das necessidades
primordiais de todos 0s seres humanos, justamem® ¢orma de reduzir desigualdades
sociais e econbmica¥. Portanto a igualdade de oportunidades estariacded@ em
principio, com a justica distributiva, dando a cadasegundo sua capacidade, embora as
limitacGes inerentes a igualdade de oportunidatss, sempre dependem exclusivamente
da capacidade individual, em determinados aspelieste sentido, SRBERTOBOBBIO?®

afirma que estariam vinculadas as doutrinas pattiiberais?

Ha ainda os que fazem uma distincdo sobre igualdbxleoportunidades e
igualdade de acessoEsta ultima pressupde “[...] uma igualdade dertopadades
puramente formal e se corresponderia ao que os-aagbes denominam conteoria da
meritocracia”* Ha varias concepc¢bes sobre o mérito. Normalmembérito é associado

com inteligéncia, ou habilidades e capacidadesertigais e até mesmo as virtudesisL

22 FERNANDEZ, Encarnaciérigualdad y derechos humanosMadrid: Tecnos, 2003. p. 23.

2% Transcrigdo do texto original: [..€h efecto, por igualdad material suele entenderskdl equilibrio de
bienes y situaciones econdémicas y sociales. Ell@mbgiante, concretando mas, puede decirse que la
igualdad sustancial ha sido entendida de muy dogreodos entre los que destacan fundamentalmente
dos: la llamada <igualdad de oportunidades> o igi@al en el punto de partida y la denominada
<igualdad de resultados> o igualdad en el puntdldgada.

2 FERNANDEZ, Encarnaciorop. cit.,p. 23.

228 Foi um fil6sofo politico, historiador do pensantepblitico, escritor e senador vitalicio italiaefensor
da democracia socialista liberal e do positivisragal e critico de Marx, do fascismo italiano, do
Bolchevismo.

229 Cf. BOBBIO, Norberto. Eguaglianza ed igualitarisrRivista internazionale di Filosofia del Diritto,
Milano, p. 325-326, 1976.

20 FEERNANDEZ, Encarnaciérap.,cit.,p. 122.
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GARCIA SAN MIGUEL *** elenca duas concepcdes: concepgatelectualista e a
voluntarista.?® A primeira € a conjun¢éo do talento e do esforpopeol da obtencéo de
um resultado superior ao dos demais. Ainda se @atguoe o talento ainda dependa do
aspecto de sorte, isto é “do nascimento e de cerflagncias do meio social e ndo do
esfor¢co; merece algum tipo de reconhecimento, tatwequando estd relacionado ao
trabalho.™? #** Portanto os postos de trabalho devem ser ocupaelos mais aptos a
prestar o servico aos demais, dando ensejo asgmdatividade social. Aconcepcao
voluntarista reside unicamente no esfor¢o, ou seja, quem neaiss®rcar mais deve

receber, independente de resultados, pois estesdieam de sorf&

Tanto no pensamento liberal classico como no ne@liismo atual, @rincipio de
igual acesso assegura que todos os individuos e todasipacdes sdo acessiveis a todos,
no aspecto formal, pois do ponto de vista juridiodps tém os mesmos direitos, de forma

que poderiam ascender a variadas posi¢coes squaianto.

Este pensamento do igual acesso, do ponto dengsiidberal torna-se um modelo
insuficiente, pois no plano da realidade sabemas aguidireitos estdo positivados para
todos, mas nem todos, efetivamente, o alcancandaem sociedade e a dificuldade tanto
de acesso, quanto de oportunidades ou até mesoandiedes efetivas de cada individuo
ou grupo, faz com que estes direitos ndo sejanruidoé de igual forma por todos. Ha
inUmeros problemas sobre estabelecer a efetividaype de oportunidades, por isso que as
medidas de acOes especificas e positivas em detos casos, quando diante de
minorias, grupos, sao necessarias, principalmesmte gue esta disparidade e dificuldade

Nno acesso sejam compensadas.

No discurso classico de igualdade enquanto conbaitipis sentidos fundamentais:
como principio regulativo do principio de cidadania (igualdadeformal e abstrata) e
comoigualdade de condicadigualdade efetiva). O primeiro se centraliza mb#&o mais
propriamente politico; tem seu mais fiel reflexos nastituicbes do Estado liberal
democratico e sua pratica juridico-constituciomairfal. Ja o segundo, se concentra mais

31 Foi um jurista espanhol, professor de FilosofisDileito, e famoso autor de publicagdes e pesquikss
também reitor da Faculdade de Direito da Univededde Alcala.

232 Neste sentido: GARCIA SAN MIGUEL, Luis. Igualdasigrito y necesidad. In: El.principio de
igualdad. Madrid: Dykinson - Universidad Alcala de Henar2300

233 FERNANDEZ, Encarnaciérigualdad y derechos humanosMadrid: Tecnos, 2003. p. 123.

234 Transcricdo do texto original: [..del nacimiento y de ciertas influencias del medicia y no del
esfuerzo, merece algun tipo de reconocimiento swmol@ cuando va unido al trabajo

235 Estas duas concepcdes correspondem ao que LuigaGan Miguel define. Para ele a melhor concepcéo
de mérito € a voluntarista.
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no ambito econdmico e social e é muito mais voltadema critica do formalismo do

primeiro principio, com mais enfoque a realidad@ieita®*®

Igualdade de oportunidades ou igualdade de corsf’cQeial delas deve ser a real
preocupacédo do Direito e da vontade politica eslagva? Enquanto a igualdade de
condi¢cdes depende também de fatores externos aiboDera vontade politica e legislativa,
a igualdade de oportunidades € o que esta emirridoarte do principio da igualdade do
art. 5° em seu conteudo de Igualdade formal. Borgse pode ser hipdcrita a Constituicdo
descrever uma igualdade a qual ndo gera igualdadgartunidades nem de condicgdes,
naquilo que caiba ao legislador, j& que a vontailitiga ndo € a Unica saida na criacdo
dessas condi¢Bes, mas talvez pudéssemos pensagjgaepropulsora.

ALEXIS DE TOCQUEVILLE®" analisou a sociedade democr&ffca concebendo-a ndo
COmo um conceito puramente normativo e bem delmead como um conjunto especifico
de instituicbes ou de estruturas sociais, mas cama mentalidade ou estrutura de
sentimento. “A ‘igualdade de condicao’ representavauséncia de hierarquia de status
constitutiva das sociedades aristocraticas, eaptrtera consistente com a existéncia de

consideraveis diferencas de riqueza e refil§Grifo do autor).

As relagcbes entre igualdade de condi¢cdes e edaijlisempre foram e serédo
desafios para as sociedades modernas, pois apesgualdade, considerada como um
ideal, ser uma aspiracao ideologica muito difundsgdemos que o que tem predominado
no debate atual € o fracasso justamente na temtidBsa realizacdo da igualdade como um
ideal, e nem tanto as supostas consequéncigsiaaade de condicbesal como AEXIS
DE TOCQUEVILLE menciona em sua obra. A radicalizacdo da igualdadeo um ideal é
gue parece ser 0 pior problema, pois enquanto maEarmos com o alcance dos ideais
universais e ndo com o plano da realidade da existéle diferencas e saber como atingir
0 equilibrio para a harmonia social e a corre¢cdo distorcoes ou consequéncias desse

equilibrio, viveremos na aspiracdo por poesia arésnde querermos enxergar as

238 \VALLESPIN, Fernando. Igualdad y diferencia. In: WES MATE, Manuel (Ed.)Pensar la igualdad y
la diferencia: una reflexion filos6fica. Madrid: Fundacion Ardana, 1995. (Coleccion Igualdad, 2). p.
15-33. p. 16.

87 plexis-Charles-Henri Clérel, visconde de Tocqueyildito Alexis de Tocqueville foi um pensador
politico, historiador e escritor francés. Tornowékebre por suas analises da Revolugcdo Francesa.

238 Cf. TOCQUEVILLE, Alexis deDe la démocratie en Amérique | (1835)Paris: Les Editions Gallimard.
1992. (Collection Bibliotheque de la Pléiade, 1PAQUEVILLE, Alexis de.De la démocratie en
Amérique 1l (1840). Paris: Les Editions Gallimard, 1992. (Collecti@ibliothéque de la Pléiade, 1).

29 TOCQUEVILLE, Alexis (1992) citado por CALLINICOSAlex. Igualdad: temas para el siglo XXI.
Traducgédo Jesus Alborés. Madrid: Siglo veintiunddpafia editores, 2003. p. 34.
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hipocrisias existentes até mesmo na oferta de wmidetdes dadas pelo sistema juridico-

legal codificado.

N&o podemos confundir igualdade de oportunidadégualdade de condicOes.
Igualdade de condi¢cdes no sentido juridico reptasenutro conceito diferente da

proposicao feita por KEXIS DE TOCQUEVILLE e que aqui distinguimos.

A igualdade de condic¢des, acesso, oportunidadestemista a expectativa de uma
igualdade de resultadosPorém sabemos que o pensamento de um ideal aléagemo
radical é utopico, pois cada vez que fosse alcangath determinada meta em termos de
resultados, as diferencas apareceriam novamente @specto também € o de que ndo ha
igualdade de recursos, porque esta ndo conduz Aaguadade de resultados, pois ndo ha
como manter a mesma igualdade no tratamento endggesomplexas e especificas se 0s

seres humanos tém necessidades distintas.

No carater geral, conjugar necessidades basicagialdade é um desafio. A
igualdade de resultados, vista como uma vertentguldade material deve ter como
finalidade a igual satisfacdo dessas necessidaégisab por todos, isto €, que seja
garantida e efetivamente alcancado um nivel de éstarf® suficiente para o alcance e
efetivacdo de outros direitos, sem pensar em iostéle mérito, esfor¢o, capacidades, pois

s6 assim seria possivel almejar um ideal de justigaquilibrio social ndo hipdcrita.

Quando falamos em necessidades basicas, pensamasunueros conceitos de
minimos existenciais presentes na doutrina e jurisprudéncia, dianteu® é possivel
efetivar enquanto acesso ao proprio exercicio detal. Fixar esseninimo decente
minimo absoluto, minimo de justi¢&", ou qualquer outra nomenclatura que se queira dar,
é dificil, pois conforme mencionamos, o0s anseides®jos diante das necessidades basicas
sao distintos entre os seres humanos, pelas pogiferencas que apresentam entre si.

Acerca das necessidades comunsHERD HENRY TAWNEY?* afirma:

240 pdela Cortina, fala erbem serdo cidaddo, em contraposicéo ao sentidbefa estaque conhecemos.
Para ela doem seré o “minimo inegociavel de justica.” Cf. CORTINAdela. Por una ética del
consuma la ciudadania del consumidor en un mundo gld¥alrid: Taurus, 2002. p. 170.

?1bid., p. 173.

42 Nascido em Calcuta, na india, foi um historiadeor®mico, critico social, e socialista cristdo @sgle
um proponente importante da educacdo de adultooUufia obra importante deste aufbne Acquisitive
Societyde 1920 criticou o individualismo egoista da sdate moderna. Ja na oliEquality de 1931 —
gue aqui citamos a versédo espanhola de 1945 ndiefema sociedade igualitaria. Faleceu em Londres,
em 1962.
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O fato de que, apesar da diversidade de suase@asticas e capacidades
individuais, os homens enquanto tais, tem uma daadi que é digha de
cultivar-se e que uma comunidade € mais adequadalg@grar todo o
possivel desta qualidade se a toma em conta aejglaua organizagédo
econbmica e suas instituicbes sociais, se da pdaunportancia a
diferencas de riqueza, nascimento e posicdo secidtabelece sobre
firmes bases, instituicdes que se enfrentam a cenmaxcessidades e
sejam fonte de civilizacdo e de prazeres comuks. diferencas
individuais que tanto se enfatizam, sobrevivem semg@ e nao tem de
ser lamentadas, mas celebradas. Porém sua existéncido é razao
para ndo tratar de estabelecer a maior medida posadl de igualdade
em relacdo ao meio, as circunstancias e as oportdades. Pelo
contrario, € uma razdo a mais para redobrar nassfoscos para seu
estabelecimento, com o fim de garantir que estasrsidades nos
predicados naturais possam chegar a ser utiliZdtt#$(Grifo nosso,
traducao livre).

Podemos notar com as observacOes e reflexdes &s araadescrevemos que a
igualdade de oportunidades, acesso e de condi@esn a outras reflexdes sobre o
préprio sentido das necessidades dos seres hureagaanto iguais ou diferentes e na
forma como o Direito traduz estas igualdades que \s&tdadeiros instrumentos ao
exercicio de outros direitos, tal como veremos @picb a seguir. Nesta seara, as
hipocrisias juridicas e o desrespeito as pecuéided de grupos e individuos sdo um

grande entrave ao proprio exercicio da igual digghdde todos os seres.

4.3 O DIREITO E A IGUALDADE: CONTROVERSIAS SOBRE ROSITIVACAO E O
DISCURSO JURIDICO

Uma grande preocupa¢do no ambiente juridico € matmacédo de tudo que seja

possivel positivar. A busca incessante por um fonado, tal como faz o positivismo

3TAWNEY, Richard HenryLa igualdad. Versién espafiola: Francisco Giner de los Rioiédé Fondo
de cultura econdmica, 1945. p. 61-62.

24 Transcricdo do texto originaEs el hecho de que, a pesar de la diversidad decsmnacteres y
capacidades individuales, los hombres poseen enteuales una cualidad que es digna de cultivayse,
gue una comunidad es mas adecuada para lograr kogwsible de esa cualidad si la toma en cuenta al
planear su organizacion econdmica y sus instituesosociales, si da poca importancia a diferencias d
riquezas, cuna y posicion social, y establece sdionees cimientos instituciones que se enfrenten a
comunes necesidades y sean fuente de civilizadittngpces comunes. Las diferencias individuales qu
tanto se subrayan, hubieran dicho, sobreviviranmgiee y no han de ser lamentadas sino celebradas.
Pero su existencia no es razén para no tratar deldscer la mayor medida posible de igualdad regpec
al medio, la circunstancia y las oportunidades. Bbcontrario, es una razén mas para redoblar nuesst
esfuerzos hacia su estabelecimiento, con el firgalantizar que estas diversidades en las prendas
personales puedan llegar a ser utilizadas.
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juridico, ndo pode se basear em critérios mateogtjpois na area juridica e da propria

moral, ndo h& como criar teoremas.

A expressao grafada na bandeira brasileira “Ordelftogresso” retrata um dos
lemas do positivismo de UsusTo COMTE*”, sendo esta uma expressao formulada pelo
proprio. E claro entender queo@TE se referia & ideia de embasar uma filosofia pasiti
para restabelecer a ordem diante de uma sociedguialista e industrial, refletindo o

entusiasmo burgués a partir da segunda metadedio $€6X.

A hipocrisia juridica ou a mera argumentacéo ret0é o que se observa quando o
desejo de quem aplica e mantém a ideia fiel adipiesno juridico que ndo da margem
para pensar e nem refletir sobre os problemasuacéies reais. Esta questao néo existe
somente em relacdo ao estudo da igualdade e a fprena Direito positivado, tal como
esta, € aplicado, pois basta aplicar a norma japque os conclamados positivistas néao
existe s6 em relacdo a forma como o Direito paaitivtrata a igualdade, mas de um modo

geral.

Definir “ndo iguais” e “iguais” em tempos de posdemidadé&®ou de avancos
tecnoldgicos, € complexo e por vezes pode paregeossivel. Hoje ndo somente 0 acesso
a bens e critérios econémicos distingue, mas csaas conhecimento e a tecnologia faz
com que os supostamente “melhores” aparecam. Nfiataede selecdo natural, j& que 0s

fatores exdgenos e os valores culturais locaigenftiam na percep¢ao do que seja “igual

e “diferente”.

A compreensao do Direito por principios e do Dargibr regras deve ser elucidada
neste momento. Entender o contexto da igualdadeaetm principio ou enquanto regra
sempre foi um tema controverso a depender do pmetasta de cada autor que discute a
tematica, mas que aqui merecem algumas reflexG@amn&deracdes para as discussdes

propostas.

O nosso Direito atual € composto de principioggeae A esta observag¢ao importa
também distinguir a Constituicdo em relacdo a paiis as normas legislativas séo

%5 |sidore Auguste Marie Francois Xavier Comte foi tifbsofo francés, fundador da Sociologia e do
Positivismo, que trabalhou intensamente na criatiauma filosofia positiva. Cf. COMTE, Augusto.
Discurso sobre o espirito positivoS&o Paulo: Abril Cultural, 1978. (Colegdo Os Reoses).

240 sentido aqui de Pés-modernidade, diz respeitaptura histérica com a Modernidade do Ocidente,
identificada por Jean-Francois Lyotard. Na Pds-mmdade a marcha implacavel em prol do progresso,
se esgota. E nesta fase que podemos dizer quacdiaegntre desenvolvimento e progresso perde sua
consisténcia, em relacdo ao que significava na khidede. Cf. TOURAINE, Alain.Critica da
modernidade. Petrépolis: Vozes, 1994. HABERMAS, Jiurgéh.discurso filoséfico da modernidade:
Dozes Li¢cBes. Traducéo Luiz Sergio Repa e RodnsciNento. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2000.
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prevalentemente regras, enquanto que normas cmnstifis sobre direitos e sobre a
justica sdo prevalentemente principfdsinfelizmente as solugcdes aos problemas da
sociedade, ndo se encontram no incompreensivehadmadas leis e constituicdes, mas
sim em outras areas do saber. Sabemos que a mddraito em positivar as normas é
trazer ordem as condutas sociais em prol da Jusligatudo, a positivacdo de regras e
principios traz apenas o “desejo” ou o ideal petieim social pacifica e harménica. Por
iISSO que as inumeras interpretacdes aos textas keganstitucionais s6 confundem e nada

elucidam sobre o que realmente deveria ser factermmpreendido por qualquer pessoa.

Talvez os ideais narrados em forma de normas eipis das constituicdes e das
leis, no Brasil, tenham sido inspirados pela ol@d&vis CARROLL*®, Alice no Pais das
Maravilhas®® Parece descabida a comparacdo, mas veremos qué méguena Alice
usa, na obra, palavras longas, que muitas vezesampreende, mas que ela utiliza por
acreditar serem importantes, assim como faz o léelyis brasileiro ao elencar certos
preceitos no texto constitucional. A historia dewmis CARROLL também se passa numa
sociedade vitoriana idealizada, porém, cheia deéngs. E esta sociedade que muitos
normatizadores pensam ainda fazer parte, pois 4emae@enxergam para elaborarem seus
textos com o fito de gerar uma paz social. Parabcatmos tal paz social precisamos
primeiro conhecer bem o0s motivos que levaram arguéta citada obra hd um lado
obscuro e sombrio, dificil de entender e interpretgue possui varios enigmas. Alguma
semelhanca com a obscuridade e dificuldade em dereas principios e normas
constitucionais? Certamente que sim. Com tantognmeas nessa historia deewIs
CARROLL e considerando toda fabula como um texto abeltop@de representar aquilo
gue quisermos que represente ou da forma que meerinterpreta-lo, porque em um
conto de fadas tudo que ali esta pode significesasadiferentes em contextos diferentes, é

por isso que sobrevivem ao longo dos tempos. Osemas da realidade social ndo séo

2477 AGREBELSKY. GustavoEl derecho ductil: ley, derechos, justicia. Traducdo Marina Gascoreds.
Madrid: Editorial Trotta, 2003. p. 109. O autor e mhcionalidade italiana e professor da Universdiel
Turin. Entre outras obras publicadas temos: “AigasConstitucional” (1977), “Direito Constituciofial
(1984) e “Sociedade-Estado-Constituicdo” (1988)olka aqui citada tem o titulo originaltl ‘Diritto
mitte. Legge diritti giustizid A palavra italianamitte, poderia ser traduzida no portugués como ductil,
ponderéavel, flexivel, ou alguma outra expresséo esta ideia.

28 Foi um romancista, contista, fabulista, poetaedbista, fotdgrafo, matematico e reverendo angtican
britanico. Lecionava matematica @hrist College em Oxford. Interessante que o mencionado autor fo
um matematico, e que muitas polémicas envolvermsete. Lewis Carroll era seu pseudénimo, ja que
seu nome verdadeiro é Charles Dogson.

249 A obra foi escrita em 1862. H&4 uma comparacao,ajpencipio ndo seria obvia, mas com um tom de
ironia, entre o Direito com usas normas e o texstel citado autor. Cf. LEWIS Carroll: Os mistérés
controvérsias por tras de seu “Alice no pais damwilhas”. Disponivel em: <http://falacultura.colide-
lewis-carroll/>. Acesso em: 29 jul. 2015.
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fabulas. Alguns intérpretes constitucionais quenmongecorrer do tempo, considerar que o
texto constitucional é aberto as livres interpr@¢scgue forem mais convenientes a alguns,

em determinados momentos historicos.

Sabemos que ha& mandamentos constitucionais e |efp@dos, mas quando
falamos de Direitos Humanos traduzidos no planermat, tal como a igualdade ou a
liberdade, precisamos repensar o real sentido desta sendo positivado e transformado
em norma e se atendera aos anseios e necessidagtEgatiade assim como a manutencao

da sua ordem.

Dependem, entdo, os Direitos Humanos da positivagdlei e nas constituicoes?
Se estivermos discutindo um valor, por exemplo, @c@mgualdade entendemos que 0s
Direitos Humanos ndo dependem de leis ou congiggicmas se discutimos um principio
que contenha um valor em seu nucleo, da mesma f@masso ver, também nao seria
necessario estar positivado e sujeito a inUmetaegietacées a moda de cada intérprete. O
que importa € o valor no ndcleo da regra, normapagnocipio. A importancia da
positivacdo de alguns valores transformados encipios € a seguranca juridica em
determinados momentos histéricos, como no cas@sperra de 1945 com a elaboracéao
da DUDH em 1948, e que seu conteudo, de algumaafdomincorporado e positivado
internamente pelos Estados, através de leis ouoastituicdes. Ndo podemos acreditar
que somente a positivacdo mantém a harmonia e osteml. Ha outros fatores que
também influenciam. Como na ordem posta é o guowde 0s principios acabam por
serem mais importantes que as normas, ja que s@ofacdmente manipulaveis pelos

intérpretes.

“O conteudo dos principios constitutivos do ordeeato juridico depende do
contexto cultural de que fazem parté@*' (Traducdo livre). No nucleo desses principios
estdo importantes e valorosos conceitos, tais cengualdade, a liberdade, a justica, a
solidariedade, a pessoa e a dignidade humana,edeutros, porém esses principios e
valores devem ser controlados, de forma a evitarr§io adquiram um carater absoluto,
pois seriam considerados como verdadeiros mandamardnos. Evidente, portanto, que

a ponderacdo ou @uctibilidade dos principios ou como preferem alguns: a relaydn

207 AGREBELSKY. GustavoEl derecho ductil: ley, derechos, justicia. Traducdo Marina Gascoreds.
Madrid: Editorial Trotta, 2003. p. 124.

%1 Transcricdo do texto originaEl contenido de los principios constitutivos debemamiento juridico
depende del contexto cultural del que forman parte.
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dos principios se difere das regras juridicas étida, ja que estes ultimos se traduzem em

outros conceitos.

Em uma sociedade pluralista, tanto os principiosiccas valores podem ser
alterados, modificados, relativizados em um deteawnd momento historico e pelos mais
variados motivos: econdmicos, sociais e politibgue ndo ha como mudar é a dignidade
humana, pois € um traco comum a todos os seresnogmea um valor efetivamente

universal.

Apesar de ser, clara e real, a alteracdo de pirscgvalores, precisamos afastar
gualquer ideia de um grandeercado de valoresem que tudo possa ser transacionado,
desde que se possa precificar. Este € um cancralexe ser expurgado de qualquer
sociedade que deseja firmar-se como pluralista. W&o que falarmos em uma
mercantilizacdo de valores ou principios juridic@sque vemos é uma grande bolsa de
apostas deste “mercado de valores” que oscila maejuridico, de tempos em tempos, a
depender da conveniéncia politica, econémica, swposimples interesse de um grupo
que deseja sobrepor-se a outro, pelos mais varradtigos, por considerar-se superior e
com alguma finalidade especifica. A propria nocao Rireito, inclina a ideia de
obediéncia, mas uma obediéncia que muitas vezesugndsobre outro, ou do mais forte

sobre o mais fraco.

Sabemos que o Direito cria certas controvérsiasaisiopois em sua positivagdo
legal, prevé dispositivos antagdnicos ao clamoragoou aos preceitos morais de uma
sociedade. Em alguns casos, gera perplexidadeapiar ge seus “suditos”, se entendermos
o Direito como um sistema impositivo soberano dedaterminado pensamento ou como

um regulador juridico de condutas sociais.

Todas essas questdes merecem reflexdes quandoogstizante de preceitos e
valores de Direitos Humanos. A mera positivacdo résmlve e a propria historia da
humanidade nos aponta isso. Os valores mudam, taridisacontece, as autoridades
legitimadoras se reinventam e mesmo com 0 sisteenpettificacdo de determinados
artigos constitucionais, quem os determina € orgrdpomem, através de uma suposta
vontade representativa de seus eleitores — 0 gu@arece incerto e inseguro, no caso do

sistema juridico brasileiro.

Se pudéssemos adotar para o Direito o mesmo candiudm para confec¢do das

leis da ciéncia, quais sejam: o método empiricep@ando-o aos meios de observacao
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para a criacdo dessas leis; seria 0 primeiro ppssa as grandes transformacdes e
reflexdes aos anseios sociais. Se a ideia do Diéeieduzir, evitar ou reprimir conflitos

sociais, a voz primeira a ser ouvida deve serseds suditGs.

O Direito e as normas juridicas ou principios gadaseiem em probabilidade e
estatistica geram impropriedades técnicas, poigralatente excluem seres do sistema
protetivo. Quando lemos muitas normas juridicastipadas, nos da a impressdo que
foram criadas baseado-se em critérios ateostragem através de probabilidade e
estatistica. Quando sdo criadas normas para 0s mjt@is, por exemplo, é porque
naturalmente partiram estas dos principios por tério de maioria ou minoria, ou em
um critério de selecdo e identificacdo de seres @aguadra-los em categorias, tal como se
refere ARISTOTELES O Direito e as normas positivas ndo podem sezriabgtados por
probabilidade. Ndo podemos saber o que € provatehtar prever todas as situacdes

possiveis de gerar conflitos sociais.

Quando estamos diante do enquadramento de inds/&hlaa@rupos, por exemplo, o
primeiro pensamento é de quem sera excluido. Quiekclpode ndo se enquadrar em
outros critérios de uma determinada categoria faeekecida por probabilidade ou
estatistica. E sobre este excluido aparentementesisiema juridico, € que nossas
observacdes devem ser feitas, pois se o Direitgpesdivacdo se propdem a abarcar a
todos ndo pode excluir ninguém ao acesso a direitos) e valer de critérios de
categorias impostas por autoridades ou por quedetsemine como apto para tanto. E o
que acontece quando o Direito tenta positivar oéjigaal ou desigual, com mecanismos
verticalizados e hierarquizados, ou seja, de ciara paixo e ndo observando primeiro a
realidade social. Os critérios baseados em podstordem o sistema juridico de
positivacdo de normas e principios. Este é um graamdblema em relacdo a igualdade.

Um grande momento que as hipocrisias despontam@nma. t

Sempre ha a busca, de tempos em tempos, de um paadigma juridico,
principalmente para a disciplina do constitucisralh. Em matéria de Direitos Humanos e
seus valores, é que precisamos pensar se quer@moesvo paradigma — que obviamente
€ temporal, ou se precisamos rever aquilo quedsitipado e porque o Direito se presta ao
sistema comparativo de um ordenamento com outrmogem as mesmas bases internas.
Podemos ver muito disso, quando no plano internatidNdo que desejemos o total

afastamento das normas internacionais em detrinttn®stema interno de cada Estado.

%52 Quando nos referimos ao termo “suditos” ha umeacionia implicita.
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Aqui a discussao é outra. E pensar no porqué @tems positivo precisar tanto importar
modelos que ndo se moldam no quebra cabeca pdsitiiagislado e valorativo

internamente.

Quando estamos diante de Direitos Humanos, obserk@gramento internacional
é fundamental e necessario, mas discutir valorpsineipios também é primordial. A
dificuldade esta neste ultimo aspecto. O Direito géer discutir valores que ja foram
importados. O que se tenta, a todo 0 momento, g@a@tla E neste ponto € que o sistema
se afasta da sua real intencdo que € protegeermrex coibir conflitos nas inter-relacdes
sociais. Ndo h& adaptacdo quando sistemas jurididesentes foram baseados em
paradigmas diferentes. Por isso que pensar sobegisténcia desses paradigmas e
comparacdes é uma importante reflexdo: ou aceitaadmu afastando-os em prol de um
sistema unico, talvez. Parece-nos que afastarrasliggnas e comparacdes seria a melhor
medida a ser tomada, porém com as devidas obses/acanalises de sistemas e valores

de cunho geral ou universal.

A analise dos principios e das normas juridicas, ezes reveste-se de meros
discursos juridicos sem representar valores. GtDicemo atualmente esta, traz a ideia do
discurso de um discursaou seja, ele narra de maneira reducionista e aonsentido
meramente univoco, quais seriam os valores badeawsltura e narra como esta cultura
deva ser realizada) e dbscurso dentro de um discurso(ou seja, o Direito faz um

discurso mais genérico do que o préprio discursgudefaz parte¥y?

Considerar estas questbes da positivacdo em relagaaliscurso juridico,
principalmente no que tange a igualdade, é fundthpara o que veremos nos topicos e

capitulos a seguir.

4.4 HIPOCRISIA NA IGUALDADE E SEUS DESDOBRAMENTOSHGAIS

A igualdade enquanto tema e conceito, no pensamami@ano, sempre teve
diversas acepc¢des. No século do lluminismo, pomelke os conceitos de Liberdade e
Igualdade ainda eram bastante controversos. Mfiife®fos iluministas tentaram dar um

sentido a humanidade com os lemas da Revolucaadsaniberte, Egalite, Fraternite

#3para melhor aprofundar essas questdes sobre eejmu® discurso juridico Cf. BROEKMAN, Jan M.
Derecho y antropologia Traducédo Pilar Burgos Checa. Madri: Editoriali@is, 1993. p. 226.
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Estes “criticavam o conceito de livre arbitrio palmsurdo da escolha feita sem qualquer
condicado prévia. Seria um efeito sem caid¥a.”

Se nem mesmo, houve consenso entre os filosofomilstas sobre os conceitos de
liberdade e igualdade a época da Revolucéo Fraretesémente ndo poderiamos acreditar
gue houvesse. Nao somos melhores para definir estegitos de maneira absoluta, pois
as dificuldades s&o as mesmas de outrora.

Temos varios exemplos normativos de verdadeiraschgas legislativas e até
mesmo principiologicas. Nao precisamos ir tdo lomgas tanto na Constituicdo, como no
ordenamento juridico brasileiro como um todo, etremmos normas criadas por
legisladores que desejam alcancar a igualdadermapdeclarada na Constituicdo Federal
de 1988, prevista no art. 5°, tanto em seu caf@teral como material, mas que em nada
atende as necessidades e reclamacdes sociaigpanmente ao tolher as escolhas por
parte dos individuos, ou grupos, e sdo mais umiatiesn de apresentar um principio
poético que é distorcido através de diversas ire@pdes a moda e de acordo com o
interesse do seu intérprete, de maneira a “parecestitucional, porém, sem que o0 seja,

no contexto da realidade.

O legislador sempre cré que realizou a igualdadeseuns dois planos, pelo desejo
implicito de tentar efetivar a igualdade enquamtiory mas nem mesmo a realiza enquanto
principio, pois ndo da aos iguais o que lhes cabene d4 aos desiguais a medida de suas
desigualdades. Se o Direito opera através da narraaanalise do que o Direito faz por

meio dela que devemos pensar. A hipocrisia esta ai.

Enquanto o Direito pensar como o olhar Kantianaes@ metafisica de que nao
podemos conhecer as “coisas em si”, mas aquilogquenrelas se parecem, sera a grande
distorcdo de qualquer sistema juridico que desejeealizar plenamente. Nao podemos
pensar de acordo com 0s costumes, pois estes mapresse traduzem em justica ou
moralidade e por vezes sO reiteram comportamentomis sem sentido pela velha
repeticdo de algo preestabelecido historicamentec&so, por exemplo, de determinados
comportamentos discriminatérios negativos ou edsegs de um preconceito advindos
por empréstimo de um individuo para com outro e assim sucessivBmMdemos que
refletir e entender bem qual metafisica da iguadqgeremos, para ndo cairmos em um

sentimento poético e puramente emocional.

4 KAWAUCHE, Thomaz. Nem téo livres, nem tdo igudRevista de Histéria da Biblioteca Nacional
Rio de Janeiro, ano 9. n. 104, p. 31-33, maio 2p131.
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Abaixo estdo alguns exemplos em diversos seguimatdadireito, em que a lei,
traz a igualdade um carater hipdcrita, principali|mequanto a questdo da igualdade de
tratamento dado pela lei, e suas excecdes, pos vEzemenos hipocritas ou com aspecto
de um idealismo poético de que a igualdade estabalgela lei trouxe conforto aos
problemas de ordem prética da sociedade. Podemositear como hipocrisias na lei, ou
hipocrisias juridicas. Cremos que esta diferengabolar ndo interfere no sentido pratico
ao que determinaremos nos topicos abaixo enquantdedo tema em questdo. Tal como
bem definiu HRACLITO: "A lei € como uma cerca. Quando é forte, a g@atesa por

baixo. Quando é fraca, a gente passa por citha.”

Trataremos agora das questdes da igualdade, otdDimiigena e a suposta
igualdade processual no Direito Civil e no DireRRenal com uma analise breve, sem o

intuito de exaurir o tema, mais com o carater exiicativo.

Em relacdo aos povos indigenas, os quais tém sdwamacespecifica, costumes e
regras de convivéncia e conduta sociais propriabersos que mesmo com direitos
garantidos tanto na CF/88 como nas leis especi#iea8 mesmo em tratados e convencgdes
internacionais, ainda vemos 0 massacre, a intaeraro desrespeito e a falta de
efetividade dos direitos destinados a estes. Achipia aqui esta no fato de que claramente
ndo se enxerga igualdade nem de tratamento, neppaltunidades e nem a prépria
igualdade material torna-se efetiva quando faladesguestbes indigenas no geral, como

direitos fundamentais a saude e educacéo.

Nem mesmo a QNVENCAO N° 169 DA ORGANIZACAO INTERNACIONAL DO
TRABALHO (OIT) (sobre povos indigenas e tribais) que defemdkreito de escolha dos
indigenas sobre suas vidas, costumes e tradicées,como no direito a alteridade e
diferencd™, traz seguranca e efetividade a esta supostaldage formal” de direitos
assegurados a estes povos com necessidades tadiespemas ao mesmo tempo com a
falta de gozo de direitos que devem ser usufrypdosodos, indistintamente, independente

S HERACLITO. Disponivel em: <http://quemdisse.confiase.asp?frase=49749%#ixzz3rfE5D9k3>. Acesso
em: 10 abr. 2015.

26 Cf. BARBOSA, Marco AntonioAutodeterminacéo: direito a diferenca. Sdo Paulo: Pléiade; Sdo Paulo
Fapesp, 2001.
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de suas peculiaridades e necessidades particutam®®; € 0 caso dos direitos e garantias

fundamentais elencados na Constituicdo brasileira.

Os povos indigenas nao tém o direito de ser queneséem adireito a serem
diferentes™’, diante do que encontramos atualmente no Direisitigo. Eles sdo o que os
ditos “iguais” desejam que sejam na medida do offemtes. E poético termos um dia
especial do indio no Brasil — dia 19 de abril, dste que deveria ser um dia de
homenagens e valorizacdo da sua cultura. Atualneegtee vemos, infelizmente, € um dia
comemorado nos bancos escolares do ensino pré&eschindamental, sem que haja um
efetivo e real pensamento e reflexdo sobre a quekid povos indigenas que possuem
necessidades especificas e a0 mesmo tempo iggasisgjuer outros povos, tal como ja
nos referimos anteriormente, pois ha tracos coreagsanto seres humanos que merecem

a igual dignidade.

Os indigenas sdao um exemplo de como a lei ou aiprGp/88 pode ser tdo poética
e tdo hipdcrita, ao estipular que todos sao igemiglireitos. Tanto na acepc¢ao formal ou
material, os direitos e o devido respeito aos pomdggenas e sua cultura, em diversas
localidades de nosso pais, sdo falhos e em algasss cnexistentes. Portanto estar
positivado um direito, sem o exercicio ou a pobddnle de efetivacdo € uma verdadeira
hipocrisia juridica.

Quando nos deparamos com 0 assunto da igualdadespt@l, os problemas e a
hipocrisia legislativa sdo extensos e incalculaveim propor¢cdes numeéricas, que
poderiamos exemplificar com varios casos. Sobmgualdade de tratamento processual,

ADA PELLEGRINI GRINOVER?® define:

A igualdade perante a lei € premissa para a af&mata igualdade
perante o juiz: da norma inscrita no art.cafyut da Constitui¢céo, brota o
principio da igualdade processualAs partes e os procuradores devem

%57 Abordaremos com detalhes as consideracdes solmenaeito e as reflexdes sobre o Direito a ser
diferente, em topico especifico.

#8E uma jurista e professora italo-brasileira, fatenela Faculdade de Direito da Universidade de S&o
Paulo em 1958 e Procuradora do Estado de Séo &aagentada.
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merecer tratamento igualitario, para que tenham raesmas
oportunidades de fazer valer em juizo as suass&Z§&rifo nosso).

Também no art125, I, do ©DIGO DE PROCESSOCIVIL (CPC) brasileiro, ha a
mencdo a igualdade de tratamento processual: “Oduigira o processo conforme as
disposicbes deste Codigo, competindo-lhe: | - asse@s partes igualdade de tratamento
[...];"**° O que é vago é justamente essa dimensdo do quefetiyamente “assegurar as
partes igualdade de tratamento”. E uma exprességepa muitas discussdes na doutrina e

jurisprudéncia e que aqui ndo é o objetivo esgntéihs mencionar a existéncia.

A diferenca de prazos processuais, descrita nadeipresenta como uma excecao a
igualdade de tratamento processual, como é o0 @astNISTERIO PUBLICO e da FAZENDA
PUBLICA, por exemplo, pois o art. 188 diz: “Computar-serd quadruplo o prazo para
contestar e em dobro para recorrer quando a parie Fazenda Publica ou o Ministério

Publico.®* JOSEAMILTON DA SILVA argumenta que:

As partes nao litigam em igualdade de condicdedeneficio de prazo
se justifica, na medida necessaria ao estabeletmas verdadeira
isonomia. A Fazenda, em virtude da complexidadesdogcos estatais e
da necessidade de formalidades burocraticas; oéltisPublico, por
causa do desaparelhamento e distancia das fonte¥odmacédo e de
provas:®?

O que gera perplexidade, é que a fundamentacdoegtaadiferenciacdo esta na
propria burocracia judicidria da tramitagdo dos cpdimentos internos dos féruns
brasileiros. E a realidade e o que temos, mas foaeleveria se operar desta forma, pois é
mais uma benesse em prol da morosidade da jugtigaie o sistema judiciario brasileiro
encontra-se desestruturado nas mais diversas sleatmmpeténcias. Ja sabemos que esta
excecao legal, na pratica foi uma forma de chaneetkar validade a um sistema judiciario
carente de funcionéarios, de boa estrutura fisiearetursos financeiros, dentre outros
fatores. Se este complexo sistema judiciario fomlse de uma reestruturacdo, néo

precisariamos de excecdes legais a igualdade @entrato processual, pois esta ndo se

29 CINTRA, Antonio Carlos de Araljo; GRINOVER, Ada IRgrini; DINAMARCO, Candido Rangel.
Teoria geral do processo20. ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores, 20043p. 5

20BRASIL. Cédigo de Processo Civil Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Dispdnime:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L5869c@itada.htm>. Acesso em: 10 set. 2015.

261 i
Ibid.

%2 5|LVA, José Amilton daTeoria geral do processoRio de Janeiro: Forense, 1997. p. 35.
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justificaria. Para 0 momento, fica a sensa¢do ersemo 0 costume de nem ser mais
questionada esta excecdo legal, pela descrencaueetuglo sempre sera assim: a

morosidade judiciaria, a falta de funcionarios, €aonforto que esta excecao traz, leva a
inércia e ao comodismo na tentativa e busca poangat em se restabelecer a igualdade

de tratamento processual.

Ha casos em que a intencdo da lei positivada foiasanas a efetividade é
questionavel, justamente pela nebulosidade da €sdwegque mencionamos acima. Apesar
de saber que a igualdade processual é um imponaimeipio, a excecdo baseada em
critérios de diferencas e peculiaridades de grgposidividuos, como é o caso dos idosos
e portadores de doencas graves, é extremamentiicheméecessaria, em detrimento da
excecdo da igualdade processual prevista no caadd 88, conforme refletimos acima.
Como exemplo temos a insercéo dos artigos 1.211.24,1-B, 1.211-C, no CPC, redacéao
dada pela EIN°12.008,DE 2009, a saber:

Art. 1.211-A. Os procedimentos judiciais em queurfigcomo parte ou
interessado pessoa com idade igual ou superior (@e88enta) anos, ou
portadora de doenga graverdo prioridade de tramitacdo em todas as
instancias.

Art. 1.211-B. A pessoa interessada na obtencadoeteflrio, juntando
prova de sua condicdo, deverd requeré-lo a autleridadiciaria
competente para decidir o feito, que determinaréaatdrio do juizo as
providéncias a serem cumpridas.

§ 1o Deferida a prioridade, os autos receberadifa@gdo propria que
evidencie o regime de tramitagdo prioritaria.

Art. 1.211-C. Concedida a prioridade, essa ndoacgssom a morte do
beneficiado, estendendo-se em favor do conjugerstitpe companheiro
ou companheira, em unido estavel.

Notamos que a prioridade, portanto no caso de sgl@mma de 60 anos ou
portadores de doenca grave, deve ser requerida @ fcritério da autoridade judiciaria a
sua concessao ou ndo. A questdo do que seja dmteionpor “doenca grave” também
pode gerar controversias e assim nem sempre ass® diera efetivado, pois o sistema
judiciario precario e moroso € o0 mesmo para todoeemo com esse possivel beneficio
legal, nem sempre sera rapido, pois a prépriaalgirevé a extensao do beneficio para
cbnjuge ou companheiro do idoso — ou seja, haigade, mas ndo ha agilidade porque

nao ha estrutura para atender o dispositivo legadsan a hipocrisia legislativa aparece
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novamente. O direito foi positivado, mas ndo o ege®os na maior parte dos casos do
judiciario brasileirc®®®
Outro exemplo esta noABTO DE SAN JOSE DA COSTA RICA em seu art., 8°, que

prevé as garantias judiciais, diante dos DireitogsGe Politicos, em seu Capitulo II, a

saber:

1. Toda pessodera o direito de ser ouvida, com as devidas ¢asae
dentro de umprazo razoave| por um juiz ou Tribunal competente,
independente e imparcial, estabelecido anteriorengott lei, na apuracéo
de qualquer acusacéo penal formulada contra elaaaeterminacéo de
seus direitos e obrigacGes de carater civil, tragia, fiscal ou de
qualquer outra nature?¥.(Grifo nosso).

Com a mencgdo no trecho acima da expreseda pessoae prazo razoave)
sabemos que na pratica ndo se opera 0 mencionaitn,daitodas as pessoas nem em
um lacunosoprazo razoavel No caso da primeira expressdo, deveria ser usitalir
efetivado a todos, indistintamente, mas ndo podegsugiecer os “privilégios” nao
positivados na lei, mas recorrentes na pratica pama ou vitimas dotadas de poder
econdmico, politico e social, que ndo podemos nagaua existéncia. E s6 olhar para o
sistema penitenciario brasileiro, por exemplo. [g&&cisamos pensar somente no carater
criminal do mencionado art. 8°, mas as mesmasrdie acorrem na pratica nas outras

esferas juridica¥®

#3134 outros casos de prioridade processual, insepeta mesma Lei n° 12.008, de 29 de julho de 2009
com o acréscimo do art. 69-A dado pela Lei n° 9. 48429 de janeiro de 1999, tais como: pessoa com
idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos; pgastadora de deficiéncia, fisica ou mental; flehtre
outros. BRASIL. Lei n® 12.008, de 29 de julho d@2QAltera os arts. 1.211-A, 1.211-Be 1.211-C da L
no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo ded®sm Civil, e acrescenta o art. 69-A a Lei no 9.d@4
29 de janeiro de 1999, que regula o processo asimativo no ambito da administragcdo publica fedexal
fim de estender a prioridade na tramitacdo de piic@ntos judiciais e administrativos as pessoas que
especifica. Disponivel em: <http://www.planalto.dmccivil_03/_Ato2007-
2010/2009/Lei/L12008.htm>. Acesso em: 10 set. 2015.

64 CONVENCAO americana de direitos humanos de 1966tdde San Jose da Costa Rica. Disponivel em:
<http://lwww.pge.sp.gov.br/centrodeestudos/bibliatétual/instrumentos/sanjose.htm>. Acesso em: 14
set. 2015.

250 objetivo aqui, ndo é esgotar toda a problemdalicguestéo da igualdade processual e suas nuénces.
desejo é exemplificar a hipocrisia legislativa sifpeada que ha na auséncia ou distor¢do de afbicag
efetivacdo dos direitos tidos por iguais, tantotradamento como nas condicfes descritos pela lei ou
tratados internacionais.
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No Direito Processual Penal, acerca da igualdadé¢ralamento processual, as
hipocrisias sdo de varias ordens. A depender dengega 0 acusado, em termos de
potencial econdmico ou as relacbes de poder queupog que recebera um tratamento
mais ou menos “digno”. Até mesmo se 0 acusado wdaréum estrangeiro, na pratica o

tratamento sera outro e as violacdes de Direitoadiios sempre rondam tais questdes.

N&o é “privilegio” s6 do Brasil, ter estas violagdde direitos, mas em varios paises
temos a xenofobia velada ou explicita, caminhanolguatamente ao Direito Penal e
Processual Penal, quando tratamos de direitos stosngeiros, internamente, em cada
Estado.

Em relacdo ao sistema penitenciario, ndo adiantarag a realidade carceraria. Ao
perceber que a condicdo econdmica de quem segso,por exemplo, ou até antes disso,
enquanto acusado, temos ja condicbes de notar mtoqoasistema legal em relacdo as
guestdes penais matérias e processuais sao diswora pratica.

A corrupcgdo no sistema carcerario € um dos grapoddemas praticos a serem
corrigidos pelos 6rgdos competentes, pois a leudia coisa e o cotidiano penitenciario
nos mostra outra e em mais um ponto do Direitapachisia juridica nasce e da frutos.
Mortes, celas superlotadas, falta de estruturasasise de implantacdo do correto
cumprimento das penas e da possibilidade da sugdeme forma adequada, conforme a
lei estipula. Aqui a falta de efetividade, ou ségdta de cumprimento da lei, € 0 que gera a
hipocrisia na propria aplicagdo da pena e o selpdomnto, ja que o sistema ndo recupera
os detentos. Portanto a finalidade da pena n&aifgida.

Estes foram apenas exemplos, dentre inUmeras lsjascjuridicas, estabelecidas
em forma de normas que em alguns casos, foramratid® com “boas intencdes”, mas
em outros, foram feitas somente para gerar umag@&osle conforto em sabermos que
estdo positivadas em algum diploma legal, sejaédrde lei ou da propria Constituicao.
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5 DIFERENCA, AS DEMAIS VERTENTES CONCEITUAIS E SEUS
DESDOBRAMENTOS

“Quando se perde o direito de ser diferente, peodem
privilégio de ser livre.”
Charles Evans Hughe®®

Feita a andlise da igualdade e seu discurso atdav@eesia e hipocrisia no tema,
seu principio e desdobramentos, passaremos agadfiaar e refletir sobre a diferenca,
os diferentes e toda a tematica envolvida sob @ecéss dos contrastes humanos,
econdmicos e sociais, pois na andlise da igualdadéderenca estad compreendida dentro
desta para muitos estudiosos no tema, 0 que em mboraaterior ja argumentamos a

importancia de verificarmos e analisarmos tais jess

O que vem a ser o direito a diferenca? Qual o seteado juridico e de Direitos
Humanos? Como dar efetividade ao principio daliuke em contraposi¢do ao direito a
diferenca? Veremos estas respostas e tratarenmsp® outras indagagdes. De anteméo,
o direito a diferenca ndo € um problema, mas unmoitante ambicdo de estudo para
garantir a efetividade do principio da igualdade sna acepcédo material, assim como nas
outras acepcoes de igualdade expostas e debashissgstudiosos que se ocupam destas

tematicas.

Saliente-se que uma questao fundamental a esteeprétca quanto ao campo do
direito a diferenca em oposicao ao direito a séreite (por se sentir assim ou por
escolha) estd no fato de que o cerne da questd@stdcem atingir a igualdade como
conceito tedrico, mas sim efetivar o direito aped® a diferenca e a ser diferente por uma
escolha. Como sera possivel concretizarmos tatalieeinstrumentaliza-lo? E decorrente
do principio da igualdade ou da dignidade da pekBso@mna? S&o pensamentos e debates

de caréater inovador no mundo juridico.

A andlise de diversos ordenamentos juridicos eetivafaplicacdo dos direitos
fundamentais deve ser feita com cunho de alcar@g@ranmais perfeita verdade sobre o
tema, mas a quebra da visdo poética do discursanmeete tedrico do principio da

igualdade e da igualdade como valor social e onakala melhor visdo das diferentes

%% Foi um advogado e politico norte-americano. Seodgmo governador de Nova lorque, Secretario de
Estado dos Estados Unidos e Chefe de Justica daddsdJnidos. Era membro do Partido Republicano.
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necessidades dos “diferentes como seres em si8 elgomados “desiguais”. No fundo se
reconhece a desigualdade na tentativa de dar gplelkehtre os individuakferentes

Assumir ser diferente, porque sente ser assima&oeporque algum paradigma que
imponha uma comparacdo com alguém que pertenctadgdaldade € um importante
passo para se definir as necessidades de detemmimdididuo e também do grupo ao qual
sinta pertencer. Quem diz o que é ser “igual’ oesfgual’? Qual o paradigma de
comparacao? A mera aceitacdo social resolve os$itosrdas diferencas? Os “iguais” ndo
podem definir desigualdade. S6 quem sente a difarea seu ser em si € que pode fazé-lo
ou até mesmo as circunstancias econdmicas e s@ciie serdo capazes de colocar o
individuo num grupo social ou cultural ou tambérolexlo. Devemos retirar a venda dos

olhos para interagir com as reflexdes e abordageaserao feitas nos capitulos a seguir.

5.1 DISTINCOES CONCEITUAIS

O vocéabulodiferenca, pode ter muitas acepg¢des conceituais a dependgorto
de vista do intérprete, e principalmente das dasenfusdes terminoldgicas, tais como
apresentaremos abaixo. Em alguns casos ha difsresuges entre os termos que se
aproximam conceitualmente e em outros h4 uma ndigténcia conceitual. Entender
como os estudiosos do tema, empregam a palavreemige enquanto um conceito,
conteudo e valor sdo necessarios até mesmo pagreEmler o que o Direito denomina
por direito a diferenca, ou como autores comolN RAWLS*, teorizam poprincipio de

diferenca.

Em uma perspectiva epistemoldgica nominalista, pads definir diferenca
como “a dessemelhanca reciproca ou a diversidadeerte entre entes de uma mesma

espécie e que permite distingui-los entre si comgusares.*®®

Na acepcado proposta poMALIA VALCARCEL, diferenca € o conceito mais vago
dentro do espagco semantico entre igualdade e ddel®i Completa dizendo que a

diferenca:

%7 Foi um professor de filosofia politica na Univeesie de Harvard, autor de “Uma Teoria da Justica’,
“Liberalismo Politico” e “O Direito dos Povos”.

28 PERONA, Angeles Jiménez. Notas sobre igualdadeydticia. In: REYES MATE, Manuel (EdPensar
la igualdad y la diferencia: una reflexion filoséfica. Madrid: Fundacién Argena, 1995. p. 35-46.
(Coleccién Igualdad, 2). p. 39.
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[...] coincide com a igualdade quando possa cooten parametros
finitos, mas coincide com a identidade que tambénpassa atribuir
incontaveis parametros. Neste Ultimo caso, a es&rutiplice mostraria
seu verdadeiro aspecto que € o de uma classificagaguatro: uma
diferenca absoluta, ou seja, o limite da negac&ddddatidade?®® "
(Traducao livre).

Na acepcao porIG.Es DELEUzE?" sobre diferenca, temos:

Diz-se que a diferenca é "mediatizada" na medidagaense chega a
submeté-la a quadrupla raiz da identidade e dagimsia analogia e da
semelhancga. A partir de uma primeira impressaaoféietica é o mal),
propde-se "salvar" a diferenca, representando-pagg representa-la,
relaciona-la as exigéncias do conceito em geratalse de determinar
um momento feliz - o feliz momento grego - em quiiferenca é como
gue reconciliada com o concei®.diferenca deve sair de sua caverna
e deixar de ser um monstrpou, pelo menos, s6 deve subsistir como
monstro aquilo que se subtrai ao feliz momento,laque constitui
somente um mau encontro, uma ma ocasiao. Aquiamorta expressao
"estabelecer a diferenca” muda de sentido. Elaaag@esigna uma prova
seletiva, que deve determinar quais diferencas rposker inscritas no
conceito em geral e como o pod&A(Grifo nosso).

De acordo com a citagéo proposta panEs DELEUZE, ndo podemos determinar a
diferenca como sendo um vocabulo com acepcdo e cagativas. Deixar de ser um
monstro é afastar completamente esta acepcdo vegpie o diferente € ruim, mau.
Enquanto o ser humano entender a diferengca conaespgao, toda a compreenséo do que
seja o conceito de igualdade, identidade e divadsicestara da mesma forma, prejudicada,

pois, todos estes conceitos séo interdependertressen

Diferenca, dessemelhanca, distingcdo, incapacidadposicdo, sao algumas das
acepcbes que merecem um contraponto de estudolapdaer diferenca, enquanto um
vocabulo. Podemos notar o qudo importante e nat@ssao esses esclarecimentos

%89 VALCARCEL, Amelia. Las raices del principio iguald. In: REYES MATE, Manuel (Ed.Pensar la
igualdad y la diferencia: una reflexiéon filoséfica. Madrid: Fundacion Arganf, 1995. (Coleccion
Igualdad, 2). p. 65-75. p. 75.

"% Transcrigéo do texto originaCoincide con la igualdad en que puede contar codpetros finitos, pero
coincide con la identidad en que también se Le eneatribuir incontables parametros. En este ultimo
caso, la estructura trimembre mostraria su verdadaspecto que es el de una clasificacion en cuatro:
una diferencia de parametros incontables es unarelifcia absoluta, es decir, el caso limite de la
negacion de identidad.

21 Foi um filésofo francés. Em 1962, conhece Michel¢ault, de quem se torna amigo até sua morte em
1984. Apesar da amizade, ndo trabalharam juntos foe@m apontados como responsaveis pelo
renascimento do interesse pela obra de Nietzsche.

22 DELEUZE, Gilles.Diferenca e repeticédo Lisboa: Relégio d’Agua, 2000. p. 38.
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conceituais até mesmo para nao confundi-los qudodseu uso ou emprego. Nos tépicos
abaixo, passamos a apresentar as principais dissracerca da temética proposta.

5.1.1 Diferenca e diversidade

A diversidade € um conceito presente em variassaeaconhecimento humano.
Para a antropologia cultural, a diversidade é agicaos habitos, costumes e a aceitacao
da diferenca no outro - que para alguns é chamadiiedidade. Ha também a diversidade
no plano internacional que é denominada puidticulturalismo. Na sexologia, ha a
chamada diversidade sexual. H4 também o conceitbiakversidade no campo de

estudo do meio ambiente e da biologia.

Do ponto de vista terminolégico devemos apontarisingdo conceitual de
diferenca em relacdo a diversidade. As diferengas igtegram a identidade de cada
pessoa sao inumerasrRANCESCO VIOLA 27 identifica trés tipos de diversidatde as
diferencas em razdo do nascimento ou diferencaisrais; as diferencas ligadas a diversas
fases da existéncia humana e as distintas situag@és em que possa se encontrar o0 ser
humano; as diferencas por eleicdo ou diferencaasetiEle separa a diferenca entre os

sexos, nao a inserindo nesta classificacao acioatagha.

As diferencas em razdo de nascimento obedecenor@dabioldgicos, culturais e
histéricos, e séo, portanto involuntarios. Podewitey a raca, a cor da pele, a cultura.
Estes tipos de diferencas sdo as mais dificeisedamsenfrentadas pela “comunidade
politica”, pois 0 desafio € a pacifica convivéneiaoexisténcia dessas diversidades numa

mesma comunidade.

7

O segundo tipo de diversidade é o das diferengaslds as distintas fases da
existéncia humana, ou seja, aos diversos modoaraksndividuo, tais como, ser criancga,
adulto, enfermo, idoso ou qualquer outra condiaalos estes aspectos sdo importantes
para construcdo da identidade pessoal, pois unaithai identifica-se com outro quando
existir em ambos a mesma situacdo ou caracterigitambém uma diferenca de carater
involuntario, pois ndo podemos escolher sermos idosos ou joveas sabemos que

podemos estar na situacdo do outro. Se formos govefe, seremos idosos em um

273 E professor de filosofia do direito na Universidate Palermo.
2 VIOLA, Francescoldentitd e comunita: Il senso morale della politica. Milano: Vita e Bimo, 1999. p.
10.
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determinado momento. Quem esta sdo, pode encaetdwente em algum momento. Este
tipo de diversidade é mais facil de ser reconhecioo tal, pois 0s grupos que se formam
em razao destas caracteristicas possuem demarelagaessam a todos, ou interessaréo

futuramente ou em algum momento.

O dltimo tipo de diversidade apontado poRARCESCO VIOLA se refere as
diferencas éticasou diferencagor eleicdq por escolha. Estas dependem das nossas
escolhas voluntarias e do projeto de vida de cadaismano. Ao mesmo tempo este tipo
de diversidade pode apresentar inUmeras possiteiddae variedades de identidades
pessoais, mas também ndo afasta certas caracterigtie permanecem comuns, por um
periodo que seja, mas sdo sempre abertas e comipesra quem quer que sejasRA

PEREZ DELARA FERRE conceitua diferenca em relacéo a diversidade mafi

Pelo dicionério sabe-se que 'diferenca’ significqualidade ou acidente
pelo qual uma coisa se distingue de outra ou vadiedie coisas de uma
mesma espécie e que 'diversidade’, variedade, delbsanca, diferenca
ou de distinta natureza, espécie numero ou figbiEossivel notar que o
conceito de diferenca e diversidade permite distmg outro do um e o

outro do mesma@”

Existem muitas classificacfes e de diversos tipmsforme mencionamos acima. O
proprio sentido de diversidade e o seu reconhed¢ons&io complexos. Ha fenébmenos
religiosos, por exemplo, que encontram apoio nés tipos de diversidade classificados
por FRANCESCOVIOLA. Por isso que para alguns estudiosos, careEMARION Y OUNG"®
a nossa identidade cultural deve ser ampliadad&sareve que todas as diferencas sao

diferencas culturais de grupo

5.1.2 Diferenga e incapacidade

N&o podemos confundir o conceito de incapacidateseu sentido genérico com
incapacidade para gerir atos da vida civil, comrd@&na o ©DIGO CiviL brasileiro de

2002 (CC/02) e que analisaremos brevemente neste it

'S FERRE, Nuria Perez de Lara. Identidade, diferendaversidade: manter viva a pergunta. In: LARROSA,
Jorge; SKLIAR, Carlos. (Org.)Habitantes de babel politicas e poéticas da diferencraducao
Semiramis Gorini da Veiga. 2. ed. Belo Horizontatéhtica, 2011. p. 195-213. p. 195.

2’® Foi uma filésofa e cientista politica estaduni@eri&ra professora de Ciéncia Politica da Univedsicie
Chicago e afiliada aGender Studies Centera seu Programa de Direitos Humanos.

2T Ela caracteriza a nocdo de grupo social, em temeogrupo cultural. Cf. YOUNG, Iris MariorLa
politica y la justicia de la diferencia.Traduc&o Silvina Alvarez. Madrid: Catedra, 20007
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O diferente ndo é incapaz, na acep¢ao de incapkcita sentido genérico. Para o
Direito Civil, o sentido de incapacidade n&o seoripna do conceito de diferengca em uma
correspondéncia logica; o sentido correto empregeda lei é o de incapacidade para
alguns atos da vida civil a depender do tipo dest@pacidade a qual determinada pessoa
tenha. Ela pode ser unmacapacidade absolutaourelativa e o préprio CC/02 determina o
rol descritivo de um ou outro caso.

A priori “toda pessoa € capaz de direitos e deveres nanocdal”, e € 0 que
descreve o proprio art. 1° do CC/02. Sobmecapacidade absolutapara exercer atos da

vida civil, pessoalmente, temos o art. 3° do C@liR elenca as hipoteses, a saber:

Art. 3° Sd0 absolutamente incapazes de exerceogasmte 0s atos da
vida civil:

| - 0S menores de dezesseis anos;

Il - os que, por enfermidade ou deficiéncia mentép tiverem o
necessario discernimento para a pratica desses atos

Il - os que, mesmo por causa transitoria, ndo mdeexprimir sua
vontade’’

Sobre as pessoas incapazes de exeglaivamente os atos da vida civil, temos o
gue dispde o art. 4° do CC/02:

Art. 4° Sdo incapazes, relativamente a certos atosa maneira de os
exercer:

| - os maiores de dezesseis e menores de dezogo an

Il - os ébrios habituais, os viciados em téxicossejue, por deficiéncia
mental, tenham o discernimento reduzido;

Il - os excepcionais, sem desenvolvimento mergaifeto;

IV - os prédigos.

Paragrafo Unico. A capacidade dos indios sera adgupor legislacdo
especiaf’

E possivel notar que ha casos em que o critérigudoseja incapacidade absoluta
ou relativa depende apenas da idade ou se tratmaeondicdo temporaria ou permanente
no caso dos ébrios, por exemplo. Aqui ndo almejaadestrar em cada caso especifico do
gue dispbe a lei civil, mas salientar que a incala@e no sentido da lei civil ndo pode ser

aliada ao conceito de diferenca, propriamente, ceasmos observar que um ser pode ter

2’8 BRASIL. Coédigo Civil. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Dispelnivem:
<http://lwww.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/LA06compilada.htm>. Acesso em: 7 fev. 2015.
219 |bid.
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uma incapacidade para exercer atos da vida ciag néo ser considerado diferente ou
pertencente a um grupo em razao desta incapaciNadetodos os casos de incapacidade
podem ser considerados e tratados sob o aspectmali@e se pertencem ou nao ao
conjunto das diferencas e desigualdades entre res s&manos. Em outras reflexdes

poderiamos pensar que o critério de haver estadatida pratica de atos da vida civil,

absoluta ou relativamente, poderia por si sO sex difierenca. Neste aspecto, o ponto de
vista de quem analisa o caso concreto € mais iaertdo que tentarmos encontrar uma

distincdo ou aproximacao conceitual entre os vdo&lgue estudamos aqui.

Incapacidade e diferenga, terminologicamente piglgud portuguesa, ndo séo
expressdes sinbnimas, pois os diferentes ou asenigas, ndo sdo incapazes, quando
empregamos esta expressao de modo genérico. 8erntid por escolha ou opcédo nao €
ser incapaz para gerir atos da vida civil — tal c@® apresenta no CC/02, mas apresentar
uma dessemelhanca fisica, intelectual, mental, Geoma, social, ou de qualquer outra
espécie é o resultado de uma condicdo momentangarmanente que na maioria das
vezes nao foi objeto do livre arbitrio individualas circunstancial em razdo de fatores de

diversas ordens.

O meio ambiente, social, econémico, cultural dentrgos influenciam muito os
aspectos da vida do ser humano, obviamente. Oigaingroblema é a imposicao e os
obstaculos ao poder de escolha e decisdo, tantmdiegluos como seres em si ou como
um grupo, pois nao haver condicbes de acesso estodiou a sua efetividade freia a
prosperidade de vida e todas as perspectivas déguaddade que ndo sabemos o que quer
dizer por que ndo a vemos enquanto direito forreah material. Enquanto um valor, s6
cabe aos Direitos Humanos entendé-la, ja que éddplexa quanto universal. Na vida

contemporanea, para alguns, o que o homem naovpodedo pode entender nem valorar.

5.1.3 Diferenca e indiferenca

A contradicdo e oposicao existentes nestes vocalsdlo de extrema importancia
para os estudos que fazemos aqui, pois apesarntiaditOrios e opostos, veremos que

podem se aproximar em alguns aspectos conceiteaisncestudo comparado.

A indiferenca seria a negacdo da diferenca? Inmsgaoom esta indagacéo acerca
de uma profunda reflexdo sobre a temética da i@ que também sera completada
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com a visao de (in)visibilidade.MELIA VALCARCEL cré que o retorno ao indiferenciado é
um grande mal. Vejamos:

Anaximandro e Spencer concordam em uma coisSkodo se constitui
mediante o passo progressivo do indiferenciado adferenciado. A
igualdade € entropica, porqg®ssui uma forma de evitar um mal
infinito, que é o regresso ao indiferenciadcsobre o qual e no qual, ndo
cabe pensar em natf42®* (Grifo nosso, traducao livre).

GILLES DELLEUZE acerca da indiferenca define dois aspectos noofidosofico

gue merecem ser lembrados:

A indiferenca tem dois aspectos: o abismo indifeiegto, o nada negro, o
animal indeterminado em que tudo é dissolvido - taasbém o nada
branco, a superficie tornada calma em que flutuaterchinagées nao
ligadas, como membros esparsos, cabecas sem pedwagos sem

ombro, olhos sem fronte. O indeterminado é totatmémdiferente, mas
as determinacdes flutuantes também néo deixanrdedserentes umas
em relacdo as outras. A diferenca € intermedianiie eestes dois
extremos? Ou ndo seria ela o uUnico extremo, o Umomento da

presenca e da precisédo? A diferenca é este estadoeese pode falar de
A determinacédo. A diferenca "entre" duas coisapehas empirica e as
determina¢cBes correspondentes sdo extrinsecas. evtasjez de uma
coisa que se distingue de outra, imaginemos algosgudistingue - e,
todavia, aquilo de que ele se distingue ndo singist del&®

Temos que concordar comiLGEs DELLEUZE que o indeterminado realmente é
indiferente e da mesma forma aquilo que considesapus determinagdes nebulosas e

imprecisas também podem ser apontadas como inuésregois ndo geram certezas.

E preciso ter habilidade ou saber conviver em sade. A busca por um conceito
de indiferenca e de como os Direitos Humanos, assimo as demais esferas do
conhecimento, regulam e entendem esse “sentimentgénsacéo, € primordial diante de
um contexto de enquadramento das diferencas deéatagolhida de um sistema juridico e
principiologico.

#80\ALCARCEL, Amelia. Las raices del principio iguald. In: REYES MATE, Manuel (Ed.Pensar la
igualdad y la diferencia: una reflexion filosofica. Madrid: Fundacién Argang, 1995. p. 65-75.
(Coleccién Igualdad, 2). p. 69.

1 Transcricdo do texto originaAnaximandro y Spencer estaban de acuerdo en ura &lsTodo se
constituye mediante el paso progresivo de lo imelifeiado a lo diferenciado. La igualdad es entr@pic
porque posee un paso al limite, una mala infiniugk es regreso a lo indiferenciado, sobre o cuahy
lo cual, no cabe pensar nadla.].

282 DELEUZE, Gilles.Diferenca e repeticédo Lisboa: Relégio d’Agua, 2000. p. 36.
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Enquadrar a diferenca dentro da igualdade porqueds#o ou temor social de que
pensem que estamos retirando a “vontade de igwldams que se sentem diferentes,
enquanto seres em si € o que de pior poderiames. flamtender que a diferenca é a
propria diversidade e ndo a todo o momento terpjgoxeamar e comparar com a dita

igualdade utopica é o melhor caminho para busdac®@es efetivas.

A saida é o reconhecimento pelos outros e autoiémtsa dos seres em si que se
sintam diferentes. Ha muita imposicdo de varioxules e entes e até mesmo da lei,
dizendo quem é diferente sem que o0 mesmo, queuaéraglo desta forma tenha intencéo

ou tenha feito esta escolha; para sua protecauvaetintro do sistema legal e social.

Esse desejo por reconhecimento pode ser frustrada, consequéncia € a
humilhacdo ou a indiferenca por parte do outro. @edorre as possiveis alternativas,
solucbes ou estratégias de defesa e substituicdmmnagressao de regra® uma das
formas de se apresentar o desejo atravésamhecimento por substituicdoPor isso ha
inUmeros casos, como os de delinquéncia, parar attencdo dos outros agindo
contrariamente aos valores da sociedade. Outras afpectos, de reconhecimento por
substituicdo é o dalolatria e fanatismo, como formas de, na sombra de um idolo ou de
um grupo, que considere forte, obtenha reconhedoreeaceitacdo por estar proximo ou a

sombra dested®

E necessario enxergar e pensadireito a ser diferente para que o individuo ao
fazer essa escolha seja reconhecido como tal,ooms tos atores sociais. O padrdao do
diferente ou igual ndo existe, porque existem muaigis diferencas (sociais, culturais,

antropolégicas) que igualdades na pratica.

Indiferenca néo significa desprezo e entender losez@ido da indiferenca e como
vem sendo tratada em alguns estudos é primordiehtemdimento e contraponto com o
proprio reconhecimento das diferencasAMMIR SAFATLE?®** em sua obra, “A esquerda
gue nao teme dizer seu nofig'rebateu duras criticas de&IANO VELOSG® afirmando

que:

283 Cf. TODOROV, TzvetanA vida em comum ensaio de antropologia geral. Sdo Paulo: Unexbs.2

84 \ladimir Pinheiro Safatle é um filésofo e profesdivre-docente da Universidade de S&o Paulo.
Notabilizou-se ao grande publico, sobretudo por aiiadade como colunista no jornal Folha de Sé&o
Paulo.

285 J4 adiantando que o cunho aqui ndo é se posiciof@ror ou contra a obra e pensamento do descrito
autor, mas o de fomentar a discussdo de aspectagieraborda na obra em questdo e que tocam na
temética deste item do trabalho.

86 Caetano Emanuel Viana Teles Veloso é um masicalyor, arranjador e escritor brasileiro.
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Quando afirmo qudevemos ser indiferentes a diferencé por defender
qgue a vida social deve alcancar um estagio no ajulifierenca do outro

z

me € indiferente. Ou seja, a diversidade social sbia plasticidade
mutante, deve ser acolhida em uma calma indiferépga para alcancar
tal estagio devamos passar por processos de abeduvida social a
multiplicidade, como as leis de discriminacao pesitlsso ndo muda o
fato de ndo querermos uma sociedade onde os suggtatomizem em
identidades estanques e defensivas. Queremos uriiacapopos-
identitaria, radicalmente aberta a alteridade. Memglo: discute-se hoje
o direito (a meu ver, indiscutivel) de homossexgaicasarem. Mas por
que néo ir além e afirmar que o ordenamento jwideve ser indiferente
ao problema do casamento? [.‘lhdiferenca’ significa, aqui, ndo
guerer legislar sobre as diferencasOu seja, por que ndo simplesmente
abolir as leis que procuram legislar sobre a fodmacasamento e das
familias, permitindo que os arranjos afetivos siags entre sujeitos
autbnomos sejam reconhecidos? Nao creio que ifs@amEaismo, mas o
verdadeiro universalismo [...}*" (Grifo nosso).

Com este exemplo a questdo de pensar na diferetiga & ponto de vista de
afasta-la como forma de evolucdo de um pensameode, ser demasiadamente “moderna
ou avancada” demais e talvez até ingénua dianteodtexto social e globalizado que
temos. Para o futuro, quando talvez seja possi@l ter de reconhecer porque
efetivamente cada ser em sua singularidade seulamfit por “diferente”, Unico e
verdadeiramente singular seja um objetivo e ao mesmpo solucdo para outras
geracOes. Portanto, neste caso, pensar em semigmatontexto de comparacéo, so trara

mais sentimento de inferioridade aos seres ou grupo

Numa primeira leitura e andlise dessa questaofifidamos que nossa sociedade
atual ndo esta preparada para tamanho “avanco’ensamento em que néo haveria o
porqué de apontar o outro para distingui-lo, j&, squeefundo o desejo dos seres em si é a
distingé@o por critérios de mérito ou conquistas.

As consideracdes deLXDIMIR SAFATLE acerca dandiferenca na diferengaé um
objetivo complexo, mas necessario para um inicioddbate que somente apds o
reconhecimento das identidades sem discriminagéial s®ja possivel ser problematizado
e idealizado como teoria a ser concretizada, mas rifio reflete a realidade atual,
conforme ja apontamos nos capitulos anteriores.obdtro artigo, VADIMIR SAFATLE

coloca:

BISAFATLE, Vladimir. Indiferenca. Disponivel em: <http://www1.folha.uol.com.br/fspiniao/48213-
indiferenca.shtml>. Acesso em: 1 maio 2014.
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O que gostaria de salientar é o equivoco de etelgn pela constituicao
da identidade a uma bandeira politica defensaveitdsl esquecem que
as ditas politicas das diferencas sao, no fundiitigas de afirmacéo
identitaria. Elas acabam por organizar a vida $oem um tecido

composto por identidades estanques e, em Variza;8es, inflexiveis.
Uma verdadeira politica da diferenca s6 pode sex patitica da des-
identidade. Ela ndo se contentara em transformamogdos como “Eu
sou quilombola”, “Eu sou indio”, “eu sou homossdXeen realizacdes

finais dos processos sociais de reconhecimentaehtara criar quadros
institucionais para o reconhecimento de enunciacm®o: ‘Eu sou

animado por uma experiéncia de indeterminacdo geefan ndo me

reconhecer completamente como quilombola, negfmmossexuaf®

Outro aspecto € que fazer a diferenca, em um marindiferenca social e falta de
respeito nas relagcfes sociais por parte de sengeageu de politicas legislativas também é

um grande desafio.

by

Haveria um verdadeiro direito a indiferenédEste € um dos assuntos mais
controversos atualmente e poderiamos entendetedsée em uma primeira anélise, como
a reafirmacdo do igualitarismo plenamente univatsal ja que ser indiferente € nao
enxergar as diferencas (em uma interpretacdoagstiite vocabular). Sabemos que o ideal
seria que as singularidades de cada ser, por esanlhndo, ndo fossem objeto de
discriminacdo odiosa. As alternativas para impedsano olhar de estranheza e de
preconceito, de um ser para com outro, que naopkrece semelhante em suas
caracteristicas sdo muitas. Alguns estudiosos @aterque o caminho da criminalizacéo
de condutas neste tema seria uma das melhoresatiias, mas ainda ndo temos dados
suficientes para atestar que a mera positivacddeemomo tipos penais, leva a uma
mudanca de mentalidade ou gera ainda mais dis@g@&o) preconceito e até mesmo o

bullying.

Talvez o tempo ou as mudancas de comportamenttsssatiados a educacéo e

informac&o, possam coibir discriminacdo ou prectose Pensar que o Brasil, no

BSAFATLE, Vladimir. Viadimir Safatle:Indiferenca politica, diferenca cultural. Disponivel em:
<http://www.revistaforum.com.br/blog/2013/10/indéaca-politica-diferenca-cultural/> Acesso em: 1
maio 2014.

89 Muitos estudos portugueses existem com este emfqujincipalmente quanto a campanhas publicitarias
LGBT e outros temas que entendem que este dir@t@m 2 verdadeira solucdo para coibir a
discriminacdo odiosa e o0 preconceito. Nao podenessenmomento pensar que negar as diferencas e
acatar a indiferenca como uma forma de afastae@adlipridades de cada um, acreditando que est® seja
melhor caminho, pois no caso do Brasil, culturalimeainda estamos em busca de uma identidade
enquanto um povo. Cf. CIDADANIA: Outras. Campanhablizitaria "Pelo direito a indiferenca”.
Disponivel em: <http://www.ilga-portugal.pt/actiades/outras-actividades.php?codigo=1>. Acesso em:
22 jul. 2015.
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momento atual tenha este “suposto avanco” de pemganise é que poderiamos pensar
que a indiferenga poderia ser um avanco), seriachigpa. A realidade brasileira difere de
outros paises quanto a sua cultura e costumestanfmondo podemos desejar 0 que nao
podemos ter (ou ainda ter), mas podemos enfrentealmlade social e antropologica de
gue ha preconceito no Brasil em todas as esfer@aisoNao podemos negéa-lo; seria

hipocrisia se afirmassemos o contrério.

Estamos ainda no plano de afastar a ideia de uswmitpaldade, em um pais com
tantas nuances e desigualdades que muitos ndagyanxelao podemos ser indiferentes a
isso. Enxergar as diferencas e peculiaridadesoénzafpara resolvermos nossos problemas
internos, nos aspectos culturais, comportamerga@mOmicos e sociais. Se fizermos “de
conta” que todos sdo iguais, seremos indifereat@dém aos problemas e ndo desejamos

isso. Resolver € preciso.

5.1.4 Diferenga e distingao

A primeira reflexdo que deve ser feita € sobre e godemos entender por
distincdo em oposicdo a diferenca. Em uma analiseamente formalista é possivel
apontar adistingdo como a “agédo de distinguir, de separar; caraciaunegualidades por
gue uma pessoa ou coisa difere da outra; prefesépcerrogativa, honra; elegancia de
maneiras; a classificacdo mais alta em um exanae;dgz.”° Ou seja, nem sempre algum
termo que normalmente € usado com um tom neggbede ser visto somente nesta

acepcao. Sempre podemos extrair um sentido intonse

Distinguir, numa aproximacédo técnica com a difeaeseria diferir, perceber uma
diferenca ou qualidade entre duas ou mais coisasdiSincdo se aproxima tanto da
diferenca, porque a diferenca teria uma carga moiges negativa no contexto do
entendimento pela sociedade? A resposta a estgaicéia esta no fato de que o homem,
por natureza, ao longo da historia, tende a qerdistinguir, em um aspecto positivo e de
ascensdo econdmica, cultura, social e profissiomagm varios aspectos da vida em
sociedade. Os tracos da personalidade de cadausedésses fatores preponderantes para

a distincdo em relacdo aos demais. Outro fatocaater e a inteligéncia. Até mesmo o ato

290 DISTINCAO. In: Dicionério Informal . Disponivel
em:<http://www.dicionarioinformal.com.br/significaflistin%E7%E30/5335/>. Acesso em: 7 jun. 2015.
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de nos vestirmos, é um fator de distincdo, poisrchemano, foi o primeiro a vestir-se e

dessa forma, apresentou uma distingdo em relagioudims animais.

Vestir-se, tornou-se uma necessidade humana, aiegilie, mas que também
difere. Representa comportamentos, rigueza ou palgecultura. O interessante € que
pode ser um critério de distincdo e diferenca falsampreciso, através da aparéncia. O
que aparenta ser nem sempre é. O que aparentantqoolo@ gerar discriminacao positiva
ou negativa e preconceito. Ndo podemos negar doera pela qual o ser humano se
cobre e se adorna, na sociedade atual e globalimadaundo das aparénciasacaba por
distingui-lo e diferi-lo. Para alguns € uma formeaptotecdo ao preconceito e até mesmo
de afastd-lo e para outros é uma forma de exporpemsamento e uma cultura,
independente do que possa representar ou do imgaetsuas vestes causem diante dos
outros. Entendendo o vestir como uma forma de afifdgacdo social, WS MOURE

MARINO? descreve:

O homem néo se veste para se parecer com 0S quaes/este para se
distinguir. Adistincdo€é uma virtude enaltecedora. Diz-se de uma pessoa
que sedistingue como um elogio. [..] Em suma, vestir-se € um
instrumento a servi¢o da personalidade com a disatantamos enfatizar

a beleza e dissimular defeitos. E, as vezes, uasselsocial chega a
considerar uma determinada maneira de vestir-se ego exclusivg?

293 (Grifo do autor, traducao livre).

Outro traco que sempre foi uma paixao humana, ¥seabpelo poder, por mandar,
ordenar e também pelo prestigio. A luta entre déviduos pela detencdo do poder ou
entre grupos, com a mesma finalidade sempre extjui o importante € pensarmos nao

em um mundo ideal sem que enxerguemos essas degtiegdiferencas, mas focar em um

21 Foi um notério e escritor espanhol em galego ¢eltemo. Ele estudou Direito em Madrid. Ele era
professor assistente de Direito Politico em Madro#rio na Galicia. Apesar de nos valermos denadgu
citacdes da obra deste autor, ndo partilhamos W@eesamento politico quanto aos ideais “franggiista
na Guerra Civil Espanhola. Usamos trechos de urma edrrita em 1983 e que a consideramos técnica e
académica enquanto uma pesquisa, ja que estefauton professor. Apesar de ter gerado polémica na
Espanha quando de sua publicacdo, sabemos queiri@espali explicitadas que ndo concordamos. E
visto como um autor conservador, mas a obra tieecass importantes sobre a desigualdade que importa
aos estudiosos desta tematica.

2922 MARINO, Luis Moure.La desigualdad humana.2 ed. Madrid: Fundacién Canovas del Castillo, 1983
(Biblioteca del pensamiento conservador: Serie Mua)e p. 103.

23 Transcricdo do trecho origindt hombre no se viste para parecerse a los denids,gsie se viste para
distinguirse. La distincién es una virtud enalteased Se dice de una persona que es distinguida aomo
elogio.[...] En definitiva, el vestido es un instrumento al egovde la personalidad, con el que tratamos
de subrayar la belleza o disimular los defectosa Yeces, una clase social llega a considerar cietbdo
de vestirse como algo privativo.
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olhar diante do que temos faticamente e baseado,ensarmos de que forma, diferenca
e distincdo impactam a vida dos individuos e grigmsuas inter-relacées sociais.

A distincdo dos homens que “mandam” e dos que @eede® outro aspecto de
relevancia no tema. Hoje temos uma sociedade basgadlasses econdmicas e sociais e
nao podemos negar sua existéncia. As dualidadegeexie convivemos com elas desde
sempre, tal como nobres e plebeus, governantegeergmlos, empresarios e trabalhadores,
professores e alunos. Nao nos cabe aqui discukgsejo por uma sociedade sem classes
ou adentrar no campo das reflexdes sobre capi@mlensuscomunismo ou socialismo. O
ponto de discussdo € justamente reforcar que aguditades existem e distinguem —
guerendo ou néo, potkepende do ponto de vista e sob qual aspecto se iquanalisar
diante de um determinado contexto ou caos concrete ndo podemos nega-las e nem
almejar uma utopia igualitaria quase impossivebogiedade contemporanea atual. Nao
devemos desejar nenhum tipo de utopia, mas pregcssdesejar e planejar formas com as
quais a sociedade viva harmonicamente com novagsjas' sociais, pois ndo precisamos

de tantos modelos, dogmas ou paradigmas impostos.

E notério que “[...] cada pessoa ¢é distinta dasaiera ndo pode ser confundida
com outras e é em si mesmo um valor absoluto ¢éanmtorndo pode ser sacrificada aos
interesses dos outros ou da coletivida@®&?® (Traducdo livre) Porém as pessoas nao
vivem isoladas, nem estdo separadas do convivi@lsecnem sao autossuficientes.
“Nenhum ser humano, real e concreto é autossufeiénexisténcia de cada um encontra-
se em estreita interdependéncia cem relacdo ®&egiatdo outro e com o seu entorfd.”

27 (Traducao livre).

As distingbes, assim como as diferencas, apresergamnios favoraveis e
desfavoraveis, dependendo do que esta sendo aoadisob qual aspecto. Neste contexto,

RENATO JANINE RIBEIRO?®® afirma:;

Na verdade,nds, seres humanos, temos muitos tracos que nos
distinguem. Em nosso tempo, chamam atencdo a nacionaliddicdeua,
a cultura, a religido, as vezes a opcao politices também a cor da pele,

2%FERNANDEZ, Encarnaciérigualdad y derechos humanosMadrid: Tecnos, 2003. p. 34.

*STranscricdo do texto originaCada persona es distinta de las deméas y no puedmséundida con otras
y es en si misma un valor absoluto y, por lo tantbpuede ser sacrificada a los intereses de airde
la colectividad.

2% FERNANDEZ, Encarnaciérap., cit p. 34.

Transcricdo do texto originaNingtn ser humano real, concreto es autosuficielneexistencia de cada
cual se halla en estrecha interdependencia corxistencia de otros y con el entorno.

2% E um professor de filosofia brasileiro. Foi ministla Educacdo do Brasil, entre abril e setembr20ds.
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dos cabelos, a altura e, porque néo dizer, a bebezivermos escassez
pronunciada de bens ou, pior, uma escassez de fatismremos critérios
de acesso a privilégios ou mesmo VIP ao pouco xjgeeeNo Brasil, um
critério relevante de acesso foi e ainda é sercbtaBm boates, ser
bonito, ajuda. [...E critérios de acesso sempre incluem critérios de
exclusao’® (Grifo nosso).

As distingcdes que ENATO JANINE RIBEIRO descreve se referem principalmente, as
guerras étnicas e sdo tracos da sociedade atual, goa desde os primordios da
humanidade, existem e ndo podemos nega-las. Comsal@xisténcia, ja € um primeiro

passo para entender o porqué de o Direito ser éomo

Distinguir ndo € discriminar e diferir também na@.o0 desejo de conquista de
algo objetivado € fundamental para o ser humanaaeq pessoa dotada de habilidades e
mecanismos para tanto. A acep¢do negativa daghisti@ que deve ser afastada, pois faz
parte do comportamento humano a busca por est@désatar coibi-lo seria utdpico e

errbneo.

Os critérios de distingdo por méritos também s&ooocaspecto objeto do desejo
humano, assim como a busca pelo reconhecimentoodgsiistas pessoais, profissionais e
0 consequente retorno financeiro. Seria hipdditeer que ndo. O que ndo estaria correto

€ a obtencao desta distingdo a custa de fraudeggrcorrupcao, ou prejuizos a outrem.

5.1.5 Diferenca e dessemelhanca

O amor ao préximo e ao semelhante pode ser o pamasso para que mesmo 0
diferente ou dessemelhante seja integrado e recoloheomo tal. Algumas religides
pregam o amor ao proximo como uma forma de intégraccoesdo social. Por outro lado,
0 que parece diferente e estranho, gera a necésgi@aser expelido do sistema, e de ser

mantida uma distancia do “outro”, tal como apontaMuNT BAUMAN *®, a saber:

Esforcos para manter a distancia o “outro”, o difeente, o estranho e
0 estrangeiro, e a decisdo de evitar a necessidadie comunicacéo,
negociagdo e compromisso mutuo, ndo sdo a Unica pesta
concebivel a incerteza existencial enraizada na re\ragilidade ou

29 RIBEIRO, Renato Janine. H& guerras étnidgiisofia, Ciéncia & Vida, S&o Paulo, ano 7, n. 93, p. 64-
71, abr. 2014. p.82.

390 E um sociélogo polaco. Serviu na Segunda Guernadidlipelo exército da Unido Soviética. Nos anos 40
e 50 foi militante entusiasmado do Partido ComanBblaco, até se desligar da organizacédo devido ao
fracasso da experiéncia socialistas no leste europe
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fluidez dos lagos sociaisEssa decisdo certamente se adapta & nossa
preocupacdo contemporanea obsessiva com poluigdioriicacdo, a
nossa tendéncia de identificar o perigo para araega corporal com a
invasdo de “corpos estranhos” e de identificarquiseca ndo ameacada
com a pureza. A atencdo agudamente apreensivabatiiscias que
entram no corpo pela boca e pelas narinas, e dmnkss que se
esgueiram sub-repticiamente pelas vizinhancas dmoc@comodam-se
lado a lado no mesmo quadro cognitidanbas ativam um desejo de
“expeli-los do sistema’*®* (Grifo nosso).

O diferente, para os que se sentem iguais, pasedateleravel. E sobre isso que
devemos nos ocupar, pois a dessemelhanca, hist@mnte, € vista como um defeito, e de

maneira manipulada pelos ditos “iguais”.

“O outro” é visto como um dessemelhante, e poddratado de trés formas: “1 —
como algo que pode ser eliminado; 2 - O outro espuda; 3 - A diferenca com a qual
lidamos.”? No primeiro caso, € possivel exemplificar atragdlés atrocidades cometidas
no Nazismo, em relacdo aos judeus sendo persegodans verdadeirognimigos de
guerra, sendo tratados como meros restos, com etivabjde serem eliminados. No
segundo caso, podemos pensar “0 outro” como adigrséonfrontante, opositor e

jogador. Ja no terceiro caso, temos “a alteridagengo se subsome a uma identiddtte.”

De onde vem o sentido de semelhanca dos iguaistalAffomos varios “eus”
sujeitos as influéncias adquiridas durante a vida j@ nascemos com nossas
caracteristicas? Inegavel afirmar que somos o getadhente nos influencia, diante do
contexto social, econdmico, cultural, politico, tleroutros, dos quais estamos inseridos.
Embora sabendo que essas influéncias sdo capagesadgpreconceitos e discriminagdes
por empréstimo e ndo porque intrinsecamente o itaivsempre determinou o que fosse
semelhante ou diferente de maneira autbnoma. Seagsmemos que o olhar sobre as
diferencas ou dessemelhancas é algo arraigadosso pooprio ser, teriamos que admitir
gue ja nascemos categorizados, tal como ocorrelgumas culturas, sobre o regime de
castas por exemplo. E um tipico exemplo, no casindia, que quando um individuo
nasce ja recebe uma “chancela” de uma categoriaepeeminara seus caminhos por toda

a vida. Nao é dificil para os que aceitam essdmesjuando tomam consciéncia da sua

1 BAUMAN, Zygmunt. Modernidade liquida. Traducdo Plinio Dentzien. Rio de Janeiro: JorgkaZa
2001. p 125.

392 pEREZ, Daniel Omar. Amor e a procura deérdbsofia, Ciéncia & Vida, Sdo Paulo, ano 8, n. 99, p. 15-
23, out. 2014. p. 23. Daniel Omar Perez é profedsdilosofia na UNICAMP, pesquisador no CNPQ e
psicanalista.

3 bid., p. 23.
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prépria existéncia, mas torna-se dificil convivenxisto, para 0s que nao se sentem iguais
aos seus pares das ditas “castas” e que Ihes tiade o direito de escolha e de
simplesmente ser o que sdo sem ter a imposicaandecondicdo preestabelecida pela

familia, sociedade ou por outros individuos qusesgem superiores.

Concordamos comodiN LOCKE, quando expressa a ideia de que o homem seria
uma “tabua rasa”, pois ndo nasce com ideias imataslongo de sua existéncia é que vai
construindo sua identidade a depender das infla@mecebidas no curso de sua Vi&.
neste sentido que a construcdo de ideias de prEtore exclusdo se insere e nasce
também. A imagem ou autoimagem que cada um forms, deconstruida a partir desta
ideia de ®HN LOCKE, pois 0 que somos € parte do que pensamos de egdaas e parte
das influéncias e opinides dos outros sobre nés.ubra sociedade plural, em que nos
relacionamos com os iguais e com os diferentes,hd&escolha por sofrer influéncias
especificas de um determinado grupo somente. é&sfa snpossivel. Portanto entender
porque a diferenca ou a dessemelhanca incomodagaass” € uma questdo meramente
de dominacéo e poder dos iguais sobre os diferameentativa de obstar suas escolhas e

seus direitos a serem quem Ssao.

Se admitirmos que a diferenca incomoda aos igt@ismos que admitir que é
legitima a existéncia do conceito de tolerdncia goenosso entendimento merece
ressalvas. Aceitar € assumir uma diversidade qumriada. Tolerar € aceitar a existéncia
com um sentido que parece ser negativo, quand@p@ssque aceitamos porgue existe,
mas preferiamos que néo existisse. O ponto cragiail € determinar que a pluralidade
existe, é necessaria e ndo pode ser vista sobeatagpa tolerdncia e sim sobre o fato da
sua propria existéncia. Tolerar € aceitar algo mwemoda e que desejariamos ver
distante. Por isso essa ideia de tolerancia naeaagrosperar. O que merece atencéo € o
respeito a existéncia do outro pela ideia de qdependente de vermos o outro como
diferente, dessemelhante - ou sob qualquer outreenclatura com este sentido, este outro
tem igual dignidade, e independe do juizo queripsrsobre ele. Semelhanga ou diferenca
estd nos olhos e sob o ponto de vista de quem w@absa a questdo. O que é

dessemelhante para um, ndo € dessemelhanca para out

PARMENIDES *®* demonstra a complexidade da questdo, mas sintbgma o

binbmio: diferenca e dessemelhanca: “O Uno, poseguinte, como idéntico aos outros e

304 Cf. LOCKE, JohnEnsaio acerca do entendimento human&ao Paulo: Abril. 1978.
395 Em grego classicdloppevidne 6 ‘Exedtnc. Foi um filésofo grego.
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como diferente, por ambas as razdes e por cadaeamgarticular, tera de ser, a um so
tempo, semelhante e dessemelhante com relacdaos. &°

5.2 A DIFERENCA NA MATEMATICA

Ao analisar a palavra diferenca enquanto um vooalsglu conteddo e conceito €
relevante quando contextualizamos esta tematicdeasis disciplinas ou esferas do

conhecimento humano, tais como matematica, antvggaglfilosofia, lingua portuguesa.

Na matematica, este vocabulo possui uma acepcéressante se tracarmos um
paralelo com o emprego da paladrgerenca em relagéo aos termos: resto, sobra, restante.

DAvID HUME reforca que:

E evidente que todas as ciéncias tém uma relagior ou menor, com a
natureza humana; e, por mais que alguma dentrepeksa parecer se
afastar dessa natureza, a ela sempre retornatdrpoaminho ou outro.
Mesmo a matemdtica, a filosofia da natureza e myidel natural
dependem em certa medida da ciéncia do HOMEM, simsobjetos do
conhecimento dos homens, que as julgam por meiseds poderes e
faculdades. E impossivel dizer que transformacGasethoramentos
seriam capazes de operar nessas ciéncias, se ésstimos plenamente a
extensdo e a forca do entendimento humano, e ssgemios explicar a
natureza das ideias que empregamos, bem como @macops que
realizamos em nossos raciocinids.

Nesta mesma linha, conclui:

Se, portanto, as ciéncias da matematica, filostdianatureza e religido
mostram tal dependéncia em relagdo ao conhecindentmmem, o que

se pode esperar de outras ciéncias, cuja conexa@awmtureza humana

€ ainda mais estreita e intima. [...] essas quaénmcias,logica, moral,
critica e politica compreendem quase tudo que possamos ter algum
interesse, ou quase tudo que possa servir paréeigpar ou adornar a
mente human#? (Grifo do autor).

3 PARMENIDES.O uno e o mdltiplo, as formas inteligiveisTraducdo Carlos Alberto Nunes. Verséo
eletrdnica do diadlogo platbnico “Parménides”. Dispvel em: <http://br.egroups.com/group/acropolis/>.
Créditos da digitalizacdo: Membros do grupo deuwdis@o Acrépolis (Filosofia). p. 32.

9" HUME, David. Tratado da natureza humana: uma tentativa de introduzir o método experimedel

308raciocinio nos assuntos morais. Traducdo Déborawsii. 2. ed. Sdo Paulo: UNESP, 2009. p. 20.

Ibid., p. 21.
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Em outros paises, como Canada e Estados Unidogj@gueiro encontrar filosofos,
linguistas e psicélogos com alto conhecimento @agmeem algebra e célculos, que sao
conhecimentos basicos para qualquer ciéncia. NsilBras ciéncias sociais e também nas
aplicadas - tal como no Direito -, 0 maximo de ndnpréoxima a estes conhecimentos
estaria na estatistica e probabilidade, apenasootumho de aproximar os profissionais de

técnicas de memorizacdo, sem a devida aplicacfiogpdiesses conteudos.

O uso das ciéncias exatas € util para produzircidémao sO pra se valer da
estatistica e probabilidade, pois na probabilidddlguém” fica de fora, em qualquer

analise, o que distorce todo o pensamento, a madgemualquer sistema que deseja

agregar e integrar.

Somente na matematica, 0s conceitos sdo estaragsen, como dois mais dois sao
quatro, mas em muitos calculos ha, as vezes, to"res a “diferenca’”. O “resto” nas

contas de dividir esta presente e ndo pode seradoo

No ambito juridico, o império do “depende” é o ques da a oportunidade de
reflexdo para entender as bases de um ordenameidizg cheio de principios e regras

capazes de fundamentar toda base legislativa.

O mais importante aqui e talvez um dos pontos belss da reflexdo deste tépico,
é definitivamente a analise dos fundamentos danétita a qual aponta que ndo existe
resto, porque o nimero que hoje é resto numa eomaaha sera o inteiro em outra e assim
por diante. Aqui o paralelo € complexo e merece apnofundamento do estudo
comparativo com o diferente e as diferencas e cestes podem ter o sentimento de
exclusdo por suportarem um encargo que nao foiidpgror eles, ou seja, de serem
apontados como o “resto da conta” e o sentimentodiferenca por parte dos chamados

“iguais” em querer torna-los invisiveis.

5.2.1 A diferenca e a solucdo do problema: restagstante e sobra

Entender o que o resto significa em um célculourd@mental para darmos a
solucéo correta a qualquer problema matematicadouPrecisamos saber o que fazer com
o resto numa divisdo matematica para integra-lsohzcdo do problema e ndo somente da
conta. Explicando melhor: resolver uma conta dégtiwu umcalculo pode ser simples,
mas dar a solucdo adequada ou mais correta popaieetesolver problema, pode ser o

mais complexo aqui, porque nem todos conseguenrgarxgue O resto precisa integrar
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parte da solugéo do problema a ser resolvido. Ressa exemplificar a questdo com um
simples problema: “A escola ABCDEFGH levara seus 8@nos para uma viagem e para
isso alugara varios 6nibus. Em cada 6nibus cabeméaximo 50 pessoas, quantos onibus

a escola ira alugar?®

Suponhamos a resolugéo desse simples problemagsmmhparando as respostas
de dois alunos hipotéticos, Pedro e Lucas:

Figura 3 — Representacéo do resto da divisdogeit&edro e Lucas

395 395
-350 -350

|_) Resto da |_) Resto da

divisdo divisao

Fonte OLIVEIRA, Gabriel (2015).

Os dois alunos obtiveram o mesmo resultado nosilodlcmas suas respostas ao

problema foram diferentes. Vejamos o porqué, abaixo

Pedro respondeu: “Como obtive um quociente de l&sala devera
alugar apenas 17 6nibus.’ Lucas respondeu: ‘Eu aclgondo, Pedro,
pelos meus céalculos a escola devera alugar 18 ©hibu

Pare e reflita sobre a conclusdo desses dois algnakvocé acredita que
estd correto? Os dois amigos continuaram convessaodre esse
problema, com isso Lucas indagou seu amigo Pe&edrb, quantas
pessoas podem ir dentro de 17 6nibus?’. Pedromdspo“Hmmmm, em

cada 6nibus cabem 50 pessoas, nos 17 6nibus cab&d que € igual a
850. Entdo em 17 Onibus cabem 850 pessoas!. Cam lsicas

guestionou seu amigo novamente: ‘E quantas pegsd@aspara essa
viagem? Vocé tem certeza que somente 17 6nibuggoindo levar todo
mundo?’. Com isso Pedro admitiu que tinha se egado nos seus
célculos®™®

39 OLIVEIRA. Gabriel Alessandro. A importancia do resto na divisdo. Disponivel em:
<http://www.escolakids.com/a-importancia-do-restedivisao.htm>. Acesso em: 23 jul. 2015.

310 i
Ibid.
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Figura 4 — Representac¢éo da conta da diviséo

LiVieEo
-850 17

Fonte: OLIVEIRA, Gabriel (2015).

Para entender a solucdo encontrada por Pedro,saeicegsclarecer o que cada
namero significa na conta descrita do problema gstip “O nimero 895 (dividendo)
representa a quantidade total de alunos, enquaret@ sqpumero 50 (divisor) representa a
quantidade de alunos em cada 6nibus. Ao multiphioar50 por 17 obtemos 850 que é a
quantidade maxima de alunos em 17 6nibus. Subtré888 por 850, obtemos 45, que na

nossa divisao é o rest&”

O numero 45 é que merece uma atencdo especidiagdesa conta, pois ele ndo é
apenas um numero. Ele representa alguma coisaguneasoisa € essa? Note que o “45”
surgiu da subtracdo de dois numeros que represgugasvas! Portanto, ndo podemos
ignorar esse resto, porque seria 0 mesmo quedatad5 pessoas néo irdo ao passeio, pois
17 6nibus comportam apenas 850 alunos. Portantm Paldu que eram necessérios 18
Onibus para esse passeio, para que 0s outros A8sahdio ficassem sem viajdrUma

resolucéo, de fato, do problema e ndo somenteldol@aa

O Direito pensa como Pedro: resolve a conta, masonaroblema — o que € bem
mais facil e simples. Resolvo o problema da maidliente do que tenho que dividir, pois
alguém sempre fica fora do sistema dessa mai@iando um grande circulo vicioso de
minorias perenes e constantes. Ndo negamos arexst@o “resto” nesta conta. Pelo
contrario, afirmamos que existe nela, mas o dedejDireitodeveria sero de adequar o
sistema de forma que pudesse dar a solucdo erdamoa Lucas, no singelo exemplo
proposto.

31 OLIVEIRA. Gabriel Alessandro. A importancia do resto na divisdo Disponivel em:
<http://lwww.escolakids.com/a-importancia-do-restedivisao.htm>. Acesso em: 23 jul. 2015.

312 H
Ibid.
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A alusdo a matemética como a escolha para a alrddg presente item é uma
das grandes inovacdes no pensamento do tema d@mengds e “dos diferentes”, pois
sabemos que “as diferencas” por serem excluidasnue série de direitos, garantias e
oportunidades, sintam ser o0 resto, a sobra outantesna conta dos poderes publicos.
Entender esse sentimento danoso as diferencafazjoe possamos criticar e refletir
acerca do por que se sentir diferente possa trinsamsensacdo de ser a “sobra” e o
“resto”, principalmente quando tanto individuos cogrupos se sentem excluidos do
sistema de protecdo do ordenamento juridico e g@mansocial. O Direito faz isso: gera a

sensacgao de exclusao e nédo resolve o problema.

O “resto” enquanto um vocabulo, por vezes tem uocepgio positiva quando sao
revestidos de cunho econdmico, como 0S restos Imoraaté mesmo os fosseis,
encontrados pelos arquedlogos, por serem de algdividuo historicamente importante

ou de algum animal raro ou em extin¢gdo nos disssatu

Interessante apontar que o mesmo vocabulo em wliésréreas do conhecimento
tem acepcoes diversas. Para a matematica, o nestilecenca na conta, pode também ser

chamado dexcesso

O que fazer com o0s restos e com as sobras, jghqueuitos anos sao objeto de
preocupacado de muitos estudiosos quanto ao meieai®® Os sistemas de descarte de
residuos sao sempre necessarios, porém o0s estothos e reaproveitamento ou

reciclagem, é o que modernamente tem sido maisraidb.

O gue é resto para uma conta € 0 mesmo numeraegae acréscimo a outra, ou
seja, 0 numero em si € 0 mesmo, mas 0 empregadatentexto e na conta € que sera
diverso, conforme ja apontamos acima. O que € satpa sera parte de um inteiro ou
parte de uma divisdo perfeita em que aquele dataduinimero ndo sera “visto” como

resto numa conta.

A grande questao e analogia que se coloca aquiiés@io e como ela é feita. Ha
conjuntos numéricos que dependem de iguais fapamesestar dentro do mesmo conjunto,
porém o que € possivel ser feito com sobras, resiescontas? Na matematica, nem
sempre o resultado de uma divisdo entre dois asguode ser representado por um
guociente inteiro a menos que seja explicitado éamb resto da divisdo inteira. Este resto
€ o valor que sobra da divisdo para que o quocpETteaneca um inteiro.
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Normalmente o que se vé no sistema escrito € eultiide em se grafar, sobra ou
resto, pois estes sdo termos com uma carga negatieasa. Na matematica néo
percebemos este sentido negativo no critério de simples conta, mas para a resolucao
de um problema envolvendo seres humanos, estagtasejglevem ser consideradas.
Quando ha seres humanos envolvidos na solu¢cado deaigonta, ndo ha restoha sim a
necessidade de dividir, redistribuir, rever o claiciafastar o sentido de maioria

encontrar uma solucdo que garanta a cada um o queséu e que lhe seja devido

DAaviD HUME enfatiza que a algebra e a aritmética sdo asgigiéacias “em que
podemos elevar uma série de raciocinios a qualtjuel de complexidade, e ainda assim
preservar uma perfeita exatidao e certéZaNao podemos dizer que esta afirmacéo seja
completamente verdadeira, pois nem as ciénciasagexastdo isentas de distor¢des.
“Quando dois numeros se relacionam de tal formaogqua unidade de um corresponde
sempre a uma unidade de outro, afirmamos que ehepre s&o iguais. E por falta de um
critério de igualdade semelhante e aplicavel ans@i® que a geometria dificiimente pode

ser considerada uma ciéncia perfeita e infalitél.”

Nesta ultima passagem de\b HUME, acima descrita, foi possivel identificar que
a geometria, que é composta de figuras e deseohoseja, se traduzida por imagens
(aparéncia), é falivel, pois “depende dos olhogjgem vé”, portanto nem sempre duas
figuras que a olho nu sejam desenhadas da mesma,fpossam ser exatamente idénticas.
Podem ser semelhantes, mas iguais enquanto figisiasis, ndo serdo. Analogicamente é
possivel afirmar que em sociedade os seres sais jgoraum viés, tem igual valor e igual
dignidade, enquanto seres humanos e séo iguaistersei. Este pensamento deve existir
e ser reafirmado através de uma igualdade de aeesa®@itos no alcance objetivo de

protecdo, o que denominamos pgualdade aritmética; porém quanto ao aspecto de

33 HUME, David. Tratado da natureza humana: uma tentativa de introduzir o método experimedel
raciocinio nos assuntos morais. Traducao Débora®sli. 2. ed. Sdo Paulo: UNESP, 2009. p. 99.
¥4 bid., loc.cit.
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igualdade geométricd® esta é a igualdade que deseja parecer “igual”,quasndo o é.
Ela é o verdadeiro olhar hipdcrita, geométrico: enfigito e falivel, é a igualdade de
aparéncia social ou fatica de acordo com distinc@kssigualdades e diferencas
econdmicas, sociais, culturais. A igualdade gedo@# a que traz as discrepancias e
diferencas dentro de um complexo sistema inteciial de atores sociais. Por outro
lado, a busca por uma igualdade aritmética, muigéages € poética, pois sabemos que na
pratica das relacdes sociais, ha exclusdo e acgens@ que a igualdade-valor e a igual
dignidade do ser humano ndo existem ja que presepsi todos os tipos de desvio,

principalmente na igualdade perante a lei.

Sobre 0 que denominamos aqui [garaldade geométricaa igualdade desigual), é
que poderiamos chamar da verdadeira busca por eat @i utopia, pois somente a
igualdade aritmética é capaz de somar e até mesmo agrupar individiegramdo-os
pelos tracos comuns e ndo como um sistema de érclasigualdade geométrica excluli,

porque é aparente e mutavel, ou por interessessds/e

As desigualdades néo irdo acabar porque sdo faextesnos ao controle dos
individuos e ndo dependem unica e exclusivamentsude vontades. As desigualdades
existem, apesar de serem nocivas no contexto de satiadade plural. MUEL DE

UNAMUNO®® reflete:

Um erro semelhante, profundamente arraigado e poongciente
funestissimo, é o daqueles que medem o valor doeimom o da
personalidade humana, a partir do zero de nossdaesccial de uma
ordem ou outra. Todos os dias se ouvem dizer glanéwale mil vezes
mais do que Zutano, tal modo que o seu servo ha tistancia como

315 Cabe ressaltar que os conceitos aqui construimosds, ao que denominamos por igualdade aritmética
igualdade geométrica, com base na técnica de Diuiche, em nada se assemelha com a ideia
apresentada pelos gregos, a saber: “[...] o pimdp igual dignidade de todos os seres humanos é
consagrado, no direito interno e no direito intermaal, em duas dimensdes. Ha a igualdade quesgegr
denominavam aritmética ou sinalagmatica (vale dizentratual), dominante no plano das relacdes
interindividuais, a qual supde uma paridade deastias de fato. E ha também a igualdade geométrica o
proporcional, que consiste em tratar desigualmesigue se acham em situacdo desigual, na exatdanedi
dessa desigualdade. Foi com fundamento nessa @imensao do principio da igualdade que se criou 0
Estado Social, em substituicdo ao Estado Liberajue se admitiram, em varios paises, as chamadas
“discriminacdes positivas”: as classes ou grupasas que dispdem de menos recursos, materiais ou
culturais, devem receber proporcionalmente mais Rluderes Publicos, e vice-versa.” OS DIREITOS
Humanos na Declaracdo Universal de 1948 e na @anéth Brasileira em Vigor. Disponivel em:
<http://www.escoladegoverno.org.br/artigos/1154thiehumanos-declaracao-1948>. Acesso em: 15 set.
2015.

318 Miguel de Unamuno y Jugo foi um ensaista, romémcidramaturgo, poeta e filésofo espanhol. Foi
também deputado entre 1931 a 1933 pela regifio lden&aca. E o principal representante espanhol do
existencialismo cristdo, sendo conhecido princigalt® por sua obra “O sentimento tragico da vida® q
Ihe valeu a condenacao do Santo Oficio.
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deste a um orangotango, com outras tais atrocidsaslhantes que em
sua simplicidade inconsciente, revelam um julgamergocial
profundamente pervertido. Se pudesse apreciaregedifa que ha entre
os individuos humanos, tomando como unidade de daedi valor
absoluto do homem, veria, com certeza, que a faretica nunca
passaria de uma pequena fracdo. Claro que, getaimais diferencas
sejam qualitativas e nao quantitativas. Assim cor@o apreciamos o
valor do ar ou da saude até que estejamos em dixia asl doentes, por
isso,quando se aprecia uma pessoa, muitas vezes esqueeebarra
firme do nosso ser, 0 que todos nés temos em comwarhumanidade,

a verdadeira humanidade, a qualidade de sermos hom®, e ainda de
sermos animais e sermos coisd$>'® (Grifo nosso, traducio livre).

O raciocinio aqui € bastante complexo para apraxionaistema das diferencas
humanas, econémicas e sociais onde o0 que se pgedetmmprovar que nao existe resto e
sobra, o que existe é o contexto no qual estaaidiesenum determinado momento
historico e cultural afastando definitivamente ogsmento de que as diferencas e o
diferente sdo excluidos de um sistema de igualeéadeanto valor e dignidade do ser

humano.

Esta andlise é de fundamental importancia paratudesde igualdadeversus
diferenca, pois enfrentar a tematica das difereecasafirmacao do direito a ser diferente
deve ser um estudo distante do que seriam as smb@Esrestos, pois em muitas pesquisas
e trabalhos o que se |é é: 0 que fazer com asdifas? Como efetivar e garantir direitos a
estes? Como se “estes” fossem sobras ou restastdstdo contexto social, o que é odioso
por exceléncia, pensar. “Estes” sdo seres humamagudl-valor e igual dignidade. Sao
desiguais e diferentes. Sdo desiguais em algurtextoa econdmicos e sociais, que Sao

fatores externos ao ser em si e diferentes pa@ricst de escolha ou nao.

31 UNAMUNO. Miguel de.Obras completas ensayos. Madrid: Edicién Fundacién José AntoeicCdstro.

[c1995-2009].v. 8. p. 886. Disponivel em:
<https://holismoplanetario.files.wordpress.com/201/ensayos-_unamuno.pdf>. Acesso em: 15 seb. 201

p. 350.

$8Transcricdo do texto originalUn error semejante, profundamente arraigado y poconsciente
funestisimo, es el de aquellos que miden el vadbhdmbre, el de la personalidad humana, a parél d
cero de nuestra escala social en un orden u otomlo§ los dias se oye decir que Fulano vale milsrece
mas que Zutano, que de tal sabio a su criado hatatdistancia como de éste al orangutan, con otras
atrocidades semejantes que, en su inconscientéleenoevelan un juicio social hondamente perti
Si se pudiera apreciar la diferencia que hay ertre individuos humanos, tomando cual unidad de
medida el valor absoluto del hombre, se veria, elgus, que la tal diferencia nunca pasaria de una
pequefia fraccion. Por supuesto, lo general es gles tiferencias sean cualitativas, no cuantitativasi
como no apreciamos el valor del aire, o el de lludahasta que nos hallamos en un ahogo o enfermos,
asi al hacer aprecio de una persona olvidamos cecuencia el suelo firme de nuestro ser, lo quesod
tenemos de comun, la humanidad, la verdadera hudadnia cualidad de ser hombres, y aun la de ser
animales y ser cosas.
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5.3 DIREITO A DIFERENCA

Houve um tempo em que identificar as diferencassgmtava uma ideia contraria a
igualdade genérica, pregada pela DUDH de 1948&natimo pelo contexto do pds-guerra
mundial em que foi criada. Naquele momento historios horrores de perseguicdes as
minorias, capitaneada pomALF HITLER®*®, identificar qualquer diferenca entre os povos,

poderia significar intolerancia.

Com o passar do tempo, tratar a todos os povosnigage sem identificar suas
peculiaridades passou a ser um problema e a haitar de cumprimento de direitos
essenciais. Portanto as diferencas ndo poderiaanggriladas pela igualdade de direitos,

mas sim para a promoc¢do de direitos em seus tregoeins e a identificacdo das

necessidades de grupos ou individuos tratados etwgoenoria.

Podemos afirmar que a CF/88 estabelece um dingitdaimental a diferenca? Ou,
em uma melhor nomenclatura, de um direito do rés@esi diferencas? As respostas a estas
perguntas é que sao objeto de preocupacdo nestenmtwrdo estudo e que serdo

analisadas aqui.

FLAvIA PIOVESAN afirma que, “ao lado do direito a igualdade, suegebém como
direito fundamental, o direito a diferenca. Imparteespeito a diferenca e a diversidade, o
gue lhes assegura um tratamento espetfal.”

Esse tratamento especial pode ser entendido comaratamento atento as
necessidades desses grupos ou individuos denominaalo desiguais ou diferentes.
Definir o que sejam iguais ou diferentes néo é tarefa facil, porque muitos fatores estéo
normalmente envolvidos. Neste ponto, € que é na&gesanalisar 0s contextos de
reconhecimentos desses grupos especificos. TamlEmsamp se existe um direito
fundamental a diferenca assim declarada, devebgetoade reflexéo, pois a citada autora

coloca este direito a diferenca ao lado da igua&ld&era esta a melhor explicacdo para a

319 Foi um militar e politico, lider do Partido Nac@rSocialista dos Trabalhadores Alemaes (em alemao:
Nationalsozialistische Deutsche ArbeiterpatéNSDAP), também conhecido por Partido Nazistalsen
ainda oposicdo aos sociais-democratas (Sozi). rHége tornou chanceler e, posteriormente, ditador
aleméo. Foi um dos responsaveis por um dos pionesi@es genocidios da histéria mundial, na segunda
guerra. Perseguiu minorias como testemunhas deaJaslavos, poloneses, ciganos, homossexuais,
deficientes fisicos e mentais, e judeus. O episfidau conhecido como “Holocausto” e estima-se que
cerca de 11 milhdes de pessoas foram mortas, etaquantos seres humanos foram usados em
experimentos médicos ou militares.

320 P|OVESAN, Flavia. Acbes afirmativas e direitos tamos.Revista USP S&o Paulo, n.69, p. 36-43,
mar./maio 2006. p. 39. Disponivel em: <http://wwspibr/revistausp/69/04-flavia.pdf>. Acesso em: 16
mar. 2015.
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definicdo de direito a diferenca? Entendemos sex erplicacdo por demais simplista e

gue merece aprofundamento.

Pensar na ideia de haver uma “maioria” € que fggpria existéncia de direitos
fundamentais. Estes direitos € que deveriam se&ersdis e disponiveis a todos por terem
como elemento base, a caracteristica de serentodiieerentes aos tracos comuns dos
seres humanos, sem qualquer distingcdo. A ideiaxda#éacia conceitual da igualdade

pressupde maioria e as distor¢cdes ao sistemagarsei declaram.

Quase sempre a maioria € que impde os critériodifdeenca e este raciocinio
sociolégico gera problemas na aplicagdo de dirditndamentais. MRCELO MONTEIRO

TORRESSObre este pensamento:

Nesse contexto,indaga-se sobre a existéncia de um direito
fundamental a diferenca na atual sistematica consticional
brasileira, ou seja, se € possivel extrair um direito inerentpessoa
humana de ser ela mesma, distinta de qualquer,ootna suas
singularidades, seus projetos de vida, e, aindaseaterespeitado e
tolerado pelos seus semelharité§Grifo nosso).

A nosso ver aqui ha um problema conceitual do gsigdd MARCELO MONTEIRO
TORRES pois 0 que explicita no seu questionamento néa sen direito fundamental a
diferenca, mas sim um grande exercicio mental idegretacdo ou muito mais a expressao
de um desejo que o autor tenha de que estivedse eszito na CF/88. Representa muito
mais a preservacdo de direitos as minorias e graposum contexto social global ou

regional.

O argumento utilizado pelo mencionado autor nadrata de fundamentalidade,
como se a CF/88 tivesse que ter previsto ou arwa@ogente, que esse direito fosse
abarcado implicitamente num exercicio de intergégorofunda. A ideia que propde de
abarcar a diferenca com aspectos de “tolerancta”sipsé ndo parece a mais adequada, ja
gue ndo compactuamos com o fato de uma maioriaer&d| pois, como ja mencionamos,
tolerancia pressupde admitir que preferimos queitoopvisto como um dessemelhante,
ndo exista. O melhor € haja harmonia e equilibniveeos seres e suas relacées e ndo o

pensamento sobre a tolerancia.

%21 TORRES, Marcelo Monteiro. Direito fundamental detinca.Revista Eletrénica do CEAF Porto
Alegre, v. 1, n. 2, p. 14-15, fev./maio 2012. Disjvel em:
<http://www.mprs.mp.br/areas/biblioteca/arqsifrevista/edicao_02/vollno2art2.pdf>. Acesso em: 3
mar. 2014,
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O ponto aqui é a necessidade de se fazer uma earmfliscontexto em que é
importante pensar ndo s6 no abarcamento dessaatimlias diferencas como um direito
constitucional, mas sim num plano maior em termesuch verdadeiro principio de
respeito a diferenca que garantdieito a ser diferente MARCELO MONTEIRO TORRES

chega a conclusdo em seu trabalho que:

A ideia de um direito fundamental a diferenca estiat na Constituicdo
da Republica de 1988, mesmo com muito esfor¢co hefutieo, nao

pode ser compreendida sob uma rubrica expressamedida que o

constituinte assim ndo o quis ou ndo possuia calgaral suficiente para
compreender esta necessidade, mas isso em naddirhe legitimidade.

Em que pese o extensivo rol de direitos fundamgntelaramente
exemplificativo,ndo h& norma constitucional explicita estabelecendo
gue é direito de todos o respeito a suas diferengasejam elas de

qualguer natureza. Noutro lado, tambémmdo h& na Constituicdo

qualquer tentativa de negar-lhe existénciaE certo, porém, que em
muitos pontos o constituinte vedou a discrimina¢gddusive gravando
com a clausula da imprescritibilidade, como vistedormente, mas
esse impedimento sinaliza para aquelas praticeigadj nada falando,
pois, sobre a diferenciacdo de cunho licito, istegitima em razdo das
particularidades do caso concr&oGrifo nosso).

Portanto, podemos entender que o direito a difefémsta implicitamente previsto
na CF/88, em um claro exercicio de mera interpéetggara gerar “conforto” aos que
dependam dele; e os que defendem a ideia de quest@iprevisto, merecendo ainda que o

Direito o albergue de alguma forma.

O mero discurso de garantir respeito as difereapasado na dignidade humana,
nao pareceu produzir efetividade e o respeito ddsgjelos Direitos Humanos, porque 0s
modelos, paradigmas e dogmas do ordenamento jugdsocial continuam a ser impostos

e escolhidos pela dita “maioria” que se diz e geiatitula “igual”.

Devemos desconfiar de tudo que é visto como alsalotmas, regras e principios
absolutos. Se afirmassemos que existem valoresraoprabsolutos e, portanto intocaveis,

ndo poderia existir o direito a diferenca, comoddesamento proposto pelo principio da

%2 TORRES, Marcelo Monteiro. Direito fundamental derénca.Revista Eletronica do CEAF Porto
Alegre, v. 1, n. 2, p. 14-15, fev./maio 2012. Dispel em:

<http://www.mprs.mp.br/areas/biblioteca/arquivesista/edicao_02/vollno2art2.pdf>. Acesso em: 3. mar
2014.

323 Necesséario no contexto aqui apresentado anal&@asvobras sobre a diferenca e os diferentes. Cf.
FERNANDES, DiegoFala sério? E proibido ser diferente?11. ed. Sdo Paulo: Cancéo Nova, 2007.
CRUZ, Alvaro Ricardo de Souz® direito & diferenca. As acbes afirmativas como mecanismo de
inclusdo social de mulheres, negros, homossexugsseoas portadoras de deficiéncia. 2. ed. Belo
Horizonte: Del Rey, 2005.
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igualdade (tal como definiu LEviA PIOVESAN) este entendido como presente na
Constituicdo. Esta € uma das vertentes e talvezia ateita no momento. Qualquer
fundamentalismo no Direito o transforma em dogntal €omo analisaremos mais adiante,
e, portanto, € um argumento que nao serve nem mpamointerpretacdo das normas e

principios.

O direito a diferenca como vimos no tdpico sobreigaaldade, seria um
desdobramento da igualdade material — se entendedamonesma forma comaAviA
PIOVESAN também definiu. HA muita controvérsia entre osdess0s sobre o tema, pois
para alguns a reafirmacéo deste direito seria regaépria igualdade natural do homem
ou entdo essa reafirmacdo poderia ser vista conacfanma de garantir privilégios e o que

denominam poexclusivismospara determinados grups.

N&do podemos negar a existéncia da diferenca. Estte gustamente porque ha

diversidade.

Um exemplo do direito a diferenca assegurado n88€&/0 que reza caputdo
art. 231, o qual ressalta que é direito dos insiwem indios e como tal deve prevalecer o

devido respeito as suas caracteristicas:

Séao reconhecidos aos indios sua organizacdo sooslymes, linguas,
crencas e tradicbes, e os direitos originarios esofis terras que
tradicionalmente ocupam, competindo & Unido demdasgaproteger e
fazer respeitar todos os seus b&ns.

O direito a diferenca néo implica menos direito n@ivilégios, tanto assim que no

art. 210 82° da CF/88 assegurou aos povos indigenadizacdo das suas linguas e

%24 Na resenha‘Uma anélise critica do direito & diferencada citada obra, Adriano Henrique Nuernberg
salienta que para Pierucci, “[...] 0 ponto quedes equivoco que constitui uma das ‘ciladas’ flxelca
€ a crenca de que a defesa da diferenca possawactdar das relacGes de valor que fundamentam a
desigualdade. A partir do antropélogo Luis Dumantautor demonstra que ndo ha como enfatizar a
diferenca sem afirmar ao mesmo tempo uma distidgdealor. Por essa razdo, anunciar a condicao de
‘diferentes, mas iguais’, ou de ‘igualdade na dife’ é correr o risco de eleger uma luta possihas
no discurso do que na realidade. Nesse sentidmdausé&o do autor é que anunciar o ‘direito a difea’
€ uma postura mais coerente na direita do que aquzerda politica [...].” PIERUCCI, Antonio Flavio.
Ciladas da diferenga. Sédo Paulo: 34, 1998. ResgehBUERNBERG , Adriano Henrique. Uma analise
critica do direito a diferengceRevista de Estudos Feministasv.9, n. 1 Florianopolis 2001. Nao
concordamos com essa visdo de que ressaltar todireiferenca seja um discurso de direita. O tdiri
diferengca em seu conceito técnico-juridico reffatéto mais a garantia de alcance a direitos espesia
uma mera ideologia politica, quer de esquerda, deedireita. Na obra do citado autor, ndo indica o
caminho para superar as diferencas, mas apontadeisade que devemos atingir o “geral” a enfatizar
essencialismos diante do tema das diferencas.

325 BRASIL. Constituicao (1988). Disponivel em:
<http://lwww.planalto.gov.br/ccivil_03/constituic&nstituicaoCompilado.htm>. Acesso em: 26 jun.
2014.
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processos proprios de aprendizagem no ensino basawo-lhes acesso a educacdo
escolar indigena.

Outro exemplo que a CF/88 consagraria o direitaférethca € a promessa de
protecdo integral a pessoa em formacdo (art. 226) amparo ao idoso (art. 230),
colocando como obrigados ndo sé a familia, mas éamb sociedade e o Estado - este

altimo atuando em caréater suplementar.

Um bom exemplo de que o CC/02 reconhece a difergneadeve ser dada com
relacédo a idade € o caso do regime de separac@atobia de bens a maiores de 70 anos
gue desejarem se casar (art. 1641, Il — antesla ela de 60 anos). Nao que os maiores de
70 anos nao sejam capazes de discernir acercaeggguatrimonial, mas sabemos que
uma nova unido nesta idade pode gerar consequé&amasas aos filhos e as possiveis
situacbes juridicas, ainda pendentes de resolugao, relacdo a casamentos ou
relacionamentos anteriores a nova unido. Nao éymbEsconder o fato de que as pessoas
se unem por diversos motivos que ndo seja necasgarie 0 amor e, portanto evitar a
possibilidade de danos econémicos ao proprio idodo,é tolher sua escolha quanto ao
regime de um novo casamento nesta idade, mas dergmedo da sua condicao
patrimonial diante de unides com o fito de um egse econdmico — que possa existir, do
outro conjuge com idade inferior a 70 anos. Pensaapeste mais um exemplo do direito
a diferenca sendo efetivado através da lei. Es@taliefetivamente positivado sabemos
gue nao temos, mas exemplos positivados temos snitensar na efetividade, e se séo

exemplos de mera poesia juridica, ja é outra réflex

O disposto no art. 143, 82°, isenta as mulheresexlesiasticos do servigo militar
obrigatério, sujeitos, porém, a outros encargos qui lhes atribuir. Também os
portadores de deficiéncia temporaria ou permanentenaior ou menor grau, atraves das

leis de protecéo especificas, sdo outro exemptiirdio a diferenca determinado pela lei.

Os proprios estatutos em outras matérias espegifteh como ETATUTO DO
ESTRANGEIRQ 0 ESTATUTO DO INDIO, 0 ESTATUTO DA UNIAO ESTAVEL, 0 ESTATUTO DO
IDOSO, 0 ESTATUTO DA CRIANGA E DO ADOLESCENTE € 0 ESTATUTO DO TORCEDOR S&0
diplomas legais que traduzem a diferenca nas coeslide quem integra um tema ou

categoria especificaDBEARDO CARLOS BIANCA BITTAR®**, sobre o direito a diferenca:

326 professor Associado do Departamento de Filosofiaaia Geral do Direito da Faculdade de Direito da
Universidade de Sdo Paulo.
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O direito a diferenca € uma ampliacdo, no intedimrcultura do direito,
na afirmagéo de formas de luta por reconheciméntompliacao elastica
do conceito de direito, para abranger também aidei um direito a
diferencaconsolida a ambicado de diferenciacdo, dentro de sedades
modernas, que tendem a produzir homogeneizacg&o edranizacio.E
de modo reativo, portanto, que a luta pela difeagnge inscreve
dialeticamente, ao lado de uma identidade de utaani@o interrompida
por igualdadePor isso o direito a diferenca se distingue do dii® a
igualdade. Percebe-se que o mero decreto de igualdade de pedante
a lei, ndo salvaguarda a possibilidade de realizagéireconhecimento
pleno, na vida sociaPercebe-se também que esta versao da igualdade
esta falseada pelo pressuposto liberal, de que asfica como
igualdade de direito € suficiente para provocar umequilibrio nas
relacBes intersubjetivas™’

AXEL HONNETH®*?® bem salienta esta questdo apontada pmwAERDO CARLOS
BIANCA BITTAR, pois se refere a dignidade, sendo esta fundatta teo conceito de
igualdade juridica quanto no conceito de diferei@alireito a diferenca, portanto é um
dos fundamentos da diversidade; aceitar a diferdogautro € reconhecer a existéncia da

diversidade.

N&o é possivel aceitar a ideia de uma unificac@@ligria em detrimento a
dificuldade em aceitar a diversidade. A imposicao pitdprio capitalismo prega esta
homogeneizagcdo humana e que deve ser combatidgualdade nos faz comuns e
homogéneos enquanto seres humanos, mas nossaarpugs e diferencas por sermos

diferentes € o que reafirma nossa diversidade.

A dificuldade de conviver com o outro é que faz aqume o direito a diferenca seja

um verdadeiro direito cosmopolita.

Sobre este principio, a UNESCO afirmou solenememaeECLARACAO SOBRE
RACA E PRECONCEITORACIAL,, aprovada em 27 de novembro de 1978, que “todps\ass
tém o direito de ser diferentes, de se consideraidenentes e de serem vistos como

$27BITTAR, Eduardo Carlos Bianca. Reconhecimentoreiwi & diferenca: teoria critica, diversidade e a
cultura dos direitos humanoRevista da Faculdade de Direito da Universidade d8&o Paulg S&o
Paulo, v. 104, p. 551-565. jan./dez. 2009. p. 553.HONNETH, Axel. Disrespect: the normative
foundations of critical theory. Cambrigde: Poli3g08. Luta por reconhecimenta a gramatica
moral dos conflitos sociais. Traducdo de Luis R&#m Paulo: Editora 34, 2003. Sofrimento de
indeterminacéo. uma reatualizacéo da filosofia do direito de He§&o Paulo: Singular, 2007.

38 E um filésofo e socidlogo alemado. Desde 2001,rétali dolnstitut fir Sozialforschunglnstituto para
pesquisa social) da Universidade de Frankfurtitingfio na qual surgiu a chamada Escola de Fratnkfur
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tais.”*® Em 2005, a mesma UNESCO aprovou aN@NCAO UNIVERSAL SOBRE A

PROTECAO E APROMOCAO DADIVERSIDADE CULTURAL E DAS EXPRESSOESARTISTICAS.

Podemos perceber que o tema ainda é pouco estwladerece atencdo pela
importancia que tem. A maioria dos olhares tematedeoricos acaba sendo pelo estudo
da igualdade, mas sem o viés do Direito a diferencqgue gera ainda mais distorcéo.
Talvez ndo haja interesse em ressaltar o Direddedenca, em oposicdo ao principio da
igualdade. Devemos notar que a igualdade vem n88CFeévestida enquanto principio e
enquanto um direito; e o Direito a diferenca, vamduzido em direitos, em varios

momentos.

5.4 PRINCIPIO DA DIFERENCA E PRINCIPIO DE DIFERENCA

Importante apontar essa distincdo, mesmo que bextem ja que nao é o objetivo
precipuo neste estudo, para que néo seja feitaumenbonfusao terminolégica quanto ao
que dHN RawLs propfe enquantprincipio de diferenca (que é o nucleo de toda sua
Teoria da Justica) em relacdo ao que abordamo®ragw Ilde nossas reflexbes sobre

diferenca e seus desdobramentos enquanto priregnguanto um direito.

JOoHN RAwLS em breve sintese, tenta em seus estudos, restauradicdo do
contrato social deaHN LOCKE, JEAN-JACQUES ROUSSEAU*® e IMMANUEL KANT.*! Ele
sustenta que os atores racionais elegerdo doisigioa de justica e, portanto, estes se
referem a distribuicdo ddmens sociais primariose o0 que ele denomina gastica como
imparcialidade. Sobre os bens sociais primarios, ele descrege@sntes consideracdes

abaixo, a saber:

a) Direitos e liberdades fundamentais [...];

b) Aliberdade de movimento e livre escolha de ocupacén
contexto de escolhas diversificadas;

C) Poderes e prerrogativas de cargos e posi¢coesmmneabilidade
nas instituices politicas e econémicasstrutura basica;

%29 DECLARACAO sobre a raca e os preconceitos ra¢i#igg). Disponivel em:

<http://www.direitoshumanos.usp.br/index.php/UNESO@aniza%C3%A7%C3%A30-das-
Na%C3%A7%C3%B5es-Unidas-para-a-Educa%C3%A7%C3%A38%AANCia-e-
Cultura/declaracao-sobre-a-raca-e-os-preconcedimais.html>. Acesso em: 23 abr. 2015.

330 Foi um importante filésofo, teérico politico, eisor e compositor autodidata suico. E consideradalos
principais filésofos do iluminismo e um precursorrdmantismo.

%31 Nao nos cabe aqui tecer critica ao modelo deatatwijustica que o autor propde em sua extensa obra
mas de apontar a existéncia deste principio pagstuwo que aqui realizamos com o intuito de evitar
confusbes conceituais.
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d) Renda eriqueza;
e) As bases sociais do autorrespéito.

O que ®dHN RawLs denomina pojustica como imparcialidade separa em dois
principios: o primeiro designa que toda pessoa degito a um sistema de liberdades

basicas iguais para todos. O segundo principitréaeo abaixo:

As desigualdades sociais e econdmicas devem gwrstis de modo a
que tanto:

(@) se estabelecam para o0 maximo beneficio posslgel menos
favorecidos que seja compativel com as restricesprihcipio de

poupangca justa, como

(b) estejam vinculadas a cargos e posicoes aleetimdos entondicbes

de igualdade equitativa de oportunidade$® (Grifo nosso).

Sao principios que ele define como critérios pajalgamento sobre a justica das
instituicbes basicas da sociedadeHN RAwWLS, portanto, traz o principio de diferenca
aliado ao principio da liberdade e da igualdade s&lo entendimento, quanto ao principio
de liberdade: “Cada pessoa deve ter um direitol igoanais abrangente sistema total de
liberdades basicas iguais que seja compativel cqonsistema similar de liberdades para

todos.™*

Sobre este segundo principio apontado é o quénateacde principio da diferenca.
Para ele a interpretacdo democrética se coaduna quimcipio da equitativa igualdade de
oportunidades com o principio da diferenca. Tahgpgio “resulta numa concepcao
fortemente igualitaria, no sentido de que, a mepesexista uma distribuicdo que melhore

as pessoas [...] sera preferida uma distribuicaal i§*

Portanto, 3HN RAWLS deduz que todo homem, tentard criar um sistema justio
e equitativo possivel, e fara isso através dosmtaisipios: o de liberdade e o principio de

diferenca. Sobre o principio de diferenca, a saber:

$2RAWLS, John.O liberalismo politico. Tradug&o Dinah de Abreu Azevedo. 2. ed. Sdo Paltloa,
2000. p. 228.

33 RAWS, JohnUma teoria da justica. Tradugéio Jussara Simdes. 3. ed. S&o Paulo: M&aim®s, 2008.

p. 375.

%% |bid., loc. cit.

335 RAWS, John.Uma teoria da justica Traducdo Vamireh Chacon. Brasilia: Editora Ursidade de
Brasilia, 1981. (Colecdo Pensamento politico, p0)/8. Ndo nos cabe aqui tecer maiores comentarios
acerca de como Rawls enfrenta o tema, tendo emqigt este principio de diferenca tem outro cootext
gue 0 que impora para 0 momento e para este esétudoonhecimento sobre sua existéncia e de que
Rawls o descreve como sendo um de seus princigigastica, muita mais sobre o ponto de vista do
utilitarismo e que aqui nao desejamos aprofundar.
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[...] tolera as desigualdades apenas sob certadicbas. A primeira
condicdo € que 0 acesso as posicdes privilegiastag eao alcance de
todos: igualdade de oportunidades deve, portargo, garantida. A
segunda condicdo determina que a sociedade dedarajis menos
desfavorecidos a ter o maximo de beneficios pdsgiveseja, melhorar
ao maximo sua condicéo nessa socieddde.

A partir dessa singela e breve analise, do qua RAwWLS aponta como principio
de justica e principio de diferenca em sua reflex@rca do Utilitarismo, resta claro que
nao se assemelha com o direito a diferenca de comstitucional brasileiro, conforme
vimos acima, em tdpico especifico. E necessaria disttingdo para evitar confusdes

conceituais.

5.5 DIREITO A SER DIFERENTE

Apontar 0 que seja igual ou diferente ndo € soO teflaxdo do “interior para o
exterior”, mas pode ser também de “fora pra dentvi&lhor explicando: no primeiro caso,
trata-se do préprio instinto do ser humano e nairség, dos seus habitos e baseado em
tudo que o rodeia. O ser humano é habituado e aia apontar e notar as diferencas.
SIGMUND FREUD* identifica que o sentimento do que ndo conhecama®o que ndo nos

é familiar, pode ser entendido como “o estranh®alazer:

A palavra alema ‘unheimlich’ é obviamente o oposdt® ‘heimlich’
[[doméstica’], ‘heimisch’ [‘nativo’] - 0 oposto dque é familiar; e somos
tentados a concluir quequilo que € ‘estranho’ € assustador
precisamente porque ndo é conhecido e familiarNaturalmente,
contudo, nem tudo o que é novo e nao familiar estador; a relacdo nao
pode ser invertida. S6 podemos dizer que aquiloégquevo pode tornar-
se facilmente assustador e estranho; algumas m@gds#io assustadoras,
mas de modo algum todas elas. Algo tem de sercareglo ao que é
novo e nao familiar, para torna-lo estraftigGrifo nosso).

FREUD conclui que temos de ir além do sentido da equag&imanho = “néo

familiar”, pois esta equacao teria um sentido aresincompleta. @stranho ndo é algo

3 DORTIER, Jean-Francoificionario de ciéncias humanasRev. e coord. da Traducdo Marcia Valeria
Martinez de Aguiar. Sao Paulo: WMF Martins Fong&10. p. 538.

337 Sigismund Schlomo Freud foi um médico neurologistaiador da Psicanélise.

%38 FREUD, Sigmund. O estranho. In: Histéria de uma neurose infantil e outros trabalhos(1917-
1919). v. 17. Disponivel em: <http://soebooks.bpmgsom.br/2007/03/sigmund-freud-obras-completas-
23.html>. Acesso em: 6 jun. 2015. p. 138.
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fruto da nossa incerteza intelectual sobre o o@tideia do que seja estranho ja nos indica
a certeza que o outro € diferente. Esta seriaraepa analise sobre o sentimento de

estranheza pelo outro, e ndo apenas a sensagapusa pelo desconhecido.

Entender o que seja o diferente ndo € simplesasadas as condicdes do que seja
o modelo idealizado ou o paradigma e até mesmmsapgento de senso comum que se

referem B)AVENTURA DE SOUSA SANTOS*® @ CHRISTOPHERNORRIS3*

N&o podemos temer o enfrentamento dos nossos petase julgamentos sobre
algo. O critério de senso comum deve ser questmnanh o fim de avancos nas relacdes
sociais e como forma de quebrar paradigmas quemgeanflitos. Na acepcédo de
BOAVENTURA DE SOUSA SANTOS, sobre o sentido deenso comume um possivel carater

de ter um determinante fixo:

[...] ndo é correto ter do senso comum (ou do quex que seja), uma
concepcao fixista. O seu carater ilusério, supeifiou preconceituoso
pode ser mais ou menos acentuado, tudo dependendonjunto das
relagcbes sociais cujo sentido ele procura restitUima sociedade
democrética, com desigualdades sociais pouco amague com um
sistema educativo generalizado e orientado por wakegoria de
emancipacao e solidariedade, por certo que <<pmdduz um Senso
comum diferente do de uma sociedade autoritaris, agesigual e mais
ignorante®**

Querer ser diferente é se afastar do senso comuguelseja predeterminado por

igualdade e pelos “iguais”.

Historicamente as diferencas entre as pessoas d&jugu espécie foram
consideradas um problema. O DNA é Unico para cadaosque faz com que cada ser
humano seja Unico e exclusivo também. Quando camecaparecer 0s primeiros tracos
da personalidade de um ser é que as diferencascapare sdo suscetiveis de serem
reconhecidas e notadas. Valorar ou desvalorar cadapor critérios impostos ou

339 Cf. SANTOS, Boaventura de Sousagramatica do tempo: para uma nova cultura politica. S&o Paulo:
Cortez, 2008. (Colecao Para um novo senso comu#), Este autor é professor catedratico jubilado da
Faculdade de Economia da Universidade de Coimhbésiinguished Legal Scholada Faculdade de
Direito da Universidade de Wisconsin-MadisoGebal Legal Scholada Universidade de Warwick. E
igualmente Diretor do Centro de Estudos Sociaibuigersidade de Coimbra; Coordenador Cientifico do
Observatério Permanente da Justica Portuguesa.

30 Cf. NORRIS, ChristopherEpistemologia: conceitos-chave em filosofia. Traducdo Felipe Ré&ng
Elizalde. Porto Alegre: Artmed, 2007. Christophena@les Norris € um filésofo britdnico e critico
literario. E um dos principais estudiosos dos ttaimde Jacques Derrida.

31 SANTOS, Boaventura de Sousatroducdo a uma ciéncia pés-moderna6. ed. Porto: Afrontamento,
1989. p 41.
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predeterminados socialmente € sempre cruel. “Qubaado reconhecimento da diferenca

nao se repete o discurso, € um novo discurso gaalesenvolvido®?

Ter ou ndo o verdadeiudireito a querer ser diferente, por se sentir difeente e
como tal, escolher ndo pertencer a uma igualdade agica e que ndo sabemos o
verdadeiro sentido de quem definiu seus critégogma discussdo primordial no Direito
atual, ndo s6 no Brasil e, portanto € o que progonaste momento. Nao bastava falar
somente em direito a diferenca, que estudamos pizotéanterior. A sensacdo que
tinhamos é de que algo muito mais valioso era gwgEra correcdo do sistema conceitual,
tanto da igualdade material como formal. Quem desej verdadeiramente diferente e
retirar as mascaras da hipocrisia e das discrirfd@smglanosas a sociedade deve ter o
direito de afastar o pensamento do senso comum simppor interesses de uma
conclamada maioria denominada: “iguais”. Efetivategse questionarmos quem Sao 0s
iguais e esta igualdade tdo desejada ideologicaneit saberiamos dizer. Para alguns,
interessa manter vivo esse desejo que na praticaerdos igualdade nas relagdes sociais,
econdmicas, nas familias, nas escolas, e em geaisgtros microssistemas com alguma

coletividade apresentada.

Em muitos momentos da historia, quem ousou pernfexendte, afastar paradigmas
e contrariar os pensamentos dominantes de sua &p@easeguido, torturado e banido do

convivio social.

A globalizacéo retira a ideia de que somos 0 queOsSooU O que quisermos ser.
Somos, a todo o momento, doutrinados a seguir udelmpum padréo, e entendemos isso
como a busca de uma massificacdo e padronizacatitégia do pensamento do ser
humano, que foi a mesma buscada pelos nazistas, @ipos episdédios de genocidio da
humanidade, justamente pela tentativa de unificaleterminar com radicalismo quem
eram o0s “bons ou os maus”. O resultado? Ja sabquomisfoi: a guerra por um o6dio

gratuito. Este pensamento unificador pelo impediméns povos cultuarem suas tradigcbes

%42 SERRA, Erica Roberts C. Igualdade e diferenca disitos humanos. In: BITTAR, Eduardo Carlos
Bianca (Coord.).Direitos humanos no século XXI: cenarios de tensao. Rio de Janeiro: Forense
Universitaria; Sdo Paulo: ANDHEP, 2009. p.18-262B. Na formulagdo sobre as diferencas que esta
autora propde afasta o conceito de identidade f@gaedica, afirmando: “[...] Com base nessa forma de
pensar a diferenca, procurando ndo cair na arnaadith categoriza-la, pois estariamos realizando a
repeticdo do discurso e descaracterizando suaidddet poderemos identificar a universalizacdo dos
discursos percebendo seu carater uniformizadalitéoto e, através dessa identificacdo, procurasem
desconstrui-los, descentraliza-los, construir oceo de uma igualdade material, de afirmacdo das
diferencas.” Cf. SERRA, Erica Robertsd@p. cit, p. 24.
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e até mesmo suas religibes incitou um odio totalenariundado baseado na tentativa de

impor um pensamento por parte de alguns sobresoutro

N&o podemos viver diante de ideias retrogradas gaestiona-las. Precisamos
resgatar que ser o que somos, € legitimo, bom fortével e nos livra dos proprios
preconceitos que cada ser coloca em si mesmogediastimposi¢cdes sociais e econdmicas
externas do ambiente em que viva ou sob as inflag€ngie sofra. A questdo aqui é que o
medo ou receio de querer admitir a existéncia fimetica, ainda é uma atitude social vista

como discriminatéria, por grande parte da sociedade

As pessoas séo “sufocadas” a todo instante, p@lasigéo paradigmatica da midia,
das redes sociais e pela necessidade de ser auegioquadrado em um grupo, para até
mesmo sobreviver. Toda essa afirmacéo parece 880 semura priori, mas néo é. E
essencial ser dado o reconhecimento e o efetiveieie®dodireito a ser diferente para
aquele determinado individuo que se sinta diferdigete de tantas imposicdes externas
de uma sociedade globalizada.

Se um individuo ndo deseja buscar uma igualdadeé,nesta suposta igualdade de
um pensamento imposto, algo nocivo para sua prégisgéncia, tem o desejo e o direito
de assim cobrar e exigir o devido respeito. O nmaigrtante € este individuo ser e pensar
0 que quiser, ndo invadindo e sim respeitando cesessi do outro que divirja ou que

deseje ir a busca desta dita igualdade.

As imposicbes sdo tantas que até o fato de um ithdivpensar de maneira
diferente que os demais — estes, ja estando carddos e doutrinados a pensarem de uma
determinada forma paradigmética -, ja haveria eridisnacdo e a total repulsa sobre este
individuo que deseja fazer valer seu direito adsierente. Portanto impedir o exercicio
deste direito é impedir este ser, de ser quemaupaente que a melhor escolha para si foi

outra diversa do modelo paradigmatico imposto cbora ou adequado socialmente.

A decisdo por admitir ser diferente ndo é facikde manifestada tanto para quem
decidi, quanto para quem recebe esta noticia sentto individuo ou um grupo. Se
houver a manifestacdo publica em rede social, gens@ manifestacdo que divirja do
senso comum, certamente este individuo sera julgemiondo pensar da mesma forma que
pensamento do senso comum, e sobre este aspeptoptesmas juridicos, podem aparecer
de diversas formas, tal como ser vitima de injudiacriminacdes e ofensas. Devemos

lembrar que o grande limite ao direito a ser dife¥ee que ao mesmo tempo € a sua base, €
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o direito ao respeita Com respeito, podemos impedir e limitar ofensapensamento

oposto do senso comum.

No mundo em que até mesmo ser gentil em uma atitodetidiano como carregar
uma sacola de compras pesada para uma senhorageiea ideia de que quem se
ofereca para carrega-la, seja um delinquente, néat@ometer um furto; neste caso,
considerada uma atitude indesejavel. Portanto oseitos que envolvem as relacbes
interpessoais sao deturpados e precisam ser relosnddeste exemplo, representar o
senso comum €é admitir que alguém com 0 gesto asengdre sera visto como um
meliante e, assim sendo um individuo pode pensasandiferente para ndo querer se
igualar ao senso comum de cunho negativo neste eafzer valer o seu “direito” de
querer ser gentil. E em um exemplo simples come gseé ser diferente porque ha um
sentimento pela diferenca revela uma forma de apatr o senso comum de um

individualismo social prejudicial as rela¢cdes huagan

Outro aspecto é o fato de que reconhecer o digeger diferente € dar o0 mesmo
direito aquele individuo que ndo deseja se integimaum determinado grupo por escolha
propria ou por se sentir diferente dos supostanméguis” a ele. Impedir este direito é
sufocar uma escolha tdo legitima quanto aos quierpre seguir um pensamento ou
paradigma imposto. Portanto a decorrénciaideito ao respeito no reconhecimento do
direito a ser diferente & a adequacdao légica na solucao em prol da afionagarantia a

este verdadeiro direito.

O individuo deve ter o direito a ser ele mesmo.d'lS& pode considerar inferior

aquilo que é apenas difererité”

O ser humano passa anos da sua vida respeitasdadeinas, principios, dogmas,
paradigmas, o poder politico, as leis do mercadosecostumes e habitos sociais. Desde
gue nascemos somos ensinados e doutrinados, séim dpgescolha, aos padrdes de certo
e errado, bom e mau, verdade e mentira e todasdisididades que variam de cultura para
cultura, contexto historico, politico e social.

Depois de entender as distingdes conceituais asedifa em oposicdo a outros
vocabulos e apds compreendermos 0 que seja amdir€liferenca, precisamos distinguir e

construir outro patamar de elevagdo no pensamerithdo: odireito a ser diferente

33 ROWLAND, Robert.Antropologia, histéria e diferenca alguns aspectos. 3. ed. Porto: Afrontamento,
1997.p. 7.
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Muitas incoeréncias no sistema juridico advém g@ar considerarmos a existéncia
desse verdadeiro direito, que aqui propomos. Acfpia ndo precisariamos pensar neste
como um direito, mas como um verdadeiro pressupgsboém, ndo podemos ser
hipdcritas e contrariarmos todo o estudo aqui @ptaslo e “sonhar” com um direito como
tal. Este sonho, ndo devemos té-lo ja que o matkeDireito atual, para existir validade e
eficacia de um principio ou direito, deve ser gfetiente um principio (implicito ou
explicito) ou um direito positivado, no ordenamejutiadico. Nao deveria assim ser, mas o
€. Assim como o direito a diferenca, devemos passaalidar o direito a ser diferente
como um verdadeiro direito, podendo ser exigidoerado, quando de uma violagao, tal

como ocorre em relagcéo a outros direitos.

Podemos pensar no direito a ser diferente, tal cpmpomos aqui, como um
verdadeiro direito fundamental? Este € um questiem& que merece consideracoes.
Numa primeira analise ele pode ser uma escolhaogaro, ndo haveria uma
obrigatoriedade e imposi¢cao de que todos tenhaendesito. Ele poderia ser um direito a
ser invocado, diante dos individuos que assim datithzer valé-lo. Contudo, sabemos
que ha direitos que sdo genéricos e outros, egmecipara atender as diferencas ou
minorias, como no caso da igualdade material. Rmrtpodemos ilustrar esse direito em

duas visdes diferentes, a principio:

Figura 5 — Direito a ser diferente na igualdadeemate igualdade-valor

Igualdade material Igualdade-valor

Direito a
ser
diferente

Direito a
ser
diferente

Abaixo, estdo dois esquemas graficos para hipotpsasto ao enquadramento do

direito a ser diferente dentro do sistema juridiqoincipiolégico do Direito:
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Figura 6 — 12 hipotese do enquadramento do diaester diferente.

Igualdade-valor

Igualdade formal
Igualdade-principi Direito a diferenca
Igualdade materi

Direito a ser diferente (1° hip6tese)

Observamos que neste primeiro esquema, relativinteipa hipétese, o direito a
ser diferente seria um desdobramento da propraldgde material, ao lado do direito a

diferenca.

Figura 7 — 22 hipotese do enquadramento do disester diferente

Igualdade-valo— Direito a ser diferente (2° hip6tese)

Igualdade formal
Igualdade-principi

Igualdade materia—>  Direito a défieca

No segundo esquema, que representa a segundaskipotdireito a ser diferente,
nao esta vinculado a igualdade enquanto princgpgm a igualdade enquanto um valor,
ou seja, o direito a ser diferente ndo seria urdat@amento da igualdade-valor, mas com
ela se inter-relacionaria harmonicamente. Em umgiro momento, é estranho pensar em
um Direito se inter-relacionar com um valor, cueriori, pode parecer justamente seu
oposto. Ndo podemos entender assim. O adequadusarpgle a igualdade enquanto um
valor torna possivel ser o que somos por escolhgaruum sentido natural de nao
pertencimento a um grupo. A igualdade enquantccimio nos impde obedecer as regras
normativas e sistémicas do Direito e de interp&etad igualdade-valor, intrinseca de todo

ser humano, por si s6 faz de cada ser, um ser,gpazém com mesmo valor, mas ao
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mesmo tempo, esta unidade, nos singulariza e glisirpor nossas peculiaridades e

diferencas uns dos outros.

E mais facil aceitarmos e compreendermos a pringétese quanto ao direito a
ser diferente do primeiro esquema proposto. As dhipadteses sédo viaveis a qualquer
sistema juridico que tenha por fundamento a basgu#ddade, liberdade e fraternidade,

assim como os ideais essenciais dos Direitos Husnano

Nos esquemas abaixo propostos, temos a igualdadmlsgiada de duas formas
distintas. No primeiro triangulo, ela representa uator que € o desejo utépico da
sociedade em pertencer a uma igualdade rumo aapigiramide. O segundo triangulo,
representa a igualdade entre todos, (igual digeldadmo a uma diferenca que nos

singulariza.

Figura 8 — Representac¢des da igualdade

DIFERENCA

IGUALDADE

IGUALDADE

DIFERENCA

De acordo com as figuras acima podemos questidpaal seria a verdadeira
expressado da igualdade? No topo da piramide owasa dela? Tudo depende do ponto de

vista da analise da questdo. Se entendermos qgeiatddade € o senso comum do
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pensamento globalizadt,estaremos diante do segundo triangulo, porqueesepta o
pensamento da maioria, portanto. Se pensarmos qupasicao do pensamento sobre o
senso comum de bem e mal, certo e errado, justojusto, certamente estaremos diante
do primeiro triangulo onde a igualdade representami@oria que impde ou prega O
pensamento visto como paradigmatico, principalmdigate do pensamento sobre o que
seja ser igual ou ser diferente.

O pressuposto de ser diferente aqui ndo é o pertento a uma minoria de
antemdo, mas a sensacao de oposicdo ao pensamé@nim®Ecado do senso comum
globalizado que cria paradigmas universais semapemssimples direito de ser quem se &€,
com suas peculiaridades, diferencas em respeitopgig diversidade. A sensacdo que ha é

que tudo isto é retirado dos individuos e, portéate a liberdade do livre pensar.

As maes podem educar os filhos da mesma forma, etess serdo diferentes
enquanto seres humanos, através de suas propdathass Mesmo sendo gémeos
idénticos sabemos que terdo comportamentos e @nefas diferentes. Isto se justifica
porque asensacdo de igualdadee pertencimento enquanto semelhante nos conforta
enguanto seres humanos, mas nao podemos contipeaisar no estudo da igualdade de
maneira poética ou hipdcrita. A diversidade humampie faz do homem um ser Unico e
singular e o impede de ser quem é e de escolhgperfencer ao sistema imposto, que sé
sufoca ao que ndo pode ou ndo quer fazer estavelaaegcolha que ndo seja a sua.

Através do autoconhecimento, autoestima, e o a#oeito € que o individuo tera
condicOes de escolher ir a busca de uma igualdeaeta de mecanismos paradigmaticos,
ou ressaltar suas diferencas e distingdes em pralndejar uma singularidade que o afaste
das discriminagBes negativas e que de certa forprateja do preconceito social. E sobre

0 que trataremos a seguir.

5.5.1 Autoconhecimento, autoestima e autorrespeito

Autoestima, autorrespeito e o autoconhecimento,ce@oeitos que se completam

para o entendimento do que seja o sentimento delif@ente tanto individualmente

34 Nao adianta pensarmos que nao existe senso comeugue mesmo diante da globalizacdo do pensar, ele
existe. Seriamos hipdcritas se ndo admitissemosdeacordando ou ndo. A forma de um comportamento
humano tido por “adequado” é notério: ter € mellgme ser. Nao acreditamos que este modelo
preconcebido através dos tempos como “ideal”, se@lhor, porque ndo é. Perseguir um modelo que nao
pode ser alcancado por todos, ndo € um modelo, @ogma, portanto € que a principio, ndo poderiamos
guestionar, mas que devemos questionar agoralmiente através do estudo feito por este trabalho.
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quanto diante da situacdo de ndo se enquadrar kumegrupo, ou por nao conter as
caracteristicas gerais para tanto, ou por uma égemlha de ser diferente, por sentir-se

assim, efetivando e exercendo um verdaddéin@ito a ser diferente

Mesmo que brevemerite sem a necessidade de um aprofundamento, definir e
contextualizar 0 que sejam: autoconhecimento, atitoa e autorrespeito € necessario
para que o diferente e as diferencas se fortalepano seres em si, antes de pensarem nas
questbes de pertencimento a grupos, pois a hipoatizss debates envolvidos aqui é
enorme e merece a atencdo diante da aparénciaualelage e das distor¢cdes sobre os

estudos da igualdade como valor e ndo somente aongincipio.

Quando conhecemos a nos mesmos, intrinsecamentgmoa em
autoconhecimento Quando uma pessoa conhece a si mesmo, muitodantpcontrole
sobre as emocodes, evidentemente, € muito mais éaailforma de encarar os problemas
cotidianos e as dificuldades naturais da convig&rhaimana, tornam-se também mais

simples de serem solucionados ou minorados.

Entendemos paautoestima a forma como a prépria pessoa se aprecia enéelac
a sua autoconfianca e autorrespeito. Se tivermas lboa apreciacdo de n0s mesmos,
podemos enfrentar os desafios e as criticas a® mossportamento cotidiano de maneira
mais facil. Ela comeca a ser formada na infanc@g ensejo ao seu crescimento enquanto
ser humano e a formacdo de seus valores pessaasd@ temos baixa autoestima, a
primeira consequéncia € a vontade de agradar aossppois pessoas que detém este
traco, geralmente sdo inseguras, indecisas e por; &iticadas ao longo da vida
transformando-as em vitimas de preconceitos eigis@cdes. A autoestima é um aspecto
do ser humano que deve ser observado, para entifiolena como 0s comportamentos e

acOes diante da sociedade e das relacdes intesjseasontecerao.

JOHN RAwLs também trata da tematica da autoestima sob outfoqee e
interessante dentro da Teoria da justica que prqquie diz que: “Todos os valores sociais
- liberdade e oportunidade, renda e riqueza, eaassbsociais da autoestima - devem ser
distribuidos igualitariamente a ndo ser que umtiloiscdo desigual de um ou de todos

esses valores traga vantagens para todos.”

315 Aqui o objetivo é introduzir ideias iniciais noma sem a intencdo de esgotar ou apresentar uma long
analise da Psicologia, sobre estes trés enfoques.

#°RAWLS, John.Uma teoria da justica. Traducdo Almiro Pisetta e Lenita Maria Rimoli B&t® S&o
Paulo: Martins Fontes, 2002. p. 66.
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Por vezes a autoestifffarem ligada dautoaceitacdoe aautoconfianca sendo,
portanto, conceitos que devem ser analisados danfemte em prol de estabelecer como
os diferentes e as diferencas se relacionam inteyni@e como serem em si e perante o

“grupo ao qual pertencam”.

Estabelecamos quautoconceitoseja definido como crencas que tenho sobre mim

e autoestima definida como valorizagéo de mim.

Na afirmacédo de A810 KONDER COMPARATO € possivel identificar a importancia

daautoconsciénciado homem como um ser em Si:

Contrariamente aos outros animais, 0 homem na@pamas memdria de
fatos exteriores, incorporada aos mecanismos ds setintos, mas
possui a consciéncia de sua propria subjetividagléempo e no espaco;
sobretudo, consciéncia de sua condicdo de ser teivenmortal. A
evolucdo vital e a acumulacdo da memdria histéricado apagam
nunca, em cada um de ndés, a permanéncia consisteidantidade do

ser. O homem €, portanto, essencialmente, um animaflexivo,
capaz de se enxergar como sujeito no mund8.(Grifo nosso).

Tal como define BRL ROGERS*, 0 autoconhecimento em prol de um crescimento,

faz parte do processo para nos tornarmos pessmagsadas escolhas, a saber:

Podemos optar por utlizar nossos conhecimentoscentes para
escravizar as pessoas de uma maneira nunca ant@sadao
despersonalizando-as e controlando-as por meiosnifiaciosamente
escolhidos que talvez nunca se apercebam de queErper a sua
dignidade de pessoas. Podemos optar por utilinasso saber cientifico
para tomar os homens necessariamente felizes, ldumados e
produtivos, como sugere o Dr. Skinner. Podemos, desejarmos optar
por tornar os homens submissos, conformes a um madelo, doceis.
Ou, na outra extremidade da gama de opc¢des, podeptas por nos
servirmos das ciéncias do comportamento de umairaanee ira libertar
e nao controlar, que conduzird a uma variabilideolestrutiva, ndo a
conformidade, que desenvolvera a criatividadép a satisfacaague

ajudara cada uma das pessoas Nno seu processo aut@no de

crescimento, que ajudara os individuos e 0s grupas até mesmo a

*"Em relacdo a autoestima, o sentido de amor pré&ude fundamental importancia no estudo do tema.
Com amor proprio podemos enfrentar o mundo comgeonae confianca. Cf. NEUHOUSER, Frederick.
Rousseau's theodicy of self-lovezvil, Rationality, and the Drive for RecognitioRublished to Oxford
Scholarship Online: January 2009. DOI: 10.1093/efcpso/9780199542673.001.0001. Subscriber:
Universitat Pompeu Fabra; date: 9 January 2015.

%8 COMPARATO, Fabio Konder. Fundamentos dos Direliosnanos. In ANJOS FILHO, Robério Nunes
dos (Org.); BOITEUX, Elza Antonia Pereira da Cunf@oord.). Direitos humanos: estudos em
homenagem ao professor Fabio Konder Comparatoa&avJusPodivm, 2010. p. 13-32. p. 29.

39 carl Ransom Rogers (1902-1987) foi um Psicélogdenamericano com o estudo para desenvolvedor
uma Abordagem Centrada na Pessoa.
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ciéncia, a transcender-se em novas maneiras de se adaptarende
fazerem face a vida e aos seus problemas. Cabe & r@descolha e,
sendo a raca humana como €, provavelmente tropecanes, fazendo
algumas vezes escolhas quase desastrosas de valogeem outros
momentos escolhas altamente construtivd®.(Grifo nosso).

Conclui dizendo:

Concluindo, portanto, meu ponto de vista é queacta ndo pode vir a
existir sem uma escolha pessoal dos valores quemus alcancar. E os
valores que escolhemos implementar, permanecendpraefora da
ciéncia que os implementa; as metas que escolhemqeopositos que
desejamos seguir, devem sempre estar fora da&igueios realizdsso
tem para mim o significado estimulante de que a pssa humana,
com sua capacidade de escolha subjetiva, pode exist existira
sempre independentemente e antes de qualquer empne@nento
cientifico.®*! (Grifo nosso).

Na acepg¢édo proposta pogrEN AABYE KIERKEGAARD*? devemos desconfiar das
pessoas que facilmente ficam felizes, pois todadode autoconhecimento comegca como
um profundo entristecimento. O autoconhecimentopaore do ser humano € necessario e
importante para fazermos escolhas seguras, atéardiante do que realmente somos e se
nos sentimos “iguais” ou “diferentes” perante o pontamento da maioria. O processo do
autoconhecer pode ser assustador, pois € muito fd@isapontarmos e julgarmos 0s
outros que a nés mesmos. Se nos autoconhecernossagitorrespeitarmos sera mais facil
evitar o preconceito e a discriminacao negativaug iremos perceber neste processo que
também temos falhas, defeitos 0os quais sdo comtotoa os seres humanos. Nao so os
aspectos positivos do homem € que nos uni enqgands humanos, mas também nossos

aspectos obscuros, de falhas, defeitos, desviosrdportamento.

JOSE ORTEGA Y GASSET®®, em Meditaciones del Quijotéambém apresenta que
muitas vezes somos 0 que somos pelo conjunto dasi@&cunstancias. Neste aspecto,
pensar em todas as influéncias externas para fm®sacdo como seres em sSi ou perante

um grupo é determinante para as escolhas que fazeawvida. Estas circunstancias séo

350 ROGERS, Carl. Tornar-se pessoa. Disponivel em:
<https://psicologadrumond.files.wordpress.com/2083¢dnar-se-pessoa-carl-rogers.pdf>. Acesso em: 2
fev. 2014.

%1 bid.

%20 mencionado autor é pai do existencialismo. CERKEGAARD, Sgren AabyeAs obras do amor
algumas consideracdes cristds em forma de discuFsasducéo e apresentacdo Alvaro Luiz Montenegro
Valls. Petrépolis: Vozes, 2005.

353 Foi um filésofo, ensaista, jornalista e ativistdiico espanhol. Foi o principal expoente da #&dia razéo
vital e histérica, situado no movimento noveceatist
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importantes para a forma como nos identificamosac@uais ou diferentes e até mesmo
de que maneira podemos fazer a opgédo por quereserogliferentes diante de uma
“igualdade” que se apresenta de maneira apenagcqo&obre o que descreves#
ORTEGA Y GASSET. “O homem se rende ao maximo de sua capacidadedquadquire
consciéncia plena de suas circunstancias. Atraslés,dcse comunica com o univer$g®®

(Traducéo livre).

Portanto através do autoconhecimento, alcancaramosoestima e 0 consequente

autorrespeito, bem como respeito por parte dogsutr

%4 ORTEGA Y GASSET, JoséMeditaciones del quijote. Madrid: Publicaciones de la residencia de
estudiantes, 1914. (Série 2, % 1). Disponivel em:
<https://ia800309.us.archive.org/23/items/meditaesuielq00orte/meditacionesdelq00orte _bw.pdf>.
Acesso em: 23 maio 2015. p. 34.

%% Transcricdo do texto originaEl hombre rinde el maximum de su capacidad cuardijuigre la plena
conciéncia de sus circunstancias. Por ellas comanan el universo.
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6 DISTORCOES E CONTRASTES ENTRE IGUALDADE E
DIFERENCA

“E tragico que na maior parte das vezes nossaraultu
comece a ensinar as criancas desde cedo a corsparar-
aos outros para verificar ndo sé como estdo sdcaias
até mesmo para saber quem sao. As escolas dag omtas
times esportivos sé@o escolhidos e alguém semmegéc
ultimo. Os grupos dos incluidos se formam”

Lee L. Jampolsky

“N&o se pode ensinar a um velho dogma novos trugues
Dorothy Parker>>°

Muitas sdo as distor¢cdes e contrastes entre igimldadiferenca. Neste capitulo
veremos: a necessidade do entendimento do corseifmaradigma, padroes e modelos
impostos, 0s danos que causam a sociedade a amw Rigeu correspondente impacto no
estudo das igualdades e diferencas; as reflex@@e soigualdade aparente e a aceitacéao

social; as diferencas existentes entre o ser sridatle (individuo) e o ser comunidade
(grupo).

As diferengas entre 0s grupos e no grupo sao lzmaeap discussdes sobre o direito
a escolha da nao inclusdo em grupos; a identificag@n o semelhante e a nao
comparacdo sao fundamentais para afastaistasdard e evitar o preconceito. As
influéncias econdmicas nas distingdes individuass sma analise impar para detectarmos
0s seres humanos invisiveis e a relacdo entreaddale e a desigualdade, bem como a

forma com que a ascensao econdmica gera estdisesia social.

6.1 PARADIGMAS, PADROES, MODELOS, DOGMAS E AFINS

Entender, num contexto global, quais os fatoresagentes que preestabelecam
guem sdo os diferentes, € por vezes uma tarefa &duma primeira analise da tematica,
nao € possivel saber se haveria relevancia emeéstab este estudo de identificacdo de
fatores, até porque levaria a pesquisa a um aptafoento historico e eminentemente de
antropologia social que n&o se deseja por ora.

%% Foi uma escritora, poetisa, dramaturga e crititadeinidense.
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Romper com um modelo paradigmatico para que se mhrtprincipio da néo
comparacao entre os seres, € o melhor caminhep#iaa as distorgbes do sistema quanto
ao pensamento sobre tolerancia e aceitacdo derdifes. As diferencas ndo devem ser
vistas como uma questdo de serem ou nao, aceifaso@ perceber que aceitar ou tolerar
pressupde a existéncia de um modelo, e se sempvert® busca por modelos, dogmas ou
paradigmas, ndo havera chance aos que ndo se eamguard grupos de nenhuma espécie.

ALAIN TOURAINE®*®” em sua obrdJn nuevo paradigma: para comprender el mundo
de hoy*® propde que deve haver um novo paradigma. O qtend@#mos aqui ndo é
encontrar uma nova solucdo através de um novoigarace desenvolver mais uma teoria
paradigmatica, mas sim romper com o sistema dééexis de paradigmas, principalmente
nos sistemas juridicos, em que cada ser precisss@miamente ser encaixado em algum
grupo, mesmo sendo diferente; ou seja, até o dikeeaceito ou € tolerada sua diferenca,
mas desde que se enquadre em algum grupo com &agosdelos para as diferencas que

forem preestabelecidas.

Ha muitos tipos de paradigma, como os politicoshémicos e sociais. Pensar em
modelos, métodos e paradigmas sdo por vezes unfiodesamplexo diante das
peculiaridades e diferencas sociais existentes.pdavras de AULO BOMFIM: "Vivemos

sob rétulos e amarras, mascarados de verdadeggsostie disfarces emprestad®s.”

Pensando no paradigma, como um modelo dominamacamalidade que preside

a ciéncia moderna,d\VENTURA DE SOUSA SANTOS, afirma que:

O modelo de racionalidade que preside a ciéncisemadconstitui-se a
partir da revolugdo cientifica do século XVI e fdesenvolvido nos
séculos seguintes basicamente no dominio das ag€naiturais. Ainda
gue com alguns prendncios no século XVIII, é s&dmulo XIX que este
modelo de racionalidade se estende as ciénciaais@mnergentes. A
partir de entdo se pode falar-se de um modelo b(ata, € ocidental) de
racionalidade cientifica variedade interna, mas quefende

ostensivamente de duas formas de conhecimento idifico (e,

portanto, potencialmente perturbadoras): senso comuas chamadas

%7E um sociblogo francés conhecido por sua obracdddi & sociologia do trabalho e dos movimentos
sociais.

%8 Cf. TOURAINE, Alain.Un nuevo paradigma: para comprender el mundo de hoy. Tradugdo Agustin
Lépez Tobajas. Buenos Aires: Paidos, 2006.

%9 BOMFIM, Paulo. Disponivel em: <http://www.citadpt/frases/citacoes/a/paulo-bomfim>. Acesso em: 3
mar. 2014,
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humanidades ou estudos (em que se incluiriam, entres, os estudos
histéricos, filolégicos, juridicos, literarios,dgoficos e teoldgicos§?

No entendimento de d\VENTURA DE SOUSA SANTOS, portanto, na crise do

paradigma dominante ha uma distor¢céo entre corglg@aais e condi¢des tedricas.

Os fundamentos tedéricos e praticos sobre os panadigdogmas, padrbes e
modelos tanto no sentido filoséfico, quanto noigenuridico sdo interessantes e bastante
ilustrativos em uma das principais distorcdes drestes entre igualdade e diferenca. E o

que veremos a seguir.

6.1.1 Fundamentos tedricos e praticos

Uma primeira distor¢cao e contraste entre igualdadéerenca € saber o porqué de
haver paradigmas, e a quem interessa a imposic@ondeensamento, uma conduta, um
padrdo, um modelo, e até mesmo um dogma. Estasiaes e busca por parte de alguns
em impor paradigmas humanos, sociais e econdmicasoé. A busca por verdades
universais e paradigmas predeterminados impede sendelvimento espontédneo e

inesperado de novas ideias, a saber:

A expressdao ‘novos paradigmas’ constitui uma manaintética e
conveniente de aludir a mudancas que tem experauerd teoria e a
praticas cientificas nos ultimos vinte anos. Segurad visdo dos
paradigmas anteriores, a ciéncia podia conduzerteza, ao previsivel.
Impulsionou, assim, a busca por marcos universaigicadores,

regularidades, visdes inclusivas, sem espaco pam@esenvolvimentos
espontaneos, inesperados. Tudo o que ocorreu, derviam principio,
explicavel em ternos de leis gerais e imutaveis.ssho proprio

conhecimento era um reflexo da realidade preexesteh I6gica deste
tipo de representacdo € a historia da desaparigagressiva do
autor/observador cientifico. Esta desaparicdo tes®otao completa que
permitiu a representacdo do mundo que surge hgareatemente
progressiva e sem sujeito. Desde tal ponto de ,vistacurso dos
acontecimentos nada tem q ver com nossa participaedes>® %
(Traducéo livre).

30 SANTOS, Boaventura de Sousa Santos. Para um remsp £omum: a ciéncia, o direito e a politica na
transicdo paradigmatica. In: A critica da razdo indolente: contra o desperdicio da experiéncia.
Sao Paulo: Cortez, 2000. v. 1. p. 61.

%1 SCHNITMAN, Dora Fried. (Coord.Nuevos paradigmas en la resolucion de conflictoRerspectivas e
practicas. Argentina: Juan Granica, 2000. p. 28.
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Na acepcdo proposta poma TOURRAINE: “Um paradigma ndo € apenas um
instrumento nas maos da ordem dominante, mas taralmémstrucdo de defesas, criticas e
movimentos de libertacad®® *** (Traducédo livre). Ele conceityaaradigma, afirmando

que:

Todo paradigma € uma forma particular de apelac@ona figura ou
outra que eu denomino por sujeito e que € a affimade formas
mutaveis, da liberdade e da capacidade dos semanlog para criar e
transformar-se individualmente e coletivamente uBjetivacdo, ou seja,
a criacdo do sujeito, nunca pode ser confundida eosujei¢cdo do
individuo e da categoria. [...] A ideia de paradigda lugar a luz, tanto
guanto a sombra. Si se pode consagrar todo dis@aiso monitorar e
punir, o paradigma valora tanto a liberdade conaienacéo, tanto os
direitos humanos como a obsess&o pelo dinheir@rmoientidadé? 3

(Traducao livre).

Tudo que seja objeto de preocupacao dos Direitosados ndo pode ser revestido

de paradigmas ou modelos, pelo proprio caratendaisiversalidade.

N&o é facil saber a quem interessa a imposicadocatedigmas owstandard mas
sabemos que no mundo Ocidental, eles existem eimm@ostos. O comércio, 0
mercantilismo e o proprio capitalismo enquanto uodefo e padrdo de comportamento
desejam homogeneizar 0s pensamentos, as condu@as\portamento dos seres humanos
e ndo ha interesse que a diversidade seja vistsaltada positivamente.

%2 Transcricdo do texto original:a expresiéon ‘nuevos paradigmas’ constituye una emarsintética y
conveniente de aludir a cambios que han experindenia teoria y la practica cientificas en los Ultisn
veinte afios. Segun la vision de los paradigmasrianés, la ciencia podia conducir a la certeza,ca |
predecible. Se impulso, por ello, la busqueda decasauniversales unificadores, regularidades, visi®
inclusivas, sin espacio para los desarrollos espoabs inesperados. Todo lo que ocurria debia, en
principio, ser explicable en términos de leyes galles e inmutables. Nuestro propio conocimientowara
reflejo de la realidad preexistente. La logica dxeetipo de representacion es la desaparicion pesiya
del autor/observador cientifico. Esta desaparicitavino tan completa que permitié la representaciéh
mundo que surge hoy, aparentemente progresiva ggato. Desde tal punto de mira, el curso de los
acontecimientos nada tiene que ver nuestra pagiign en ellos.

%3 TOURAINE, Alain.Un nuevo paradigma:para compreender el mundo de hoy. Tradugéo Agléfinz
Tobajas. Buenos Aires: Paidés, 2006. p. 17.

%4 Transcricdo do texto originaln paradigma no es sélo un instrumento en las matelsorden
dominante, sino igualmente la construccion de defencriticas y movimientos de liberacion.

%5 TOURAINE, Alain.op cit., loc cit.

%% Transcrigéo do texto original'odo paradigma es una forma particular de apelaciduna figura u otra
de lo que yo denomino sljetoy que es la afirmacion, de formas cambiantes,adibkertad y de la
capacidad de los seres humanos para crearse y foamarse individual y colectivamente. La
subjetivacion es decir la creacién del sujeto, no puede nuraEundirse con la sujecién del individuo y
la categoria. [...] La idea de paradigma deja lugalaaluz tanto como la sombra. Si se puede consagrar
todo discurso a vigilar y a castigar, el paradigmalora tanto la libertad como la alienacion, tantms
derechos humanos como la obsesién por el dineqpgdér y la identidad.
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N&o podemos pensar na mudanca de paradigmas dengia de tempos em
tempos e a depender de inUmeras situacdes ambjeztanémicas, politicas e sociais, se

renovem.

A histéria demonstra que sempre que ha um novdiwsfif seja de qual espécie:
politico, juridico ou social, o primeiro pensametaa mudan¢a do paradigma ou na
desconstrucdo do pensamento que deu causa aonpapltes quando estamos diante da
igualdade enquanto um valor, esta ndo deve readnsart questionada porque todos 0s
seres humanos tém igual valor, enquanto seres @ued@o importando as diferencas,
distingdes, desigualdades em qualquer aspecto ejae EBsta igualdade-valor e a igual
dignidade dos seres humanos sdo um verdadeiro doguomestionavel. Ja o seu principio,
suas nuances e espécies é que sofreram ao longendpss, distor¢des de sentido para

privilegiar interesses de poucos.

Um dogma pode transpor o tempo e resistir as madasaciais? As religides, por
exemplo, perderiam seus fieis em raz&o disso? Temsts que sim. E por esta e outras
reflexdes que no campo do Direito, habilitar dogratiavés das normas juridicas ou até
mesmo dos principios € gerar ndo sé problemastdmpiatacdo, mas esvaziar o sistema
normativo de seu préprio contetdo, pois estariaiimo®e de uma norma que ao longo do
tempo perderia seus fieis e, portanto ensejaraeccdo de uma nova norma-dogma para
readaptar o sistema se € que poderiamos contihaaramdo o Direito como um sistema

de normas que ordenam a sociedade e que a represent

Até mesmo nas religibes que possuem elementos agitvpm seus dogmas em
escrituras, apresentam problemas quando transp@&eatdgs de fiéis e enfrentam a
realidade que dia a dia se transforma. Existem dsgmas ha quem os questionem.

Essa necessidade constante de categorizar pesksssficar, também contribui
negativamente para construcdo de paradigmas soomi® sentido do “bom” ou “ruim”,

de forma a gerar um pertencimento for¢cado e ilosdois individuos em um determinado
grupo.
Porque precisamos o tempo todo dividir, classificalos os seres em categorias,

classes? Toda vez que fazemos isso, distorcematemna protetivo, pois a certeza da

%7 Sobre a perspectiva de novos paradigmas diamesdiucao de conflitos, Cf. SCHNITMAN, Dora Fried.
(Coord.).Nuevos paradigmas en la resolucion de conflictoBerspectivas e practicas. Argentina: Juan
Granica, 2000.
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exclusdo ao se incorporar uns e excluir outrosaderchinada categoria, € o que gera os

standard os paradigmas que tanto conforto da as normasveoss.

Padronizar e impor comportamentos também retirassaliga e o respeito as
caracteristicas e peculiaridades dos seres humiambs,como seres em Si Ou em grupos.

ALAIN SUPIOT sobre a imposi¢cao de um pensamento universaferonizacao de crengas:

Mas ao fazer assim o individuo o alfa e 0 dmegpeatsamento juridico,
esquece-se a Unica certeza que o estudo do Diredte trazer: ndo ha
identidade sem limites, e quem n&o encontrar senite$ em si 0s
encontrard no exterior de si. Pensar a europeizaigd mundializacao
como processos de apagamento das diferencas eifdemizacdo das
crengas é preparar-se para dias futuros mortifdrdgar universais
suas categorias de pensamento e pretender impo6-las mundo é o
caminho mais seguro que conduz ao desastfé(Grifo nosso).

ARISTOTELESé quem se ocupou em pensar sobre as categor@nerdenclaturas
possiveis para cada classificacdo com a finalidederiar um raciocinio logico perfeito
através dos silogismos, 0 que para ndés, ndo éaekiana adequada quando diante de
valores como a igualdade ou a busca pelo ententbntkenseja a diferenca e seu correto
antdnimo. O pensamento aristotélico, nestas teasatie igualdade-valor, ndo deve ser
usado quando falamos do ser humano como ser eroomsi, suas peculiaridades e
diferencas, sendo cairiamos no erro do pensamargrallisdo, pois quem nao pertencesse
a esta ou aquela categoria ou classificacdo e$tadade um determinado sistema social

ou juridico, o que seria extremamente danoso.

Categorizar e classificar individuos distorce otesig social e juridico,
principalmente se pensarmos na igualdade enquant@lor para todos os seres humanos,
e seria irreal concluir que seja valida qualquassificacdo. Esta gera a ideia de haver uma
hierarquia entre os seres humanos, como tais. Asipfo de paradigmasseandardé que
faz isso. Nao podemos cair neste erro e, portantopasicdo destes cria uma escala
comparativa que leva a classificacdo de seres etarrdinados critérios e a excluséao
também quando fora do que for definida como a “preposicdo na hierarquia entre os

seres”.

Justifica-se 0 pensamento e uso de categoriasssifdacées, quando diante do

sistema de grupos tanto sociais como culturais, peoh de constru¢cdo de politicas

%8 SUPIOT, Alain. Prélogo XII. In: Homo juridicus: ensaio sobre a funcéo antropolégica do
Direito. Traducdo Maria Ermantina de Almeida Pr&hivdo. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2007. p. 12.
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especificas a um determinado segmento da societtaugderado minoria ou ndo, em luta

por direitos.

Prospectar o futuro, mas resolver os problemasptes parece néo ser a principal
preocupacéao legislativa, ndo somente do sistensldira, mas de outros ordenamentos
estrangeiros. No campo do Direito interno ou eggan, ndo podemos transformar
principios juridicos e normas em mandamentos calag e em verdadeiros dogmas. Esta
€ a realidade das interpretacdes hipdcritas endidatlas para a manipulacdo das ideias
embutidas no nudcleo dos principios e normas fundtaige que distorcem o sistema
juridico e social, tal como no principio da igualdadescrito n@aputart. 5° da CF/88, e
seguintes, justamente porque a efetivacdo e apbcdg direito descrito sdo complexas e
dificultosas. Ha preceitos juridicos, que sdo gistomo “sagrados e divinos” e que nem

mesmo podem ser questionados.

Quando tratamos da tematica dos paradigmas, dogmaslelos estamos diante de
outro conceito que na sociedade atual, tem sidtomeiievante em psicologia social e que
nos importa em relacdo ao estudo das igualdaddsrertas entre os seres humanos: 0s
esteredtiposque sdo “as imagens cristalizadas que se costpicaraa um grupo humano
(‘fos americanos sao individualistas’, ‘os francesée ranzinzas’; as enfermeiras sao
dedicadas’).*® Até a década de 1970, os estudiosos do temaydmatmais das tematicas
quanto ao preconceito e menos em relacdo aos @fiese Essa alteragcdo no uso e
emprego de terminologias implicou em mudanca dmtacao tedrica, pois ja ndo se julga
o valor de verdade do estere0tipo e 0 seu conéetiais neutro e abrangente, enquanto “a

nocgao de preconceito supde uma crenca falsa enfoahiada.®”

Surge a questao: “A realidade é una ou multiplasa®® ou impessoal? Esta fora
ou dentro, préxima ou distante, é transcendentém@nente?”* Somente através dos
diversos tipos de religides é que cada uma daranesposta diferente as essas perguntas,
porém em um ponto de vista geral teriam pontoslaies entre elas. Diante disso, pensar
no que seja a realidade e o que ela efetivamemeesenta parece ser mais algo
transcendental do que juridico e, € por isso gDeato tem tanta dificuldade de entender

a dita realidade para traduzi-la em principios enas. Contudo, impde dogmas que sao

39 DORTIER, Jean-Francoificionario de ciéncias humanasRev. e coord. da Traducdo Marcia Valeria
Martinez de Aguiar. Sao Paulo: WMF Martins Fong&10. p. 181.

$701bid., loc, cit

31 COOGAN, Michael D. (Coord.Religides: histéria, tradices e fundamentos das principaingas
religiosas. Sdo Paulo: Publifolha. Traducéo GragjasS 2007. p. 8.



166

tipicos de um carater divino sé capaz de ser aegitvés do plano das religides. Nao
podemos transformar o Direito em algo sacro, pgigesisarmos assim teremos o primeiro
entrave para afastar poesia normativa de um “poema normativo” com métrica
latentemente ruim em sua escrita e em algo qua @issvamente ser a necessidade social
que foi positivada, ja que o positivismo juridico §ue impera como teoria do direito no

atual momento.

A prépria concepcao teorica sobmeodelo é aplicada em diversas areas das
ciéncias humanas com varias acepcdes. Na econoradel(os de mercado, por exemplo),
na psicologia (modelos de memdria), na geografiedéio de espaco urbano), na historia
(modelo de sociedade feudal), na sociologia (encaitws de tipo-ideal e modelo de

decisao), utilizam esta conceituacdo. Como um ¢mneélido paramodelo’”, temos:

E para a realidade o que um mapa é para a paisagénDo ponto de
vista descritivo, ele apresenta através de um esmusmplificado os
tracos marcantes de uma realidade eliminando a¢hdst‘indteis’. Mas
ele vai mais longe, ja que possui uma funcao exfpli@ ao mostrar as
relacGes que unem os elementos de um sistéma.

Devemos tentar abolir esses conceitos pré-formatguns ndo sabemos em qual
momento foram impostos como paradigmas, dogmas delo® 0s quais geram
esteredtipos e rotulos, do que seja certo e ertaato,ou ruim. Atribuir e buscar padroes
enseja problemas no entendimento sobre a igualeaeliferenca incitando sentido de
exclusdo e discriminacdo naquilo que ndo se enguadn categorias e classificacdes, ja

que estas distorcem as relagdes sociais e o emienigi juridico-legal sobre o tema.

6.1.2 Aspectos da aceitagdo e tolerancia e suaicat

Pensar em aceitacao e tolerancia nos faz voltar discurso religioso forte em que

nao ha possibilidade de discussdo de dogmas. Qigpientido do que seja efetivamente

3214 ainda a “teoria dos modelos mentais”, ideakizpdlo psicélogo Philip Johnson-Laird. Esta teoria
significa a representagdo esquematica de um objetsituacdo. Para ela, muitas das situacdes sociais
cotidianas que estamos inseridos, se apoiam maisobilizacdo de modelos mentais implicitos do que
em um raciocinio légico. Cf. CAVAZZA, Marc. TARDIEUHubert. EHRLICH, Marie-France.
JOHNSON-LAIRD, Philip. NicholasLes modéles mentauxapproche cognitive des représentations.
Paris: Masson. 1993. CJOHNSON-LAIRD, Philip NicholasOrdinateur et I'esprit (L'). Traducgéo
Jacqueline Henry. Odile Jacob, 1994.

3" DORTIER, Jean-Francoificionario de ciéncias humanasRev. e coord. da Traducdo Marcia Valeria
Martinez de Aguiar. Sao Paulo: WMF Martins Fong&&10. p. 417.
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aceitacdo e tolerancia € interessante para enteadeque ha seres humanos que sao
tolerados, mas ndo serdo aceitos ou sdo aceitqagyeéo tolerados por algum motivo ou
interesse de quem faz esse juizo sobre o outrguAstdes em torno do O6dio extremo
sobre o outro, faz parte do aspecto da total irint®a e ndo aceitacdo. Questionamos aqui
0 emprego destas expressd0esRBERTOBOBBIO distingue tolerancia em sentido positivo

e negativo:

Em sentido positivo, tolerdncia se opbe a intolggirem sentido
negativo; e, vice-versa, ao sentido negativo derdokia se contrapde o
sentido positivo da intolerancia. Intolerdncia esntslo positivo é
sinbnimo de severidade, rigor, firmeza, qualidadess que se incluem
no ambito das virtudes; tolerancia em sentido memaho contrario, €
sindnimo de indulgéncia culposa de condescend@&ocieo mal, com o
erro, por falta de principios, por amor da vidaduila ou por cegueira
diante dos valores. [...Jolerdncia em sentido positivo se opde a
intolerancia (religiosa, politica, racial), ou sejaa indevida exclusédo
do diferente. Tolerancia em sentido negativo se opda firmeza nos
principios, ou seja, a justa ou devida exclusdo dedo o que pode
causar dano ao individuo ou a sociedadé' (Grifo nosso).

ZYGMUNT BAUMAN sobre o fato de a gentileza ensejar a tolerantigeso outro:

Ser gentil e a tolerdncia que isso representa caimwbolo de
comportamento e linguagem podem muito bem sigmifiaa mera
indiferenca e a despreocupagdo que resultam dgnagsio (isto é, da
sina, ndo do destino); o Outro ndo ird embora evaéeer como eu, mas
eu nao tenho meios (pelo menos no momento ou noofprevisivel) de
forca-lo a ir-se ou mudar. Como estamos condenadidddir o espaco e
0 tempo, vamos tornar a nossa coexisténcia sugbega¥m pouco menos
perigosa. Sendo gentil, eu atraio gentileza. Espaeoa minha oferta de
reciprocidade seja aceita; tal esperanca é minita @mma. Ser gentil é
apenas uma maneira de manter o perigo a dist&wiam a antiga ansia
de proselitismo é resultado do medo.

Tolerar também pressupde que haja um referenamab gadréo, pois como vimos
em topico anterior a imposi¢éo de paradigmas e acagpes forcadas sem nem sabermos
quem e porgue sdo desta ou daquela forma implicbé&a em uma distor¢do acerca do

conceito de igualdade e diferenca.

$7“BOBBIO, Norberto.A era dos direitos. Traducdo Carlos Nelson Coutinho. Rio de Janeimmgus,
1992. p. 210-211.
3> BAUMAN, Zygmunt.Modernidade e ambivaléncia Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1999. p. 248.
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“Aceitar” seria 0 melhor termo diante do contextotdmatica dos diferentes e das
diferencas? Cremos que aceitar implica em reconligEeo outro tem menos valor, mas
pode ser tolerado e sobre este viés repudiamosieeito. E o mesmo que dizer: “néo
gosto, mas tolero e aceito”. O emprego das termgias: aceitacao e tolerancia ndo ajuda
ajudam no correto estudo sobre o que seja “o igoal™o diferente”. Aceitacdo e
tolerancia sdo conceitos com acepc¢do subjetiva grejadica a anélise sobre a propria
diversidade. Nao cabe aceitar ou tolerar, cabendatee reconhecer a existéncia da

diversidade enquanto diferenca, sem preconceitos.

A Figura abaixo, de &RLOS PONTES”S, ilustra a importancia neste enfoque para o
entrelacamento dos temas aqui propostos diante@pdarisia e principalmente na visao
poética da igualdade, pois tolerar, ndo poderiaceasiderado uma forma anémala de
reconhecimento que por si sO afasta a aceitacd@a (@& que empregam esta Ultima

terminologia).

Figura 9 — Representacédo esquematica da tolerancia

Prudénciza ) . )
poliica " Relativisma Cultc das Direilos
A : Indiferentismo Diferencas Humanos
filosofica

Fundamentlacgao

1

Tolerancia

Carlos
Jl i
Limites da Tolerancia

<+

Razao Intolerante

Fonte: Pontes, Carlos Pontes (2014).

Ainda na visdo de ARLOS PONTES haveria quatro perspectivas fundamentais sobre
a acepcao da tolerancia: “1. A Tolerancia como &mad. 2. A Tolerancia como

3 PONTES, Carlos. Tolerancia: em torno de um conceito. Disponivel em:
<http://afilosofia.no.sapo.pt/tolerancia.htm>. Aegem: 7 mar. 2014.
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Indiferentismo. 3. A Tolerancia como Culto das Defegas. 4. A Tolerancia como uma
exigéncia dos Direitos Humano¥!”

Diante do quadro acima quais entdo deveriam sémdsgs do toleravel se assim
for possivel considerar a tolerancia como valisdee@ssaria? Até onde devemos aceitar o
outro nas suas diferencas? Nao ha limites paralevav@l, pois este € um conceito
subjetivo e variavel. Aceitar o outro na sua difigee deve ser possivel através do
entendimento sobre o fato de o outro ser igual alor\e em dignidade, independente de
suas peculiaridades. Sao reflexdes ainda sem taspestanques, mas que incomodam
muitos estudiosos dos Direitos Humanos e precisenomodar. Muita hipocrisia existe
quando tratamos de aspectos sobre tolerancia egi®ise pensarmos no fato de que o
uso dos conceitos sobre fraternidade e solidareedath sempre presente nos discursos e
debates sobre estes temas. Tolerar e aceitar o, oifto € exercicio de fraternidade e
solidariedade, pois aceitacdo e tolerancia implicem ver o outro como um

dessemelhante.

Para a DUDH de 1948, no art. 1° tolerar € convivaternalmente. Reflexdes
acerca deste artigo fazem com que pensemos nartoi@r enquanto um conceito, tal

Como se observa:

A pratica da tolerancia é a base sobre a qual ssoas podem conviver
em paz ‘fraternalmente’. Para fomentar este priacip Assembleia

37" Sobre o tema, Carlos Pontes explica cada uma g @es acima elencadas: “1. A Tolerancia como
Prudéncia. Pode tolerar-se por mero calculo, temdwista, por exemplo, evitar conflitos quando séo
tém a certeza quanto ao desfecho final dos medPame também tolerar-se posi¢cdes contrarias quando
néo se tem a certeza sobre algo. 2. A Tolerancimdadiferentismo. Pode tolerar-se por uma quedéio
principio relativista. Se aceitarmos que nédo existerdades absolutas, entéo todas as posicdemaento
legitimas e aceitaveis. Pode tolerar-se tambénddéha auséncia de convicgBes e valores propricgeNe
caso aceita-se as ideias do Outro ndo por respedt® porque ndo se possui nada para opor ou defende
Nesta perspectiva, a tolerancia terminar quase reemp indiferentismo, onde a verdade e a mentira se
equivalem. 3. A Tolerancia como Culto das DiferencBodemos ser tolerantes por respeito pelas
diferencas do Outro. Nas nossas sociedades, estedé tolerdncia manifesta-se frequentemente em
relacdo a duas situacBes muito distintas: a) Ategia e respeitam-se as diferencas daqueles queautr
foram discriminados, como os homossexuais; b) tAgese e respeitam-se todas as culturas que antes
foram discriminadas ou combatidas. Neste Ultimoocas sua negacdo € assumida como um
empobrecimento da diversidade cultural da humamidddste principio tem servido tanto para
fundamentar o multiculturalismo como o racismo eeaofobia. Na verdade a aceitacdo da identidade
cultural do Outro ndo significa que o aceitamos @dgual, nem sequer que aceitemos conviver no
mesmo espaco."lguais, mas separados” €, ndo nespscdesquecer, um dos novos lemas do racismo. 4.
A Tolerancia como uma exigéncia dos Direitos Hunsamesde a antiguidade classica que a especulacédo
sobre a natureza humana se traduziu na afirmacadquedodo o ser humano possui um conjunto de
direitos fundamentais ou naturais imutaveis: lilaele] dignidade, etc. Baseado neste pressuposto, Joh
Locke, por exemplo, ird fundamentar a tolerancra.rigor, todavia ndo faz sentido falarmos de taieic
entre seres iguais por natureza. Todas as congicgddeias sdo legitimas porque produto de homens
livres e com os mesmos direitos. Esta posicdo cdawo limite, termina no indiferentismo, ou seja,
negacéao de todo e qualquer valor.”
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Geral das Nagbes Unidas proclamou em 1995, comwoadas Nagdes
Unidas para a Tolerancia. A Assembleia assinal@iagiolerancia, isto
€, 0 reconhecimento e apreciacdo dos outros, aidaple de conviver
com os outros e de escuta-los, é o fundamentoosdédtoda sociedade
civil e da paz?®3*”° (Traducao livre).

E clara a importancia sobre o tema, tendo em yistao ano de 1995 foi declarado
como “o ano da Tolerancia”. E certo que ndo someette ano em especifico, esta
tematica foi abordada pela ONU, a qual deixa dalpm® é necessario o debate sobre o tema

para a convivéncia pacifica entre as pessoas eptdade.

6.2 AS ESCOLHAS: O SER “SINGULARIDADE” E O SER “COMIDADE"

Faremos neste momento a andlise sobre aspectas danser em si em sua
singularidade, quanto do ser diante da comunidadgiah pertenca para ser possivel
compreender posteriormente a relacdo do individrsusgrupo, principalmente no que
tange ao direito a escolha do ndo enquadramentgrapos. Critérios de aparéncia,
igualdade aparente e a consequente aceitacéo, s#Emahecessarios a analise do desejo
por reconhecimento ou pertencimento de um individooum grupo. Veremos que 0s

motivos sao varios e ha os que nao se enquadrar@icodesejam se enquadrar em nenhum
grupo.
Uma breve reflexdo de como os Direitos Humanos vestmquestao € interessante

para o entendimento e conceituacdo sobre o quépssisoa’.

O art. 6° da DUDH, diz: “Todo homem tem direito sk, em todos os lugares,

reconhecido como pessoa perante a*téNeste contexto, &CEU AMOROSOLIMA aponta:

Sabemos que umas das caracteristicas dos tempesmogdem qualquer
regime politico ou situacao geogréafica e socigla uma civilizacdo de

378 RESOLUCION 48/126 aprobada por la Asamblea Gerr20 de diciembre de 1993. Citad por LEVIN,
Leah.Derechos humanospreguntas y respuestas. Place de Fonteney: EdicldNESCO, 1998. p. 93-
94. P. 94. Disponivel em: <http://unesdoc.unesgéirmages/0011/001116/111666S.pdf>. Acesso em: 14
de janeiro de 2015.

¥ Transcrigdo do texto original:a practica de la tolerancia es la base sobre laldas personas pueden
convivir en paz «fraternalmente». Para fomentae gwtincipio, la Asamblea General de las Naciones
Unidas proclamé 1995 Afio de las Naciones Unidasagdar Tolerancia. La Asamblea sefal6 que la
«tolerancia, esto es, el reconocimiento y apredadie los demas, la capacidad de convivir con oyros
de escucharlos, es el sélido fundamento de todadad civil y de la paz».

30 DECLARACAO Universal dos Direitos Humanos. Gabiete Documentacéo e Direito Comparado.
Disponivel em: <http://www.gddc.pt/direitos-humaktestos-internacionais-dh/tidhuniversais/cidh-
dudh.html>. Acesso em: 3 mar. 2015.
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massas. O proprio crescimento demografico aceledadbumanidade,
em consequéncia dos progressos cientificos no datsatde humana,
leva naturalmente a essa tendéncia a vida aglomeraditadina, em
megalopoles cada vez mais concentradas,que o individuo tende a
ser facilmente transformado em robd e integrado enorganismos
anénimos Foi, sem duvida, o exagero de uma civilizacaagbesa, de
tipo individualista, que esti4 levando a vida moderam todos os
continentes, a um novo tipo de civilizagdo cadamais coletivistaNao
se trata, na aplicacdo desse artige propor qualquer retrocesso ao
individualismo. E sim o respeito a uma exigéncia trinseca, tanto da
natureza do homem como da natureza da sociedatfé(Grifo nosso).

Sabemos que atualmente ha& uma forte tendéncia desampento liberal
individualista e a propria DUDH de 1948, recebeia égranca. Esta tendéncia é fruto de
tradicoes de diversas ordens, tipicas do mundo e@@Ef tais como manifestacdes
religiosas, filoséficas e politicas. Todas essanif@stacdes foram responsaveis também
para a propagacao de um liberalismo econdmico.sHssaéncias de uma maneira geral,
dificultam a difusdo dos Direitos Humanos, assirmaa efetivacdo de seus direitos e
deveres® pois o0 “sujeito dos Direitos Humanos é o ser humaniversal e concretd®

Sobre esta universalidade, esta assegurada par carssim dignidade e humanidade.

As questdes entre o ser em si e 0 ser em comunidadede extrema relevancia
para a finalidade de conjugar o que ha de impataasta dificil e tortuosa convivéncia

entre o desejo individual e o desejo do coletivaggs).

A busca por uma concretude em oposicdo a um caafigrato de Direitos
Humanos surge por uma série de acontecimentosia;@és vitais distintas em cada ser
humano, trazendo a necessidade desses individuers Stulares de direitos. Nem sempre
a busca por esta titularizagéo, sozinho e indiVideate, é possivel ou viavel. E por isso
que naturalmente 0s seres se unem, em razao denihetdas categorias especificas em
prol de algum fim. Surgem assim, os grupos. Essass@lade do ser individual sentir-se
unido a outros individuos por interesses ou caratitsas comuns é o que fortalece o

sentido de um grupo, geralmente para situacdesaquéncipio eram desvantajosas ao

$BLLIMA, Alceu Amoroso.Os direitos do homem e o homem sem direito8. ed. Rio de Janeiro: Vozes,
1999. p. 79. O autor completa o raciocinio dizemle “[...] o personalismo é o oposto do
individualismo, por mais que possa confundi-los 0 mau empreganteterminologia pouco usual. N&o
se opOe, porém, de modo algum a socializacao imgoslas condicdes sociais e pelos deveres que a
comunidade impde a cada um de seus membros.” (BFEs0).

32 Aqui ndo cabe acrescentar maiores detalhes soliteralismo individual, mas reforcar sua presenca
enquanto uma tendéncia, no mundo Ocidental, qyareda uma boa ou ma influéncia aos Direitos
Humanos universais.

%3 MEYER-BISCH, Patrice.Le corps des droits de I'homme: I'indivisibilit¢ comme principe
d’interprétation et de mise en ceuvre des droitthdenme. Fribourg: Universitaires, 1992. p. 364.
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individuo, grupalmente saem da situacdo de deg@@td ambém € uma forma de afastar
0 preconceito, em algumas situagfes. Enfim, aopssse unem em grupos através desta
necessidade de protecdo ou de uma tutela espEcialcaso, do grupo das mulheres,
criancas, idosos, dos desfavorecidos economicam@rdaeranjo dos individuos em grupos
€ uma importante forma de garantir e efetivar omeifdis Humanos através de sua
universalidade e por terem tragos comunsHERD HENRY TAWNEY reflete sobre a

tematica das necessidades humanas, afirmando:

E certo, ademais, que, exceto no que toca a detedas matérias de
salubridade e desenvolvimento, que sédo elementrdgmra ainda sejam
tristemente descuidadass seres humanos tem distintas necessidades e
gue estas sO podem ser preenchidas satisfatoriamentariando as
formas de assisténciaPorém igualdade de provisdo néo é identidade de
provisdo. Deve ser alcancada n&o tratando do mesmo modo
necessidades diferentes, mas dedicando igual cuidad assegurar
gue se faca frente aos diferentes modos mais adedoa a elascomo
faz o doutor, que receita diferentes regimes atitoigdes distintas, ou o
professor que desenvolve distintos tipos de irdakip mediante
diferentes tipos de estudos. Quanto mais interedsea uma sociedade
em assegurar a todos seus membros uma igualdamsideracdo, sera
maior a diferenca de tratamento que conceda assidades especiais
dos diferentes grupos e individuos entre si, umaque tenham sido
preenchidas as necessidades humanas cofitifS. (Grifo nosso,
traducéo livre).

Sobre estes assuntos abordados aqui € que teremmmresrdetalhamentos sobre as
questbes dos seres em si e em seus grupos, contdiferancas, e peculiaridades nos

topicos a sequir.

6.2.1 Aparéncia, igualdade aparente, aceitacdo sake suas distor¢oes.

B4 TAWNEY, Richard HenryLa igualdad. Versién espafiola: Francisco Giner de los Rioiédé Fondo
de cultura econdmica, 1945. p. 50.

%85 Transcrigéo do texto originaEs cierto, ademas, que, excepto en lo que tocaaardmadas materias de
salubridad y desarrollo que son elementales, aungsgn tristemente descuidadas aun, los seres
humanos tienen distintas necesidades, y que estiinitas necesidades so6lo pueden ser llenadas
satisfactoriamente variando las formas de asistn€lero igualdad de provision no es identidad de
provision. Habra de lograrse, no tratando del mismodo necesidades diferentes, sino dedicando igual
cuidado a asegurar que se les hace frente en fesedites modos mas adecuados a ellas, como hace el
doctor, que reta diferentes regimenes a constihesodistintas, o el maestro, que desarrolla distnt
tipos de inteligencia mediante diferentes planossiidios. Cuanto mas interés pone una sociedad en
asegurar a todos sus miembros una igualdad de deretion, ser4 mayor la diferencia del trato que
conceda a las necesidades especiales de los difsrgmupos e individuos entre si, una vez que hayan
sido llenadas las necesidades humanas comunes.
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A relacdo entre a aparéncia e a aceitagdo sociah ggrande entrave quando
estamos diante da temética da diferenca e dosuiér que ndo desejam pertencer a um

grupo, seja qual for a motivacao desta escolha.

A ideia de aceitacdo social pode afastar a disgegdo negativa e o preconceito?
Ser aceito socialmente nem sempre se traduz engusdrou pertencer a um grupo de
equivaléncia — se assim pudermos denominar. A digpeto olhar de cada individuo sobre
0 outro, nem todas as pessoas tém o mesmo valoamiogse humano e, é assim que
nascem os pré-conceitos e as discriminacdes. Estea@valiacdo subjetiva e que aspectos
econdmicos, sociais e culturais sdo os que mdiseimfquando a aparéncia se torna um
critério de aceitacdo social posterior ao prejulgatm daquelas determinadas condigcfes
impostas tanto pela midia, pela familia, pela i@ig e pelas conquistas pessoais
meritocraticas, tais como ter “boas” relacbes s®aam pessoas influentes, nas diversas

esferas de poder.

Neste ponto, as reflexdes poderiam ser longas edowarsos enfoques ja que cada
individuo ou grupo analisa ou aponta o que € deretite, das mais variadas formas. O
ideal de riqueza e pobreza diante de uma aparéisma, por exemplo, varia de pessoa
para pessoa e de grupo para grupo. Este pode pamecaciocinio simplista, mas nao o é.
Por isso, que determinar critérios a igualdadelesiggualdade é tdo complexo e subjetivo.

E possivel ter uma igualdade aparente em compacagd® outro, mas no fundo é
apenas o reflexo da hipocrisia social em que aapex pode afastar uma diferenca perene
ou momentanea. Tudo depende sob qual ¢tica desargtio ponto de vista a ser adotado

para determinar quem seja deste ou daquele grupo.

Nem sempre a aceitacdo é o que determina a infEgoacndo a um grupo, pois ha
possibilidade de escolha pelo ndo pertencimento.ajgum aspecto especifico que um
individuo ndo deseje salientar para gerar a pdsisibe de pertencimento. A propria
vontade de cada ser humano deve determinar issm @ Imposi¢cdo de um grupo que
assim o vé, através de seus critérios predetermsndel por este motivo que a mera
aparéncia nado pode ser levada em conta como araérpertencimento e aceitacéo social,

pois & um aspecto falho, ndo verdadeiro e é sgrfi

Ha muitas distorcbes geradas pela busca de umé&napmrde igualdade como
desejo utépico e ndo como um valor. E primordiabtr as confusGes conceituais entre

diferenca, ser diferente e aparéncia de igualdadere a aparéncia de igualdade o debate
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merece um apreco especial diante da tematica dzris@ que estd no fato de que
vivemos emum mundo do que ndo se é, mas que se deseja paregara pertencer.

Sobre esta tematicapls MOUREMARINO afirma que:

A verdade mais profunda é que o homem quer ser maig® quer
aparentar mais e no caminho dessa aspiracao tratadlusive de
enganar a si mesmoO homem dirige seu senso de autoestima - que é
uma faceta de auto-preservacgédo - ndo so tratdude-se na escala social
mais elevada em relacdo aos outros homens, masa@gai mesmo,
julgando-se superior a tudo que o roddiao € verdade, portanto, que

o0 homem aspira a igualdadeO homem tem como objetivo destacar-se e
desigualar-se. E quando ele ndo se iguala ao gaecsmsa dele, muitas
vezes surge o corrosivo sentimento da inv&j&’ (Grifo nosso, traducéo
livre).

A inveja destrdi as relagfes humanas. O sucessmida e o fato de um individuo
querer “ser igual” a outro porque este outro agarsar melhor que ele em algum aspecto,
faz com que o sentimento destrutivo da inveja sefaltado de uma mera avaliacao

subjetiva sobre o outro.

NATHANIEL HAWTHORNE®® propfe que: "Ninguém pode, por muito tempo, ter um
rosto para si mesmo e outro para a multiddo senfinad confundir qual deles é o
verdadeiro.® WILLIAM SHAKESPEARE reflete afirmando que: “Os homens deviam ser o
gue parecem ou, pelo menos, ndo parecerem o queaoaly® Neste contexto, onde a

imagem parece valer mais, é necessario indagaroradé devem ir os desejos e as

ambicdes humanas que tanto distanciam uns doss@uiraiN discursa dizendo que:

[...] o desejo tem mais fantasia do que a inclinagdhem sempre ocorre
segundo a necessidade. Pode-se desejar uma cotgeldado se tem

¢ MARINO, Luis Moure.La desigualdad humana.2 ed. Madrid: Fundacién Canovas del Castillo, 1983
(Biblioteca del pensamiento conservador: Serie Muae p. 90.

%7 Transcricdo do texto origindla verdad profunda es que el hombre quiere ser mdisre aparentar mas
y que, en el camino de esta aspiracion trata inzlde engafarse a si mismo. El hombre a impuls@side
sentimiento de auto estimacion — que es una fat®tmstinto de conservacion -, no soélo trata daasise
en la escala social mas encumbrado que los dem@btes, sino que se engafia a si mismo, juzgandose
superior a cuanto le rodea. No es cierto, por targoe el hombre aspire a la igualdad. A lo que el
hombre aspira es a destacar y desigualarse. Y auaodpuede igualar al que se halla por encima, esuel
surgir el corrosivo sentimiento de la envidia.

38 Foi um escritor norte-americano, considerado meiro grande escritor dos Estados Unidos e o maior
contista de seu pais, sendo o responsavel por tecsivamente o puritanismo americano um dosd¢ema
centrais da tradicao gotica.

39 HAWTHORNE, NathanielA letra escarlate Sdo Paulo: Martin Claret, 2006. (Colecéo Obranarile
cada autor).

390 Citacdo atribuida & William Skakespeare. Dispdnéwe: <http://pensador.uol.com.br/frase/NzMwNg/>.
Acesso em: 10 dez. 2014.
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experiéncia. Por isso ndo existe limite aos desqjes os inventores
possam nos dar, como o avido, o radio, a televisadua, etc. deseja-se
0 hovo. A sensatez exige que estabelecamos nossefos a partir de
nossas necessidades e mesmo (afinal, adquirancessidades) a partir
do nivel médio dos homer$3*? (Traducéo livre).

ILYA PRIGOGINE questiona acerca da contraposicdo entre “ser” evird
guestionamento este formulado também por outrdsdibs e estudiosos de diversas
tematicas: “E possivel contrapor ‘ser’ e ‘devirnoo contrapormos ‘verdade’ e ‘ilusdo’?
Essa era, como é notoria a posicdo deTRo** e é também a da fisica classica, cuja
ambicdo era descobrir 0 que permanece imutavel gléra da mudanca aparent&.”
CLEMENT Rosse®” afirma que os homens nao gostam do real e pair@fuglisso sempre
enfrentaram “reflexos deformados, visbes de mundopias romanticas, discursos
abstratos, metafisicas, que nédo passam de projegdeimis, ilusbes tedricas e imagens

enganosas, que associamos ao real para dar-lhaspetto mais aceitaver”

Parecer, mas ndo ser sO para ser aceito sociali@rite por um grupo, ou por
outros seres, € um grande entrave na tentativatdbetecer uma identidade. A mascara
colocada, o ardil, e todos os artificios para seita e ocultar um aspecto que possa ser
objeto de discriminacdo negativa ou preconceit@epser visto como uma forma de
autoprotecdo por quem deseja pertencer. Portaotteriagmos considerar legitima esta
ocultacdo ou ndo, a depender do ponto de vistaanaéisado. Hipdcrita ou ndo, pode ser
o desejo de alguns em maquiar a realidade viviolareSeste ser, nunca saberemos ao certo
0 que deseja e quem verdadeiramente €, pois n@@assivel identifica-lo ou defini-lo, ja
gue sua identidade é variavel a custa da préprigernéncia e interesse ou por seu senso

de sobrevivéncia.

391 ALAIN [Emile Chartier]. Définitions. [1953]. Disponivel em:

<http://classiques.ugac.ca/classiques/Alain/dédins/definitions.pdf>. Acesso em: 15 set. 2005.1049.
Alain era o pseudénimo adotado por Emile Charfi868-1951). Foi fildsofo, jornalista e ensaista.

392 Transcricdo do texto origindle désir a plus de fantaisie que l'inclinationjlet'est pas toujours selon le
besoin. On peut désirer une chose dont on n'a'papérience. C'est pourquoi il n'y a pas de linaite
désirs que les inventeurs peuvent nous donner, eodiawion, de T.S.F., de télévision, d'aller dams |
lune, etc. On désire du nouveau. La sagesse veuhous ré- glions nos désirs sur nos besoins, atané
(car on acquiert des besoins) sur le niveau moyentmmes.

393 Foi um fil6sofo e matematico do periodo classiad3iécia Antiga, autor de diversos dialogos filasasf
e fundador da Academia em Atenas, a primeira uigfib de educacéo superior do mundo ocidental.

394 PRIGOGINE, llyaAs leis do caosTraducdo Roberto Leal Ferreira. Sdo Paulo: UNESB?. p. 14.

3% E um dos mais importantes pensadores franceses.vlv tido como herdeiro de Schopenhauer e
Nietzsche. Cf. ROSSET, Clémen@. real e seu duplo ensaio sobre a ilusdo. Tradugcdo Jose Thomaz
Brum. 2. ed. Rio de Janeiro: José Olimpio, 2008.

3% DORTIER, Jean-Francoificionario de ciéncias humanasRev. e coord. da Traducdo Marcia Valeria
Martinez de Aguiar. Sao Paulo: WMF Martins Fong&10. p. 290.
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6.2.2 Diferengas e grupos: reflexdes sobre as mins

Ha diferencas individuais e entre grupos. A acepigique seja “minoria” e grupo

merecem uma reflexdo especifica.

Grupo é uma forma de comportamento humano. Pode seradplide varias
formas na sociedade: uma sala de aula, uma reum@grupo de jovens, dentre outros.
“Um grupo ndo é uma simples justaposicao de indodgd mas uma ‘totalidade dinamica’
que resulta das interacdes entre seus membrosenf@menos de atracao e repulsdo, dos

conflitos de forcas [...]¥*"

Historicamente, “minoria” era uma terminologia detmada por um Estado ou
uma Nacdo usada para identificar um povo, uma é&ngetnia e religido. Essas
denominadas minorias, antes do conceito entendme bomo Estado-nacdo, eram
submetidas e subordinadas aos grupos dominantesnktadas algumas garantias a elas,
mas se perpetuava a ideia de terem uma condicéoomfem relacdo a estes grupos

dominantes.

Nos regimes democraticos, em razdo da multipli@dae culturas, o conceito de

minoria varia de acordo com o contexto internoattacEstado.

Pensemos como exemplo: o que o que é consideradwianou diferenca no caso
brasileiro, ndo é minoria em determinados paisespadadigmas sao diferentes. Portanto
poderiamos pensar que haveriaorias universaiscomuns a qualquer sistema juridico?
Esta € uma questdo que se coloca aliada a asprdtosais, religiosos, étnicos, dentre
outros. Com este exemplo, e numa primeira analsserpos dizer que ha dilemas,
conflitos gerais e especificos enfrentados peldedade, Estado e pelo Direito em
qualquer pais. Preferimos nos valer aqui da ex@oesilemas ao invés de “probleméas
porque ja seria de antemao um prejulgamento daafaten serem determinadas essas
minorias por quem as define como tal ou por autommeecimento de grupos sociais e
culturais. Se ha ou ndo minorias universais soreaimEs se analisarmos todos os Estados
para fazer este tipo de levantamento, 0 que ndolgetivo neste momento, mas sabemos

também que ha dilemas sociais que se repetem.

39" DORTIER, Jean-Francoificionario de ciéncias humanasRev. e coord. da Traducdo Marcia Valeria
Martinez de Aguiar. Sao Paulo: WMF Martins Fong&&10. p. 141.
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Ha diferencas conceituais engreipos vulneraveise minorias. Muitas vezes esses
termos sao utilizados como sinbnimos. Haveria efdosecomuns em ambos 0s conceitos?

Na analise feita por ®8ERIONUNES DOSANJOSFILHO®®, a resposta é negativa.

A prépria imprecisdo terminologica entre os ternifosinorias” e “grupos
vulneraveis” gerou dificuldades por parte da ONUaiar uma [ECLARACAO UNIVERSAL
SOBREDIREITOS DASMINORIAS. A propria DECLARAGAO SOBRE OSDIREITOS DASPESSOAS
PERTENCENTES ASMIINORIAS NACIONAIS OU ETNICAS, RELIGIOSAS ELINGUISTICAS DE1992
— inspirado pelo art. 27 doABTO INTERNACIONAL DE DIREITOS CIviS E POLITICOS -,

ressalta que ndo abrangeria a todos 0s “gruposnéveis”.

N&do ha como afastar e ignorar a existéncia das riagjoporque elas sempre
estiveram presentes em todos 0s contextos, tari@isacomo econdmicos, € como
contrastes em oposicdo a chamada igualdade. Adaplglpor si s6 ndo pressupde que haja
um grupo de iguais. Esta € uma definicdo tdo veriguanto o préprio conceito de

minorias.

A categoria minoria esta sempre sujeita as inumetagpretacdes e divergéncias
em seu conceito, pois depende do contexto e pantaista. “Do ponto de vista geral,
minoria significa, um grupo humano distinto, inderinuma coletividade maiof#®* “A
nocdo de minoria remete, portanto, a problemateac@hstrucdo social da identidade

coletiva e das relacdes com a alteridade [*°].”

WiLL KyMLICKA ** indaga a forma como podemos definir quais grugesiam ou
nao ser representados. Tarefa esta dificil e comptbante do autorreconhecimento

enquanto um grupo cultural ou social.

Que grupos devem ser representados? Como é que daeidir quais o0s
grupos, se houver algum, que devem ter direitpeesentacdo com base
no grupo? Muitos dos detratores deste tipo detdge@icreditam que esta

3%BANJOS FILHO, Robério Nunes dos. Minorias e grupogneraveis: uma proposta de distingdo. In:
ANJOS FILHO, Robério Nunes dos (Org.); BOITEUX, &lintonia Pereira da Cunha (Coordjreitos
Humanos: estudos em homenagem ao professor Fabio Kondep&ato. Salvador: JusPodivm, 2010. p.
405-432. p. 405. Robério é professor e ProcuradoRepublica do Ministério Publico Federal da 32
Regido.

399 DORTIER, Jean-Frangoiflicionario de ciéncias humanasRev. e coord. da Tradugdo Marcia Valeria
Martinez de Aguiar. Sao Paulo: WMF Martins Fong&10. p. 409.

4% pid., p. 410.

40L& um filésofo politico conhecido por pesquisasreofmulticulturalismo e ética animal. E professor de
filosofia e titular da catedr€anada Research Chagm Filosofia Politica n®ueen's Universityem
Kingston (Ontario). Também é professor visitantoreente no Programa de Estudos sobre Nacionalismo
na Universidade Centro-Europeia em Budapeste, kangr
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pergunta ndo tem resposta, ou que qualquer resgersizarbitraria e ndo
atenderia a quaisquer principios, ja que o resultdela seria uma
escalada interminavel de reivindicacbes de recamiesto e de apoio
politico, assim como o amargo ressentimento pde maqueles grupos
cujas reivindicac6es foram rechacatfa®? (Traducao livre).

A tematica dos grupos vulneraveis e minorias sersgoeobjetos de debates acerca
da forma como podem ter seus direitos assegurdgladificil tentar unificar toda a
complexidade do tema em questdo em um documento daiONU na tarefa da protecao
de direitos. Até o presente momento, ndo ha umeosiesterminoldgico, diante de um

contexto global, sobre uma definicdo universal deonmas.

Antropologicamente, nas palavras deadM=y e HaRRIS, citado por IUCIANO

MARIZ MAIA“* minorias poderiam ser definidas por cinco caréstteas:

1) sdo segmentos subordinados de sociedades ®stataplexas; 2)
minorias tem tracos fisicos ou culturais espedigis sdo tomadas em
pouca consideracdo pelo segmento dominante dadsder 3) as
minorias sdo unidades autoconscientes ligadas pealpss especiais que
seus membros partilham e pelas restricdes que smaseproduzem; 4) a
gualidade de membro de uma minoria € transmitida pegra de
descendéncia a qual é capaz afiliar geracbes $uE®sgiesmo na
auséncia de prontamente aparentes tracos fisicogitowais; 5) os povos

minoritarios, por escolha ou necessidade, tendecasar dentro do
405

grupo:
RoOBERIO NUNES DOS ANJOS FILHO aponta quatro elementos objetivos: “o
diferenciador, o quantitativo, o da nacionalidade ée ndo dominancia. Além deles ha

outro, de natureza subjetiva: o da solidarieddfe.”

402 KYMLICKA, Will . Ciudadania multicultural . Barcelona: Paidds, 1996. p. 201.

%3 Transcricéo do texto original;Qué grupos deberian estar representados? ¢Coénidimes qué grupos,
de haber alguno, deberian tener derecho a la regpreion basada en el grupo? Muchos de los
detractores de este tipo de derechos consideranegtee pregunta no tiene respuesta, o que cualquier
respuesta seria arbitraria y no se atendria a nimgfincipio, ya que el resultado de ella seria una
interminable escalada de reivindicaciones de recim@énto y apoyo politico, asi como el amargo
resentimiento por parte de aquellos grupos cuyasndicaciones se viesen rechazadas.

404 E procurador Regional da Republica da 52 Regi@diristério Publico Federal).

“S\WAGLEY, Charles; HARRIS, MarvinMinorities in the New World: six case studies. Nova York:
Columbia University Press, 1958. (Minorias no Ndvando: seis estudos de caso). Citado por MAIA,
Luciano Mariz. Direitos humanos das minorias étmieaeligiosas e as desigualdades sociais e regiona
In: REGIS, André. MAIA, Luciano Mariz.Direitos humanos, impeachment e outras questdes
constitucionais: uma coletanea de artigos. Recife: Base; Jodo &dsddora Universitaria, 2004. p. 208.

406 ANJOS FILHO, Robério Nunes dos. Minorias e grupoineraveis: uma proposta de distingéo. In:
ANJOS FILHO, Robério Nunes dos (Org.); BOITEUX, &&ntonia Pereira da Cunha (Coord)reitos
Humanos: estudos em homenagem ao professor Fabio Kondep&@ato. Salvador: JusPodivm, 2010. p.
405-432. p. 411.
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Para a ONU, é necessario que haja combinacdo driumais elementos objetivos

com o elemento subjetivé.

A importancia a uma atencao especifica quanto aceuda igualdade material e do
direito a diferenca, esta na distincao entrimerabilidade, vulneracéo e suscetibilidade
quando o objetivo é compreender o que seja o digediferenca, principalmente quanto a
guestdo dos grupos tidos por “minorias”, tais comolheres, idosos, portadores de
necessidades especiais. A vulnerabilidade dosedifes precisa ser protegida e merece
atencdo da sociedade assim como merece protec@paade as suas necessidades

diferenciadoras. BRMIN ROLAND SCHRAMM*® define:

[..] os grupos particularmente vulneraveis, ou literalmate
vulnerados (ou afetados), ndo sao capazes, por alguma razéo
independente de suas vontades, de se defendereimhasozpelas
condicbes desfavoraveis em que vivem ou devido lzndono das
instituicdes vigentes que ndo lhes oferecem o $seipwEcessario para
enfrentar sua condigdo de afetados e tentar daif’8¢Grifo nosso).

MICHAEL KoTTOW apresenta a distingédo eni@nerabilidade e suscetibilidade

[...] a diferenca entre suscetibilidade e vulndiddiile como processos

existenciais distintos considevallneravel a pessoa intacta, mas sob o
risco intrinseco de ser ferida,sescetivelcomo a em situacdo na qual
efetivamente sofre por deficiéncia ou desvantageuie a predispde a

sofrer ainda dano suplementar [':%)(Grifo nosso).

Portanto no plano da suscetibilidade, podem setadds medidas a serem
aplicadas ativamente, enquanto que no plano d&rabilidade ha um risco por pertencer
a um grupo potencialmente passivel de ser feri@dlam Jignificado devulnerabilidade
social leva ao contexto de fragilidade, desprotecéo, lidade, desfavorecimento —
populacdes desfavorecidas — e, inclusive, de almandmglobando diferentes formas de

07 Consta esta informagdo em: (E\CN.4\Sub.2\AC.5\20602, p.15).

%8 professor e pesquisador de Bioética, Etica, Btjilizada e Filosofia da Ciéncia. Coordenador doldlgic
de Bioética e Etica Aplicada (NUBEA). OrientadorMestrado e Doutorado e Pesquisador | do CNPq.

409 SCHRAMM, Fermin Roland. Bioética da protecao: dementa valida para enfrentar problemas morais na
era da globalizacad®evista Bioética Brasilia, v. 16, n. 1, p.11-23, 2008. p. 16.

“OKOTTOW, Michael H.The vulnerable and the susceptibleBioethics, Oxford, v. 17, n. 5-6, p. 460-71,
2003.
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exclusao social, de distanciamento ou isolamenigrgigos populacionais com relagdo aos

beneficios proporcionados pelo desenvolvimefidGrifo nosso).

Por outro ponto de vista: dividir ou classificarseses humanos em grupos pode ser
uma forma camuflada para discriminar e gerar a fPwwma da parte impura da

desigualdade, o preconceito? Nesse contextay LESAR TADEU BARBOSA comenta:

[...] creio que a busca de justica diminui a niveigimos a generalidade
das leis. A medida que as desigualdades socigisrisam gritantes, a
obtencéo da justica s6 se dara mediante um tratanretividualizado a
cada caso. Independentemente da concepcao queaeldea justica so
sera alcancada se se der um tratamento diferesitaagdes diferentes.
Torna-se necessario compensar as desigualdadesneessna sociedade,
através de mecanismos legais que privilegiem oogdesfavorecid6'?

Pensar no desigual ou no diferente e classifiadelatro de um grupo tido como
minoria pode trazer consequéncias, pois pode ardigt-lo da esséncia basica de direitos
gue gere uma pseudoindependéncia a qual, certgnsemeori, pode ter um aspecto
positivo na tentativa de igualar o desigual, mgsosterioripode gerar uma segregacao e
auto-organizacdo sempre enfraquecida pela ideisedeliferente dos “iguais”. Portanto
analisar esta questdo dos grupos em contraposiciéaligiduo é fundamental RFEDRICH

NIETZSCHE"® reflete:

Ser independente é privilégio de toda minoria +\él@gio dos fortes. E
aguele que trata de ser independente, mesmo ceitodirsto, mas sem
estar obrigado a isso, mostra que ndo é apenas foals também
audacioso até a temeridade. Ele se aventura nurmtapmultiplica ao
infinito os perigos que a vida traz consigo. E anar desses perigos,
nao € que ninguém veja por seus proprios olhos ceena@esgarra,
dilacerado na soliddo por algum minotauro subtewésa consciéncia.
Se esse homem perecer, estaria tdo longe da corsficedos homens
gue estes nem o sentiriam nem o compreenderianioEesta em seu
poder voltar atras! N&o pode tampouco lograr a @ixdp dos
homeng'™

“I1 GARRAFA, Volnei; PRADO, Mauro Machad@entativas de mudancas na Declaracdo de Helsinki:
fundamentalismo econdmico, imperialismo ético etrmda social. Caderno Saude Publica, Sdo Paulo, v.
17, n. 6, p. 1489-96, 2001.

412 BARBOSA, Jilio César Tade que é justica S&o Paulo: Brasiliense, 1984. (Colecdo primeiros
passos). p. 20.

“13 Foi um fil6logo, filésofo, critico cultural, poe@compositor alemao do século XIX.

4“4 NIETZSCHE, FriedrichAlém do bem e do mal.Traducdo Antonio Carlos Braga. 2. ed. Sdo Paulo:
Escala, 2007. (Colecao Grandes obras do pensamnentrsal, 31). p. 47.
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Pensar em ser uma minoria, como um privilégio, pekpecto da sua
independéncia, conforme a citagdo deeBRICH NIETZSCHE € positiva, mas ao mesmo
tempo assustador diante dos padr6es adotados paeasejam as minorid$ no contexto
atual. Esta independéncia a que ele se refere,dajeminariamos, por uma soliddo e
sensacgao de desamparo legal e efetividade, setala esepcao negativa do pensamento
proposto pelo autor e que a minoria a qual deté&mente esta independéncia, ndo seria a
minoria com acepcao negativa, por 6bvio, mas a mairgue tem seus direitos efetivados.
Aqui é necessario pensar se a minoria com acepu@sitiva” e independente € mesmo
uma minoria com o0 conceito atual deste vocabulau@ detém uma acepgdo social de

desfalque ou falta de direitos, por exemplo.

Modernamente sabe-se que as sociedades ndo samémmas e 0s diversos
aspectos das identidades, tanto quanto ao génemmp @ela religido, por exemplo,
determinam e sdo fundamentais na forma como aggEese veem e como sao tratadas

pelos outros. Neste sentido:

Cada aspecto pode derivar de uma identidade de gsgecifica, como
um movimento politico ou uma tradicdo étniEm algumas culturas, a
nocdo de grupo é extremamente importantee a carta Africana dos
Direitos Humanos e dos Povos (Carta de Banjul)19@6, reflete a
importancia disso, ao declarar no Artigo 19, quelds 0os povos devem
ser iguais. Nada justifica a dominacdo de um parooptro’. Em outras
culturas, as pessoas podem envolver-se com muitpog diferentes e
ser afetados pela sociedade de maneira diferetie elps.Os direitos
humanosndo pretendem erodir o relacionamento comunaé egripos
nem impedir as pessoas de se envolverem com gdifgmentes numa
tentativa de homogeneizar as identidades pesguaisontrario,querem
promover a toleréncia e o respeito entre as identatles diferentes,
permitindo que as pessoas se relacionem com as itdades que
preferirem, sem impor essas preferéncias aos demat§(Grifo nosso).

Num primeiro momento, poderia parecer estranho &ataespecificacao de leis ou
normas ou até mesmo de uma politica de reconhewnesnm oposicdo a universalidade

dos Direitos Humanos quando tratamos das temateas diferencas. Porém, ndo é

15 A psicologia social, em grande parte dos trabattiseus estudiosos, tende a considerar uma faipa m
do discurso de uma maioria e da norma coletiva, refacdo a opinido individual. Nos estudos
apresentados por Serge Moscovici (foi um psicolegmal romeno, mas radicado na Franca. Faleceu em
2014, e era diretor dbaboratoire Européen de Psychologie Sogdiaknsina que uma minoria segura e
com discurso determinado, pode ter mais alcancengadto do que o discurso de uma maioria
inconsistente e incoerente. Cf. MOSCOVICI, SeRgicologia das minorias ativasPetrépolis: Vozes,
2011.

“® pPOQLE. Hilary (Org.)Direitos humanos: referéncias essenciais. Traducdo Fabio Larssom.Paulo:
EDUSP. 2007. (Série Direitos humanos, v. 3). p. 107
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possivel afastar a ideia de se admitir a existédaidiferenca social aliada a diversidade
entre grupos e individuos. Para entender a causedsssidade de politicas especificas
que garantam o direito a diferenca (assim comogpsss assegurado tratamento especial)
€ ter de fazer um retorno histérico as origens disgualdades e diversidades como
fenbmenos antropoldgicos, culturais, politicos @ase da propria condicdo humana, o que
nao seria interessante neste momento. O imporéani@o obstruir o acesso a direitos e
principalmente que o Estado, como ente, ndo afssteolhar diante das diferencas,

representadas ou nao por grupos, minorias.

O art. 1° da DUDH de 1948, conforme ja mencionaamsriormente, enfatiza a
importancia de todos terem um tratamento equitagivque uns tratem aos outros com
fraternidade, ou seja, como seres humanos iguait) hos seus direitos quanto em sua

dignidade.

Nada justifica uma classificacao hierarquica depgsuicom relacao a suas
capacidades intelectuais ou culturais ou seu piatergenérico. A
discriminacdo e a negacdo por motivos de ‘raca’ asu crencas
antissociais na desigualdade inata entre diferegtapos sociais ou
étnicos carecem, absolutamente, de fundamentoifentNegar as
pessoas, quaisquer que sejam 0S grupos a quegaantea possibilidade
de desenvolver plenamente seu potencial como thaigi é uma grave
injustica e uma negacéo de sua igualdade de direitte dignidad®!’*'®
(Traducao livre).

Independente de grupos ou minorias ou a quaisqueasonomenclaturas para a
abordagem que aqui tratamos, 0 mais importante eétaoto grupos como minorias,
vulneraveis ou néo, possam ser identificados enfemmdos para o exercicio e a conquista
de direitos. Hipocrisias a parte; sabemos que muntdividuos se unem em grupos para
captacao financeira, como alguns movimentos com déspecificos, para moradia, que
desvirtuam o sentido social de um determinado b®aedstatal. Exemplos, temos muitos,

0 que podemos fazer no momento € perseverar para gantido deste tipo de “grupo”,

“I7LEVIN, Leah.Derechos humanospreguntas y respuestas. Ediciones UNESCO, 19%hobivel em:
<http://lunesdoc.unesco.org/images/0011/001116/189 §6lf>. Acesso em: 14 jan. 2015. p. 94.

“18 Transcrigéo do texto origindNada justifica una clasificacion jerarquica de Igeipos con arreglo a sus
capacidades intelectuales o culturales o a su poétrgenético. La discriminaciéon y la negacién por
motivos de «raza» o las creencias antisocialesaatebigualdad innata entre diferentes grupos sesial
étnicos carecen absolutamente de fundamento étentNegar a las personas, cualesquiera que sean lo
grupos a que pertenezcan, la posibilidad de dedlamrplenamente su potencial como individuos, ea un
grave injusticia y una negacion de su igualdad édeedhos y de dignidad. A fin de garantizar un trato
equitativo para todos, este articulo recuerda ebeatede cada individuo de tratar a los demas
«fraternalmente», esto es, como a seres humanatemgen derechos y dignidad.
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ndo mais exista. Grupos de fanaticos religiososcam ideais anti-humanitarios, nem
determinamos como grupo ou uma minoria constitu@lajue passa a ser considerado
como atividade criminosa ou de induzimentos a is@m pode ser objeto de estudo

somente dos Direitos Humanos, mas principalmen@idmto Penal.

6.2.3 Teoria da Escolha

A Teoria da escolha € interessante quando ambgsolos tiverem a mesma
escolha, por um mundo de qualidade. Optamos nesteento em apresentar a Teoria da
escolha de WwLiAM GLASSER*®, mesmo ciente de que outras teorias sobre como
determinar escolhas, existem. E importante darcdmple escolha ao individuo quando
diante de uma imposi¢cdo forgosa tanto da sociedad® da lei a sua inclusdo em um

determinado grupo.

6.2.3.1 O mundo de qualidade

Num senso comum, o termo qualidade vem do |afualitate e pode ser
empregado de diversas maneiras. No sentido vocabaléingua portuguesa, qualidade
significa “1. Propriedade, atributo ou condi¢cdo dasas ou das pessoas que as distingue
das outras e lhes determina a natureza. 2. Dotérioigle.™® Se valer desta importante
conceituacdo com tanta subjetividade no aspectaniie educacao, ensino e escola de
qualidade, lanca um importante desafio, pois ektebe parametros para 0 que seria a
efetiva qualidade educacional € garantir ndo stmei®s, mas os fins a serem almejados

por uma sociedade democratica.

A Teoria da escolha demonstra que a “razdo de Ipemt®s a realidade de formas
tdo diferentes uns dos outros tem a ver com uno gutmdo importante, Unico para cada
um.”* A esse mundo, se denominmundo de qualidade Este, ao qual WLIAM
GLASSER ser refere € um mundo pessoal de cada um, com amonto de nossas

memorias desde o0 nascimento “[...] composto de wequeno grupo de imagens

“9Foi um americano psiquiatra. Defendeu a considerata saude mental como uma questdo de sadde
publica. Cf.William Glasser Institute - US. Disponivel em: <http://www.wglasser.com/>.

‘20 FERREIRA, Aurélio Buarque de Holanddinidicionario Aurélio. Rio de Janeiro: Nova Fonteira, 1985.
p. 394.

421 GLASSER, William.A teoria da escolha:uma nova psicologia de liberdade pessoal. Trad@jéah
Kleve. Sdo Paulo: Mercuryo, 2001. p.51.
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especificas que representam, mais do que qualqgtrer @pisa que conhecemos, a melhor
maneira para satisfazer uma ou mais de nossassivEmes basicas?”

WiLLIAM GLASSER define que os mundos de qualidade, de cada uméroa
conhecimento mais importante para cada individu@ue por mais que se tente negar a

importancia desse conhecimento, ndo é pos§ivel.

A base desta teoria através do que seria 0 mundoalglade, é usada de maneira
fundamental para definicdo de escola de qualidagigatdade de ensino, na tentativa de
ndo somente oferecer o ensino aos alunos, masaemsiorma de como o conhecimento
aprendido possa ser usado por eles. E € justampenisso e pelas experiéncias realizadas
em escolas americanas que foi possivel atingis #idices de qualidade escolar.

Mesmo tendo sido aplicada no plano da educacéa,testia nos ensina que o
mundo de qualidade é uma escolha que devemos keerbimente podendo ser

transportada e aplicada para outros ramos de estooh® para os Direitos Humanos.

6.2.3.2 Controle externo

Os conceitos apresentados pela Teoria da Escathbas&ados na importancia de
se ter bons relacionamentos para uma vida de sud@d®co principal recai sobre quatro
relacionamentos: entre homem e mulher, pais e sfillpyofessor e aluno, patréo e
empregado. Essa teoria explica que para os propdgitticos, cada um pode escolher
“tudo” o que quiser fazer, inclusive a infelicidagige sinta. Para \W.IAM GLASSERtodos
podem escolher suas ac¢des, pensamentos e, indireggnguase todos os sentimentos e
grande parte da propria fisiologia. Outro foco imi@ote é que a teoria ensina ser possivel

ter muito mais controle sobre a prépria vida, poremm sempre este controle € eficiente.

Para que se tenha sucesso com esta teonialAW GLASSER aponta para a
necessidade de “uma nova psicologia” a fim de qupessoas se aproximem umas das

outras. Com este objetivo ele chama a psicologa dpstréi a liberdade pessoal e as

422 GLASSER, William.A teoria da escolha:uma nova psicologia de liberdade pessoal. Tradijéah
Kleve. Séo Paulo: Mercuryo, 2001, p. 51.

423 Glasser acrescenta a este conceito de mundo ddagieae o que ele agrega dizendo que: “[...] quant
mais fazemos aquilo que as pessoas acreditam @@ta@— punir -, mais nos distanciamos daquilo que
queremos. E um milagre que nossas escolas estajnbém, considerando o quanto usamos de punicdo
e quantos alunos nao tém seus professores e wabadhbolares em seus mundos de qualiddliel.’, p.

57.
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relacdes, de psicologia do controle externo. Orotmexterno pode ser “tao sutil como um
olhar reprovador ou tdo forte como uma ameaca @ deédcada sef* Para ele qualquer
gue seja esse controle € uma tentativa de forgaessoas a fazerem algo que néo querem,

retirando assim toda liberdade pessoal que queecesam.

Evidenciamos, portanto, que a Teoria da Escolhané psicologia de controle
interno, ja que explica e exemplifica o porqué mems individuos fazem escolhas que

determinam o curso de suas vidas.

WiLLIAM GLASSER aponta para o fato de que num mundo dominadoqueityole
externo, o “sistema” € naturalmente coercitivo.imissomo ocorre nas escolas. Quando
este sistema fracassa, como ocorre nos casamaato$amilias, nas escolas e locais de
trabalho, usa-se mais coercao ainda e concenars®nsertar as pessd&€) importante
€ aprender a como lidar melhor com as pessoasdao. © que ocorre atualmente é que
guando o castigo nao funciona, invariavelmenteaséiga mais ainda, tal como acontece

no ambiente escolar e nas demais relagbes aporateidze

6.2.4 Direito a escolha da néo inclusdo em grupos

Se quisermos um mundo de qualidade, fazendo t@dosgsma escolha por este
mundo temos que afastar as imposicdes aos indsjdovando e efetivando um

verdadeiro direito a escolha.

Muitas vezes, somos enquadrados em grupos, semaguseja dada a opgéo de
escolha. Em outros aspectos pertencemos a detelosimgupos porque desejamos. Em
outros momentos da vida, mudamos de grupo porlescolu por fatores que nos levam a
esta mudanca naturalmente por critérios objeti®sdemos ndo ser portadores de
necessidades especiais e num determinado momemt@lgum acontecimento da vida,

nos tornarmos um.

Ter de se enquadrar a algo predeterminado é umeafde imposicao social que
obsta a liberdade do ser em si e ao seu livreriarbitertencer a um grupo faz com que as
pessoas se sintam fortes e mais protegidas, masasasa ideia equivocada, em alguns

casos e priori.

424 GLASSER, William.A teoria da escolha:uma nova psicologia de liberdade pessoal. Trad@jéiah
Kleve. S&o Paulo: Mercuryo, 2001. p. 17.
42 |pid., p. 23.
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A ideia de pertencer a um grupo tem aspectos positjuando diante da conquista
de direitos, ja que o rol de direitos fundamenitaiéviduais é dificultoso de ser cobrado e
exigido por meio do sistema judiciario ou extragi@iio. A “solidao judicial” ndo € tao
bem vista pelo sistema judiciario abarrotado decgssos. E muito mais econémico ao

Poder Judiciario emitir uma sentenca onde o poo & multiplo e ndo unitério.

A sensacdo de “pertencimento” do individuo a unpgré objeto de preocupacao e
estudo dos Direitos Humanos. A histéria jA mostgque o total enquadramento de
individuos em grupos pode ser destrutivo para s spie 0 compdem em longo prazo e a

depender do caso em questao.

Uma rede pesca peixes, mas também pode pescas @oieas que nao peixes.
Como ter certeza se os individuos que compdem wpogestdo efetivamente com seus
pares? Essa definicdo sobre critérios e classifesagsempre foi objeto de incémodo
pessoal. Cremos que modernamente, ndo seja maiestddha pertencer a um grupo
social, mas uma verdadeira imposicdo de critériiereos criados por manipuladores,

com algum interesse especifico naquele agrupamento.

Ser um ser em si, isoladamente, € dificil na saciedmoderna, até mesmo por

guestdo de sobrevivéncia.

As tentacdes ao “pertencimento” sdo muitas e dmsento capitalista impde esta
necessidade. Os belos com os belos e os brutossbmutos, fazendo aqui uma referéncia

a UMBERTO Eco,*?* emStoria della Bruttezza Storia della Bellezza

Os homens ndo sé&o iguais porque as circunstaratiaad, ideoldgicas, politicas,
sociais e econbmicas os distanciam. Por isso @&@meé possivel esquecer-se do individuo
como ser em si (com um valor), mesmo diante de mumogao qual possa pertencer, o que

nao o impede de escolher ndo pertencer a este.grupo

O pertencimento a um grupo deve vir por escolhacepor imposicao legislativa
ou dos “iguais”, pois pertencer a um grupo sociatoltural pode protegé-lo e ajuda-lo a
enfrentar as diferencas, a lutar por uma identidadpor uma politica de reconhecimento,

e efetivacdo de direitos.

426 um importante escritor italiano e professor aptedo da cadeira de Semiética da Universidade de
Bolonha. Cf. ECO, Umberto (Orgptoria della bruttezza Milano: Bompiani, 2013. ECO, Umberto
(Org). Storia della bellezza Milano: Bompiani, 2012.
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Novas politicas e legislacbes devem aparecer gadandireitos ou que ao menos
possa surgir uma nova forma de pensar o problemand® novas bases para inovacgoes

legislativas.

O direito a escolha pela néo inclusdo em grupoge der um direito que ainda
necessita de reflexdes por parte dos socidlogtspEogos e demais estudiosos do tema
das inter-relagbes humanas em sociedade. ApOs uhadero estudo destes ramos do
conhecimento € que poderemos implantar e avangaemsamento do que propomos aqui.
Para o momento, o respeito as escolhas ja seriavango se conseguissemos afastar as
hipocrisias e a pseudoilusdo de que quem estaidosem um grupo esta mais bem

gualificado, ou melhor referenciado enquanto ursao/ide comportamento humano.

6.3 DIREITO AO RESPEITO: COMPREENSAO E REFLEXAO

Compreender o que seja o préprio sentido dos Ditditmanos e o seu conteudo
valorativo, ja toca nas questdes da igualdade eliféaenca, por si s6. Um primeiro
fundamento existencial dos Direitos Humanos, aqgake Ihe da o verdadeiro sentido e
ndo podemos renunciar, € justamente a possibilidad@otestar através da solidariedade
contra as injusticas. Um segundo aspecto a seidepado nesta compreensédo, implica
que apesar de protestos ocorreram em contextagaig)tha algo que os une, que reflete
sua universalidade depois de vencer as difereri€as.todas as culturas h&d muitos
defensores, 0s quais garantem que apenas pelaldagermos humanos ja temos por

pressuposto o direito ao respeito e a consideracao.

Os seres humanos, em virtude da prépria condic&sedsn humanos,
sua validade n&o depende de seu reconhecimentmeafetsistema legal,
mas tem a pretensdo de se incorporar a ele. Rramisa por isso cabe
falar de direitos morais quando ndo estdo positivadireitos estes que
passariam a ser juridicos no momento de sua pexsdtiv Insistem nesse
sentido que nao devemos confundir direitos comi¢ésnde protecao.
Embora algumas pessoas sejam cautelosos com esta@dgode
<<iusnaturalista>> e prefiram falar sobre <<valorg®rais>> e
<<demandas éticas>>, e ndo de direitos humanosdquaéo estédo
positivados, ndo tem que se resignar a perderaarpatiireito para estes
casos, porque a critica do direito positivo € senfpita em nome de
alguns dos principios do direito, mesmo que nagjastabrangidos por
disposicdes legais, asreitos humanos, que se reconhece suficiente forca

“?7Cf. ETIXEBERRIA, Xabier.Etica de la diferencia en el marco de la antropologia cultural. Bilbao:
Universidad de Deusto, 1997. (Serie Etica, v. 52719.
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moral como para proclaméa-laireitos frente ao Direitqjue os neg#®
29 (Grifo do autor, traducéo livre).

Diante da citacdo acima, poderiamos chamar o aliegtrespeito um verdadeiro
direito moral? Ou obrigatoriamente ele dependema utha positivacdo no sistema

normativo?

Ter autorrespeito, e ter o respeito do outro pgr& $undamental para as boas
relacdes sociais. Ser tratado com respeito é ussypesto a boa convivéncia humana e
em sociedade. Nas inter-relacdes de qualquer esfefa no ambiente familiar, nas
relacdes profissionais, ou em um ambiente escolaespeito ndo é s pressuposto, mas
um verdadeiro direito que deve nortear a convivesocial em prol da harmonia destas

inter-relacoes.

Como um pressuposto l6gico se nos autorrespeitateosms uma tendéncia de
respeitar aos outros, sejam semelhantes ou n&as.aDizemos tendéncia, porque em se
tratando de comportamento humano e social ndo pmxiefirmar ou definir padrdes e
modelos. O préprio conceito de autorrespeito vdegessoa a pessoa e, principalmente

guando estamos diante de abordagens econdmicames.so

Explicitamente ou em carater implicito,dareito ao respeito deve ser garantido
como um verdadeiro “direito-valor-garantia” intrée® ao ser humano como um ser em Si.

As bases para isto estdo em toda teoria que comesieido dos Direitos Humanos.

Ter um reconhecimento juridico efetivo deste Dir@bde necessitar atualmente de
um grande esforco interpretativo ou teorico, o n@e é o ideal quando estamos diante de
um verdadeiro Direito que compde a base tedricen @ressuposto universal de Direitos

Humanos.

428 ETIXEBERRIA, Xabier. Etica de la diferencia: en el marco de la antropologia cultural. Bilbao:
Universidad de Deusto.1997. (Serie Etica, v. 5282.

2 Transcricéo do texto original:os seres humanos por el hecho de serlo, de mdduéasu validez no
depende de su reconocimiento efectivo en el oufédigo, aunque tienen la pretension de incorpoeaas
él. Precisamente por eso cabe hablar de derechaslesocuando no estan positivados, derechos que
pasarian a ser juridicos en el momento de su puEdition. Insisten en este sentido en que no hay qu
confundir derechos con técnicas de proteccion. Aanlggy quienes recelan de esta postura por lo que
tiene de <<iusnaturalista>> y prefieren hablar de<walores morales>> y <<demandas éticas>>, y no
de derechos humanos cuando no estan positivizadoBabria que resignarse a perder la palabra
derecho para estos casos, porque la critica deédeo positivo se hace siempre en nombre de unos de
principios del derecho, aunque no estén recogidoseges, de los derechos humanos, a los que se les
reconoce suficiente fuerza moral como para procldosaderechos frente al Derecho que los niega.
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O respeitoa priori ndo deveria ser um atributo imposto por lei, @ngformado
em um principio especifico para alcancar a findedaeontida em seu nome; deveria ser
algo visto como inerente as trocas sociais paraaanaivéncia pacifica e harménica entre

0S seres no ambiente social.

O respeito € a consequéncia l6gica do entendinsiie si e sobre o outro, seja
ele igual ou diferente; analisar e dialogar tamorelacdo aos individuos como seres em si
diante das suas peculiaridades, assim como diantendyrupo que pertenca ou diante das

inter-relacdes sociais € o principal.

Os Direitos Humanos por si s6 nao precisariam ategte o direito ao respeito é
um verdadeiro direito fundamental. Compreender ® sfio Direitos Humanos € o mesmo
que compreender o Direito ao Respeito, pois a nessom esta contido no outro e vice

versa.

O direito ao respeitq ndo deve ser ligado somente a dignidade humamagpa
tenha um real fundamento tedrico.d®eito ao respeito as escolhas o proprio respeito
as caracteristicas e individualidades do ser hunsd@iooessenciais para compreender o

proprio fundamento dos Direitos Humanos.

6.3.1 Direito ao respeito as diferencas - individdiglade do ser em si e nos grupos

O direito ao respeito as diferencas € essencial\ydorizar as individualidades do
ser em si e diante de um grupo que pertenca ojedesetegrar, nao importando por qual

finalidade ou motivo.

O direito ao respeito ao ser em si, em suas ingiidades e escolhas, por
exemplo, em relacdo adireito a ser diferente seria mais uma vantagem na luta para
coibir a discriminacg&o negativa e o preconceittarBbém uma forma de gerar fundamento
em que as proprias leis ou conceitos juridicosepanh advir, ndo somente tendo por base
0 principio da igualdade ou o direito a diferenganos nos topicos anteriores que 0s
problemas e distor¢cdes sobre o estudo da igualsimiénimeros e os contrassensos do
sistema juridico-interpretativo deste principio siodiversas ordens, ndo podendo mais
continuar como esta. O Direito necessita de cotegareadaptacdes na forma como o
pensamento juridico deve ser feito, dando ensevas posicionamentos que norteiem e

tragam harmonia social, ja que esta em constaatgzay
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Se respeitarmos o outro, coibiremos abusos futerastermos de direitos e
garantias diante do que diz a CF/88 e os regramenternacionais. Quanto ao tema do
respeito ao direito as diferencas e individualidadeesmo diante de grupos, é algo
complexo, pois 0 sentido do que seja respeito, gedenterpretado caso a caso, e diante

de diversas andlises tanto por parte do ser emasitg de um determinado grupo.

O fato de ser complexo o entendimento, ndo quer dize ndo deva ser observado
e almejado para impedir abusos e o aparecimentdis@iminacdo, pois deve ser
assegurado o respeito as diferencas em todas afosmas: individualmente, ser a ser; ou

a um grupo.

Respeitar e ndo comparar os seres diante de tpatasiaridades e diferencas
individuais é fundamental apara efetivar o direitorespeito as diferencas. A comparacao
como veremos, € um dos grandes obstaculos ao avenpensamento de um sistema
social e ndo somente juridico, que impede a distaigdo negativa e a propria forma
como é gerado um determinado tipo e inicio de presito.

Conforme ja apontamos, em momento anterior, se amnmws, estabelecemos
paradigmas standardgerando preconceitos. Se o0 pressuposto primessefo direito ao
respeito as diferencas, nem precisariamos estabetecbase da distorcdo como as
comparacgdes interpessoais e em um grupo, sejac@é su cultural.

O proprio desejo incessante de comparar seres @naspectos comportamentais
gera uma crise de identidade tanto de ordem pdissinaa, individuo a individuo, como
uma crise de identidade social. Quem se benefiora $s0? A quem interesse esse
controle do que seja tdo “mais igual”’, a pontordear o que sejam agandarde o que
seja o desprestigio por quem deseje ser diferédta8pecto econdmico e mercadoldgico
esta envolvido nessa cadeia, pois na atualidadegasagens subliminares na tentativa de
impor padrbes de vida, de igualdade e de diferer@a, com uma motivacdo de fundo
econdmico, através de uma manipulacdo de compamtameiocivos a sociedade. A
vontade do ser humano em ser aceito e a ter ortoE@ sensacao de pertencimento a um
grupo, tornaram-se metas quase que universais ndaracidental. O direito ao respeito a
ser diferente deve ser afirmado e validado como gamantia efetiva de que quem nao
deseje fazer parte dessa cadeia comparativa eigraédita, seja respeitado no seu desejo
e escolha em exercer o direito a ser diferente.
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6.4 COMPARACAO E NAO COMPARACAO

Entender porque comparamos coisas, pessoas, gialpez seja uma das tarefas
mais dificeis neste estudo, pois a construcao quesara feitaa priori, € de que nao se
pode comparar o incomparavel, porque os padroegtamagardsdo impostos de maneira
nao técnica, sem liberdade de escolha. Toda vexzaguparamos, excluimos e geramos
discriminagéo - j& que temos que nos valer de uetetogstandardou paradigma para nos

basearmos e fazermos essa comparagao.

A igualdade, por si s6 pressupde a comparacao, toma das operacfes mentais

mais comuns”, a saber:

z

A igualdade é a linha de fundo de uma das operagi@dais mais
comuns, a comparacao; a frase comum ‘ndo se podaacar o desigual’
ou ndo se pode somar peras com macas, presentiesl@nos idiomas
conhecidos demonstra justamente que esta capacéladaversal e
frequentemente exercidd.

EUNICE APARECIDA DEJESUSPRUDENTE®, acerca da comparacao, a saber:

Comparar resume-se em observar mais de um objetajemdo a todas
ou algumas de suas caracteristicas: qualidade,tidad®e, formas,
finalidades, etc. Muitas vezes notamos caractesistido semelhantes
que concluimos que os objetos comparados sdoddént® mesmo nao
acontece com os seres humanos. Ao afirmar-se doe tts homens séo
iguais, esta se refere a certas caracteristicagrom todos 0s homens,
através das quais estabelecemos comparagdes enopipala igualdade.
Porém isso ndo significa que os homens sejam a@nt{igualdade
total) %

Cabe a indagacao: porque entdo comparar, paradeoasios iguais, duas coisas?
Esta tem sido uma pergunta muito dificil de respondd partir do momento que

decidimos fazé-la é que descobrimos o vazio e nals existentes no tema e sobre os

“30VALCARCEL, Amelia. Las raices del principio iguald. In: REYES MATE, Manuel (Ed.Pensar la
igualdad y la diferencia: una reflexion filoséfica. Madrid: Fundacion Arganf, 1995. p. 65-75.
(Coleccién Igualdad, 2). p. 66.

431 E professora Doutora do Departamento de Direit&stado da Faculdade de Direito da Universidade de
Séo Paulo.

432 PRUDENTE, Eunice Aparecida de Jedtieconceito racial e igualdade juridica no BrasilDissertacéo
(Mestrado em Direito) — Faculdade de Direito, Ursieiade de S&o Paulo, Sdo Paulo, 1980. p. 182.
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guais esse enredo permanece fré#iMELIA VALCARCEL, menciona que a igualdade tem

momentos comparativos, a saber:

O momento comparativo esta presente em todo o meméa sendo,
contudo, as massas e magnitudes objeto de compamdiéérentes. O
menos conhecido € o momento comparativo temporal ajgio que
forma parte absoluta de qualquer reflexdo. Por ood&do, nao
estritamente ligado com ele, a comparacdo seridnerg maior sobre o
qual a metafora apareceria como um momento derivaa® por sua
capacidade proteica capaz de abarcar campos cos\gletcomparacao
para fazer desaparecer a nitidez do momento refled se necessitaria
entdo, desconstruir qualquer metafora na ordem pagaacesso néo sb
ao momento fundante, mas a relativa verdade dontsgu.].*** **
(Traducao nossa).

As comparacfes distorcem o sistema e geram asnuisacdes negativas e as
consequentes desigualdades. De acordo com estagdio, podemos indagar e refletir:
quem impde os critérios ou quesitos para compadividuos ou grupos entre si? E
necessario sempre comparar para que o menos falag@ercam esta qualidade e alcance
0 padrdo do chamado “ideal”? Quem define o que “s#gal’? Se o individuo ou grupo
nao optar por ser comparado ou integrado a nenlulasaificacdo ele pode exercer o
“direito a ser diferente”? H& o direito a escolleandio ser comparado?

Estes questionamentos parecem nédo ter uma Unjastaspossivel. Se é que ha
solucdo para estas verdadeiras perguntas-problEmmpossivel identificar um Gnico
agente ou uma unica resposta sobre quem imponbat@s$os para comparar individuos
ou grupos especificos. Tudo depende de que aspsté@tsendo comparado, ou sobre qual
ponto um individuo ou grupo esteja sendo objetccalmparacdo em relacdo a algum
padrdo ou paradigma preexistente. Nao precisamuoparar sempre para que II&€nos
favorecidos em algum critério imposto possa alcancar o padido por ideal ou

aceitavel. O fato de haver a comparacdo néo retira a quagic demenos favorecido

“33VALCARCEL, Amelia. Las raices del principio iguald. In: REYES MATE, Manuel (Ed.Pensar la
igualdad y la diferencia: una reflexion filosofica. Madrid: Fundacién Arganga, 1995. p. 65-75.
(Coleccién Igualdad, 2). p. 67.

434\VALCARCEL, Amelia.op. cit., p. 68.

35 Transcrigéo do texto originaEl momento comparativo esta presente en todo edgmeiento siendo, sin
embargo, las masas y magnitudes objeto de comparatiferente. EI menos conocido es el momento
comparativo temporal que creo que forma parte altsode cualquier reflexién. Por otra parte, no
estrictamente ligado a esto, la comparacion setigémero mayor sobre el cual la metafora apareceria
como un momento derivado pero por su capacidadefmatcapaz de abarcar campos completos de
comparacion hasta desaparecer la nitidez del momesiflexivo. Y se necesitaria entonces deconstruir
cualquier metafora en un orden dado para accedesalo al momento fundante sino a la relativa verdad
del asuntd...].
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naquele determinado critério, justamente porqueé@ossivel identificar quem e o que
define o que seja ideal. Podemos apontar algunpégelsies na tentativa de respostas, mas
nao podemos concluir com certeza, pois dependemanalisar cada caso em especifico e
de acordo com a realidade cultural, econdbmicaakqumolitica e estatal de cada grupo ou
ser, objeto de comparacao. S6 o fato de haver paragéo, para nés, jA ha uma distor¢éo
ao sistema inter-relacional da sociedade.

Se o individuo ou grupo optar por ndo ser comparal@éodeve exercer direito a

ser diferente.Em um ambiente juridico em que dependemos a tadormento do sistema

7

positivado para validar até mesmo os valores deitbs# Humanos, € odioso e cruel
pensarmos que tanto os individuos singularmengmasomo 0S grupos, ndo possam
exercer esse direito ou valor intrinseco ao seradmone que nao necessariamente precise

estar positivado em uma lei, um tratado internadion em uma Constituicao.

As relagdes humanas sdo sabidamente complexasliéiaileentendimento diante
do estudo em qualquer esfera do sabewi® HUME reforca o pensamento do que ja
mencionamos em outro momento, ao descrever asdesldgosoficas e que podemos
analogicamente explicitar aqui, através da enuréeragie apresenta sobre critérios de

comparagao:

Pode-se talvez pensar que € infindavel a tarefendenerar todas as
qualidades que tornam 0s objetos passiveis de cagdmae que sdo
responsaveis pela producdo das ideias de reladasdfita. Se
observarmos cuidadosamente essas qualidades, p@¥mos que elas
podem, sem dificuldade, ser reduzidas a sete slagsais, que podemos
considerar as fontes de toda relagéo filosofica.

1. A primeira é asemelhancaEssa é uma relacdo sem a qual nao
pode existir nenhuma relacao filosdéfica, ja quadiditem comparacdes
0s objetos que apresentam entre si algum graungells@nca. Entretanto,
embora a semelhanca seja necessaria para todelmgdes filosoéficas,
dai ndo se segue que ela sempre produza uma comgx@Esociacao de
ideias. Quando uma qualidade se torna muito ger&,comum a um
grande numero de individuos, ela ndo leva a mergeathente a nenhum
deles; ao contrario, por apresentar de uma sé mezgrande variedade
de alternativas, impede que a imaginacao se fixaramnico objeto.

2. Alidentidadepode ser vista como a segunda espécie de relacao.
Considero aqui essa relagdo enquanto aplicada ensesgido mais
estrito, a objetos constantes e imutaveis, sem iesana natureza ou
fundamento da identidade pessoal, que tera seu togia adiante. De
todas as relagfes a identidade é a mais univeesalp comum a todo ser
cuja existéncia tenha alguma duracéo.

3. Apés a identidade, as relagBes mais univeesalgangentes sédo
de espacoe tempo que estdo na origem de um ndmero infinito de
comparac0es, tais condistante, contiguo, acima, abaixo, antes, depois
etc.
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4. Todos os objetos que admitem quantidade ou mipoelem ser
comparados sob esse aspecto — que € outra font@nteasértil de
relacoes.

5. Quando dois objetos quaisquer possuem em carmarmesma
gualidade, ograus dessas qualidadeformam uma quinta espécie de
relacdo. Assim, de dois objetos pesados, um pod@esm maior ou
menor que o outro. Duas cores, ainda que do mdpmopbdem possuir
tonalidades diferentes e, nesse sentido, ser passiy comparagéo.

6. A relacdo de contrariedadmoptrariety] pode, a primeira vista,
ser considerada uma excecdo a regra de que nentelag@o, de
nenhuma espécie, pode substituir sem algum grasechelhanca. Mas
observemos que nenhuma ideia, em si mesma, € Gardrautra, exceto
as ideias de existéncia e de nao existéncia, gue ctramente
semelhantes, uma vez que ambas implicam uma idestjdto — embora
a segunda exclua o objeto de todos os tempos ehiga que se supde
gue ele ndo existe.

7. Quanto a todos os outros objetos, tais comogo & a gua e
agua, o calor e o frio, somente a experiéncia enérariedade de suas
causas ou efeitos podem revelar se sédo contré&imdacdo de causa e
efeito €, portanto, a sétima espécie de relacdo filosofdem de ser
também uma relacdo natut®l(Grifo nosso).

Ele completa o raciocinio dizendo que: “Seria radtasperar gue eu acrescentasse
a diferenca as demais relagbes. Mas considerapttsa negacdo de uma relagdo que
algo real e positivo.A diferenca pode ser de dois tipos, conforme gpgsta a identidade
ou a semelhancd® (Grifo nosso). A primeira ele denomina de difeeeignimero; a

segunda de diferenca dspécie

Os nossos habitos mentais se acostumam a ter eleafamparacéo na tentativa
de encontrar a igualdade. Por isso que as “em@@etio importantes em nossa intuicao
de julgar o outro como um igual que tenderemogzé-fa em relacdo a uma maquina que
ndo se parece fisicamente em nada com a gentegueaage como nés de forma mais

convincente que um manequim falante muito bem.féito

Esta abordagem que aqui apenas esbocamos é muifwiaga num estudo que o
que se deseja € 0 “ndo padrdo” por uma igualdade,uma valorizacdo do ser em si e do

seu exercicio do direito a ser diferente, ou sgjap que se é.

43¢ HUME, David. Tratado da natureza humana: uma tentativa de introduzir o método experimedel
raciocinio nos assuntos morais. Traducao Débora®sli. 2. ed. Sdo Paulo: UNESP, 2009. p. 38.

437 o
Ibid., p. 39.

438 PARANHOS, Flavio. Sinto muito, vocé ndo é espedidbsofia, Ciéncia & Vida, Sdo Paulo, ano 7, n.
80, p. 32-33, mar. 2013. p. 33.
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6.4.1 ldentificacdo com o semelhante e as comparagd

A busca constante por uma referéncia é a grandstagugue coloca no conjunto de
comparacdes entre seres em si e entre grupos.eDdesto: qual o sentido desta busca?
Buscar uma referencia pode significar o desejo idelatificacdo. Identificar € trazer uma
identidade que se reveste na ideia de unicidadigylsiridade. AEx CALLINICOS** sobre 0

tema aponta:

A igualdade representa uma ultima dificuldade t@bdue tem atraido
muita atencdo nos Ultimos anos: a questdo da dgareQualquer
concepcado de igualdade implica de forma necess@iaparacdes
interpessoais no que diz respeito a uma das dirasrggie examinamos
anteriormente: o bem estar, bens primarios, resurswesso aos
beneficios ou capacidades. Mas frequentemente aebgetque as
diferengas entre os seres humanos s&o grandessdparai que essas
comparacgdes sejam sustentad&i&! (Traducdo nossa).

Identificar-se com o semelhante € uma propostgpguece simples, mas que num
estudo sobre as diferencas se reveste de grangeesitade. RuLO BOMFIM nos encanta
com sua poesia sobre o fato de um pouco de ngsnestautro:

Quando através de uma senha percebemos que um geusds nos
espreita no fundo do outro, e que a terra promeidaalgumas pessoas
gue temos a vidéncia de pressentir, passamos aembis em casa. O
verdadeiro encontro é aquele que confirma algotguemos em nos. E
conhecimento e reconhecimento daqueles que posmmiente fluir uns
nos outrog:?

439E um filésofo politico trotskista, membro do Coéni€entral e da Secretaria InternacionalStwialist
Workers Party("Partido dos Trabalhadores Socialistas") do Réinwmlo.

440 CALLINICOS, Alex. Igualdad: temas para el siglo XXI. Tradugdo Jesus Alborésdiid: Siglo
veintiuno de Espafia editores, 2003. p. 98.

4! Transcrigdo do texto originala igualdad plantea una ultima dificultad teéricaegha suscitado mucha
atencion en los afios recientes: la cuestion ddflxehcia. Cualquier concepcion de la igualdad iropl
de forma necesaria comparaciones interpersonales regpecto a una de las dimensiones que hemos
considerado anteriormente: bienestar, bienes priogrrecursos, acceso a las ventajas o capacidades.
Pero suele objetarse que las diferencias entreskres humanos son demasiado grandes para que esas
comparaciones sean sostenibles.

42 BOMFIM, Paulo. Navegante S&o Paulo: Amaral Gurgel, 2007. Disponivel em:
<http://lwww.paulobomfim.com/entrevistas/89-paula¥ifimn-entrevistado-por-jo-soares.html>.  Acesso
em: 6 jun. 2015.
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A necessidade de reconhecimento pelo outro, édéessaria a propria existéncia
humana, tal como a fome a s#epor isso que a identificagdo com o0 outro como um

semelhante é tdo importante para a convivéncialsoci

Pressupor igualdade por si s6 pode ser uma acéontdisatoria. ADOLF HITLER,

com seu ideal nazista e de eugenia, no fundo e andlsgse mais apurada e reflexiva desta
histdria de genocidio, desejava uma igualdade ezpujue ndo existe. Ele acreditava que
todos os seres que estavam fora dos critérios lgueoasiderou como dessemelhante ao
ideal proposto deveria ser extinto. Para que pedeseste raciocinio ele comparava seres
humanos em relacdo atandardcriado/buscado por ele. Portanto buscou uma igdald
revestida de critério de pureza se valendo de cagpes e sem respeitar as diferencas
existentes entre os seres e a propria diversidadein. Ja conhecemos o restante da
historia, e sabemos questandardde ser humano ideal que propés, ndo tem nenhum

sentido e é a verdadeira barbarie por represemtaranadigma para o genocidio.

Diante das nossas reflexdes, qual a igualdade gsejainos? Esta igualdade néo
existe e cada ser em si é diferente e singularedes nos tranquilizar com o pensamento
de determinar que todos nos somos diferentes, osidtros, sem trazer uma acepcao
negativa ao conceito do que seja diferenca. Seretife por escolha é o melhor caminho
para o reconhecimento externo e socialmente dedejduentativa de evitar o conceito de
discriminagcdo negativa e incitacdo ao preconcéitqreconceito existe porque existe a
igualdade como um desejo utOpico e que enseja cagfia entre 0s seres humanos.
Portanto, se esta ideia de igualdade for afastadaa real entendimento que a melhor
solucao é apontardiferenca positiva é possivel garantir, por conseguirmelireito a ser

diferente.

Se somos unicos e insubstituiveis, a autointitolaig“ser diferente” (nem sempre
por pertencer a uma diferenca como se tem estadbelgmor critérios de grupos
minoritarios sociais ou culturais), pode ser o cdrmimais adequado para afastar o ideal
de igualdade que muito mais discrimina do que befetvar direitos. Se autointitular
como diferente pode afastar ideais discriminatddesencadeadores de preconceitos e

paradigmas vindos dos demais seres.

Buscar igualdade, por vezes é buscar paradigmadelos) padroes e efetivar
dogmas que serdo cada vez mais os grandes causadgrélistor¢des juridicas, sociais,

443 Cf. TODOROV, TzvetanA vida em comum ensaio de antropologia geral. Sdo Paulo: Unexb.2
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antropolégicas e principalmente que irdo dificultaais, a afirmacdo dos Direitos
Humanos como o conjunto perfeito dos fundamentesvafiores da dignidade humana,

guando concretizados.

A busca por igualdade so0 ressalta ainda mais eedifa dos seres em si como seres
humanos e como existéncia. A liberdade de escollmecoéssaria neste processo de

autocompreensao do ser em si ou dos grupos.

A0 compararmos pessoas, grupos, institutos jusditgremos muitos problemas,
pois nem sempre as bases para que sejam feitasoessparacdes sdo boas e benéficas.
Um dos polos normalmente saira em desvantagem saltas estas desvantagens ou

diferencas nem sempre tem um fundamento paraiter fe

Muitos autores abordam determinados assuntos gosdie maneira comparada,
através do direito estrangeiro e nem sempre haragéo para isso. Pensam: “pode ser
positivo importar conceitos que funcionaram bem eutros paises”. Ocorre que as
realidades e contextos sao diferentes, tal comdtara e momento histérico que aquelas

normas foram inseridas.

Tentar identificar o semelhante para gerar comgaradtaz a nogdo de um mundo
possivel de ser concebido. Normalmente as compesagésta acep¢do sdo equivocadas,
pois determinar semelhanca ou dessemelhanca éasigeardem subjetiva. Ndo h4 como
conceber unimundo possivel Parece muito mais um ideal, um sonho e, portaatil de
ser sustentado, pois ndo é possivel afastar oxtorda realidade que esta diante dos olhos
ao pensar numa igualdade sem enxergar a desigeadaefar a existéncia da diversidade,
por exemplo, ou afirmar que o preconceito ndo axiBbderiamos indagar entdo: “serao,
os mundos possiveisentidades fisicas ou serdo elas apenas entidhdéstas, ou seja,
construgdes logicas ou matematicas? Como, ent@ar & dor em um mundo que seja
apenas uma entidade l6gica ou matematitd’ dor ndo faz parte de um mundo

imaginario, pois é real, e mesmo com a afirmacd&de KRIPKE** de que 0os mundos

4“4 TEIXEIRA, Jodo de Fernandes. Mente, cérebro e wmimbssiveisFilosofia, Ciéncia e Vida Séo
Paulo,. ano 7, n. 80, p. 52-53, mar. 2013. p. 53.

445 saul Kripke, nascido em 1940 é um dos fildsofasmsimais importantes atualmente pelo seu grau de
influéncia na obra de outros autores. Tem conifi®s importantes na area da Légica — l6gica medal,
na filosofia da Linguagem, e que para alguns, poa wcontroversa interpretacdo sobre a obra de
Wittgenstein. Atualmente é professor emérito emdetion e professor de filosofia @ity University of
New York(CUNY). Boa parte da sua obra é inédita, e circaldorma de gravacdes de audio e copias de
manuscritos. Em 2001 ele recebeu o Prémio Schockdgiica e Filosofia. Cf. DUIGNAN, BrianSaul
Kripke: american logician and philosopher. Disponivel em:
<http://global.britannica.com/biography/Saul-Kripkedcesso em: 12 ago. 2015.
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possiveis tém de ser concebidos através do nassdpfes ocorrem em algum lugar e nao
se pode concebé-las em um espaco imaginédfiBdrtanto os mundos possiveis a nosso

ver sao universos paralelos, e apenas fruto damagap.

Precisamos enxergar que as comparacoes sao daldesasicar o que seja igual
ou desigual (e diferente) também é dificil. Certarmeguem compara determina o padrao
de bom ou ruim a partir sempre de critérios supesioNunca pensamos em comparacao
quando consideramos algo menor ou inferior comsmparadigma ostandard.Seja em

aspectos quanto aos seres humanos seja até masenegslacdes de outros Estados.

N&o podemos perder tempo em imaginar mundos piss&vam verificar o que

mundo real nos diz a respeito das coisas e dadesdumanas principalmente.

6.4.2 As distor¢des na comparacao entre individugsie ndo se enquadram em grupos

Ha pessoas que ndo querem ser tratadas como gadms dyrupo. Ja sao seres
diferentes pelo simples fato de ndo desejaremirgsigracao. Nao por serem diferentes aos
olhos dos outros, mas terem este comportamentoc&oogue muitas vezes nao é o

convencional.

A ideia de convencionalidade é odiosa. Remete-nbas&a incessante por uma
igualdade que por ser utépica, gera a sensaciesigudldade. E o que definimos por
igualdade desigualadora— sendo aquela que por convencdes preestabelegidsia
aqueles que nao se sentem iguais, mas que naardgsejlem ser enquadrados em
grupos.

Alguns individuos ndo se enquadram em grupos, @orpossuirem 0s aspectos e
tracos que geram pertencimento. A escolha por edfi@mrer a um determinado grupo,
também é um dos vieses que fundamerdaeito a ser diferente que aqui propomos e
refletimos. Esta escolha deve ser um direito de aadividuo.

Ha grupos homogéneos e heterogéneos. Sobre a agapdeita a individuos em

um grupo homogéneo,/EHARD HENRY TAWNEY descreve:

Enquanto os individuos, entre os quais for feitaraparacao, pertencer a
um grupo homogéneo, cujos membros tiveram iguaistopidades de

“® TEIXEIRA, Jodo de Fernandes. Mente, cérebro e wmimbssiveisFilosofia, Ciéncia & Vida, S&o
Paulo,ano 7, n. 80, p. 52-53, mar. 2013. p. 53.
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saude e educacao, ocupacdes de ingresso de ocupagimeradas e de
obtencdo de acessos a pericia financeira ren@ysdgusivel sem divida
— se si excluem todas as questdes de oportunidabetes — tratar as
diversas posi¢des que podem ocupar em Ultima anélisno expresséo
de diferencas em suas qualidades pes&b&i(Traducao livre).

Por outro lado, quanto menos homogéneo for estgogeumaior a variedade de
condicOes a que tenha estado sujeitos seus memimissdistante da realidade torna-se tal

inferéncia.

A grande controvérsia no tema esta no fato de gueaprios grupos apontam para
um individuo, através de critérios determinadosgsbes, e nao admitem que tal individuo
gueira a exclusdo ou o0 ndo pertencimento. Possuitesmas caracteristicas em termos de
aparéncia, ou critérios sociais, econémicos e awn culturais, € o mais habitual e 6bvio
para o devido enquadramento em grupos. A questamasliscriminacéo por parte de um
determinado grupo, que reconheca um individuo ceemelhante e que este ndo queira

fazer parte ou ndo se sinta parte deste grupo.

Os motivos para um individuo nédo fazer parte degoapo, podem ser 0s mais

variados possiveis:

a) Nao se autorreconhece em nenhum grupo;
b) Mesmo se autorreconhecendo, por escolha propoajeseja a integracao;
c) Se autorreconhece e se identifica com um grupo, mdasdeseja manifestar este

fato a terceiros e ao proprio grupo.

Sobre a primeira perspectiva, dédo autorreconhecimento em nenhum grupo
ndo podemos afirmar que haja o total isolamentardendividuo, por tal fator. Estar ou
nao em um grupo, pode ser algo circunstancial eentdneo, por exemplo, para luta por
direitos, independente se o individuo poderia pegea uma minoria, assim considerada,
OU a um grupo “majoritario”, se assim pudermos dranpois ndo sao sé as ditas
“minorias” que desejam direitos e sua efetivacaartato um individuo pode ndo se

autorreconhecer naquele grupo, mas pode quergradti® em um determinado momento,

“"TAWNEY, Richard HenryLa igualdad. Versién espafiola: Francisco Giner de los Riosid#é Fondo
de cultura econémica, 1945. p. 173.

4% Transcricdo do texto originaEn cuanto los individuos entre los cuales se hacecdmparacion
pertenecen a un grupo homogéneo, cuyos miembrostdrddo iguales oportunidades de salud y
educacion, de ingreso en ocupaciones, remuneradpides obtencion de accesos a la pericia financiera
provechosa, es plausible, sin duda — si se excltyeas las cuestiones de oportunidad y suerte tartra
las diversas posiciones que pueden ocupar en Ultenmino como expresion de diferencias en sus
cualidades personales.
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sendo aceito momentaneamente, para fins de coadgiéstliireitos e forgca politica. Esta é
uma seria distorcdo em termos morais e éticos quiendo cabe refletir, mas ndo podemos
negar que quando é conveniente um individuo seoseeus possiveis pares apenas para

se beneficiar do que lhe convém.

No segundo caso do individumesmo se autorreconhecendo por escolha
propria, ndo deseja a integracapé o aspecto mais dificil de ser aceito e comutiden
tanto por um grupo que reconheca aquele individssicttnte como pertencente, como
para o proprio individuo que sofrera por vezes compacto negativo por parte daquele
grupo que deseja integra-lo. A formagédo de um grppotracos e desejos comuns gera 0
sentimento de forca e poder para diversas finadislambnforme sabenfésporém, se o
individuo ndo deseja integrar este grupo, deveedsa liberalidade respeitada através do
direito a ser diferente dodireito ao respeitoe o direito a ndo sofrer retaliacbes. Sobre
este Ultimo aspecto € que ndo € possivel haver omrote. Sofrer retaliacdes e
discriminagdo negativa sdo aspectos que ndo s&ivess de serem evitados e vao

fatalmente gerar isolamento e exclusao social.

Se pensarmos, por exemplo, em um individuo afrehelte, que nao deseje
pertencer a nenhum movimento social negro, porlscpropria € mesmo que seja
reconhecido por este grupo como semelhante, mas@aleseja salientar as questbes
raciais deve ter seu direito assegurado mesmo daligre algum desses movimentos pode
possivelmente aponta-lo como dissidente ou até mésiga-lo por tal atitude. O mesmo
poderia acontecer com qualquer outra dita “ming@&sim como 0os movimentos em prol
de direitos aos evangélicos e homossexuais ou dkgugr outro grupo até mesmo na
internet, através de redes sociais, que s6 palodainao pertencer ja gera uma excluséao

natural como se fosse uma obrigac&o o pertencinpamgoser aceito socialmente.

Necessario diferenciar, movimentos em busca détafire politicas publicas (tal
como tratamos de alguns exemplos acima) de grupostéresse na vida de cada

individuo. Sobre o Ultimo, a escolha é totalmenteatdria e ndo depende de

pertencimento. E uma escolha sazonal e normalmenteentanea.

As distor¢cOes irdo aparecer, quando desejarmosrimpeertencimento. Toda a
problematica que envolve a questdo, se ndo pantissdo pressuposto da categorizacdo
de grupos de interesse na vida de cada individas,comparacdes interindividuais e

449 Aqui ndo tratamos de indicar um grupo especifiom@ determinante, mas fazemos referéncia a qualquer
grupo no geral, sem precisar distinguir se um gsqmial ou cultural.
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intergrupais, certamente teriamos o sucesso natgaeamanutencao do direito ao respeito

e no direito a ser diferente, que aqui propomos.

Com o ndo enquadramento ou ndo pertencimento a mupo,gnasce como
consequente logico, a exclusdo. Nao deve haverrtporoparte dos individuos que nao
escolham pertencer a um grupo, ou mesmo para aquetendo sao aceitos como tal. “A
exclusdo ndo é concebida como um a ‘margem’ deedade, cuja origem deve ser
procurada no individuo, mas como um ‘para fora’ sedeial, uma perda dos vinculos
sociais e de sentidd® Varios sdo os critérios para demonstrar a exclusamue 0s
motivos que levam a isso sao diferentes. As corisaips também podem ser danosas aos
ditos, “excluidos”, como a retirada dos individwies vida social, crises de identidade,
ruptura das relacdes familiares e até mesmo pr@asene salude. Muitas vezes essas
consequéncias sdo o resultado de um sentimentxdigs@ imposto por um sistema

social criado para tanto e por alguns, com intesgeespecificos nestes excluidos.

Sempre ha os que se beneficiam com a dor alhefajmgmte sob o aspecto
econdbmico, em um mercado que massifica 0 ententiinpama a readaptacao do que esta
imbuido deste pensamento, em prol de se tornar ageitd socialmente” retirando o

individuo desta situacéo de exclusao. Isto pode saplementacdo de uma iluséo.

Da mesma forma que quem nao deseja pertencer asgitagmbém nao deve julgar
a escolha dos que, pelo desejo de se unirem, asdmgam, garantindo e efetivando
também o direito ao respeito por esta escolha.r€taliao respeito deve ser um direito

reciproco e de méo dupla.

“ODORTIER, Jean-Francoificionario de ciéncias humanasRev. e coord. da traducdo Marcia Valeria
Martinez de Aguiar. Sao Paulo: WMF Martins Fon®&10. p. 197.
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7 IGUALDADE E DESIGUALDADE: (IN)VISIBILIDADE

Nas reflexdes apresentadas a seguir, estabelece@snorincipais ideias sobre o
que seja a inter-relacao entre a igualdade a dedme e em como os Direitos Humanos e
a sociedade estabelecem critérios para a formagpaleos seres humanos se tornam mais
ou menos Vvisiveis socialmente. Veremos que aséimfias econbmicas nas distingdes

individuais sao preponderantes no estabelecimezgsed critérios de (in)visibilidade.

7.1 IGUALDADE E DESIGUALDADE

Muitas lutas pela igualdade existiram ao longo twmspos. A principal delas se
reflete na Revolucdo Francesa através de um detsugdeais: Liberdade, Igualdade,
Fraternidade. Mas realmente a andlise que devdedaré se o correto seria termos
igualdade de direitos ou adaptacbes dos direitos atite das necessidades reais dos

individuos ou grupos,pois as desigualdades existem.

Na obra de EAN-JACQUES ROUSSEAU“* “A Origem da Desigualdade entre os
Homens” fica claro que a origem desta desigualdade préprio homem que usa
inadequadamente os instrumentos de que dispdespammganizar como grupo social,
desrespeitando a liberdade individuakBi® KONDER COMPARATO, acerca do principio da
igualdade essencial do ser humano diz:

O principio da igualdade essencial do ser huma#do, obstante as
mdltiplas diferencas de ordem bioldgica e cultutple os distinguem
entre si é afirmado no artigo Il. A isonomia oudfflade, perante a lei,
proclamada no artigo VII, € mera decorréncia desseipio. O pecado
capital contra dignidade humana consiste, justaenesth considerar e
tratar o outro — um individuo, uma classe social,povo — como um ser
inferior, sob pretexto da diferenca de etnia, géneostumes, ou fortuna
patrimonial.Algumas diferencas humanas, alids, ndo sao defic@as,

41 ROUSSEAU, Jean-Jacqués.origem da desigualdade entre os homen3raducdo Ciro Mioranza. 2.
ed. Sao Paulo: Escala, 2007. (Colecdo Grandes dbrasnsamento universal, 7). p. 7.
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mas, bem ao contrério, fontes de valores positiveés como tal, devem
ser protegidas e estimulada&? (Grifo nosso).

A desigualdade assume diversas feicdes vocabutapemceituais. Na sociedade
ocidental, a mais visivel € a desigualdade baseadkstribuicdo de renda. Sobre estas, ha
ainda outros tipos de desigualdades sociais: “casndestatusentre homens e mulheres
(no trabalho e na politica), as escolares e cugtiis@gundo 0os meios sociais), as étnicas e
raciais (para acesso ao emprego e a moradia)laasoreadas a saude e a mortalidade”
dentre outras. Mesmo nas sociedades mais primitingseram mais igualitarias, pois nao
havia diferencas econdmicas ou politicas relevardgeistia a desigualdade quanto ao
poder, destatus prestigio e, portanto, tal como dizadi- FRANCOIS DORTIER, “[...] em
sentido estrito, as sociedades totalmente iguialitéréo sdo deste mund®.E a realidade
atual. Sabemos que a “desigualdade social, vistgeatapectiva de uma igualdade

originaria, € uma injustice® “*° (Traducao livre).

O anténimo da igualdade € a desigualdade ou eedifaP Esta reflexdo nédo deve
ser feita somente no sentido linguistico e conakitmas no sentido de todos os valores
envolvidos e embutidos nestes vocabulos. Nao séosmecabulos que se reduzem a uma
pesquisa terminoldgica de seu significado em unowlicio qualquer de lingua portuguesa,
mas palavras cheias de simbologias, estigmas, igarasl e até mesmo revestidas por

alguns preconceitos ao serem expressas de mageivaeada.

A observacéo da realidade nos conduz com inexoexdéncia que vive ou de

alguma forma existe, um caminho da unidade a ddemts. A vida se converte assim em

452 COMPARATO, Fabio KonderA afirmacao histérica dos direitos humanos?7. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2010. Nos Artigos Il e VII o autor se refere a DUDid 1948: “Artigo Il — 1 - Toda pessoa tem
capacidade para gozar os direitos e as liberdastebedecidas nesta Declaracdo, sem distincdo de
qgualquer espécie, seja de raca, cor, sexo, limgligido, opinido politica ou de outra naturezagem
nacional ou social, riqueza, nascimento, ou qualquera condicéo. 2 - Ndo sera tampouco feita queslq
distincdo fundada na condicao politica, juridicairdarnacional do pais ou territério a que pertamgea
pessoa, quer se trate de um territorio independeote tutela, sem governo préprio, quer sujeito a
qualquer outra limitacdo de soberania. [...] Artigid - Todos s&o iguais perante a lei e tém direstem
qualquer distingdo, a igual protecdo da lei. Tod&s direito a igual protecdo contra qualquer
discriminacdo que viole a presente Declaracédo gagunalquer incitamento a tal discriminacdo.”

43 DORTIER, Jean-Francoificionario de ciéncias humanasRev. e coord. da Traducdo Marcia Valeria
Martinez de Aguiar. Sdo Paulo: WMF Martins Fonf&10. p. 133.

“*41bid., loc. cit.

4> REYES MATE, Manuel. REYES MATE, Manuel. Sobre eben de la igualdad y la responsabilidad que
de ello se deriva. In: . (EdPensar la igualdad y la diferenciauuna reflexion filoséfica. Madrid:
Fundacién Argentaria, 1995. p. 77-91. (Coleccidraldad, 2). p. 78.

45® Transcricdo do texto originalka desigualdad social, vista desde las perspectiy@asuna igualdad
originaria, es una injusticia.



204

um continuado processo de diferenciaad6® MANUEL REYES MATE™® afirma que “as
desigualdades que encontramos na sociedade sémjustga porque supde violentar ou
perverter a situacdo igualitaria do estado natdfdf' (Traducéao livre). RHARD HENRY

TAWNEY menciona que:

Criticar a desigualdade e desejar a igualdademas®d € como as vezes
se sugere abrigar a ilusdo romantica de que osrss®am iguais em
carater e em inteligéncia. E sustentar que, emiers predicados
naturais difiram profundamente, € caracteristico uea sociedade
civilizada aspirar e eliminar aquelas desigualdapestem sua fonte, ndo
nas diferencas individuais, mas em sua préprianizgedo e que € mais
provavel que as diferencas individuais, que satefde energia social,
sazonem e encontrem expressao se as desigualdaiis diminuirem
em tudo que seja possivé1**® (Traducéo livre).

O reino animal tem se desenvolvido por evolucdmaf sabemos.uis MOURE

MARINO explica:

" MARINO, Luis Moure.La desigualdad humana.2 ed. Madrid: Fundacién Canovas del Castillo, 1983
(Biblioteca del pensamiento conservador: Serie Muade p. 15. Aqui, com a citacdo desta obra, ndo se
deseja polemizar o que ocorreu em seu momentoribisté seu contexto politico na Espanha. Em seu
todo se trata de uma obra vista por muitos comsereadora, pois no pensamento do autor a igualdade
humana ou sua imposigdo, é contraria a proprianeiss@&lo ser humano e ha um natural instinto do
homem em querer desigualar-se. No nosso entendercabe aqui discutir sobre a igualdade do ser
humano enquanto um sé género, que € o humanogjé gar humano enquanto espécie é uma unidade.
N&o existem seres inferiores ou superiores, pondoeexiste superioridade ou inferioridade; o qustex
€ uma desigualdade pelos contextos sociais, econénai politicos e que sobre esta infelizmente néo
podemos evitar, pois séo critérios que distingudinsamente os seres e que devemos rechacar, mas nao
podemos dizer que ndo exista, porque sendo namaereapazes de combaté-los. Impossivel aqui
concordarmos com o autor com o fato de que “apestietermina o homem”. Em sociedades como as
atuais, infelizmente € o0 que se prega, mas negaresisténcia ndo resolve a questdo. Diferenca e
desigualdade ndo séo expressdes sinbnimas neststoguroposto pelo autor.

%8 Transcricéo do texto original:a observacién de la realidad, nos conduce, comdrable evidencia, a
que, cuanto vive o de algin modo existe, camina daeidad a la diversidad. La vida se convierte esi
un continuado proceso de diferenciacion.

4% Manuel Reyes Mate Rupérez é um filésofo espamteslicada & investigacéo dimens&o politica da razao,
da histéria e da religido, especificamente a mean@io papel da filosofia depois do Holocausto e
Auschwitz.

“OREYES MATE, Manuel. Sobre el origen de la igualdath responsabilidad que de ello se deriva. In:

. (Ed.).Pensar la igualdad y la diferencia: una reflexion filoséfica. Madrid: Fundacion
Argentaria, 1995. p. 77-91. (Coleccion Igualdad p2)78.

“51 Transcricéo do texto origindlas desigualdades que encontramos en la sociedddson una injusticia
porque suponen violentar o pervertir la situacignalitaria del estado natural.

“2TAWNEY, Richard HenryLa igualdad. Versién espafiola: Francisco Giner de los Riosid#é Fondo
de cultura econdmica, 1945. p. 63.

83 Transcrigéo do texto originaCriticar la desigualdad y desear la igualdad deeestodo no es, como as
veces se sugiere, abrigar la ilusion romantica de tps hombres Sean iguales en caracter y intetigen
Es sostener que, aunque sus prendas naturalesadifigofundamente, es caracteristico de una socieda
civilizada aspirar a eliminar aquellas desigualdadgue tienen su fuente, no en las diferencias
individuales, sino en su propia organizacion, y @semas probable que las diferencias individuaies,
son fuente de energia social, sazonen y encueaxgmsion si las desigualdades sociales disminayen
todo lo que sea posible.
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A partir dos mesmos componentes bioguimicos chegowma
diversidade e multiplicidade de formas de vida fakar Dito mais
claramente: a evolucdo tem sido um processo cantimultimilenar de
constante diferenciacdo. Na natureza nada tendgualdade. Em
contrapartida, a verdade cientifica é que ttelode a diversidadea
multiplicacdo e a diversificacdo. Os séculos degsso bioldgicos sdo a
evidéncia mais esmagadora - prova de que ndo agossbilidade de
contradicdo - que a igualdade ndo existe na linguada natureza. Por
outro lado, a formacéo, a origem, evolugéo e diveagdo das formas de
vida, proclama a existéncia de uma lei da desiga@djue € inerente a
prépria vida.Dizer vida é dizer desigualdad®. processo bioldgico que
tem gerado milhares e milhdes de seres, ndo prodiezn sequer dois
individuos iguais. Evolucéo é diferenciagédo. A widdiferenciagéo, fatal
e inflexivel desigualdad®?“®® (Grifo do autor).

O pensamento que propdelit MOUREMARINO, ha citada passagem, ndao pode ser
visto como conservador. Concordando ou nao, é atusmente temos diante dos olhos.
Temos uma sociedade baseada em algo que se assemit aselecdo naturaldiante
do contexto que os individuos se inserem socialn@uonomicamente e culturalmente e
também nas oportunidades dadas e usufruidas. @itmde diversidade tende a ser visto
como negativo, por partes de uma camada da soeleBadiversidade de caracteristicas
entre os seres humanos, por exemplo, é a propebragdo da vida e dos seres enquanto
existéncia. Que bom gue cada ser € um ser e néon@ sermos 0 que 0 outro €, porque
nao habitamos no pensamento, no corpo, e na almatdm A igualdade como um valor
de Direitos Humanos deve ser muito mais a forma puaitar a discriminagao negativa e o
preconceito do que algo que possamos efetivaratagou transforma-lo em um ideal de
vida em comunidade, inatingivel. No modelo norn@atatual a lei ndo pode efetivar a
igualdade-valor, mas deve efetiva-la enquanto fpioc Principalmente para gerar

oportunidades e condi¢des iguais para usufruirzargdireitos fundamentais.

44 MARINO, Luis Moure.La desigualdad humana.2 ed. Madrid: Fundacién Canovas del Castillo, 1983
(Biblioteca del pensamiento conservador: Serie Nuae p. 40.

“% Transcrigéo do texto originadesde los mismos componentes bioquimicos se hmldegyuna diversidad
y multiplicidad de formas de vida fabulosa. Dichasrtlaramente: La evolucion ha sido un proceso
continuo, multimilenario, de constante diferenaiaciEn la Naturaleza nada tiende a la igualdad. Bbr
contrario, La verdad cientifica es que todo tieade diversidad, a la multiplicacion, a la divelis#cion.
El proceso multisecular biolégico, es la prueba nagdastante — prueba que no admite contradiccion
posible - , de que la igualdad no existe en el lejg de la naturaleza. Por el contrario, la formawj el
origen, la evolucién y diversificacion de las fosnde vida, proclama la existencia de una ley de
desigualdad que es inmanente a la propia vida. Dadea es decir desigualdad. El proceso biolégice g
ha generado miles y millones de seres, no ha piddut siquiera dos individuos iguales. Evolucié e
diferenciacion. Vida es diferenciacion, fatal démnfble desigualdad.
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A desigualdade ndo é algo que possa ser encongpeoas num verbete de
dicionario. Ela esta diante dos olhos para qualgoeenxergar. H4 0s que nao a enxergam

ou, enxergam e tendem a ignorar sua existéncia.

Cada ser humano nasce em um ambiente social,aldteconémico que acaba por
determinar seus caminhos e que por vezes é impgosittoa a vontade do individuo ao
longo de sua vida. Os fatores tecnoldgicos e daemathde talvez sejam o0s piores
inimigos contra o livre arbitrio ou as decisdesadas de liberdade sem vicios de nenhuma
espécie. Quando falamos em vicios, nos referimogasi¢cao forcada por grupos ou por
outros individuos que se autodeclaram superior@scptérios também autodeclarados

pelos mesmos.

Ha varios tipos de desigualdades: econdmicas, isoeiade poder. Sobre a
desigualdade depoder e desigualdade deircunstancia e condicdp RICHARD HENRY

TAWNEY, aponta:

As forcas que fazem o0 mais profundo abismo entreclasses da
sociedade moderna sdo evidentes e inequivocasnBaesigualdade de
poder em virtude da qual, determinados grupos ecmod exercem
autoridade sobre os demais, e ha uma desigualdadéainstancia e
condicdo, como a que surge quando alguns grup@aEssestao privados
dos essenciais requisitos da civilizacdo que outtesfrutam?®® *°

(Traducao livre).

A sociedade brasileira como organizacéo, nao segueodelo simples. A historia
da organizagdo social dos paises subdesenvolvisloprova que a propria origem da
desigualdade econdmica, muitas vezes estd aliadapemessos de colonizacdo e
desenvolvimento da industrializacdo. Sobre o tetwaixTo SALOMAO FiLHO*®descreve

que:

4 TAWNEY, Richard HenryLa igualdad. Versién espafiola: Francisco Giner de los Riosid®é Fondo
de cultura econdmica, 1945. p. 166.

5" Transcricéo do texto origindlas fuerzas que hacen mas profunda la sima engrelises de la sociedad
moderna son evidentes e inequivocas. Hay una dadaglide poder en virtud de la cual determinados
grupos econémicos ejercen autoridad sobre los demabkay una desigualdad de circunstancia y
condicion, como la que surge cuando algunos grigoesales estan privados de los esenciales reqguisito
de la civilizaciéon que otros disfrutan.

48 £ advogado e professor titular do DepartamentdDiteito Comercial da Faculdade de Direito da
Universidade de Sao Paulo. Também possui pesquésasea de Direitos Humanos e desenvolvimento
econdmico e social. Buscando inserir a pesquisaireapacadémica na Faculdade, criou o grupo de
estudos “Direito e Pobreza”, cujo objetivo é estudaevolucdo histérica da pobreza no Brasil e as
estruturas juridicas e econdmicas que a influeaciar
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O processo de colonizacdo deixou em diversos pais@sheranca de

pobreza e desigualdade na distribuicdo de renda sitnacdo que

persiste através dos séculos e é resistente astta de politicas

publicas. [...] a desigualdade e a pobreza esta®re deste processo e,
mais do que um resultado indesejado do processoentrador s&o

elementos definidores da prépria colonizatdo.

A evolucdo dos Direitos Humanos no Brasil e a fortea efetivacdo com as
solucbes dadas pelo Direito ndo garantem nem motepntra as desigualdades sociais e
econdmicas. E preciso encontrar saidas para efétivieeal as hipocritas solucdes dadas
pelo Direito, pois € visto simplesmente como a isigo positivista do velho dogmatismo

gue se transformou em codificacéo.

Necessario que o Direito, seus operadores, legistad executores e todos 0s
atores sociais que respondam por parcela da ef@étvdos Direitos Humanos facam a
mesma escolha que é a de diagnosticar as distatgégstema juridico diante das grandes
estruturas econdémicas e sociais para que num poop&sso seja possivel dar opcdes nas
formas de garantia e efetivacao de direitos aogogrgnaquilo que Ihes for comum) e aos

individuos (como seres por si s0).

Quem se desiguala por nao se inserir em nenhuragocat ou enquadramento tem
o direito a ser diferente por se sentir diferemtewen determinado contexto, seja ele qual
for. A ndo insercdo em grupos deve ser um dirdigsim como os Direitos Humanos
valora a igualdade, também valora a liberdade delles, e ndo falamos somente de uma
escolha baseada num livre arbitrio, mas de umedhble interior de poder se sentir capaz

de ser o0 que sua propria identidade natural imgéieo que se é.

Em um mundo globalizado onde as influéncias e ap&g dizem mais do que as
proprias escolhas desprovidas de estigmas so@aés gbter aceitacdo, lutar contra isso
parece impossivel, mas se pensarmos que temosdade&o direito de sermos quem
somos, podemos sentir a liberdade plena que ostd3irelumanos tanto proclamam.
Talvez mais do que buscar a igualdade, que ndonsmba quem interessa, a liberdade e a
fraternidade sejam hoje, os valores que menosvafeéinte sdo almejados e objeto de
preocupacdo do Direito e da prépria vontade estAt&gjualdade interessa aos discursos
politicos que desejam efetivar o minimo. A desidadé € real, mas ndo podemos

49 SALOMAO FILHO, Calixto; FERRAO, Brisa Lopes de MellRIBEIRO, Ivan CésarConcentracao,
estruturas e desigualdadeas origens coloniais da pobreza e da ma distdbude renda. Sdo Paulo:
Idcid, 2006. p. 15.
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enxergar igualdade de condi¢Bes, pois esta é adeird igualdade a ser almejada e
efetivada pelo Estado, pois a busca pela igualdagd® um ideal ndo parece possivel de
ser alcancada. Como a desigualdade nos rodeiacaotadomento, € dificil enxergar a

igualdade, e, portanto ela pode significar umaiatep considerada em seu carater geral.

Quando pensamos na luta pela equiparagao das esikxer seus direitos tanto no
mercado de trabalho, como na politica, por exenffia,claro o objetivo em se buscar
uma igualdade de condicdes e oportunidades a umo gespecifico e é totalmente
legitimo. Contudo, proclamar a igualdade universala entre homens e mulheres sem
pensar na desigualdade histérica e estigmatizadieete a olhos nus, passa a ser um mero
discurso, tipico aos moldes do Direito. Repensegfletir sobre estas questdes ja € um

avanco, mesmo que nao possamos encontrar resposthatas ao tema da desigualdade.

7.1.1 Influéncia econémica nas distin¢cdes individig

Talvez a mais cruel vertente da desigualdade styml@ os aspectos da riqueza e
pobreza. Dizemos cruel, porque ndo podemos eviba-kextingui-la, mas sabemos que as

dores provocadas sobre estes aspectos sdo deordeas.

A desigualdade econdmica € o aspecto da diferamganipguém deseja escolher.
Ninguém deseja exercitar 0 seu desejo a ser diteravés da pobreza como forma de
distincdo. Pode causar estranheza, usarmos repe®das a expressdinguém. O ser
humano pode até nédo idealizar a rigueza enquastajelentro do seu préprio critério do
que esta riqueza queira significar, mas certampéte deseja a pobreza ou a miséria

enguanto auséncia dos recursos minimos a sobreiav@mmana.

Definir o que seja pobreza ou riqueza também € e varidvel a depender do
olhar de quem analisa a questdao e com qual objstvdeseja estudar. A desigualdade
econbmica é o aspecto de distincdo entre 0s seraarnos ou grupos que provoca 0S
piores sentimentos destrutivos e que gera os nogisas conflitos internos e externos ao
homem. O desejo por riquezas gera o sentimentawdgai 6dio, e desprezo. Na pratica,
gera conflitos, guerras, intolerancia, preconcesemtimentos estes que desestabilizam a
harmonia social. Mas o que fazer diante destadedd? Nao podemos dizer que esta
desigualdade néo exista, por 6bvio. Seriamos hipdcse fizéssemos tal afirmacdo. As

diferencas entre os seres humanos pelos aspectadesigualdade econdmica e a
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consequente desigualdade social existem, queriamodo. Lidar com elas e buscar uma
solucdo pratica para minimizar essa desigualdadgued € um desafio constante a

humanidade.

A plena realizacdo dos Direitos Humanos dependdirdanuicdo da desigualdade
econdmica e social, pois esta diferenca, que fedireitos e principios basicos de Direitos
Humanos deve ser combatida a todo custo. Nao padesguiecer que uma coisa € a busca
por igualdade de direitos, de oportunidades e desacaos direitos, e outra, € a busca por
igualdade econbmica. Esta Ultima é tdo ou mais @mpque a primeira igualdade
elencada. Sobre esta andlise, ha fatores de diverdans envolvidos, além de que cada
Estado, grupo ou individuo, ndo pode ser compavaduivelado visto que as realidades e

conjunturas mudam de ambiente para ambiente emaealado globo.

Temos que pensar na garantia e efetividade dogd3irdumanos, como forma de,
em um primeiro momento, minimizar a desigualdadenémica geradora de problemas
sociais graves. Pensar em igualdade econdmica,dquaimda ndo conseguimos nem
mesmo efetivar direitos basicos do ser humano,samuer, ndo gera solu¢cdes em curto
prazo. Nao podemos frear as grandes estruturamomas, mas podemos buscar solugdes
praticas e internas em cada Estado, para garadimiauir os impactos da auséncia ou
efetividade desses direitos fundamentais. Ndo podenos iludir e idealizar uma
sociedade distante do consumo e dos préprios osfldr capitalismo. Bom ou ruim é o
que temos. Idealizar outro modelo, sem corrigiamenizar os problemas advindos pelo

modelo existente, pode ser mais uma utopia ouodeol

A hipocrisia no tema € justamente o fato de algdealizarem teorias “brilhantes”
que ficardo nas estantes de seus escritérios, ggmpeEmios e notoriedade. Na pratica,
nem soluc¢des juridicas, legais, estatais, pareesoiver ou tentar solucionar as distingdes

trazidas pela desigualdade econémica.

A grande questdo, quando tratamos de desigualdadémica, ndo é sé o simples
fato de ela existir como diferenciador social, rmdato de gerar miséria e retirar do outro,
gue ndo esta na parte mais alta da balanca, todr@iropria existéncia como ser humano,
pois a pobreza, a fome, a auséncia de acesso @, saddrsos sanitarios e educagcao € um
problema global. O pior lado da desigualdade ecic@ingue é a fome e a retirada do

minimo a sobrevivéncia humana, sera o maior cangxterminio da humanidade.
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N&o cabe aqui pensar em solugbes utopicas, masizanfgue esta forma de
desigualdade gera conflitos sociais de todas asnsrddesestrutura os arranjos da
sociedade, influencia comportamentos, incentiva paeconceito e a discriminagao

negativa.

A aparéncia de possuir riqueza ou pobreza é owtor fdecorrente de uma
suposicdo de desigualdade econ6mica. A exclusamdegoa € apenas um fator dentre
tantos, que distinguem uns dos outros. Em tempds antecnologia e os programas de
computador fazem todos parecerem atraentes, jowebsnitos, a velhice parece nao
existir. As fotos ja ndo sdo reais e ndo retrate@tménte a aparéncia, mas elas retratam
gue os tempos sao outros e que o olhar digital pedeim, enquanto a visdo do mundo

real seja outra.

N&o ha como passar um “filtro de imagem” na pobeeze desigualdade social.
N&o haphotoshoppara isso. A chamada “Pés”-modernidade ou o nonadgger que se
gueira dar a essa visdo quase que refletidéddamo Vidensde GOVANNI SARTORI*™,
parece ser pouco diante das transformacfes compmntais e da influéncia causada pelas
midias de “aparéncia” onde s6 se V€ e se desej age talvez ndo seja possivel ter ou
ser. O capitalismo traz essa visao do ideal a kangado e que talvez n&do seja o
materializado por todos. Com isto comegam as discacoes pelas distingdes individuais

por influéncia de fatores econémicos.

As influéncias econbmicas nas distingbes indivislusio uma realidade. As
consequéncias sdo danosas. Varios outros aspeatolérn distinguem, como ja
apontamos em momento anterior, mas 0 aspecto etmma@mnosso entender € o que gera

0S maiores abismos e dores sociais.

7.2 SERES HUMANOS INVISIVEIS

A meta neste item é analisar e indagar: quem s&eres humanos invisiveis e o
porqué de serem invisiveis? Eles mesmos se veeimn gggque sdo tratados como
massa/grupo sem a percepcdo como ser em si ouepséguobjetos de indiferenca do

universo juridico, legislativo, social e econdmicA8 possibilidades de articulagdo de

470 Cf. SARTORI, Giovanni.Homo videns televisdo e pés-pensamento. Bauru: EDUSC, 200LmE
cientista politico italiano especializado no estddgolitica comparada. Sua obra mais destacadardaT
da democracia.
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respostas sdo muitas. E um contrassenso que ersasiedade plural, possamos verificar
que h& seres que se tornam invisiveis e transpareah comparagdo a outros que

enxergamos. Os motivos para isto sdo 0s mais dversnerece nossa atencao.

Analisar a visibilidade socidl' e a forma como os diferentes sdo vistos é
fundamental. Também ha a questdo de quando ndwisa@is” a sociedade, justamente
por serem tachados como resto, sobra ou o restantm sistema que s6 h4 espaco para os
iguais e os diferentes, desde que estes Ultimommseajrganizados e devidamente
enquadrados em grupos. Podemos aceitar a unidaifie@entes” em grupo em prol da

visibilidade social?

Historicamente, individuos ou grupos, foram visics como humanos e ora como
“inumanos” a depender do momento politico, dos lgdosfsociais, disputas de poder, e
intolerancias religiosas. Da a impressao que algmsonagengvisiveis socialmente
tornam-se visiveis quando € interessante politicéeneu economicamente a alguém ou
alguns, por disputa de poder politico. E interesspara estes o apoio das ditas minorias
ou grupos invisiveis. Outro fator é quando essasmme minorias atingem poder
econbmico e prestigios social, logo sdo “convidadas tornarem-se visiveis.
Homossexuais, judeus, negros, e quaisquer outmasrias assim denominadas, quando
representam poder econdmico ou de consumo, torearataralmente visiveis, porém esta
visibilidade ndo é garantia do alcance a efetivagaoigualdade de oportunidades e

condicoes.

A odiosidade do tema esta no fato de que os queiteereconhecem comuais
humanosretiram a propria qualidade de humano dos queiastaupostamente fora dos
padrées do ideal social, econdmico ou meramenitgaek As escolhas e o livre arbitrio
na autodefinicdo da propria identidade individu@d s fatores enddégenos e inerentes ao
proprio ser, com ou sem a influéncia dos fatoremyemos. A identidade € marcada pela
propria diferenca existente entre uns e outros abeda com os fatores exdgenos que
marcam e definem esta identiddéle

"1 Sigmund Freud, conforme ja apontamos anteriormemtenota do tépico “Direito a ser diferente”, fez
andlise sobre o estranho e o estranhamento sotie¢lacdo ao outro. Georg Simmel, também analisou a
guestdo da invisibilidade social. Cf. SIMMEL, Geofpuestfes fundamentais de sociologi®io de
Janeiro: Zahar, 2006. . The Stranger. In: WEICurt (Org.).The sociology of Georg Simmel.
New York: Free Press. 1950. p. 402-408. . eirdpole e a vida mental. In: VELHO, Otavio
Guilherme. (Org.)O fenémeno urbano Rio de Janeiro: Zahar. 1973. p. 11-25.

4’2 Sobre a temética de identidade em oposicdo aedifar cf. WOODWARD, Kathryn. Identidade e
diferenca: uma introducdo tetrica e conceitual. 3ftLVA, Tomaz Tadeu da. (Orgldentidade e
diferenca: a perspectiva dos estudos culturais. Petropobtige¥, 2009.
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MICHEL FoucAuLT*”? esta certo quando diz que pensamos simbolicafffeditate
do nosso “mundo de verdades”, pois “dentro da siogi® que nos cabe, somos para o
outro o discurso no qual nos encaixam@s’Diante disto, quando falamos em seres
humanos invisiveis, temos a ideia que estes nasupos nenhum discurso, ja que “ser
humano é ser um animal discursivo que materialiea poder e hierarquiza pela

materialidade, coagulando sua verdade.”

Pensar que seja necessario haver uma hierarquéacsnseres humanos para fazer
valer a propria existéncia enquanto ser é reticaindividuo a qualidade de ser humano.
Este € o grande problema do que aqui denominadesrde humanos “invisiveis”, pois a
visibilidade aparece quando ha discurso que seodbigou através de fatores externos,
sociais, econémicos e de efetividade dos direite/é@s da igualdade de oportunidades.
Com este raciocinio poderiamos pensar: como poda&tansficar quem sao os invisiveis
e de fato se sdo invisiveis? Apenas quando estelv@en se tornarem visiveis através de
lutas por direitos e guerras? As respostas a gaesionamentos estdo no fato de que ser
visivel ou invisivel, depende do ponto de vistagdem o denomina como tal e a quem
interessa essa (in)visibilidade. Geralmente edseesse esta associado a um discurso de
poder de diferentes ordens. Disputas politicasuta por direitos sdo os exemplos mais

comuns quando falamos de grupos.

Na visdo de muitos que hierarquizam e categorizano® seres, o ser humano tido
por “invisivel” ndo € ser humano e sim “inumanobrtando “ser simbolicamente um
inumano é viver suscetivel a vontade do domindtioEssa afirmacédo se reflete no uso,
por exemplo, do corpo dos indigentes para estudlisas. Nao cabe aqui tecer criticas de
valor se deve ou ndo, ser uma conduta ética aéagiatdesta prética, jA que em muitos
paises ha legislacddautorizando-a, em determinadas situacdes. O inttiggeria um
exemplo deste “inumano”, tendo em vista que o cdg@am homem abastado nédo saia,
priori, fruto de estudos clinicos em prol da ciénciatdo pensar na (in)visibilidade do
ser, do ponto de vista do que seja ou ndo considdilasoficamente como “inumano” ou

73 Foi um filésofo, historiador das ideias, tedricaial, filblogo e critico literario.

474 Cf. FOUCAULT, Michael As palavras e as coisa®. ed. Sdo Paulo: Martins fontes, 2010.

4> GARCIA, Eduardo de Campo. Ser humano: soberandggs® e maquiavélicoFilosofia, Ciéncia e
Vida, Sdo Pauloano 7,.n. 80, p. 15-23, mar. 2013. p. 17.

“"®bid, loc., cit.

“" Ibid., p. 19.

“"®No caso do Brasil, a Lei 8.501, de 30 de Novemi®dl 992, dispde sobre a utilizacdo de cadaver ndo
reclamado, para fins de estudos ou pesquisasfiiastiCf. BRASIL. Lei 8.501, de 30 de Novembro de
1992. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.bilgic 03/Leis/L8501.htm>. Acesso em: 19 ago. 2015.
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humano, é de fundamental importancia para entenderamica social que esta no nucleo
de um tema tdo sensivel aos que se ocupam emanaesdi que seja hipdcrita na visdo do
Direito ou por parte de alguns que se autodetermo@no dominadores ou superiores por
apontarem critérios, categorias e paradigmas panaiderar um individuo ou grupo,

visivel ou invisivel, socialmente.

Em diversos periodos da historia ndo s6 os anigrai® considerados inumanos,
mas qualquer ser humano que tivesse um modo deovidana condicao fisica, moral,
social ou econdémica era considerado desprestigivaglo simbolicamente como inumano
Muitas vidas, foram — e para alguns, odiosameimeaasdo consideradas sem valor. No
caso do Nazismo, as vitimas escolhidas como “seuesanos” foram os homossexuais, 0s
ciganos, os judeus, os comunistas e todas as gesspaalguma deficiéncia fisica ou
mental. Este € o grande perigo do ser humano, rago Ida histéria, de usar a propria
existéncia para tentar hierarquizar seus pareassifita-los. O problema de comparar e
estabelecer paradigmas mais uma vez chama a atgnefolo nos lembramos desses

tristes fatos da historia recente.

A hipocrisia quando tratamos do tema da invigiadie ou desta suposta
“inumanidade”, é tratar seres humanos com condig@esida precarias — tal como a
populacdo de rua, por exemplo, de maneira iguas Eepresentam uma diferenca
momentaneapela falta da igualdade de oportunidades, poraqugianto seres humanos
possuem igual valor, porém sem a mesma condicdcess@ dignos a manter sua
existéncia saudavel. Nas diferenga@rmanentes— como € o caso dos portadores de
alguma necessidade especial perene -, a questdwvidiéilidade ou como se tornam
visiveis diante da sociedade plural, esta na fajoebuscam direitos ou a sua efetivagéo.

Que sobre este aspecto, trataremos em outro momento

Talvez a mais complexa das invisibilidades do sendno é anvisibilidade social
gerada pelo desprestigio de uma funcéo de trabptiteexemplo, que é visto como menos
“importante” que outros. Podemos citar a funcaogde, ou de lixeiro, que atualmente
ainda ha o estigma social de ser considerada uividaae de menor valor. O que
impressiona é que nem sempre ser invisivel, nespect, tenha fundo de razéo
econdmica, pois em muitos locais no Brasil, umiloxeu gari, pode ter um maior salario
gue um professor de ensino publico fundamental,egemplo. Entdo, de onde vem este
estigma ou apontamento do que seja visivel ouiireliz Esta € mais uma demonstracdo de

que estabelecetandardsociais com desejos utopicos, ndo conserta uenssjuridico e
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social que diz que “da aos desiguais na medidaiae desigualdades”, pois estes mesmos
sistemas nem enxergam o0s seres e suas diferengas ese preocupam em afastar

estigmas.

7.2.1 Ascensdo econdmica como forma de visibilidadecial

Em algum momento da vida as pessoas ja sentiradifarenca ou a invisibilidade
por algum aspecto especifico ou qualidade queltmsfam relacdo a algo. Ndo s6 pessoas
podem ser invisiveis, mas grupos também podenssar gensacao diante de um contexto

social mais amplo e global.

E clara a relagdo da invisibilidade com o conceiéoidentidade do sujeito. A
sensacgao da invisibilidade pode gerar a ideia@ddténcia de valor.

E recorrente o sentimento social de que ao seimtifajerminados patamares
econbmicos, aqueles que sdo considerados difereatadbam por serem vistos e
efetivamente “enxergados”, ndo pela sua condicssal@da como desigualadora, mas por

razbes econdbmicas ou de uma ascensao social.

Que a ascensao econdmica gera visibilidade sigsal é fato. Ndo podemos negar
que este é um traco hipdcrita dos que ascendemantese “iguais”, isto, se entendermos
igualdade aqui como um critério de maioria, em @dmsaos de camadas sociais mais
baixas da sociedade vistas como minoria. A muddecelasse social como visibilidade
nao é fator perene para alteracdo e passagemederdd ao igual, ou do desigual ao igual.

Este sentido e mudanca é volatil e falso ainda eraipaises subdesenvolvidos.

N&o é s6 de ascensédo econdmica que se alcanghdadi®. Consideramos este um
critério meramente aparente, pois ser ou nao Videymende dos olhos de quem enxerga e
nao de um critério fixo e bem definido, alias nacchitérios fixos e bem definidos quando
falamos em temas de modificacdo de escalas sdlizeite de paises em desenvolvimento.
O Brasil € um exemplo disso. IdRARD HENRY TAWNEY sobre a diferenca de status

econdmico e posic¢do social, afirma:

[...] as divisdes que persistem nas comunidadedoeestdo separadas
pela religido nem por raga, e nas que os homengteras sdo tratados
como iguais econ6mica e politicamente, ndo sagnifgiantes. A forma
pratica que adotam mais comumente — 0 mais visimgma externo de
diferenca destatusecondmico e de posicdo social — é desde logo, um
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sistema graduado de classes socais e tem sidadutig excluido, ndo
nas diferencas individuais, mas as gradacbes dgsedal...]*"° *®
(Traducao livre).

Na sociedade americana, o individuo que “sai d@”zer chega ao topo da
hierarquia social, torna-se um icone ou modelor asguido e este € 0 grande desejo da
maioria dos individuos que compdem, ndo so esta,autaas sociedades mundiais. Este
ideal deself man para os americanos, nao € apenas um mito, masnaadeiro objetivo a

ser alcancad®!

Esta mobilidade soci&l, ndo é apenas uma apuracao estatistica, masrfazdpa
historia de vida de muitas pessoas e de suasOtiagipessoais em busca de sucesso e

também através das experiéncias sobre o préprinrsaTio de fracasso.

A psicologia também ja se preocupou em analisa& esmportamento sobre a
busca de uma ascenséo para visibilidade socialesejo de um individuo deixar seu meio
social de origem para alcancar um ngwatussocial — o que € uma verdadeira busca por
distincdo. Neste sentido, haveria o grupo do quialdovziduo se origina -#n-group, € o
grupo que o individuo tem como referéncia e budeatificacao -eut-group*®

Os meninos pobres de comunidades espalhadas pa$il, Bror exemplo, com
pouca educacdo formal, normalmente, sem acessade sasaneamento basico, se por

qualquer motivo, um deles alcancar a ascensao euwoadtornando-se um jogador de

4 TAWNEY, Richard HenryLa igualdad. Versién espafiola: Francisco Giner de los Riosi®té Fondo
de cultura econdmica, 1945. p. 65.

80 Transcricdo do texto original: [..Jas divisiones que persistan en las comunidadesygueo estan
separadas por la religién ni por la raza, y en Iqse los hombres y mujeres son tratados como iguales
econdmica y politicamente, no son insignificantesforma practica que adoptan mas cominmente — el
mas visible externo de diferencia de status ecor@mide posicién social — es, desde luego, unnsiste
graduado de clases sociales].

“81 Esta nocdo dself manfica clara, na sociedade americana, pelo fimeesabmagnata dos negécios,
Cidaddo Kanale Orson Welles em 1941.

482 A ascensdo social sempre foi um tema de interdssée o século XIX. Georges Perec tem uma obra
muito interessante sobre o tema da ascensdo deciplem tem uma origem pobre e deseja ascender para
se assemelhar a elite. Cf. PEREC, Georges. choses:une histoire des années soixante. Editions
Julliard. 1965. No Brasil, ha uma verséao traduz@faPEREC, George#s coisas:uma historia dos anos
sessenta. Sao Paulo: Companhia das Letras. 202, fBeum romancista, poeta, argumentista e giasais
francés do século XX. Foi membro da OuLiPo. Umacristica de usas obras é o fato de terem sido
escritas segundo regras baseadas tanto na lierguuento na matematica. Desde 1982, existe a
Association Georges Perea Franca.

483 Cf. HYMAN, Herbert H. The psychology of statustchives of Psychology New York, n. 269, 1942.
Reimpresso em: HYMAN, H.; SINGER. (Ed.).Readings in reference group theory and research
New York: Free Press; London: Collier-Macmillan lifed, 1968, p. 77-83. Para ler mais sobre grupos de
referéncia, cf: KELLEY, Harold H. Two functions oéference groupsSociety for the psychological
study of social issues, readings in social psychglg New York: Holt, p. 410-414, 1952. Reimpresso
em: Readings in reference group theory and researgtedited by H. Hyman & E. Singer. New York:
Free Press, London: Collier-Macmillan Limited, @-83.
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futebol, tera visibilidade social e uma melhora réecoica consideravel, mas essa
visibilidade nao retira dele o carater de minonma eutros aspectos que o mantera na
mesma escala — em alguns aspectos momentaneamenmieoatros, para sempre. Em

outras palavras, ser um jogador, € apenas um mass@ara obtencdo econémica, mas ele
continuard sendo o mesmo menino da minoria soeiawdrora, € sem acesso aos Seus
direitos basicos. Ele continua, por vezes a pegreacuma minoria porque a maioria dos
fatores que o englobam enquanto pessoa, ao longualeyida permanece e apenas o
critério econbmico e de acesso a bens se modifiSeueste mesmo menino se for

afrodescendente, ndo deixa de sé-lo por critéridsascensdo econdmica, e podera
enfrentar a mesma discriminagéo racial que os demaninos da sua mesma condigéo e
origem. Portanto o critério de ascensao econdmiga éritério hipdcrita para definir com

exatiddo onde esta a igualdade e a diferenca, questdmos diante de conceitos do que
seja minoria ou maioria. Ela pode até determinarisibilidade social no caso que

exemplificamos aqui, mas nédo retira 0s esteredtpastigmas sociais existentes que

continuam a gerar preconceito e discriminacao negat

Este mesmo menino pobre da comunidade que ascawmEwmicamente pelo
futebol continua sendo diferente aos olhos sodistitério econdmico apenas 0 mascara.
Por vezes nem em todos 0s novos grupos de cacatedraico, a que este quiser pertencer
por escolha propria, o aceitara somente pelo rittcondmico, pois para os demais
critérios que julgam necessarios, esse individute p@o possuir, tal como boa educacéao,
por exemplo. Ai vem a questdo do estigma social rprenalmente vem acompanhado

nesses casos de ascensao econdmica.

A busca por consideracdo e prestigio, e 0 desejtaplerecer” é o que guia a
maioria da vida dos seres humanos. Esta buscagnsideracao tdo bem definida por
JEAN-JACQUES ROUSSEAY € também uma importante e poderosa base pardaaem

grupo. A saber:

Cada um comeca a olhar os outros e a querer satoor sua vez, e a
estima publica tem um preco. Aquele que canta agadenelhor, 0 mais
belo, o mais forte, o mais destro ou 0 mais elogdorna-se 0 mais
considerado. E foi esse o primeiro passo para iguiddade e para o
vicio, a0 mesmo tempo: dessas primeiras prefei®@meaceram, de um
lado, a vaidade e o desprezo e, de outro, a veagenh inveja; e a
fermentacdo causada por esses novos fermentos zprodenfim,

compostos funestos a felicidade e a inocéncia. Lagg® os homens
comecaram a se apreciar mutuamente, e que a idaiarsideracao se
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formou em seu espirito, cada um pretendeu tertalieeiela, e ndo foi
mais possivel faltar com ela impunemente a ningli&m.

Fica claro entendermos diante da analise que emumbs que alcancar visibilidade
social ndo é o mesmo que reconhecimento, poisilzlidade vem através de um fator de
distincdo, como a ascensao econdmica, por exerdlos critérios de diferenca (sempre
acompanhados de paradigmas e padroes como comparggdntados por aquele que os

imponha, existirdo sempre independente da visdukd social alcancada através de
ascensao economica.

484 ROUSSEAU, Jean-Jacqués.origem da desigualdade entre os homen3raducdo Ciro Mioranza. 2.
ed. Sao Paulo: Escala, 2007. (Colecdo Grandes dbrasnsamento universal, 7). p. 66.
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8 DIREITO AO RESPEITO: CIDADANIA, DEMOCRACIA,
EFETIVIDADE DE DIREITOS E RECONHECIMENTO

“A democracia... € uma constituicdo agradavel, Guriéa
e variada, distribuidora de igualdade indiferentetmea
iguais e a desiguais.”

Platdo

“Legisladores ou revolucionarios que prometem
simultaneamente a igualdade e a liberdade sao dordsa
ou charlatées.”

Johann Goethé®

Quando estamos diante das diferencas e dos dderetanto nos aspectos
individuais como nos coletivos (da inser¢cdo em gsypara alcance de direitos) pensar se €
democratico garantir o direito a ser diferente,n@ importante aspecto na buscar da
efetividade da cidadania por quem faca esta escedja ele igual ou diferente diante do
que diz a conceituacdo do principio da isonomiasediias hipéteses que apresentamos de

maneira esquematica sobre este direito.

Sao grandes e relevantes os interesses sociaidvidogonesta abordagem que
fazemos agora, visto que em se tratando de dir&ilmdamentais e sua efetividade, a
correta interpretacdo dos principios a luz dos @epeeconémicos, sociais, politicos e
filosoficos, s6 visam a aprimorar ndo somente oeilir brasileiro, mas garantir a
efetividade na aplicacdo dos Direitos Humanos e siss principios diante de todo

ordenamento juridico no ambito interno.

Aqui o real desejo é abordar, diante das premissasitadas o devido ajuste para
as conclusdes gue apresentaremos. Num primeiro niorpedem parecer 6bvias, mas se
assim fosse, ndo teriamos tantos problemas destardens neste interessante tema de

relevancia que envolve varias areas do conhecimento

8.1 EFETIVACAO DA CIDADANIA E DA DEMOCRACIA QUANTO A
IDENTIFICACAO E RECONHECIMENTO DO DIFERENTE E DAS
DIFERENCAS

8% Jjohann Wolfgang Von Goethe foi um importante rocista, dramaturgo e filésofo alemao.
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A CF/88, para promover e garantir a efetivagao oleitds Humanos, assim como
na realizacdo de seus principios universais, deweappela observancia de todos os seus
tutelados, iguais ou diferentesstR0 FERREIRA DA CUNHA*® sobre os desafios futuros do

Direito:

Um dos desafios do Direito do futuro, de um remasoto Juridico, sera
o de fazer caber no seu seio, em harmonia, realddéd distintas da sua
matriz originaria, e entre si tdo desconexas comecomposicdo de
conflitos — a justica restaurativa, a mediacaquigmdos de paz, o direito
das favelas, &x mercatoria o Direito da Internet, a nova justica penal
internacional, etc. e antes de tudo o mais neeedsiencontrar um lugar
cientifico e prético para a “concorréncia” que aceiib tradicional esta a
fazer o paradigma mais informal, muito mediatico aetivissimo
(comportado ja também desvios e perversdeg)aradigma juridico-
politico dos Direitos Humano<®’ (Grifo nosso).

A reflexdo sobre o direito a diferenca, sua ide#fao e reconhecimento, aliado a
efetivacdo da democracia para o exercicio plenocidadania e a busca pela real
efetividade dos Direitos Humanos e seus principiaorporados pela CF/88, é o
verdadeiro caminho e desafio em prol do acesso gisgualitario a direitos, por todos,

indistintamente.

A necessidade de reconhecimento, entendida comsaaldle uma estima publica,
supde esta dependéncia em relagdo ao outro, qugrapda natureza humaffaPor isso
que reconhecer as diferencas, 0s grupos, minorkesfendamental importancia ndo so a
busca pelo reconhecimento de um ser diante de ewtice versa, mas um reconhecimento

dos préprios poderes publicos, das leis, para ealpsr direitos e sua real efetivacéo.

N&o é possivel mais ser tdo “poético” ao se amadismterpretar o principio da
igualdade e de todo o discurso “politicamente ¢ofrelo aspecto da desigualdade e
diferenca. Foi necessario para analise dessasdgsestbservar 0s contextos sociais,
econdmicos, culturais e politicos os quais a edefio desta dita “igualdade”, seja passivel
de ser garantida aos cidadaos. A garantia da igdelde direitos deve ser analisada sob o
contexto da cidadania e dignidade do individuo paeanao descaracterize sua efetivacéo

constitucional. NGUEL REALE, sobre a cidadania e seu conceito:

8¢ paulo Jorge Fonseca Ferreira da Cunha é conetialista e cultor da Filosofia do Direito e da Bodi. E
Professor Catedratico de Direito da Faculdade deitbida Universidade do Porto (desde 2001) e @iret
do Instituto Juridico Interdisciplinar (desde 2Q02)

48T CUNHA, Paulo Ferreira d&reve tratado da (in)justica. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2009. p.144.

88 Cf. ROCHEFOUCAULD, Francois de LReflexdes ou sentencas e méaximas morai&raducéo Rosa
Freire d'Aguiar. Sdo Paulo: Penguin; Sao Paulod@gl etras, 2014. (Colecdo Grandes ideias).
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A cidadania ndo é um mero conjunto de direitos\ems outorgados a
seus titulares de maneira abstrata, porque elargerse legitima e torna-
se efetiva na concregcdo e complementaridade dasegabessoais e
sociais, mediante os quais os individuos, sem papie lhes € proprio,
se integram no bem comum do pd¥.

Discutir conceitos como cidadania e dignidade diividuo, que numa primeira
Otica, pode significar apenas filosofia, torna-sadamental para garantir a finalidade

principal da CF/88, qual seja: o alcance de sejgtiots elencados no art. 3°.

A CF/88 consagra um titulo especifico (Titulo llipsadireitos e garantias
fundamentais. O principio da igualdade assim comdesdobramento do direito a
diferenca encontra-se dentro do sistema constitatigtal como ja analisamos em topico
especifico e diante dos autores apresentadosnsalemarmos a posi¢do majoritaria), pois
“o reconhecimento e a protecado dos direitos do horestdo na base das Constituicdes
democraticas moderna&”e também em todo o sistema de normas do ordenament
juridico. “A constitucionalizacdo dos Direitos Humaes fundamentais trouxe a sua
normatividade, bem como a sua insercdo dos dire@dsonstituicdo, para que assim estes

direitos possam ter uma garantia jurisdicioridl.”

Longe de pensar que a efetivacdo do mencionadmngtitucional atinja sua plena
efetividade, ainda mais diante das necessidadgsuges especificos, vulneraveis ou dos

detentores da designacdo de minorias ou diferencas.

A propria realizagdo da democracia e cidadania parandividuos ou grupos €
deficitaria ao extremo e por vezes a auséncia littcps publicas de acolhimento, aos seus
interesses e necessidades, € esquecida ou na pagierdas vezes a falta de interesse
politico € o grande centro da problemética, aladalta de reconhecimento desses atores
como detentores de diferencas e que, portanto, ithpedem o efetivo exercicio da
cidadania e consequentemente sao tolhidos do sistemocratico. Direitos do homem,
democracia e paz sédo trés momentos necessarioesimarmovimento historico, para

solucéo de conflitos, tal como determin@aR8ERTOBOBBIO:

“89 REALE, Miguel Variacdes.Sd0 Paulo: GRD, 1999. p. 86.

499BOBBIO, NorbertoA era dos direitos.Traducéo Carlos Nelson Coutinho; Apresentacdoalgod afer.
Nova Ed. Rio de Janeiro: Elsevier, 2004. p. 1.

491 CONCEICAO. Irene Menezes de Santada.Constituicdo federal de 1988 e os direitos sociai
Disponivel em: <http://www.jurisway.org.br/v2/dhalép?id_dh=8078>. Acesso em: 4 abr. 2014.



221

[...] sem direitos do homem reconhecidos e protegidndo ha

democracia; sem democracia, ndo existem as comdipi@mas para a
solucdo pacifica dos conflitos. Em outras palaveagjemocracia € a
sociedade dos cidadaos, e os suditos se tornantéosl@guando lhes sdo
reconhecidos alguns direitos fundamentais*f..].

Uma democracia s60 é plena com a realizacdo e &fétivdos seus direitos
fundamentais. Ainda neste contexto, destaca-se passagem de BASTOTELES sobre a
diferenca entre oligarquia e democracia, necesgdia que modernamente, diante das
desigualdades econdbmicas e sociais ndo seja possioleir do sistema juridico de
protecdo e politicas especificas, os pobres ouadmsfcidos economicamente nas
necessidades basicas para a propria subsisténoianhu ARISTOTELESem uma reflexao

sobre democracia em oposic¢ao a oligarquia:

A real diferenca entre democracia e oligarquigélaeza e a riqueza [...]
Diz-se oligarquia quando o controle do governo ashanas maos
daqueles que possuem os bens; diz-se democracidajuws contrario, o
poder estd nas maos daqueles que ndo possuem feiites mas sao
pobres'®

Numa outra dualidade, que ja vimos em momento iantesta entre a igualdade e a

desigualdade e as teorias existentes:

O debate sobre a igualdade é, além disso, ind&ssale sua contraface,
a desigualdade. Se por um lado, é um fato da widaog seres humanos
sao diferentes — e que nossas diferencas se redeldormas variadas,
conforme a aparéncia fisica, as preferéncias, dicagéo genética, entre
inUmeros outros elementos que fazem com que cadhuseano seja
Gnico -, por outro lado, a busca de algum critéaiceitavel de
‘equalizacdo’ entre as pessoas, respeitadas stErendias, tem sido
persistentemente defendida e debatida. Assim, eofreextremos
“igualdade total” e “desigualdade total” ha, nasmhnidades, uma
significativa gama de teorias sobre a igualdadejocteorias liberais,
liberal-igualitarias, anti-igualitérias, marxistagtilitaristas e diversas
outras®

492 BOBBIO, NorbertoA era dos direitos.Traducdo Carlos Nelson Coutinho. Apresentacdoaisod afer.
Nova Ed. Rio de Janeiro: Elsevier, 2004. p.1.

493 ARISTOTELES. Politica, Ill, 1297b 6ff. In: GRATELAP, Léon-Louis. Traducdo Marina Appenzeller.
Dicionario filosofico de citacdesSao Paulo: Martins Fontes. 2004.

494 COUTINHO. Diogo RosenthaDireito, desigualdade e desenvolvimentaSao Paulo: Saraiva, 2013,
p.15.
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Conforme ja& mencionado anteriormente, “a concred@rincipio da igualdade
reclama a prévia determinacdo de quais sejam assigujuais sejam os desiguais, até por
que — e isso € repetido, quase que automaticameesele PATAO, Leis, VI 757, e
ARISTOTELES Politica Il 9 (1280a) e Etica a Nicomaco, V,1881a) — igualdade consiste

em dar tratamento igual aos iguais e desigual esiguhis.”*

Enxergar as diferencas e a diversidade existentes sociedade implica
fundamentalmente em reconhecé-las como primeirsopaara a conquista e a busca pela
efetivacdo dos direitos a estes grupos ou sujeitogue apenas garanta o direito a ser
diferente com o respeito a sua consequente esdddnasociedade contemporanea “as
pessoas tornam-se rapidamente incapazes de corgetigersidade quando perderam
durante algum tempo o habito de a v&f.” Portanto, enxergar e reconhecer sdo

importantes mecanismos sociais para afastar drdisacao negativ&’

Ao mesmo tempo em que falamos em diversidade, Emdpinos do contraponto
com a universalidade. ®RBERTOBOBBIO aponta a universalidade (ou indistingdo, ou n&o

discriminac&o), como um dos principios de Direldosnanos:

[...] na atribuicdo e no eventual gozo dos diredesliberdade n&o vale
para os direitos sociais, e nem mesmo para ogadirpoliticos, diante
dos quais os individuos sao iguais genericament@s mmao

especificamente. Com relacéo aos direitos politcaes direitos sociais,
existem diferencas de individuos para individuasyelhor, de grupos

49° GRAU, Eros RobertdDireito posto e o direito pressuposto8. ed. S&o Paulo: Malheiros, 2011. p. 159.
Completa o raciocinio: “Procurando dar respostadagacao a respeito de quais situacdes e pessoas
podem ser discriminadas sem quebra e agressadjbisas transfundidos no principio constituciodal
isonomia, a jurisprudéncia do Tribunal Constitualoalemédo toma como fio condutor o seguinte: ‘A
maxima da igualdade é violada quando para difemefoi legal ou para o tratamento legal igual né sej
possivel encontrar uma razdo adequada, que sum@tdeeza da coisa ou que, de alguma forma, seja
compreensivel, isto é, quando a disposigdo teniserdgualificada de arbitraria. [Cf. Alexy 1986/36(.

161.

49 MILL, John StuartSobre a liberdade.Tradugéo Pedro Madeira. Sdo Paulo: Saraiva, 20113. Segue
dizendo: “A exigéncia de que todas as outras pesswassemelhem a nds cresce através daquilo de que
se alimenta. Se a resisténcia esperar até a vidagsse reduzida a um tipo uniforme todos osidgesv
em relagdo a esse tipo virdo a ser consideradasdnmorais e até monstruosos e antinaturais.”

497 Sabemos que existe a discriminacdo positiva. Esea ideia de tratar de modo diferente as pesdeas,
acordo com grupo a que pertencem. Ha defensoresians a discriminacdo positiva. De um lado, os
criticos a ela afirmam que h& possibilidade de nsepeoduzidas tensdes entre 0s grupos, levando
preconceito 0 que por consequéncia geraria a ois@cao. Por outro lado, os que a defendem, a
justificam como necessaria para corrigir, temparagnte uma desigualdade num determinado setor
social.
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de individuos para grupos de individuos, diferemgasséo até agora (e o
sdo intrinsecamente) relevant&s.

Em sistemas sociais democraticos, como o brasileiexercicio do direito de voto
parece resolver a questao da cidadania diante lHos do legislador e do executivo. A
grande questdo que se coloca é o que seria entdoidseldo diante deste tipo de
democracia que ndo agrega o0s sujeitos ou grupasemaistema democratico? Qual a
qualidade de democracia que se espera para gaaigtivar direitos e acesso a estes aos
diferentes e as minorias? Sao importantes quegidssa CF/88 tem a missédo de englobar
e atender a todos, indistintamente, quanto a dgaranacesso e gerar efetividade aos
direitos nela elencados. N BEATRIZ SToccO RANIERI*®, acerca dagualidade da

democracia aponta que:

[...] o politélogo italiano Leonardo Morlino, usana definicho minima
de democracia — que supde, necessariamente, sufidigito universal e
eleicbes livres, justas, competitivas e peridédicdsm da existéncia de
mais de um partido e mais de uma fonte de informagdara propor um
teste empirico de qualidade, fundado em trés difese critérios de
analise: procedimento, contetdo e resultddthoa” democracia, ou a
democracia de qualidade, € a que se apresenta ‘conestrutura
estavel, que promove a liberdade e a igualdade dosladdos por meio
do correto funcionamento de suas instituicbes e nausmos. >

(Grifo nosso).

Outra questéo a ser levantada € que a falta deogémre efetivacédo de direitos na
CF/88 aos “diferentes”, fere a existéncia destanocsujeitos de direitos; fere um dos
fundamentos do Estado Democratico de Direito, qaedgnidade da pessoa humana e o

préprio exercicio pleno da cidadania.

498 BOBBIO, Norberto A era dos direitos Traducdo Carlos Nelson Coutinho. ApresentacaGalso Lafer
— Nova Ed. — Rio de Janeiro: Elsevier, 2004. p.N#Es palavras de Bobbio, “[...] s6 de modo genéeico
retérico se pode afirmar que todos séo iguais celacdo aos trés direitos sociais fundamentais (ao
trabalho, a instrucéo e a saude); ao contrarimssipel dizer, realisticamente, que todos séo sgoai
gozo das liberdades negativas. E ndo é possivelafaquela primeira igualdade porque, na atritougg
direitos sociais ndo se podem deixar de levar emacas diferencas especificas, que sao relevaates p
distinguir um individuo de outro, ou grupo de iridivos de outro grupo [...].” p. 66.

499 E professora Associada do Departamento de DideitBstado, da Faculdade de Direito da Universidade
de S&o Paulo.

* RANIERI, Nina Beatriz Stoccdleoria do estado:do estado de direito ao estado democratico dédalire
Sao Paulo: Manole, 2013. p. 314. Conclui o raciocitMorlino inclui, entre as condicfes necessagas
efetiva supremacia do direito, as garantias deldgda perante a lei, inclusive no plano supranation
[...]”, p.315.
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No Estado Democratico de Direito, o Direito serveprapdésitos de

transformacdo positiva da sociedade civil, na dimede uma maior

igualdade de oportunidades e de realizacdes indiidde coletivas. A

equalizacdo normativa dos meios, corrigindo as aausais do

desequilibrio social, facilita uma divisdo mais tfuslos beneficios
socioecondmicos, possibilitando maior homogeneidsaigal.” Nesse

ambito, a Justica distributiva é privilegiada, ma8o como um

instrumento de captagao de clientes do poder, sem@o um meio de

equilibrar as forcas sociais e gerar igualdadestanbiais, para além das
igualdades formais com que se contentava o Estibeodl>"

Ainda neste contexto,INA BEATRIZ STOCCORANIERI enfatiza que:

Os direitos civis e politicos, assim como 0s ecdnds) sociais e
culturais, sdo elementos de conteddo que né&o tdivalifdade ou
efetividade sem o0s elementos procedimentais, afquda sejam mais
importantes que estes para o sucesso da democdap@blema de sua
efetivacdo, porém, reside mais nos custos que regtodi sociais, em
particular, impéem & comunidade, do que na exigémaquelas
condicdes; além disso, o ideal da equidade nemrgeéhpompartilhado

pelos defensores da democracia, alerta Morfo.

O sistema juridico, ndo deve somente se propoatarto individuo de forma
genérica e abstrata, pois diante da realidade I&drasicom sua diversidade cultural,
miscigenacédo, diferentes caracteristicas cultueaigegionais e de renda, o direito a
diferenca torna-se importante como estudo e prmhciente, deve ser respeitado. Neste
contexto “ser pessoa” reconhecida como tal e sugigtdireitos € primordial para a propria
compreensao da personalidade. Quanto ao sentidessea e personalidade, nas palavras

de MMANUEL KANT, entende-se:

[...] uma pessoa é esse sujeito cujas acbes séetisess de imputacdo. A
personalidade moral nada mais é do que a liberdadem ser razoavel
sob leis morais. Em compensacao, a personalidac@dgica ndo passa
da faculdade de ser consciente da sua existéntia ici&ntica através de
diferentes estados. Segue-se que uma pessoa nds@odubmetida a

1 PORTO, Pedro Rui da Fontoutireitos fundamentais sociais:consideracdes acerca da legitimidade
politica e processual do Ministério Publico e dsiesha de justica para sua tutela. Porto Alegrerakiar
do Advogado, 2006. p.73. O mencionado autor cithe@o Bercovici, enfatizando as reflexdes deste
sobre o pensamento de Hermann HellerBERRCOVICI, Gilberto. A constituicdo dirigente e a crise da
teoria da constituicdo.Estudo sobre o lugar da politica no direito consibnal. Rio de Janeiro: Lumen
Jaris, 2003. p. 102.

2 RANIERI, Nina Beatriz Stoccoleoria do estado:do estado de direito ao estado democratico déalire
Sao Paulo: Manole, 2013. p. 315-316.
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outras leis que ndo aquelas que ela prépria seereiidu sozinha, ou
pelo menos a si mesma ao mesmo tempo que comros)atit

Independente de pensarmos no conceito de indiviskgsoa ou sujeito, devemos
reforcar que a inclusdo e integracdo dos serea% reecessidades ao sistema juridico de

normas como forma de realizacdo da democracia caftdgde.

Diante de tudo aqui apresentado, a questdo éndemEstado deve ir ao combate

a discriminac&o? iHARY POOLE indica um caminho para a resposta:

Muitos paises sentem que ndo basta ter em seugospdeis contra
discriminacdo; devem também desempenhar um papelrs&t promocao
da tolerancia e da diversidade e desestimular&Eas discriminatorias.
Isto fez, por exemplo, com que comissGes do govejndassem as
pessoas que desejavam levar aos tribunais os@aslscriminagéo. Elas
apoiam as vitimas individuais de discriminacao fateam os problemas
de forma geral®*

N&o promover ou efetivar os Direitos Humanos na feuaa constitucional de
direitos fundamentais € atestar a exclusdo dasriae grupos sociais do proprio sistema
juridico, tal como ja foi afirmado acima. Coibidacriminacdo negativa também é papel
do Estado Democratico em prol do direito a difesemppis s6 com esta vedacdo € que se

pode entender o valor “dos diferentes” num conterinal e de diversidade.

8.1.2 Efetivacdo dos Direitos Humanos: desafios daciedade

“O segredo, é fazer os direitos coincidirem conmassos interesse¥”’Esta € uma
importante questdo na discussdo do que seria daldage e o seu ideal. Destacando que
justica social ndo deve ser confundida com iguadiadireitos. MsUEL REALE clareia 0s

pensamentos acima sintetizando que:

Quando em meus estudos filosoéficos, afirmo que€tod® homem € o
seu dever ser” ou, em palavras mais acessiveiscage ser humano

B3 KANT. Immanuel. Métaphysique des moeurs. FAondation de la métaphysique des moeurs,
Introduction a la métaphysique des moeursTraducdo Alain Renaut. Paris: Flammarion, c1994ries
Garnier Flammarion, 715). p. 98.

*POOLE. Hilary (Org.)Direitos humanos: referéncias essenciais. Traducdo Fabio Larssim.Paulo:
EDUSP. 2007. (Série Direitos humanos, v. 3). p. 117

%> BONDER, Nilton. Em busca da declaracdo universal mhteresses humanos. In: ALENCAR, Chico
(Org.).Direitos mais humanos.Rio de Janeiro: Garamond, 2002. p. 59. Nilton Bwré@rabino e escritor.
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somente se realiza na medida em que se colocarg@de em razdo de
um ideal condizente com suas inclinacfes e poskiliés pessoais, eu
nao me refiro ao alcance de um ideal abstrato, simsiquele que esta
em consonancia com a sua individualidXfle.

O grande desafio a ser enfrentado, ndo pertenéeG¥&/88, como positivacdo de
normas, mas pertence a todo sistema politico @assesferas (executivo, legislativo e
judiciario), assim como da sociedade brasileira deee ter em mente que o diploma
constitucional é também realizador de principio®deitos Humanos e como tais devem

ser respeitados e atendidos na efetivacao dosodieegarantias fundamentais.

Quanto ao Poder Legislativg incumbe-lhe desempenhar a
imprescindivel tarefa de regulamentar os dispastida Constituicdo
relativos a promoc¢éo dos direitos humanos. Vé-g#nariamente, que,
malgrado a imensa quantidade de leis editadas todosnos pelo
Congresso Nacional, legisla-se mal no Brasil. A umpar nédo se
priorizarem o0s setores, acdes e mecanismos que caaezem de
disciplina (ex: a garantia do mandado de injuncAojluas, por nao se
levarem em conta os anseios dos reais destinatdai@deis, que sao
muitas vezes descartados, em beneficio de interggsernamentais e
ajustes meramente “politiqueiros”. [...] as omissde Executivo, aliada
a indoléncia do Legislativo e aos receios injusdifios do Judiciario
contribuem, em linhas gerais, para que as politdasprotecédo e
desenvolvimento dos direitos humanos, reclamaddsstado brasileiro
na ordem interna e internacional, permanecam enpasso lentd®’
(Grifo nosso).

O mecanismo de efetivacdo de Direitos Humanos, rdano interna, ndo deve
depender somente da Constituicdo Federal comausimetrto realizador e garantidor de
direitos, mas em atencdo as diferencas e minooamis, diante do que define por
igualdade formal (perante a lei), e material, os@e atores da sociedade, tais como as
entidades assistenciais, as ONGs e a propria smedvil devem colaborar para essa
aproximacdo dos “diferentes” aos direitos que dev&n universalizados a todos
indistintamente, assim como aos direitos espesife@eculiares em atencao a diferenca
por si sO, diante do contexto da generalidadeptiatdigual’”.

Tanto as ONGs, os movimentos sociais, e demaisograpganizados, detém

poder. O poder para transformacdes acerca da efetividaddemocracia em prol da

% REALE, Miguel Variacdes.Sd0 Paulo: GRD, 1999. p. 84.

" OLIVEIRA. Luciana LoureiroOs direitos humanos no Brasil e a constituicio de988: o desafio da
efetivacdo dos Direitos Humanos. Disponivel em:tpshtvww.juspodivm.com.br/i/a/%7B837410D2-
34C5-4B14-87A7-A4CCC175A14A%7D_4.pdf>. Acesso emab4. 2014.
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cidadania por todos indistintamente, ndo é sémdaspoderes, ou do poder politico, pois o
poder se compde de trés elementos: a forca putanénio dos recursos e o imaginéffo.

A principal fonte do poder ndo vem da forca e sar‘dbminio de recursos estratégicos,
isto é, o dinheiro, a informacdo, ou os bens naet® “E um instrumento muito
poderoso para impor a propria lei. O dominio dazingos é suficiente para colocar as
pessoas em situacdes de dependéncia e subordifdg@oo terceiro elemento de poder
vem do imaginario e se propde a doutrinar os @spiriConforme dizia NPOLEAO
BoNAPARTEY, “um chefe vende esperanca’. Da mesma forma gigt@ma legislativo e o
préprio Direito positivado desejam demonstrar sedep, através do “imaginario”, dando a
falsa impressdo de democracia e de cidadania esgjaepossivel efetivar os direitos

descritos constitucionalmente.

A sociedade ideal com a efetiva realizacdo detdsdndo sé os sociais) pode ser
utdpica se for pensada abstratamente. A sociedadl@ rontemporanea vive numa busca
pela sociedade ideal. Entdo qual sera a socieddiea fcom capacidade de integracdo de
seus sujeitos, diante das diferencas entre essgs@n@e desafio do Direito € ser a forma

eficaz de trazer a justica, tal como se enuncixaba

O Direito, sem duvida, foi uma forma de trazer €tiga, e possibilitar a
formacao e a evolucdo da espécie humana, limitarplader estatal. Os
direitos de liberdade e igualdade, embora almej&domuitos séculos,
ainda hoje ndo foram plenamente alcancados, tendwigta que as
diferencas entre os individuos ainda existem. Mawoc diminuir ou
mesmo acabar com as diferengas presentes na atiedade oriunda de
desigualdades econdmicas e sociais além das ctesstaiolacdes de
direitos? Seria a democracia participativa um irtgpde instrumento de
se alcancar a tdo almejada sociedade ideal? Reseatiue mesmo em
uma democracia existirdo diferencas entre os idddd, uma vez que
muitos serdo representados por poucos, que tecdmsentimento para
governar em beneficio da coletividade e ndo apeaassi mesmd'?

O Direito e as Constituicdes brasileiras - umassmeaoutras menos democraticas

tiveram cada uma a seu modo a missao integradosadaikedade na busca pela paz social.

*8 DORTIER, Jean-Frangoiflicionario de ciéncias humanasRev. e coord. da Tradugdo Marcia Valeria
Martinez de Aguiar. Sdo Paulo: WMF Martins Fonf&10. p. 498.

*9bic., loc. cit.

> bic., loc. cit

*11 Foi um lider politico e militar durante os Gltimestagios da Revolugéo Francesa.

*2CAMARGO, Carolina Leite; PEREIRA, Danilo Medeiro®ARRA FILHO, Raphael Hernandes.
Efetivacdo de direitos através da democracia. Disponivel em: <http://www.ambito-
juridico.com.br/site/index.php/?n_link=revista_gas$ _leitura&artigo_id=12184&revista_caderno=9>.
Acesso em: 6 abr. 2014.
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A CF/88, como Constituicdo cidada, tem esta misd@mocratica por exceléncia e,

portanto, ndo pode ser um instrumento de descréatdb quanto ao alcance dos direitos
fundamentais por todos, precipuamente os Direitesn&hos por ela sedimentados.
Sabemos que em alguns momentos ela esta normatiaadearater hipocrita e poético, a

depender do tema tratado, mas sabemos que em muitos casos ela efetiva a cidadania
e a democracia.

Num contexto de tanta diversidade cultural, desdaaes econdmicas, diferencas
sociais, a busca por uma sociedade mais justaaétagia quanto as oportunidades, com o
devido respeito as diferencas, € fundamental par@omcretizacdo dos direitos
fundamentais, tanto através da CF/88, como no parorde Direitos Humanos no
contexto geral. O desejo € esse e a busca pelgualidade da democracia € o que fara
com que os cidaddaos do amanhd, possam pensar ems questdes que ndo sejam a
propria condicdo do homem em si mesmo — com sueddigdes e diferencas -, mas sim
na superacdo desta temética em prol do desenvaliomsocial pleno dos Estados

Democréticos de Direito num contexto global.
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9 CONCLUSAO

“Sim, sou um sonhador. Sonhador é quem consegue
encontrar o préprio caminho ao luar e, como punigéo
o alvorecer antes do resto do mundo.”

Oscar Wilde

“O homem disse que tinha de ir embora — antes @ueei
ensinar uma coisa muito importante:
- Vocé quer conhecer o segredo de ser um meniimo fel
para o resto de sua vida?
- Quero — respondi.
O segredo se resume em trés palavras, que elengionu
com intensidade, maos nos meus ombros e olhos nos
meus olhos:
- Pense nos outros.”

[O menino no Espelho]

Fernando Sabing™

Concluir as reflexdes que propusemos nos capituhbariores, ndo é termos de
optar entre a poesia ou a hipocrisia, aceitandmdagpenas criticando-as livremente sem
qualquer embasamento. O que fizemos em cada diectesnatica foi refletir se queremos
a igualdade tal como descrevem os diplomas legaiseodevemos pensar na diferenca
como a proépria singularidade do ser em si, comatidiede.

Pensar qual serda o progresso do proprio pensansefie a igualdade ou se
teremos que reforcar um direito em prol da singildale mesmo que os individuos estejam
inseridos em grupo, € ainda um desafio a tudo gqoeupemos aqui. Como vimos, a busca
por uma sociedade igualitaria sem identificarmos tjpo de sociedade é esta, pode ser
uma busca aleatéria, utdpica e poética, pois sabesep um ideal que afasta o

reconhecimento das diferencas.

Apontar as distingbes conceituais em relagcdo aldgda (0 semelhante; “o
idéntico”; a relagdo com a identidade e a justieag)diferenca, foi de extrema importancia
no presente estudo. Salientamos que ser solidafiraterno ndo é ver o outro como
semelhante e exercer a igualdade. Esta € uma grapderisia, pois sdo sentimentos
humanos distintos que devem ser compreendidos dma@a do conhecimento que for
estudado. O dogma existente de que as diferengehdiem de caridade, compaixao e
generosidade, para serem visiveis pelos ditos i§ua uma falsa premissa, pois o

conceito de diferenca pode ser um sentimento mo@e reafirmassemos este dogma,

13 Fernando Tavares Sabino foi um escritor e jorzallzrasileiro. Também exerceu atividades como
cineasta.
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teriamos de atestar que toda diferenca, peculdgigdasingularidades do ser humano é
ruim, e sabemos que ndo o é. A diversidade fadgeseres humanos, unicos.

Analisamos que o Direito através do positivismoidigo gera interpretacdes
mirabolantes, utépicas e ideoldgicas, sem que wégfevidade a igualdade enquanto um
principio; tenta positivar a igualdade enquanto vetor, mas se afasta dos aspectos
sociolégicos e antropologicos das relagcfes integags e nos grupos. O Direito precisa
enxergar a realidade ndo somente sobre aspecidggsre legais, mas através de outras
areas do conhecimento. Ama a estatistica e o uspralmbilidades, mas repudia a
Psicologia, pois ndo pensa em resolver o problemsim meramente em trazer uma

solucéo a conta, tal como apontamos no tépico sobratematica e “os restos”.

“Quando o Direito ignora a realidade, a realidagleinga ignorando o Direitd™*.
GEORGESRIPERT teve razdo quando ha sessenta anos cunhou estagina por si sO
elucida bem um dos pontos que desencadeou o peansadeste trabalho. A realidade ja
esta se vingando do Direito ha muito tempo, poigrebcupacdo pela busca de uma
igualdade sem que seja apontada a qual igualdadessga, tem sido 0 grande equivoco
vocabular e terminolégico. O que se chama da taliade a ser alcancada, na melhor
acepcao conceitual, talvez devesse ser chamadareleo@0 respeito a ser diferente em
razdo das suas peculiaridades, partindo do pressupme cada ser € Unico em sua
identidade e individualidade. Por isso, que é rsgg@s pensarmos: qual a igualdade que
gueremos que seja efetivada ou se na verdade gugremos € o reforco do direito a
diferenca, ja que assim seria mais facil afastpregonceito e a discriminacdo negativa?
Refletimos muito sobre esta indagacdo apresentaradasive no topico especifico do
direito & diferenca e direito a ser diferente,igsrbs esquematicas com as duas hipoteses

de enquadramento desses conceitos ao sistemaaldagde enquanto principio e valor.

Do sentimento de se sentir diferente por escolBaauao direito a ser diferente, de
ndo ser comparado, de ter o direito ao respeieseéolhas e da ndo inser¢do em grupos.
Ressalvamos em tépico especifico que o pertencimemt grupos € importante para
conquista de direitos e busca por efetividade desnmos, porém impor a incluséo é que
gera os problemas nas relagfes sociais de diverdass. Nao podemos afirmar que todos

0s seres humanos pertencem a algum grupo, poigrBd que ndo se enquadram nos

*“Esta frase é atribuida ao jurista francés GeorgpsriR nos anos 40, célebre professor e reitor da
Faculdade de Direito de Paris.
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critérios ou ndo desejam o pertencimento. O dirataespeito vem como solugédo para

albergar também estes seres que assim desejem.

Seja um igual ou um diferente, o desejo por rectniento e a reafirmacdo da
cidadania para todos, deve ser uma preocupacaPatiees publicos constituidos e esta
sim é a verdadeira realizacdo da democracia. UadBdDemocratico de Direito ndo deve
impor utopias e nem retirar o direito a escolhdad®s os individuos por um “mundo de
qualidade”. O reconhecimento da diferenca e dorehite pelas suas peculiaridades e

singularidades é mais uma afirmacéao em prol do comigso com a democracia.

O discurso juridico real e que busque a efetividi®ireito ou o reconhecimento
de valores ao ser humano € o respeito a diversidade outro. O Direito ndo pode
instaurar o estado de caos, mas para isso nasgpefodbntar o desejo e anseios de cada um
e nem impor principios e normas com carater noumakogeno. Alcancar uma equacao
juridica de direito ao respeito € o que devemosdrus tentar estruturar, pois depende de
diversos fatores sociais para ser realizado e @oepodemos tracar um paradigma ou

modelo para tanto.

Lemos poesia e nos é imposta a hipocrisia legguddica. Na abordagem que
fizemos sobre este tema, exemplificamos com alguingos de lei, sobre as hipocrisias
juridicas quanto a igualdade, principalmente quaadopréprio principio. A “suposta
igualdade” determinada em lei, ou respeito as pE@lhdes na questdo indigena e a
suposta igualdade processual, foram alguns dosmasrdessas hipocrisias positivadas.
Sabemos que a CF/88 traz em seu rol uma igualdadetp a lei, mas por vezes € apenas

a leitura poética de um “poema” constitucional cotainte.

Se “nada é permanente, salvo a mudanca@ necessario afrmarmos que num
ambiente social em constante transformacéo e chidasaente os paradigmas juridicos
nao podem ser 0s mesmos, tentar rompé-los é piimhoedh prol de enxergar a realidade

gue quase sempre € ocultada por uma “hipocrisialsoc

Analisamos e refletimos sobre as diferencas estpeasoas por si sO e por fatores
sociais, econdémicos, culturais, critérios fisiopd&nero, idade — isso quando falamos em
relacdo aos grupos para o alcance de direitos efstisacédo. Outro aspecto abordado foi

igualdade de oportunidades, de condicbes e demeessesta igualdade que devemos

*15Citacdo atribuida a Heraclito. HERACLITO. Disporivem: <http://www.citador.pt/frases/nada-e-
permanente-salvo-a-mudanca-heraclito-6045>. Acessa! out. 2015.
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insistentemente buscar e lutar, pois é sobre etaaglei deve se ocupar para corrigir
emergencialmente os problemas gerados e avangastema protetivo sobre as proprias
diferencas, que no nosso entender é o mais difiethos muitos exemplos normativos de
leis ou protecdo aos aspectos da igualdade, masupem efetivacdo legal de direitos e

7

protecdo as diferencas ou as ditas “minorias” eaadg desafio a ser enfrentado.

Vimos também que entrelacar os conceitos de igdalddentidade e diferenca é
fundamental para a compreensdo do que seja o rsgulaidade em oposicdo ao ser
comunidade. Podemos apresentar trés premissasis@npento sobre os seres humanos, e
assim sendo, temos: a) tracos comuns que determimem®a igualdade e dignidade
enquanto seres humanos; b) tracos peculiares thream nossas diferencas; c) diferentes
identidades, tanto singularmente quanto inseridogmripos. Na figura abaixo, ilustramos

a intersecao dessas reflexdes:

Figura 10 — Representacdo da igualdade, identiglaiferenca em intersecao

IGUALDADE ‘

IDENTIDADE

A intersecdoque toca as trés figuras entre si € a zona toosare obscura que
devemos avancar nas reflexdes sobre o estudo didage e diferenca, e as demais
conceituacdes e distingbes que precisam aindaisas,fpara o entendimento adequado as
reflexdes aqui propostas, pois h4 muitos caminhpereorrer quando estamos diante de
trés conceitos dificeis de serem definidos e coemglelos, mas necessarios para o
enfrentamento de uma sociedade com tantas diferesigie os seres humanos que a

compoe.
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Elaboramos também duas representacdes graficasnds tabordados neste estudo.
No apéndice A, apresentamos a representacdo gdaficantexto atual da igualdade posta,
e no apéndice B, temos a representacdo dos tersasvoévidos aqui relacionados a
igualdade, diante das propostas que neste tratmbaotamos como inovacdo e um
possivel ajuste ao sistema das inter-relacdes,istema juridico-interpretativo e ao
estabelecimento de uma nova ordem desmistificaskare utopias. A reestruturacdo do
que seja a igualdade e como devemos trata-la € imp@tante que sermos tratados e

incluidos nela.

Mudangas devem existir no Direito, nas legislagbaa forma como as normas sao
interpretadas, mas ndo quaisquer mudancas e siivaefenudancas no plano soctalA
realidade € dindmica e algumas mudancas ocorreorairaente no dia a dia, e com
diferentes impactos na vida dos seres humanos.r,Satr@o e porque a sociedade se

modifica socialmente, é complexo, principalmente ng® pudermos especificar nem

detalharmos o objeto em discusséo.

Para desejar mudancas, ndo podemos absorver ormEreahipocrita existente,
admitindo fielmente os ideais de um positivismadioo ortodoxo, que apenas se justifica
pelo interesse de poucos. Essas mudancas so6 virda afirmacdo de que o Direito a ser
diferente, também possa propiciar um novo pensangiahte dos modelos criados por
um sistema social, juridico e econdmico que naanfioimpostos (por interesse de apenas
alguns). Se este direito nos for negado, s6 ref@ngeis ainda o desejo pela igualdade de
cunho poético que leva ao pensamento hipécritdaforndo podemos afastar o olhar dos
problemas e impactos danosos tanto no ordenamandicp, como nas relagdes sociais e

interpessoais.

Os grupos, as minorias, ou simplesmente os seremrias que ndo desejem
pertencer ao que hoje compde o conteudo e sigidfida igualdade (enquanto uma série
de condutas e comportamentos baseados nos interdesalguns), devem buscar o
afastamento dos paradigmastandardsociais criados por este grupo dos “iguais” que, e
verdade, sdo nocivos a sociedade e nao auxiliamredacdo do preconceito e

discriminacéo negativa.

*1%varias sdo as teorias sociolégicas existentesesbrdanca Social. O principal é que as sociedades
mudam pelo efeito de inUmeras causas. A partirath@s 80 ocorre um maior desinteresse na busca por
uma teoria geral de mudanca social e sim de reastados socioldgicos especificos, através dacdits
concretas. Cf. DUBET, Francois. MARTUCCELLI, Danilbans quelle société vivons-nousParis:
Seuil, 1998.
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Nao podemos aceitar mais o efeit@GNRLIAO °*" quando estivermos diante do
assunto sobre o que seja considerado igual ouediferou até mesmo desigual. A
imposicdo de um pensamento para que se torneaealiél o que interessou sempre aos
estudos e pesquisas tendenciosos a apenas pepsardido da igualdade utépica e ndo o
da igualdade enquanto um valor. O Direito criaitemprincipios e normas tao belos que
tal como RGMALIAO, se apaixona por eles, mesmo que sejam irreéd® e€ancretizaveis,

ja que sdo modelos apenas ideais.

N&o podemos mais manter a ideia do principio daldgule como um “placebo
normativo™®. A todo o momento querem nos fazer crer que slieagfo ¢é efetiva, e para
tanto inUmeras interpretacdes se multiplicam emenarcicio mental desnecessério, pois
0S que nao alcancam igualdade de acesso, opordesida de condi¢des, esta igualdade

nao existe na pratica diante de uma realidadelsocia

O poder € outro fator, de destaque para nossasdeomes finais. Ele ndo esta
somente na politica, mas nos grupos, nas empreaafamilia, nas escolas, nas redes
sociais. O mesmo nao se restringe a um estadoamé#ato da resisténcia do outro em
relacdo ao poder por parte do um. A igualdade expader, através do seu proprio
principio. Da mesma forma como o poder que é ingpastds sem critérios, precisamos
guestionar esse poder exercido pelo principigdaldade.

Se pensarmos que cada ser humano é unico paretieidade de direitos e uma
igualdade enquanto valor, serd o que melhor fareemo®posicdo a uma igualdade que
nos € imposta, através de comparacdes interindidl intergrupais, as quais geram um

campo de guerra e um sentido maior de discriminagéial entre os seres e 0s grupos.

Reconhecer e identificar as diferencas é atribonlep aos seres que assim se
definem. E por isso que sabemos haver interessgim@econhecimento de grupos. Uma
maior dificuldade ainda aparece quando estamodedid® um desejo individual a ser
diferente, por escolha, ou porgue se sinta assamalide um modelo e um paradigma de
igualdade que este ser ndo deseja pertencer, parguuglmente pregada é uma igualdade

" E uma lenda da mitologia grega. Pigmali&o, foireire escultor no Chipre e esculpiu uma estatugomui
bonita de uma mulher, se apaixonou e casou conDeteu desejo foi de esculpir uma mulher ideal, ja
que repudiava a atitude libertina das mulheres KC/RY, Mario da GamaDicionario de mitologia
grega e romana Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1990. p. 319.

*18«Basta acreditar para que se sinta melhor”. Estepéncipio do placebo, pois se um doente acrediia
esta sendo tratado sera o suficiente para quertserselhor. Nao basta criar um principio de iguddda
para dar conforto e para gerar a sensacdo que tmiogs iguais e estamos abarcados pelos direitos
fundamentais decorrentes do principio, se ndo tenosal sensacao cotidiana, nas proprias relacdes
sociais e nos direitos para igualdade de acesporéuaidade.
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hipocrita, justamente pelo fato de ndo a enxergsy@ssim 0 que vemos sao disparidades

econdmicas, sociais e comportamentais.

As implicacdes de categorizar seres humanos éco de hierarquiza-los. Quem
nao deseja se enquadrar em categorias ou grupos facando fora de um sistema que foi
feito justamente para dar a ideia de agrupamerdo. discordamos desta ideia, mas nao
podemos pensar que somente seja esta a solugcfioNdaatodos os aspectos dos seres
humanos em sociedade seréo resolvidos por viavedleA questdo € ndo ter uma saida
viavel e possivel, para quem nao deseja o0 pertemégma um grupo. Temos que pensar
gue ha seres que ndo desejam se enquadrar, owamigtite Nndo pertencem a um grupo,
permanente ou temporariamente, a depender do numnaoa existéncia deste grupo. Lutar
por direitos e sua efetivacéo, a ideia da colediydn deve ser uma opgao, mas nao a unica,
pois somente o Judiciario se beneficia dela, pewaa@mia processual, mas ndo sabemos o
real impacto de decisfes coletivas, e se realngarentem direitos individualmente. Este

€ apenas um exemplo, diante de muitos que podsgamencionados no tema.

O direito a diferenca deve ser respeitado tantmtgua Direito a ser diferente que
aqui propusemos. As formulagcdes propostas pelaipionda igualdade n&o resolvem e
nao abarcam as situagbes da sociedade contempohNd@apodemos determinar o que
seja igualdade com um simples verbete de dicionArigualdade pode néo existir pelo
fato de atualmente ndo podermos conceitua-la. isutlifade de dizer quem é igual ou
quem é diferente € o que impede a determinacaaonatino do proprio principio da

igualdade e de quepertencae dependada sua vertente material.

N&o saberiamos dizer neste momento qual igualdadentais problemas ou tem
sido analisada de maneira mais poética ou hipéaeta formal ou a material. Cada qual
apresenta situacdes de dependéncia interpretativguem detenha o poder, para que uma
ou outra medida ou analise desta igualdade sef dei executada, em prol de algum

beneficio social.

Nao precisamos ser prospectivistgsara tentar prever o futuro das relacées entre
0s seres humanos e de como trataremos de temas adgualdade e diferenca nos

proximos anos ou séculos. Pelo menos ja sabemagr@sios provaveis e, portanto é

*9Michel Godet é um estudioso sobre o tema da PrtspecEconomista francés. Professor no
Conservatoire National des Arts et Méties. prospectiva é muito utilizada nos temas de joakt
publicas. Atualmente se substitui a ideia de péavipara a de prospecc¢do, pois o futuro é aberto e
indeterminado e se basear em ideias evolutivagritiamente, ja sabemos que ndo tem um resultado
positivo, tal como na economia e na politica, paneplo. Cf. GODET, Michell’art et la méthode.
Manuel de prospective stratégique. 3. ed. ParisoD2007. t. 2.
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possivel indicar caminhos e solu¢des, tal comarfaeneste estudo. O futuro pertence aos
gue sabem controlar e escolher o proprio destinnid3o € importante ndo aceitarmos o
que escolhem por nds e para nés, se julgarmosemdsEmmos serem escolhas ruins e
danosas a nos e a toda sociedade. Precisamosgureparsso futuro como seres em si e

como seres em comunidade.

Temos uma vida e uma chanceara sermos felizes ou infelizes, dependera dos
caminhos que escolhemos. O desafio é afastar artsgodo pensamento sobre todas as
coisas, mas também néo podemos viver sO de pagsiditando que tudo sempre podera
ser inatingivel. Somos todos iguais porque nascdim@s; seremos todos hipdécritas se
guisermos acreditar na utopia de termos o mesnsodeaflicé”. De todas as maravilhas
existentes, o fato de sermos unicos, diferentesdoasoutros, singulares, e detentores de
nossas proprias escolhas, faz com que nds, seraanbs, possamos odiar sermos
comparados uns aos outros, afastados de nossaoprdesejos e de nossa identidade. O
olhar fraterno deve existir sempre para o brilhade a diferenca e a diversidade possam

oferecer.

Reflexdes causticas foram necessarias neste egiid@ ilusdo por uma poesia no
tema da igualdade faz parte da propria hipocrigistente nos contrastes das diferencas
humanas, econdmicas e sociais. O melhor dos muselds deixarmos a poesia para
NELIDA PINON®** nos emocionar e a hipocrisia [...] mandamos paiafesno de ANTE

ALIGHIERI®?

9.1 CONCLUSOES TEMATICAS POR PREMISSAS

1. N&o ha que se compararem individuos como semesi.eA identidade por si so,
distingui.
2. A hipocrisia, na maior parte das vezes, vemadisfla de uma visdo poética da

igualdade. “Ninguém é igual a ninguém. Todo serdmmré um estranho impar.”

*20 Ccf, CARROLL, Lewis. Alice no pais das maravilhasTraducdo Rosaura Eichenberg. Porto Alegre:
L&PM, 1998.

21 Nélida Cuifias Pifion é uma escritora brasileiranertal da Academia Brasileira de Letras, a qual j&
presidiu. )

22 Foi um escritor, poeta e politico italiano. E ddasado o primeiro e maior poeta da lingua italiana
definido comal sommo poetd'o sumo poeta").
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3. Uma coisa é o direito a ser diferente e outeaitonomia na sua escolha para
tanto.
4. A igualdade vem do igual valor entre todos eesshumanos e da igual dignidade e

nao do principio da igualdade, tal como o Dire#tp iela um dogma.

5. Os que ndo querem ou ndo se sentem perteneegtepos devem ter Direito ao
respeito por optarem e por fazerem esta escolha.

6. E necessario o direito & escolha (Teoria dalEapdiante das opgdes oferecidas e
do livre arbitrio.

7. Mesmo quando estamos diante de numeros intdi@ssempre o “resto”, nos
calculos e, portanto ndo se pode ficar indiferemtele. Assim: o resto ndo pode ser
invisivel e deve ser observado na conta. DestaaponDireito de ser diferente nédo é igual
ao direito a diferenca que por sua vez se afastdirdito de diferenca proposto parHN

RAWLS.

8. Admitir a diferenca é o primeiro passo paraigoras distor¢cdes do pensamento na
igualdade como ideal, porque ela é o que maisaafastseres humanos das suas reais
necessidades. Quando se deseja ser ‘igual”’, p@&ssg comparacdo 0 que leva ao
julgamento e ao possivel fator discriminatorioolgt 0 que enseja o estudo e analise

hipdcrita da igualdade como ideal universal.

9. Pertencer a um grupo fortalece na tentativaedentiis oportunidades a alcancar e
na garantia da efetivacédo de direitos e tambénopeg®es de escolhas na vida, assim como
na forma de como se é visto socialmente, principatenpelo grau do potencial econémico

conquistado.

10. Nem sempre ser igual € a melhor op¢cdo ou “medisocolha”. Nem sempre €
possivel fazer esta escolha. A autoestima e oraspmito sdo o0s indicadores do script

(ERIC BERNE) que cada individuo forma durante sua vida, saaquistas e derrotas.

11.  Admitir ser diferente é o passo inicial. Seacath admitir ser Unico ndo ha que se
falar em igualdade como ideal a ser almejado udmpénte, pois ndo havera modelo a ser
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comparado, uma vez que a distor¢cdo no sistemadorédsocial é justamente essa: Qual é
o modelo de igualdade a ser perseguido? Qual acoasgaratoria? Ex: possuir bens; boa

posicdo social; a classe média; ndo ser discririrsat belo?

12. Direito ao respeito vem como forma de transéorm olhar social sobre o outro,
porque dentro dele vem a “tolerancia”. Aceitar @o,no diferente, ndo é o ponto em

guestao.

13. Direito a exercer a propria identidade vemadtedireito a igualdade, porque esta
altima pressupde comparag¢ao com 0 outro e nem semmimeiro quer ser comparado ou
possa ser comparado, ja que as oportunidades iofesdoram diferentes, o acesso a bens
foi diferente, ou até mesmo nao existiu esse ace&spropria expressdo “gémeos
idénticos” tem um problema vocabular. Ndo sao idést A propria psicologia demonstra
empiricamente que estes gémeos devem ser estirsutadiesenvolverem sua propria

identidade e personalidade.

14.  Quem precisa de rotulos e padrdes sédo os leenemdumo e ndo as pessoas. O
Direito quer transformar estudo de valores (conmgualdade) em um estudo para obter e
cristalizar dogmas que nao resolvem as questdefetieacao de cidadania e dignidade.

15. A forma, tanto interpretativa ou como vocabwoe o principio da igualdade é
estudado € que merece a aten¢do, pois corrighias sbbre os individuos € que ensejara o
nao preconceito futuro, pois como disseTEGA Y GASSET “Eu sou eu e as minhas
circunstancias®>®*. O estudo real das circunstancias se faz neces§ameio social e o
contexto econdémico que o individuo foi inseridol@ago da vida e em suas relacdes sdo

cruciais na abordagem da teoria ora apresentada.

16. Enquadrar os seres humanos em grupos gerggowaecial quando convém, pois a

busca pelo poder econdmico, por exemplo, rapidaandiférencia. Assim como 0 acesso

3 Cf. ORTEGA Y GASSET, Josdeditaciones del quijote.Madrid: Publicaciones de la residencia de
estudiantes, 1914. (Série 2, % 1). Disponivel em:
<https://ia800309.us.archive.org/23/items/meditaegulelqg00orte/meditacionesdelq00orte _bw.pdf>.
Acesso em: 23 maio 2015. p. 34.

%% Transcrigéo do texto originato soy yo y mi circunstandja.].
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ao conhecimento e a educacgéo. Todos estes fatmseme uma maior aceitagdo social e
visibilidade.

17. N&o é possivel eliminar o resto e sobra namulcél. Interpretar as diferencas como
restos é odioso. Portanto as diferengas fazem garteda e ndo devem ser vistas como
aspecto negativo. O que para uma conta, um detedminimero € um resto, para outra,
aguele mesmo numero pode ser o0 acréscimo. Estpuéstio: resolver o problema e néo

apenas a conta.

18. Um grande desafio € a correcdo das distor¢cdesistema juridico utilizado na
aplicacdo do principio da igualdade, ndo sé nargegpretacdo, pois a maneira a qual &
abordada impede a construgcdo de uma ideia efetavatio direitos e ndo discriminagéo
(negativa). O ponto central € a elaboracdo de wpaat sem pensar em ser outro
paradigma, e nem em ser 0 “politicamente correpoegig em relacdo as premissas ja
existentes no estudo da igualdade e que atualrdéntbase a este principio ou ideal, mas
sim realizar uma construcao juridica técnica, elando ahipocrisia no estudo do tema,
nao afastando o carater econémico da abordageanadgnto, se valendo de outros ramos
do conhecimento, como a psicologia, antropologiasdfia, e sociologia para o real
alcance da paz social e dos desdobramentos queora tem questdo possa ter,

principalmente nos demais ramos juridicos.

20.  Admitir que existem diferencas (em todos oseetgs: culturais, econdémicos,

sociais, fisicos, etc.) faz com que seja possivetmar as identidades individuais, mesmo
diante de um grupo pertencente. Salientar a impoe&as distingdes conceituais usadas
de maneira por vezes equivocada é imprescindival @aorreta aplicacdo de normas e

principios.
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APENDICE A — Representacéo grafica do contexto atuala igualdade posta
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APENDICE B — Representacéo grafica dos temas deseividos relacionados & igualdade
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