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RESUMO

RIGUETTI, Gabriel Felipe Roqueto. Modificagdo Objetiva da Demanda no Processo Civil.
Dissertagiio (Mestrado em Direto) — Faculdade de Direito da Universidade de Sdo Paulo,
S3o Paulo, 2014.

O tema da modificagdo dos enunciados ftico e juridicos ao longo do processo € abjeto de
debate por parte da doutrina e da Jurisprudéncia por mais de um século. Contudo, nio
obstanie os vdrios esforgos dos estudiosos, o tema ainda oferece muijtas controvérsias. O
método identificativo da demanda utilizado pela doutrina cldssica parece nao oferccer
respostas satisfatérias aos problemas praticos. Nesse sentido, o presente trabalho buscarg,
por meio de uma visdo epistemoldgica dos fatos e do direito, dar novos contornos ao
instituto modificativo, interpretando-o como instrumento de atribuigio de qualidade ao
conjunto representativo formulado pelas partes e, com isso, igualmente, aumentar a

qualidade da sentenga.



RIASSUNTO

RIGUETTI, Gabriel Felipe Rogueto. Modificazione Oggettiva della Domanda nel
Processo Civile. Dissertazione (Master in Giurisprudenza) — Facolty di Giurisprudenza

dell’Universita di Sao Paolo, Sio Paulo, 2014,

Il tema della modificazione dei enunciati fattici e giuridici nel corso del processo & oggetto
di discussione nella dottrina e nella giurisprudenza da pit di un secolo. Tuttavia,
nonnostante i vari sforzi degli studiosi, il tema ancora offre molte controversie. Il metodo
identificativo della domanda che viene utilizzato dalla dottrina classica sembra, comundgue,
non offrire risposte soddisfacenti ai problemi pratici.In questo senso, il presente lavoro
cerchera, tramite una visione epistemologica dei fatti ¢ del diritto, dare nuovi profili
all'istituto  modificativo, interpretandolo come strumento di attribuzione di qualita
all'insieme rappresentativo formulato dalle parti e, con questo, altresi, alzando il livello

della sentenza.



INTRODUCAO

O processo civil tem passado por diversas mudangas. Entretanto, alteragbes no
decurso de seu desenvolvimento ndo sdo recentes, podendo o estudioso dessa drea do

direito encontrar as mais diversas sinuosidades em sua linha de evolugio.

Assim, aquele que se debruga sobre obras histéricas dedicadas ao processo enconlra

variados niveis de liberdade, seguidos de outros tantos momentos de rigidez das formas.

Contudo, a ciéncia processual, a despeito das notdveis marchas e contramarchas,

leve uma crescente evoluqﬁo.l

Dessa maneira, o processo, em ¢pocas remotas, passou por momentos de
obscurantismo, impregnado por elementos religiosos e pautado por um cardter simbdélico.

Nao se fazia distingiio entre direito processual e material,

Aos poucos, foram-se delimitando os conceitos de sua ciéncia, chegando a um
exacerbado formalismo para justificar sua autonomia.’ Nele, a preocupagdo maior de seus
tedricos era a afirmagao do préprio processo como ciéncia autdnoma. Em outras palavras,
buscou-se definir os institutos processuais, delinear seus conceitos, fixar seus principios.
Enfim, visavam seus pensadores a fazer a nitida separa¢do entre direito material e direito

processual’, fato que reforgou as formalidades como condio de legitimagio do processo.

Inegdvel a importincia dessa fase da vida processual, momento que pode ser
apontado como nascedouro desse ramo da ciéncia Juridica e principal fase de

amadurecimento de seus elementos intrinsecos.

! Essa também € a opinido de ALVARO DE OLIVEIRA, para quem (...} o fio histérico da questdo aponta a um
ciclo ascendente, helicoidal, de evolugiio™, Do Formalismo no Processa €, ivil - proposta de um formalismo-
valorativo, 8ao Paulo, 2010. p. 33.

2 E por isso que se fala em fase autonomista do processo. Para melhor compreensdo desse periode BULOW.
La 1eoria de lay excepciones v los presupuesios procesales, Miguel Anget Rosas Lichtschein (trad.). Buenos
Aires. 1964,

* Na obra de BULOW a busca pela diferenciagdo entre relagio juridica processual e material & latente.
podendo-se até mesmo afirmar ser o micleo ceniral dos estudos. bem como demonstra o recho a seguir
iranscrito; “{...) que el procesc es uma relacién de derechos ¥ vbligaciones reciprocos. es decir, uma relacidn
Juridica. Esta simples, pera, para ei derecho cientifico, realidad importantissima, desde todo punto de vista.
no hd sido hasta ahora debidamente pareciada ni siquiera claramente entendida. Se acostumbra a hablar. tan
solo, de refaciones de derecho privado. A ésta, sin embargo. no puede ser referido el proceso™, ibidem, p. 1.
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Entretanto, pode-se afirmar que a fase autonomista, mesmo cumprindo seu
importante papel, chegou ao fim. Nio se Justifica mais um estudo processual sem um olhar
critico para elementos contidos fora dele. Seus efeitos, seus reflexos ¢ sua influéncia na
vida dos individuos devem ganhar notoriedade, ficando para irds a visio meramente

endoprocessual.

Dessa maneira, chega-se & fase atual, baseada na 6tica instrumentalista do
fendmeno processual. No atual momento dessa ciéncia Juridica, os valores passam a
aproximar novamente processo e direito material, relativizando esse bindmio. Nio se trala
de um retrocesso cientifico, mas da reinterpretacio dos pdlos identificando uma fungio do
segundo na atuagao do primeiro.

Assim, tem-se atualmente a concepcdo de Processo como instrumento para
efetivacio de um direito previsto no plano material. Tendo o Estado vedado a autotutela.
teve ele que dispor de um meio para que aqueles que tivessem seus direitos subjetivos

iesados pudessem reivindicar por eles. Este meio & o processo.

Destarte, diante dessa nova visao, pode-se concluir quc a ciéncia processual deve se
preccupar com elementos externos a ela. O resultado conseguido pelo instrumento passa a

ser fundamental para seus pensadores.

Diante dessa visdo, a efetividade processual ganha destaque, passando a ser um

objetivo importantissimo a ser alcangado

Logo, qualquer estudo atual sobre direito processual deve, segundo quem escreve,
ser norteado pela sua natureza instrumental, sob pena de revelar-se, ao final, algo imitil e
desinteressante. Suas cstruturas, instituigdes e conceitos devemn ser encarados sob a
perspectiva do objetivo do processo, qual seja: por em prética as regras de direito material

gerando a pacificagio social.®

A ciéncia processual, tomada por esse angulo, apresenta-se, pois, como meio em

busca da consecugfio de um fim. Daf se extrai que uma visdo teleolégica do processo deve

* ¥4 no prefécio de sua obra, CANDIDO RANGEL DINAMARCO afirma: “Este estudo pretendeu ser uma sintese
das novas tendéncias metodoldgicas representadas pela bandeira da efetividade do processo, pelo destaque ao
seu cardier instrumental e pela exaliagio de sua missdo peranie a seciedade — e ndo mais apenas perante o
dircito material. como se acreditava antes™, A Instrumentalidade do Processo. So Paulo, 2009, p- 13
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ser imperativamente adotada, seja para aplicagdo de suas regras no plano concreto, seja

para a estruturagdo de qualquer estudo que se proponha a debater temas desse ramo.

Por essa Gtica, muito util serd a revisitacio de temas antigos por meio de visdes
diferenciadas, tudo para possibilitar que a aplicagdo do direito material se dé de forma

célere, justa e, conseqlientemente, efetiva®,

Nesse sentido, importante serd tracejar breves linhas sobre como a doutrina em
geral tem tratado o tema da modifica¢do da demanda. O presente trabalho, dadas suas
limitagdes naturais, deverd abordar de maneira sucinta as principais linhas de raciocinio
que guiaram os debates até hoje, enumerando suas principais caracteristicas — sem a

pretensdo, por 6bvio, de exaurir seus conietidos,

Tal exposig¢ao tem como objetivo demonstrar e explicar em quais termos a questio
hoje se coloca. Isto é, a leitura histérica do instituto modificativo  servird como
embasamenio tedrico para o entendimento dos problemas existentes e para que seja

possivel formular criticas que embasario a proposta de solugdo.

Superada essa etapa, passari a ser realizado um estudo por uma o&tica
interdisciplinar dos fatos e dos direitos na esfera processual, colocando 2 luz elementos até
entio deixados de lado pela perspectiva preponderante. Como se verd, hi caracteristicas
fundamentais dos elementos objetivos da demanda que impedem que eles sejam tomados
como conceitos analiticamente definidos e prontos Ja com o ato introdutério do autor e

contestatorio do réu.

Ver-se-4 que o enclausuramento dos fatos e dos pedidos é incompativel com a

natareza do conjunto representativo da crise formulado pelas partes.

* DINAMARCO, com a clareza que lhe € peculiar, assim afirma: “A tomada de consciéncia teleoldgica.
incluinde cspecificagio de todos os objetivos visados ¢ do modo como sc infcragem, constitui pega
important{ssima no quadro instrumentalista do processo: sem compreender sua instrumemtalidade assim
integralmente e apoiada nessas colunas, ndo se estaria dando a cla a condigio de verdadeira premissa
metodoldgica, nem seria possivel extrair dela quaisquer conseqiiéncias cientificamente tteis oy aptas a
propiciar a melhoria do servigo jurisdicional”, ibidem, p- 177-178.

® “Pode-se dizer, pois. que o direito processual € a ciéncia que 1em por escopo a construgdo de um méodo
adequado 2 verificagiio sobre a existéncia de um direito afirmado, para conferir tutela jurisdicional aquelas
situagdes da vida efetivamente amparadas pelo ordenamento material. Trata-se de visio do direito processual
preocupada com seus resultados ¢ com a aptidio do instrumento para alcangar seus fins”. E finaliza: “Na
concepgdo de direito processual nde se pode prescindir do direito material, sob pena de ransformar aquela
ciéncia num desinteressante sistema de formalidades e prazos” Cf. JOSE ROBERTO BOS SANTOS BEDAQUE.
Direito e processo — influéncia do direito material sobre o processo. 4 ed. Sao Paulo: Malheiros, 2006, p.
14.
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Em seguida, entrar-se-4 na questio da formagdo do juizo por parte do julgador.
Como se poderd constatar, também esse procedimento construtivo ndo € algo estitico, mas
compreende uma série de passos complexos aé que se atinjam os seus resullados, as

decisdes.

Em momento subseqiiente, cotejando os elementos adquiridos com os raciocinios
anteriores, se propord um sistema legal no qual o instituto da modificagdo da demanda
ganhard uma nova fungdo: a de atribuigéo de qualidade a decisdo, abandonando-se a visao

privatista ¢ patolGgica da atividade modificativa.

Em seguida, o presente trabalho trard tépico dedicado exclusivamente aos sistemas
POsilivos nacionais, comparando-se a estrutura abstrata proposta dquelas existentes. Nesse
capitulo, alguns comentdrios serdo tecidos frente ao que dispord o novo CPC, tomando-se
para isso o anteprojeto apresentado pelo Senado e suas alteragSes. Aqui, buscar-se-4 fazer
um colejo das atuais disposicdes e as proposicdes feitas pela comissio de juristas para o
novo diploma processual, visando Sempre a encontrar as eventuais conseqiiéncias praticas

da aplicabilidade da modificagio na busca da efetividade processual.

Ao final, far-se-4 um breve balango de toda a analise, verificando qual a melhor

técnica para se atingir os €scopos do processo.

Esse €, em suma, o itinerdrio que ser seguido.



6. CONCLUSOES

Para encerrar o presente trabatho, em apertadissima sintese, algumas conclusdes

deverdo ser expostas.

1. Buscou-se demonstrar, de inicio. passando em revista as principais linhas doutrinarias
sobre o tema, que as diversas abordagens quanto ao instituto modificativo, por mais
variadas que elas sejam, ndo apresentam solucdes satisfatdrias para os problemas referentes

aos fatos e aos direitos no processo.

Ao que tudo indica, a faita de éxito por parte da doutrina tida aqui por cldssica se dd por
uma questdo de erro de perspectiva. Em linhas gerais, os estudiosos buscam antes de
enfrentar o instituto modificativo em si — de resto, antes de encarar diversos outros temas
do processo — identificar a demanda, quer pela tradicional formulagdo dos tria eadem, quer

pela 6tica do objeto litigioso, ou Streitgegenstand.

2. Independentemente da linhagem alemd ou italiana, os elementos identificadores sio
utilizados fazendo-se uma simplificagdo incoerente com a realidade. Os fatos sdo tratados
como elementos naturalisticos € analiticamente definidos, ao passo que o direito é visto

como algo homogéneo ¢ facilmente individualizdvel.

Por esse angulo, os processualistas afirmam que a causa de pedir consiste no fato e/ou na
relagdo juridica afirmada, dando a tais institutos um carster rigido ¢ definitivo jd nas

primeiras intervengdes dos individuos.

3. Contudo, se o problema for encarado pela perspectiva epistemoldgica, vé-se que as
manifestacdes das partes ndo sdo fundadas em fatos, mas em cnunciados fiticos e
Juridicos. Autor, réu ¢ juiz, além dos demais participantes do processo, formulam
enunciados relativos aos acontecimentos que estio a base do conflito. Mais do que uma
mera questdo terminoldgica, a andlise partindo-se desse ponto de vista coloca luz em

alguns elementos fundamentais. S3o eles;



a) a atividade enunciativa nada mais € que uma narragio; b) sendo uma narragio, intimeras
sdo as limitagOes representativas dos enunciados em relagio aos fatos, seus objetos; c)
vdrios sdo os possiveis enunciados fiticos verdadeiros sobre um mesmo evento, da mesma
maneira que virios poderdo ser os enunciados falsos; d) os enunciados sdo frutos de uma
interpretacio subjetiva do individuo os narra; e) as assergdes feitas no dmbito do processo
sdo formuladas por sujeitos envolvidos, que recortam a realidade conforme seus interesses
na demanda, escondendo acontecimentos que os prejudicam e destacando os que lhes
favorecem; f) além de incompletos, eles, os fatos, sdo selecionados de acordo com uma
norma subjetivamente ¢leita em estruturagio de tese juridica direcionada i protecio dos
interesses  privados de uma das partes; e g) todos esses enunciados sio meramente

hipotéticos.

4. Conforme [acilmente se nota. a atividade de construgio de uma peticio inicial é algo
extremamente varidvel, podendo ser alterada, inclusive, se feita pelo mesmo advogado em

dois momentos distintos.

3. Por essas caracteristicas, em regra. esquecidas pela simplificacio da doutrina cldssica. &
que tamanhas variedades da realidade ndo sdo enquadrdveis com facilidade em conceitos
abstratos e rigidos como o de causa de pedir e pedido. Dessa maneira, a metodologia

identificativa fica comprometida, devendo-se, pois, abandongi-ia.

6. Ademais, hd no raciocino identificativo premissas silogisticas inaceitiveis, responsdvets
pelo enclausuramento dos limites da demanda no ato introdutério. Contudo, como visto, a
decis@o ¢ fruto de um processo complexo denominado juizo de fato e de direito, sendo a
subsun¢do da premissa menor na premissa maior apenas ¢ (30 somente um iter daquele

procedimento.

7. O juizo de fato se dd por meio de um fluxo de conhecimento nio continuo, porém
extremamente dindmico. que se desenvolve ao longo de todo o processo. De um estado
epistémico cognitivo ao outro, o juiz vai formando sua concepeio sobre o litigio conforme

vido sendo aportados inputs probatdrios. Logo, os limites da crise ndo sio estipulados na
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inicial, por meio dos ditos elementos objetivos da demanda, mas sim vio ganhando forma

durante o arco procedimental.

8. O juizo de direito, ou individualizacio e interpretagdo da norma aplicdvel ao caso
concreto. também ndo se da de forma estatica. Paralelo ao processo do juizo de fato, a
escolha da roupagem juridica que ird recobrir os fatos da causa acontece conforme explica
a teoria circular hermenéutica, a qual aponta para varios pontos de interseccdo entre a

construcdo das premissas maiores e menores,

9. Tomando como requisito de justiga da decisdo a verdade e a correla aplicagio da lei,
chega-se & correlagfio entre demanda correta/resposta correta. Em outros termos, para que
se tenha uma sentenca justa, fundamental que 0 desideratum da demanda esteja bastante
delimitado. Ocorre, porém, que, segundo se viu inicialmente, os atos das partes sdo
parciats, subjetivos, incompletos e potencialmente falsos, caracteristicas divergentes dos

cénones de justica.

10. Desse modo, podem-se encarar as modificacdes dos enunciados fiticos ¢ de direito,
bem como as alteragdes de pedidos, por um dngulo diferente, dando a elas um novo escopo
dentro do processo: atribuir ao conjunto representativo formulado pelas partes maior

coesao com a realidade, possibilitando assim uma sentenca com melhor qualidade.

Il. Diante de uma visdo instrumental do processo, método pelo qual se busca uma
pacificagao social com justica, dar potencialidade ao instituto da modificagdo parece ser

algo de fundamental importincia.
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