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RESUMO

Trata-se de estudo acerca da admissibilidade dos pactos de limitagio da
responsabilidade contratual no Direito Brasileiro e, em especial, nos contratos de
transporte de carga. O primeiro capitulo trata da defini¢do juridica da cldusula de
limitagdo de responsabilidade e de sua funcéio econdmica. O segundo capiftulo aponta as
diferentes manifesta¢des de cldusulas de limitagdo de responsabilidades na pritica
contratual e as distingue de figuras préximas, tais quais a transagfio € as clausulas de
redugdo de garantias. O terceiro capitulo trata da admissibilidade @ priori das cldusulas
de limitagdo de responsabilidade no Direito Brasileiro. Nesse terceiro capitulo, séo
enfrentadas as principais objegdes a validade da cldusula de limitacio de
responsabilidade, tanto sob a perspectiva da dogmatica juridica quanto sob a perspectiva
das consequéncias sociais produzidas pela cldusula. A conclusio do terceiro capitulo é
que, a principio, as cldusulas de limitagdo de responsabilidade sdo admitidas no Direito
Brasileiro. No quarto capitulo, sdo enfrentadas as questdes dogmdticas especificas
acerca da validade da cldusula de limitagdo. Identificam-se, nesse capitulo, os requisitos
de validade da cldusula de limitagdo de responsabilidade no que diz respeito (i) aos atos
que deram causa ao inadimplemento; (ii) aos tipos de obrigagdes violadas; e (iii) aos
eteitos da cldusula sobre o equilibrio contratual. S3o analisados, ainda, os requisitos de
validade da cldusula nos contratos por adesdo. O quinto capitulo trata da cldusula de
limitag@o de responsabilidade no contrato de transporte de carga. No quinto capitulo
se demonstrard que as limitaces de responsabilidade do transportador previstas em
leis e convengdes internacionais acerca dos diferentes modais de transporte, em
verdade, t&ém natureza contratual: consistem em cldusulas de limitagio implicitas. As
clausulas de limitagdo de responsabilidade, tanto implicitas, quanto explicitas,
inseridas em conhecimentos de transporte estio sujeitas aos requisitos de validade
das cldusulas de limitagfo de responsabilidade em contratos por adesio. O quinto
capitulo ainda enfrenta questdes dogmdticas relativas a interpretagdo e eficicia das
clausulas de limitagdo de responsabilidade.

Palavras-chave: cldusula de limitag@o de responsabilidade, alocaciio de riscos,
validade, contrato de transporte de carga



ABSTRACT

The purpose of this thesis is to further understand the admissibility of
agreements to limit contractual liability in Brazilian Law, especially in what concerns
contracts for carriage of goods. The first chapter is focused on the legal definition on the
liability limitation cause and the economic function thereof. In turn, the second chapter
refers to the different kinds of liability limitation clauses in contractual praxis,
distinguishing such clauses from similar legal concepts, such as settlement clauses and
clauses to reduce warranties. The purpose of the third chapter is to discuss the a priori
admissibility of liability limitation clauses in Brazilian law, with respect to the main
objections to the validity thereof, both in relation to the jurists’ opinion on the matter
and from the perspective of the social consequences brought forth by said clauses. The
conclusion drawn in the third chapter is that liability limitation clauses are, in a first
glance, valid under Brazilian law. The fourth chapter addresses the specific issues of the
doctrine relative to the validity of limitation clauses, thereby identifying the validity
requirements of the liability limitation clause in what concerns (i) the acts that gave rise
to the nonperformance, (ii) the types of non-performed obligations, and (iii) the effects
of the clause on contractual balance. In addition, the validity requirements of the clause
are assessed in standard form contracts. The fifth chapter focuses on the liability
limitation clauses within contracts for carriage of goods, whereby it will be
demonstrated that the limitations of the carrier’s liability provided for by laws and
international conventions on different transportation modes are in fact of a contractual
nature, for they are implied limitation clauses. Both explicit and implied liability
limitation clauses included in bills of lading are subject to the validity requirements of
liability limitation clauses set forth in standard form contracts. The fifth chapter
furthermore addresses some controversial issues related to the interpretation and
effectiveness of liability limitation clauses in contracts for carriage of goods.

Keywords: liability limitation clause, allocation of risks, validity, contracts for carriage
of goods,

Keywords:
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INTRODUCAO

Quando duas pessoas celebram um contrato, elas podem estar trazendo para si
um verdadeiro inferno. Até um minuto antes da celebragdo, suas vidas corriam alheias e
indiferentes uma da outra: nada ou quase nada que uma parte fazia dizia respeito ou
afetava a outra e vice-versa. O contrato as aproximou irremediavelmente e as tornou

vinculadas com uma intensidade e por um periodo de tempo que talvez nenhum dos dois

tenha imaginado ou desejado.

Até entdo, as duas partes possufam a liberdade de fazer o que bem entendesse,
mas agora se tornaram cativas do contrato. Suas respectivas contrapartes terdo certo
poder de ingeréncia sobre as suas vidas e terdo os meios de fazer com que um juiz lhe

obrigue a fazer o que nio querem. Ou seja, uma parte poder4 obrigar  outra a cumprir o

contrato.

Além disso, as partes poderio fazer com que um juiz obrigue uma i outra a
recompensé-la por expectativas frustradas, pela mdgoa causada, por bens deteriorados,
por negdcios desfeitos, por negéeios ndo feitos, pelo lucro perdido e por outros eventos
advindos do fato de ndo ter agido conforme prometera no contrato. Ou seja, uma parte

poderd obrigar a outra a indeniza-la pelos danos causados pelo descumprimento do

contrato,

A gama de danos que uma pessoa pode ser responsabilizada por conta do
inadimplemento de um contrato ndo encontra limites bem definidos nos tribunais.

Nunca encontrou.

Teoricamente, ha limites. A lei, os tribunais e os juristas sempre procuraram
estipular férmulas acerca do nexo causal que definam até onde vai a responsabilidade de
alguém pelos danos causados pelos seus malfeitos. Mas como o fendmeno da
responsabilidade civil € extremamente variado na sociedade (é virtualmente infinita a
variedade de hipdteses de ilicitos contratuais e extracontratuais e dos danos decorrentes

desses ilicitos), essas férmulas inexoravelmente se utilizario de termos genéricos e

indeterminados.
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Na pritica, no final das contas, a pessoa que ingressa em um contrato est
potencialmente sujeita a ser responsabilizada por todos os desprazeres que o seu

descumprimento contratual possa causar a outra parte.

Na maior parte das vezes, os contratos sdo cumpridos mais ou menos da maneira
que se esperava que ¢les fossem, e na maior parte das vezes que eles nfo sdo cumpridos
ou sdo0 cumpridos inadequadamente, as consequéncias do inadimplemento ndo sfo tdo
terriveis assim. Mas s vezes elas s3o exatamente tdo terrfveis ou até pior. A
indenizagdo pelos prejuizos ocasionados pelo inadimplemento de um contrato pode ser
o suficiente para rebaixar para sempre a classe social daquele chamado a suporté-la, ou
aniquilar o lucro de anos de uma empresa auferido em dezenas de outros contratos do

mesmo valor.
Mas, tem de ser assim, necessariamente?

Para que duas pessoas possam contratar (¢ gozar da mirfade de beneficios
proporcionados pela celebragio de contratos em uma economia capitalista na qual as
promessas sdo vinculantes), elas t8m necessariamente de trazer para si o inferno da vida
uma da outra? Elas tém de estar vinculadas a todas as expectativas que suas contrapartes
depositaram no cumprimento do contrato e serem responsabilizadas por sua frustracio
caso haja inadimplemento? Tém de se responsabilizar pela integridade de todos os bens,
pessoas e meios que suas contrapartes colocaram a disposigdo para a execugdo do

contrato? Tem de ser assim tdo perigoso contratar?

Responder a essa pergunta em termos genéricos ndo é dificil (embora esse
trabalho n&o se furtard de fazé-lo): parece mais ou menos fora de diividas que, em certa
medida, seja sim possivel as partes convencionarem a limitagio de responsabilidade
contratual. Ou seja, parece indiscutivel que, pelo menos a priori, o ordenamento

juridico admita a validade de cldusulas de limitagdo de responsabilidade.

Mas essa resposta genérica ndo serve para muita coisa. Ela nio ajuda a resolver a
maior parte dos problemas dogmaiticos relacionados as cldusulas de limitacio de

responsabilidade.

Problemas juridicos concretos dependem de parimetros objetivos e precisos para

serem respondidos de maneira fundamentada (ou seja, nfio aleatéria).

Este trabalho tem como finalidade, em primeiro lugar, identificar os requisitos

especificos e concretos de validade das cldusulas de limitagdo de responsabilidade.



13

A identificagio desses requisitos nfo é, no entanto, objetivo Gltimo do trabalho.
As conclusGes alcangadas acerca dos requisitos da validade das cldusulas de limitacio
de responsabilidade nos contratos em geral serdo voltadas para responder questdes mais
especificas acerca da validade dessas cldusulas em um tipo contratual no qual elas

parecem encontrar seu habitat natural: os contratos de transporte de carga.

O primeiro capitulo tratard do conceito juridico e da fungio econdmica das
cldusulas de limitago de responsabilidade. A defini¢do é relevante especialmente para a
delimitagdo do alcance das conclusdes que serdo alcangadas no trabalho acerca da
validade da cldusula. A identificagdio da fungiio econdmica das cldusulas terd ampla
serventia para o trato das questdes relativas & validade da cldusula nos capitulos

subsequentes.

O segundo capitulo arrolard as diferentes espécies de cldusulas de limitagfio de
responsabilidades que se manifestam no trifico juridico e as distinguird de figuras
préximas que também implicam limitacdo de responsabilidade contratual do devedor e

outras figuras proximas que ndo implicam limitagdo de responsabilidade.

O terceiro capitulo trata da admissibilidade a priori das cldusulas de limitagio de
responsabilidade no Direito Brasileiro, isto €, trata da questio abstrata da
admissibilidade em tese das clausulas de limitagfio de responsabilidade, sem se indagar
de seus requisitos especificos de validade. Nesse terceiro capitulo, sdo enfrentadas as
principais obje¢des a validade da cldusula de limitagio de responsabilidade, tanto sob a
perspectiva da dogmatica juridica, quanto sob a perspectiva das consequéncias sociais

produzidas pela clausula.

O quarto capitulo trata dos requisitos especificos da validade das cldusulas de
limitag8o de responsabilidade. Nesse capitulo serdo identificados os requisitos de
validade da cldusula (i) quanto aos atos que deram causa ao inadimplemento; (ii) quanto
aos tipos de obrigagdes violadas; (iii) quanto aos efeitos da cldusula sobre o equilibrio

contratual; e (iv) quando pactuadas em contratos celebrados por adesdo.

O quinto capitulo trata das cldusulas de limitacio de responsabilidade nos
contratos de transporte de carga em geral. O capitulo, de inicio, fard apontamentos
gerais acerca de elementos do contrato de transporte de carga, que serfo de grande
relevéncia para a discussio das questdes dogméticas relativas 2 cldusula de limitacdo de

responsabilidade nesse tipo contratual. Em seguida, serd apresentado um panorama da
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legislagdo vigente no Brasil acerca da responsabilidade do transportador de carga. Logo
apds, serd discutida a natureza contratual das limitagdes de responsabilidade por perdas
e avarias na carga previstas na legislaco especial para as hip6teses de 0 embarcante nio
declarar o valor da carga no conhecimento de transporte e serfio enfrentadas as objecdes
a validade da limitacdo de responsabilidade do transportador de carga. Por fim, seriio
discutidas questdes dogmaticas relativas & extensfo ¢ oponibilidade das cldusulas de

limitagdo de responsabilidade nos contratos de transporte de carga.
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CONCLUSAO

Visto por alto, este trabalho alcangou as seguintes conclusdes:

(1)

(if)

(iii)

Em contratos paritérios, o tinico controle material das cldusulas de limitagfio
de responsabilidade dever ser relativo & exclusdo por dolo e culpa grave.
Essas duas restri¢des seriam suficientes para se mitigar os efeitos do moral
hazard decorrente da redugio ou exclusdo da responsabilidade do devedor.
A dimensdo da redugdo do montante indenizatério, a dimensdo dos riscos
inerentes ac contrato, o tipo de obrigagéo contratual descumprida objeto da
clausula ndo sdo elementos, per se, suficientes para se aferir a validade ou
invalidade das cldusulas de limita¢do ou exclusdo de responsabilidade. O
controle de validade das cldusulas de limitaco de responsabilidade deve se
ater mais ao grau de informagZo do credor acerca desses elementos — que sfio
de extrema relevancia para a formagéo do juizo negocial do credor acerca da
celebragdo da cldusula de limita¢o de responsabilidade — do que sobre esses

elementos, objetivamente considerados;

Em contratos por adesdo que ndo representem relagdo de consumo, as
cldusulas de limitagdo de responsabilidade poderdo ser admitidas nas
seguintes hipé6teses: (i) se forem pactuadas em apartado; ou (ii) se o
compartilhamento do risco contratual entre credor e devedor é usual no tipo

contratunal;

A limita¢do de responsabilidade do transportador por perdas e avarias na
carga nas hiplteses em que ndo hd declaragio do valor da carga pelo
embarcante no conhecimento de transporte tem, em verdade, cardter
contratual. As disposi¢gdes em estatutos legais e convengdes internacionais
que preveem essa limitagho ndo impdem uma tarifagio de responsabilidade,
mas apenas atribuem efeito juridico negocial — em reconhecimento a um
costume comercial — a omissio do embarcante em declarar o valor da carga

no conhecimento de transporte; e



(iv)
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Tratando-se o contrato de transporte de carga de contrato eminentemente
interempresarial, e considerando-se a assimetria de informagdes entre
embarcante e transportador acerca do valor da carga, a limitagio de
responsabilidade € plenamente justificivel, mesmo que o conhecimento de

transporte consista em um contrato por adeso.
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