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RESUMO

A cultura da cana-de-agucar no Estado de S&o Paulo entre 1950 e 2010:
evolucdo histdrica, area e produtividade

Este trabalho tem o objetivo de conhecer a cultura da cana-de-acucar no
estado de S&o Paulo, focalizando de modo geral seu desenvolvimento, sua evolucdo
histérica e os contextos, que esta cultura sofreu nas mudancas do periodo 1950-
2010. A partir do comecgo do século XX a regido Centro-Sul passou a ser o polo
dinamizador do desenvolvimento brasileiro e, em pouco tempo tornou-se 0 mais
importante mercado consumidor interno de aglUcar e também como processador da
cana colhida. Segue nessa linha a Segunda Guerra Mundial, e a crise do petrdleo na
década de 1970, que provocaram mudancgas institucionais, como o PROALCOOL,
Planalsucar e PRO-OESTE, alicergando um Ambiente Institucional de incentivos que
impactara na distribuicdo da cultura canavieira has mesorregides do Estado. Houve,
entretanto, a substituicdo de outras culturas agricolas no Estado, e a consequente
diminuicdo, ou em maior grau, 0 aumento em termos de mesorregiées e municipios.
Além disso, o sistema aumentou sua producdo baseado em maior frequéncia por
aumentos de area (Contribuicdo de Area), indicando o caréater extensivo do plantio.
No entanto, quando é observado o periodo como um todo, evidencia-se a
Contribuicdo de Rendimentos, mostrando o papel do melhoramento em proporcionar
ndo somente a produtividade, mas a melhor adaptacdo da cultura em areas que
comecaram a se destacar apds os anos 1950.

Palavras-chave: Cana-de-agucar; Efeito substituicdo; Culturas agricolas; Ambiente
institucional
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ABSTRACT

The cultivation of sugar cane in Sdo Paulo between 1950 and 2010. Historical
Evolution, Area and Productivity

This Project intends to know the sugar cane culture in S&o Paulo state
focusing, in a general view, the development and historical evolution, as the contexts
which this culture passed by during the changes in the periods from 1950 to 2010.
Since the beginning of the 20" century, the South-Central region started promoting
dynamics in Brazilian development and, in a short time, it became the most important
internal market costumer of sugar and also a processor of harvest cane. Continuing
at this point, we have the Second World War and the petrol crisis in the 70s, causing
institutional changes, as PROALCOOL, Planalsucar and PRO-OESTE building an
institutional environment of incentives that impact the distribution of the culture cane
in the middle regions of the state. However, there was the substitution of other
agriculture cultures in the state, and the consequent decreasing or, in higher degree
the increasing, talking about middle regions and cities. Besides that, the system
increased their production based on greater frequency for increasing on the area
(Contribution for the area), indicating the extensive plantation nature. However, when
the period is observed at large is noticed the Contribution of the yields, showing the
upgrade role in promoting not only the productivity, but also the better adaptation of
this culture in areas that started showing up after the 50s.

Keywords: Sugar cane; Substitution effects; Agricultural products; Institutional
environment
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1 INTRODUCAO

No decorrer do século XX ocorreram significativas modificacdes no quadro
agropecudario no Brasil como um todo. Grande parte desse panorama foi
impulsionado pelo Estado, promovendo politicas para a Agricultura. Em S&o Paulo, a
industrializacdo promovida de forma contundente a partir do governo Getulio Vargas
(1930-45), reforcou o carater consumidor dessa regido quanto aos géneros
agricolas, apesar da predominancia do café como cultura e das pastagens naturais e
plantadas, segundo dados do IBGE nos Censos de 1920, 1940 e 1950.

A producdo paulista ainda se destaca pela grande importancia representada
pelas pastagens tanto naturais como plantadas, perfazendo aproximadamente 50%
das areas do Estado, segundo dados do Censo Agropecuario (IBGE, 2010). No
entanto, dentre os cultivares desse ultimo periodo ha o destaque para aquele que
responde por quase um quarto das terras empregadas, inclusive sendo superior a
demais ocupacdes agricolas: a cana-de-acucar.

A participacdo canavieira esteve ligada primeiramente as vantagens
edafoclimaticas (RAMOS, 1991) presentes na unidade da federacdo. Os fatores de
impulso que se sucederam foram a relativa desvalorizacdo do café e a constituicdo
de um Ambiente Institucional forte, de aparato ao setor por meio da criagdo do
Instituto do Acucar e do Alcool (1933). Além disso, atuaram diversas conjunturas,
tanto de origem nacional (instalacdo de novas usinas e destilarias) e internacional,
gue fomentaram diversas vantagens na adocdo do canavieiro, fato mais
propriamente evidente. Nesse sentido encaixam-se, numa fase mais atual as
preocupacdes ambientais com relacdo as emissdes de Co, e possiveis impactos em
termos de mudancas climaticas, onde o subproduto alcool seria a alternativa
ambientalmente correta.

Como dito anteriormente, o Estado possui diversos fatores naturais que
proporcionam a cana uma boa adaptacdo e substrato de crescimento. Esse
panorama foi complementado pelas experiéncias de Pesquisa Agrondmica
realizadas, e a conduta dos agentes na renovacdo dos canaviais, em cooperacao.
No entanto, levanta-se a seguinte questdo: qual foi o comportamento da cultura
durante o século XX? A pesquisa agropecudaria promoveu com a melhoria das

condicbes adaptativas maiores ganhos em produtividade, ou apenas uma
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adequacao que permitiu a expansao extensiva em area? Quais foram os incentivos
e matizes que permitiram esse crescimento?

Para tal intuito faz-se necesséaria a andlise do comportamento da cana-de-
acucar no conjunto das culturas do Estado, dando maior énfase as politicas,
vantagens e desvantagens promovidas no Ambiente Institucional do IAA. Além
disso, observar como foi a evolucdo em termos de area nas regides do Estado,
particularmente onde havia facilidades e atrativos para a substituicdo, como no caso
do café.

Para atingir os objetivos propostos a presente dissertacdo esta dividida em
Introducéo, Desenvolvimento, (Objetivos, Metodologia, Revisédo de Literatura), e por
ultimo, Consideracbes Finais e Conclusbes onde é apresentada a evolucédo
canavieira. Para a consecucdo dos primeiros foi utilizada pesquisa bibliogréafica
referenciada. Cabe ressaltar, que na Revisado de Literatura foram apontados os
principais determinantes em termos de politicas que influenciaram o setor
sucroalcooleiro como um todo; também fora tracado um histérico sobre a cana-de-
acucar e as a¢des de melhoramento agrondémico.

No capitulo que trata da evolucdo da cultura canavieira sdo apresentados
resultados de acordo com o proposto na metodologia, por meio de mapas e o que o
modelo shift-share traduz no tocante a substituicdo e qual o fator que preponderou
no aumento das areas destinadas a cana, sendo eles a Contribuicdo por
Rendimento (CR) e a Contribuicdo por Area (CA). Cabe ressaltar que o presente
trabalho ndo se preza a discutir a substituicdo em nivel desagregado, apenas se
concentrando na substituicdo (dada pelo modelo shif-share) em nivel de Estado,
sendo que nas mesorregides e municipios é delineado como se deu o crescimento
canavieiro em termos de area e rendimento, apenas mostrando quais culturas
aumentaram ou diminuiram por meio da simples comparacdo percentual para o

periodo como um todo, sendo 1950-2010 para o conjunto de culturas.
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1.1 Objetivos e metodologia

1.1.1 Objetivos

O presente estudo presta-se ao trabalho de tracar um panorama da evolucao
da cana-de-acucar no estado de S&o Paulo de 1950 até 2010. A importancia se
deve ao atual status do setor sucroalcooleiro, tanto com a producéo de acucar, como
do alcool dentro da matriz energética brasileira, como uma fonte renovavel de
combustivel, substituindo combustiveis fdsseis. Nesse sentido, o aparato
institucional dado ao setor como um todo promoveu a crescente demanda e
interesse pelo plantio da cultura. Houve, naturalmente, uma resposta em termos de
ocupacao das areas de outras culturas. Esse processo pode ser caracterizado pela
iminéncia de um crescimento baseado em é&rea, ou associado ao componente
rendimento. Além do anteriormente exposto, procura-se observar como foi a
expansdo canavieira nas mesorregides paulistas. E tracado um pequeno paralelo
com a diminuicdo do café, mostrando as politicas e demais acbes do Ambiente
Institucional que determinaram o crescimento canavieiro no intuito de elucidar,
através da metodologia proposta, as varias teses defendidas pela literatura que
afirmam a integracdo para tras/horizontal (VIAN, 2003) e o carater extensivo do
plantio (RAMOS, 1999).

1.1.2 Metodologia

O ponto de partida para consecucao dos objetivos é a pesquisa em literatura
especifica e referenciada nos trabalhos que cobrem o periodo de andlise. E a partir
da coleta dessas informacdes procede-se a analise descritiva da evolu¢cdo dos
dados de area e producdo. Buscam-se no periodo compreendido pelas décadas de

1950 a 2010, as politicas e ocorréncias que deram impulso as diversas
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circunstancias. Todavia, as andlises sdo realizadas em termos regionais, tendo
como base os dados do Estado de S&o Paulo.

Devido aos procedimentos diferentes e as modificacdes ocorridas ao longo
dos anos surgiram entraves a analise, estabelecendo limitagbes quanto a
interpretacéo das informacdes e no tocante a sua sistematizagao no decorrer dessas
décadas.

O Instituto do Acucar e do Alcool (IAA) reuniu as informacées e dados do
setor sucroalcooleiro, conforme o interesse das partes envolvidas nessa importante
atividade, desde os aspectos técnicos da cultura da cana-de-agucar, passando pelo
setor industrial, pela legislacdo, comercializacdo, pesquisa, prec¢os, artigos
cientificos, reportagens, mapas, tabelas, notas e comentarios, dentre outros.

Esses resultados estédo disponiveis no Censo de 1920, Censo Demografico
de 1940 e de 1950, e Censo Agricola e Agropecudrio nos anos de 1960 e 1970
realizados pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). A partir de
1973, os dados encontram-se presentes no IPEADATA, base de dados
macroecondmicos, financeiros e regionais do Instituto de Pesquisa Econdmica
Aplicada (IPEA), que utiliza diversas fontes para a composi¢cdo do banco de dados.
De posse dos dados, € realizada uma analise grafica dos dados referentes a
producédo agricola e a area ocupada, além da aplicacdo de um modelo tedrico.

A conceituacdo da utilizagdo das terras foi realizada com base no Censo
Agropecuario do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), que tomou
como referéncia o periodo de agosto de 1995 a julho de 1996.

Considerou-se como estabelecimento agropecuario todo terreno de éarea
continua, independentemente de seu tamanho, ou se localizado em area urbana ou
rural, desde que subordinado a um sé produtor, onde se processasse uma
exploracdo agropecuaria com culturas temporarias ou permanentes, criacao,
recriacdo ou engorda de animais de grande e pequeno portes, criagdo de pequenos
animais, silvicultura ou reflorestamento e a extragdo de produtos vegetais (IBGE,
1996).

A area total compreende a totalidade das terras de cada estabelecimento,
incluindo as situacdes em que a area de uma propriedade se estende a mais de um
municipio, ressaltando que a inclusdo da area se deu por inteiro na municipio da
localizacdo de sua sede. Os estabelecimentos agropecudrios estdo discriminados

conforme a propriedade das terras, nas categorias individual, condominio ou
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sociedade de pessoas, sociedade andnima, sociedade limitada, cooperativa,
entidade publica e instituicdo pia ou religiosa (IBGE, 1996).

Quanto ao produtor, considerou-se a pessoa fisica ou juridica que detém a
responsabilidade da exploragdo do estabelecimento, sejam em terras proprias ou de
terceiros, sendo os produtores classificados como proprietario, arrendatério, parceiro
ou ocupante (IBGE, 1996).

Quanto a area total, os estabelecimentos foram discriminados em categorias:
lavouras permanentes; lavouras temporarias; terras em descanso; pastagens
naturais; pastagens plantadas; matas naturais; matas plantadas; terras produtivas
nao utilizadas; terras inaproveitaveis (IBGE, 1996).

Quanto as terras irrigadas, compreendeu a &rea total irrigada nos
estabelecimentos, quaisquer que sejam 0s métodos utilizados, excluindo, no
entanto, a simples rega manual. O pessoal ocupado abrangeu todas as pessoas,
com ou sem remuneracao que estavam executando servigos ligados as atividades
do estabelecimento no dltimo dia de 1995 (IBGE, 1996).

No caso da mudanca do uso da terra no Estado de Sao Paulo, procede-se
analise exploratoria no sentido de descrever os varios fatores de interesse, tais
como a producéo de cada cultura e a area destinada. Entretanto, apés a descricao,
€ pertinente contar com a explicacdo do comportamento dessas variaveis, através
da andlise do que ocorria nos diversos ambitos e conjunturas econémicas em cada
segmento de tempo.

O modelo Shift Share mostra o comportamento da producdo agricola
decompondo os fatores mais importantes nas diversas oscilagdes da producéao.
Trata-se de uma ferramenta descritiva, a qual precisa se complementar o0s
acontecimentos que permeiam o0s resultados apresentados por esse modelo,

visando obter uma correta analise da realidade.
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1.1.2.1 Modelo Shift - Share

Para a caracterizacdo de como a cultura da cana-de-aclUcar evoluiu nas
décadas de interesse é utilizado modelo shift-share, definido a priori para tratamento
dos dados coletados, como forma de verificacdo do comportamento das variaveis de
interesse. Esse modelo foi amplamente explorado nos trabalhos de Yokoyama e
Igreja (1992), Almeida (2003), Almeida, Santos e Chaves (2006), que analisam a
producdo em decorréncia dos efeitos de composicéo (area e substituicdo), isto €, a
variagdo da é&rea plantada para verificar a substituicdo de culturas, dentro da
variacdo da area total utilizada. Souza (2005), afirma que a variacdo da area total
ocupada por um produto j qualquer no intervalo de tempo compreendidot=0et' =T
é representado pela expressdo A — A jo. Para decompor o efeito area a expresséo
seguinte informa ser este resultado de dois componentes, o efeito escala (1) e o
efeito substituicdo (2).

EE = Aioa% — Ay (1)

ES = A — afAy (2)

Nessa equacdo, a € o coeficiente que mostra as variacbes na area total
cultivada com todas as culturas consideradas entre os periodos iniciais (t= 0) e T,
sendo ele obtido por (3)

Are/Ago = a% (3)

Trata-se de um método indicativo e ndo deterministico; supde que todos 0s
produtos que tiveram expansdo de area substituem proporcionalmente os produtos
gue cederam essa area. O método procura identificar na alteracdo total da area
agricultavel utilizada pela atividade analisada, a parcela devida a escala do sistema
de producdo e aquela resultante da substituicdo dentro do sistema (CORREA,
2013).
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Tomando como base o trabalho de Vera Filho; Tollini (1979, p. 112) tem-se a
Contribuicdo de Area (CA) e a Contribuicio de Rendimento (CR) e, entdo, dados os
aumentos na producao de cada cultura, calcula-se de acordo com o modelo a seguir
em (4) e (5):

CA = (A¢ — Ag)Ry(P — Py)~1100 (4)

CR =100 — CA (5)

Onde:

A; = média anual da area plantada nos quatro Ultimos anos da série;
Ao = média anual durante os quatro ultimos anos da série;

Ro = rendimento médio durante os quatro primeiros anos da série;
P: = producdo média nos quatro ultimos anos da série;

Po = producdo média nos quatro primeiros anos da série.

Para as comparacfes de area, ao longo do tempo, evidenciando que houve
decréscimo ou aumento nos varios niveis geograficos de interesse, utiliza-se a

seguinte férmula em (6):

A—Ag

P, =100
Aj

(6)

P,= variacdo percentual da cultura escolhida na area geografica, no periodo
final t;

A; = area cultivada da cultura escolhida, na area geografica, no periodo final t;
A;= é&rea cultivada da cultura escolhida, na area geografica, no periodo inicial
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1.1.2.2 Divisao geografica

A divisdo do Estado de Séo Paulo considerara os limites geogréficos atuais.
Cabe ressaltar que tal base serve como medida ao longo de todo o periodo
assinalado neste trabalho. As alteracdes de limites e a divisdo das regides
aconteceram em diversas ocasifes. A atual configuracao do estado de S&o Paulo é
bastante antiga, mas o estado pertencia a Regido Sul, na antiga concepg¢édo do
IBGE.

Portanto, houve uma adequacdo das medidas encontradas nos censos de
1920 em diante no que se refere aos nomes de municipios e localizacdo dessas
unidades em microrregido ou mesorregiao, de modo a constituir os totais nas atuais
bases de divisdo territorial, formando uma série de dados coerente e Unica. Desse
ponto, procedem-se as analises numéricas propostas, na classificacdo que se
encontra N0s anexos.

Os Sistemas de Informacfes Geograficas (SIG) podem ser usados, entre
outras aplicacdes, como instrumentos de integracdo de dados ambientais, sociais,
dados de saude, de produtividade, de determinados comportamentos, permitindo
melhor caracterizacdo e quantificacdo da exposicdo. Para tal analise é necessario
aquisicdo de um arquivo do tipo Shapefile, que € um formato de arquivo que contém
dados geoespaciais em forma de vetor usado por Sistemas de Informacdes
Geograficas (SIG). Apresenta uma especificacdo aberta para interoperabilidade por
dados entre os softwares. Foi utilizado um arquivoshp do Estado de Sao Paulo
subdividido em municipios e mesorregides.

Optou-se pelo uso de um Software livre ou Open Source que sado 0s que o
codigo fonte do software é distribuido e os termos de licenga permitem que o
software seja modificado e redistribuido com as mesmas liberdades do software
original. Além do custo baixo, ou quase nulo, os softwares livres apresentam as
vantagens de acesso dos usuarios, as ferramentas SIG e disponibilidade cada vez
maior de insumos.

Selecionou-se 0 Quantum GIS (QGIS), que é sistema de informacao
geografica open source. O QGIS é um projeto oficial da OpenSourceGeospatial
Foundation (OSGEO).
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2 EVOLUCAO HISTORICA DO SETOR E DA AGRICULTURA CANAVIEIRA
PAULISTA

2.1.1 Desenvolvimento da agropecuaria no Brasil

Grande parte do crescimento da producéo agropecuaria brasileira das ultimas
décadas deu-se de modo extensivo, ou seja, as tradicionais condicdes de pobreza
no meio rural do pais ndo foram alteradas. Desde os primeiros tempos da ocupacéo
das regides brasileiras, todo o sistema da estrutura agraria acompanhou as decisées
relacionadas com a grande lavoura em grandes extensdes de terra, destruindo os
recursos naturais e degradando a mao de obra rural (FURTADO, 2001).

Muitas das caracteristicas do setor rural brasileiro ainda guardam
particularidades da exploracdo agricola do periodo colonial, principalmente na

cultura da cana-de-acucar nas pequenas propriedades, como se observa em:

[...]a boa qualidade das terras do Nordeste brasileiro para a lavoura
altamente lucrativa da cana-de-aclUcar fez com que essas terras se
tornassem o cenario onde, por muito tempo, se elaboraria em seus tragos
mais nitidos o tipo de organizacdo agraria mais tarde caracteristico das
col6nias europeias situadas na zona térrida. A abundéancia de terras férteis
e ainda mal desbravadas fez com que a grande propriedade rural se
tornasse, aqui, a verdadeira unidade de produgdo (HOLANDA, 2007 , p.

48).

A producdo agricola no periodo colonial, com a introducdo dos processos de
explorac@o da terra para suprir os engenhos de cana, com métodos rudimentares,

provocou a devastagdo de extensas areas:

Numa producdo de indole semicapitalista, orientada sobretudo para o
consumo externo, teriam de prevalecer por forga critérios grosseiramente
guantitativos. Em realidade, s6 com alguma reserva se pode aplicar a
palavra “agricultura” aos processos de exploracdo da terra que se
introduziram amplamente no pais com os engenhos de cana. Nessa
exploracdo, a técnica europeia serviu apenas para fazer ainda mais
devastadores os métodos rudimentares de que se valia o indigena em suas

plantagdes (HOLANDA, 2007, p. 49).
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Esse sistema que devastava e exauria as terras prosseguiu durante muitos
anos, sendo que algumas de suas caracteristicas, como o padrdo extensivo da
agropecuéria brasileira, ainda permanecem em determinados locais, perpetuando a
pobreza nas areas rurais. Isso tudo contribuiu para a formacao do Brasil em termos

econdmicos, como se observa:

No plano econémico, o Brasil é produto da implantacdo e da interacdo de
quatro ordens de agdo empresarial, com distintas funcdes, variadas formas
de recrutamento da mao-de-obra e diferentes graus de rentabilidade. A
principal delas, por sua alta eficacia operativa, foi a empresa escravista,
dedicada seja a producdo de acuUcar, seja a mineracdo de ouro, ambas
baseadas na forca de trabalho importada da Africa. A segunda, também de
grande éxito, foi a empresa comunitaria jesuitica, fundada na mao de obra
servil dos indios. Embora sucumbisse na competi¢do com a primeira, € nos
conflitos com o sistema colonial, também alcancou notavel importancia e
prosperidade. A terceira, de rentabilidade muito menor, inexpressiva como
fonte de enriquecimento, mas de alcance social substancialmente maior, foi
a multiplicidade de microempresas de producdo de géneros de subsisténcia
e de criacdo de gado, baseada em diferentes formas de aliciamento de
mao-de-obra, que iam de formas espurias de parcerias até a escravizacao
do indigena, crua ou disfarcada. [...] Sobre essas trés esferas empresariais
produtivas pairava, dominadora, uma quarta, constituida pelo nudcleo
portudrio de banqueiros, armadores e comerciantes de importacdo e

exportagdo (RIBEIRO, 2002, p. 176-177).

A partir dessa base o0 desenvolvimento econdmico brasileiro prosseguiu,
sempre tendo a exploracdo agricola, pastorii ou mineral como fundamento,
geralmente visando a exportacdo. Na agricultura, a cultura da cana-de-acucar é o
exemplo mais evidente para ilustrar o sistema econémico de exploracdo agricola

visando o mercado externo. Explica-se a agroinddstria canavieira:

Entende-se por agroinddstria canavieira 0 subconjunto composto pelo
segmento agricola e o segmento processador da cana-de-acUcar. Esses
segmentos estiveram sujeitos a um padrao, criado pelo Estado, de solugdo
de seus problemas politicos e tecnoecondmicos. Este padrédo de solugéo de
problemas, denominado de “paradigma subvencionista”, garantiu a

sobrevivéncia do citado setor ao longo do tempo (BACHA E SHIKIDA,
1998, p. 86).

A cultura da cana-de-agucar foi introduzida no periodo colonial e em pouco
tempo transformou-se na principal cultura brasileira, situacdo que permaneceu por

alguns séculos.
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2.1.2 Historico de cana-de-acucar

Por volta de 327 a.C., as noticias que chegavam a Europa a respeito das
campanhas de Alexandre Magno na india falavam da existéncia de uma espécie de
bambu que produzia mel sem a intervencdo das abelhas e, ainda, servia para
preparar uma bebida inebriante, conforme descreveu o historiador portugués
Henrique Parreira. Essa foi uma ocasido da histéria da Humanidade em que se
iniciava a disseminacéo entre os diferentes povos e regides, da grande diversidade
de plantas e animais existentes nas diferentes regibes do planeta e a cana-de-
acucar foi uma das protagonistas desse fendmeno (PADUA, 2013).

A capacidade de produzir bebidas inebriantes marcou o inicio com a presenca
da cana-de-acucar nas sociedades humanas. Foi na regido do Mediterraneo que se

iniciou primeiramente a cultura da cana-de-agucar no Ocidente:

O primeiro grande impulso para transformar a cana-de-acicar em um dos
icones do mundo moderno foi a sua disseminagdo para a Bacia
Mediterranica, a partir do século X. O movimento ocorreu através dos
circuitos que conectavam a expansdo arabe entre a india e a Europa. O
aclcar da cana passou a ser produzido no norte da Africa, no sul da
Peninsula Ibérica e no sul da Itdlia. Era um mercado de escala reduzida,
mas com ganhos significativos, voltado para o ornamento culinario dos

muito ricos e para algumas praticas medicinais (PADUA, 2013, p. 19).

Desta forma, inicia-se timidamente a producdo do acucar de cana no Sul da
Europa, destinado aos mais ricos, pois a escala de producéo era pequena, até que,

no século XV, ocorre um aumento significativo em sua producao:

A partir do século XV acontece um segundo impulso inovador, que ampliara
enormemente o volume da producéo e o alcance social do seu consumo.
De tal forma que no século XIX o aguUcar ja seria artigo de primeira
necessidade para os trabalhadores e a classe media dos paises em
processo de urbanizacdo e industrializacdo — um consumo frequentemente
associado a difusdo do café, do cha e do chocolate, que o antropélogo
norte-americano Marshall Sahlins chamou de *“drogas suaves” da

modernidade (PADUA, 2013, p. 19).

Como o clima do Mediterraneo aceitou a climatizacdo da cana-de-agucar com

limitacdes, outros locais iniciaram a producdo com grandes vantagens, nas ilhas
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Atlanticas, no Brasil e no Caribe, superando completamente aquela pequena

producao:

A industria acucareira do Atlantico sera responséavel pela invencdo da
primeira commodity agricola, ou seja, um produto cuja escala de producao e
a cotacao dos precos sao definidas pelo mercado global. Para entender o
desenvolvimento dessa nova etapa, € preciso considerar as caracteristicas
bioldgicas da planta e as especificidades do produto. A ecologia original da
cana-de-agucar é profundamente tropical, o que delimitou sua difusao
geografica. O clima quente do Mediterraneo até aceitou a aclimatacdo da
cana, mas de forma limitada. Os colonizadores portugueses, em seu
pragmatismo estratégico, aprenderam algumas licdes sobre as restricdes
ecoldgicas de novos cultivos. Foi o caso, por exemplo, do fracasso da
introdugdo do trigo, que exige uma espécie de clima temperado, no

Nordeste do Brasil (PADUA, 2013, p. 19-20).

E possivel afirmar que a cana-de-aclcar floresceu em termos de
produtividade, quando foi levada para as ilhas da Madeira, as Canarias e, depois,
com maior intensidade qual levada ao Brasil e ao Caribe (PADUA, 2013).

A producéo do agucar nas colbnias europeias da América, especificamente o
Brasil e a regido do Caribe, levou a constituicdo de um modelo de producédo de

monoculturas e trabalho escravo:

A aceleracdo da producdo de acUcar nas regides de floresta tropical do
“novo mundo” também esta relacionada com um impacto social de enorme
alcance: foi o principal estimulo para a constru¢do do escravismo moderno.
Foi nos territorios da América tropical que o modelo de producédo de
monoculturas e trabalho escravo gerou o maior impacto na ecologia das
paisagens. Desde o inicio da agricultura, especialmente no contexto das
civilizagbes complexas surgidas nos ultimos 7 mil anos, o desflorestamento
global concentrou-se nas florestas temperadas do hemisfério norte. O
desmatamento tropical € um fendmeno moderno, que atingiu o0 seu auge no
século XX. O Brasil e algumas ilhas do Caribe, como Cuba e Jamaica,

tornaram-se os simbolos do desmatamento provocado pela cana (PADUA,
2013, p. 20).

Esse desmatamento ndo se restringiu a essa regiao, mas se alastrou por
diversas outras regides do planeta. A infraestrutura da producdo canavieira na

regiao tropical baseava-se no emprego da madeira:

E o impacto nas florestas ndo se devia apenas a abertura de terras para o
plantio. Para cada quilo de agUcar produzido, cerca de 15 quilos de lenha
eram queimados nas fornalhas que alimentavam os enormes caldeirbes
onde o caldo da cana era cristalizado. Para purgar o aglcar nas moendas,
utilizava-se cinza de madeira, em muitos lugares retirada dos manguezais.
O conjunto da infraestrutura estava calcado na madeira ou em materiais
cuja producao requeria o uso de lenha em fornalhas — como tijolos, telhas e
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cal. Das arvores tropicais provinham até as caixas onde o acuUcar era
acondicionado para exportagdo (PADUA, 2013, p. 21).

O Brasil colonial surgiu em funcédo do pau-brasil, que motivou os portugueses
a se estabelecerem e explorar a terra que haviam encontrado em 1500. Mas cabe a
introducdo da cana-de-agUcar e dos engenhos para a producdo do aclUcar a
responsabilidade de transformar a colénia em um pais. Os engenhos surgiram ao
longo da costa brasileira, primeiramente em Sao Vicente, Pernambuco e Bahia, e
depois no Rio de Janeiro e em outras areas, formando uma sociedade com base na
Europa medieval, mesclada com a presenca do branco, do indio e do africano; a
producdo do acucar cresceu rapidamente, pois em 1570 havia 60 engenhos no
Brasil e, em 1630, eram 350, produzindo mais de 20 mil toneladas por ano
(SCHWARTZ, 2013).

A forca politica da colbnia era baseada no setor agucareiro, com os senhores
de engenho, os lavradores de cana e os mercadores que entregavam 0 acucar.
Muitos dos senhores de engenho tinham sua origem entre os plebeus ou cristaos-

NOVOS, e passaram a viver e agir Como se pertencessem a uma aristocracia:

O Brasil se tornou uma colénia de sucesso porque a coroa portuguesa
podia taxar a producé@o e o comércio de agucar, e percebia que a industria
acucareira crescia principalmente a partir de investimentos privados.
Enquanto isso foi verdade, a coroa portuguesa deu aos produtores de
acglcar alguma liberdade. O crescimento da producdo de acucar foi
acompanhado por outra mudanca e, de alguma forma, s6 foi possivel
gragas a ela: a questdo da mao de obra indigena (SCHWARTZ, 2013,

p. 24).

A importancia do setor sucroalcooleiro se mantém no Brasil, mesmo apoés

tantos séculos:

Mais de 400 anos se passaram e 0 cultivo da cana-de-aglcar ainda se
mantém forte na economia brasileira. Forte e atrelada a superexploracdo da
mao de obra. Segunda cultura mais plantada no pais, de acordo com dados
do IBGE, perdendo apenas para a soja, a cana domina hoje 10 milhdes de
hectares e gerou, s6 este ano, 670 milhdes de toneladas. Paradoxalmente,
o cultivo é a segunda atividade que mais usa mao de obra em condicdes

analogas a escraviddo (SALGADO, 2013, p. 36).

Infelizmente, apesar dos esforcos e da introdugcdo de méaquinas no setor

sucroalcooleiro, de equipamentos de protecao individual e coletiva, da proibicdo de
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determinadas praticas de aliciamento de méo de obra, o trabalhador do campo ainda

se encontra em desvantagem em relacédo a outras categorias (SALGADO, 2013).

De forma complementar:

A cana-de-aclcar €, talvez, o Unico produto de origem agricola destinado a
alimentacdo que ao longo dos séculos foi alvo de disputas e conquistas,
mobilizando homens e nagfes. A planta que da origem ao produto
encontrou lugar ideal no Brasil. Durante o regime imperial, o pais dependeu
basicamente do seu cultivo e da exportacdo do agucar, calcula-se que
naquele periodo da histéria, a exportacdo agucareira rendeu ao Brasil cinco
vezes mais que as divisas proporcionadas por todos os outros produtos

agricolas destinados ao mercado externo (CARAN, 2012, p. 26).

A producéao de acucar, como ja visto, ndo ficou como exclusividade do Brasil,
pois, devido a inumeros problemas politicos e econémicos, paises como Holanda e
Franca passaram a cultivar a cana-de-acucar em suas colénias na América Central.

Além disso, com o bloqueio continental promovido pelos ingleses contra a Franca de

s

Napoledo, é intensificada a producdo do acucar de beterraba, reduzindo a

dependéncia europeia desse alimento:

No inicio do século XIX, Napoledo dominava a Europa. Seus inimigos, 0s
ingleses, promoveram o bloqueio continental em 1806, gracas ao seu maior
poder naval. Impedido de receber o aclcar de suas coldnias ou de outros
lugares além-mar, Napoledo incentivou a producdo de aguUcar a partir da
beterraba; assim, finalmente, a Europa ndo dependeria mais da importacao
de acucar de outros continentes. Por outro lado, em plena revolugao
industrial, o uso de novas maquinas, técnicas e equipamentos possibilitaram
as novas industrias tanto de beterraba, como de cana, um novo patamar
tecnolégico de producéo e eficiéncia, impossivel de ser atingido pelos

engenhos tradicionais (CARAN, 2012, p. 27-28).

O modelo de producéo de aclcar com base na mao de obra escrava teve seu
fim determinado pelo fim da escravatura em todo o mundo, enquanto que o Brasil

ainda prosseguia com esse sistema desumano:

Enquanto as modernas fabricas multiplicavam-se e novas regides
produtoras surgiam, como a Africa do Sul, llhas Mauricio e Reunifo,
Australia e em colbnias inglesas, francesas ou holandesas, no Brasil 0s
engenhos tradicionais ainda persistiam. Somente na metade do século XIX
€ que medidas para reverter essa situagdo comecaram a ser tomadas. O
imperador do Brasil, D. Pedro II, era um entusiasta das novas tecnologias e
em 1857 foi elaborado um programa de modernizacdo da producédo de
acucar. Assim, surgiram os Engenhos Centrais (EC), que deveriam somente
moer a cana e processar 0 acUcar, ficando o cultivo por conta dos
fornecedores. Nessa época, Cuba liderava a producdo mundial de acuUcar
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com 25% do total e o0 aclcar de beterraba produzido na Europa e EUA
significava 36% da producdo mundial. O Brasil contribuia com apenas 5%

[.] (CARAN, 2012, p. 28).

Com a perda de lideranca do comércio mundial de acucar, o Brasil vivia a
euforia do café no final do século XIX, com 70% de toda producdo mundial. Apos a
abolicdo da escravatura, o governo incentivou a vinda de imigrantes europeus para
suprir a mao de obra necesséria as fazendas de café no interior paulista. Com o
passar do tempo, 0s imigrantes, a maioria italianos, adquiriram terra e boa parte
deles optou pela producéo de aguardente a partir da cana (CARAN, 2012).

Contudo, nem todas as regibes eram adequadas ao cultivo do café, como

Piracicaba, no interior de Sdo Paulo:

Na virada do século, com terras menos adequadas ao café, Piracicaba, cuja
regido possuia trés dos maiores Engenhos Centrais e usinas de porte,
rapidamente tornou-se o maior centro produtor de aclUcar de Sdo Paulo. A
partir dos anos 1910, impulsionados pelo crescimento da economia paulista,
os engenhos de aguardente foram rapidamente transformando-se em
usinas de acucar, dando origem aos grupos produtores mais tradicionais

deste Estado, na atualidade (CARAN, 2012, p. 29).

Depois de muitas dificuldades, a cultura da cana-de-acuUcar chegou a era da
globalizacdo, enfrentando a rapida mudanca de paradigmas que toda a industria
nacional esta sendo submetida e continua em expansdo e aumentando sua
produtividade. Hoje, o Brasil, além de ser o maior produtor de cana, € o maior do
mundo em producdo de acUcar e etanol, conquistando cada vez mais o mercado
externo com o biocombustivel, uma alternativa energética importante que substitui
com vantagens os combustiveis fésseis.

Porém, isso provocou danos ambientais significativos desde os primeiros
anos da colonizacdo portuguesa, que, com a demanda de novos produtos pela
populacdo europeia dessa €época, intensificou-se a exploracdo da natureza. A

preocupacao com esse tipo de exploracéo predatéria nao € recente:

A exploracdo, em terras brasileiras, do pau-brasil a partir do século XVI
levou a quase extincdo da espécie. Ja em 1605, o0 aumento da demanda de
pau-brasil na Europa tornou o abate de arvores cada vez mais predatério,
chegando-se ao receio do desmatamento, o que obrigou a coroa a publicar
um regulamento destinado a controlar o corte das arvores. Mesmo assim, a
continua exploracdo levou as autoridades a suspender em 1612,
provisoriamente, o corte da arvore na regido de Pernambuco, onde, além da
exploracdo predatéria do pau-brasil, se praticava a derrubada das matas



32

para o plantio da cana-de-agUcar, um importante produto de exportacdo da
época. A intensificagcdo do comércio internacional a partir da Revolugao
Industrial no século XVIII gerou um incremento da exploracdo predatéria do
ambiente natural nos paises colonizados, que tinham suas riquezas naturais
extraidas sem nenhuma preocupagdo com a sua reposi¢cao ou destruidas
pura e simplesmente para dar lugar a plantacbes de produtos consumidos
nos paises centrais em grande quantidade, como: algodao, cana-de-aglcar,

tabaco, café, entre outros (DIAS, 2007, p. 102-103).

A situacdo predatoria da exploracdo do meio natural prosseguiu até a
segunda metade do século XX, quando pragas e doencas disseminavam-se em todo
0 planeta com a difusdo de espécies exdgenas para locais que ndo contavam com
predadores naturais, alterando, dessa forma, o equilibrio da natureza. Com isto, 0s
paises tém buscado formas de controle da exploracdo da natureza para obter um
desenvolvimento sustentavel. Na cultura da cana-de-aglcar, a mecanizacao total ou
parcial parece ser a Unica opc¢ao do ponto de vista econémico e ambiental para seu
futuro desenvolvimento, pois somente o corte mecanico viabiliza a colheita sem

gueima prévia, tornando viavel o aproveitamento do palhico (FAPESP, 2007).

2.1.3 A modernizacdo da agricultura e a revolucao verde

Nos Uultimos anos, a agricultura modificou-se em suas bases com a

modernizacao, conforme se observa em:

Antes as fazendas produziam quase tudo que era necessério a atividade
produtiva: os adubos, os animais e até mesmo alguns instrumentos de
trabalho, bem como a propria alimentacdo dos seus trabalhadores. Agora
nao: os adubos sdo produzidos pela industria de adubos, parte dos animais
de trabalho foram substituidos pelas maquinas produzidas pela indistria de
maquinas e equipamentos agricolas, e os alimentos dos trabalhadores sdo
comprados nas cidades. Isso significa que a prOpria agricultura se
especializou, cedendo atividades para novos ramos nao agricolas que
foram sendo criados. Em outras palavras, a prépria agricultura se
industrializou, seja como compradora de produtos industriais, seja como
produtora de matérias-primas para as atividades industriais (SILVA,

1981, apud BARRETO, 2007, p. 33).

Com esse mais recente processo de modernizacdo da agricultura, algumas

culturas, como a soja, o milho e a cana-de-acucar foram mais privilegiadas que
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outras, pois receberam maiores aportes cientificos, mecanicos e quimicos para obter
altas produtividades e grandes producdes (BARRETO, 2007).

Mesmo com 0s avancos tecnoldgicos que a agricultura brasileira desenvolveu
e atingiu, intensificando a producdo, reduzindo a abertura de novas areas nas
florestas, mas continua movimentando a fronteira agricola, sempre que ha nova
demanda por produtos agricolas, principalmente quando os solos perdem sua
fertilidade. Isso tudo representa uma continuagéo do padrdo assentado na empresa
agroindustrial do acucar, perpetuando o modelo itinerante fundamentado na
abundéancia de terras.

E necessario lembrar que o desenvolvimento de novas tecnologias para
aumentar a produtividade exige tempo e investimentos consideraveis, uma op¢ao
ainda distante dos pequenos produtores. A capacidade de aproveitamento das
oportunidades oferecidas pelo mercado aos pequenos produtores depende de
politicas publicas que visem a remocao de obstaculos estruturais que impedem a
evolugdo e o dinamismo desses produtores, geralmente com modos obsoletos de
organizacéao produtiva, o que contribuiria para gerar e distribuir riquezas.

Os pequenos produtores tém restricbes em funcédo de problemas associados
a escala de seus estabelecimentos; as relacdes contratuais pouco desenvolvidas e
aos canais de comercializagdo restritos; contam com pouca capitalizagao e baixa
capacidade de investimento, mesmo com acesso ao crédito; tém
consequentemente, baixa protecdo contra 0s riscos associados as variacoes
ambientais; e, certamente, acesso restrito a informacdes e conhecimento técnico
(IMORI, 2011).

Sendo assim, os pequenos produtores rurais que se dedicam ao plantio dessa
cultura, tém de estar ligados a esse tipo de industrias, apesar de que, mesmo sem
ser industrializada, a cana-de-acucar tem utilidade pratica, ao servir de forragem
para o gado e, ainda, seu caldo in natura ou fermentado constitui bebida bastante
apreciada (ABRAMOVAY, 2008).

Todavia, hd que se considerar que o valor econdmico da cana-de-agUcar
vem, principalmente, de sua transformacédo em acucar e alcool, sendo o primeiro o
seu principal produto derivado. A competitividade do setor sucroalcooleiro €
resultado de avancos tecnoldgicos consistentes:
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Os avancos tecnoldgicos permitem que a produtividade seja destacada e os
custos de producdo bem inferiores aos dos concorrentes internacionais.
Essa lideranca e competitividade deve-se ao longo trabalho de muitos anos
feito por pesquisadores em instituicbes de ensino e pesquisa e em
empresas privadas, que resultou em valiosa bagagem de conhecimento e
de tecnologia sobre a cana, seus derivados e sobre o processo de
fabricacdo do etanol de cana. As pesquisas trataram de temas diversos,
como o melhoramento genético da planta, combate a pragas, técnicas
agricolas e de colheita, impactos da cultura no meio ambiente, e tecnologias

de fabricag&o do etanol, incluindo-se a hidrolise e fermentacdo (FAPESP,
2007, p. 4).

A agricultura moderna, ndo apenas a cultura da cana-de-acUcar, para atingir
seu estagio atual, passou por periodos em que seu desenvolvimento foi intensificado
devido a determinadas situac6es de mudancas tecnoldgicas, sociais e econémicas,
provocando alguns periodos de revolugcdes agricolas, culminando com a chamada

Revolugéo Verde:

A agricultura moderna tem inicio nos séculos XVIIl e XIX com a crescente
aproximacdo das atividades agricola e pecudria em varias regides da
Europa, periodo conhecido como Primeira Revolugdo Agricola. Mas, desde
meados do século XIX, uma série de descobertas cientificas e de avancgos
tecnolégicos, como os fertilizantes quimicos, o melhoramento genético das
plantas e os motores de combustdo interna, possibilitaram o progressivo
afastamento da producado animal e vegetal, marcando o inicio de uma nova
fase na histéria da agricultura: a Segunda Revolucdo Agricola. Nesta fase,
consolidava-se o padrdo produtivo que vem sendo praticado nas udltimas
seis décadas, baseado no emprego intensivo de insumos industriais. Este
padrdo, também denominado agricultura “convencional” ou “classica”,
intensificou-se apos a Segunda Guerra Mundial, culminando, na década de

1970, com a chamada Revolugédo Verde(EHLERS, 1994, p. 10).

A partir da primeira metade do século XX, uma série de mudancas na
agricultura e no setor produtor de insumos foi impulsionada pelos agrotoxicos, 0s
fertilizantes, a mecanizagcdo e o melhoramento genético.

A agronomia, como ciéncia, desenvolveu-se pesquisando e aproveitando da
melhor forma as inovacgdes que aconteciam em nivel mundial. Isso tudo culminou,
entre 0s anos 1960 e 1970, em avancos do setor industrial agricola e das pesquisas
nas areas da quimica, mecanica e genética, que provocaram um dos periodos de
maiores transformacGes na histéria recente da agricultura e da agronomia: a
Revolucdo Verde (EHLERS, 1994).

As inovacdes tecnoldgicas, o avanco da engenharia genética na agricultura
conduziram a Revolucdo Verde, com desenvolvimento de variedades vegetais

melhoradas, de alto rendimento, capazes de assegurar elevados niveis de
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produtividade quando associadas com as demais praticas que compdem o atual

padréo tecnoldgico:

A Revolugéo Verde fundamentava-se na melhoria do desempenho dos
indices de produtividade agricola, por meio da substituicdo dos moldes de
producéo locais, ou tradicionais, por um conjunto bem mais homogéneo de
praticas tecnoldgicas, isto é, de variedades vegetais geneticamente
melhoradas, muito exigentes em fertilizantes quimicos de alta solubilidade,
agrotdxicos com maior poder biocida, irrigagdo e motomecanizagdo. Este
conjunto tecnoldgico, também chamado de pacote tecnolégico, viabilizou,
na Europa e nos EUA, as condi¢des necessérias a ado¢éo, em larga escala,

dos sistemas monoculturais (EHLERS, 1994, p. 22).

Em pouco tempo, a Revolucéo Verde difundiu-se por varios paises, em quase
todas as situacdes com o apoio dos 6rgdos governamentais, pela comunidade
agronO6mica e pelas empresas produtoras de insumos.

O processo de modernizacao da agricultura brasileira foi baseado em créditos
subsidiados pelo Estado, decorrentes de grandes inser¢cdes de recursos originados
de empréstimos externos, levando a uma intensa modernizacdo dos processos

produtivos:

Houve, assim, uma modernizacdo dos processos produtivos agricolas
através da mecanizacdo e do uso de insumos (como quimicos fertilizantes,
inseticidas e herbicidas), o que diminuiu a relagdo entre capital constante e
capital varidvel presente no campo e colocou a valorizagdo critica dos
capitais em um novo momento. A modernizagdo da agricultura que ocorria
neste momento em nivel mundial foi comumente denominada “Revolucdo

Verde” (PITTA, 2011, p. 16).

Assim, define-se o termo “Revolucdo Verde” como sendo 0 processo de
modernizacdo do campo, ocorrido em diferentes escalas de intensidade e de tempo
em todos os continentes, uma denominagcao empregada pelo Banco Mundial quando
se referia aos novos cultivos baseados em sementes de alto rendimento entdo
desenvolvidas. Com isto, esse termo passou a ser utilizado para se referir ao
conjunto de politicas e estratégias adotadas para impor a logica capitalista industrial
no campo (PITTA, 2011).

Os institutos de pesquisa e as escolas de agronomia criadas no inicio do
século XX, no Brasil, seguiam as légicas impostas pela Segunda Revolucéo

Agricola, até que com a difusdo do padrao tecnolégico da Revolugcédo Verde, esses
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institutos e escolas passaram por uma rapida reorientacdo, o que contribuiu para a
modernizacao da agricultura brasileira nessas ultimas décadas (EHLERS, 1994).

Foi exatamente esse padrao tecnoldégico que permitiu a implantacao, em larga
escala de sistemas monoculturais, como da cana-de-agucar, de soja ou milho, todos
com grande motomecanizacao, irrigacdo e utilizacdo intensiva de fertilizantes
guimicos e de agrotoxicos. Com a modernizacdo dos processos da agricultura,
associada a industria, a produtividade da cultura de cana-de-agUcar tem crescido
bastante:

A produtividade agroindustrial teve nos Ultimos anos significativa evolugéo.
Na regido centro-sul do Brasil que responde por 85% da producéo
brasileira, a média oscila entre 78 e 8 toneladas por hectare, em ciclo de
cinco cortes. No Estado de S&o Paulo, responséavel por 60% da producéo
nacional, a média esta ao redor de 80 a 85 toneladas por hectare, em ciclo
de cinco a seis cortes. Nenhuma planta possui aglcar em tdo grande
guantidade como a cana-de-agUcar: contém cerca de 90% de suco, do qual

podemos extrair cerca de 10 a 20% de acucar (ALBUQUERQUE, 2005,
p. 8).

Uma grande parte das pesquisas realizadas na area da agricultura concentra-
se no desenvolvimento das culturas de graos, como trigo e soja, cultivados em areas
subtropicais, predominantemente em paises desenvolvidos. A cultura da cana-de-
acucar faz parte das areas agricolas de paises subdesenvolvidos e, por isso, tem
exigido um grande esfor¢o por parte dos institutos de pesquisa agricola brasileiros,
para estabelecer o melhor padréo de cultivo desse vegetal.

A cana-de-acucar, por suas caracteristicas de monocultura, acarreta impactos
significativos ao meio ambiente e, portanto, alguns cuidados devem ser colocados,
no sentido de preservar o ambiente natural, criando condi¢gdes de sustentabilidade, o
gue envolve também as pessoas diretamente ligadas a agroindustrial sucroalcooleira

e a sociedade de modo geral.

2.1.4 O setor sucroalcooleiro

A agricultura proporcionou no inicio da civilizagdo que a vida essencialmente

némade pudesse se modificar, com as pessoas se fixando em locais em que a
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pratica agricola era possivel. Mas nao se trata de um procedimento estéatico; pelo
contrario, a agricultura desenvolveu-se incessantemente, até chegar ao atual estagio
de seus processos produtivos. Esse processo historico, presente em paises da
Europa e nos Estados Unidos, também aconteceu no Brasil, mais fortemente a partir
das décadas de 1960; um periodo caracterizado pela integracao técnica da industria
com a agricultura, provocando mudancas nha base técnica da producéo
agropecuaria.

A producédo agropecuaria brasileira tem apresentado crescimento em todos 0s
ambitos, devido a evolucédo tecnolégica da agricultura e da pecuaria, além da
ocupacdo de novas areas, fazendo expandir as fronteiras agricolas com o
crescimento da producdo de soja, milho, cana-de-acUcar e, ainda, intensificando a
pecuéria, assim como instalando novas industrias ligadas a agricultura e a pecuaria.

7

A cana-de-acUcar, por sua vez, € a responsavel pela transformacdo da
coldnia encontrada pelos portugueses ha mais de cinco séculos em um pais. E,
ainda, considerada como a primeira commodity e o primeiro produto global.

Essas atividades da agricultura e da pecuaria tém aumentado, também, em
razdo do desenvolvimento de novos cultivares, aliadas as novas tecnologias e de
manejos apropriados. Esse crescimento pode ser ainda maior, em funcdo da
producéo destinada ao biodiesel, o que inclui a expanséo da producéo de soja.

A histéria do Brasil encontra-se intimamente ligada ao cultivo da cana-de-
acucar, a tal ponto que é impossivel uma dissociagcdo (PINA, 1972, apud SHIKIDA,
BACHA, 1998). Especificamente no caso do setor sucroalcooleiro, tem sido uma
alternativa encontrada pelas usinas para atender a crescente demanda por etanol,
pois h& disponibilidade de terras, enquanto que Sdo Paulo, o maior produtor de
cana-de-acucar, ja apresenta saturacao.

O desenvolvimento do setor sucroalcooleiro nas ultimas décadas aconteceu
na regidao Centro-Sul do Brasil, deixando as regides tradicionalmente produtoras do
Norte e Nordeste. O estado de S&o Paulo € responsavel, atualmente, por grande
parte da producdo nacional, como o 4&lcool, o acucar, e cana-de-acUcar
(respectivamente 50,94%, 60,89% e 56.06% na safra 2012/13 de acordo com Unica
(2013)), e todos os demais subprodutos oriundos da cana-de-acucar, sendo,
também, o maior mercado consumidor dos produtos derivados da industria

canavieira.
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O setor sucroalcooleiro em S&do Paulo provoca efeitos colaterais em outras
culturas, ocorrendo substituicdo da cultura do café em quase todas as regides,
cultura esta tradicional no estado, pela cultura da cana-de-acucar. Entretanto, a
facilidade com que se expandiu a cana-de-acucar em todo o Estado ndo € sem
razao, mas € devida as condicfes agroambientais propicias ao cultivo desse vegetal
em quase todo o territorio paulista, como é possivel observar no atual zoneamento
agroambiental para o setor sucroalcooleiro, em que se aponta a aptidao
edafoclimética para a cana-de-agcUcar, além da configuragdo do Ambiente
Institucional.

No gréfico apresentado na Figura 1 € possivel observar a importancia da
cana-de-acuUcar ao longo das décadas em sao Paulo, atingindo lugar de destaque
relativo ao conjunto das atividades no campo como no caso especifico da

agricultura.
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Figura 1 - Participacdo das culturas agricolas no Estado de Sao Paulo 1940-2006
Fonte: Elaborado pelo autor com base em IBGE e IPEADATA (2013).

O desenvolvimento do setor sucroalcooleiro em Séao Paulo, no entanto,
aconteceu devido a conjunturas internacionais, como a Segunda Guerra Mundial,
guando o transporte maritimo do Nordeste para o Centro-Sul era arriscado devido as
operacbes de guerra no Atlantico Sul, e as guerras no Oriente Médio, que

provocaram a crise do petroleo na década de 1970. Além disso, séo potentes fatores
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de aptiddo edafoclimatica, e a formacdo de um Ambiente Institucional que favoreceu
a expanséo no Estado (VIAN, 2003).

Entre 1930 e 1965 o Centro Sul, tradicional mercado consumidor, se tornou a
regido de maior importancia no segmento ao contemplar as brechas advindas da
crise do comeco dos anos 1930 e do intervencionismo criado a partir de entéo,
assim como o declinio de areas tradicionais, no caso, o Nordeste (VIAN, 2003).

Com as politicas adotadas e devido as caracteristicas inerentes ao Estado de
Sado Paulo, além da consequente decadéncia de Pernambuco, houve o
deslocamento da importancia relativa da producédo alcooleira do primeiro para o
segundo Estado. No entanto, a correta definicdo dos acontecimentos, conjunturas e
estrutura do setor sdo caracterizados, de forma palpavel pelos diversos matizes
nesse processo, como tecnologia, cotacdes do acucar e do &lcool, producéo
estadual, consumo e numero de unidades industriais que funcionaram e a
produtividade.

As acdes tomadas no sentido de obter ganhos de produtividade, tanto pela
iniciativa privada quanto pelos programas de natureza estatal sdo uma marca do
setor sob o ponto de vista da competitividade. Para Vian (2003), a competicdo entre
as unidades produtoras de acgucar e de alcool poderia se realizar, baseando-se nos
fatores e insumos que compdem os produtos saidos das usinas. O argumento
utilizado é o fato de os precos finais de comercializagéo serem calcados nos custos
médios dos produtores de acordo com resolucéo editada pelo IAA. A produtividade e
politicas relacionadas se tornam relevantes para explicar as diferencas regionais, o
gue é tratado nesse trabalho, considerando o Estado de S&o Paulo, pois este
apresenta uma evolugdo em termos de representatividade na producdo e nas
politicas do setor. Nesse sentido, o ponto de interesse € a importancia relativa da
culturas dentro do Estado de Sao Paulo. Cabe citar que no periodo imediatamente
anterior ao estabelecimento da regulamentacao, a cultura que predominava era a do
café. Portanto, nesse processo, além do primordial papel do IAA, encontra-se a
atuacdo do Instituto Brasileiro do Café. Este Uultimo promoveu politicas de
Erradicacdo e Diversificacdo da Cafeicultura, o que indiretamente afetou a
composicdo da matriz agricola paulista, assim como dos Estados importantes nesse

complexo agroindustrial.
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De modo geral, a agricultura canavieira se mostrou amplamente calcada em
recursos materiais, dando destaque ao fator terra. Esse fato se mostrou patente,
devido ao j& conhecido carater extensivo da agricultura no Brasil, e fatores de
incentivos advindos do Ambiente institucional. Ocorre a expansdo da cana-de-
acucar devido a integracdo entre as atividades rural e industrial, assim como a
regulacdo que produziu facilidades em termos de preco e comercializacdo, e a
melhora da adaptacédo edafoclimatica e resisténcia da cultura gracas ao empenho

em pesquisa agrondémica.

2.1.5 Caracterizagéo e intervencgéao estatal no setor sucroalcooleiro

No Brasil, o setor sucroalcooleiro € responsavel econdmica e socialmente
pela expansdo do desenvolvimento do agronegdcio e por significativa parcela do
Produto Interno Bruto — PIB, como explicam Barros e Silva (2007, apud BRAGATO;
SIQUEIRA; GRAZIANO; SPERS, 2008, p. 92):

O setor sucroalcooleiro no Brasil é considerado evidente propulsor de
desenvolvimento, com expressiva dimensdo social e base de sustentagéo
econbmica do pais. Segundo pesquisa sistematica do Centro de Estudos
Avancados em Economia Aplicada (Cepea) em parceria com a
Confederacdo Nacional da Agricultura (CNA), o produto interno bruto (PIB)
do agronegécio brasileiro resultou num montante de R$ 545,3 bilhdes em
janeiro de 2007, com destaque para as industrias de agucar e de alcool,
com taxa de crescimento mensal de 2,98% e 1,2%, respectivamente.

Vinculado ao desenvolvimento historico brasileiro, o setor sucroalcooleiro
evoluiu impulsionado por algumas crises pela qual o pais passou, desde a crise
mundial da década de 1930, provocada pela quebra da Bolsa de Nova York,
ocorrida em 1929. Um dos primeiros movimentos em decorréncia dessa crise foi a
criagdo do Instituto do Aclcar e do Alcool (IAA), em 1933, estabelecendo um novo
paradigma no setor. A partir disso, as metas e diretrizes para a producao passam a
ser definidas pelo governo, estabelecendo cotas de producdo de alcool e acucar
para as unidades industriais e para a comercializag&o, fixando os precos da cana-

de-acucar, do alcool e do agucar.
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Como consequéncia das politicas adotadas e as caracteristicas do Estado de
Sdo Paulo, juntamente com a decadéncia da cultura da cana-de-agcUcar no
Nordeste, aconteceu o deslocamento da importancia da producéo alcooleira das
areas canavieiras tradicionais nordestinas, como Pernambuco, para Sao Paulo.

A concorréncia entre os diferentes produtores incentivou o crescimento do
setor, assim como as estratégias para obter ganhos em produtividade,
modernizando as tecnologias de plantio, colheita e industrializacdo da cana-de-
acucar.Dentre as consequéncias que se percebe nas culturas agricolas do Estado
de Sado Paulo, a cultura do café, que predominava anteriormente, deixou de ter a
importancia de outrora, cedendo espaco para a cultura da cana-de-acgucar, afetando
a composicao da matriz agricola paulista.

A regulamentacao da producéo canavieira efetuada pelo IAA levou a algumas
situacfes que resultaram em diferencas basicas na infraestrutura de alguns estados,
como entre Sado Paulo e Minas Gerais, pois a industria sucroalcooleira mineira
assumiu um papel secundario, dependente de Sao Paulo, enquanto que o café
assume relevancia (SHIKIDA e BACHA, 1998).

Como o IAA decidiu que Minas Gerais eram um grande produtor e
consumidor de acucar bruto, que ndo exige grandes investimentos, suas unidades
industriais ficaram ultrapassadas, enquanto que em S&o Paulo, sob outra visdo do
IAA, o setor desenvolveu-se, sendo que as tecnologias de producdo dessa
agroindustria foram introduzidas ao longo dos anos, inicialmente com equipamentos
importados e, posteriormente, fabricados no pais (VIAN, 2003).

Em todo o pais, o setor gera empregos diretos e indiretos para milhdes de
pessoas, de acordo com informag¢des do ano de 2004, da Unido da Industria de

cana-de-acucar:

A atividade canavieira gera 14% dos empregos totais do pais, e apenas ela
relne 6% dos empregos agroindustriais brasileiros, além de responder por
35% do PIB e do emprego rural do Estado de S&o Paulo. No Brasil,
emprega cerca de um milhdo de pessoas de forma direta, e
aproximadamente quatro milh8es indiretamente. Somente no Estado de Sdo
Paulo, participa com 400 mil empregos diretos, dos quais 95% dos
trabalhadores paulistas possuem carteira assinada. Computando também
0s empregos indiretos, perfaz 1,2 milhdes de empregos apenas no Estado

de Sdo Paulo (BRAGATO; SIQUEIRA; GRAZIANO; SPERS,
2008, p. 92).
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Além disso, o setor contribui para a reducdo dos fluxos migratérios, apesar de
sua dinamica sujeita ao ciclo produtivo da cana, o que gera sazonalidade em parte
dos empregos diretos (BRAGATO; SIQUEIRA; GRAZIANO; SPERS, 2008).

A cana-de-agucar tem a capacidade de armazenar concentracdes de
sacarose que permite associar esse vegetal a trés importantes agroindustrias, as do
acucar, do alcool e da aguardente. Além disso, pode produzir cera e seu caldo &
uma bebida bastante apreciada. Seu bagaco € utilizado para producdo de energia e
de papel e parte da cana também € utilizada como alimentagdo animal. Ou seja, a
cana-de-acucar € uma das culturas brasileiras mais importantes (ALBUQUERQUE,
2005).

Em outra definicdo, tem-se que a cana-de-acucar, elemento fundamental do
setor sucroalcooleiro, tem importancia econémica devido ao numero e da fungéo de
seus usos alternativos. Trata-se de uma cultura industrial por exceléncia, que néo se
constitui apenas em matéria prima para a fabricacdo do acucar, um alimento basico
do ser humano, mas d& origem a numerosos derivados e subprodutos; todos de
grande utilidade, como o melagco, o &lcool, a aguardente, o fermento para
panificacdo, celulose, proteina para racdes, fertilizante, e muitos outros
(SZMRECSANYI, 1979).

O desenvolvimento do setor sucroalcooleiro acompanha a economia brasileira

desde os primérdios da propria Historia do Brasil:

O desenvolvimento da agroindlstria canavieira teve um papel de grande
relevo na histéria econdmica do Brasil. Durante quase dois séculos ap6s o
descobrimento, ela constituiu praticamente o U(nico pilar em que se
assentava a economia colonial. Até essa época, o Brasil era o maior
produtor e exportador de acucar do mundo. Dai em diante, apesar das
numerosas crises havidas no subsetor, em consequéncia da perda da
posicdo hegemdnica do Brasil no mercado agucareiro mundial, a cana
continuou sendo o principal produto comercial de sua agricultura, condi¢do
que so veio a perder em fins do século passado, quando definitivamente se

firmou o ciclo do café (SZMRECSANY], 1979, p. 43).

E importante notar que, nesse texto escrito no século XX, mais precisamente
em 1979, ao se referir ao século passado, o autor refere ao século XIX. Assim, com
excecao do curto periodo do ciclo do ouro, até a segunda metade do século XIX, o
acucar sempre foi o principal produto de exportacéo brasileiro.

A producdo acucareira brasileira iniciou no Nordeste, regido em que essa

atividade predominou, fazendo com que o pais prevalecesse como maior produtor
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mundial de acucar até meados do século XX. Com a crise da cafeicultura surgiu
espaco para o cultivo da cana-de-acucar para a fabricacdo de aguardente e para a
alimentacéao animal em outras regides, como em Sao Paulo.

No periodo colonial as rela¢des entre Estado e o complexo canavieiro foram
constantes, protecionistas e intervencionistas. Na primeira fase, a Coroa Portuguesa
cedeu protecao militar as sesmarias, exigindo em contrapartida, exclusividade. Na
segunda fase, incentivou a producao, com limites e impostos. Em uma terceira fase,
na época do Império (1822-1889) e da Republica Velha (1889-1930), a politica
adotada foi liberal, com a iniciativa privada lidando desde a producdo até a
comercializacdo, contando, no entanto, com alguns incentivos a modernizacao. Na
guarta fase, a partir da década de 1930, a intervencdo se fez presente, com
planejamento da producdo de agucar visando assegurar bons pre¢cos aos produtores
e colocacao no mercado exterior (QUEDA, 1972).

Manteve-se o0 agucar como fonte de recursos através da exportacao, até que
0 conjunto da concorréncia do acgucar das Antilhas (desde o século XVII), e o
estabelecimento da producdo de acucar de beterraba na Europa Ocidental, em
meados do século XIX. A partir de entdo, a Europa, como incentivo a producéo local
de acucar, passou a estabelecer cotas de importacdo de paises coloniais, como
Australia, Africa do Sul e mesmo as Antilhas. A abundancia de terras e o trabalho
escravo levaram ao atraso tecnoldgico do Brasil nessa ocasido, tanto no ambito
agricola quanto industrial, que se utilizava de antigas praticas e com as garantias e
condicbes que privilegiavam a exportacdo do acucar nordestino, dificultando a
modernizacdo, assim como a politica europeia de protecionismo, a posi¢cao do pais
como exportador foi perdendo lideranca no mercado mundial para Cuba e
produtores asiaticos, locais em que foram introduzidos melhoramentos (RAMOS,
1991).

A necessaria modernizacdo da producdo do aguUcar tornou-se vital para
enfrentar essa situagdo no final do século XIX. Em caso contrario, as areas
dedicadas a cana-de-acguUcar seriam liberadas para outros plantios, fato que nédo era
interessante aos produtores nordestinos, que ndo teriam mercado para géneros
alimenticios. Adotou-se, entdo, uma politica de desvalorizacdo cambial, melhorando

a situacdo em termos de exportagdo, mas que, a0 mesmo tempo, prejudicava a
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importacdo de equipamentos, fazendo com que surgissem o0s subsidios
governamentais para a modernizacao (EISENBERG, 1977).

Os senhores de engenho do Nordeste perdiam poder politico e econémico,
além do setor estar sendo subordinado ao capital industrial estrangeiro,
desfavorecendo a comercializacdo de matéria-prima e apresentando dificuldades no
desempenho industrial, ndo resultando em ganhos de escala, como aumento da
produtividade agricola e industrial, nem melhorias na lucratividade (VIAN, 2003).

Algum tempo antes da Primeira Guerra Mundial (1914-18), houve uma ampla
retracdo nas exportacdes, com perda da participacdo do acglUcar nessa pauta,
gerando reclamacgbes por parte dos usineiros nordestinos, as quais foram
suavizadas pela propria guerra e problemas produtivos na Europa, situacdo que
melhorou a posi¢do do agucar nordestino internacionalmente. Contudo, ja na década
de 1920, houve problemas de superproducdo e o0 surgimento de entidades
reguladoras da oferta de aclUcar, como as criadas pelos governos dos estados de
Pernambuco e Rio de Janeiro (SZMRECSANY], 1979).

No estado de S&o Paulo, os Engenhos Centrais foram constituidos com
capital nacional, por empreséarios que mantinham outras atividades industriais, sem
gue existissem conflitos entre a atividade agricola e a industrial, como ocorria no
Nordeste. Apesar disso, a producao paulista estagnou no final do século XIX, em
funcdo da concorréncia com o café. A crise de 1929 e os estoques acumulados pelo
Estado fizeram com que a situacdo se modificasse. Com a grande depresséo, 0s
conflitos existentes entre fornecedores, engenhos e usineiros, refinadores e
comerciantes se agravaram devido a retracdo da demanda mundial, a recessdo da
propria economia brasileira e o setor cafeeiro em crise, que promoveu a migracao de
muitos cafeicultores para a atividade canavieira, gerando um aumento de oferta e
choques com produtores nordestinos. Os produtores nordestinos tinham interesse
no mercado externo, enquanto que no Centro-Sul, havia vantagens em termos de
custos e localizagdo para o mercado nacional mais importante (SZMRECSANYI,
1979).

Um ano marcante na histéria do setor sucroalcooleiro foi 1931, quando o
Decreto-Lei n° 19.717 impds a mistura de alcool anidro a gasolina importada; e
guando foi criada a Comissdo de Defesa da Producdo de Acucar (CDPA), que
visava elaborar estatisticas para o setor. Em 1933 surge o Instituto do Acucar e do

Alcool (IAA), responsabilizando-se pela regulamentacdo do setor, garantindo o
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equilibrio do mercado interno, do consumo de acucar e o fomento e obrigacdo da
fabricacdo de alcool, promovendo usos alternativos para a cana-de-acucar
(MOREIRA, 1989).

Dentre as medidas tomadas na década de 1930 destacam-se a proibicdo da
montagem e unidades produtoras sem prévia autorizacdo, imposicdo do registro
obrigatorio de todas as fabricas existentes, o estimulo a producéo de alcool para uso
automotivo e a subordinacdo as diretrizes colocadas pelo IAA. Contudo, a principal
medida referia-se ao estabelecimento de limites de produgdo aos estados, em que
as regides Norte e Nordeste possuiram 62,8% da producdao total, e a regido Centro-
Sul, particularmente o Sudeste, com os estados de Sdo Paulo, Minas Gerais e Rio
de Janeiro, com 37,2% (SZMRECSANY], 1979).

As medidas em relagdo ao &lcool se depararam com obstaculos levantados
pelos produtores. A producédo do alcool era considerada como residual; esta advinda
do melaco, e 0s precos equiparados entre 0 acucar e o alcool ndo incentivavam a
mudanca, dando origem a uma situacdo de usinas sem destilarias, apenas
vendendo o melaco. Mesmo medidas de incentivo & producdo de &lcool anidro a
partir da destilacdo de aguardente, ndo modificou essa situacdo técnica até o
advento o Proalcool, apesar da crise provocada pela Segunda Guerra Mundial
(1939-1945), que afetou o mercado exportador e o abastecimento da regidao Centro-
Sul (MOREIRA, 1989).
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Figura 2 - Grafico da produtividade agricola em Séo Paulo
Fonte: Pissinato (2008).
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Em meados dos anos 1970, com a grande dependéncia do pais com a
importacédo do petroleo e as crises provocadas pelos paises produtores de petréleo,
a saida encontrada pelo governo dessa época foi iniciar a producdo do alcool como

substituto do petroleo:

Dentro a matriz energética adotada no Brasil, o alcool etilico carburante se
destaca pela economia em importagéo de petréleo, no uso do bagaco para
cogeracdo de energia elétrica, e a vinhaca e a torta de filtro pela

substituigdio de insumos quimicos na lavoura (ALBUQUERQUE, 2005,
p. 1).

Até o surgimento do Proalcool, a totalidade da producédo da cana-de-acgUcar
destinava-se a producdo de acucar e o alcool era apenas um produto residual da
destilacdo do mel pobre, ou seja, um subproduto da fabriacdo do acUcar e as
destilarias existentes eram anexadas as usinas de acucar. De 1975 a 1979, o
Proalcool deu énfase ao aproveitamento da capacidade ociosa das destilarias
associadas as usinas de acgucar entdo existentes, priorizando a producdo do alcool
anidro para ser adicionado a gasolina (GARCIA, 2005).

O Decreto N° 76.593, de 14 de novembro de 1975, instituiu o Programa
Nacional do Alcool. Dentre seus objetivos:

1) Economizar divisas, atraves da substituicdo de importacbes de
combustiveis e matérias primas derivadas do petroleo; 2) Reduzir as
disparidades regionais de renda, visto que praticamente todas as areas do
Pais, inclusive as de baixa renda, dispdem das condigdes minimas
necessarias para a producdo de matérias primas para o alcool em volume
adequado, sobretudo em se tratando da mandioca; 3) Reduzir as
disparidades individuais de renda, através do apoio ao setor agricola e,
dentro deste, a produtos altamente intensivos quanto ao uso de mao de
obra; 4) Aumentar a renda interna, pelo emprego de fatores de producéo
ora ociosos, ou em desemprego, disfarcado (terra e méo de obra,
principalmente), considerando que se pode orientar a localizacdo das
culturas para onde haja disponibilidade; 5) Expandir a producéo de bens de
capital, através da crescente colocacao de encomendas de equipamentos
com alto indice de nacionalizagdo, destinados a ampliacdo, modernizagao e

implantacéo de destilarias (GARCIA, 2005, p. 17).

O Prodlcool constituiu-se em um programa de substituicdo em larga escala de
derivados de petréleo, objetivo que atingiu com sucesso. De 1975 a 2000 foram
produzidos no Brasil cerca de 5,6 milhdes de veiculos movidos a alcool hidratado e,
além disso, o Prodlcool substituiu o volume da gasolina pura consumida por uma
frota superior a 10 milhdes de veiculos com a adicdo de um percentual de alcool

anidro, o que fez evitar, nesse periodo, emissées de gas carbbnico superiores a 110
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milhdes de toneladas e, também, evitou a importacdo de cerca de 550 milhdes de

barris de petroleo, proporcionando economia de divisas (NOVACANA, 2013).

Atualmente, de acordo com o Ministério da Agricultura, o pais € responsavel

por mais da metade de todo o agucar comercializado no mundo, com expectativa de

alcancar a taxa média de aumento da producdo de 3,25%, até 2018/19, e,

entdo, colher 47,34 milhdes de toneladas do produto, o que corresponde a um

acréscimo de 14,6 milhdes de toneladas em relacdo ao periodo 2007/2008. Para as

exportacdes, o volume previsto para 2019 é de 32,6 milhdes de toneladas (CARAN,

2012).

No quadro abaixo é possivel observar as distintas fases do Programa

Nacional do Alcool — Proalcool:

Quadro 1 - Fases do Proalcool

Fase

Caracteristicas

Inicial (1975 a 1979)

O esfor¢o foi dirigido & producéo de &lcool anidro para mistura
com a gasolina, sendo que o esforco principal coube as destilarias
anexas a usinas de acUcar. Os primeiros veiculos movidos a alcool
surgiram em 1978.

Afirmacéao (1980 a 1986)

Com o segundo choque do petroleo, o preco do barril de petréleo
triplicou e as compras desse produto passaram a representar 46%
da pauta de importacbes brasileiras em 1980. Foram tomadas
medidas para a plena implantacdo do Prodlcool.

Estagnacéo (1986 a 1995)

O cenério internacional do mercado de petréleo é alterado a partir
de 1986, com expressiva queda dos precos. Isso colocou em
xeque os programas de substituicdo de hidrocarbonetos fésseis e
de uso eficiente de energia em todo o mundo. Além disso, a oferta
de &lcool ndo acompanhou a demanda, provocando crise no
abastecimento, afetando a credibilidade do Prodlcool.

Redefinicao (1995 a 2000)

Liberando os mercados de alcool combustivel — anidro ou
hidratado —, 0s precos passaram a ser determinados pelas
condicdes de oferta e procura, com transferéncia de recursos
arrecadados com a venda da gasolina, diesel e lubrificantes para
compensar os custos de producédo do alcool, viabilizando-o como
combustivel.

Fase atual

O pais vive uma nova expansdo dos canaviais trinta anos depois
do inicio do Proalcool, oferecendo, em grande escala, 0
combustivel alternativo. N&o se trata de um movimento
comandado pelo governo, como ocorreu anteriormente, mas é
movido pela iniciativa privada. Com a tecnologia dos motores
flexfuel, hd um novo félego no consumo interno de alcool.

Fonte: Novacana (2013).

Quanto ao etanol produzido no Brasil, a partir da cana-de-agucar, ha também

projecdes positivas no tocante ao seu desenvolvimento devido ao crescimento do

consumo interno. O Ministério da Agricultura prevé que a producdo estimada para
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2019 é de 58,8 hilhdes de litros, mais que o dobro da registrada em 2008. O
consumo interno esta projetado em 50 bilhdes de litros e as exportacbes em 8,8
bilhdes (CARAN, 2012).

As decisbes relacionadas a producdo de etanol a partir da cana-de-aglcar
sdo politicas e econdmicas, envolvendo investimentos constantes. O fim dos
créditos subsidiados que o governo oferecia ao setor sucroalcooleiro, por conta do
Proalcool fez com que muitas empresas quebrassem e, consequentemente, o
abastecimento de alcool nos postos de abastecimento foi comprometido, como
explica Pitta (2011):

O setor sucroalcooleiro no Brasil passou por diversas crises em sua historia.
Estas, porém, possuem caracteristicas diversas. A penultima, da segunda
metade dos anos 1980, quando faltou alcool nos postos de abastecimento e
seu preco se elevou, tornando-o ndo competitivo em relacao a gasolina, foi
consequéncia do Prodlcool, moderniza¢do da agricultura que perdurou por
mais ou menos quinze anos e fomentou a producdo de cana, alcool e de

carros movidos por este combustivel (PITTA, 2011, p. 16-17).

O ciclo de modernizagéo pelo qual o setor passou nos ultimos anos (de 2003
a 2008) durou cerca de cinco anos, até a crise de 2008, o que demonstra um
potencial de crise ainda maior, conforme o montante de crescimento em
produtividade do trabalho e da producédo. A diferenca é que o crédito nesse ultimo
momento ndo desfruta de um programa voltado especificamente para o setor
sucroalcooleiro.

As projecdes quanto ao crescimento da producéo do etanol sdo significativas,
principalmente em funcdo do consumo interno. Com isto, a politica nacional para
producdo da cana-de-acUcar orienta-se na expansdo sustentvel dessa cultura,
tomando como base critérios econdmicos, ambientais e sociais (CARAN, 2012).

A politica adotada pelo Ministério da Agricultura quanto a producao da cana-
de-acicar tem como base critérios econbmicos, ambientais e sociais,
regulamentando o plantio da cana considerando aspectos ambientais e a aptidao
econbmica da regido. A partir de um estudo minucioso sao estipuladas as areas
propicias ao plantio com base nos tipos de clima, solo, biomas e necessidades de
irrigacao (BRASIL, 2011).



49

2.1.6 Politicas do setor sucroalcooleiro

O IAA, através de resolucdes e decretos, definiu critérios reguladores na

producéo das safras, além de estimular a producao:

Esse 6rgdo passou a estimular a modernizagcdo das areas industriais do
setor, com a criacdo de destilarias e subsidiando a compra de maquinarios
para as usinas em funcionamento, objetivando incentivar a producdo de
alcool anidro. Isto ocorreu porque o IAA possuia plenos poderes para atuar
no controle e direcionamento das politicas do setor sucroalcooleiro nacional,
focando suas acdes na producdo de agucar e alcool, principalmente o

anidro (CARVALHO, 2009, p. 27).

As medidas tomadas na década de 1930 exigiam a autorizacdo prévia para a
instalacdo de usinas, registro das unidades e estimulo a producédo de alcool motor.
Na década de 1930, o IAA estabeleceu limites de producdo nas unidades da
federacéo, ocasido em que as Regides Norte e Nordeste produziam 62,8% do total
nacional, enquanto que a Regido Centro-Sul produzia 37,2% (SZMRECSANY],
1979).

Ainda nessa década, a Lei n° 178, de 1939, estabeleceu a sistematica de
cotas de producdo para a formulacdo anual dos Planos de Safra, em que os
aumentos na oferta de acglcar em cada unidade industrial deveriam obedecer a
proporcdo de 70% para os fornecedores e 30% nos canaviais das usinas. Apesar
dessa determinacéo, conflitos entre fornecedores e usineiros se estenderam até a
década seguinte (RAMOS, 1991).

O desenvolvimento tecnoldgico do alcool ndo foi incentivado, pois 0s precos
do acucar e do alcool ndo davam motivos para isso, constituindo empecilhos a
producdo do alcool. Sendo assim, as usinas permaneciam sem equipamentos
especificos para destilarias, continuando com a comercializacdo do melagco. Mesmo
com medidas de incentivo a producdo de &lcool anidro a partir da destilacdo da
aguardente, a situacdo técnica ndo se modificou até a chegada do Programa
Nacional do Alcool - Proélcool, nos anos 1970.

Diversas demandas judiciais foram objetos de acdes no IAA, devido as
relagdes entre fornecedores e usineiros, sendo que a mais conhecida foi o Estatuto

da Lavoura Canavieira, em 1941, cadastrando fornecedores, estabelecendo regras
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de fornecimento e absorcdo de matéria-prima, limitando o percentual de moagem
permitida de cana da prépria usina em 60% (CARON, 1986).

Apesar disso, o Estatuto falhou, pois a producdo das usinas a partir da
matéria-prima cultivada pela prépria usina cresceu ainda mais, devido a adoc¢éo de
estrutura que se baseava em pequenas propriedades para os fornecedores,
pulverizando e desestruturando como grupo de presséo organizado e representativo
dos interesses dos fornecedores (JUNGMANN, 1971).

Durante a Segunda Guerra Mundial, de 1939 a 1945, o setor sucroalcooleiro
foi afligido por iniumeros problemas, prejudicando a exportacdo e o proéprio
abastecimento do Centro-Sul, pois grande parte do transporte era por via maritima,
potencial alvo de ataque. Em decorréncia dessa situacéo de riscos e da necessidade
de abastecer o Centro-Sul, maior mercado consumidor brasileiro, foi liberada a
instalacdo de novas usinas e o estabelecimento de regime de cotas para favorecer a
expansao do setor nessa regido (CARVALHO, 2009).

No periodo da guerra surgiram dificuldades para a importacdo de gasolina,
influenciando o aumento do consumo do alcool, inclusive com grupos favoraveis a
eliminacdo da importacdo desse derivado de petrdleo. Porém, tal proposta ndo se
mostrava viavel, devido as relacbes econbmicas e politicas com o0s paises
importadores dos produtos do setor sucroalcooleiro. A evolugdo da producdo do

alcool no periodo da Segunda Guerra Mundial é apontada por:

[...] no ano de 1939 funcionavam no Brasil 31 destilarias para a producéo
de alcool anidro carburante, com a capacidade de produzir quase 500.000
litros/dia, sendo que em 1941, esse ndmero aumenta para 44 destilarias,
com capacidade para produzir mais de 600.000 litros/dia, e em 1942 a
producdo do alcool anidro j& alcancava quase 800.000 litros/dia,
correspondendo a mais de 50% da producdo alcooleira nacional. Essas
destilarias concentravam-se nos Estados de Sao Paulo, Rio de Janeiro e

Pernambuco (SELANI, 2005, apud CARVALHO, 2009, p. 28-29).

Nessa época observou-se um aumento na producdo de alcool anidro e,
consequentemente, diminuicdo da producdo do acUcar. Isto provocou a criagao de
varias usinas de acuUcar no Centro-Sul, com a abertura de quotas de producédo
acucar por é&rea territorial. Sobrevém, portanto, o deslocamento da producédo
sucroalcooleira do Nordeste para areas do Centro-Sul, e anulacdo das cotas de
producéo, ficando a cargo dos usineiros a regulacédo de sua producao (CARVALHO,
20009).
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Com o fim dessa guerra, a mistura de gasolina e alcool anidro utilizada nos
combustiveis foi gradualmente reduzida e, entdo, de um produto altamente
valorizado, o alcool anidro voltou a ocupar seu posto de produto vendido em
farmécias, armazéns e mercearias (CARVALHO, 2009).

O Decreto-Lei n° 9.827, de 1946 alterou o sistema de cotas para cada estado
da federacdo, que passaram a ser calculadas tomando como base o consumo
regional, ou seja, a partir do déficit entre producdo e consumo em cada estado. A
sistematica de calculo de cotas foi alterada no final da década de 1950 e inicio de
1960, passando a abordar o consumo interno e as exportacdes, tendo como
justificativa o combate aos efeitos de aumento de producdo provocados pelo
mecanismo anterior. Mesmo estabelecendo a separacéo entre atividade industrial e
agricola, o IAA admitia alguma flexibilidade, pois, se o total de cana-de-agUcar
estabelecido pela parcela propria da usina e de fornecedores nao fosse suficiente
para atender a exigéncia de producdo e consumo de alcool e agucar, o limite de
50% estabelecido as usinas poderia ser ultrapassado (MORAES, 2000).

O estado de S&o Paulo, gradualmente, ganha importancia em relacdo a
outras regibes e mesmo dentro do Centro-Sul, pois a producdo paulista foi
beneficiada pela disponibilidade de recursos financeiros, localizagdo privilegiada,
condi¢cdes técnicas industriais modernas e situacfes agricolas favoraveis com menor
custo em relacdo ao Nordeste. Esses fatores, juntamente com a ampliacdo do
consumo devido ao aumento da populacdo, urbanizacdo e industrializacdo dos
estados do Centro-Sul, proporcionaram diversas vantagens ao setor sucroalcooleiro
paulista.

O crescimento da agroindustria sucroalcooleira na década de 1950 foi

significativo:

A década de 1950 foi marcada por um crescimento da agroinddstria
sucroalcooleira, mediante demanda interna de acucar e de &lcool, como
também devido ao processo de urbanizagdo e crescimento industrial,
resultado do processo de modernizagdo da agricultura, no Brasil

(CARVALHO, 2009, p. 29).

Esse processo de crescimento da agroindustria aconteceu com o advento da
Revolucdo Verde, uma ideia fundamentada nos principios de aumento da

produtividade pelo uso intensivo de insumos quimicos, de variedades de alto
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rendimento melhoradas geneticamente, da irrigacdo e da mecanizagdo agricola
(CARVALHO, 2009).

O cooperativismo foi uma das solugdes encontradas pelos produtores
paulistas para enfrentar o descontentamento com algumas decisbes do IAA.
Surgem, entédo, no inicio da década de 1950, a Cooperativa Piracicaba de Usinas de
Acucar e Alcool do Estado de S&o Paulo e a Cooperativa de Usineiros do Oeste de
Sdo Paulo, ambas com objetivo de comercializar, armazenar, constituir central de
compra de insumos, prestacdo de assisténcia para atuar como mantenedor de
centros de pesquisa. Em 1959, agregando-se as anteriores, surgiu a Cooperativa
Central de Acucar e Alcool de S&o Paulo — Coopersucar. Com isto ocorreu uma bem
sucedida coordenacéo do setor (MARCO, 1991).

Na década de 1960 o crescimento do setor foi impulsionado pelo
desenvolvimento da exportacdo de acucar, mediante a demanda de mercados
consumidores, especialmente com o bloqueio comercial de Cuba, importante
produtor de acuUcar para o mercado norte-americano. O Plano de Expansao da
Agroindustria Nacional, estabelecido nessa década, aconteceu em fungcdo da
expectativa de aumento das exportacées devido a retirada de Cuba do Mercado
Preferencial Americano; implantaram-se assim novas usinas, pois Sao Paulo e
Parana somavam 40% da producdo nacional. Em decorréncia desse volume de
producdo aconteceu uma crise de superproducdo mais adiante, na década de 1970,
guando foi necessaria a intervencdo estatal. As mudancas na estrutura

agroindustrial brasileira prosseguiam:

Assim, o IAA passa a buscar outros mercados, no decorrer dessa década,
mas esbarrando, de certa forma, na competitividade estrangeira. Assim, a
década de 1960 foi marcada pela implantagéo e difusédo, nacionalmente, de
um setor industrial voltado para a producéo de insumos e equipamentos
para a agricultura. Almejava-se passar de uma agricultura especificamente
tradicional, que dependia da natureza e de técnicas rudimentares, para uma
agricultura mecanizada, com a potencializacdo da atividade agricola,
desenvolvida pela modernizagdo da agricultura (CARVALHO, 2009, p.

30-31).

As transformacdes ocorridas no setor agricola a partir da segunda metade da
década de 1960 foram pressionadas pela expansdo do capital industrial, que
provocou mudancas em toda a sociedade brasileira, o que inclui a transferéncia da

populacdo para areas urbanas, mecanizacdo das atividades agricolas, substituicdo
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de culturas que exigiam mao-de-obra pela pecudria, aplicacdo da legislacdo
trabalhista no campo, dominio do capital dentre muitos outros fatores (CARVALHO,
20009).

Na década de 1970, a crise do petréleo que se estabeleceu em 1974,
provocou intensas mudancas na estrutura da matriz energética do Brasil. Isto

conduziu a:

[...] reestruturacdo dos sistemas de producéo do setor, sendo criados planos
[...] que incentivaram a formacao, incorporacéo e relocacéo das unidades de
producdo de acUcar e alcool. Além da revogacao de varios dispositivos do
Estatuto da Lavoura Canavieira, ocorreu uma grande expansdo do
monopdlio das agroindistrias do setor e, consequentemente, a
modernizacdo de equipamentos industriais, concessdo para a compra de
terras, difusdo da mecanizacdo, implementos agricolas e insumos, para

melhoria das unidades sucroalcooleiras (CARVALHO, 2009, p. 32).

Com as necessidades de matéria-prima e mao-de-obra do setor urbano,
aconteceram transformagfes que resultaram no desenvolvimento e na
modernizacdo do campo na década de 1970. Essa foi uma época importante no

desenvolvimento do pais, iniciada em meados dos anos 60:

A década de 70 assistira a uma profunda mudanca no contetdo do debate.
Impulsionada por uma politica de créditos facilitados, que se inicia na
segunda metade dos anos 60, pelo desenvolvimento urbano-industrial
daquele momento, que se convencionou chamar de “milagre brasileiro”, a
agricultura brasileira ndo apenas respondeu as demandas da economia,
como foi profundamente alterada em sua base produtiva. O macico
crescimento do uso da tecnologia mecéanica, de defensivos e adubos, a
presenca da assisténcia técnica, 0 monumental éxodo rural, permite dizer

que o Brasil mudou e o campo também (CARVALHO, 2009, p. 32).

A reestruturacdo dos sistemas de producdo do setor sucroalcooleiro ocorreu
de forma bastante marcante devido, principalmente, a crise do petréleo, que se
estabelece em 1974, ocasido em que foram criados planos que incentivaram a
formacdo, incorporacéo e relocacdo das unidades produtoras de acgucar e de alcool,
sendo que diversos dispositivos existentes no Estatuto da Lavoura Canavieira foram
revogados. Ocorreu também uma grande expansdo do monopdlio das agroindustrias
do setor e, consequentemente, a modernizagdo de equipamentos industriais,
concessao para a compra de terras, difusdo da mecanizacao, implementos agricolas
e insumos para melhoria das unidades produtoras de acucar e alcool (CARVALHO,
20009).
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A respeito da crise do petréleo, consequéncia de uma guerra no Oriente
Médio:

Durante a chamada crise do petréleo no inicio da década de 70, a guerra do
Oriente Médio deixou o mundo a beira de um colapso energético. Inclusive
o Brasil, que na época importava mais de 50% de suas necessidades de
petroleo, ficou a mercé do que acontecesse. Passando 0 susto,
estrategistas brasileiros concluiram que o alcool hidratado poderia cobrir a
diferenca entre o petréleo nacional e a necessidade de combustiveis
liquidos, [...] era usado como aditivo a gasolina, em torno de 20%, com a
finalidade de consumir o excedente de &lcool das usinas

(BOURSCHEID, 1988, p. 67).

Dando prosseguimento aos planos de substituicdo de combustiveis derivados
de petréleo passa a ser colocado em execucdo um conjunto de programas e planos,
dos quais se destaca o Programa Nacional de Melhoramento da cana-de-agUcar —
Planalsucar e o Programa Nacional do Alcool — Proalcool. Tornou-se necessario
contar com maiores areas para a producdo de cana-de-acUcar, ocorrendo assim
uma substituicdo dos espacos rurais onde se produzia alimento e ampliacédo e
criacdo de novas areas para as atividades deslocadas, ampliando-se a fronteira
agricola para as areas centrais do Brasil (CARVALHO, 2009).

Na década de 1980, ainda no rastro da crise provocada pelo petréleo, o setor
sucroalcooleiro passa por reestruturacbes de investimento, com reducdo dos
empréstimos subsidiados, eliminacdo da garantia de mercado e a estabilizacdo de
precos. As mudancas relacionadas ao crédito rural representavam as dificuldades de
manter o padrdo de financiamento com recursos do Tesouro Nacional e nos
depésitos a vista do Sistema Financeiro Nacional. Os recursos estavam
concentrados, em sua maior parte, no setor sucroalcooleiro, motivando criticas dos
demais setores. Inclusive o perdao de dividas, os subsidios e incentivos a producédo
foram retirados no final dessa década, pois as demais atividades passavam por
diminuicdo econdmica semelhante (CARVALHO, 2009).

O Proalcool recebeu investimentos crescentes por parte do Governo Federal
desde 1976, ultrapassando, nos anos de 1981 e 1984, a cifra de um bilhdo de
dolares anuais. Mas, a partir de 1985 ocorre uma reducdo significativa nos
investimentos destinados ao seu desenvolvimento, baixando para 84,6 milhdes de
dolares em 1986, caracterizando uma situacdo tipica de crise setorial
(CAVALCANTI, 1992).
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A justificativa do Governo Federal € que os motivos que haviam levado a
criacdo e incentivo do Proalcool ndo mais existiam, ou se existissem, nao
justificariam o grande aporte de recursos financeiros destinados ao programa,
devido & estabilizacdo e queda em termos reais do preco do petroleo e, ainda, ao
aumento do preco internacional do acucar, colocando em xeque a continuidade do
Prodlcool. Com desaceleracdo de investimentos, a crise do &lcool aconteceu,
provocando colapso no abastecimento desse combustivel (CAVALCANTI, 1992).

A crise do Proélcool e o desabastecimento do alcool como combustivel nos
anos de 1986 a 1989 foram acompanhados pelo desgaste da economia e das

condicdes sociais do pais:

Nesta Gltima fase do PROALCOOL, a economia brasileira conheceu uma
crescente deterioracdo das condicdes econémicas e sociais. Varios planos
de estabilizacdo foram tentados, sem sucesso, para reverter o quadro
adverso de dificuldades da economia brasileira e a aceleragdo inflacionaria.
A ineficacia da politica econdmica é patente, no sentido de produzir efeitos
consistentes sobre a economia, a exemplo do controle do nivel de
atividades pelas autoridades econémicas e a reducdo dos movimentos
especulativos e dos desequilibrios no processo de formacgédo de precos. [...]
As dificuldades atravessadas pela economia brasileira provocaram sérios
reflexos no Proalcool. Os baixos precos do petréleo no mercado
internacional e as modificacdes ocorridas nos principais instrumentos de
politica econdmica em resposta a crescente deterioracdo das condi¢cdes
econbmicas e sociais do pais afetam marcadamente a politica energética.
As pressfes e contrapressdes sobre as fontes alternativas de energia e o
Proalcool, em particular, sdo crescentes a partir de 1986 e, corre¢cdes do

programa séo exigidas pela nova conjuntura econémica (CAVALCANTI,
1992, p. 5-6).

Com a evidéncia de que os precos do alcool ndo mais correspondiam ao seu
valor, a producao e a circulacado dessa mercadoria entram em colapso. A reducdo no
valor real dos precos do alcool pagos ao produtor, a falta de crédito para a fundacéao
de lavouras de cana-de-acucar resultaram na crise do setor no final da década de

1980, estendendo-se por alguns anos.

2.1.7 A pesquisa agropecuéaria

A politica agricola brasileira concentrou-se no uso de subsidios aos

fertilizantes e outros insumos quimicos, com taxas de juros subsidiadas em parte da
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politica de crédito, precos minimos, desvalorizac6es cambiais e privilégios fiscais. A
modernizacdo do setor esteve relacionada a diversificacdo das colheitas,
incorporagcdo de novas tecnologias e mudangcas na composicdo e relacdo entre os
fatores de producéo em culturas de relevo no ambito internacional, sendo importante
para tal processo a mecanizagao, o uso de insumos como fertilizantes e a pesquisa
agricola. Desse processo resulta o reconhecimento, ja na década de 1970, o papel
do Estado no financiamento e como promotor da pesquisa agropecuaria, € 0S
enormes retornos dessa atividade (BONELLI e PESSOA, 1998).

A pesquisa agropecuaria gera tecnologia na forma de bem publico supde-se
gue origina um beneficio a toda sociedade, o que ndo garante 0s retornos
requeridos pelos interesses de organizacbes de fundo privado, promovendo a
necessidade de gasto governamental (BONELLI e PESSOA, 1998). Brevemente, 0
melhoramento pode ser dividido em diversas areas onde serdo abordadas no
presente trabalho apenas a contribuicdo das Escolas e Universidades e dos
Institutos de Pesquisa. Do primeiro caso destacam-se a seguinte cronologia: em
1534 houve a introducdo de espécies de trigo e cana; no século XVIII houve a
introducdo do café. No decorrer do século XIX ocorreu a fundacdo de institutos,
como a Escola da Agronomia de S&o Bento da Lage-Cruz das Almas (1877), a
Escola de Medicina Veterinaria e Escola de Agricultura de Pelotas (1883), a Estacéo
Agrondmica de Campinas (1887), e da Escola Superior de Agricultura e Medicina
Veterinaria (1898). A partir de 1908, com a fundacéo da Escola Agricola de Lavras
(UFLA), também sdo introduzidas no cenario nacional a Escola Superior de
Agricultura de Vigosa (1927), o Servico Nacional de Pesquisa Agropecuaria, SNPA,
em 1940. Na segunda metade do século XX destacam-se a Empresa de Pesquisa
Agropecuaria (Embrapa) e os Primeiros Programas de poOs-graduacdo da Escola
Superior de Agricultura Luiz de Queirés (ESALQ), assim como da UFV e da UFLA.

Concomitante aos trabalhos desenvolvidos por centros de ensino encontra-se
a atuacdo de centros de pesquisa. Destacam-se o Instituto Agrondmico de
Campinas (IAC), no periodo em que houve a grande importancia das Escolas de
Agronomia. Outros institutos envolvidos sédo os criados entre 1940 e 1960, (Institutos
Estaduais de Pesquisas) vinculados as Secretarias de Agriculturas estaduais e ao
Ministério da Agricultura. No entanto, apesar de no periodo de 1927 a 1977 haver

grande ensejo na pesquisa dos produtos mais cultivados, houve pouca
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homogeneidade nas regifes. O Instituto Biol6gico, em S&o Paulo foi criado em 1927
para tratar da broca do café, sendo utilizado para outras culturas posteriormente.

O Instituto de Zootecnia, criado em 1905, também no mesmo Estado, vem
promovendo estudos na pecudria e manejo de pastagens e outros. Depois, foram
criados os Institutos Agronémicos do Parana (IAPAR) e a Empresa Brasileira de
Pesquisas Agropecuarias (EMBRAPA), nos anos 1970, onde tem maior relevo, em
termos de escala a dUdltima citada. No entanto, mesmo com o grande
desenvolvimento dos institutos sobressaem-se 0s grandes centros associados ao
ensino de Ciéncias Agrarias, como ESALQ/USP, ESAL (Escola Superior de
Agricultura de Lavras), UFSCAR e UFV.

2.1.7.1 Pesquisa agropecuéria no setor sucroalcooleiro

As pesquisas agronOmicas de cana-de-agucar se destacam na Republica
Velha (1889-1930), com a criacdo das Estacdes Experimentais pelo Ministério da
Agricultura com o objetivo do ensino agricola, pesquisa e experimentacéo. Procurou-
se desenvolver, de forma sistematizada e estruturada a pesquisa agropecuaria no
Brasil através das estacfes. Nesse periodo surgiu a estagdo experimental de cana-
de-acucar de Escada, em Pernambuco (1911), e, com maior importancia, a estacéo
experimental de Campos, no Rio de Janeiro em 1911. Destacou-se esta ultima pelo
aprimoramento de variedades, cujos nomes aparecem com o prefixo CB (Campos
Brasil).

Em 1919, na estacdo de Campos, ja se registram pesquisas de melhoramento
genético, que foi viavel gracas a reproducdo sexuada realizada nessa estacédo de
forma precursora. Tais pesquisas possibilitaram ganhos de producdo e de
variedades com quantidades elevadas de sacarose. Estas pesquisas se
centralizavam na fisiologia do fruto, germinacdo, conservacdo do pélen, que
embasaram a polinizacao artificial em pesquisas posteriores.

Tal reproducdo de variedades consentiu que as CB suplantassem as ja
desenvolvidas e utilizadas no pais. As CB foram bem aceitas até no exterior,
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consentindo prestigio internacional a pesquisa agropecuaria brasileira. Segundo
Rodrigues (1987):

A criacdo das variedades CB (Campos - Brasil) de cana-de-acuUcar foi o fato
de maior significacdo para o desenvolvimento da lavoura canavieira no
Brasil, independentemente das variedades exéticas introduzidas de Java,
gue até 1932 constituiam a base de todo o trabalho. As variedades CB 36-
14, CB 36-24 e CB 36-22 ja superavam as afamadas POJ e as Co em
diversas regibes do pais. Do mesmo modo, as variedades PB 46-187,
criadas pela Estacdo Experimental de Curado em Pernambuco,
apresentavam excelente desempenho em competicio com outras

variedades, a exemplo da Co 331 (RODRIGUES, 1987, p. 28)

O que mostra a importancia da Estacédo Experimental de Campos em relacao
as demais existentes até o fim do Estado Novo (1937-45), (ANDRADE, 1985).

Em Pernambuco, durante a década de 1920 foram fundadas a Estacdo Geral
de Experimentagcdo de Barreiros, dando origem as Variedades EB, e registraram-se
as variedades SBP na Escola Superior de Agricultura de S&o Bento (atual
Universidade Federal Rural de Pernambuco, UFRPE). Em 1933 foi fundada a
Estacdo Experimental de Quissama e Curado, substituindo a Estagéo de Barreiros e
a subestacao de Barbalha, no Vale do Cariri no Ceara.

Foi na Estacédo de Curado que se desenvolveu as variedades PB, mais tarde
com a Sigla IANE, entre as quais se destacou a IANE53-33. Também no Nordeste
foi fundada a Estacdo Experimental de cana-de-acucar de Alagoas em 1968,
posteriormente acoplada a rede do Planalsucar (Plano Nacional de Melhoramento
da cana-de-acucar).

A entidade Planalsucar foi um 6rgéao de pesquisa ligado ao IAA, que iniciou 0s
trabalhos de melhoramento em 1970, com o objetivo de criar uma infraestrutura
técnico-cientifica necessaria ao aprimoramento da pesquisa agronfmica para a
criacdo e introducdo de novas variedades de cana-de-acucar, bem como um
processo continuo de inovacbes e melhoramentos (SZMRECSANYI, 1979). De
acordo com Szmrecsanyi, o programa possuia as condicdes estruturais necessarias
para o melhoramento das variedades, de modo a garantir uma resisténcia melhor a
doencas, pragas e desenvolvimento de praticas culturais mais efetivas, para chegar
aos objetivos propostos, buscando pesquisas significativas. As pesquisas
desenvolvidas geraram excelentes resultados nessas areas até a data do estudo,
1979.

O estado de Sdo Paulo assumiu a lideranca de producdo e tecnologia de

cana-de-acucar no Brasil desde o inicio de 1960. Foi 0 estado que mais conseguiu
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obter novas variedades até este ano. Apos este periodo (PARANHOS; RIPOLI,
1990), foram desenvolvidos trés ciclos de programas de melhoramento,
apresentando aos produtores paulistas novas opc¢des de plantio e do cultivar em
campo através das variedades do IAC (Instituto Agronémico de Campinas), RB
(Planalsucar) e SP (COPERSUCAR), colocando S&ao Paulo como o melhor exemplo
de produtividade na lavoura de cana-de-acucar.

Conforme Aguirre Jr. (1936), o IAC — desde a sua criacdo em 1934, (no caso
da cana, o trabalho foi iniciado na Estacdo Experimental de cana-de-agucar e
Plantas Oleaginosas de Piracicaba, que foi criada em 1928, oficializada em 1930 e
depois fazendo parte do Instituto) — contribuiu de modo significativo com a cultura,
com a liberagdo de variedades importantes, como a IAC48-65, IAC49-131, IAC50-
134, IAC51-205, IAC52-150, IAC52-179, IAC52-236, IAC58-480 e IAC64-257, além
de outras de menor destaque. Queda (1998) adverte que o Planalsucar foi marcado
por descontinuidade nos esforcos de pesquisa, e cita Matsuoka et. al. (1998), com o
argumento de que o programa persistiu até 1990 com as variedades RB. Com a sua
extingdo, toda esta estrutura foi absorvida por sete universidades federais que se
dispuseram a continuar esta tarefa através de uma rede chamada RIDESA (Rede
Interunivesitaria para o Desenvolvimento do Setor Sucroalcooleiro), que conta com
uma sociedade de produtores.

Ja o Planalsucar, munido de uma ampla rede de esta¢gBes experimentais
liberou para o Nordeste as variedades RB70194, RB725147, RB725828 e
RB735275, com uma grande area plantada em Alagoas e Pernambuco, mais tarde
incorporada pela RIDESA.

No entanto, cabe ressaltar que Bomtempo, Dunham e Fleck (2011)
demonstram que a estruturacéo do Sistema de Producéo e Inovacao Sucroalcooleiro
(SPIS), no periodo anterior foi imprescindivel para o sucesso do PROALCOOL.

O programa de melhoramento da COPERSUCAR (Cooperativa de Produtores
de cana-de-acgucar, Acucar e Alcool do Estado de S&o Paulo), de iniciativa privada
criado em 1968 € que se destacou e da qual surgiram as variedades mais plantadas
atualmente, como a SP70-1005, SP70-1078, SP70-1284, SP70-1423, SP70-3370,
SP71-1406, SP71-3146 e SP71-6163 (RIPOLI; PARANHOS, 1990).

Outros programas como o Canavialis serdo citados em momento oportuno no

restante do trabalho.
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2.1.8 Politicas do Setor Cafeeiro

Dada a importancia do café nas exportacfes brasileiras foi criado em 1933 o
Departamento Nacional do Café, que regulamentou o setor até 1946. As iniciativas
de regulamentacdo provocaram a criacdo em 1952 do Instituto Brasileiro do Café
(IBC), com a atribuicdo de definir a politica desse setor, controlar e coordenar o
Complexo Agroindustrial desde a producao até a comercializacdo. O IBC também se
prestava a assisténcia técnica e econdmica na area agricola, beneficiamento, e
comercializacdo para consumo interno, assim como para exportacdo. O IBC
promovia pesquisas e executava as politicas tracadas pelo Conselho Monetario
Nacional, baseando suas decisdes nos dados fornecidos pelo proprio IBC,
principalmente quanto a custos de producdo, expectativa de exportacdo,niveis de
producdo, abastecimento do consumo interno e industrializacdo. Possuia
departamentos e agéncias no Brasil e escritérios no exterior.

O IBC foi extinto em margco de 1990, abrindo oportunidades para as
empresas, de e alguns problemas, como a falta de clara politica de custeio e
comercializacao.

Os demais acontecimentos concernentes ao setor, fornecidos pela bibliografia

serdo demonstrados ao longo dos resultados.
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3 EVOLUCAO DA ESTRUTURA AGRICOLA CANAVIEIRA DO ESTADO DE
SAO PAULO

3.1 Acanade aclUcar como cultura que agrega terras

Uma das consequéncias dos incentivos para a producdo de alcool foi a
substituicdo de culturas no estado de Sao Paulo. A area destinada ao plantio da
cana-de-agUcar cresceu, avangcando em areas que tradicionalmente eram dedicadas

ao café.

Tabela 1 - Ganho de area (EE) e substitui¢do de culturas (ES), em hectares - 1940 a 2006

1940-1950 1950-1960 1960-1970 1970-75

EE ES EE ES EE ES EE ES
Café 744585 -566087 1079557 -850983 106992 -335566 9440 -86059
Cana-de-agucar 42098 34109 111779 108818 23963 -244560 6447 159488
Laranja 24554  -48195 12939 4719 2258  -19917 1148 177983
Milho 291662 100360 670084 -497843 68397 -240638 16869 -282361
Soja - - - - - - 764 328284
Pastagem Natural 3836913 -5213062 3800936 -3625668 335511 -510779 68041 -819722
Pastagem Plantada - - 2815678 -1666992 315206 -1463891 72957 571242
Matas Naturais - - 1896931 -1990630 155589 -61890 22748 -391759
Matas Plantadas - - 228609 -85722 28839 -171726 7102 260417

1980-85 1985-1995 1995-2006 1940-2006

EE ES EE ES EE ES EE ES
Café 18494 -43554 -72631 -465984 -12873 -8416 691436 -1699456
Cana-de-agucar 25005 621410 -161548 685553 -120468 1359808 39093 3389711
Laranja 9819 66387 -46899 164013 -33106 -16132 22802 508230
Milho 23020 121648 -106783 203315 -66306 -126494 270843 298590
Soja 12882 -75096 -46424 77871 -28265 157265 2271 659000

Pastagem Natural 73841 -733696 -237871 -310250 -107004 1001432 3563032 -6990768
Pastagem Plantada 162932 116353 -686450 370334 -376290 -2604154 2065497 4075380
Matas Naturais 35166 -166734 -130292 83434 -72123 637029 1391531 -1945861

Matas Plantadas 19890 27009 -84990 -230740 -31838 -192598 167701 -93004
Fonte: Elaborado pelo autor com base em Ipeadata e IBGE (2013).

O desenvolvimento do setor sucroalcooleiro paulista foi beneficiado pela

estrutura ja existente em termos de transporte, facilitando a logistica, ao mesmo
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tempo em que se situava geograficamente préximo do mercado consumidor do
Centro-Sul, o maior do pais. Pelo que se observa nos resultados propostos neste
estudo, em um paralelo entre as culturas de café e de cana-de-agUcar e, ainda,
considerando as demais culturas habituais do estado de S&o Paulo, a cana-de-
acucar substituiu tanto o café quanto outras culturas que tradicionalmente ocupavam
areas especificas. Esse fato pode ser observado na Tabela 1.

A variacao de area, entendida dentro do pressuposto da ndo alteracdo do
tamanho do sistema de culturas como um todo estd presente na coluna EE,
enguanto que a substituicdo € apresentada na coluna ES, sendo as duas medidas
expressas em hectares. O efeito substituicdo quando € positivo esta substituindo
uma cultura. Quando determinada cultura apresentam indice de substituicdo
superior as demais culturas que possam apresentar substituicao, significa que esta
a maior substituidora. A cana-de-aclUcar comeca a substituir de forma representativa
0 conjunto de culturas na década de 1970, passando a ser a maior cultura
substituidora (1359808 hectares). Esse fato é comprovado por Maximiano e Felipe
(2008), que salienta o comportamento das tabelas, em relacdo ao efeito area e
substituicdo, onde a cana ocupou 51,9% no periodo até os 1995, e 74,4% até o ano
2000, e 63,1% no quinquénio posterior da area cedida por outras culturas. A cultura
cafeeira passa a ser notoriamente substituida em todo o periodo assinalado,
perdendo no periodo 1940-1950 — 566.087,49 hectares, sendo acumulada em
2.356.648,80 hectares nos anos 2000-2010.

De modo geral as culturas do o amendoim, o arroz, feijao, cebola, mandioca,
cacau, tomate e uva se caracterizaram por serem substituidas. Entretanto,a cultura
da banana sofreu ganhos crescentes em area e promoveu a substituicdo, fato
também observado no caso da batata inglesa (salvo nos anos de 1980-85). A
cultura da mandioca foi substituida a ndo ser em 1980-85. O algodao apresentou
alternancia na questao da substituicdo, mas no agregado 1940-2006 se caracterizou
por ser uma cultura substituida, o mesmo ocorrendo com o fumo.

Na tabela 01 observa-se que em 1940-2006 as pastagens e matas naturais,
assim como matas plantadas se mostraram culturas substituidas. Segundo
Poltroniéri (1985), expde que em 1940 a area do Estado era ocupada em sua
maioria por pastagens naturais e matas naturais, sendo que a area de lavouras,
ocupando 25%, estava dividida igualmente entre lavouras temporarias e

permanentes, com areas produtivas ociosas na faixa de 20%. Na década seguinte
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houve reducédo das pastagens e matas naturais, (com efeito, substituicdo da ordem
de — 1666992 e -1990630 hectares respectivamente), com o0 aparecimento das
pastagens plantadas, que em conjunto representava 60% do total; nesse momento,
as lavouras temporarias possuem ligeiro aumento sobre as permanentes. Esse
panorama de matas e pastagens (naturais ou artificiais) continua inalterado até fim
da década de 1970, com crescente participacdo de lavouras temporarias. No
periodo de 1980-85 as pastagens plantadas ampliam area em relacdo as outras
culturas (116353 hectares), substituindo-as, havendo grande aumento das culturas
temporarias, dentre elas a cana.

As dificuldades de abastecimento da regido Centro-Sul, devido a Segunda
Guerra Mundial, levaram a inversdo da politica vigente até essa época, com a
liberagdo do regime de cotas e a montagem de novas usinas, pois a situagao
restringia o transporte maritimo (MORAES, 2000).

Na década de 1950 ocorreu forte expansao na producao, apesar de que o IAA
tentou manter a producdo pernambucana e restringir a paulista. Essa tentativa nédo
obteve resultados, pois 0s usineiros paulistas pressionaram, fazendo com que a
regido Centro-Sul fosse beneficiada, devido a demanda decorrente do processo de
urbanizacdo e industrializacdo do pais, em sua maior parte concentrada nessa
regiao.

Em termos de competitividade, o Centro-Sul, principalmente S&o Paulo,
possuia vantagens, pois estavam em um parque industrial moderno e com boa
infraestrutura, grande parte aproveitadas do complexo cafeeiro, ficando as usinas de
Pernambuco utilizando equipamentos importados, enquanto S&o Paulo utilizava da
industria de equipamentos que se instalavam na ocasido, além de condicfes
agricolas mais propicias (RAMOS, 1991).

As condicdes edafoclimaticas do estado de Sao Paulo, juntamente com o
papel da experimentacdo agropecudria existente no Centro-Sul, com o
melhoramento genético das variedades de cana-de-agucar, como os trabalhos
desenvolvidos pela Estacado Experimental de Campos, liberando variedades de cana
para serem plantadas na regido, que superavam em produtividade; outras
variedades, assim como a Estacdo Experimental de cana-de-acUcar e Plantas
Oleaginosas de Piracicaba contribuiram significativamente para a cultura canavieira

paulista. S&do Paulo, entdo, passa a liderar a tecnologia do desenvolvimento de
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novas variedades, sendo 0 estado que mais Se preocupou COm esse pProcesso,
contando, inclusive, com outras iniciativas nesse sentido (PARANHOS; RIPOLI,
1990).

As experiéncias paulistas de melhoramento genético eficiente, juntamente
com a conduta dos agentes interessados na renovacao das variedades de cana-de-
acucar, resultaram em custos medios agricolas mais baixos, refletindo diretamente
na competitividade no contexto de precos e custos da matéria-prima (cana-de-
acucar) e do produto final (agucar), levando, inclusive, & comercializacdo de agucar
produzido no Centro-Sul o Nordeste, devido as vantagens comparativas em relacao
a Pernambuco.

Essa situacdo levou a substituicdo de culturas no Centro-Sul. No estado de
Sao Paulo, a cana-de-acucar sempre foi substituidora de culturas, como se observa
na tabela 01; passa a partir do periodo de 1975 a 1980 a ser a grande substituidora,
0 que demonstra ser um reflexo da crise do petréleo resultante de guerras no
Oriente Médio e nas pressfes da Organizacao dos Paises Exportadores de Petréleo
— Opep, forcando a alta dos precos em todo o planeta. A cana-de-aglcar € a maior
substituidora entre as culturas no estado de S&o Paulo, apenas nao ultrapassando o
efeito de substituicdo das pastagens, que é superior ao da cana-de-acucar.

As politicas do Instituto do Agticar e do Alcool — IAA estdo diretamente ligadas
as alteracbes que se observam quanto a substituicdo de culturas alimentares
tradicionais pela da cana-de-aglUcar, destinada para a producdo de alcool

carburante.

Tabela 2 - Produtividade agricola em regides brasileiras e em Sao Paulo

Regiéo 60/61 70/71 80/81 85/86 89/90 95/96 97/98 98/99 99/00
Brasil 42,48 46,23 57,18 57,06 56,45 66,49 69,12 68,18 69,25
NO/NE 40,95 42,47 46,72 44,71 43,19 48,69 51,6 48,87 50,47
Centro Sul 43,4 48,46 64,11 63 60,93 73,46 76,5 74,2 74,63
S&o Paulo 53,94 58,3 73,03 73,57 72,03 77,45 78,3 77,89 78,85

Fonte: Vian (2003).

A produtividade agricola tem alguns pontos a serem destacados para explicar
0s ganhos de produtividade a partir do inicio do Proalcool. Primeiramente, as
instituicbes de pesquisa contribuiram para o melhoramento e obtencdo de novas

variedades de cana-de-agcUcar. Tais iniciativas foram importantes, pois
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proporcionaram maior numero de variedades disponiveis principalmente aos
produtores paulistas.

Ha um ponto que fez com que Séo Paulo se posicionasse dentre os melhores
exemplos de produtividade, que é a conduta dos empresarios do setor no esfor¢o de
substituicdo de variedades que entraram em declinio. Como a cana-de-aglUcar é um
insumo, a melhora em sua produtividade representa maior vantagem competitiva
das usinas que utilizam o vegetal melhorado, constituindo em um fator que
possibilita a pratica de menores precgos, permitindo, por exemplo, que o aguUcar de
Séo Paulo encontre mercado no Nordeste, fato que tem provocado a criagcdo de
legislacao protecionista (QUEDA, 1972).

Alguns pontos negativos do setor sucroalcooleiro tém de ser lembrados como
o fato de que a utilizacdo da méo de obra na cultura da cana-de-agucar é grande,
mesmo com a crescente introducdo de maquinas no campo. Mas ha, ainda, algumas
situacbes em que o trabalho do cortador de cana acontece em condicdes
semelhantes a escraviddo, com a exploracdo do ser humano através de salarios por
producédo, que leva muitos trabalhadores a exaustdo. Adicionalmente a escala brutal
de trabalho que sdo submetidos os trabalhadores, a cana-de-aclcar é uma das
culturas que mais esgotam o solo e, cada vez mais, 0s pequenos produtores e 0s
pequenos trabalhadores assentados sédo seduzidos pelas promessas de altos
retornos. Com isto € bastante comum que o agricultor abandone a cultura de
subsisténcia para se dedicar ao plantio da cana e acabe submetendo-se a uma
relacdo de dependéncia com o usineiro (SALGADO, 2013).

Diante dessa realidade, a substituicdo de culturas resultante do crescimento
da producdo da cana-de-acUcar apresenta um efeito negativo em termos de
producdo de alimentos, na reducdo de outros trabalhadores rurais, além daqueles
gue se dedicam ao corte e a colheita da cana-de-acucar. A substituicido de uma
cultura por outra ndo significa que continuam presentes as condicdes de emprego e

de renda, por mais sedutoras que sejam as aparéncias do setor agucareiro.
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3.2 Aumento e reducédo da cultura nas mesorregides paulistas

Com a intensificacdo da cultura da cana-de-acucar no estado de Séao Paulo,
devido aos incentivos proporcionados por todos o0s 0Orgados governamentais
envolvidos, outras culturas, a maior parte delas de produtos alimenticios e que,
usualmente, ocupavam determinadas areas, foram substituidas rapidamente pelo
plantio da cana-de-acUcar na maior parte das mesorregides do estado. Estas
respondem a seguinte ordem numeérica: Sao José do Rio Preto, 1; Ribeirdo Preto, 2;
Aracatuba, 3; Bauru, 4; Araraquara, 5; Piracicaba, 6; Campinas, 7;Presidente
Prudente, 8; Marilia, 9; Assis, 10; Itapetininga, 11; Macro Metropolitana Paulista, 12;
Vale do Paraiba Paulista, 13; Litoral Sul Paulista, 14; e Metropolitana de Sao Paulo,
15.

Producéo de cana-de-acuUcar Producao de cana-de-agulcar
mesorregides de sp - 1920 mesorregiées de SP - 1940
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Figura 3 - Area plantada (ha) de cana-de-agtcar e café em 1950 - Estado de S. Paulo
Fonte: Elaborado pelo autor com base IBGE; IPEADATA (2013).

Percebe-se que a area destinada a cana-de-acUcar no interior paulista é
concentrada em regides de forte presenca do café (oeste do Estado), ou outras
culturas, mas esta possui pouca importancia (0,69%) em temos de Estado (Figura 3
e 4). Os Engenhos Centrais presentes nos Estados foram fundados com capital
nacional, com empreséarios que mantinham outras atividades industriais, nao
havendo a separacdo e dualidade entre campo e industrias, inexistindo os conflitos
entre agentes agricolas e industriais existentes no Nordeste. H4 a integracdo entre

esses ambitos, 0 que ndo necessariamente ocorria com o café.
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O apresentado anteriormente é oriundo de um panorama do final do século
XIX, onde a producdo paulista canavieira sofria a concorréncia com o café. Esse fato
mudou no inicio do século XX, mais precisamente com a crise de 1929, onde houve
a liberagéo de recursos e fatores de producdo de ramos ligados a atividade cafeeira,
fato que pode se comprovar através da comparacao entre as figuras 03 e 04, onde a
cana se desenvolve em area de predominio cafeeiro. Também surgiram recursos da
propria comercializagdo de acgUcar e outros ramos industriais, com as usinas
integradas verticalmente para tras, o que fomentou, naturalmente, ndo s6 a
producdo industrial, mas como a expansao agricola canavieira nos anos 1920
(VIAN, 2003). Mesmo com a grande depressao (1929), onde os conflitos existentes
entre fornecedores, engenhos e usineiros, refinadores e comerciantes tornaram-se
latentes devido a retracdo da demanda mundial e a recessdo da propria economia
brasileira, o setor cafeeiro em crise promoveu a migracdo de muitos cafeicultores
para a atividade canavieira, gerando um aumento de oferta, e das areas destinadas
ao plantio (SZMRECSANY]I, 1979). O conflito regional com o Nordeste gera crises
sucessivas de superproducdo e quedas de preco, devido a posi¢cdo vantajosa em
relacdo ao mercado consumidor do Centro Sul, havendo a complementaridade entre
ambas.

Nesse sentido, Szmrecsanyi (1979) propfe que a intervencdo estatal
delineada a partir dos desejos do préprio setor produtivo, nas questdes de excesso
de oferta e de reorganizar o mercado interno, e enfrentar os efeitos da crise de 1929.
Em 1931 houve a promulgacéo do Decreto-Lei 19.717, impondo a mistura de alcool
anidro a gasolina importada. No ano de 1933 houve a fusdo com o CEAM
(Comissdo de Estudos sobre o Alcool Motor) e do CPDA, surgindo o Instituto do
Acucar e do Alcool (IAA) responséavel pela regulacdo do setor,assumindo o Estado a
funcdo de sustentar a expansao do setor, impondo cotas de producdo para cada
unidade com base nos estoques e estimativas das safras (SZMRECSANYI, 1979; e
MOREIRA, 1989). A pesquisa agropecuaria teve seu papel quanto a localidade das
agéncias de fomento. No ano de 1926, no Instituto Agronémico na Fazenda Santa
Elisa foi determinada a presenca do mosaico, sintetizadas, introduzidas e
multiplicadas por essa instituicdo as variedades POJ 36, POJ 105, POJ 213 e POJ
228, sendo cultivadas em pequena escala na Fazenda Guatapara (Ribeirdo Preto), e

introduzidas, ainda durante o projeto de criacdo, na E.E de Piracicaba (SP). Inicia-se



68

a distribuicdo de mudas selecionadas dessas variedades para substituir variedades
afetadas pelo mosaico, e apresentacdo de projeto para a renovagao dos canaviais
paulistas em 1926 e 1927 em Piracicaba e Campinas (IAC, 2011).Em 1928 ocorrem
a introducéo das POJ 977, POJ 979, POJ 2727, POJ 2714, POJ 2878 e F 4 na E.E.
de Piracicaba, formalizada Decreto Lei 4.803 de 1930, também introduzindo as Co
281, Co 290, Co 312, Co 313, F 29-7 em CP 27-139. A integracdo entre as
atividades de pesquisa e o Ambiente Institucional pode ser evidenciada no ano
1947, quando comecaram 0S ensaios regionais em usinas. A grande marca desse
periodo foi a insercdo da pesquisa dentro do Ambiente institucional, que ocorreu em
1949, quando a E.E. de Piracicaba, representante do governo do Estado firmou
convenio com o IAA e a Associagcao dos Usineiros do Estado de S&o Paulo, para
implementar experimentos na E.E. José Vizioli e em Usinas Privadas. Citam-se 0s
trabalhos das Estacdes Experimentais de Miracatu e Ubatuba, no Sul do Estado,
gue tiveram alguma importancia, mas perderam essa importancia frente a problemas
técnicos e melhores condi¢des nos laboratoérios do Centro do Estado (IAC, 2011).

A Lei N° 178 ao amenizar os conflitos entre fornecedores e usineiros, e Caron
(1986) ao explicar que o Estatuto da Lavoura Canavieira (1941), promoveu
melhorias aos fornecedores, ndo somente disciplinando a atividade de entrega de
cana, também aspectos médicos e educacionais, que promoveram incentivos a
novos entrantes. Essas legislacdes permitiram ganhos de éarea por parte dos
fornecedores. Entretanto, Queda (1972) afirma que a cana-de-acucar produzida pela
prépria usina foi a que apresentou maior crescimento, o que demonstra, que a Gtica
de integracdo para tras, defendida por Vian (2003) se tornou a grande promotora na
area agricola. A Segunda Guerra Mundial (1939-45) oferece incentivos a area
industrial e, por conseguinte a atividade no campo, sendo o comprometimento das
exportacdes de aclcar e o abastecimento do Centro-Sul, e o evidenciado interesse
estratégico em relacdo a gasolina, promovendo uma conjuntura de riscos, forcando
a liberacdo da instalacéo de novas usinas e do regime de cotas no Estado.

Ao observar a figura 04 é patente a concorréncia da cana com o café nas
mesmas mesorregides de Aracatuba, Bauru, S&o José do Rio Preto, Piracicaba,
Ribeirdo Preto e Campinas. J4 as éareas de Araraquara e Assis, o complexo
canavieiro avanca sobre outras culturas em geral (dado a pouca insercéao do café). A
concorréncia com a cana, entretanto, ndo € vista em Presidente Prudente, Macro

Metropolitana Paulista e Vale do Paraiba, tradicionais zonas cafeeiras. A expansao
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da producéo sucroalcooleira, naturalmente, segue as zonas de maior destinacdo de
ocupacdo de areas para a cultura. No entanto, a cana ainda € inferior em
importancia ao cafeeiro.

No periodo assinalado pelos mapas, o setor cafeeiro estava, segundo Bacha
(1992) no periodo de crescimento e crise, que se estendeu da Primeira Republica
até os anos 1940, caracterizada por grandes propriedades, com participacdo dos

cafeicultores no ambiente institucional.
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Figura 4 - Producéo (t) e area (ha) de cana-de-agucar e café em 1950 - Estado de S. Paulo
Fonte: Elaborado pelo autor com base em IBGE; IPEADATA (2013).

A crise promoveu em todas as regibes do Estado um desestimulo ao
investimento nessa cultura, liberando capitais a outras areas. Na tabela 04, no
periodo de 1931 a 1940, a contribuicdo de area foi dada como inércia, relativa as

politicas da Republica Velha e aos caracteres naturais do café como espécime.
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Cabe citar o Decreto-Lei 9.827 ao modificar o sistema de cotas, e a partir de
1959/60 baseando-se no consumo interno, fomenta a expansédo no Centro Sul, que
aliado a um novo quadro de flexibilidade na proporcdo cana propria e de
fornecedores em situagdes de insuficiéncia para atender a demanda fabril o limite de
50% dado as usinas podia ser extrapolado (MORAES, 2000). Ainda na década de
1950, Lima (1992) e Alves (1991) propde a expansado devido a estrutura herdada da
cafeicultura houve a consolidacdo da producdo no Centro-Sul, com incentivos do
IAA em aumentar a producédo industrial e agricola como resultado das pressfes dos
usineiros paulistas quanto a politica de contingenciamento (por meio de cotas),
explicando os excedentes nas safras de 1951/52 e 1954/55 absorvidas
posteriormente na quebras de safra de 1956/57.Foi na década de 1950 que houve a
consolidagéo da produgao no Centro-Sul, com incentivos do IAA em aumentar a
producao industrial. Além disso, a pressdo dos usineiros paulistas limitou a politica
de contingenciamento (por meio de cotas) do Sul levada a cabo pelo Instituto,
inclusive havendo a permissdo para aumento da producdo nacional e maiores
exportacdes, ocorrendo excedentes nas safras de 1951/52 e 1954/55 absorvidas
posteriormente nas quebras de safra de 1956/57 e no governo de Juscelino
Kubitschek.
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Figura 5 - Producéo (t) e area (ha) de cana-de-acucar em 1960 — Estado de S. Paulo
Fonte: Elaborado pelo autor com base em IBGE; IPEADATA (2013).

No entanto, entre os anos de 1945 e 1957 na fase de reestruturagao, o setor

cafeeiro, apesar da recuperacdo do mercado internacional, mostrou com
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crescimento lento, sendo essa a maior expansdo no Estado ocorrida no século XX
(BIALOSKORSKI; SOUZA, 2004). Séo introduzidas variedades de cana na Usina
Miranda, localizada na mesorregidao de Bauru, na Usina Rafard, mesorregidao de
Piracicaba e em propriedades de Porto Feliz, mesorregido macro metropolitana, mas
préxima a anterior. Em 1956, como novo fato de reforco a integracdo da
Experimentacdo com o Ambiente Institucional, é firmado novo convénio, com
Secretaria de Agricultura e Abastecimento com entidades de classe e
representantes dos usineiros e fornecedores para o controle do carvao,
primeiramente detectado na mesorregidao de Assis (IAC, 2011). Ademais, a E.E. de
Piracicaba recebeu variedades para estudo, do exterior e das estacbes de Campos
e do Nordeste, promovendo sua implementacdo a oeste do Estado. No entanto, a
expansdo ainda se mostra mais pungente em localidades de maior ocupagcao de
area, como demonstrado na figura 5, nas mesorregifes de Ribeirdo Preto, Sdo José
do Rio Preto, Araraquara, Aracatuba, Bauru, Assis, Campinas e Piracicaba, onde se
percebe que a gradacao das cores sdo de mesma intensidade para area e producao

Com o final dos anos 1950 e inicio dos anos 1960 se da o periodo de
intervencdo governamental, que segundo o IBC (1965) ha a transferéncia de renda
para o setor primario, havendo a subsequente perda do monopdlio da
comercializag@o dos intermediarios em favor de formas de associativismo, como as
cooperativas, mas sem grandes variacdes em termos de area destinada a cultura.
Esse fato também é explicado pelo assistencialismo que o IBC proporcionou aos
pequenos produtores, como a compra do excedente do café e pelo financiamento do
Banco do Brasil para manutencao de Estoques.

Nos anos 60 com o “Plano de Expansdo da Agroindustria Nacional” promove
aumentos significativos no nimero de usinas, criando problemas quanto aos custos
e produtividade, sendo estes objetos do “Programa de Racionalizacdo da
Agroindustria Canavieira” De modo geral, o IAA passa a ter em seu planejamento
nova atengcdo na &rea agricola. Esse panorama, segundo Moraes (2000)
proporcionou um aumento de 22% da area plantada. A promulgacédo da lei N°4870
passa a elaborar os precos da cana-de-acUcar em relacdo ao teor de sacarose e
pureza da cana.

Em relacdo ao café, foi promovida a Politica Brasileira de Erradicacdo e

Diversificacdo da Cafeicultura, a cargo do Grupo Executivo de Racionalizacdo da
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Cafeicultura (GERCA), criado em 1961, ligado do ponto de vista administrativo ao
IBC (Instituto Brasileiro do Café). Igreja, Carmo, Galvdo e Pelegrini (1982)
demonstram que no periodo de 1966-68 a 1975-77, tanto a cana, como o café
apresentaram crescimento moderado (3,5% e 2,9%, respectivamente), apontando os
significativos resultados em termos de pesquisa agronbémica no caso canavieiro,
onde apresentou altos efeitos da area sobre a producdo. Ainda aponta, no caso
cafeeiro, os ganhos de rendimento frente ao parco efeito area ndo associando ao
fator localizagdo geografica, (que no caso canavieiro € subproduto da presenca de
usinas), como importante no periodo assinalado.

Na primeira fase do programa (1962 a 1966) foi priorizada a eliminacdo de
cafeeiros com baixa produtividade, no qual foram eliminados 723 milhdes de plantas,
representando somente 36% da meta fixada pelo GERCA. Este 6rgdo objetivava,
por meio dessa politica, reduzir de 36 milhdes de sacas para 24 milhdes de sacas,
das quais 18 milhdes destinadas a exportacédo e 06 milhdes para o mercado interno.

Entre 1966 e 1967 inicia-se a segunda fase do programa, por aumentar o
valor do financiamento, atrelado a garantias de diversificagao, por exemplo, o cultivo,
por dois anos apo6s a erradicacao, de produtos designados pelo GERCA. Um dos
efeitos de tal pratica foram a liberac&o de fatores de producdo como méao de obra e
as terras que passaram a ser envolvidas em outras atividades.

Nessa época de renovacdo dos cafezais houve paralelamente a diminuicao
de pés em producdo aumento da renda (BACHA, 1992) do setor devido a acordos
internacionais e politicas de sustentacédo de precos (18,8%), o que pode ser levado
como fator de estabilidade nas éareas destinadas a cultura. Os aspectos
anteriormente descritos provocam, em termos explicacdo de fatores CA e CR, a
diminuicdo gradativa da importancia do fator area e a consequente manutencao da
renda do setor por meio de crescentes rendimentos (Tabela 04). Houve a diminuicao
do café em area e em producgéo nas mesorregides (Figuras 5 e 7).

O ano de 1968 foi importante coma criagao da Cooperativa de produtores de
cana-de-acucar do Estado de Sédo Paulo (COPERSUCAR), coma colaboracdo do
IAC e a ESALQ/USP, proporcionando grande agilidade em seu programa de
melhoramento.

Outro incentivo a cana-de-acgucar foram os artigos 5° e 51° da lei Decreto-Lei
N°1186, de 1971 e as Resolucdes N° 2004 e 2009 de 1968, pois estabeleceram que

os fornecedores passassem a participar de aumentos de precos no acucar. Na
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década de 1970, com a crise do Petréleo (1973) provocou problemas no Balanco de
Pagamentos (na balanca comercial, com um déficit de US$ 4,69 bilhdes em 1974 e
subsequente inflacdo), o que fomentou a questdo do &lcool como alternativa
energeética, que até entdo tinha pouco ensejo em sua producdo (MORAES, 2000).
Portanto, o Programa Nacional do Alcool (Proalcool) foi criado em 1975 no Decreto-
Lei N° 76.593 foi com a alternativa para a producdo agucareira, como ponto
estratégico no planejamento econémico, fomentando o setor como um todo (VIAN,
2003). O IAA sai enfraquecido, cabendo ao Proalcool receber propostas de
modernizacdo, ampliacdo ou instalacdo de destilarias, pareceres, precos de
paridade e outros. (MORAES, 2000).
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Figura 6 - Producdo (t) e area (t) de cana-de-agicar em 1970 — Estado de S. Paulo
Fonte: Elaborado pelo autor com base em IBGE; IPEADATA (2013).

Novamente, Ramos e Veiga Filho (2006), afirmam que a expansao da cana-
de-acucar tem relacdo com a integracao vertical, ja defendida por Vian (2003) nos
periodos anteriores. Segundo 0s autores, a expansdao nos anos 1975-1980, fase
inicial do Prodlcool se deu ndo somente com investimento em tradicionais grupos de
acdo, mas também com a entrada/formacdo de novos grupos com integracdo
vertical de 71%, ndo havendo mudancas significativas na estrutura e dinamica ja
existente no setor. Este ultimo fato pode ser comprovado por meio das figuras 06 e
07, ao comparar a ocupacao das terras nas mesorregides, a cana-de-agucar se
mantém nas mesmas areas como cultura em crescimento. Também pode ser

observada a contiguidade com o café nas mesorregides de Aracatuba, Bauru, S&o
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José do Rio Preto, Ribeirdo Preto e Campinas. Na mesorregidao de Piracicaba ocorre
a diminuicdo da importancia do cafeeiro no periodo 1950-1980 dado a insercéo ja
demonstrada em termos de incentivos politicos e de pesquisa agrondmica. Além
disso, ainda ha a concentracdo de producdo nas mesorregides onde ha maior
destinacao de areas para a cana (figura 08).

A gqueda de 9,7% de cana proépria foi reflexo da intensidade do estimulo dado
a cultura canavieira, com aumento de 62,4% da area colhida. No entanto, o
crescimento foi acompanhado pelo aumento de 52,1% em cana proépria evidencia da
reserva de terras de usineiros, devido ao aumento da area média cortada (aumento
de 36,4%), assim como a elevacdo do numero de destilarias, e 0 aumento das
aquisicbes dos imoveis rurais. O papel do melhoramento genético se mostrou

preponderante nas usinas, com ganhos em rendimentos em torno de 35,6%.
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Figura 7 - Area plantada (ha) de cana-de-actcar e café em 1980 — Estado de S. Paulo
Fonte: Baseado em IBGE; IPEADATA (2013).

De 1920 até 1975, o crescimento do setor foi feito de forma intensiva e
extensiva, onde a integracdo para trds se fez valer no ambiente institucional, no
tocante ao descumprimento da legislacdo de fornecimento de cana resultou em
concentracdo dentro do proprio segmento de fornecedores, com 79% da producao
em propriedades de 73 a343 hectares e 21% unidades de até 22 hectares. Os
ganhos de escala sdo aparentes em grandes extensdes, onde 50% das areas
possuem 1000 hectares (RAMOS, 1991). As tabelas 03 e 04 demonstram a area e o

rendimento da cana-de-acUcar e do café, durante as décadas. E possivel perceber o
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continuo crescimento da cana-de-acUcar, por area (extensivo) salvo no periodo
1940-1950.

Tabela 3 - Area e rendimento de cana-de-acicar por década

Décadas CA CR
1931-1940 131,90% -31,90%
1940-1950 -60,99% 160,99%
1950-1960 79,06% 20,94%
1960-1970 90,87% 9,13%
1970-1980 73,69% 26,31%
1980-1990 78,65% 21,35%
1990-2000 93,65% 6,35%
2000-2010 81,17% 18,83%

Fonte: Elaborado pelo autor com base IBGE; IPEADATA (2013).

Explica-se 0 aumento da producdo em funcdo e da area e rendimento nas
propor¢cdes: no periodo de 1931 a 1940, 131,90% se deve ao aumento da area
plantada e -31,90% em razao da produtividade, como incorporacao de areas de café
e outras culturas. No periodo de 1940 a 1950, o aumento da producdo de cana-de-
acucar se deve -60,99% em area e 160,99% devido a produtividade, explicados pela
Segunda Guerra Mundial, e reflexo da ingeréncia na Estacdo Experimental de cana-
de-acucar e Plantas Oleaginosas de Piracicaba, criada em 1928, e do Instituto
Agrondmico de Campinas (IAC) em 1934, com ag¢les extensionistas do IAA e a
colaboracdo de usinas proximas no trabalho de pesquisa. A partir de entdo, o
fendbmeno passa a responder aos aumentos de areas com 0 consequente
fortalecimento da regido Centro Sul por parte do 1AA.

Segundo Camargo (1983), em 1969/70 entram em vigor os Planos Anuais de
Renovacado e Revigoramento dos Cafezais, mas os aumentos da producéo de café
sofrem com o0s avancos da cana-de-acUcar, laranja, soja e milho. Em 1975/76 o
mercado desse produto foi drasticamente afetado pelos problemas da geada e da
ferrugem, sendo que o IBC (Instituto Brasileiro do Café) passa a adotar uma politica
de Plano de Emergéncia para Recuperacéo dos Cafezais Geados. Ainda segundo o
mesmo autor, a cana de acUcar possui sua distribuicdo, em termos de regifes do
Estado, condicionados a condicbes naturais de expansdo, onde as usinas e

destilarias ampliam em areas de proximidade contigua. Nessa década, seguindo o
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gue vinha acontecendo em épocas anteriores, a cana se torna importante em areas
tradicionalmente cafeeiras, como as mesorregides de Ribeirdo Preto, Itapetininga,
Bauru (estas duas com o café efeito substituicdo, em menor grau que a cana), € na
mesorregido de Assis; nas de Piracicaba e Campinas, areas tradicionais, houve
substituicdo. Entretanto, na mesorregido de Presidente Prudente e Sdo José do Rio
Preto, o café foi substituidor; Aracatuba houve aumento de café; no Vale do Paraiba
aumento de &reas destinadas a cana, ou cedeu em algumas DIRA (Divisdo Regional
de Agricultura, escritérios que promovem assisténcia ao setor), visivel nas Figuras 7,
8e9.

Resumidamente, o café apresentou certa sazonalidade quanto a importancia
do CR e CA de 1931 a 1990. Houve pequenos aumentos de area em quase todas as
regides, como resultado dos Planos de Renovacdo e Revigoramento dos Cafezais
nos anos 1960 e 1970. No entanto, Camargo (1983) salienta que a cana-de-acucar
teve aumento acentuado nas Regifes de Ribeirdo Preto, Campinas e Bauru e Séo
José do Rio Preto, sendo as mesmas de destaque em relacdo ao café. Esse
crescimento da cana é argumentado pela autora como resultante do aparato
estabelecido pelo IAA ao setor. Outro ponto é que entre 1969 e 1980, as culturas
gue mais cederam area foram as pastagens (44,3%), arroz (15,3%), milho (13%),
sendo absorvidos, com destaque, pela cana-de-agUcar (27,7%) e outros produtos

exportaveis.

Tabela 4 - Area e rendimento de café por década

Décadas CA CR
1931-1940 100,24% -0,24%
1940-1950 -187,81% 287,81%
1950-1960 13,86% 86,14%
1960-1970 146,88% -46,88%
1970-1980 -60,10% 160,10%
1980-1990 40,36% 59,64%
1990-2000 394% -294,22%
2000-2010 56% 44,26%
1950-2010 119,58% -19,58%

Fonte: Elaborado pelo autor com base IBGE; IPEADATA (2013).

De acordo com 0s mapas, a expansao canavieira revela uma especializacao
das mesorregifes, onde se da a adjacéncia entre Ambiente Institucional e Fatores

Edafoclimaticos. Nesse sentido a década de 1970, se inicia com um acordo
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estabelecido entre a COPERSUCAR e a Secretaria da Agricultura e Abastecimento
(1972), para que o Instituto Agrondémico realize a introducéo de variedades de cana-
de-acucar (IAC, 2011). Em 1971, cria-se o Planalsucar. Esses programas tiveram
importancia fundamental na expansdo agricola do setor, que com O
desenvolvimento, introducdo e rapida substituicdo de variedades, assim com a
entrada em areas inaproveitaveis, pastagens e outras culturas (BELIK, 1985).

Além do exposto anteriormente, o surgimento do programa de melhoramento
da COPERSUCAR, privado, esta associado a um movimento de continuidade de
interesses, representado pelo setor canavieiro paulista na forma de conglomerado.
Portanto, as inovacdes tecnoldgicas (tanto de variedades, como em mecanizac¢éo do
campo) estiveram fortemente ligadas as usinas e sendo estas responsaveis pelo
fomento e adaptacdo do desenvolvido em centros de pesquisa, fenOmeno de
integracdo para tras, no caso da producdo de cana-propria (BELIK, 1985).H& um
contraponto no complexo cafeeiro: a comercializagcdo do café era dada através da
amostragem, por meio do tamanho, cor e peso. Tal pratica de avaliacdo era
chamada de “tirar a renda”, que segundo os cafeicultores, era uma forma de
expropriacao feita pelos intermediarios para auferir maiores lucros por subestimar a
gualidade do produto, entre outros problemas de comercializagcdo, presentes na
década de 1950 (IBC, 1965). Essa fase, de expansdo de fronteira de producéo de
café foi caracterizada pela entrada ou aumento em Estados como Rondbnia, Bahia e
Sul de Minas Gerais, mas com reducdo de areas em S&o Paulo e no Parana
segundo Bacha (1992). Na tabela 04 observa-se um de CA de 60,10%, indicando
essa retracdo, sendo que o CR alavancou a producdo devido as politicas
implementadas de renovacéo e ao carater quinquenal da producéo do café.

No periodo 1980-1989, a expansédo da cultura canavieira se deu principalmente em
regides dedicada a pecuaria extensiva, por meio de novas destilarias (autbnomas),
com reforco do fator integracdo vertical, elevando o percentual de cana prépria em
13,3%, e o percentual de moagem proximo a 97,3%. De modo resumido, houve um
reforco da concentracdo da producdo agricola, por meio do fechamento de
destilarias que foram incorporadas por outras unidades ou sua transformacdo em
usinas, o ndo alterando de modo significativo a estrutura do setor. Na area agricola,
isso se evidencia nas figuras 8 e 9, onde a cultura ainda se concentra nas

mesorregides de Aracatuba, Bauru, Sdo José do Rio Preto, Ribeirdo Preto,



78

Piracicaba e Campinas. Ao compararmos com 1950, o café diminui sua

representatividade em Piracicaba, Vale do Paraiba e Macro metropolitana e passa a

aumentar em Assis.

Producéo de cana-de-aglcar
mesorregides de SP - 1980

Producéo de café
mesorregides de SP - 1980
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Figura 8 - Producéo (t) de cana-de-acUcar e café em 1980 — Estado de S. Paulo

Fonte: Baseado em IBGE; IPEADATA (2013).

Em 1980, como se observa nos mapas da figura anterior, a area destinada a

producdo da cana-de-acUcar comeca a se expandir, enquanto que o plantio de cafeé,
se desloca para outras regides do Estado de S&o Paulo. E importante lembrar que
no inicio dessa década, os investimentos no setor sucroalcooleiro foram crescentes,

visando a substituicdo de derivados do petrdleo, cujos precos foram afetados sob

presséo da Organizacéo dos Paises Exportadores de Petr6leo — OPEP.
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Figura 9 - Producéo (t) e area (ha) de cana-de-acicar em 1990 — Estado de S. Paulo
Fonte: Elaborado pelo autor com base em IBGE; IPEADATA (2013).
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Nesse contexto, com altos precos do petrdleo e, consequentemente, de seus
derivados, dando margem para substituir grande parte de seu uso pelo alcool
produzido a partir da destilacdo da cana-de-acucar, a producdo de cana-de-acUcar
em 1980 comeca a crescer, atingindo outros municipios que ndo constavam como
produtores desse vegetal. Durante alguns anos, mesmo com O crescimento da
producdo de cana-de-aglcar, em que a substituicdo das culturas tradicionais, a
maior parte delas alimenticias, pela cultura da cana-de-aclUcar, o café ainda
mantinha relativa importancia na producdo em grande parte do interior paulista,
culminando no que como se observa na figura 9. Ainda persiste a concentracédo da
producdo em localidades de maiores ocupacdes de area.

O ano de 1979 foi marcante, no sentido que o IAA promoveu uma paridade
entre alcool e sacas de acgucar, e com o Segundo Choque do Petroleo, a paridade
tornou-se mais compensadora para o alcool, promovendo a expansédo das destilarias
anexas, como ja citado, as grandes promotoras da integracdo para tras e
incorporacao de areas.

Pode ser observada uma continuidade na década de 1990, com queda na
area média colhida atribuida ndo ao ambiente institucional (desregulamentacéo),
mas a incorporac¢éo de novos produtores. No entanto, dados da safra de 1999/2000
revelam a concentracdo de terras nas maos de usineiros e grandes proprietarios,
fato ainda persistente nos anos 2000. Além disso, o decreto de criacdo de destilarias
autbnomas incentivava que as mesmas deveriam possuir toda a extensao de terra
necessaria a producao de alcool.

Em 2010, a situacao se inverte em comparacdo com os anos 1950. A area de
producdo de cana-de-acucar no Estado de S&o Paulo é agora muito superior & area
destinada ao plantio do café, cuja cultura migrou para outros locais, como se
constata nos mapas da figura 10 e 11, com grande destaque a Ribeirdo Preto e
Campinas, proximos a areas tradicionais em Minas Gerais.

A desregulamentacéo do setor cafeeiro, no inicio dos anos 1990 acaba com o
suporte dado pelo agora extinto IBC, refletindo em precos baixos até 1993, e para
agravar o problema da cafeicultura, uma grande geada em 1994, aliados a fatores
responsaveis pela descapitalizacdo da cafeicultura no inicio dos anos noventa. Por
outro lado, h& a continuidade do crescimento da producdo em outros Estados. Em

suma, Bialoskorski e Souza (2004) associam o fator risco, como dependente das
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variacfes de renda aos produtores de café, sendo caracterizados como avessos ao

risco, ndo apresentando posicdo de aumento da producdo com facilidade. Nesse

sentido, os fendbmenos representados na tabela 04 mostram a dependéncia do setor

agricola aos ditames do Ambiente Institucional promovido pelo IBC.
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Figura 10 - Area plantada (ha) de cana e café em 2010 no Estado de S. Paulo

Fonte: Baseado em IBGE; IPEADATA (2013).

Observa-se nos mapas das figuras que a producdo de cana-de-aglcar é,

atualmente, muito maior que a producdo de café, vegetal este que deixa de ter a

importancia do passado para a economia paulista.
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Assim como a area destinada ao plantio do café e da cana-de-acucar, a
producdo também se modificou em 2010 em relacdo aos anos 1950, denotando a
importancia dessa Ultima cultura relativamente ao cafeeiro. As mesorregides de
Aracatuba, Bauru, Campinas, Piracicaba, Araraquara S&o José do Rio Preto e Assis
com as maiores ocupacdes e producdo canavieira (figuras 10 e 11). Como é
possivel constatar, a producao de cana-de-agucar avangcou em muitas das areas em
que, tradicionalmente predominava a cultura do café, resultando no efeito
substituicdo. De forma complementar, a concentragdo em regides especificas pode
ser comprovado pelo valor elevado do indice de Moran (0,54) para a cana-de-
acucar. Este fato € comprovado pela concentracdo espacial desta cultura nas
mesorregides do Estado, dando um panorama de autocorrelacdo espacial elevada
por meio agrupamento de municipios, ao selecionar relevos planos, presenca de
usinas de beneficiamento nas proximidades (NEVES, 2006). Igreja (2001), de modo
analogo, entrelaca o fator substituicdo aos fatores que propiciam a cana as
conjunturas ao longo das décadas e a concentracdo de terras presentes no Estado,
0 que pode ser visto nas mesorregides de maior importancia em termos de area e
producdo. No entanto, verifica-se a importancia do aparato do Ambiente
Institucional, quando o IAC (2000) mostra que o plantio seria possivel em “solos
vermelhos pobres e amarelos ricos e vice versa. Os teores de matéria organica no
solo ndo sdo muito elevados no Estado; mesmo assim, ha solos que, bem
manejados, suportam o cultivo das principais culturas, como cana-de-agUcar...”.

Da mesma forma, os municipios produtores de cana-de-aglucar em 1950 sao
em pequeno nimero quando comparados aos municipios produtores de café nesse
mesmo ano, como se constata na figura anterior. De acordo com Castanho Filho,
Campos, Angelo, Almeida Olivette e Sachs (2013), a expansao da cana-de-aclcar é
fortemente associada a incorporacdo de area, inclusive de outras culturas até no
periodo anterior ao PROALCOOL (1975) e posterior. Houve melhoria em técnicas e
na genética da maior parte das culturas, liberando espacos, que segundo os autores
supracitados foram tomados pela cana-de-acucar (67%), seguido por
reflorestamento de eucalipto e pinus, pastagem cultivada. Em se tratando de
regioes, o oeste paulista absorveu 62% do que foi cedido pela pastagem cultivada e

bY

laranja, contrariamente a regido leste do Estado, onde a mecanizacédo foi fator
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impeditivo a cana, por seu relevo. Nas regides sul e sudeste do Estado, sendo mais
propicia a frutas, graos e reflorestamento sobre pastagens.

Olivette, Nachiluk e Francisco (2010), para os anos de 1996/97 a 2007/08
observam que apesar da predominancia da incorporacdo de &reas pela cana-de-
acucar, ndo houve queda de producdo de outros cultivares, devido ao aumento da
produtividade da terra. Além disso, verifica-se que o0 avanco se da em area
degradada (notoriamente no Oeste do Estado), sobre pastagens utilizadas de
maneira inadequada, o0 que pode ser observado no mapa da figura 12, mostrando a
importancia dos programas de melhoramento.

Apesar do aumento do plantio da cana-de-acucar, em algumas poucas
mesorregibes também ocorreu aumento do plantio do café e de todas as demais
culturas, em fungcdo da demanda existente e das necessidades técnicas agricolas da
cultura da cana-de-acucar, fazendo com que muitos produtores continuassem a
plantar as culturas tradicionais.

Ha, no entanto, situacdes em que a cultura de cana-de-acUcar diminuiu como
nos municipios do Vale do Paraiba Paulista, onde somente aumentou em um
municipio e diminuiu em dez deles. Na mesorregido de Araraquara, Assis, Bauru,
Ribeirdo Preto e Sao José do Rio Preto, muitos foram os municipios em que o
plantio do café cedeu lugar para a cana-de-agucar. Na Tabela 05, que apresenta a
situacdo do aumento ou diminuigdo de culturas por nimero de municipio, percebe-
se que, na maior parte das mesorregioes, houve aumento da cultura de cana-de-

acucar e diminuicdo da cultura do café na maioria dos municipios.
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Figura 12 Zoneamento agroecoldgico da cana-agucar no Estado de S&o Paulo
Fonte: EMBRAPA (2009).

Da mesma forma, na proxima tabela é apresentado o aumento ou diminui¢ao
da cultura de cana-de-agucar, café e outras culturas em termos percentuais,
englobando todos os municipios das mesorregides. Contudo, a diminuicao da cultura
de cana-de-acucar também aconteceu, mas este fato ficou evidente apenas nas
mesorregibes do Vale do Paraiba Paulista (26%), Litoral Sul Paulista (6%), Macro
Metropolitana (6%) e como caso excepcional, em Campinas (2%), pelo critério AAA.
Mas mesorregidbes de Aracatuba, Araraquara, Assis, Bauru, Campinas, Marilia,
Piracicaba, Presidente Prudente, Ribeirdo Preto e S&do José do Rio Preto a cana
aumentou em detrimento das outras culturas e do café (critério ADD). Essas partes
do Estado também séo caracterizadas pela diminuicdo do café e aumento de cana e
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outros cultivares (ADA). Dados os percentuais dos critérios anteriores, observa-se a
concentracdo da cana em um numero reduzido de municipios (atingindo no maximo
31%). No caso de Araraquara, Assis, Bauru Piracicaba, Presidente Prudente e S&o
José do Rio Preto a cana aumentou, em paralelo com aumentos de outras culturas e

até mesmo do café.

Tabela 5 - Percentual de aumento ou diminui¢do de cana, café e outras culturas de 1950 a 2010

MESORREGIAO NM ADD ADA AAA AD D
Aracatuba 36 17% 11% 3% 28% 0%
Araragquara 21 19% 29% 24% 57% 0%
Assis 35 31% 20% 11% 51% 0%
Bauru 56 27% 29% 16% 57% 0%
Campinas 49 16% 22% 8% 39% 2%
Itapetininga 36 6% 6% 3% 11% 0%
Litoral Sul Paulista 17 0% 0% 6% 0% 6%
Macro Metropolitana Paulista 36 8% 8% 6% 17% 6%
Marilia 20 25% 20% 0% 45% 0%
Metropolitana de S&o Paulo 45 0% 0% 0% 0% 0%
Piracicaba 26 12% 23% 12% 46% 0%
Presidente Prudente 54 11% 15% 20% 26% 0%
Ribeirdo Preto 66 15% 23% 6% 42% 0%
Sao José do Rio Preto 109 17% 12% 17% 31% 0%
Vale do Paraiba Paulista 39 3% 0% 0% 3% 26%

LEGENDA
NM NUmero de municipios da mesorregido
ADD Aumento da Cana-de-agucar, diminuicao do café e outras culturas
ADA Aumento da Cana-de-ac¢Ucar, diminuicdo do café e aumento de outras culturas
AAA Aumento de todas as culturas
AD Aumento de Cana-de-aculcar e diminuicéo do café
D Diminuicdo da Cana-de-agucar

Outras culturas: lavouras permanentes; lavouras temporarias; terras em descanso; pastagens
naturais; pastagens plantadas; matas naturais; matas plantadas; terras produtivas ndo utilizadas e
terras inaproveitaveis.

Fonte: Elaborado pelo autor com base IBGE; IPEADATA (2013).

A diminuicdo do plantio de café, substituido pela cana-de-acucar foi bastante
significativa, sendo em mesorregides como Araraquara, Bauru e Assis,
apresentando percentuais superiores a 50%, como se observa na Tabela 05.

Segundo Silva (2009) a instalacéo de oito destilarias num raio de 100 km na
regido de Alta Paulista, (Mesorregido Marilia), por ocasido da expansdo do
PROALCOOL, provocou a ocupacdo de areas pela lavoura canavieira, as quais
eram utilizadas para a pecuéria e a atividade cafeeira até final da década de 1980,
gue proporcionou mudangas na exploragdo da terra e em seu valor comercial. A
gueda na ultima cultura devido a ocorréncia de uma forte geada que arruinou a

economia cafeeira nessa regiao.
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Observa-se nos graficos das figuras apresentadas em seguida, que a
producdo de cana-de-acucar das diversas mesorregidoes do estado de Sdo Paulo
tem apresentado aumento em quase todo o territério desse Estado, onde foram
suprimidas localidades com pouca importancia no plantio. E importante notar que,
proporcionalmente ao total estadual, a mesorregido de Piracicaba, devido ao fato de
ser uma regiao tradicionalmente destinada ao plantio e producao da cana-de-acucar,
perde participacdo em termos percentuais de 1950 a 2010, sem reduzir a sua
producgéo, mas devido ao aumento da produgao do setor sucroalcooleiro no restante

do estado, como resultado das politicas de incentivo a producdo do 4&lcool,

principalmente.

Tabela 6 - Percentual de crescimento de CA e CR em municipios por mesorregides

1973-1990 1991-2010 1950-2010
Area Rendimento Area Rendimento Area Rendimento
Aracatuba 56% 31% 72% 0% 8% 78%
Araraguara 67% 19% 71% 19% 62% 24%
Assis 49% 37% 80% 11% 17% 71%
Bauru 71% 20% 70% 13% 30% 63%
Campinas 53% 33% 73% 690 35% 51%
Itapetininga 44% 14% 33% 8% 14% 33%
Litoral Sul Paulista 29% 18% 0% 6% 6% 24%
Macro Metrop. Pta 58% 17% 42% 8% 25% 47%
Marilia 45% 10% 25% 15% 10% 45%
Metrop.de S&o Paulo 44% 9% 0% 0% 4% 0%
Piracicaba 38% 50% 50% 42% 46% 42%
Presidente Prudente 37% 31% 65% 7% 7% 63%
Ribeirdo Preto 59% 21% 74% 12% 35% 55%
Sdo José do Rio Preto 58% 17% 60% 8% 28% 49%
Vale do Paraiba Pta 72% 15% 13% 15% 51% 5%

Fonte: Elaborado pelo autor com base IBGE; IPEADATA (2013).

Observa-se na tabela 06 em 1973-2010, a maior parte dos municipios das
mesorregidbes de Aracatuba, Araraquara, Assis, Campinas, Ribeirdo Preto e Sao
José do Rio Preto tiveram a expansdo canavieira associada ao fator &rea acima de
50%). Cabe ressaltar que o rendimento, apesar de em menor grau nhas mesorregioes
como um todo, apresenta-se superior na média de 25% dos municipios em 1973-
1990, com o percentual de 50% em Piracicaba, e equilibrio aparente em Presidente
Prudente.

No periodo 1991-2010, ocorre em mais de 60% dos municipios das
mesorregides de Aracatuba, Araraquara, Assis, Bauru, Campinas, Presidente

Prudente Ribeirdo Preto e Sao José do Rio Preto a expansao da producédo de cana-
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de-acucar relacionada ao CA maior que 50%. Na mesorregido de Piracicaba, com a
presenca da cultura em quase todas as cidades que a compdem, houve relativo
equilibrio entre os componentes area e rendimento. Quando se trata do agregado
1973-2010, ha a constatacdo que o rendimento fora importante nas cidades de
Aracatuba, Assis, Bauru, Campinas Presidente Prudente e Ribeirdo Preto, sendo
gue nas demais ha menor ingeréncia da expansao de areas ou equilibrio.

Ao observar as tabelas 5 e 6 em conjunto, conclui-se que as mesorregides de
maior representatividade no setor sucroalcooleiro tiveram sua produgéo concentrada
em percentuais baixos de seus municipios, e estes, no desagregado 1973-1990 e
1990-2010 tiveram a producdo canavieira ligada, em sua maioria, ao fator area.
Esse fato € evidente em Aracatuba, Araraquara, Assis, Bauru, Campinas, Marilia e
em menor grau Piracicaba, Ribeirdo Preto Sdo José do Rio Preto onde os aumentos
foram menores.

Os ganhos em produtividade s&o evidentes em praticamente todas as
mesorregides, assim como os ganhos em funcdo do aumento da area dedicada ao
cultivo da cana-de-agUcar. As oscilagdes na produgdo do setor sucroalcooleiro sdo
via de regra, resultado das modificacbes nas politicas do setor. Na maioria dos
casos em que ha crescimento da producdo em termos de area, significa que houve
substituicdo de culturas. A expansao da agroindustria sucroalcooleira no estado de
Sao Paulo deve-se, em parte, as condi¢des climaticas e a estrutura ja existente,
instalada desde meados do século XIX, com a cultura do café.

Segundo Olivette, Nachiluk e Francisco (2010), utilizando a metodologia de
clusters apontam as regidbes Oeste e Norte, com maior frequéncia, seguida por
localidades no Leste e Central de maior representatividade em termos de aumento
da cultura. Cabe ressaltar que nessas regifes o café teve retracdo, ou pequenos
aumentos associados a produtividade.

A mesorregido de S&o José do Rio Preto, tradicionalmente produtora de café,
cresce, proporcionalmente na produgcdo da cana-de-agucar em relacdo a producao
total do estado de 1950 a 2010. A substituicdo da cultura do café pela da cana-de-
acucar € uma consequéncia direta da valorizacdo do setor sucroalcooleiro no pais, e
a expansao desse setor atinge inUmeras regibes, mas € em Sao Paulo que se
concentra a maior producdo e, também, o maior mercado consumidor do &lcool

combustivel.
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Figura 13 - Producdo (t) de cana-de-agucar nas mesorregifes paulistas1920-2010
Fonte: Elaborado pelo autor com base IBGE; IPEADATA (2013).

Nos graficos percebe-se que é crescente, desde 1950 a 2010; a expansao de
producéo esteve intimamente correlacionada com o crescimento da participacdo das
areas destinadas ao cultivo, com uma correlacdo média de 0,9957, com o desvio
padréo de 0,004467.

No inicio da década de 70 o IAA, cria o Programa de Racionalizacdo da
Agroindustria Acucareira e do Programa Nacional de Melhoramento da cana-de-
acucar (Planalsucar), estabelecendo diretrizes com vistas a exportagcdo. Em 1971, o
Planalsucar e o Programa de Racionalizagdo da Agroinddstria Agucareira
proporcionaram a modernizacdo de equipamentos das usinas de agucar e alcool do
Estado de Séao Paulo, com recursos do Fundo Especial de Exportacao, incentivando
gue grandes unidades adquirissem usinas de pequeno porte, novas propriedades
proximas as usinas e modernos maquindrios agricolas. Porém, fatores desfavoraveis
do mercado internacional como perda do Mercado Preferencial Norte Americano
1974 interromperam essa sistematica, resultando no PROALCOOL e PRO-OESTE

descritos adiante.
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Figura 14 - Area (ha) ocupada pela cultura de cana-de-aglcar nas mesorregides paulistas
Fonte: Elaborado pelo autor com base IBGE; IPEADATA (2013).

Conforme Ferreira e Alves (2009), até fim da década de 1960 houve a
implantacdo de 49 novas usinas de acucar e alcool, o que explica a expansdo em
areas como Araraquara, Jau (Mesorregido de Assis), Vale do Paranapanema
(Mesorregido de Itapetininga, Assis, Bauru) por ocasido do PROALCOOL, até o final
da década de 70 e inicio dos anos 80; dos 87 projetos aprovados para instalacdo de
destilarias anexas e autbnomas no Estado de Sdo Paulo, grande parte deles teve
sua implantacdo nas tradicionais areas canavieiras da Mesorregido de Piracicaba,
Mesorregido de Ribeirdo Preto, Mesorregido de Araraquara, Mesorregidao de
Campinas, Mesorregido de Bauru (com municipios nas regides de Piracicaba,
Depressdo Periférica Sertdozinho/Ribeirdo Preto, Araraquara, Jau e vale do
Paranapanema em areas do Alto e Médio Planalto Ocidental Paulista). Com o alto
preco do petréleo, o governo de Sado Paulo criou o PRO-OESTE, programa
desenvolvido pela Secretaria da Agricultura e Abastecimento com a finalidade de
deslocar os recursos para o0 setor canavieiro através do PROCANA (Programa de
Expansdo da Canavicultura para producdo de Combustivel do Estado de Séo
Paulo), com atencéo especial nas regides de Presidente Prudente, Aracatuba, Bauru
e 0 Oeste da Regido de S&o José do Rio Preto, e em menor grau em Marilia. Os

dois programas promovem a importancia das mesorregides, em termos de
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representatividade nas figuras 13 e 14, a partir da década de 1970. A implantacéo
de unidades, ou ampliacao tiveram maiores facilidades nas regides supracitadas, ao
passo que nas demais exigia um estudo pormenorizados que devia ser avaliado pelo
CENAL (Comissdo Executiva Nacional do Alcool). O PRO-OESTE tinha por
pressupostos o0 aproveitamento da infraestrutura existente, fortalecimento das
economias regionais, mas também tendo em vista a oferta de alimentos, tracando
regras especificas quanto a localizacéo e distancias entre usinas.

No periodo de 1984 a 1987 foram apresentados 92 projetos de instalacdo e
ampliacdo de destilarias autbhomas e anexas, sendo que de 28 provenientes de
areas prioritarias para o PRO-OESTE, foram aprovados 14, e dos 64 oriundos de
areas nao prioritarias, apenas 17 foram aprovados, demonstrando a forca
concentradora das principais Mesorregides de expansdo. De modo geral, Ruas
(1996) afirma os efeitos positivos nas areas citadas anteriormente, sendo que o
PROCANA proporcionou ganhos crescentes, pois na safra de 1997/98 respondeu
por 29,28% do Alcool produzido no Estado, advindo de 44 destilarias de um total de
119. A érea agricola, na década de 1990 responderia diretamente a implantacao de
unidades fabris, passando de 135 unidades (5 somente produtoras de acuUcar, 65
destilarias anexas e 65 destilarias autbnomas ) para atingir nas safras de 2006/2007
a marca de 194.

Durante o periodo descrito anteriormente, através do proposto na metodologia
foram calculadas as contribuicbes por area (CA) e Rendimento (CR) nas
mesorregides e microrregides. De modo geral pode-se observar que o resultado das
mesorregides segue, salvo exce¢des em alguns periodos, 0 mesmo comportamento
das microrregides, denotando a predominancia do fator expansédo por area (CA),
como responsavel pelo aumento da producéo (Tabelas 07, 08 e 09). Nota-se que as
areas que foram contempladas com atencdo especial pelo PROALCOOL,
PROCANA e PRO-OESTE, sendo elas Aracatuba, Presidente Prudente, Marilia, que
apresentavam relativo equilibrio entre CA e CR, passam a apresentar numeros
relacionados a areas relativamente superiores aos de rendimento, salvo S&o José
do Rio Preto. Nas tradicionais areas de plantio, Campinas e Piracicaba apresentam
ligeira diminuicdo do CA (predominante) e ligeiro aumento do CR, ao passo que
Ribeirdo Preto configura o descrito no caso anterior. As demais mesorregides

apresentam o ocorrido em Piracicaba e Campinas.
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Campinas e Ribeirdo Preto, na década de 1970 apresentam equilibrio nesses
fatores, sendo que o CR é predominante no Caso de Piracicaba. Nas regides de
expansao recente, em Aracatuba, Presidente Prudente e Marilia ainda se mantém a
forca do fator area maior que 100%, assim como Bauru, Araraquara e Assis com o
CA maior que CA, salvo em Sé&o José do Rio Preto onde houve equilibrio. Estas
ultimas se encontram em sua maioria, segundo a figura 12, em localidades com
aptiddo média ou baixa de solos, mostrando a importancia da pesquisa agronémica
na ocupacdo de novas areas pela cultura. Em Itapetininga, o CR se destaca.
Portanto, os Programas desenvolvidos nessa época (como PROALCOOL e PRO-
OESTE) provocaram uma dualidade: em areas tradicionais houve um incremento
relativo do CR, ligado a produtividade e em regides de expansao recente, um
aumento do fator area. No entanto, no periodo 1980-1990, houve predominio do
fator area, que pode ser explicado devido a conjuntura da economia brasileira, em
gue a agricultura se expandiu, e, do ponto de vista agronémico, a crise financeira
vivenciada pelo complexo canavieiro, afetando os programas de melhoramento,
como a descontinuagdo do Planalsucar. Este, em fins dos anos 1970 passa a
depender exclusivamente de recursos estatais, e os resultados séo a falta de verbas
e consequente pouco ensejo em pesquisa, frente ao desempenho satisfatorio da
década anterior (SOBRAL, 1988).

O IAA, nos anos 1970-1990 desenvolvia suas atividades principalmente nas
Estacdes de Piracicaba, Ribeirdo Preto, Jau e Pindorama, e posteriormente, Mococa
e Assis. No caso da COPERSUCAR, para efeitos de continuidade, pode ser
relacionada ao fenbmeno rendimento por concentrar suas atividades vinculadas a
presenca de usinas, concentradas nas mesorregidoes no oeste do Estado (Bauru,
Aracatuba, Sdo José do Rio Preto, Ribeirdo Preto), reforcando de certo modo a

dualidade representada acima.



Tabela 7 - Contribuicio de Aumento de Area (CA) e Contribuicdo de Rendimento (CR) por mesorregides

1950-1960 1960-1970 1970-1980 1980-1990
CA CR CA CR CA CR CA CR

Mesorregidao Aragatuba 115,59% -15,59% 42,19% 57,81% 107,06% -7,06% 100,74% -0,74%

Microrregiao Andradina 84,62%  15,38% 0,00% 100,00% 117,14% -17,14% 104,88% -4,88%

Microrregido Aracatuba 95,20% 4,80% 27,45% 72,55% 74,62% 25,38% 111,07% -11,07%
Microrregiao Birigui 122,41% -22,41% 42,47% 57,53% 110,39% -10,39% 93,29% 6,71%

Mesorregidao Araraquara 88,46% 11,54% 84,82% 15,18% 73,43% 26,57% 100,59% -0,59%

Microrregiao Araraquara 98,88% 1,12% 76,35% 23,65% 78,10% 21,90% 159,33% -59,33%
Microrregido Sdo Carlos 71,26%  28,74% 155,64% -55,64% 58,69% 41,31% -8,29% 108,29%
Mesorregido Assis 48,56% 51,44% 90,97% 9,03% 70,89% 29,11% 69,92% 30,08%
Microrregidao Assis 37,80% 62,20%  93,35% 6,65% 92,20% 7,80% 61,98% 38,02%
Microrregido Ourinhos 73,98%  26,02% 85,00% 15,00% 35,23% 64,77% 89,98% 10,02%
Mesorregiao Bauru 47,28% 52,72% 107,94% -7,94% 66,24% 33,76% 60,93% 39,07%
Microrregido Avaré 554,88% -454,88% 36,67% 63,33% 64,68% 35,32% 72,20% 27,80%
Microrregidao Bauru 43,29%  56,71% 110,26% -10,26% 59,03% 40,97% 65,94% 34,06%
Microrregido Botucatu 20,59%  79,41% 182,44% -82,44% 52,89% 47,11% 63,49% 36,51%
Microrregido Jau 59,48%  40,52% 95,53% 4,47% 71,43% 28,57% 27,85% 72,15%
Microrregiao Lins 106,90% -6,90%  49,89% 50,11% 118,76% -18,76% 78,75% 21,25%
Mesorregiao Campinas 71,59% 28,41% 92,52% 7,48% 47,40% 52,60% 69,64% 30,36%
Microrregido Amparo 88,26% 11,74% 40,84% 59,16% 107,50% -7,50% -176,59% 276,59%
Microrregidao Campinas 85,39% 14,61% 76,41% 23,59% -23,07% 123,07% 82,72% 17,28%
Microrregido Mogi-Mirim 41,91%  58,09% 122,23% -22,23% 56,60% 43,40% 71,59% 28,41%
Microrregidao Pirassununga 68,03% 31,97% 73,43% 26,57% -152,72% 252,72% 89,10% 10,90%

Microrregido Sdo Jodo da Boa Vista -39,49% 139,49% 208,87% -108,87% 79,02% 20,98% 50,87% 49,13%

Fonte: Elaborado pelo autor com base IBGE; IPEADATA (2013).



Tabela 8 - Contribuicio de Aumento de Area (CA) e Contribuicdo de Rendimento (CR) por mesorregides

1950-1960 1960-1970 1970-1980 1980-1990
CA CR CA CR CA CR CA CR

Mesorregiao Itapetininga 60,48% 39,52% 110,18% -10,18% 12,57% 87,43% 82,99% 17,01%
Microrregiao Capao Bonito 144,88%  -44,88% -318,38% 418,38% 101,42% -1,42% - -
Microrregiao Itapetininga -30,14%  130,14% 6796,35% -6696,35% 14,37% 85,63% 59,93% 40,07%
Microrregido Itapeva -542,60% 642,60% 49,12% 50,88% 103,44% -3,44% 38,58% 61,42%
Microrregido Tatui 83,59% 16,41% 57,27% 42,73% 29,81% 70,19% 90,37% 9,63%
Mesorregido Marilia 33,96% 66,04% 202,54% -102,54% 67,39% 32,61% -2,01% 102,01%
Microrregido Marilia 35,73% 64,27% 174,35% -74,35% 66,69% 33,31% 65,41% 34,59%
Microrregiao Tupa 18,81% 81,19% 12,15% 87,85% 73,12% 26,88% 115,10% -15,10%
Mesorregiao Piracicaba 95,50% 4,50% 143,66% -43,66% 5,64% 94,36% 81,82% 18,18%
Microrregido Limeira 380,70% -280,70% 85,19% 14,81% 577% 94,23% 85,93% 14,07%
Microrregido Piracicaba 59,64% 40,36% -277,90% 377,90% 2,06% 97,94% 65,62% 34,38%
Microrregido Rio Claro 82,94% 17,06% 76,96% 23,04% 48,45% 51,55% 101,89% -1,89%
Mesorregiao Presidente Prudente 42,40% 57,60% 39,60% 60,40% 123,75% -23,75% 109,55% -9,55%
Microrregidao Adamantina 35,49% 64,51% 56,87% 43,13% 69,92% 30,08% 183,06% -83,06%
Microrregido Dracena 89,08% 10,92% -551,63% 651,63% 100,65% -0,65% -5,81% 105,81%
Microrregido Presidente Prudente 28,99% 71,01% 33,51% 66,49% 116,34% -16,34% 103,86% -3,86%
Mesorregiao Ribeirao Preto 52,88% 47,12% 92,22% 7,78% 54,46% 45,54% 80,35% 19,65%
Microrregidao Barretos 155,84%  -55,84% 75,84% 24,16% - - 61,56% 38,44%
Microrregido Batatais 74,36% 25,64% 139,39%  -39,39% 74,01% 25,99% 81,58% 18,42%
Microrregiao ltuverava -217,63% 317,63% 107,89% -7,89% 58,98% 41,02% 65,20% 34,80%
Microrregido Jaboticabal 27,24% 72,76%  142,94%  -42,94%  59,12% 40,88% 72,52% 27,48%
Microrregido Ribeirao Preto 66,92% 33,08% 79,81% 20,19% 41,50% 58,50% 83,06% 16,94%
Microrregido S3ao Joaquim da Barra  102,09% -2,09% 57,16% 42,84% 72,04% 27,96% 85,59% 14,41%

Fonte: Elaborado pelo autor com base IBGE; IPEADATA (2013).
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Tabela 9 - Contribuicio de Aumento de Area (CA) e Contribuico de Rendimento (CR) por mesorregides

1950-1960 1960-1970 1970-1980 1980-1990
CA CR CA CR CA CR CA CR
Mesorregidao Sao José do Rio Preto 69,29% 30,71% 86,81% 13,19% 44,55% 55,45% 105,26% -5,26%
Microrregido Auriflama 0,00% 100,00% 37,10% 62,90% 149,62% -49,62% 60,84%  39,16%
Microrregidao Catanduva 110,51% -10,51% 83,27% 16,73% 33,60% 66,40% 117,70% -17,70%
Microrregido Fernandépolis 0,00% 100,00% 41,18% 58,82% 97,42% 2,58% 89,66% 10,34%
Microrregido Jales 102,50% -2,50% 0,00% 100,00% 809,73% -709,73% 150,45% -50,45%
Microrregido Nhandeara 104,18% -4,18% 100,88% -0,88% 66,55% 33,45% 290,36% -190,36%
Microrregiao Novo Horizonte 275,23% -175,23% 79,95% 20,05% 3,74% 96,26% 96,32% 3,68%
Microrregido Sdo José do Rio Preto -20,85% 120,85% 1082,80% -982,80% 54,00% 46,00% 101,17% -1,17%
Microrregiao Votuporanga 14,51% 85,49% 109,81% -9,81% -39,80% 139,80% 86,79% 13,21%

Fonte: Elaborado pelo autor com base IBGE; IPEADATA (2013).
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De 1950-60 as mesorregides de Presidente Prudente, Ribeirdo Preto, Bauru e
Assis houve relativo equilibrio entre CA e CR, sendo o componente rendimento
associado a essas areas, na época de ocupacdo recente por parte de canaviais,
onde se ressalta, do j& demonstrado nesse trabalho em termos de acles
institucionais, experiéncias de melhoramento em usinas dessas regifes. A
mesorregido de Marilia apresentou maior participagdo do CR, e as restantes,
expansao baseada em area. Na década posterior, apenas nas regides de Presidente
Prudente e Aracatuba o CR se mostrou maior que o CA, onde o primeiro se mostrou
o responsavel pelo incremento agricola canavieiro.

As demais Mesorregifes possuem pouca relevancia para o presente estudo.

Além dos motivos ja apontados, nos periodo de 1940 a 1985 (POLTRONIERI,
1985), ressalta que as pastagens no fim dos anos 80 respondiam por
aproximadamente 60% da area total, as naturais tinham presenca marcante na
mesorregido do Vale do Paraiba Paulista, regido da Serra e Litoral Norte
(Mesorregides ao Sul do Estado); as artificiais, mas Mesorregibes do Sudoeste
Paulista, Alta e Média Araraguarense, Campinas (mais relevantes). No caso das
matas e florestas, as areas de maior relevancia se localizavam no sul do Estado. Até
o final da década de 1960 ndo houve grandes mudancas nas ocupacdes por terras
improdutivas, produtivas ndo utilizadas, fato que se reverteu nas duas décadas
seguintes. Esse tipo de emprego de areas era evidente nas Regifes Sudeste e
Leste. O café apenas mantinha representatividade no conjunto das lavouras
temporarias, no Centro Oeste do Estado e Serra da Mantiqueira. As lavouras
temporarias nao possuiam distribuicdo homogénea no Estado, com destaque para
cana-de-agucar concentrada nas mesorregiées de Campinas e Ribeirdo Preto, onde
ocupava mais de ¥ da &rea total ocupada em suas microrregides.

O trabalho de Camargo, Caser, Olivette, Camargo, Sachs e Torquato (2008),
para o periodo de 2001 a 2006 afirmam que na Regidao Oeste do Estado de Sé&o
Paulo destaca-se a cultura da cana-de-acucar com grande participacdo do fator
area, destacando-se o EDR de Dracena (Mesorregido de Presidente Prudente), que
absorveu 87,18%, de Tupa (Marilia) com 86,66% e Séo José do Rio Preto (86,47%),
ocupando area de pastagens, fato comprovado na figura 12, com a grande aptiddo
de possiveis areas ainda empregadas nessa ultima atividade.

Na Regido Norte destaca-se Catanduva com incorporacdo de 81,73% de

area, em Franca (Mesorregido de Ribeirdo Preto) com 69,43%. O mesmo ocorrendo
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em Orlandia (77,56%), sendo que Ribeirdo Preto apesar de tradicional ainda
incorpora area (arrendamento de outras atividades). Na Regido Central em Bauru a
cana teve aquisicao de areas juntamente com a Laranja.

Observa-se que na Regido Leste a expansdo da cana-de-agucar em Mogi-
Mirim foi insignificante (5,88%), enquanto em S&o Joao da Boa Vista as pastagens
cederam area principalmente para a cana-de-acucar, que apresenta 66,25% das
atividades. Na Regido Sudoeste nota-se que em Ourinhos (Mesorregiao de Assis,
figura 12), a pastagem cultivada cedeu area (90,04%), que teve parte abrangida pela
cana-de-acucar (38,28%), observando que a cafeicultura perdeu em torno de 6% no
periodo analisado. Entretanto, na Regido Sul a cana-de-agUcar teve e tera uma
expansao menos expressiva, devido seu relevo ser desfavoravel a mecanizacao e
por possuir grandes areas de protecdo ambiental da mata atlantica.

Um dos fatores observados nestas regides € a compra da terra do pequeno e
médio produtor para o plantio da cana-de-acucar, que aumentou a concentracao
fundiaria em localidades com presenca de usinas, fortalecendo o argumento de uma

expansdo de areas calcada em integracao horizontal / para tras (VIAN, 2003).

Legenda
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Figura 15 - Zoneamento Agroambiental para o Setor Sucroalcooleiro em de Sdo Paulo
Fonte: Secretaria do Meio Ambiente(2012).
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Feltre e Paulillo (2012) apud Manzatto (2009) mostra as regidbes mais aptas
do Estado (figura 16), localizadas na Regido Oeste, com destaque as mesorregioes
de Aracatuba, Presidente Prudente, Marilia, Bauru, Sdo José do Rio Preto e Assis,
tanto do ponto de vista edafoclimético (figura 15), como enquadramento significativo
dentro do zoneamento agroecoldgico. A grande presenca de pastagens em algumas
dessas regifes sugere que existe grande potencial de aumento de areas ocupadas
pelo setor sucroalcooleiro. USP/ESALQ/PECEGE (2010) mostra a importancia
dessas areas ao serem classificadas de acordo com os critérios tradicional (Assis,
Sertdozinho, Catanduva, Piracicaba e Jal) e expanséo (Andradina), para os ultimos
anos, ou fase do periodo analisado neste trabalho. O estudo de Feltre e Paulillo
(2012) mostra o crescimento da cana-de-acucar quanto a producdo com destaque
as mesorregidoes de Marilia, Presidente Prudente e Aracatuba, sendo que as
mesorregides de Campinas, Piracicaba, Macro metropolitana Paulista e Vale do
Paraiba pouco significativa. No tocante a area, mostram-se importantes as regioes
administrativas de Presidente Prudente, Aracatuba e S&o José do Rio Preto,
havendo menor expressividade, Franca, Campinas e Ribeirdo Preto. Se for
observado o crescimento de area de producédo, no periodo que se estende de antes
da regulamentacdo até a data do estudo, as regibes administrativas de Barretos,
Sao José do Rio Preto e Aracatuba apresentam taxas de crescimento maior de area,
com importancia parca nas regides administrativas de Sorocaba, Bauru, Campinas e
Ribeirao Preto.

O crescimento da éarea utilizada nas mesorregides, assim como do
rendimento, nos periodos de 1950 até 2010, com divisdo em segmentos de 1990 até
2000 e de 2000 até 2010, apresentado na Tabela 10, 11 e 12, mostra a utilizagdo de
area plantada e o rendimento da cana-de-acucar e a quantidade de municipios das
diversas mesorregides, que apresentaram crescimento. Salvo as Mesorregides de
Piracicaba e Itapetininga, que caminharam para um equilibrio de CA e CR na
década de 1990 (mas na seguinte com maior peso atribuido ao CR), o restante das
regides apresentou ligeiro decréscimo na contribuicdo por area, e consequente
aumento da contribuicdo por rendimento, sendo este Ultimo ainda inferior. Quanto ao
periodo agregado 1950-2010 observa-se o equilibrio entre CA e CR, o0 que pode
indicar a despeito de sazonalidades provocadas pelo Ambiente Institucional.



Tabela 10 - Contribuicio de Aumento de Area (CA) e Contribuicio de Rendimento (CR)por mesorregides (a)

1990-2000 2000-2010 1950-2010
CA CR CA CR CA CR
Mesorregidao Aragatuba 87,34% 12,66% 82,90% 17,10% 50,01% 49,99%
Microrregiao Andradina 77,21%  22,79%  89,80% 10,20% 24,29% 75,71%
Microrregido Aracatuba 87,43% 12,57% 90,83% 9,17% 36,04% 63,96%
Microrregiao Birigui 100,19% -0,19% 66,99% 33,01% 47,77% 52,23%
Mesorregido Araraquara 93,45% 6,55% 72,35% 27,65% 59,60% 40,40%
Microrregidao Araraquara 90,63% 9,37% 68,40% 31,60% 60,45% 39,55%
Microrregido Sao Carlos 96,72% 3,28% 84,76%  15,24% 55,65% 44,35%
Mesorregiao Assis 96,93% 3,07% 83,66% 16,34% 53,18% 46,82%
Microrregidao Assis 84,20% 15,80% 79,56% 20,44% 58,70% 41,30%
Microrregido Ourinhos 117,31% -17,31% 95,95% 4,05% 46,85% 53,15%
Mesorregidao Bauru 95,21% 4,79% 80,22% 19,78% 55,81% 44,19%
Microrregido Avaré 121,61% -21,61% 96,63% 3,37% 34,40% 65,60%
Microrregiao Bauru 114,77% -14,77% 77,97% 22,03% 51,53% 48,47%
Microrregiao Botucatu 96,60% 3,40% 94,59% 541% 57,92% 42,08%
Microrregido Jau 83,65% 16,35% 80,01% 19,99% 59,78% 40,22%
Microrregiao Lins 84,81% 15,19% 64,31% 35,69% 29,90% 70,10%
Mesorregiao Campinas 87,06% 12,94% 79,26% 20,74% 55,68% 44,32%
Microrregiao Amparo 120,26% -20,26% 44,85% 55,15% 35,67% 64,33%
Microrregiao Campinas -118,27% 218,27% -155,46% 255,46% 55,14% 44,86%
Microrregiao Mogi-Mirim 100,15% -0,15%  55,54% 44,46% 52,96% 47,04%
Microrregidao Pirassununga 96,97% 3,03% 60,32% 39,68% 54,49% 45,51%
Microrregido Sdo Jodo da Boa Vista 120,43% -20,43% 79,40% 20,60% 76,11% 23,89%

Fonte: Elaborado pelo autor com base IBGE; IPEADATA (2013).
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Tabela 11 - Contribuicdio de Aumento de Area (CA) e Contribuicio de Rendimento (CR) por mesorregides (b)

1990-2000 2000-2010 1950-2010
CA CR CA CR CA CR
Mesorregiao Itapetininga 59,90% 40,10% 92,22% 7,78% 57,95% 42,05%
Microrregiao Capao Bonito 113,23% -13,23% 100,09% -0,09% 65,40% 34,60%
Microrregiao Itapetininga 87,40% 12,60% 105,08% -5,08% 325,31% -225,31%
Microrregido ltapeva 130,47% -30,47% 81,35% 18,65% 51,37% 48,63%
Microrregido Tatui 88,87% 11,13% 75,23% 24,77% 53,76% 46,24%
Mesorregidao Marilia 89,48% 10,52% 86,44% 13,56% 46,17% 53,83%
Microrregido Marilia 86,47%  13,53% 69,24% 30,76% 33,79% 66,21%
Microrregidao Tupa 102,06% -2,06% 98,57% 1,43% 66,06% 33,94%
Mesorregiao Piracicaba 54,45% 45,55% 78,96% 21,04% 50,06% 49,94%
Microrregidao Limeira -300,21% 400,21% 35,50% 64,50% 80,13% 19,87%
Microrregido Piracicaba -2,62% 102,62% 75,98% 24,02% 38,66%  61,34%
Microrregido Rio Claro 61,94% 38,06% 98,23% 1,77% 59,71% 40,29%
Mesorregiao Presidente Prudente 89,64% 10,36% 76,82% 23,18% 52,42% 47,58%
Microrregido Adamantina 88,98% 11,02% 75,94% 24,06% 38,46% 61,54%
Microrregiao Dracena 100,58% -0,58% 48,75% 51,25% 15,66% 84,34%
Microrregido Presidente Prudente 95,09% 491% 81,15% 18,85% 57,68% 42,32%
Mesorregiao Ribeirao Preto 99,13% 0,87% 80,17% 19,83% 55,71% 44,29%
Microrregidao Barretos 100,88% -0,88% 105,85% -5,85% 44,81% 55,19%
Microrregiao Batatais 101,84% -1,84% 92,26% 7,74% 53,41% 46,59%
Microrregiao ltuverava 100,68% -0,68% 79,70% 20,30% 46,79% 53,21%
Microrregido Jaboticabal 120,13% -20,13% 75,45% 24,55% 63,00% 37,00%
Microrregido Ribeirao Preto 112,36% -12,36% 55,25% 44,75% 55,79% 44,21%
Microrregidao Sao Joaquim da Barra 88,82% 11,18% 83,81% 16,19% 50,45% 49,55%

Fonte: Elaborado pelo autor com base IBGE; IPEADATA (2013).
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Tabela 12 - Contribuiciio de Aumento de Area (CA) e Contribuicdo de Rendimento (CR) por mesorregides (c)

1990-2000 2000-2010 1950-2010
CA CR CA CR CA CR
Mesorregidao Sao José do Rio Preto 98,92% 1,08% 81,70% 18,30% 53,63% 46,37%
Microrregido Auriflama 96,34% 3,66% 68,67% 31,33% 20,47% 79,53%
Microrregiao Catanduva 127,98% -27,98% 71,54% 28,46% 64,43% 35,57%
Microrregido Fernandépolis 77,26%  22,74% 98,88% 1,12% 34,30% 65,70%
Microrregido Jales 72,84% 27,16% 65,00% 35,00% 28,34% 71,66%
Microrregido Nhandeara 233,91% -133,91% 81,78% 18,22% 36,44% 63,56%
Microrregiao Novo Horizonte 70,73%  29,27% 88,12% 11,88% 47,15% 52,85%
Microrregido Sao José do Rio Preto 105,00% -5,00% 81,96% 18,04% 77,12% 22,88%
Microrregiao Votuporanga 109,87% -9,87% 94,44% 5,56% 27,02% 72,98%

Fonte: Elaborado pelo autor com base IBGE; IPEADATA (2013).
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Essas variacdes, certamente, acompanham as mudancas das politicas e das

conjunturas macroecondémicas do pais, principalmente aquelas originadas na busca

de substitutos ao petréleo, ocorridas a partir de meados da década de 1970, com as

guerras no Oriente Médio e as pressdes dos paises exportadores de petroleo.

Santos (2012) ao analisar o comportamento agricola canavieiro 1990 a

2010classifica as mesorregidbes de acordo com a relacdo entre a soma de area

plantada com cana e o percentual de participacdo desta area no total das terras

agricolas de cada mesorregido paulista:

Muito expressiva: As lavouras de cana-de-agucar apresentaram expansao em
area plantada superior a 100% entre os anos 1990 e 2010, com participacao

superior a 70% em 2010 no total das terras:

Na mesorregido de Aracatuba, observa-se o predominio da cana-de-agucar
desde 1990, abrangendo 33% das terras agricolas, com crescimento
aproximado de 55% em 2005, atingindo 82,28% em 2010. Este ocorrido se
deu concomitante a diminuicdo das demais lavouras que em 1990 tinham
participacdo relativa nas areas agricolas desta regido. Em relacdo a esse fato,
pode-se citar o café que de 1990 a 2000 teve um declinio de 5,01% para
1,08, chegando em 2010 a ter apenas 0,31% de &area ocupada nessa

mesorregiao;

. Em relag@o a mesorregido de Araraquara, nota-se a predominancia da cana-

de-acucar e sua expansao, que teve um aumento significativo no periodo de
1990 a 2000, conservando-se progressivo em 2000 a 2010. Em referéncia ao
café, em 1990 possuia a area de 3,81% dessa regido, e em 2000 esse
namero caiu para 0,98%, chegando em 2010 com apenas 0,56%;

Na mesorregido de Bauru, observa-se que as lavouras de cana-de-agUcar
tiveram uma crescente participacdo nessa mesorregiao, ocupando em 1990
51,55% da area, em 2000 60,95%, alcancando em 2010 73,13%; j& o café
gue tinha em 1990 15% da area, recuou drasticamente, apresentando em
2000 4,29% e em 2010 2,24;

Mesorregido de Presidente Prudente a cana € a cultura de maior
representatividade, ocupando 81,52% em 2010, com menor participacdo de

outras culturas;
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. Mesorregidao de Ribeirdo Preto, tradicional, houve a expansao da cana-de-
acucar com a diminuicdo das areas plantadas de soja, café e feijao;

. Na mesorregido Sao José do Rio Preto, houve expansédo na ordem de 524%,
e apesar do aumento da area total cultivada ocorreu a diminuigdo de feijao,

arroz, laranja, milho, mandioca, soja e café.

Expressiva: as lavouras de cana-de-acuUcar crescem em area plantada com
taxa superior a 50% entre os anos 1990 e 2010, com participacao superior a
40% em 2010 no total das terras.

. Na mesorregido de Assis, percebe-se a expansao da cana-de-acucar em trés
periodos, tendo de 1990 a 2000 um aumento aproximado de 8% sobre a area
ocupada, notando em 2000 a 2005 uma expansdo timida de
aproximadamente 1%, apresentando sua alta de 2005 a 2010, atingindo um
aumento de 13% em relacdo ao periodo anterior, sendo a mais importante
nesta area. J4 em observancia a area do café, a mesma se apresentava em
1990, com apenas 5,97% de &rea dessa regido; em 2000 percebeu-se um
declinio para 2,61, chegando em 2010 com 2,03%;

. Na Mesorregido de Campinas as lavouras de cana-de-acucar tem se
apresentado em expansao com 26,41% da area em 1990 32,95%, em 2000
32,95% e em 2010 42,14%, mantendo-se como a principal atividade agricola,
nao interferindo na importancia da participacdo de outras plantacdes nessa
regiao;

. Na Mesorregido de Marilia, as plantagcbes de cana-de-acUcar sofreram
reducao entre 1990 e 2000, expandindo-se entre 2000 e 2010, respondendo
por 44,58% das terras agricolas, tornando-se assim o principal cultivo da
regido. Nota-se que o café fez o caminho inverso, onde 1990 era o principal

cultivo da regido perdendo essa area para cana de acgucar em 2010.

Medianamente expressiva: a expansao da cana-de-agucar maior que superior
a 38% entre os anos 1990 e 2010, com participagao superior a 70% em 2010

no total das terras. Somente Piracicaba manteve-se nessa categoria, por se
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tratar de uma area tradicional nesse cultivo. Aumentaram as areas de
mandioca e milho, ao passo que soja, café, laranja arroz e feijdo diminuiram.
Regular: a expansao da cana-de-acucar em area plantada se deu na faixa de

14 e 80% e que com participacéo entre 11 e 22% em 2010 no total das terras:

Na Mesorregido de Itapetininga houve entre 1990 e 2000 regressao das areas
ocupadas com cana-de-acucar e aumento progressivo entre 2000 e 2010,
sendo essa cultura pouco relevante na regiao;

Na Mesorregido Macro Metropolitana Paulista, as lavouras de cana-de-agucar

demonstram aumento, embora ndo tenham sido a principal cultura da regiao.

Pouco expressiva: onde ocorreram registros de crescimento da cana-de-
acucar entre 14 e 50% nos anos assinalados e com participacéo inferior a
10% entre 1990 e 2010 no total das terras. Somente a mesorregiao Vale do
Paraiba Paulista, se enquadra, com pouco aumento das lavouras de cana-de-
acucar e de importancia menor que outras culturas. Também ha uma

significativa diminuicdo das areas de terras agricolas.

Inexistente: localidades que nao foram observadas crescimento da cana-de-

acucar com participacao inferior a 0,5% no total das terras agricolas:

Na Mesorregido Litoral Sul Paulista as plantacbes de cana-de-acucar e cafe,
no periodo de 1990 a 2010, se apresentaram pouco expressivas;
Mesorregido Metropolitana de Sao Paulo houve somente participagédo das

culturas feijdo, milho, batata-inglesa, mandioca e caqui.

Algumas politicas governamentais incentivaram o crescimento da producéo

de cana-de-acucar, como ja visto neste trabalho. Os periodos que mais

apresentaram crescimento sao subsequentes as crises de abastecimento.

Primeiramente, na década de 1970, com a crise do petroleo decorrente das guerras

no Oriente Médio e, posterior a crise de abastecimento de alcool no Brasil,

consequéncia da significativa queda nos investimentos no setor sucroalcooleiro,

guando cessou a pressao dos precos de petréleo e seus derivados, em meados da

década de 1980, o periodo de estagnacédo, a desregulamentacdo na década de
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1990 e o advento da tecnologia flex dentro das preocupacdes ambientais. Nessa
linha, a dindmica acima associada pode ser correlacionada aos numeros de
unidades de processamento presentes nas mesorregioes. A tabela a seguir mostra

esse fato.

Tabela 13 - Relagéo o nimero de unidades de processamento e a classificacao
da dindmica das lavouras de cana-de-agUcar

» Total de Dinamicas identificadas

MesorregiGes unidades de  das lavouras de cana-
processamento de-aglcar

Ribeirdo Preto 36 Muito expressiva
Sao José do Rio Preto 29 Muito expressiva
Aracatuba 19 Muito expressiva
Bauru 18 Muito expressiva
Assis 17 Expressiva
Presidente Prudente 14 Muito expressiva
Piracicaba 12 Medianamente Expressiva
Campinas 11 Expressiva
Araraquara 10 Muito expressiva
Itapetininga 5 Regular
Marilia 1 Expressiva
Litoral Sul Paulista 0 Inexistente
Macro Metropolitana
Paulista 0 Regular
Metropolitana de Sao Paulo 0 Inexistente
Vale do Paraiba Paulista 0 Pouco Expressiva

Fonte: Santos (2012).

Na década de 1990 houve o convénio firmado entre COPERSUCAR e o IAC,
como formalizacdo da colaboracdo que vinha ocorrendo nas décadas anteriores.
Além disso, em 1991 houve a desregulamentacao do setor, dando fim as atividades
do IAA. Nesses contextos, houve a criagdo da RIDESA, dando lugar e integrando os
antigos ativos e pesquisadores do Planalsucar. E formada por sete universidades
federais conveniadas no intuito de melhoramento genético da cana, (Universidades
de Séo Carlos, Parand, Vicosa, Rural do Rio de Janeiro, Sergipe, Alagoas e Rural
de Pernambuco, Goias, Piaui e Mato Grosso), proximas das antigas estacles
experimentais do Planalsucar (MARJOTTA-MAISTRO, 2011). Mais uma vez, 0s
resultados em termos de produtividade foram colhidos com base em parcerias com o
setor produtivo. Em 2003 foi criado para melhor andamento das atividades o

Programa de Melhoramento Genético da cana-de-agucar (PMGCA-RIDESA),
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proporcionaram em 2010/13 novas variedades, que somadas a 19 ja desenvolvidas
pelo Planalsucar e as ja liberadas 48 variedades RB (Republica Federativa do
Brasil), constituem 60% de presenca nas areas de cultivo.

A Coopersucar manteve sua atuacédo a Oeste do Estado, com expansao em
outros Estados. No periodo assinalado acima, o seu programa de melhoramento
passa a se chamar Centro de Tecnologia Canavieira (CTC), sendo 2005,
desmembrado dessa cooperativa. O CTC é responsavel por 174 usinas e
associagfes de fornecedores, produzindo 60% da cana no pais. Outros programas
de destaque sao Canavialis, com sede em Campinas, com estacdes experimentais
em Aracatuba e Conchal. Essa nova configuracdo do Ambiente Institucional no
periodo pos 1990, em termos de pesquisa agropecuaria pode ser conferido no
desempenho das mesorregides demonstrado nas Tabelas 10, 11 e 12, onde houve
aumentos do fator CR, mesmo em regides de acréscimo de area plantada.

No agregado 1950-2010, o equilibrio entre area e rendimento pode ser
explicado pela crescente produtividade alcancada pelas agéncias de fomento
citadas neste trabalho. A produtividade no ano civil de 1933 era de 33 toneladas por
hectare (ANUARIO ACUCAREIRO, 1940) e na safra 2009/2010, passa a ser da
ordem 85t/h4, de acordo com dados da ORPLANA (Organizacédo de Plantadores de
Cana da Regido Centro-Sul do Brasil) em 2013.



105

4 CONCLUSOES

A dindmica da cana-de-aglcar provocou modificacdes estruturais na
composicao das culturas no Estado de Sao Paulo. Neste sentido destaca-se o poder
de substituicAo como o0 mais atuante a partir dos anos 1970, em contiguidade e
promovido, particularmente por conjunturas politicas e programas presentes nessa
época. As mesorregides do Estado, que até 1950 foram consideradas de ocupacao
nova ou com areas cafeeiras, entendendo-se as concentradas ao Centro e Oeste do
Estado ofereceram incentivos ao cultivo da cana-de-acUcar, primeiramente com
aptiddes edafoclimaticas, e onde havia presenca do café, proporcionou aparato
logistico e financeiro. Entre 1920 e 1940 a cana competia com o cafeeiro nas
mesorregides de Aracatuba, Bauru, S&o José do Rio Preto, Piracicaba, Ribeirdo
Preto e Campinas, e em Araraquara, assim e Marilia, com outras culturas. O café
predominava em Presidente Prudente, Macro Metropolitana Paulista e Vale do
Paraiba.

Nos anos 1950, a Mesorregido de Marilia apresentou equilibrio entre CA
(Contribuicdo por Area) e CR (Contribuicdo por Rendimento); as mesorregides de
Presidente Prudente, Ribeirdo Preto, Bauru e Assis, equilibrio; as demais,
predominéncia do fator area. Esse ultimo comportamento € verificado em todas a
regides na década de 1960, salvo em Presidente Prudente e Aracatuba onde se
evidenciou a contribuicdo por rendimento.

Observou-se que o setor sucroalcooleiro fomentou a substituicdo de cultura
em regides de grande expansédo da producao industrial de aclcar e particularmente
a partir do PROALCOOL e PRO-OESTE, comprovando as teses de integragdo para
trds e mostrando que este fato promoveu, além da concentracdo em poucos
municipios, a substituicdo de culturas. No entanto, o aumento da producao
respondeu mais pelo fator area do que rendimentos (produtividade). O PROALCOOL
promoveu em Sao José do Rio Preto, Campinas, Ribeirdo Preto, (areas de
importancia antiga), um relativo equilibrio entre a importancia da area e rendimento
como responsaveis pelo aumento da producdo, assim como em Araraquara em
Assis,. Ja 0 PRO-OESTE, em Aracatuba, Presidente Prudente, Bauru, Marilia
fomentou a expanséo baseada em ocupacéo de areas.
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Ao primeiro olhar, nota-se que o0 sistema fora caracterizado pela
extensividade, quando os resultados apontam para CA mais significativos (quando
se trata de décadas), mesmo havendo grande ensejo de melhoramento. Este Ultimo
foi mais evidente nas regibes de maior incremento de producdo, advindo de
aspectos institucionais, tais como a colaboracdo de muitas usinas com a pesquisa
agrondmica a partir dos anos 1940. No entanto, como exposto acima, o CR tornou-
se mais influente em regides de ocupacdo mais antiga, e passou a fomentar a
ocupacdo em regibes com aptiddo média e baixa (em sua maioria) a cultura
canavieira, no oeste do Estado. Essa expansdo a oeste enfrentou a ocupacédo de
areas de aptidao alta e média por parte de pastagens e produtos da agropecuaria,
podendo explicar os recentes decréscimos do CR observados em periodos recentes
frente aos numeros de 1950.

A década de 1980 caracterizou-se pela predominancia da contribuicdo por
area. No decénio posterior, apenas as mesorregides de Itapetininga e Piracicaba
possuem o CA e CR em equilibrio, sendo que as demais ainda se mantém com CA
superior, mas com ligeira diminuicdo frente ao periodo anterior. Nos anos 2000,
todas as localidades apresentam a producao respondendo a contribuicdo por area
de forma predominante.

Ao analisar as contribuicdes por area e rendimento no periodo 1950-2010
apresenta um quadro de relativo equilibrio entre os responsaveis pelo crescimento
canavieiro. Este ultimo aspecto sugere que ao desprezarem-se as variacdes nas
décadas, o papel de experimentacdo teve papel equivalente ao da incorporacao de
novas areas. Portanto, além de proporcionar ganhos de produtividade nas regides
mais antigas do Estado, pressupbe-se que a experimentacdo permitiu a melhor
adaptacdo em mesorregides, que foram se destacando ao longo do tempo e sua
consequente consolidacdo. Nesta abrangéncia, a expansao por area dependeu de
outros fatores, além dos edafoclimaticos e da prépria composicdo do Ambiente
Institucional.

As futuras politicas agricolas no Estado devem levar em consideracdo a
guestdo da ocupacdo de area como fonte mor dos aumentos de producdo. A
importancia reside no fato de essa ocupacio afetar as culturas alimentares. E
necessaria a correta definicdo das produtividades em questdo, tanto da cana-de-
acucar e dos outros cultivares para manutencéo de niveis seguros de abastecimento

e de precos para os demais setores no Estado. Adicionalmente, maior ingeréncia do
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melhoramento nas politicas que afetam a area canavieira, no sentido de buscar um
otimo conciliador do aumento da produtividade que se evidencie no tempo, atraves
dos CR, meio ambiente e sociedade.

Como sugestdo para futuros estudos esta pesquisa aponta para o
delineamento em termos de microrregides e municipios, para o que foi proposto
neste estudo, indicando de forma desagregada as nuances de cada regido para a

cana-de-acUcar e sua relagdo com outras culturas.
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ANEXO A — Divisdo Geografica Adotada
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(continua)

MESORREGIAO DE ARACATUBA

Alto Alegre Clementina Murutinga do Sul
Andradina Coroados Nova Independéncia
Aracatuba Gabriel Monteiro Penapolis
Avanhandava Glicério Pereira Barreto
Barbosa Guaracai Piacatu

Bento de Abreu Guararapes Rubiacea

Bilac Ilha Solteira Santo Antdnio do Aracangua
Birigui Itapura Santopolis do Aguapei
Brauna Lavinia SudMennucci

Brejo Alegre Lourdes Suzanapolis

Buritama Luziania Turitba

Castilho Mirandopolis Valparaiso

MESORREGIAO DE ARARAQUARA

Américo Brasiliense Dourado Nova Europa
Analandia Gavido Peixoto Ribeirdo Bonito
Araraguara Ibaté Rincéo
Boa Esperanca do Sul Ibitinga Santa Lucia
Borborema Itapolis Séo Carlos
Descalvado Matéo Tabatinga
Dobrada Motuca Trabiju
MESORREGIAO DE ASSIS
Assis lepé Platina
Bernardino de Campos Ipaussu Quata
Bora Lutécia Ribeirdo do Sul
Campos Novos Paulista Manduri Salto Grande
Céandido Mota Maracai Sta. Cruz do Rio Pardo
Canitar Nantes S&o Pedro do Turvo
Chavantes Oleo Sarutaia
Cruzalia Ourinhos Taguai
Espirito Santo do Turvo Palmital Taruma
Fartura Paraguacu Paulista Tejupa
Florinea Pedrinhas Paulista Timburi
Ibirarema Piraju
MESORREGIAO DE BAURU
Aguas de Santa Barbara Cerqueira César Lucianépolis
Agudos Conchas Macatuba
Anhembi Dois Coérregos Mineiros do Tieté
Arandu Duartina Paranapanema
Arealva Getulina Pardinho
Areidpolis Guaicara Paulistania
Avai Guaimbé Pederneiras
Avaré Guaranta Pirajui
Balbinos lacanga Piratininga
Bariri laras Pongai
Barra Bonita Igaracu do Tieté Pratania
Bauru Itai Presidente Alves
Bocaina Itaju Promissao
Bofete Itapui Reginopolis
Boracéia Itatinga Sabino
Borebi Jau Sao Manuel
Botucatu Julio Mesquita Ubirajara
Cabrdlia Paulista Lencéis Paulista Uru

Cafelandia

Lins
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MESORREGIAO DE CAMPINAS
Aguali Indaiatuba Santa Barbara d'Oeste
Aguas da Prata Itapira Santa Cruz das Palmeiras
Aguas de Linddia Itobi Santo Antdnio de Posse
Americana Jaguaritna Santo Anténio do Jardim
Amparo Linddia Sao Jodo da Boa Vista
Artur Nogueira Mococa Séo José do Rio Pardo
Caconde Mogi Guagu Sao Sebastido da Grama
Campinas Mogi Mirim Serra Negra
Casa Branca Monte Alegre do Sul Socorro
Cosmopolis Monte Mor Sumaré
Divinolandia Nova Odessa Tambau
Elias Fausto Paulinia Tapiratiba
Engenheiro Coelho Pedra Bela Valinhos
Espirito Sto. do Pinhal Pedreira Vargem Grande do Sul
Estiva Gerbi Pinhalzinho Vinhedo
Holambra Pirassununga
Hortolandia Porto Ferreira
MESORREGIAO DE ITAPETININGA
Alambari Cesario Lange Tararé
Apiai Coronel Macedo Nova Campina
Bardo de Antonina Guapiara Ribeira
Barra do Chapéu Iporanga Ribeirdo Branco
Boituva Itabera Ribeirdo Grande
Bom Sucesso de Itararé Itadca Riversul
Buri Itapeva Taquarituba
Capéo Bonito Itapirapua Paulista Taquarivai
Cerquilho Itaporanga
MESORREGIAO DO LITORAL SUL PAULISTA
Barra do Turvo Itanhaém Pariquera-Acu
Cajati Itariri Pedro de Toledo
Cananéia Jacupiranga Peruibe
Eldorado Juquia Registro
Iguape Miracatu Sete Barras
Ilha Comprida Mongagua
MESORREGIAO MACRO METROPOLITANA PAULISTA
Aluminio Itu Porto Feliz
Aracgariguama ltupeva Salto
Aracoiaba da Serra Jarinu Salto de Pirapora
Atibaia Joandpolis Sao Miguel Arcanjo
Bom Jesus dos Perddes Jundiai Séo Roque
Braganca Paulista Louveira Sarapui
Cabreulva Mairinque Sorocaba
Campo Limpo Paulista Morungaba Tapirai
Capela do Alto Nazaré Paulista Tuiuti
Ibidna Piedade Vargem
Iperé Pilar do Sul Varzea Paulista
Itatiba Piracaia Votorantim
MESORREGIAO DE MARILIA
Alvaro de Carvalho Garca Oscar Bressane
Alvinlandia Herculandia Pompeia
Arco-iris lacri Queiroz
Bastos Lupércio Quintana
Echapora Marilia Tupa
Ferndo Ocaugu Vera Cruz
Galia Oriente
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MESORREGIAO METROPOLITANA DE SAO PAULO

Aruja

Barueri

Bertioga

Biritiba Mirim
Caieiras
Cajamar
Carapicuiba
Cotia

Cubatao
Diadema

Embu
Embu-Guacu
Ferraz de Vasconcelos
Francisco Morato
Franco da Rocha

Guararema

Guaruja

Guarulhos
Itapecerica da Serra
Itapevi
ltaquaquecetuba
Jandira

Juquitiba

Mairipora

Maua

Mogi das Cruzes
Osasco

Pirapora do Bom Jesus
Poa

Praia Grande

Ribeirdo Pires

Rio Grande da Serra
Salesopolis

Santa Isabel

Santana de Parnaiba
Santo André

Santos

Sao Bernardo do Campo
Séao Caetano do Sul

Sao Lourenco da Serra
Sao Paulo

Séao Vicente

Suzano

Taboao da Serra
Vargem Grande Paulista

MESORREGIAQO DE PIRACI

CABA

Aguas de S&o Pedro Iracemapolis Rio das Pedras
Araras Itirapina Saltinho
Brotas Jumirim Santa Cruz da Conceicdo
Capivari Leme Santa Gertrudes
Charqueada Limeira Santa Maria da Serra
Conchal Mombuca Séo Pedro
Cordeirépolis Piracicaba Tieté
Corumbatai Rafard Torrinha
Ipetina Rio Claro

MESORREGIAO DE PRESIDENTE PRUDENTE
Adamantina Maraba Paulista Presidente Prudente

Alfredo Marcondes
Alvares Machado
Anhumas

Caiabu

Caiua

Dracena
Emilianépolis
Estrela do Norte
Euclides da Cunha Paulista
Flora Rica

Flérida Paulista
Indiana

Indbia Paulista
Irapuru

Jodo Ramalho
Junqueirépolis

Mariapolis
Martinopolis

Mirante do Paranapanema
Monte Castelo
Narandiba

Nova Guataporanga
Osvaldo Cruz

Ouro Verde
Pacaembu

Panorama

Parapué

Paulicéia

Piquerobi
Pirapozinho

Pracinha

Presidente Bernardes

Presidente Venceslau
Rancharia

Regente Feij6
Ribeirdo dos indios
Rinopolis

Rosana

Sagres

Salmouréo
Sandovalina

Santa Mercedes
Santo Anastacio
Santo Expedito

Sao Joao do Pau-d'Alho
Taciba

Tarabai

Teodoro Sampaio

Lucélia Presidente Epitacio Tupi Paulista
MESORREGIAO DE SAO JOSE DO RIO PRETO
Adolfo José Bonifacio Planalto
Altair Macaubal Poloni
Alvares Florence Macedonia Pontalinda
Américo de Campos Magda Pontes Gestal
Aparecida d'Oeste Marapoama Populina
Ariranha Marinépolis Potirendaba
Aspasia Mendonca Riolandia
Auriflama Meridiano Rubinéia
Bady Bassitt Mesépolis Sales
Bélsamo Mira Estrela Santa Adélia
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MESORREGIAO DE SAO JOSE DO RIO PRETO

Cajobi
Cardoso
Catagua
Catanduva
Cedral
Cosmorama
Dirce Reis
Dolcinépolis
Elisiario
Embaulba
Estrela d'Oeste
Fernandopolis

Mirassol
Mirassolandia
Moncgodes

Monte Aprazivel
Neves Paulista
Nhandeara
Nipo&

Nova Alianca
Nova Canaa Paulista
Nova Castilho
Nova Granada
Nova Luzitania

Santa Albertina

Santa Clara d'Oeste
Santa Fé do Sul

Santa Rita d'Oeste
Santa Salete

Santana da Ponte Pensa
Séao Francisco

Sao Joao das Duas Pontes
Sao Joao de Iracema
Séao José do Rio Preto
Sebastianépolis do Sul
Severinia

Floreal Novais Tabapua
Gastéo Vidigal Novo Horizonte Tanabi
General Salgado Olimpia Trés Fronteiras
Guapiacgu Onda Verde Turmalina
Guaraci Orinditva Ubarana
Guarani d'Oeste Ouroeste Uchoa
Guzolandia Palestina Unido Paulista
Ibira Palmares Paulista Urania
Icém Palmeira d'Oeste Urupés
Indiapora Paraiso Valentim Gentil
Ipigua Paranapua Vitéria Brasil
Irapua Parisi Votuporanga
Itajobi Paulo de Faria Zacarias
Jaci Pedrandépolis
Jales Pindorama

MESORREGIAO DO VALE DO PARAIBA PAULISTA
Aparecida llhabela Redencéo da Serra
Arapei Jacarei Roseira
Areias Jambeiro Santa Branca
Bananal Lagoinha Santo Antdnio do Pinhal
Cacapava Lavrinhas Sao Bento do Sapucai
Cachoeira Paulista Lorena Séo José do Barreiro

Campos do Jordao
Canas

Monteiro Lobato
Natividade da Serra

Sao José dos Campos
Sao Luiz do Paraitinga

Caraguatatuba Paraibuna Séo Sebastido

Cruzeiro Pindamonhangaba Silveiras

Cunha Piquete Taubaté

Guaratingueta Potim Tremembé

Igarata Queluz Ubatuba
MESORREGIAO DE RIBEIRAO PRETO

Altinopolis Igarapava Ribeirdo Corrente

Aramina Ipud Ribeirdo Preto

Barretos Itirapud Rifaina

Barrinha ltuverava Sales Oliveira

Batatais Jaborandi Santa Cruz da Esperanca

Bebedouro Jaboticabal Santa Ernestina

Brodowski Jardinépolis Santa Rita do Passa-Quatro

Buritizal Jeriquara Santa Rosa de Viterbo

Cajuru Luis Ant6nio Santo Antdnio da Alegria

Candido Rodrigues Miguelépolis Sao Joaquim da Barra

Céssia dos Coqueiros Monte Alto Sao José da Bela Vista

Colina
Coléombia

Monte Azul Paulista
Morro Agudo

Sao Simao
Serra Azul
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MESORREGIAO DE RIBEIRAO PRETO

Cravinhos Nuporanga Serrana

Cristais Paulista Orlandia Sertdozinho
Dumont Patrocinio Paulista Taiacu

Fernando Prestes Pedregulho Taiuva

Franca Pirangi Taquaral

Guaira Pitangueiras Taquaritinga

Guara Pontal Terra Roxa
Guariba Pradépolis Viradouro
Guatapara Restinga Vista Alegre do Alto
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ANEXO B - Efeito area e efeito substituicdo no Estado de Sao Paulo entre 1940-
1950 e 1970-1975

1940-1950 1950-1960 1960-1970 1970-75
EE ES EE ES EE ES EE ES

Algodao Total 858787  -1019238 963987  -1581219 41797 575435 7750 -269839
Amendoim 0 106710 81899 76358 17337  -175593 6143 -136596
Arroz 98540 387078 497447 -538822 39702 1674 8653 335278
Banana 18890 -28269 16714 10942 3235 -30891 556 -12245
Batata Inglesa 8032 24583 35199 -30156 3331 -8374 500 8619
Cacau 0 0 0 24 2 -26 0 406
Café 744585 -566087 1079557 -850983 106992 -335566 9440  -86059
Cana-de-agucar 42098 34109 111779 108818 23963  -244560 6447 159488
Cebola 0 7586 5822 -4250 599 -2171 126 1350
Feijéo 168272 -200379 188373 -144387 18937 -62924 3077 209173
Fumo 877 -466 1426 -1788 98 264 18 449
Laranja 24554 -48195 12939 4719 2258 -19917 1148 177983
Mandioca 27242 -27168 34542 -10228 4536 -28850 1194 -59797
Milho 291662 100360 670084  -497843 68397  -240638 16869 -282361
Pimenta do Reino 0 0 0 1 0 -1 0 1
Soja 0 0 0 0 0 0 764 328284
Tomate 0 3244 2490 2644 548 -5682 220 6077
Uva 1425 1015 3676 4847 871 -9394 125 -389
Pastagem Natural 3836913 -5213062 3800936 -3625668 335511 -510779 68041 -819722
Pastagem Plantada 0 3668699 2815678 -1666992 315206 -1463891 72957 571242
Matas Naturais 0 - 1896931 -1990630 155589  -61890 22748 -391759
Matas Plantadas 0 - 228609 -85722 28839  -171726 7102 260417
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ANEXO C - Efeito area e efeito substituicdo no Estado de S&o Paulo entre 1980-
1985 e 1995-2006

1980-85 1985-1995 1995-2006 1940-2006

EE ES EE ES EE ES EE ES
Algodao Total 6202 105990 -35588 -166954  -9581 -114769 797487  -2158669
Amendoim 4842 -54697  -14987  -66879 -4217 3197 19131 78060
Arroz 6892 -672 -28514  -144166 -7122 -97512 91506 -225132
Banana 820 5913 -3949 1675 -2141 15347 17542 4647
Batata Inglesa 655 -2853 -2451 3899 -1481 5796 7459 11378
Cacau 4 124 -27 -119 -8 -137 9 -25
Café 18494  -43554  -72631 -465984  -12873 -8416 691436  -1699456
Cana-de-agucar 25005 621410 -161548 685553 -120468 1359808 39093 3389711
Cebola 392 -3051 -1340 1342 -767 -6933 4641 6690
Feijéo 10556 10394 -44738  -205952  -12253 -25077 156261  -241379
Fumo 42 -858 -95 -575 -18 785 815 -1150
Laranja 9819 66387 -46899 164013  -33106 -16132 22802 508230
Mandioca 597 11936 -3588 -809 -1821 14842 25298 -23070
Milho 23020 121648 -106783 203315 -66306  -126494 270843 298590
Pimenta do Reino 0 -1 0 0 0 0 2 -5
Soja 12882  -75096  -46424 77871 -28265 157265 2271 659000
Tomate 530 -4190 -1806 -664 -903 -4677 1538 11350
Uva 234 -1763 -807 1655 -508 1399 1323 6737
Pastagem Natural 73841 -733696 -237871 -310250 -107004 1001432 3563032 -6990768
Pastagem Plantada 162932 116353 -686450 370334 -376290 -2604154 2065497 4075380
Matas Naturais 35166 -166734 -130292 83434 -72123 637029 1391531 -1945861
Matas Plantadas 19890 27009 -84990 -230740 -31838  -192598 167701 -93004
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1973-1990 x . x
Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Nova Luzitania -4586,67% 4686,67% Sao José do Rio Preto Auriflama
Guaratingueta -3594,27% 3694,27%  Vale do Paraiba Paulista Guaratingueta
Patrocinio Paulista -1453,83% 1553,83% Ribeirdo Preto Franca
Tupi Paulista -1184,03% 1284,03% Presidente Prudente Dracena
Metropolitana de Sao Itapecerica da
Itapecerica da Serra -1113,88% 1213,88% Paulo Serra
Iracemapolis -776,80%  876,80% Piracicaba Limeira
Sé&o José do Rio
Nova Alianca -770,88%  870,88% Sao José do Rio Preto Preto
Pradopolis -323,65%  423,65% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Macro Metropolitana
Sorocaba -250,34%  350,34% Paulista Sorocaba
Sarutaia -246,67%  346,67% Assis Ourinhos
Macro Metropolitana
Joanopolis -196,76%  296,76% Paulista Braganca Paulista
S&o0 José do Rio
Bady Bassitt -175,22%  275,22% Sao José do Rio Preto Preto
Iporanga -143,48%  243,48% Itapetininga Capéo Bonito
Barbosa -110,03%  210,03% Aracatuba Birigui
Sertdozinho -107,90%  207,90% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Americana -107,65%  207,65% Campinas Campinas
Dourado -98,69% 198,69% Araraquara Sao Carlos
Aparecida -91,82% 191,82%  Vale do Paraiba Paulista Guaratingueta
Taguai -87,17% 187,17% Assis Ourinhos
Ubirajara -71,43% 171,43% Bauru Bauru
Mombuca -64,72% 164,72% Piracicaba Piracicaba
Pedro de Toledo -62,13% 162,13% Litoral Sul Paulista Itanhaém
Ibitinga -49,31% 149,31% Araraquara Araraquara
S&o José do Rio
Bélsamo -43,89% 143,89% S&o José do Rio Preto Preto
Macro Metropolitana
Votorantim -39,61% 139,61% Paulista Sorocaba
Sao José do Rio
S&o0 José do Rio Preto -35,34% 135,34% Sao José do Rio Preto Preto
Barrinha -28,73% 128,73% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Rinodpolis -27,25% 127,25% Presidente Prudente Adamantina
Bilac -19,76% 119,76% Aracatuba Birigui
Rio das Pedras -16,30% 116,30% Piracicaba Piracicaba
Santa Cruz das
Palmeiras -15,55% 115,55% Campinas Pirassununga
Igaracu do Tieté -11,03% 111,03% Bauru Jau
Piraju -10,07% 110,07% Assis Ourinhos
Marinoépolis -8,25% 108,25% Sao José do Rio Preto Jales
Itapeva -5,60% 105,60% Itapetininga Itapeva
Castilho -5,30% 105,30% Aracatuba Andradina
Cosmopolis -4,22% 104,22% Campinas Campinas
Barra Bonita -3,47% 103,47% Bauru Jau
Macro Metropolitana
Cabreulva -1,94% 101,94% Paulista Sorocaba
Macaubal 0,00% 100,00% S&o José do Rio Preto Nhandeara
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1973-1990 x .  ~
Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Presidente
Sandovalina 0,00% 100,00% Presidente Prudente Prudente
Colémbia 0,16% 99,84% Ribeirdo Preto Barretos
Leme 0,73% 99,27% Piracicaba Limeira
Dracena 1,31% 98,69% Presidente Prudente Dracena
Piracicaba 2,33% 97,67% Piracicaba Piracicaba
Socorro 3,17% 96,83% Campinas Amparo
Pacaembu 15,85% 84,15% Presidente Prudente Adamantina
Birigui 8,48% 91,52% Aracatuba Birigui
Santa Barbara d'Oeste 9,32% 90,68% Campinas Campinas
Santa Gertrudes 11,25% 88,75% Piracicaba Limeira
Fartura 15,27% 84,73% Assis Ourinhos
Analandia 17,03% 82,97% Araraquara S&o Carlos
Pariquera-Acu 17,34% 82,66% Litoral Sul Paulista Registro
Amparo 17,95% 82,05% Campinas Amparo
Jacupiranga 18,16% 81,84% Litoral Sul Paulista Registro
S&o Jodo das Duas
Pontes 19,25% 80,75% Sao José do Rio Preto Fernanddpolis
Macro Metropolitana
Itu 19,27% 80,73% Paulista Sorocaba
Guzolandia 22,75% 77,25% Sao José do Rio Preto Auriflama
Charqueada 23,39% 76,61% Piracicaba Piracicaba
Jales 25,35% 74,65% Sao José do Rio Preto Jales
Irapuru 25,51% 74,49% Presidente Prudente Adamantina
Flérida Paulista 27,47% 72,53% Presidente Prudente Adamantina
Echapora 27,53% 72,47% Marilia Marilia
Artur Nogueira 27,63% 72,37% Campinas Mogi-Mirim
Manduri 28,34% 71,66% Assis Ourinhos
Aguai 28,42% 71,58% Campinas Pirassununga
Cordeiropolis 29,29% 70,71% Piracicaba Limeira
Séo José do Rio
Mirassol 30,31% 69,69% Sao José do Rio Preto Preto
Campos Novos Paulista  31,33% 68,67% Assis Assis
Pontal 31,96% 68,04% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Santo Antdnio do
Pinhal 32,65% 67,35% Vale do Paraiba Paulista Campos do Jordéao
Estrela d'Oeste 32,80% 67,20% S&0 José do Rio Preto Fernandépolis
Junqueirépolis 33,09% 66,91% Presidente Prudente Dracena
Sao José do Rio
Cedral 33,15% 66,85% S&o José do Rio Preto Preto
Metropolitana de Sao Itapecerica da
Embu-Guacu 34,26% 65,74% Paulo Serra
Moji-Mirim 34,81% 65,19% Campinas Mogi-Mirim
Macro Metropolitana
Iperé 34,94% 65,06% Paulista Sorocaba
Presidente
Santo Anastacio 35,06% 64,94% Presidente Prudente Prudente
Restinga 35,09% 64,91% Ribeirdo Preto Franca
Regindpolis 35,23% 64,77% Bauru Bauru
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1973-1990 x .  ~
Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Mirante do Presidente
Paranapanema 35,53% 64,47% Presidente Prudente Prudente
General Salgado 35,56% 64,44% Sao José do Rio Preto Auriflama
SudMennucci 36,18% 63,82% Aracatuba Andradina
S&o Joaquim da
Guaira 36,25% 63,75% Ribeirdo Preto Barra
Presidente
Presidente Bernardes 36,54% 63,46% Presidente Prudente Prudente
Clementina 36,66% 63,34% Aracatuba Birigui
Lutécia 36,83% 63,17% Assis Assis
Sao José da Bela Vista 37,01% 62,99% Ribeirdo Preto Franca
Guaracai 37,34% 62,66% Aracatuba Andradina
Bauru 37,35% 62,65% Bauru Bauru
Altinépolis 37,44% 62,56% Ribeirdo Preto Batatais
Fernando Prestes 37,44% 62,56% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Conchal 37,49% 62,51% Piracicaba Limeira
Candido Rodrigues 37,74% 62,26% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Rafard 37,83% 62,17% Piracicaba Piracicaba
Guarei 38,03% 61,97% Itapetininga Itapetininga
Bernardino de Campos 38,38% 61,62% Assis Ourinhos
Ourinhos 38,71% 61,29% Assis Ourinhos
Aguas de Santa
Barbara 38,80% 61,20% Bauru Avaré
Metropolitana de S&o
Pirapora do Bom Jesus 38,97% 61,03% Paulo Osasco
Nova Odessa 39,34% 60,66% Campinas Campinas
Metropolitana de Sao
Guararema 40,07% 59,93% Paulo Mogi das Cruzes
Flora Rica 40,12% 59,88% Presidente Prudente Adamantina
Boituva 40,53% 59,47% Itapetininga Tatui
Presidente
Teodoro Sampaio 40,59% 59,41% Presidente Prudente Prudente
Presidente
Caiabu 40,79% 59,21% Presidente Prudente Prudente
Aracatuba 41,37% 58,63% Aracatuba Aracatuba
Cabradlia Paulista 41,63% 58,37% Bauru Bauru
S&o Jodo da Boa
Casa Branca 42,24% 57,76% Campinas Vista
Santa Rita do Passa
Quatro 42,51% 57,49% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Auriflama 42,81% 57,19% Sao José do Rio Preto Auriflama
Indaiatuba 43,25% 56,75% Campinas Campinas
Tupa 43,38% 56,62% Marilia Tupa
Cerqueira César 43,51% 56,49% Bauru Avaré
Areibpolis 43,55% 56,45% Bauru Bauru
S&0 Jodo da Boa
Sao José do Rio Pardo 43,91% 56,09% Campinas Vista
Sao José do Rio
Planalto 44,00% 56,00% Sao José do Rio Preto Preto
Valentim Gentil 44,43% 55,57% Sao José do Rio Preto Votuporanga
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1973-1990 Cx . x
Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
S&o0 Joédo da Boa
Vargem Grande do Sul 44,81% 55,19% Campinas Vista
Cerquilho 45,01% 54,99% Itapetininga Tatui
Corumbatai 45,28% 54,72% Piracicaba Rio Claro
Presidente Venceslau 45,53% 54,47% Presidente Prudente Presidente Prudente
Paraguacu Paulista 46,10% 53,90% Assis Assis
Santo6polis do Aguapei 46,19% 53,81% Aracatuba Birigui
Séo José do Rio
Guaraci 46,24% 53,76% S&o José do Rio Preto Preto
Ibirarema 46,34% 53,66% Assis Assis
Santa Cruz da
Conceicéo 46,54% 53,46% Piracicaba Limeira
Guaimbé 46,58% 53,42% Bauru Lins
Luiziania 46,60% 53,40% Aracatuba Birigui
Sao José do Rio
Mirassolandia 46,67% 53,33% Sao José do Rio Preto Preto
Palmital 47,01% 52,99% Assis Assis
Bora 47,63% 52,37% Assis Assis
Turidba 47,77% 52,23% Aracatuba Birigui
Guaranta 47,78% 52,22% Bauru Bauru
Maraba Paulista 47,84% 52,16% Presidente Prudente Presidente Prudente
Borborema 48,43% 51,57% Araraquara Araraquara
Serra Negra 49,13% 50,87% Campinas Amparo
Itirapina 49,14% 50,86% Piracicaba Rio Claro
Lagoinha 49,21% 50,79%  Vale do Paraiba Paulista Paraibuna/Paritinga
Silveiras 49,32% 50,68%  Vale do Paraiba Paulista Bananal
Santa Ernestina 49,34% 50,66% Ribeirao Preto Jaboticabal
Piguete 49,42% 50,58%  Vale do Paraiba Paulista Guaratingueta
Pirassununga 49,46% 50,54% Campinas Pirassununga
Rancharia 49,87% 50,13% Presidente Prudente Presidente Prudente
Rubiacea 50,15% 49,85% Aracatuba Aracatuba
Bento de Abreu 50,54% 49,46% Aracatuba Aracatuba
Taquarituba 50,73% 49,27% Itapetininga Itapeva
Sao Luis do Paraitinga 51,56% 48,44%  Vale do Paraiba Paulista Paraibuna/Paritinga
Vista Alegre do Alto 51,56% 48,44% Ribeirdo Preto Jaboticabal
lacanga 51,98% 48,02% Bauru Bauru
Agudos 52,39% 47,61% Bauru Bauru
Anhembi 52,39% 47,61% Bauru Botucatu
Andradina 52,39% 47,61% Aracatuba Andradina
Macro Metropolitana
Jundiai 52,58% 47,42% Paulista Jundiai
Bradna 52,61% 47,39% Aracatuba Birigui
Monte Mor 52,64% 47,36% Campinas Campinas
Sédo Joao da Boa
Sao Jodo da Boa Vista 52,68% 47,32% Campinas Vista
S&o Jodo da Boa
Caconde 53,27% 46,73% Campinas Vista
Guararapes 53,41% 46,59% Aracatuba Aracatuba
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Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Macro Metropolitana
Capela do Alto 53,41% 46,59% Paulista Sorocaba
Porangaba 53,64% 46,36% Itapetininga Tatui
Pardinho 54,03% 45,97% Bauru Botucatu
Buritama 54,54% 45,46% Aragatuba Birigui
Santa Maria da Serra 54,65% 45,35% Piracicaba Piracicaba
S&o José do Rio
Jaci 54,73% 45,27% S&o0 José do Rio Preto Preto
Lencois Paulista 54,85% 45,15% Bauru Bauru
Macro Metropolitana
Aracoiaba da Serra 55,44% 44,56% Paulista Sorocaba
Sao José do Rio
José Bonifacio 55,54% 44,46% S&o José do Rio Preto Preto
Piratininga 55,63% 44,37% Bauru Bauru
Monte Azul Paulista 55,68% 44,32% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Séo José do Rio
Uchoa 56,14% 43,86% S&o José do Rio Preto Preto
Itai 56,14% 43,86% Bauru Avaré
Ipelna 56,38% 43,62% Piracicaba Rio Claro
Avaré 56,54% 43,46% Bauru Avaré
Cajobi 56,64% 43,36% Sao José do Rio Preto Catanduva
Itaju 56,78% 43,22% Bauru Jau
Platina 57,08% 42,92% Assis Assis
Metropolitana de Sao
Itapevi 57,37% 42,63% Paulo Osasco
Marilia 57,58% 42,42% Marilia Marilia
Capivari 57,58% 42,42% Piracicaba Piracicaba
Jau 57,86% 42,14% Bauru Jau
Cruzalia 57,86% 42,14% Assis Assis
Chavantes 57,87% 42,13% Assis Ourinhos
Dobrada 57,88% 42,12% Araraquara Araraquara
Angatuba 57,92% 42,08% Itapetininga Itapetininga
Presidente
Indiana 58,13% 41,87% Presidente Prudente Prudente
Ribeirdo do Sul 58,16% 41,84% Assis Ourinhos
Aramina 58,22% 41,78% Ribeirdo Preto ltuverava
Guariba 58,27% 41,73% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Florinia 58,43% 41,57% Assis Assis
Araras 58,50% 41,50% Piracicaba Limeira
Sao Joaquim da
Jaborandi 58,90% 41,10% Ribeirdo Preto Barra
Porto Ferreira 59,18% 40,82% Campinas Pirassununga
Pedra Bela 59,26% 40,74% Campinas Amparo
Sao José do Rio
Nova Granada 59,30% 40,70% S&o José do Rio Preto Preto
Sao Manuel 59,44% 40,56% Bauru Botucatu
Luis Antdnio 59,66% 40,34% Ribeirédo Preto Ribeirdo Preto
Metropolitana de Sao
Salesdpolis 59,70% 40,30% Paulo Mogi das Cruzes
Serrana 59,84% 40,16% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
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Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Macro Metropolitana
Itatiba 59,94% 40,06% Paulista Braganca Paulista
Monte Castelo 60,11% 39,89% Presidente Prudente Dracena
Sao Jodo da Boa
Tambad 60,19% 39,81% Campinas Vista
Turmalina 60,22% 39,78% Sao José do Rio Preto Fernandépolis
Cafelandia 60,45% 39,55% Bauru Lins
Ribeirdo Bonito 60,76% 39,24% Araraquara Séo Carlos
Laranjal Paulista 61,25% 38,75% Itapetininga Tatui
Jambeiro 61,59% 38,41% Vale do Paraiba Paulista Paraibuna/Paritinga
Getulina 61,73% 38,27% Bauru Lins
Colina 61,73% 38,27% Ribeirdo Preto Barretos
Sao José do Rio
Orinditiva 61,99% 38,01% Sao José do Rio Preto Preto
Presidente
Martinopolis 62,04% 37,96% Presidente Prudente Prudente
Sao José do Rio
Guapiacgu 62,07% 37,93% Sao José do Rio Preto Preto
Batatais 62,10% 37,90% Ribeirdo Preto Batatais
Barretos 62,49% 37,51% Ribeirdo Preto Barretos
Presidente
Estrela do Norte 62,50% 37,50% Presidente Prudente Prudente
Pedreira 62,67% 37,33% Campinas Campinas
Nipoa 63,11% 36,89% Sao José do Rio Preto Nhandeara
Bebedouro 63,93% 36,07% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Céandido Mota 63,96% 36,04% Assis Assis
Botucatu 64,02% 35,98% Bauru Botucatu
Presidente
Regente Feij6o 64,15% 35,85% Presidente Prudente Prudente
Séao Joao da Boa
Itobi 64,52% 35,48% Campinas Vista
Metropolitana de Sao Itapecerica da
Cotia 64,53% 35,47% Paulo Serra
Guaicara 64,57% 35,43% Bauru Lins
Ipaussu 64,61% 35,39% Assis Ourinhos
Arealva 64,71% 35,29% Bauru Bauru
Ouro Verde 64,96% 35,04% Presidente Prudente Dracena
Pinhalzinho 65,04% 34,96% Campinas Amparo
Sao José do Rio
Palestina 65,05% 34,95% Sao José do Rio Preto Preto
Séo José do Rio
Onda Verde 65,08% 34,92% Sao José do Rio Preto Preto
Presidente
Jodo Ramalho 65,49% 34,51% Presidente Prudente Prudente
Boracéia 65,62% 34,38% Bauru Jau
Campinas 65,87% 34,13% Campinas Campinas
Taquaritinga 66,07% 33,93% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Avai 66,28% 33,72% Bauru Bauru
Paraiso 66,43% 33,57% Sao José do Rio Preto Catanduva
Macro Metropolitana
Campo Limpo Paulista 66,75% 33,25% Paulista Jundiai
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Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Macro Metropolitana
Jarinu 66,95% 33,05% Paulista Braganca Paulista
Pitangueiras 67,14% 32,86% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Macro Metropolitana
Salto 67,27% 32,73% Paulista Sorocaba
Brotas 67,37% 32,63% Piracicaba Rio Claro
Tieté 67,39% 32,61% Piracicaba Piracicaba
Sales 67,59% 32,41% S&o0 José do Rio Preto Novo Horizonte
Jaboticabal 67,66% 32,34% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Santa Rosa de Viterbo 67,87% 32,13% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Dumont 67,97% 32,03% Ribeirédo Preto Ribeirdo Preto
Alto Alegre 68,07% 31,93% Aracatuba Birigui
Promissao 68,37% 31,63% Bauru Lins
Monte Alegre do Sul 68,63% 31,37% Campinas Amparo
Ribeirdo Preto 68,83% 31,17% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Osvaldo Cruz 69,20% 30,80% Presidente Prudente Adamantina
Ibaté 69,23% 30,77% Araraquara Sao Carlos
Sao José dos
Jacarei 69,33% 30,67% Vale do Paraiba Paulista Campos
Parapua 69,50% 30,50% Presidente Prudente Adamantina
Salmouréao 69,58% 30,42% Presidente Prudente Adamantina
Santa Lucia 69,61% 30,39% Araraquara Araraquara
Garca 69,64% 30,36% Marilia Marilia
S&o José do Rio
Altair 69,78% 30,22% S&ao José do Rio Preto Preto
Metropolitana de S&o
Cajamar 69,92% 30,08% Paulo Osasco
Mineiros do Tieté 70,56% 29,44% Bauru Jau
Buritizal 70,64% 29,36% Ribeirédo Preto ltuverava
Sagres 70,80% 29,20% Presidente Prudente Adamantina
Séo Joaquim da
Sao Joaquim da Barra 71,01% 28,99% Ribeirdo Preto Barra
Presidente Alves 71,03% 28,97% Bauru Bauru
Jaguaritna 71,24% 28,76% Campinas Campinas
Itapira 71,57% 28,43% Campinas Mogi-Mirim
Sao Simao 71,99% 28,01% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Bariri 72,17% 27,83% Bauru Jau
lepé 72,71% 27,29% Assis Assis
Pirangi 73,18% 26,82% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Murutinga do Sul 73,30% 26,70% Aracatuba Andradina
Neves Paulista 73,56% 26,44% Séao José do Rio Preto Nhandeara
Sao Joaquim da
Sales Oliveira 73,68% 26,32% Ribeirdo Preto Barra
Novo Horizonte 74,44% 25,56% Sao José do Rio Preto Novo Horizonte
Lavinia 74,54% 25,46% Aracatuba Aracatuba
Limeira 74,66% 25,34% Piracicaba Limeira
Pederneiras 74,79% 25,21% Bauru Jau
Votuporanga 75,03% 24,97% Sao José do Rio Preto Votuporanga
Rio Claro 75,23% 24.77% Piracicaba Rio Claro
Cesério Lange 75,27% 24,73% Itapetininga Tatui
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Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Dolcinopolis 75,31% 24,69% S&0 José do Rio Preto Jales
Itapetininga 75,39% 24,61% Itapetininga Itapetininga
Cravinhos 75,89% 24,11% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Riversul 76,25% 23,75% Itapetininga Itapeva
Séo Pedro 76,27% 23,73% Piracicaba Piracicaba
Sao José do Rio
Ibira 76,60% 23,40% Sao José do Rio Preto Preto
Itapolis 76,70% 23,30% Araraquara Araraquara
Irapua 76,86% 23,14% Sao José do Rio Preto Novo Horizonte
Jardinopolis 76,87% 23,13% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Viradouro 77,30% 22,70% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Salto Grande 77,58% 22,42% Assis Ourinhos
Nova Independéncia 77,78% 22,22% Aracatuba Andradina
S&o José dos
Santa Branca 78,00% 22,00% Vale do Paraiba Paulista Campos
Mirandopolis 78,30% 21,70% Aracatuba Andradina
S&o José do Barreiro 78,33% 21,67% Vale do Paraiba Paulista Bananal
Valparaiso 78,55% 21,45% Aracatuba Aracatuba
Itajobi 78,60% 21,40% S&0 José do Rio Preto Novo Horizonte
Sao Joaquim da
Ipuad 78,61% 21,39% Ribeirdo Preto Barra
Avanhandava 78,66% 21,34% Aracatuba Birigui
Santa Mercedes 78,68% 21,32% Presidente Prudente Dracena
Serra Azul 78,74% 21,26% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Séo José do Rio
Icém 78,82% 21,18% Sao José do Rio Preto Preto
S&o0 Jodo do Pau d'Alho  78,91% 21,09% Presidente Prudente Dracena
Presidente
Santo Expedito 79,63% 20,37% Presidente Prudente Prudente
Nova Europa 79,76% 20,24% Araraquara Araragquara
Séo Pedro do Turvo 79,90% 20,10% Assis Ourinhos
Sao Joaquim da
Morro Agudo 80,40% 19,60% Ribeirdo Preto Barra
Maracai 80,67% 19,33% Assis Assis
Itatinga 81,16% 18,84% Bauru Avaré
Guarani d'Oeste 81,35% 18,65% Sao José do Rio Preto Fernanddpolis
Torrinha 82,51% 17,49% Piracicaba Rio Claro
Lavrinhas 82,72% 17,28% Vale do Paraiba Paulista Guaratingueta
Itapui 82,77% 17,23% Bauru Jau
Oriente 83,03% 16,97% Marilia Marilia
Lins 83,35% 16,65% Bauru Lins
Unido Paulista 83,36% 16,64% Sao José do Rio Preto Nhandeara
Sao Joaquim da
Nuporanga 84,24% 15,76% Ribeirdo Preto Barra
S&o Jodo da Boa
Tapiratiba 84,31% 15,69% Campinas Vista
Populina 84,59% 15,41% Sao José do Rio Preto Jales
Areias 84,63% 15,37% Vale do Paraiba Paulista Bananal
Bocaina 85,05% 14,95% Bauru Jau
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Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Tabatinga 85,26% 14,74% Araraquara Araraquara
Tatui 85,29% 14,71% Itapetininga Tatui
Ribeirdo Corrente 85,37% 14,63% Ribeirdo Preto Franca
Monte Aprazivel 85,57% 14,43% Sao José do Rio Preto Nhandeara
Cajuru 85,87% 14,13% Ribeirdo Preto Batatais
Ribeirdo Branco 85,88% 14,12% Itapetininga Capéo Bonito
Quata 86,82% 13,18% Assis Assis
Metropolitana de Sao
Aruja 86,83% 13,17% Paulo Guarulhos
Séo Carlos 86,87% 13,13% Araraquara Séo Carlos
Poloni 86,89% 13,11% Sao José do Rio Preto Nhandeara
Sumaré 86,89% 13,11% Campinas Campinas
llhabela 86,94% 13,06% Vale do Paraiba Paulista Caraguatatuba
Piacatu 87,97% 12,03% Aracatuba Birigui
S&o Sebastido da S&o Jodo da Boa
Grama 88,09% 11,91% Campinas Vista
Assis 88,53% 11,47% Assis Assis
Paulicéia 88,70% 11,30% Presidente Prudente Dracena
Boa Esperanga do Sul 89,07% 10,93% Araraquara Araraquara
Cassia dos Coqueiros 89,67% 10,33% Ribeirdo Preto Batatais
Dois Corregos 89,95% 10,05% Bauru Jau
Santa Adélia 90,45% 9,55% S&0 José do Rio Preto Catanduva
Sao José dos
Sao José dos Campos 90,54% 9,46% Vale do Paraiba Paulista Campos
Monteiro Lobato 90,87% 9,13% Vale do Paraiba Paulista Campos do Jorddo
Vera Cruz 91,30% 8,70% Marilia Marilia
Ameérico de Campos 91,84% 8,16% Sao José do Rio Preto Votuporanga
Macro Metropolitana
Pilar do Sul 92,24% 7,76% Paulista Piedade
Monc¢des 92,52% 7,48% Sao José do Rio Preto Nhandeara
Macro Metropolitana
Atibaia 92,87% 7,13% Paulista Braganca Paulista
Macro Metropolitana
Porto Feliz 93,09% 6,91% Paulista Sorocaba
Santa Clara d'Oeste 93,19% 6,81% Sao José do Rio Preto Jales
Ariranha 93,36% 6,64% Sao José do Rio Preto Catanduva
Ameérico Brasiliense 93,56% 6,44% Araraquara Araraquara
Igarapava 94,00% 6,00% Ribeirdo Preto ltuverava
Sabino 94,62% 5,38% Bauru Lins
Panorama 95,24% 4,76% Presidente Prudente Dracena
Séo José do Rio
Olimpia 95,34% 4,66% Sao José do Rio Preto Preto
Paranapanema 95,59% 4,41% Bauru Avaré
Lorena 95,87% 4,13% Vale do Paraiba Paulista Guaratingueta
Rubinéia 96,06% 3,94% S&o José do Rio Preto Jales
Mogi Guagu 96,71% 3,29% Campinas Mogi-Mirim
Bananal 96,77% 3,23% Vale do Paraiba Paulista Bananal
Sao Joaquim da
Orlandia 96,99% 3,01% Ribeirdo Preto Barra
Coroados 97,05% 2,95% Aracatuba Birigui
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Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Cristais Paulista 97,12% 2,88% Ribeirdo Preto Franca
Elias Fausto 97,12% 2,88% Campinas Campinas
Santa Cruz do Rio
Pardo 97,15% 2,85% Assis Ourinhos
Jandira 97,18% 2,82% Metropolitana de S.P. Osasco
S&o José dos
Cacapava 97,70% 2,30% Vale do Paraiba Paulista Campos
Pindorama 97,98% 2,02% Sé&o José do Rio Preto Catanduva
Macro Metropolitana
Morungaba 97,98% 2,02% Paulista Braganca Paulista
Presidente
Piquerobi 98,15% 1,85% Presidente Prudente Prudente
Santa Fé do Sul 98,19% 1,81% Sé&o José do Rio Preto Jales
Paulinia 98,34% 1,66% Campinas Campinas
Rincéo 98,44% 1,56% Araraquara Araraquara
Cruzeiro 98,50% 1,50% Vale do Paraiba Paulista Guaratingueta
Metropolitana de Sao
Biritiba-Mirim 98,75% 1,25% Paulo Mogi das Cruzes
Catanduva 98,89% 1,11% S&o José do Rio Preto Catanduva
Gastéo Vidigal 99,15% 0,85% Sao José do Rio Preto Auriflama
Floreal 99,47% 0,53% S&0 José do Rio Preto Auriflama
Duartina 99,92% 0,08% Bauru Bauru
Magda 99,98% 0,02% Sao José do Rio Preto Auriflama
Catigua 100,70% -0,70% Sao José do Rio Preto Catanduva
Bom Jesus dos Macro Metropolitana
Perddes 100,73% -0,73% Paulista Braganca Paulista
Pereiras 101,40% -1,40% Itapetininga Tatui
Cunha 102,58% -2,58% Vale do Paraiba Paulista Paraibuna/Paritinga
Pereira Barreto 102,73% -2,73% Aracatuba Andradina
Paraibuna 103,24% -3,24% Vale do Paraiba Paulista Paraibuna/Paritinga
Macro Metropolitana
Braganca Paulista 103,29% -3,29% Paulista Braganca Paulista
Santo Antdnio de
Posse 104,17% -4,17% Campinas Mogi-Mirim
Natividade da Serra 104,30% -4,30% Vale do Paraiba Paulista Paraibuna/Paritinga
Franca 104,36% -4,36% Ribeirdo Preto Franca
Itapura 105,00% -5,00% Aracatuba Andradina
Macro Metropolitana
Mairinque 105,17% -5,17% Paulista Sorocaba
Campos do Jordéao 105,43% -5,43% Vale do Paraiba Paulista Campos do Jorddo
Tabapua 107,27% -7,27% Sao José do Rio Preto Catanduva
Itirapud 108,04% -8,04% Ribeirdo Preto Franca
Metropolitana de Sao
Guarulhos 108,09% -8,09% Paulo Guarulhos
Sao José dos
lgarata 108,17% -8,17% Vale do Paraiba Paulista Campos
Macro Metropolitana
ltupeva 108,45% -8,45% Paulista Jundiai
Descalvado 108,99% -8,99% Araraquara Sao Carlos
Penapolis 110,46% -10,46% Aracatuba Birigui
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Espirito Santo do Sao Jodo da Boa
Pinhal 111,18% -11,18% Campinas Vista
Macro Metropolitana
Varzea Paulista 111,36% -11,36% Paulista Jundiai
Ubatuba 111,36% -11,36% Vale do Paraiba Paulista Caraguatatuba
Sao José dos
Pindamonhangaba 111,64% -11,64% Vale do Paraiba Paulista Campos
Araraquara 111,71% -11,71% Araraquara Araraquara
Presidente
Presidente Prudente 112,45% -12,45% Presidente Prudente Prudente
Brodowski 112,79% -12,79% Ribeirdo Preto Ribeirao Preto
Trés Fronteiras 113,00% -13,00% Sao José do Rio Preto Jales
S&0 Jodo da Boa
Divinolandia 113,29% -13,29% Campinas Vista
Metropolitana de Sao
Barueri 113,41% -13,41% Paulo Osasco
Sebastianépolis do Sul  114,57% -14,57% Sao José do Rio Preto Nhandeara
Macro Metropolitana
Sao Roque 115,38% -15,38% Paulista Sorocaba
Pontes Gestal 116,67% -16,67% Sao José do Rio Preto Votuporanga
Aguas de Linddia 116,70% -16,70% Campinas Amparo
Pompéia 116,99% -16,99% Marilia Marilia
Uru 117,40% -17,40% Bauru Bauru
Séo José do Rio
Tanabi 117,59% -17,59% Sao José do Rio Preto Preto
Macro Metropolitana
Salto de Pirapora 119,03% -19,03% Paulista Sorocaba
S&o José dos
Taubaté 119,19% -19,19% Vale do Paraiba Paulista Campos
Palmares Paulista 119,20% -19,20% Sao José do Rio Preto Catanduva
Santa Rita d'Oeste 120,93% -20,93% S&o José do Rio Preto Jales
Mat&o 121,69% -21,69% Araraquara Araraquara
Urupés 122,67% -22,67% Sao José do Rio Preto Novo Horizonte
Santo Antdnio do S&o Jodo da Boa
Jardim 124,81% -24,81% Campinas Vista
Pongai 126,05% -26,05% Bauru Bauru
Alvares Florence 126,38% -26,38% Sao José do Rio Preto Votuporanga
Itararé 127,19% -27,19% Itapetininga Itapeva
Itaporanga 127,27% -27,27% Itapetininga Itapeva
Timburi 127,92% -27,92% Assis Ourinhos
Santana da Ponte
Pensa 128,44% -28,44% S&o José do Rio Preto Jales
Lucianopolis 129,13% -29,13% Bauru Bauru
Aparecida d'Oeste 129,23% -29,23% Sao José do Rio Preto Jales
S&o0 Jodo da Boa
Aguas da Prata 130,00% -30,00% Campinas Vista
Balbinos 130,54% -30,54% Bauru Bauru
Bar&o de Antonina 131,04% -31,04% Itapetininga Itapeva
Cardoso 132,81% -32,81% Sao José do Rio Preto Votuporanga
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S&0 Jodo da Boa
Mococa 139,39% -39,39% Campinas Vista
Metropolitana de S&o
Séo Paulo 139,62% -39,62% Paulo Sao Paulo
Palmeira d'Oeste 139,79% -39,79% Sao José do Rio Preto Jales
Nhandeara 141,04% -41,04% Sao José do Rio Preto Nhandeara
Itariri 145,33% -45,33% Litoral Sul Paulista Itanhaém
Macro Metropolitana
Nazaré Paulista 147,05% -47,05% Paulista Braganca Paulista
Macro Metropolitana
Ibidna 150,00% -50,00% Paulista Piedade
Sao José do Rio
Mendonca 150,00% -50,00% S&0 José do Rio Preto Preto
Ribeira 150,00% -50,00% Itapetininga Capao Bonito
Metropolitana de Sao
Santos 150,00% -50,00% Paulo Santos
Gabriel Monteiro 150,69% -50,69% Aracatuba Birigui
Cachoeira Paulista 153,92% -53,92% Vale do Paraiba Paulista Guaratingueta
Séo José do Rio
Potirendaba 157,44% -57,44% Sao José do Rio Preto Preto
Ocaucu 159,37% -59,37% Marilia Marilia
Macro Metropolitana
Piracaia 160,73% -60,73% Paulista Braganca Paulista
Urania 162,32% -62,32% Sao José do Rio Preto Jales
Oscar Bressane 165,79% -65,79% Marilia Marilia
Itabera 168,11% -68,11% Itapetininga Itapeva
Coronel Macedo 174,17% -74,17% Itapetininga Itapeva
Metropolitana de S&o
Caieiras 175,99% -75,99% Paulo Franco da Rocha
Metropolitana de Sao
Santana de Parnaiba 181,64% -81,64% Paulo Osasco
Séo Francisco 182,22% -82,22% Sao José do Rio Preto Jales
Metropolitana de S&o
Mairipora 182,37% -82,37% Paulo Franco da Rocha
Redencéo da Serra 182,61% -82,61% Vale do Paraiba Paulista Paraibuna/Paritinga
Santa Albertina 188,09% -88,09% S&0 José do Rio Preto Jales
Registro 190,13% -90,13% Litoral Sul Paulista Registro
Sé&o José do Rio
Adolfo 193,72% -93,72% S&o José do Rio Preto Preto
Pirajui 197,36% -97,36% Bauru Bauru
Sao Bento do Sapucai 201,73%  -101,73%  Vale do Paraiba Paulista Campos do Jord&o
Metropolitana de Sao
Moiji das Cruzes 202,62%  -102,62% Paulo Mogi das Cruzes
Metropolitana de Sao
Francisco Morato 205,25%  -105,25% Paulo Franco da Rocha
lacri 210,40%  -110,40% Marilia Tupa
Oleo 215,22%  -115,22% Assis Ourinhos
Severinia 219,28%  -119,28% Sao José do Rio Preto Catanduva
Metropolitana de Sao Itapecerica da
Juquitiba 220,58%  -120,58% Paulo Serra
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Santo Antdnio da
Alegria 225,00%  -125,00% Ribeirdo Preto Batatais
Metropolitana de S&o Itapecerica da
Embu 238,65%  -138,65% Paulo Serra
Tejupa 247,23%  -147,23% Assis Ourinhos
Presidente
Taciba 257,40%  -157,40% Presidente Prudente Prudente
Bastos 261,39% -161,39% Marilia Tupa
Nova Guataporanga 266,67%  -166,67% Presidente Prudente Dracena
Metropolitana de Sao
Franco da Rocha 293,70%  -193,70% Paulo Franco da Rocha
Sao José dos
Tremembé 368,54%  -268,54%  Vale do Paraiba Paulista Campos
Conchas 387,94%  -287,94% Bauru Botucatu
Miracatu 390,00%  -290,00% Litoral Sul Paulista Registro
Arandu 443,60%  -343,60% Bauru Avaré
Iguape 518,17%  -418,17% Litoral Sul Paulista Registro
Roseira 1889,25% -1789,24% Vale do Paraiba Paulista Guaratingueta
Bofete 1927,98% -1827,98% Bauru Botucatu

Fonte: Elaborado pelo autor com base em IBGE (2013) e IPEADATA (2013).
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1991-2010 Cx . x
Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Presidente
Tarabai - - Presidente Prudente Prudente
Taruma - - Assis Assis
Terra Roxa - - Ribeirdo Preto Jaboticabal
Torre de Pedra - - Itapetininga Tatui
Trabiju - - Araraquara Araraquara
Macro Metropolitana
Tuiuti - - Paulista Braganca Paulista
S&o0 José do Rio
Ubarana - - Sao José do Rio Preto Preto
Valinhos - - Campinas Campinas
Macro Metropolitana
Vargem - - Paulista Braganca Paulista
Vargem Grande Metropolitana de Sao Itapecerica da
Paulista - - Paulo Serra
Vinhedo - - Campinas Campinas
Vitéria Brasil - - Sao José do Rio Preto Jales
Sé&o José do Rio
Zacarias - - Sao José do Rio Preto Preto
Rafard -461,69% 561,69% Piracicaba Piracicaba
S&o José dos
Cacapava -339,91%  439,91% Vale do Paraiba Paulista Campos
Igaragu do Tieté -322,82%  422,82% Bauru Jai
S&o José do Barreiro -170,06%  270,06% Vale do Paraiba Paulista Bananal
Sao Luis do Paraitinga -157,45%  257,45% Vale do Paraiba Paulista  Paraibuna/Paritinga
Matéo -128,26%  228,26% Araraquara Araraquara
Ipedna -127,68%  227,68% Piracicaba Rio Claro
Pariquera-Acu -109,48%  209,48% Litoral Sul Paulista Registro
Redencédo da Serra -100,00%  200,00% Vale do Paraiba Paulista  Paraibuna/Paritinga
Dobrada -48,70% 148,70% Araraquara Araraquara
Tieté -36,28% 136,28% Piracicaba Piracicaba
Américo Brasiliense -12,74% 112,74% Araraquara Araraquara
Mirante do Presidente
Paranapanema -10,58% 110,58% Presidente Prudente Prudente
Cerquilho -0,92% 100,92% [tapetininga Tatui
Guarani d'Oeste 0,21% 99,79% Sé&o José do Rio Preto Fernandopolis
Jaboticabal 4,87% 95,13% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Macro Metropolitana
Sorocaba 4,91% 95,09% Paulista Sorocaba
Presidente Alves 5,20% 94,80% Bauru Bauru
Paranapanema 6,86% 93,14% Bauru Avaré
Balbinos 13,64% 86,36% Bauru Bauru
Taguai 15,31% 84,69% Assis Ourinhos
Jales 15,90% 84,10% Sao José do Rio Preto Jales
Piracicaba 17,79% 82,21% Piracicaba Piracicaba
Paranapua 17,98% 82,02% Sao José do Rio Preto Jales
Santa Maria da Serra 19,28% 80,72% Piracicaba Piracicaba
Natividade da Serra 23,14% 76,86% Vale do Paraiba Paulista  Paraibuna/Paritinga
Oriente 23,44% 76,56% Marilia Marilia
Santa Gertrudes 24,15% 75,85% Piracicaba Limeira
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1991-2010  ~ . x
Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Tatui 26,74% 73,26% Itapetininga Tatui
Itapui 27,76% 72,24% Bauru Jau
Americana 28,70% 71,30% Campinas Campinas
Guariba 29,90% 70,10% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Séo Pedro do Turvo 31,24% 68,76% Assis Ourinhos
Pardinho 33,76% 66,24% Bauru Botucatu
Espirito Santo do Turvo  34,50% 65,50% Assis Ourinhos
Nova Odessa 35,23% 64,77% Campinas Campinas
Vista Alegre do Alto 37,52% 62,48% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Catigua 37,53% 62,47% S&o José do Rio Preto Catanduva
Jardin6polis 37,85% 62,15% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Presidente
Tarabai 38,12% 61,88% Presidente Prudente Prudente
Pontal 38,43% 61,57% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Macatuba 39,87% 60,13% Bauru Jau
Sao José dos
Jacarei 40,43% 59,57% Vale do Paraiba Paulista Campos
Limeira 41,94% 58,06% Piracicaba Limeira
Araras 42,41% 57,59% Piracicaba Limeira
Trés Fronteiras 42,65% 57,35% S&o José do Rio Preto Jales
Santa Fé do Sul 43,58% 56,42% Sao José do Rio Preto Jales
Pompéia 43,73% 56,27% Marilia Marilia
Bastos 44,09% 55,91% Marilia Tupa
Presidente
Presidente Bernardes 44,12% 55,88% Presidente Prudente Prudente
Cravinhos 44,22% 55,78% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Sao Joaquim da
S&o Joaquim da Barra 44,43% 55,57% Ribeirdo Preto Barra
Rio Claro 44,64% 55,36% Piracicaba Rio Claro
Sao Joaquim da
Orlandia 44,88% 55,12% Ribeirdo Preto Barra
Laranjal Paulista 44,93% 55,07% Itapetininga Tatui
Charqueada 45,18% 54,82% Piracicaba Piracicaba
Campos Novos Paulista  45,86% 54,14% Assis Assis
Elias Fausto 46,00% 54,00% Campinas Campinas
Catanduva 46,03% 53,97% S&o José do Rio Preto Catanduva
Dirce Reis 46,83% 53,17% S&0 José do Rio Preto Jales
Sebastianépolis do Sul 48,27% 51,73% S&o José do Rio Preto Nhandeara
Presidente
Sandovalina 48,74% 51,26% Presidente Prudente Prudente
Araraquara 48,74% 51,26% Araraquara Araraquara
I[racemépolis 49,20% 50,80% Piracicaba Limeira
Macro Metropolitana
ltupeva 49,93% 50,07% Paulista Jundiai
Macro Metropolitana
Porto Feliz 50,61% 49,39% Paulista Sorocaba
Sao Jodo da Boa
Tapiratiba 51,34% 48,66% Campinas Vista
Presidente
Taciba 51,37% 48,63% Presidente Prudente Prudente
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Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Rio das Pedras 54,15% 45,85% Piracicaba Piracicaba
Presidente
Maraba Paulista 54,33% 45,67% Presidente Prudente Prudente
Capivari 54,84% 45,16% Piracicaba Piracicaba
Aramina 54,93% 45,07% Ribeirdo Preto ltuverava
Presidente
Anhumas 56,20% 43,80% Presidente Prudente Prudente
Parisi 56,40% 43,60% Sé&o José do Rio Preto Votuporanga
Patrocinio Paulista 57,02% 42,98% Ribeirdo Preto Franca
Ribeira 57,36% 42,64% Itapetininga Capéo Bonito
Séo Pedro 57,43% 42,57% Piracicaba Piracicaba
Sé&o Joao da Boa
Sao José do Rio Pardo 58,29% 41,71% Campinas Vista
Irapuru 59,05% 40,95% Presidente Prudente Adamantina
Cruzalia 59,76% 40,24% Assis Assis
Ibaté 60,12% 39,88% Araraquara S&o Carlos
Areibpolis 60,33% 39,67% Bauru Bauru
Apiai 60,39% 39,61% Itapetininga Capéo Bonito
S&o José do Rio
Ibira 60,75% 39,25% Sao José do Rio Preto Preto
Engenheiro Coelho 60,82% 39,18% Campinas Mogi-Mirim
Glicério 60,92% 39,08% Aracatuba Birigui
Avanhandava 61,06% 38,94% Aracatuba Birigui
S&o José do Rio
Jaci 61,12% 38,88% Sao José do Rio Preto Preto
Alto Alegre 61,37% 38,63% Aracatuba Birigui
Pirajui 61,75% 38,25% Bauru Bauru
lepé 61,79% 38,21% Assis Assis
S&o José do Rio
Nova Granada 61,87% 38,13% Séao José do Rio Preto Preto
Macro Metropolitana
Joanépolis 61,91% 38,09% Paulista Braganca Paulista
Pacaembu 62,23% 37,77% Presidente Prudente Adamantina
lacri 62,30% 37,70% Marilia Tupa
Salmouréao 62,42% 37,58% Presidente Prudente Adamantina
Osvaldo Cruz 62,45% 37,55% Presidente Prudente Adamantina
Palmares Paulista 62,53% 37,47% Séao José do Rio Preto Catanduva
Marilia 62,68% 37,32% Marilia Marilia
S&o Joao de Iracema 62,71% 37,29% S&o0 José do Rio Preto Auriflama
Santa Mercedes 62,88% 37,12% Presidente Prudente Dracena
Junqueirépolis 63,14% 36,86% Presidente Prudente Dracena
Monte Alegre do Sul 63,42% 36,58% Campinas Amparo
Presidente
Jodo Ramalho 63,65% 36,35% Presidente Prudente Prudente
Artur Nogueira 63,83% 36,17% Campinas Mogi-Mirim
Cerqueira César 64,46% 35,54% Bauru Avaré
Clementina 64,84% 35,16% Aracatuba Birigui
Barbosa 65,00% 35,00% Aracatuba Birigui
Sabino 65,50% 34,50% Bauru Lins
Turitba 65,72% 34,28% Aracatuba Birigui
Birigui 66,74% 33,26% Aracatuba Birigui
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1991-2010 . . x
Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Mirandopolis 66,82% 33,18% Aracatuba Andradina
Santo Antdnio de
Posse 67,00% 33,00% Campinas Mogi-Mirim
Jaguariina 67,66% 32,34% Campinas Campinas
Pongai 67,92% 32,08% Bauru Bauru
Porto Ferreira 67,96% 32,04% Campinas Pirassununga
Dumont 68,04% 31,96% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Presidente
Caiua 68,20% 31,80% Presidente Prudente Prudente
Urania 68,34% 31,66% Sao José do Rio Preto Jales
Presidente
Rancharia 68,35% 31,65% Presidente Prudente Prudente
Ipaussu 68,60% 31,40% Assis Ourinhos
Maracai 68,81% 31,19% Assis Assis
S&ao José do Rio
Potirendaba 69,73% 30,27% S&o José do Rio Preto Preto
Corumbatai 69,97% 30,03% Piracicaba Rio Claro
Bocaina 70,24% 29,76% Bauru Jau
Pitangueiras 70,72% 29,28% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Presidente
Presidente Venceslau 70,90% 29,10% Presidente Prudente Prudente
Ourinhos 71,04% 28,96% Assis Ourinhos
Sao José dos
Pindamonhangaba 71,43% 28,57% Vale do Paraiba Paulista Campos
Taruma 71,47% 28,53% Assis Assis
Descalvado 71,58% 28,42% Araraquara S&o Carlos
Saltinho 71,95% 28,05% Piracicaba Piracicaba
Paraguacu Paulista 72,06% 27,94% Assis Assis
Arandu 72,28% 27,72% Bauru Avaré
Santa Adélia 73,28% 26,72% Séao José do Rio Preto Catanduva
Lucélia 73,44% 26,56% Presidente Prudente Adamantina
Boracéia 73,45% 26,55% Bauru Jau
S&o Joaquim da
Ipuad 73,55% 26,45% Ribeirdo Preto Barra
Rubiacea 73,66% 26,34% Aracatuba Aracatuba
Piacatu 73,96% 26,04% Aracatuba Birigui
Anhembi 74,08% 25,92% Bauru Botucatu
Presidente
Presidente Epitacio 74,15% 25,85% Presidente Prudente Prudente
laras 74,49% 25,51% Bauru Avaré
S&o Joaquim da
Guaira 74,49% 25,51% Ribeirdo Preto Barra
Ribeirdo do Sul 74,54% 25,46% Assis Ourinhos
Lourdes 74,84% 25,16% Aracatuba Birigui
Mogi Guagu 74,89% 25,11% Campinas Mogi-Mirim
Quata 74,98% 25,02% Assis Assis
Séo José do Rio
Icém 75,09% 24,91% Sao José do Rio Preto Preto
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Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Dracena 75,28% 24,72% Presidente Prudente Dracena
Tabapua 75,33% 24,67% S&o José do Rio Preto Catanduva
Tabatinga 75,34% 24,66% Araraquara Araraquara
Auriflama 75,51% 24,49% S&o0 José do Rio Preto Auriflama
Adamantina 75,90% 24,10% Presidente Prudente Adamantina
Gastéo Vidigal 76,04% 23,96% Sao José do Rio Preto Auriflama
Chavantes 76,20% 23,80% Assis Ourinhos
Macro Metropolitana
Aracoiaba da Serra 76,25% 23,75% Paulista Sorocaba
Paraiso 76,53% 23,47% S&o José do Rio Preto Catanduva
Irapud 76,73% 23,27% Sé&o José do Rio Preto Novo Horizonte
Aracatuba 76,75% 23,25% Aracatuba Aracatuba
Santa Rosa de Viterbo 76,77% 23,23% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Meridiano 77,11% 22,89% S&0 José do Rio Preto Fernandépolis
Elisiario 77,11% 22,89% S&o José do Rio Preto Catanduva
Cajobi 77,13% 22,87% Sao José do Rio Preto Catanduva
Macro Metropolitana
Jarinu 77,23% 22,77% Paulista Braganca Paulista
Santa Cruz das
Palmeiras 77,27% 22,73% Campinas Pirassununga
Luiziania 77,36% 22,64% Aracatuba Birigui
Sao José do Rio
Orinditva 77,54% 22,46% Sao José do Rio Preto Preto
Sao Joaquim da
Sales Oliveira 77,57% 22,43% Ribeirdo Preto Barra
Porangaba 77,74% 22,26% Itapetininga Tatui
Mombuca 78,11% 21,89% Piracicaba Piracicaba
Presidente
Martinopolis 78,20% 21,80% Presidente Prudente Prudente
Cafelandia 78,58% 21,42% Bauru Lins
Bento de Abreu 78,66% 21,34% Aracatuba Aracatuba
Salto Grande 78,73% 21,27% Assis Ourinhos
Paulinia 79,12% 20,88% Campinas Campinas
Nova Europa 79,22% 20,78% Araraquara Araraquara
Guaimbé 79,23% 20,77% Bauru Lins
Bora 79,53% 20,47% Assis Assis
Santo Antdnio da
Alegria 79,60% 20,40% Ribeirdo Preto Batatais
Séo José do Rio
José Bonifacio 79,75% 20,25% S&o José do Rio Preto Preto
Presidente
Regente Feij6o 79,98% 20,02% Presidente Prudente Prudente
Amparo 80,00% 20,00% Campinas Amparo
Ocaucu 80,55% 19,45% Marilia Marilia
Novo Horizonte 80,56% 19,44% S&o José do Rio Preto Novo Horizonte
Guzolandia 80,69% 19,31% S&o José do Rio Preto Auriflama
Lutécia 80,99% 19,01% Assis Assis
Lins 81,07% 18,93% Bauru Lins
Conchal 81,12% 18,88% Piracicaba Limeira
Ariranha 81,22% 18,78% S&o0 José do Rio Preto Catanduva
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Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Santa Cruz do Rio
Pardo 81,49% 18,51% Assis Ourinhos
Pirassununga 81,64% 18,36% Campinas Pirassununga
Flérida Paulista 81,93% 18,07% Presidente Prudente Adamantina
Turmalina 81,95% 18,05% Sao José do Rio Preto Fernandépolis
Monte Mor 82,06% 17,94% Campinas Campinas
Guaranta 82,10% 17,90% Bauru Bauru
Botucatu 82,26% 17,74% Bauru Botucatu
Bauru 82,41% 17,59% Bauru Bauru
Lavinia 82,61% 17,39% Aracatuba Aracatuba
Echapora 82,78% 17,22% Marilia Marilia
Santa Lucia 83,26% 16,74% Araraquara Araraquara
Flora Rica 83,31% 16,69% Presidente Prudente Adamantina
Santopolis do Aguapei 83,56% 16,44% Aracatuba Birigui
Jau 83,63% 16,37% Bauru Jau
Magda 83,87% 16,13% Sao José do Rio Preto Auriflama
Luis Antdnio 84,14% 15,86% Ribeirao Preto Ribeirao Preto
Monte Aprazivel 84,22% 15,78% Séo José do Rio Preto Nhandeara
lacanga 84,45% 15,55% Bauru Bauru
Sao Jodo da Boa
Itobi 84,50% 15,50% Campinas Vista
Penapolis 84,52% 15,48% Aracatuba Birigui
S&o0 Jodo da Boa
S&o Jodo da Boa Vista 84,78% 15,22% Campinas Vista
TaiGiva 84,82% 15,18% Ribeirao Preto Jaboticabal
S&o Joaquim da
Morro Agudo 85,24% 14,76% Ribeirdo Preto Barra
Séo Carlos 85,40% 14,60% Araraquara Séo Carlos
Socorro 85,43% 14,57% Campinas Amparo
Macro Metropolitana
Salto de Pirapora 85,50% 14,50% Paulista Sorocaba
Ibitinga 85,85% 14,15% Araraquara Araraquara
Parapué 85,85% 14,15% Presidente Prudente Adamantina
Votuporanga 85,87% 14,13% Sé&o José do Rio Preto Votuporanga
Angatuba 85,88% 14,12% Itapetininga Itapetininga
Poloni 86,36% 13,64% Séo José do Rio Preto Nhandeara
Santa Rita do Passa
Quatro 86,41% 13,59% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Ribeirdo Bonito 86,52% 13,48% Araraquara Séo Carlos
Serra Azul 86,60% 13,40% Ribeirao Preto Ribeirao Preto
Séo José do Rio
Tanabi 86,78% 13,22% Sao José do Rio Preto Preto
Analandia 86,83% 13,17% Araraquara Sao Carlos
Conchas 87,03% 12,97% Bauru Botucatu
Sales 87,05% 12,95% S&o José do Rio Preto Novo Horizonte
Estrela d'Oeste 87,39% 12,61% Séo José do Rio Preto Fernanddpolis
Buritizal 87,52% 12,48% Ribeirdo Preto ltuverava
Itapetininga 87,58% 12,42% Itapetininga Itapetininga
Séao Manuel 87,63% 12,37% Bauru Botucatu
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Sao José do Rio
Guapiacgu 87,81% 12,19% Séo José do Rio Preto Preto
Brotas 87,84% 12,16% Piracicaba Rio Claro
Altinépolis 87,89% 12,11% Ribeirdo Preto Batatais
Sédo Simao 87,93% 12,07% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Cordeirépolis 88,03% 11,97% Piracicaba Limeira
Borborema 88,09% 11,91% Araragquara Araragquara
Séo Joaquim da
Jaborandi 88,19% 11,81% Ribeirdo Preto Barra
Rinépolis 88,21% 11,79% Presidente Prudente Adamantina
Narandiba 88,22% 11,78% Presidente Prudente Presidente Prudente
Marapoama 88,32% 11,68% Sao José do Rio Preto Novo Horizonte
Canitar 88,41% 11,59% Assis Ourinhos
ltuverava 88,43% 11,57% Ribeirdo Preto ltuverava
Teodoro Sampaio 88,48% 11,52% Presidente Prudente Presidente Prudente
Promissao 88,66% 11,34% Bauru Lins
Itai 88,77% 11,23% Bauru Avaré
Itapeva 88,78% 11,22% Itapetininga Itapeva
Cruzeiro 88,93% 11,07% Vale do Paraiba Paulista Guaratingueta
Ribeirdo Preto 89,53% 10,47% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Pindorama 89,61% 10,39% Sao José do Rio Preto Catanduva
Guararapes 89,74% 10,26% Aracatuba Aracatuba
Igarapava 89,82% 10,18% Ribeirdo Preto ltuverava
S&o Jodo da Boa
Mococa 89,91% 10,09% Campinas Vista
Sao José do Rio
Onda Verde 90,05% 9,95% Sao José do Rio Preto Preto
Sao José do Rio
Cedral 90,08% 9,92% Sao José do Rio Preto Preto
Santo Antdnio do
Aracangua 90,10% 9,90% Aracatuba Aracatuba
Emiliandpolis 90,12% 9,88% Presidente Prudente Presidente Prudente
Candido Mota 90,45% 9,55% Assis Assis
Leme 90,46% 9,54% Piracicaba Limeira
Sao José do Rio
Paulo de Faria 90,46% 9,54% Sao José do Rio Preto Preto
Platina 90,71% 9,29% Assis Assis
Pedreira 90,77% 9,23% Campinas Campinas
Embauba 91,35% 8,65% Séo José do Rio Preto Catanduva
Bralna 91,66% 8,34% Aracatuba Birigui
Lencéis Paulista 91,81% 8,19% Bauru Bauru
Novais 92,21% 7,79% Sao José do Rio Preto Catanduva
Rincéo 92,65% 7,35% Araragquara Araragquara
Nipoa 92,68% 7,32% Sao José do Rio Preto Nhandeara
Getulina 92,72% 7,28% Bauru Lins
Regindpolis 93,19% 6,81% Bauru Bauru
Aguai 93,21% 6,79% Campinas Pirassununga
InUbia Paulista 93,31% 6,69% Presidente Prudente Adamantina
Brodowski 93,33% 6,67% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Torrinha 93,43% 6,57% Piracicaba Rio Claro
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SudMennucci 93,51% 6,49% Aracatuba Andradina
Manduri 93,52% 6,48% Assis Ourinhos
Taquaritinga 93,75% 6,25% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Macro Metropolitana
Atibaia 94,12% 5,88% Paulista Braganca Paulista
S&0 Jodo da Boa
Casa Branca 94,41% 5,59% Campinas Vista
Itatinga 94,74% 5,26% Bauru Avaré
Pereiras 94,95% 5,05% Itapetininga Tatui
Valentim Gentil 95,01% 4,99% Séo José do Rio Preto Votuporanga
Bilac 95,15% 4,85% Aracatuba Birigui
Sarutaia 95,49% 4,51% Assis Ourinhos
Sao José do Rio
Palestina 95,57% 4,43% Séo José do Rio Preto Preto
Taquarituba 95,87% 4,13% Itapetininga Itapeva
Céandido Rodrigues 96,05% 3,95% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Bariri 96,16% 3,84% Bauru Jau
Oleo 96,45% 3,55% Assis Ourinhos
Batatais 96,85% 3,15% Ribeirdo Preto Batatais
Arealva 96,89% 3,11% Bauru Bauru
Macro Metropolitana
Jundiai 97,08% 2,92% Paulista Jundiai
Palmital 97,10% 2,90% Assis Assis
S&o0 José do Rio
Altair 97,59% 2,41% Séo José do Rio Preto Preto
Macro Metropolitana
Piracaia 98,02% 1,98% Paulista Braganca Paulista
Julio Mesquita 98,08% 1,92% Bauru Lins
Bebedouro 98,21% 1,79% Ribeirdo Preto Jaboticabal
S&o0 Jodo da Boa
Vargem Grande do Sul 98,23% 1,77% Campinas Vista
Séo José do Rio
Mirassol 98,69% 1,31% Sao José do Rio Preto Preto
Macaubal 98,70% 1,30% S&o José do Rio Preto Nhandeara
Urupés 99,01% 0,99% Séo José do Rio Preto Novo Horizonte
Sé&o José do Rio
Ubarana 99,05% 0,95% Séo José do Rio Preto Preto
Dois Corregos 99,11% 0,89% Bauru Jau
Macro Metropolitana
Braganca Paulista 99,19% 0,81% Paulista Braganca Paulista
Sé&o José do Rio
Olimpia 99,29% 0,71% Sao José do Rio Preto Preto
Pirapozinho 99,85% 0,15% Presidente Prudente Presidente Prudente
Itajobi 99,86% 0,14% Sao José do Rio Preto Novo Horizonte
Borebi 100,00% 0,00% Bauru Bauru
S&0 Jodo da Boa
Caconde 100,00% 0,00% Campinas Vista
Colina 100,00% 0,00% Ribeirdo Preto Barretos
Fernanddpolis 100,00% 0,00% S&o José do Rio Preto Fernanddpolis
Hortolandia 100,00% 0,00% Campinas Campinas
Itapolis 100,00% 0,00% Araraquara Araraquara



ANEXO E - CA e CR por mesorregioes 1991-2010

149

(continuacao)

1991-2010 . . Cx
Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Sao Joaquim da
Nuporanga 100,00% 0,00% Ribeirdo Preto Barra
Restinga 100,00% 0,00% Ribeirdo Preto Franca
Cajuru 100,50% -0,50% Ribeirdo Preto Batatais
Unido Paulista 101,00% -1,00% Sao José do Rio Preto Nhandeara
Guaicara 101,37% -1,37% Bauru Lins
Mariapolis 101,45% -1,45% Presidente Prudente Adamantina
Sao José do Rio
Uchoa 101,65% -1,65% Sao José do Rio Preto Preto
Pedrandépolis 101,76% -1,76% Séo José do Rio Preto Fernanddpolis
Caiabu 102,11% -2,11% Presidente Prudente Presidente Prudente
Buritama 102,71% -2,71% Aracatuba Birigui
Pradopolis 102,72% -2,72% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Sao Joaquim da
Migueldpolis 103,57% -3,57% Ribeirdo Preto Barra
Sao Jodo da Boa
Tambal 103,62% -3,62% Campinas Vista
Estrela do Norte 103,66% -3,66% Presidente Prudente Presidente Prudente
Taiacu 103,79% -3,79% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Pirangi 104,03% -4,03% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Bernardino de Campos  104,16% -4,16% Assis Ourinhos
Mineiros do Tieté 104,27% -4,27% Bauru Jau
Sao José do Rio
Sao José do Rio Preto 104,47% -4,47% Sao José do Rio Preto Preto
Severinia 104,57% -4,57% Sao José do Rio Preto Catanduva
Céssia dos Coqueiros 104,71% -4,71% Ribeirdo Preto Batatais
Tejupa 104,86% -4,86% Assis Ourinhos
Sagres 105,17% -5,17% Presidente Prudente Adamantina
Barretos 105,46% -5,46% Ribeirdo Preto Barretos
Piraju 105,58% -5,58% Assis Ourinhos
Guara 105,65% -5,65% Ribeirdo Preto ltuverava
Euclides da Cunha
Paulista 105,74% -5,74% Presidente Prudente Presidente Prudente
Sao José do Rio
Guaraci 106,05% -6,05% Sao José do Rio Preto Preto
Dourado 106,58% -6,58% Araraquara Séo Carlos
Coroados 106,70% -6,70% Aracatuba Birigui
Viradouro 107,17% -7,17% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Sao José da Bela Vista  107,45% -7,45% Ribeirdo Preto Franca
Florinia 108,25% -8,25% Assis Assis
Palmeira d'Oeste 108,73% -8,73% Sao José do Rio Preto Jales
Aguas de Santa
Barbara 109,99% -9,99% Bauru Avaré
Guaragcai 110,61% -10,61% Aracatuba Andradina
Sao José do Rio
Planalto 111,41% -11,41% Sao José do Rio Preto Preto
Riolandia 112,85% -12,85% Sao José do Rio Preto Votuporanga
Monte Azul Paulista 113,21% -13,21% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Espirito Santo do S&o Jodo da Boa
Pinhal 113,40% -13,40% Campinas Vista
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Séo José dos
Sao José dos Campos 113,60% -13,60%  Vale do Paraiba Paulista Campos
Neves Paulista 113,76% -13,76% Séo José do Rio Preto Nhandeara
Agudos 114,54% -14,54% Bauru Bauru
General Salgado 115,78% -15,78% Sao José do Rio Preto Auriflama
Valparaiso 115,87% -15,87% Aracatuba Aracatuba
Assis 116,08% -16,08% Assis Assis
Avaré 116,27% -16,27% Bauru Avaré
Terra Roxa 116,54% -16,54% Ribeirao Preto Jaboticabal
Santa Barbara d'Oeste 118,00% -18,00% Campinas Campinas
Nova Luzitania 118,11% -18,11% Séao José do Rio Preto Auriflama
Serra Negra 118,15% -18,15% Campinas Amparo
Santa Ernestina 118,26% -18,26% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Colémbia 122,59% -22,59% Ribeirdo Preto Barretos
Santa Cruz da
Conceicéo 122,98% -22,98% Piracicaba Limeira
Piratininga 123,99% -23,99% Bauru Bauru
Rifaina 124,53% -24,53% Ribeirdo Preto Franca
Santo Anastacio 128,10% -28,10% Presidente Prudente Presidente Prudente
Macro Metropolitana
Cabreulva 131,63% -31,63% Paulista Sorocaba
Macro Metropolitana
Salto 132,46% -32,46% Paulista Sorocaba
Avai 132,56% -32,56% Bauru Bauru
Ibirarema 132,64% -32,64% Assis Assis
Campinas 133,82% -33,82% Campinas Campinas
Indiana 134,72% -34,72% Presidente Prudente Presidente Prudente
Guarei 135,10% -35,10% Itapetininga Itapetininga
Indiapora 135,75%  -35,75% Sé&o José do Rio Preto Fernandopolis
Fernando Prestes 142,47% -42,47% Ribeirao Preto Jaboticabal
Macro Metropolitana
Capela do Alto 142,68% -42,68% Paulista Sorocaba
Séo Francisco 143,38% -43,38% Séo José do Rio Preto Jales
Itapira 144,67% -44,67% Campinas Mogi-Mirim
Pederneiras 146,46% -46,46% Bauru Jau
Pontalinda 148,86% -48,86% Séo José do Rio Preto Jales
Guatapara 154,52% -54,52% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Indaiatuba 158,08% -58,08% Campinas Campinas
Timburi 181,14% -81,14% Assis Ourinhos
Boa Esperanga do Sul 181,51% -81,51% Araraquara Araraquara
Paraibuna 183,54% -83,54% Vale do Paraiba Paulista  Paraibuna/Paritinga
Taquarivai 186,99% -86,99% Itapetininga Itapeva
Boituva 188,34% -88,34% Itapetininga Tatui
Sumaré 190,91% -90,91% Campinas Campinas
Macro Metropolitana
Iperé 194,25% -94,25% Paulista Sorocaba
Barrinha 199,58% -99,58% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Séo José dos
Santa Branca 201,31% -101,31% Vale do Paraiba Paulista Campos
Tupa 240,60%  -140,60% Marilia Tupa
Barra Bonita 262,73%  -162,73% Bauru Jau



ANEXO E - CA e CR por mesorregioes 1991-2010

151

(concluséo)

1991-2010 ~ . x
Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Itirapina 267,16%  -167,16% Piracicaba Rio Claro
Estiva Gerbi 288,00%  -188,00% Campinas Mogi-Mirim
Sertdozinho 309,72%  -209,72% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Linddia 313,71%  -213,71% Campinas Amparo
Moji-Mirim 316,05% -216,05% Campinas Mogi-Mirim
Cesario Lange 339,03%  -239,03% Itapetininga Tatui
Cosmopolis 463,20%  -363,20% Campinas Campinas
Monte Alto 870,83% -770,83% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Macro Metropolitana
Nazaré Paulista 933,33%  -833,33% Paulista Braganca Paulista
Macro Metropolitana
Itu 1435,14% -1335,14% Paulista Sorocaba
Serrana 3322,31% -3222,31% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Motuca 51,65% 48,35% Araraquara Araraquara

Fonte: Elaborado pelo autor com base em IBGE (2013) e IPEADATA (2013).
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3222,08

Queluz -3122,08% % Vale do Paraiba Paulista Guaratingueta
Jacupiranga -658,24% 758,24% Litoral Sul Paulista Registro
Bom Jesus dos Perddes -261,85% 361,85%  Macro Metrop Paulista Braganca Paulista
Eldorado -143,09% 243,09% Litoral Sul Paulista Registro
ltupeva -137,04% 237,04%  Macro Metrop Paulista Jundiai
Jundiai -121,73% 221,73%  Macro Metrop Paulista Jundiai
Indiana -38,66%  138,66% Presidente Prudente Presidente Prudente
Santa Fé do Sul -19,82% 119,82%  S&o José do Rio Preto Jales
Mombuca -17,91% 117,91% Piracicaba Piracicaba
Tejupa -13,90%  113,90% Assis Ourinhos
Americana -11,92% 111,92% Campinas Campinas
Itatiba -9,03%  109,03%  Macro Metrop Paulista Braganca Paulista
Balbinos -3,05%  103,05% Bauru Bauru
Natividade da Serra -2,56%  102,56% Vale do Paraiba Paulista  Paraibuna/Paritinga
Taguai 1,58% 98,42% Assis Ourinhos
Santo Antdnio do Jardim  2,57% 97,43% Campinas Sao Jodo da Boa Vista
Fartura 4,44% 95,56% Assis Ourinhos
Jales 5,50% 94,50% Sé&o José do Rio Preto Jales
Pompéia 5,65% 94,35% Marilia Marilia
Sorocaba 5,73% 94,27% Macro Metrop Paulista Sorocaba
Cosmopolis 5,90% 94,10% Campinas Campinas
Pirapozinho 7,39% 92,61% Presidente Prudente Presidente Prudente
Pedra Bela 7,64% 92,36% Campinas Amparo
Estrela do Norte 7,75% 92,25% Presidente Prudente Presidente Prudente
Mairinque 8,11% 91,89% Macro Metrop Paulista Sorocaba
Barra do Turvo 8,43% 91,57% Litoral Sul Paulista Registro
Oscar Bressane 8,57% 91,43% Marilia Marilia
Paulicéia 8,71% 91,29% Presidente Prudente Dracena
Aguas de Lindéia 8,79% 91,21% Campinas Amparo
Campos Novos Paulista 9,16% 90,84% Assis Assis
Bastos 9,53% 90,47% Marilia Tupad
Pilar do Sul 11,05% 88,95% Macro Metrop Paulista Piedade
Auriflama 12,02% 87,98% Sao josé do Rio Preto Auriflama
Duartina 12,23% 87,77% Bauru Bauru
Adamantina 12,72% 87,28% Presidente Prudente Adamantina
Trés Fronteiras 12,95% 87,05% Sao José do Rio Preto Jales
General Salgado 13,17% 86,83% S&0 josé do Rio Preto Auriflama
Paranapua 13,55% 86,45% Sao José do Rio Preto Jales
Tupi Paulista 14,44% 85,56% Presidente Prudente Dracena
Terra Roxa 14,77% 85,23% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Junqueirépolis 15,33% 84,67% Presidente Prudente Dracena
Guzolandia 15,35% 84,65% Sé&o josé do Rio Preto Auriflama
Quintana 15,36% 84,64% Marilia Tupa
Dracena 15,54% 84,46% Presidente Prudente Dracena
Aracoiaba da Serra 15,71% 84,29% Macro Metrop Paulista Sorocaba
Santa Rita d'Oeste 15,79% 84,21% Séo José do Rio Preto Jales
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Taiacu 16,22%  83,78% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Santa Mercedes 16,24% 83,76% Presidente Prudente Dracena
Osvaldo Cruz 16,38% 83,62% Presidente Prudente Adamantina
Patrocinio Paulista 16,50% 83,50% Ribeirdo Preto Franca
Aguas da Prata 16,56%  83,44% Campinas S&o0 Jodo da Boa Vista
Sao José do Rio Pardo 16,64%  83,36% Campinas S&o Jodo da Boa Vista
José Bonifacio 16,86%  83,14% Sao José do Rio Preto Sao José do Rio Preto
Monte Alto 17,04% 82,96% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Rifaina 17,36%  82,64% Ribeirdo Preto Franca
Santana da Ponte
Pensa 17,80%  82,20% Sao José do Rio Preto Jales
Sao José do Rio Preto 18,09%  81,91% Sao José do Rio Preto Sao0 José do Rio Preto
Mirante do
Paranapanema 18,26%  81,74% Presidente Prudente Presidente Prudente
Turidba 18,30%  81,70% Aracatuba Birigui
Colémbia 18,32%  81,68% Ribeirdo Preto Barretos
Uru 18,35% 81,65% Bauru Bauru
Pongai 18,37% 81,63% Bauru Bauru
Pedregulho 18,47%  81,53% Ribeirdo Preto Franca
Campinas 18,70%  81,30% Campinas Campinas
Itapura 19,06%  80,94% Aracatuba Andradina
Pacaembu 19,07%  80,93% Presidente Prudente Adamantina
Arandu 19,65% 80,35% Bauru Avaré
Nova Guataporanga 19,91%  80,09% Presidente Prudente Dracena
Presidente Venceslau 19,98%  80,02% Presidente Prudente Presidente Prudente
Paulo de Faria 20,54%  79,46% Sao José do Rio Preto Sao José do Rio Preto
Ouro Verde 20,74%  79,26% Presidente Prudente Dracena
Salto de Pirapora 20,85%  79,15% Macro Metrop Paulista Sorocaba
Alvinlandia 21,00%  79,00% Marilia Marilia
Murutinga do Sul 21,02%  78,98% Aracatuba Andradina
Cabralia Paulista 21,34% 78,66% Bauru Bauru
Andradina 21,36%  78,64% Aracatuba Andradina
Itirapina 21,64%  78,36% Piracicaba Rio Claro
Regindpolis 21,77%  78,23% Bauru Bauru
Tanabi 21,86%  78,14% Sao José do Rio Preto S&o José do Rio Preto
Echapora 21,86%  78,14% Marilia Marilia
Paranapanema 22,01% 77,99% Bauru Avaré
Nova Independéncia 22,02%  77,98% Aracatuba Andradina
Aparecida d'Oeste 22,16%  77,84% Sao José do Rio Preto Jales
Santa Albertina 22,26%  77,74% Sao José do Rio Preto Jales
Sao Jodo das Duas
Pontes 22,26%  77,74% Sao José do Rio Preto Fernandopolis
Socorro 22,36% 77,64% Campinas Amparo
Planalto 22,71%  77,29% Sao José do Rio Preto Sao José do Rio Preto
Irapuru 22,79%  77,21% Presidente Prudente Adamantina
lacri 22,80%  77,20% Marilia Tupa
Castilho 23,08%  76,92% Aracatuba Andradina
Joanopolis 23,14%  76,86% Macro Metrop Paulista Braganca Paulista
Maraba Paulista 23,17%  76,83% Presidente Prudente Presidente Prudente
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Potirendaba 23,19%  76,81% S&0 José do Rio Preto S&0 José do Rio Preto
Birigui 23,27%  76,73% Aracatuba Birigui
Aracatuba 23,43%  76,57% Aracatuba Aracatuba
Marilia 23,59%  76,41% Marilia Marilia
Pereira Barreto 23,80%  76,20% Aracatuba Andradina
Ubirajara 24,05%  75,95% Bauru Bauru
Pereiras 24,60%  75,40% Itapetininga Tatui
Guaira 24,69%  75,31% Ribeirdo Preto S&o Joaquim da Barra
Ribeira 2481%  75,19% Itapetininga Capéo Bonito
Presidente Bernardes 24,98%  75,02% Presidente Prudente Presidente Prudente
Angatuba 25,30% 74,70% Itapetininga Itapetininga
Guaréd 2538%  74,62% Ribeirdo Preto Ituverava
Rancharia 25,40% 74,60% Presidente Prudente Presidente Prudente
Votuporanga 2541%  74,59% Sé&o José do Rio Preto Votuporanga
Santo Antdnio da
Alegria 25,63%  74,37% Ribeirdo Preto Batatais
Aguai 25,78%  74,22% Campinas Pirassununga
Divinolandia 25,80%  74,20% Campinas S&o0 Jodo da Boa Vista
Ibidna 26,00%  74,00% Macro Metrop Paulista Piedade
Sarutaia 26,53%  73,47% Assis Ourinhos
Bilac 26,54%  73,46% Aragatuba Birigui
Pirajui 27,01%  72,99% Bauru Bauru
Jaci 27,03%  72,97% Sao José do Rio Preto Sao José do Rio Preto
Peruibe 2717%  72,83% Litoral Sul Paulista [tanhaém
Macaubal 27,17%  72,83% S&o José do Rio Preto Nhandeara
Getulina 27,20% 72,80% Bauru Lins
Guaracai 27,25% 72,75% Aracatuba Andradina
Lavinia 27,30%  72,70% Aracatuba Aracatuba
SudMennucci 2759%  72,41% Aracatuba Andradina
Itatinga 27,64%  72,36% Bauru Avaré
Barbosa 27,69%  72,31% Aracatuba Birigui
Flérida Paulista 27,83% 72,17% Presidente Prudente Adamantina
Nova Alianca 28,08%  71,92% Sao José do Rio Preto Sao0 José do Rio Preto
Ibira 28,28%  71,72% Sao José do Rio Preto Sao José do Rio Preto
Dolcindpolis 28,46%  71,54% Sé&o José do Rio Preto Jales
Pontal 28,65%  71,35% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Parapué 28,67%  71,33% Presidente Prudente Adamantina
Floreal 28,81%  71,19% S&o josé do Rio Preto Auriflama
Nova Granada 28,97%  71,03% Sao José do Rio Preto Sao José do Rio Preto
Fernanddpolis 28,98%  71,02% Sao José do Rio Preto Fernandopolis
Piratininga 29,00%  71,00% Bauru Bauru
Cerqueira César 29,26%  70,74% Bauru Avaré
Monte Alegre do Sul 29,40%  70,60% Campinas Amparo
Mirandépolis 29,41%  70,59% Aracatuba Andradina
Florinia 29,51% 70,49% Assis Assis
Salto Grande 29,55%  70,45% Assis Ourinhos
Promisséo 29,63%  70,37% Bauru Lins
Vargem Grande do Sul 29,67%  70,33% Campinas S&o Jodo da Boa Vista



ANEXO F - CA e CR por mesorregides 1950-2010

155

(continuacao)

1950 - 2010 ~ . x

Cana CA CR Mesorregiao Microrregiao
Charqueada 29,68%  70,32% Piracicaba Piracicaba
Caconde 29,69%  70,31% Campinas Sao Jodo da Boa Vista
Sabino 29,91%  70,09% Bauru Lins
Santa Béarbara d'Oeste 30,00%  70,00% Campinas Campinas
Nazaré Paulista 30,03%  69,97% Macro Metrop Paulista Braganca Paulista
Borborema 30,10% 69,90% Araraquara Araraquara
Clementina 30,32%  69,68% Aracatuba Birigui
S&o Jodo da Boa Vista 30,32%  69,68% Campinas S&o0 Jodo da Boa Vista
Cosmorama 30,42%  69,58% S&0 José do Rio Preto Votuporanga
Adolfo 30,54%  69,46% Sao José do Rio Preto Sao José do Rio Preto
Porangaba 30,68%  69,32% Itapetininga Tatui
Corumbatai 30,90%  69,10% Piracicaba Rio Claro
Gastéo Vidigal 30,94%  69,06% Sao josé do Rio Preto Auriflama
Presidente Prudente 31,04%  68,96% Presidente Prudente Presidente Prudente
Piacatu 31,06%  68,94% Aracatuba Birigui
Boracéia 31,13%  68,87% Bauru Jau
Cruzélia 31,19%  68,81% Assis Assis
Bora 31,31%  68,69% Assis Assis
Oleo 31,35%  68,65% Assis Ourinhos
lepé 31,48%  68,52% Assis Assis
Lucélia 31,49% 68,51% Presidente Prudente Adamantina
Urania 31,49%  68,51% Sao José do Rio Preto Jales
Laranjal Paulista 31,67%  68,33% Itapetininga Tatui
Bady Bassitt 31,68%  68,32% Sao José do Rio Preto  S&o José do Rio Preto
Piracicaba 31,81%  68,19% Piracicaba Piracicaba
Irapua 31,86%  68,14% Sao José do Rio Preto Novo Horizonte
Cristais Paulista 32,05% 67,95% Ribeirdo Preto Franca
Nipoa 32,29%  67,71% Sao José do Rio Preto Nhandeara
Sao José da Bela Vista 32,29% 67,71% Ribeirdo Preto Franca
Lutécia 32,40%  67,60% Assis Assis
Iracemapolis 32,68%  67,32% Piracicaba Limeira
Piedade 32,77%  67,23% Macro Metrop Paulista Piedade
Rio das Pedras 3283% 67,17% Piracicaba Piracicaba
Mirassolandia 32,95%  67,05% Sao José do Rio Preto Sao José do Rio Preto
Cardoso 32,96%  67,04% Sé&o José do Rio Preto Votuporanga
Apiai 3297%  67,03% Itapetininga Capaéo Bonito
Itu 32,98%  67,02% Macro Metrop Paulista Sorocaba
Piguerobi 33,09%  66,91% Presidente Prudente Presidente Prudente
Batatais 33,27%  66,73% Ribeirao Preto Batatais
Guararapes 33,31%  66,69% Aracatuba Aracatuba
Itai 33,38%  66,62% Bauru Avaré
Regente Feij6 33,85%  66,15% Presidente Prudente Presidente Prudente
Guapiacu 33,86%  66,14% Sao José do Rio Preto  S&o José do Rio Preto
Casa Branca 33,92%  66,08% Campinas Sao Jodo da Boa Vista
Flora Rica 34,38% 65,62% Presidente Prudente Adamantina
Guaraci 34,39%  65,61% Sé&o José do Rio Preto  S&o José do Rio Preto
Valparaiso 34,66%  65,34% Aracatuba Aracatuba
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Luiziania 34,71%  65,29% Aracatuba Birigui
Piraju 34,81%  65,19% Assis Ourinhos
Timburi 34,96%  65,04% Assis Ourinhos
Sertdozinho 3523%  64,77% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Estrela d'Oeste 35,35%  64,65% Sao José do Rio Preto Fernandopolis
Buritama 35,39% 64,61% Aracatuba Birigui
Sandovalina 3541%  64,59% Presidente Prudente Presidente Prudente
Séo Roque 35,42%  64,58% Macro Metrop Paulista Sorocaba
Barra Bonita 35,50%  64,50% Bauru Jau
Analandia 35,54%  64,46% Araraquara Sao Carlos
Areiopolis 35,63%  64,37% Bauru Bauru
Valentim Gentil 35,65%  64,35% Sao José do Rio Preto Votuporanga
Alto Alegre 35,68%  64,32% Aracatuba Birigui
Aguas de Santa
Bérbara 35,68%  64,32% Bauru Avaré
Caiabu 35,76% 64,24% Presidente Prudente Presidente Prudente
Santo6polis do Aguapei 35,88%  64,12% Aracatuba Birigui
Santo Expedito 35,89% 64,11% Presidente Prudente Presidente Prudente
Cafelandia 35,89% 64,11% Bauru Lins
Amparo 36,01% 63,99% Campinas Amparo
Itirapud 36,28%  63,72% Ribeirdo Preto Franca
Pedreira 36,44%  63,56% Campinas Campinas
Caiud 36,48%  63,52% Presidente Prudente Presidente Prudente
Avai 36,50% 63,50% Bauru Bauru
Bélsamo 36,68%  63,32% S&o José do Rio Preto S&o0 José do Rio Preto
Santa Maria da Serra 36,73% 63,27% Piracicaba Piracicaba
Mirassol 36,95%  63,05% Sao José do Rio Preto  S&o José do Rio Preto
Ourinhos 37,38%  62,62% Assis Ourinhos
Cedral 37,43% 62,57% Sao José do Rio Preto Sao José do Rio Preto
Manduri 37,83% 62,17% Assis Ourinhos
Franca 38,22%  61,78% Ribeirao Preto Franca
Gabriel Monteiro 38,39%  61,61% Aracatuba Birigui
Séo Pedro do Turvo 38,59%  61,41% Assis Ourinhos
Nuporanga 38,71%  61,29% Ribeirdo Preto S&o Joaquim da Barra
Arealva 38,75% 61,25% Bauru Bauru
Palmital 38,80%  61,20% Assis Assis
Lins 38,83% 61,17% Bauru Lins
Chavantes 39,05%  60,95% Assis Ourinhos
Guaimbé 39,09%  60,91% Bauru Lins
Igarapava 39,26%  60,74% Ribeirdo Preto ltuverava
Olimpia 39,28%  60,72% Sao José do Rio Preto Sao0 José do Rio Preto
Barretos 39,35% 60,65% Ribeirdo Preto Barretos
Céandido Rodrigues 39,43%  60,57% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Nhandeara 39,47%  60,53% S&o0 José do Rio Preto Nhandeara
Ibitinga 39,55%  60,45% Araraquara Araraquara
Mineiros do Tieté 39,71%  60,29% Bauru Jau
Teodoro Sampaio 39,74%  60,26% Presidente Prudente Presidente Prudente
Coronel Macedo 40,39%  59,61% Itapetininga Itapeva
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Mira Estrela 40,45%  59,55% Sao José do Rio Preto Fernandopolis
Elias Fausto 40,49%  59,51% Campinas Campinas
Monte Azul Paulista 40,59% 59,41% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Pradépolis 40,65%  59,35% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Guarei 40,69%  59,31% Itapetininga Itapetininga
Coroados 41,15%  58,85% Aracatuba Birigui
Bernardino de Campos 41,43%  58,57% Assis Ourinhos
Monte Aprazivel 41,71%  58,29% Sao José do Rio Preto Nhandeara
Itaju 41,90% 58,10% Bauru Jau
Conchal 41,96%  58,04% Piracicaba Limeira
Capela do Alto 42,68%  57,32% Macro Metrop Paulista Sorocaba
Serra Negra 42,70%  57,30% Campinas Amparo
Taciba 43,17%  56,83% Presidente Prudente Presidente Prudente
Riversul 43,46%  56,54% Itapetininga Itapeva
Bauru 43,50% 56,50% Bauru Bauru
Moji-Mirim 4350%  56,50% Campinas Mogi-Mirim
Presidente Alves 43,55% 56,45% Bauru Bauru
Barrinha 43,58%  56,42% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Brauna 44,01%  55,99% Aracatuba Birigui
Altinépolis 44,44%  55,56% Ribeirdo Preto Batatais
Céandido Mota 44,53%  55,47% Assis Assis
Orlandia 45,03%  54,97% Ribeirdo Preto S&o Joaquim da Barra
Itapui 45,09%  54,91% Bauru Jau
Agudos 45,10% 54,90% Bauru Bauru
Guaranta 45,20% 54,80% Bauru Bauru
Mendonca 45,22%  54,78% Sao José do Rio Preto Sao0 José do Rio Preto
Santa Ernestina 45,24% 54,76% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Salmouréo 4553%  54,47% Presidente Prudente Adamantina
Sao Joaquim da Barra 4556%  54,44% Ribeirdo Preto Sao Joaquim da Barra
Bento de Abreu 45,77%  54,23% Aracatuba Aracatuba
Taruma 45,86%  54,14% Assis Assis
Pitangueiras 4591%  54,09% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Paraguacu Paulista 46,16%  53,84% Assis Assis
Céssia dos Coqueiros 46,22%  53,78% Ribeirdo Preto Batatais
Cordeir6polis 46,66%  53,34% Piracicaba Limeira
Novo Horizonte 46,69%  53,31% Sé&o José do Rio Preto Novo Horizonte
Ribeirdo Bonito 46,87%  53,13% Araraquara Sao Carlos
Uchoa 46,93%  53,07% Sao José do Rio Preto Sao José do Rio Preto
Vista Alegre do Alto 46,96%  53,04% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Altair 47,05%  52,95% Sao José do Rio Preto Sao José do Rio Preto
Magda 47,11%  52,89% Sao josé do Rio Preto Auriflama
Santa Gertrudes 47,13%  52,87% Piracicaba Limeira
Porto Feliz 47,40%  52,60% Macro Metrop Paulista Sorocaba
Serrana 47,46%  52,54% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Boituva 47,50%  52,50% Itapetininga Tatui
Artur Nogueira 47,56%  52,44% Campinas Mogi-Mirim
S&o Sebastido da
Grama 47,58%  52,42% Campinas S&o0 Jodo da Boa Vista
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Colina 47,71%  52,29% Ribeirdo Preto Barretos
Cerquilho 47, 77%  52,23% Itapetininga Tatui
Tambad 47,79%  52,21% Campinas S&o Jodo da Boa Vista
Cesario Lange 47,90%  52,10% Itapetininga Tatui
Ipud 47,93%  52,07% Ribeirdo Preto S&o Joaquim da Barra
Sales Oliveira 48,24%  51,76% Ribeirdo Preto S&o0 Joaquim da Barra
Ibirarema 48,33%  51,67% Assis Assis
Lucianépolis 48,40%  51,60% Bauru Bauru
Viradouro 48,62%  51,38% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Oriente 48,90%  51,10% Marilia Marilia
Urupés 49,32%  50,68% Sao José do Rio Preto Novo Horizonte
Ibaté 49,36%  50,64% Araraquara Sao Carlos
Ipaussu 49,39%  50,61% Assis Ourinhos
Rinodpolis 49,50%  50,50% Presidente Prudente Adamantina
Avanhandava 49,93%  50,07% Aracatuba Birigui
Séao Manuel 50,00% 50,00% Bauru Botucatu
Glicério 50,15%  49,85% Aracatuba Birigui
Dourado 50,23%  49,77% Araraquara Sao Carlos
Cacapava 50,37%  49,63% Vale do Paraiba Paulista S&o José dos Campos
lacanga 50,69%  49,31% Bauru Bauru
Rio Claro 50,75%  49,25% Piracicaba Rio Claro
Santa Lucia 50,81%  49,19% Araraquara Araraquara
Jardinépolis 50,83%  49,17% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Luis Antdnio 51,01% 48,99% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Itapolis 51,05%  48,95% Araraquara Araraquara
Piracaia 51,76%  48,24% Macro Metrop Paulista Braganca Paulista
Araraquara 52,14%  47,86% Araraquara Araraquara
Lencois Paulista 52,37%  47,63% Bauru Bauru
Santa Cruz das
Palmeiras 52,45%  47,55% Campinas Pirassununga
Macatuba 52,48%  47,52% Bauru Jau
Itajobi 52,52%  47,48% Sao José do Rio Preto Novo Horizonte
Taquaritinga 52,65%  47,35% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Itapira 53,11%  46,89% Campinas Mogi-Mirim
Guariba 53,23%  46,77% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Mogi Guacu 53,42%  46,58% Campinas Mogi-Mirim
Limeira 53,47% 46,53% Piracicaba Limeira
Bofete 53,50%  46,50% Bauru Botucatu
Santa Rita do Passa
Quatro 53,58%  46,42% Ribeiréo Preto Ribeirdo Preto
Pontes Gestal 53,60%  46,40% Sao José do Rio Preto Votuporanga
Avaré 53,85%  46,15% Bauru Avaré
Pirassununga 54,00%  46,00% Campinas Pirassununga
Ribeirdo do Sul 54,08%  45,92% Assis Ourinhos
Alvares Florence 54,09%  45,91% Sao José do Rio Preto Votuporanga
Sao Pedro 54,21%  45,79% Piracicaba Piracicaba
Paraiso 54,28%  45,72% Sao José do Rio Preto Catanduva
Turmalina 54,34%  45,66% Sé&o José do Rio Preto Fernandopolis
Pirangi 54,40%  45,60% Ribeirdo Preto Jaboticabal
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Iperd 5451%  45,49% Macro Metrop Paulista Sorocaba
Sao Carlos 54,60%  45,40% Araraquara Sao Carlos
Fernando Prestes 54,79%  45,21% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Matéo 54,92%  45,08% Araraquara Araraquara
Catanduva 55,26% 44,74% Sao José do Rio Preto Catanduva
Bocaina 55,49%  44,51% Bauru Jau
Jau 55,68%  44,32% Bauru Jau
Tieté 55,70% 44,30% Piracicaba Piracicaba
Catigua 55,76%  44,24% S&o José do Rio Preto Catanduva
Pardinho 55,97%  44,03% Bauru Botucatu
Ribeirdo Corrente 56,17%  43,83% Ribeirdo Preto Franca
Santa Adélia 56,18%  43,82% Sao José do Rio Preto Catanduva
Ipedna 56,38%  43,62% Piracicaba Rio Claro
Morro Agudo 56,60%  43,40% Ribeirdo Preto S&o0 Joaquim da Barra
Sales 57,07%  42,93% Sao José do Rio Preto Novo Horizonte
Dobrada 57,22%  42,78% Araraquara Araraquara
Ameérico Brasiliense 57,31%  42,69% Araraquara Araraquara
Palestina 57,63%  42,37% Sao José do Rio Preto Sao José do Rio Preto
Botucatu 57,91% 42,09% Bauru Botucatu
Jaboticabal 58,10%  41,90% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Tabatinga 58,80%  41,20% Araraquara Araraquara
Santa Cruz do Rio
Pardo 58,85%  41,15% Assis Ourinhos
Salto 58,87%  41,13% Macro Metrop Paulista Sorocaba
Dumont 59,05%  40,95% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Jaborandi 59,50%  40,50% Ribeirdo Preto S&o Joaquim da Barra
Indaiatuba 59,79%  40,21% Campinas Campinas
Penéapolis 59,81%  40,19% Aracatuba Birigui
Aramina 59,83% 40,17% Ribeirdo Preto ltuverava
Itapetininga 60,07%  39,93% Itapetininga Itapetininga
Bebedouro 60,15%  39,85% Ribeirdo Preto Jaboticabal
Descalvado 60,43%  39,57% Araraquara S&o Carlos
Espirito Santo do
Pinhal 60,44%  39,56% Campinas S&o0 Jodo da Boa Vista
Icém 60,54%  39,46% Sao José do Rio Preto S&o José do Rio Preto
Bariri 60,75%  39,25% Bauru Jaua
Jarinu 60,83%  39,17% Macro Metrop Paulista Braganca Paulista
Araras 60,84%  39,16% Piracicaba Limeira
Serra Azul 60,88% 39,12% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Guaicara 60,96% 39,04% Bauru Lins
Tapiratiba 61,40%  38,60% Campinas Sao Jodo da Boa Vista
Torrinha 62,25% 37,75% Piracicaba Rio Claro
Buritizal 62,56%  37,44% Ribeirdo Preto ltuverava
Quata 62,60%  37,40% Assis Assis
Unido Paulista 62,76% 37,24% Sao José do Rio Preto Nhandeara
Cabreliva 63,03%  36,97% Macro Metrop Paulista Sorocaba
Cravinhos 63,15% 36,85% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Porto Ferreira 63,43%  36,57% Campinas Pirassununga
Maracai 63,48%  36,52% Assis Assis
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Itobi 63,66%  36,34% Campinas Sao Jodo da Boa Vista
Brotas 63,75%  36,25% Piracicaba Rio Claro
Onda Verde 63,83%  36,17% Sao José do Rio Preto  S&o José do Rio Preto
Pederneiras 63,85%  36,15% Bauru Jau
Santa Rosa de Viterbo 64,15% 35,85% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Tatui 64,21%  35,79% Itapetininga Tatui
Ariranha 64,23%  35,77% Sao José do Rio Preto Catanduva
Monte Mor 64,69%  35,31% Campinas Campinas
Pindamonhangaba 64,89%  35,11% Vale do Paraiba Paulista S&o José dos Campos
Leme 65,07%  34,93% Piracicaba Limeira
Jodo Ramalho 65,47%  34,53% Presidente Prudente Presidente Prudente
Santo Anastacio 65,48%  34,52% Presidente Prudente Presidente Prudente
Santo Antdnio de
Posse 65,50%  34,50% Campinas Mogi-Mirim
Orinditva 65,79%  34,21% Sao José do Rio Preto Sao José do Rio Preto
Taquarituba 65,88%  34,12% Itapetininga Itapeva
Sagres 66,13%  33,87% Presidente Prudente Adamantina
Rafard 66,19% 33,81% Piracicaba Piracicaba
Itapeva 66,25%  33,75% Itapetininga Itapeva
Dois Corregos 66,32%  33,68% Bauru Jau
Palmeira d'Oeste 66,32% 33,68% Sao José do Rio Preto Jales
Nova Odessa 66,36%  33,64% Campinas Campinas
Severinia 66,59%  33,41% Sao José do Rio Preto Catanduva
Votorantim 66,64%  33,36% Macro Metrop Paulista Sorocaba
Cajobi 66,70%  33,30% Sao José do Rio Preto Catanduva
Platina 66,73% 33,27% Assis Assis
Américo de Campos 66,77%  33,23% Sao José do Rio Preto Votuporanga
Populina 67,35%  32,65% Sao José do Rio Preto Jales
Neves Paulista 67,67% 32,33% Sao José do Rio Preto Nhandeara
Ocaucu 68,40% 31,60% Marilia Marilia
Sebastianépolis do Sul 68,78%  31,22% Sao José do Rio Preto Nhandeara
Sédo Simao 69,56% 30,44% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Palmares Paulista 70,19%  29,81% S&o José do Rio Preto Catanduva
Assis 70,26% 29,74% Assis Assis
Mongdes 70,34%  29,66% Sé&o José do Rio Preto Nhandeara
Conchas 70,82% 29,18% Bauru Botucatu
Brodowski 70,87% 29,13% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Martinopolis 71,22%  28,78% Presidente Prudente Presidente Prudente
Tabapua 71,66%  28,34% Sao José do Rio Preto Catanduva
Ribeiréo Preto 72,35% 27,65% Ribeirdo Preto Ribeirdo Preto
Poloni 72,72%  27,28% S&o José do Rio Preto Nhandeara
Rincéo 72,99%  27,01% Araraquara Araraquara
Santa Cruz da
Conceicéo 73,16%  26,84% Piracicaba Limeira
Restinga 73,89%  26,11% Ribeirdo Preto Franca
Jaguariina 74,20%  25,80% Campinas Campinas
Nova Luzitania 74.27%  25,73% Sao josé do Rio Preto Auriflama
Cajuru 79,61%  20,39% Ribeirdo Preto Batatais
Nova Europa 81,11% 18,89% Araraquara Araraquara
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Linddia 81,69% 18,31% Campinas Amparo
Igaracu do Tieté 81,70% 18,30% Bauru Jau
Sao José dos Campos  82,87% 17,13% Vale do Paraiba Paulista  S&o José dos Campos
Anhembi 84,30% 15,70% Bauru Botucatu
Paulinia 85,46% 14,54% Campinas Campinas
Sumaré 85,76% 14,24% Campinas Campinas
Santa Branca 88,12% 11,88% Vale do Paraiba Paulista S&o José dos Campos
Pindorama 88,69% 11,31% Sao José do Rio Preto Catanduva
Guarani d'Oeste 89,21% 10,79% S&0 José do Rio Preto Fernandopolis
Monteiro Lobato 89,85% 10,15% Vale do Paraiba Paulista Campos do Jordao
Bananal 90,48% 9,52% Vale do Paraiba Paulista Bananal
Atibaia 94,34% 5,66% Macro Metrop Paulista Braganca Paulista
Cruzeiro 94,80% 5,20% Vale do Paraiba Paulista Guaratingueta
Caraguatatuba 95,02% 4,98% Vale do Paraiba Paulista Caraguatatuba
Guararema 96,01% 3,99%  Metropolitana de Sao Paulo Mogi das Cruzes
Iporanga 98,04% 1,96% Itapetininga Capéo Bonito
Rubiacea 98,37% 1,63% Aracatuba Aracatuba
Boa Esperanca do Sul 99,17% 0,83% Araraquara Araraguara
Sé&o José do Barreiro 99,46% 0,54% Vale do Paraiba Paulista Bananal
Taubaté 103,28% -3,28% Vale do Paraiba Paulista S&o José dos Campos
Guaratingueta 107,52% -7,52% Vale do Paraiba Paulista Guaratingueta
Tupa 110,44%  -10,44% Marilia Tupa
Jacarei 115,00%  -15,00% Vale do Paraiba Paulista S&o José dos Campos
Ilhabela 121,74%  -21,74% Vale do Paraiba Paulista Caraguatatuba
Jambeiro 133,01%  -33,01% Vale do Paraiba Paulista Paraibuna/Paritinga
Silveiras 135,08%  -35,08% Vale do Paraiba Paulista Bananal
Areias 136,26%  -36,26% Vale do Paraiba Paulista Bananal
Paraibuna 136,74%  -36,74% Vale do Paraiba Paulista Paraibuna/Paritinga
Braganca Paulista 153,83%  -53,83% Macro Metrop Paulista Braganca Paulista
S&o Luis do Paraitinga  159,07%  -59,07% Vale do Paraiba Paulista Paraibuna/Paritinga
Capivari 175,98%  -75,98% Piracicaba Piracicaba
Suzano 179,23%  -79,23% Metropolitana de Sdo Paulo Mogi das Cruzes
Varzea Paulista 181,23%  -81,23% Macro Metrop Paulista Jundiai
Igarata 237,15% -137,15%  Vale do Paraiba Paulista Sao José dos Campos
Redencgédo da Serra 441,34% -341,34%  Vale do Paraiba Paulista Paraibuna/Paritinga
Rubinéia 565,16% -465,16% S&o José do Rio Preto Jales
Pariquera-Acu 1381,00% -1281,00% Litoral Sul Paulista Registro
Mococa 2005,30% -1905,30% Campinas Sao Jodo da Boa Vista

Fonte: Elaborado pelo autor com base em IBGE (2013) e IPEADATA (2013).
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