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1. INTRODUGAO

A cultura do algodoeiro € de grande importancia, quer
pela utilizacao de sua fibra na industria textil, guer pelo oleo
extraido de suas sementes. No Brasil, esta situada entre as
principais culturas, tanto pela produgao como pela extensao de

area cultivada, sendo superada apenas pelas de milho, cafe e

arroz.

0 Brasil & o quinto. produtor mundial dessa malvacea e
o primeiro da América do Sul (quadro 1), onde produz cerca de

607 do total {CRAMER, 1967).

0 valor do algodao era determinado apenas _em fungao
do comprimento de sua fibra e tipo (limpeza, aparencia, aspecto
do beneficio e cor).. Atualmente, as propriedades fistcas
"(comprimento, finura, resistencia e métﬁridade) sao levadas em

consideragao na determinagao do valor dad fibra [CORREA, 1965).

~

As caracteristicas das fibras do algodoeiro sao
determinadas por fatores hereditarios; entretanto, podem sofrer

influencia de condigoes climaticas, adubagao, doengas e pragas.
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- Insetos e acaros que causam desfolhamento do algo-
doeiro, 'assim como insetos que atacam diretamente as macgas,

provocam danos na qualidade das fibras (BISHOPP, 1956).

Os acaros sao reconhecidos, ha muito tempo, como
pragas do algodoeiro, mas, com o aumento do uso de alguns inse-
ticidas .organicos sinteticos para o controle de pragas, sua
‘infestagao se tornou mais fregqllente. Aparentemente, a des-
truicao dos predadores pelos inseticidas e responsayel pelo
aumento da importancia dos acaros como praga do algodoefro
(ROUSSEL et alii, 1951). Segundo BAKER & PRITCHARD (1953), uma
alteragcao fisiologica das plantas pelos inseticidas, tornando-as

mais sensiveis, tambem explica esse fato.

Muitos trabalhos tem sido realizados a respeito de
acaros, porem a maioria & sobre controle e taxonomia; mails
recentemente, os aspectos ecologicos vem sendo abordados com
maior freqllencia. Poucos trabalhos mencionam os prejuTzos

_causados as culturas.

Kcaros pertencentes ao genero Tetranychus Dufour,
1832, comumente s3o pragas do algodoeiro (BAKER & PRTTCHARD,
1953), déstacando-se, dentre eles, a especie Tetranyclius (Tetra-
nychus) urticae Koch, 1836 que, geralmente, aparece em maior

quantidade que as outras espéecies, no Estado de Sao Paulo

(CHIAVEGATO, 1971).

A finalidade deste trabalho foi estudar os prejuizos
quantitativos e qualitativos causados 3 cultura do algodoeiro

pelo acaro T. urticae, vulgarmente conhecido como acaro “rajado"



QUADRO 1. - Produgao Mundial de Algodao

Produgao ' Area
Paises 1967/68 @ 1968/69% 1967/68 1968/69%
- 1.000 fardos 1.000 acres
Estados Unidos (1) 7.215 10.900 7.9917 10.175
u.rR.S.S. : 9.460 9.450 6.034L 6.100
China Continental 7.000 6.700 12.500 12.300
Tndia 5.330 5.000 20.300 20.300

Brasil 2.750 3.250 5.600 6.500

PRODUGAO SUL-AMERICANA DE ALGODAO

Bras il | 2.750 3.250 5.600 6.500
Colembia 465 665 431 590
Arngentina (1) 335 450 723 900
Peru (1) 390 400 465 450

(*) Dados preliminares.
H Producao baseada nos beneficizmentos da temporada.

Fonte - "Cotton" - Comite Consultivo Internacional do Algodao,

junho ‘de 1969.

]

Nota: acre 4047 m2;

fardo 478 libras (peso liquido).



2. REVISAO DA LITERATURA

Poucos trabalhos foram realizados sobre os efeitos de
acaros na produgao do algodoeiro e de outras culturas, fato esse
mencionado pelos autores que a qles se dedicaram. - Entretanto,
desde os primeiros relatos de ataque de acaros sobre as plantas

de algodao, constatou-se serem bastante prejudiciais a cultura.

MQGREGOR & McDONOUGH (1917) relataram que severas
infesta95¢s de Tetranycﬁus bimaculatus Harvey (1) provocam
nas plantas uma.espécie de perda de vitalidade e, possivelmente,
toxidez e conseqllente queda de folhas e magzs, podendo resultar
na perda.de todos os frutos ou somente dos mais novos. Em 1912,
no Estado da Carolina do Sul, E.U.A., uma area de cérca de

_20.370 acres plantada com algodoeiro sofreu uma reducao de

produgao estimada em 2/5 da normal, devido ao ataque do acaro.

ROUSSEL et afii (1951) estudaram o efeito da ‘infes-

(Y 0 nome atual desse acaro e, phrovavelmente, Tetra-
nychus (T.) cinnabarinus (Boibduuaﬂ; 1867) Boudreaux, 1956,

gazendo parnte do "complexo Tetranychus telarius (Linnaeus, 1758)"

(PASCHOAL, 1970).
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tacao do acaro Septanychus tumidus (Banks) (2) no crescimento e
producao do algodoeiro em Baton Rouge, Luisiania, E.U.A., emn
1950. As infestacoes com o acaro foram feitas artificialmente,
transferindo-se folhas de algodoeiro 1infestadas de uma casa de
végetagﬁo para o local do ensaio, um mes e meio apos o plantio.
Segundo os resultados do experimento, a citada especte pode
causar reducao no crescimento e na produgzo das plantas de algo-
dao, bem como afetar o desenvolvimento das sementes e fibras.
Os efeitos das infestacoes tambem se refletiram no peso seco da
planta e area foliar. Devido 3 infestagcao do acaro, houve em
media 297 de desfolhamento por planta. Alem da queda de follas,
o tamanho delas sofreu redugao. 0 decréscimo na area foliar
juntamente com a queda de folhas resultou em uma reducao media
de 367 na area foliar total por planta, e sensfvel diminuicao na
sua eficiencia fotossintetica. O peso seco ao ar sofreu reducgao
de 267 nas plantas -infestadas. 0 efeito mais .serio foi na
producao de algodao em caroco, cujo decrescimo foi da ordem de
457. Houve tambem alteragao no peso das sementes nas paréelas
infestadas, 'que pesaram 197 a menos em relagao 3 testemunha; o
numero de sementes tambem foi menor onde houye ataque. A perda
de viabilidade (germinacao) das sementes foi da ordem de 24%, e

a de conteudo de oleo, de 16%. Em deqorrEncia da infestacao,

(%) Atualmente, Tetranychus - (T.) <tumidus Banks, 1900
(BAKER & PRITCHARD, 1953; PRITCHARD & BAKER, 1955 e TUTTLEY
BAKER, 196§).
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0 teor de amonia nas sementes aumentou em 16%. Quanto a quali=-
dade das fibras, medidas de comprimento mostraram redugao de 11%
nas parcelas infestadas; as nao infestadas produziram fibras

mais resistentes. O Indice.de fibra mostrou redugao de 23%.

BISHOPP (1956) chama a atencgao para o fato de que, em
geral, as vantagens com o controle das pragas tem sido expressas
"em libras de -algodao em carogo ou produgao de fibras, dando
pouco destaque para a qualidade delas ou para o valor ou quali-
dade das sementes. Algumas pragas, como Ecafos, pulgoes e
curuqueres, podem nao so desfolhar as plantas como tambem afetar

a maturacgao normal das magas; isso resultara em fibras fracas,

curtas, imaturas, e redugao no numero de sementes por maga.

No Brasil, CALCAGNOLO (1963), em experimento insta-
lado na Estagao Experimental '"Mario D'Apice", pertencente ao
Instituto  BiolGgico, no municipio de Campinas, Sao Paulo;
estudou a influéncia do acaro FEotetranychus telarius (L.) (3)
.na producao do algodoeiro. Para tal, utilizou tres tratamentos,

a saber: -7

1) _pulverizagao com Sulfenona (p-clorofenil fenil

sulfenona e compostos correlatos);

2) pulverizacgao com Metoxicloro (2,2 bis (p-metoxil-

-fenil) 1,1,1 - tricloroetano);

(3) A atualizacao do nome dessa especie nao oL possivel,
estando, entretanto, dentro do "complexo Tetranychus telarius
(Linnaeus, 1758)" (PASCHOAL, 1970).



3) testemunha (sem tratamefto acaricida).

As parcelas que nao "deveriam sofrer ataque do acaro
foram pulverizadas com Sulfenona; o Metoxiclcro foi usado para
ativar a infestagao do acaro nas parcelas que seriam confron-
tadas com as que receberam Sulfenona, caso as testemunhas nao

apresentassem infestacao conveniente.

A infestacao, de infecio, fol natural, e, depois,
artificial, com folhas infestadas vindas de- outro campo.
A maior populagﬁo do acaro ocorreu na segunda quinzena de feve-
reiro. As plantas das parcelas pulverizadas com Sulfenona
apresentaram em média 17,2 capulhos e magas, contra 15,5 das
plantas testemunhas, que, além disso, estavam imaturas em grande -
porcentagem e com menor tamanho. 0 numero de sementes por
capulho das plantas sem infestacao foi em media 36,9, enquantoo
das testemunhas foi 30. A produgao das parcelas testemunhas e
das pulverizadas com Metoxicloro foi, respectivamente, 36,1 e
38,1% menor do que a producao das parcelas pulverizadas com

Sulfenona.

HUSSEY & PARR (1963), trabalhando com pepino em casa
de veggtagﬁo, concluiram que o acaro Tetranychus urticae Koch,
em um periodo de cinco meses, reduziu em 40% a produgao quando a
infestagao foi feita no infcio da cultura; a produgao so foi
alterada quando os danos causados 3ds folhas estiveram acima de

30% do.total da area foliar.

Uma comparacao entre desfolhamento de plantulas de

algodoeiro pelos acaros Tetranychus atlanticus Mc Gregor e
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Tetranychus telarius (L.) (%) foi realizada por SIMONS (1964),
em condigoes de laboratorio, com a variedade Acala 4-42.
Como‘resultadq} obteve que certo numero de T. atlanticus causou
areas necroticas nas folhas, cerca de duas vezes maiores que as
provocadas pelo mesmo numero de 7. telarius, sendo, pois, aquela
espéc}e mais prejudicial. Ambas as especies causaram desfolha-
mento. Concluiu, tambem, o autor, que as diferengas de danos
dependeram mais do numero de acaros do que da especie. Somente
as femeas e ninfas produziram danos; quando usou machos para a
infestagao, os prejuizos nao foram visiveis. Parece que a
necrose resultante da alimentagao das femeas dos acaros &

produzida pela injecao de uma substancia toxica nas folhas que

tem agao restrita a area onde o acaro esta se alimentando.

CANERDAY £& ARANT (1964a) referiram-se ao faté de que
a grande maioria dos trabalhos experimentais, especialmente
durante a decada passada, foi dirigidé para o controle de acaros
e estudos taxonomicos; realizaram-se poucos estudos sobre os

prejuizos causados por acaros a cultura do algodoeiro.

Esses autores fizeram tres experimentos em duas

localidades diferentes de Alabama, E.U.A., durante 1961 e 1962,

(*) 0 nome atual desse acaro provavelmente seja Tetrany-
chus (T.) urticae Koch, 1836 (BOUDREAUX & DOSSE, 1963 e TUTTLE &
BAKER, 1968), fazendo parte do "complexo Tetranychus telarius
(Linnaeus, 1758)" (PASCHOAL, 1970).
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com as variedades Auburn 56 e Dixie King, tendo por finalidade
conhecer o efeito da infestagao de Tetranychus cinnabarinus

(Boisduval) na producao e qualidade do algodao.

As parcelas foram infestadas artificialmente para a
obtenc3o de nivel desejado de acaros durante a fase de cresci-
mento do algodoeiro. -Folhas altamente infestadas com acaros
foram distribuidas em tres épocas diferentes (junho, julho e

agosto) nas parcelas onde a infestacao era necessaria.

A populacao de acaros aumentou durante os periodos de
pouca chuva e de altas temperaturas; chuvas pesadas tenderam a
suprimir ou reduzir em grande parte o numero de acaros. Quando
a infestacao era alta, estimou-se, em algumas parcelas, uma
queda de folhas da ordem de 40%. As parcelas infestadas produ—
ziram 14 a 44% menos algodao em caroco, por acre, do que as nao
infestadas. Reunindo os trés experimentos feitos com a mesma
finalidade, a reducao da producao de algodao em caroco foi de
21 a 277. 0 tamanho das mag3s foi significativamente reduzido
pelo ataque do acaro para o tratamento que recebeu infestacao em
junho, e houve uma tendencia para a redugao do tamanho das macgas
nas infestagoes mais tardias (julho e agosto). Tambem fofi
observada uma tendéncia de perda de qualidade das fibras e das
sementes nas parcelas infestadas; entretanto, tais diferencgas

nao foram estatisticamente significativas.

Os mesmos autores, CANERDAY & ARANT (1964B), estu-
daram o efeito da infestagao tardia do acaro Tetranychus atlan-

ticus McGregor na producao de algodao. A varitedade utilizada no
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experimento foi a Dixie King 3C, e, o plantio, realizado a 16 de
abtil de 1962, O campo ficou 1livre de infestagao ate 20 de
julho, quando surgiram alguns .écaros. Nessa data, folhas de
algodoeiro altamente infestadas, obtidas de wuma infestacao
natural em algodoal prEximo, foram distribuidas em todas as
parcelas, eXxceto nas testemunhas. Onde se desejava uma alta
infestacao de T. atlanticus, colocaram-se duas folhas, a cadao
trinta centimetros de fileira de plantas; onde se objetivava uma
infestagao média, colocou-se uma folha a cada trinta centimetros,
e onde se visava a uma infestagao leve, colocou-se uma folha

infestada a cada sessenta centimetros.

A populacao do acaro -desenvolveu-se alta e relativa-
mente uniforme em todas as parcelas dez dias apos a infestacao,
independente do nivel inicial de acaros; cresceu mais rapida-
mente entre 13 e 23/agosto em todas as parcelas, e o desfolha-
mento foi intenso. Nesse periodo, as temperaturas diarias

foram elevadas e quase nao choveu.

Ocorreu aproximadamente 507 de desfolhamento em todas
as parcelas atacadas, apos trinta dias da infestagcao, e completo

desfolhamento apos quarenta dias, independentemente dos niveis

e

iniciais de infestacao. As testemunhas, nao atacadas, conti-

nuaram com as folhas verdes.

Os resultados da produgao indicaram uma redugao de
algodao em carogo de 13 a 227%. O tamanho das magas foi reduzido,

bem como a porcentagem de germinagao das sementes (yiabilidade).

Houve influéncia, tambem, na produgcao de fibras e na
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maturidade (micronaire) das mesmas, poreém nao no comprimento:
" talvez as fibras ja tivessem atingido seu maximo tamanho quando
as plantas sofreram infestagao, motivo pelo qual houve apenas

influencia na maturidade.

Um estudo do efeito do acaro Tetranychus telarius
(L.) () na produgao de beterraba agucareira foi realizado ?or
REYNOLDS et alii (1967), no Vale Imperial, Califdrnia, E.U.A.
é/inféSfagEo do acaro foi natural e muito intensa. As parcelas
testemunhas nao foram tratadas com inseticidas para o controle
dos acaros. Os resultados obtidos mostraram que o agucar
aumentou 0,37 em relacao a testemunha e a produggo de beterraba

elevou-se de 2,6 toneladas por acre.

FURR & PFRIMMER (1968) determinaram o efeito da
infestacao de Tetranychus urticae Koch na produgao do algo-
doeiro em diferentes periodos, por toda a fase de crescimento

da planta.

O experimento consistiu em fazer infestacoes com

T. urticae, em caixas no campo, em tres epocas diferentes:

1) pouco antes de surgirem as primeiras flores

(infestagao inicial);

(%) Provavelmente o nome atual desse acaro sefa Tetra-
nychuss (T.) cinnabarinus (Boisduval, 1876) Boudreaux, 1956,
(TUTTLE & BAKER, 1968), 4azendo parte do "complexo Tetranychus
telarius (Linnaeus, 1758)" (PASCHOAL, 1970).
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2) apos as primeiras flores terem desabrochado, mas
“antes das primeiras macgas atingirem 3/4 de polegada em diametro

(infestagcao intermediaria);

3) logo apos as primeiras magas atingirem 3/4 de

polegada em diametro (infestagao tardia).

Alem desses tratamentos, foi incluido outro, sem

infestagao,como testemunha.

A variedade utilizada foi a Stoneville 7A e o plantio

realizado a 12 de maio de 1967, no delta do Mississipi, E.U.A.

As plantas infestadas no inicio e no meio da fase de crescimento

do algodoeiro produziram significativamente menos que as infes-

tadas tardiamente. A produgao da testemunha nao foi estatistica- .

 mente”diferente da produgao das parcelas infestadas tardiamente
nem das infestadasAno infcio, mas, numericamente, foram dife-

rentes. Entretanto, a produgao das parcelas infestadas no meio

da -fase de <crescimento foi significativamente diferente da

.producao da testemunha e das parcelas infestadas tardiamente.
Essa diferenca deu uma redugao de 35% na produgao, quando compa-

rada com a testemunha. A infestacao (numerc de 3acaros) no

in{éio nao foi estatisticamente diferente da testemunha, mas

a producao foi reduzida de 317, qﬁando coﬁparada com ela.

0 algodoeiro 1infestado tardiamente produziu 67 a mais que a

testemunha; pode-se, portanto, deduzir quée um ataque tardio nao

interfere na producao. Dessa forma, conclui-se que o algodoeiro

precisa aparenteﬁente protegao contra o acaro T. urticae

durante a fase de frutificagao, isto &, contra infestacoes

inicialis e no meio da fase de crescimento.
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LEIGH et alii (1968) mediram rpopulagaeé de Tetrany-
chus urticae Koch sob cdndigses controladas e nao controladas em
quatro variedades de aigodoeiro; no Vale de Sao Joaquim, E.U.A.:
danos causados as plantas, numero dé acaros e produgaes foram

comparadas para cada variedade.

0 objetivo foi determinar se existiam fatores gene-
ticos para resisténcia ao acaro nas variedades comerciais de
algodoeiro: Acala 4-42,Auburn 56, Acala SJ-1 (todas da especie

Gossypium hirsutum L.) e Pima S-2 (G. barbadense L.).

A infestagao foi mnatural e ocorreu logo apos a emer-
genciaj postefiofmente, fizeram tambem infestagao artificial,
usando plantulas atacadas, que eram espalhadas pelo campo.
Os danos causados pelos acaros foram evidentes nas folhas das
plantas nao tratadas, e maiores em algumas variedades do que em

outras, tendo variado tambem o numero de acaros.

A producao da variedade Pima S-2 foi ©pouco afetada
pelo ataque dos acaros. Em 1966, a produgao de Acala 4-42 e
Auburn 56 foi reduzida de 8 e 177, respectivamente, nas parcelas
nao pulverizadas. Em 1967, a redugcao da producao devida ao

ataque do acaro na variedade Acala SJ-1, Acala 4-42 e Auburn 56

foi,. respectivamente, de 13, 25 e 37%Z. ©Nos dois anos = 1966 e
1967 - a maior redugao foi na variedade Auburn 56, que tambem
parece ser a que sofreu maiores danos. No ensaio realizado em

1966, nao houve qualquer diferenca na qualidade das fibras para
as parcelas pulverizadas e nao pulverizadas. Em 1967, houve
alteragio no micronaire para a variedade Auburn 56, cujo valor

foi mais baixo nas parcelas nao pulverizadas.
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MISTRIC (1969) tambem se refere ao fato de nao terem
sido feitos trabalhos de pesquisas relacionando a infestacgao
natural de acaros com a produtividade do algodoeiro, e explica
que a causa talvez seja devida a dificuldade, se nao impossibi-

lidade, de avaliar estatisticamente os prejuizos causados por uma

infestagao natural.

O experimento realizado por esse autor visou ao estudo
dos danos causados ao algodoeiro pelo acaro Tetranychus atlan-

ticus McGregor, em Morrisville, Carolina do Norte, E.U.A., em

1967.

Os tratamentos consistiram em infestagoes realizadas

em diferentes periodos:

1) inTcio do florescimento;
2) quatro semanas apos o inicio do florescimento;
3) oito semanas apos o infcio do florescimento;

4) testemunha (sem infestagao).

Os acaros foram trazidos de um campo proximo do expe-—
rimento. Quando a infestacao foi no comego, no meio e no fim do
periodo de florescimento, cerca de 90% das folhas:tinham caido
em, respectivamente, cinco, quatro e tres semanas. A infestacao
reduziu o peso médio por maga, no inIcio do florescimento, de
37%Z; no meio, de 31%Z, e, mno fim, de 107. As tres epocas de
infestagao reduziram significativamente a produgao total de

algodao em carogo. Infestagao no comego, mno meio e no fim de

um periodo de florescimento de oito semanas reduzZiu a producgao
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total de algodao em carogo de 63, 41 e 18%, respectivamente.
Economicamente, do ponto de vista-da redugao de produgao, todos

esses resultados foram significativos.

No Brasil, OLIVEIRA (1971) relatou que na regiao de
Jabuticabal, Estado de Sao Paulo, o acaro Tetranychus urticae
(acaro "rajado") causou uma redugao quantitativa expressa em

peso de algadao em carogo colhido, da ordem de 7,8 a 25,5%, de

acordo com os niveis de infestagao verificados.

Com relagao aos prejuizos na qualidade das fibras e
das sementes, mostrou que o ‘acaro foi mnocivo ao comprimento,
finura, peso e impureza das fibras, resistencia de fio, peso dos
capulhos, peso e numero de sementes. Por outro lado, a praga

-~ . . ~ . -
nao prejudicou outras caracteristicas importantes, como
uniformidade, resistencia e porcentagem de fibra, umidade das
sementes, porcentagens de amendoa, casca, materia graxa, materia

seca e materia graxa na materia seca.

Além disso, o Indice de germinacao das sementes, o
peso de 100 sementes, o indice e a maturidade da fibra nem
sempre foram prejudicados em decorrencia da infestacao de

T. urticae em algodoeiro. .
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3. MATERIAL E METODO
3.1. VARIEDADE E PLANTIO

A variedade de algodoeiro (Gossypium hirsutum L.)
utilizada foi a IAC-RM3 (resistente a "murcha"), e o plantio foi
feito a 3/11/1970, no espagamento de 0,80 m entre linhas. Apos
trinta dias, fez-se o desbaste, deixando-se 0,20 m entre plantas.

Os demais tratos culturais foram os normais a cultura.

3.2. ESPECIE DE ACARO E IDENTIFICAGAO

A especie estudada foi o acaro “rajado" Tetranychus
(T.) wurticae Koch, 1836, por ser a que ocorre em maior numero e

mais freqlentemente nos algodoais da regiao de Campinas (CHIAVE-

GATO, 1971).

Inicialmente, a identificagao foi atraveés de monta-
gens de laminas e exame ao microscopio de contraste de fase; nas
contagens, consideraram—-se apenas a goloragao esverdeada e as
manchas dorsais, o que serve perfeitamente paéa distingui-lo,

no caso do algodoeiro, dos outros acaros que possam ocorrer
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(BOUDREAUX & DOSSE, 1963; FLECHTMANN, 1968; CHIAVEGATO, 1971, e
~ PASCHOAL, 1971), pois as outras especies encontradas em algo-

doeiro, no Estado de Sao Paulo, sao de cor vermelha.

3.3. LOCAL DO EXPERIMENTO

O experimento foi realizado em um campo de multipli-
cagao de sementes de algodao, no Centro Experimental de Campinas,
pertencente ao Instituto Agronomico, no municipio de Campinas,

Estado de Sao Paulo.

3.4, DELINEAMENTO EXPERIMENTAL

O experimento foi delineado ' em blocos casualizados e

constou.de sete tratamentos repetidos cinco vezes.

3.5. PARCELAS

Cada parcela foi constituida por cinco 1linhas de
cinco metros de comprimento, sendo que as tres centrais repre-
sentaram a parte util. Entre um bloco e outro ficou uma linha
de plantas de algodao, e, dessa maneira, tres linhas serviram
de bordadura (foto 1). Entre as parcelas, deixou-se um espago

de um metro.

3.6. TRATAMENTOS

Com a finalidade de saber em que epoca o acaro "raja-
do" seria mais prejudicial e quanto de prejuizq causaria a

cultura, utilizaram-se os seguintes tratamentos:
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1 - testemunha nao pulverdizada;

2 - testemunha pulverizada (tratamento padrao - P);

3 - pulverizagao
4 - pulvenizacao
5 - pulverizacdo
6 - pulverizagao

7 - pulvenizagao

em janedinrno;

em feveneino;

em fevereilro e mango;

em fevenrnedlno, marco e abril;

em mareo e abndil.

O tratamento T 2 foi tomado como padrao, e todos os

foram comparados

com ele atraves do teste de Dunnett.

Foto 1 - Aspecto gernal do expenimento
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3.7. CONDUGAO DO EXPERIMENTO

No local onde foi instalado o experimento, geralmente
so constituem problema a cultura do algodoeiro o pulgao Aphis
gossypii Glover, 1876, o acaro "branco", Polyphagotarsonemus
latus (Banks, 1904) Beer & Nucifora, 1965, e o acaro "rajado",

Tetranychus (T.) urticae Koch, 1836.

Dessa maneira, nao foi muito dificil manter o campo

livre de pragas, excecgao feita ao T. urticae.

Um ataque inicial de pulgao foi controlado com Meta-
systox (i), 1isomero tiolo do demeton metilico (0,0-dimetil
S-etil-2 - tiocetil tiolofosfato), e, apos 6 dia 30/12/1970, essa
praga nao mais apareceu na cultura. Nao houve infestacao de
‘acaro "branco", talvez porque, mnesse ano, as condigoes ﬂio

tenham sido favoraveis.

A 'partir de 15/1/1971, quando surgiram os primeiros
.acaros "rajados" ,efetuaram-se pulverizacoes quinzenais com mono-
crotofos - Azodrin (dimetil fosfato de 3-hidroxi-N-metil-cis-
crotonamida) ° (FONTES ¢ HOLANDA, 1968), mais clorfenamidina-
- G;lecfon (N-(2-metil-4-clorofenil)N,N' -~ dimetilformamidina),
nag parcelas onde .ndo era Qesejada' a presenca desses acaros e
nos jgeseg que deye;i;m fica; liv;es de infestagio. 0 Azodrin,

tendo agao {nseticida e acaricida, contribuiu tambem para manter

as Parcelas livres de outras pragas.

A fim de que o0 ataque fosse uniforme, procedeu-se a
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infestagao artificial, sempre que houve necessidade, com folhas
"que continham grande nUmero de acaros, colocando-se uma folha
para cada duas plantas das tres linhas centrais das parcelas
preestabelecidas. Essa infestagao se fez necessaria devido as
caracteristicas do ataque mnatural, que & em reboleira, o que

dificultaria a analise dos resultados.

A populagao de T. urticae era ayaliada quinzenalmente
e um dia antes de ser feita a pulverizagao. Com o auxilio de
uma lente de dez aumentos, procedia-se a contageém do nimero de
acaros existentes numa area de um centimetro quadrado de folha.
0 local da contagem era a pagina inferior das folhas e sobre
uma colonia populosa. Por parcela, tomou-se ao acaso, da parte
mediana das plantas (CHIAVEGATO, 1971), vinte e quatro folhas,
sendo oito de cada linha da parte util e uma de cada planta.
A contagem era feita no campo e sem retirar as folhas das

plantas.

3.8. AMOSTRA PARA O LABORATORIO

A 2/4/1971, foram colhidos vinte capulhos bem forma-
dos, por parcela, um de cada planta e da parte mediana (segundo
recomeﬁdagSes da Segao de Algodao do Instituto Agronomico de

Campinas). A amostragem restringiu-se a parte util das parcelas.

Esse material foi enviado 2 Secao de Algodao para a
pesagem em laboratorio e, posteriormente, a Secao de Tecnologia
de Fibras do mesmo Instituto, para analise das caracteristicas

das fibras.
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3.8.1. Pesagem

Foram obtidos: o peso de algodao em carogo dos vinte
capulhos, o peso das sementes, o indice de fibra (peso das

fibras de 100 sementes), o peso de um capulho, o peso de 100

sementes e a porcentagem de fibras.

3.8.2. Analise das caracteristicas das fibras

O comprimento (mm) e a uniformidade (%Z) foram deter-
minados pelo Fibrografo Digital; o indice micronaire, complexo

de finura-maturidade, atraves do Micronaire, e a resistencia da

fibra em g/Tex (®) pelo aparelho Pressley com espacador de 1/8

de polegada.

3.9. COLHEITA

A colheita foi manual e feita de uma so vez, quando o

algodao estava bem seco (15/4/1971). O algodao em carogo foi

acondicionado em sacos de papel para a pesagem.

3.10. ALTURA DAS PLANTAS

Antes da colheita, foram medidas nove plantas de cada

(%) g/Tex - Peso em gramas de 1000 metros de fibra.
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parcela (tres plantas por linha da parte util), a fim de veri-
ficar a influencia do acaro "rajado" no desenvolvimento vegeta-

tivo do algodoeiro.

3.11. ANALISE ESTATISTICA DOS DADOS OBTIDOS

Os dados obtidos foram analisados estatisticamente e
as medias de todos os tratamentos foram comparadas com a media
do tratamento padrao (T 2) pelo teste de Dunnett (A), ao nivel

de 17 de probabilidade (STEEL & TORRIE, 1960 e CONAGIN, 1961).

Os numeros referentes as contagens de acaros '"raja-

dos por centimetro quadrado de folha, para fins de analise

estatistica, foram transformados em /Y + 0,5.

3.12. DADOS METEOROLOGICOS

Foram fornecidos pela Secao de Climatologia Agricola
do Instituto Agronomico de Campinas, obtidos em posto meteorold-
gico de primeira, instalado no Centro Experimental, onde foi
realizado o presente experimento. Tais dados se encontram nos
quadros 19 e 20, juntamente com o numero medio de acaros por
AcentImetro quadrado de folha, e serviram para a elaboragao das

figuras 1 a 9.



23

4, RESULTADOS

4.1. FLUTUAGAO DA POPULAGAO DE Tetranychus urticae Koch, 1836

As populagoes de T. urticae encontradas nos dife-
rentes tratamentos estao relatadas noé’kquadros 2 a 6, com as

respectivas analises de variancia.

As medias quinzenais dos numeros de acaros “rajados"
por centimetro quadrado de folha de algodoeiro encontram-se no
quadro 19, juntamente com os registros de precipitagao pluvial,

temperatura e umidade relativa do ar (medias quinzenais).

Esses dados foram usados na elaboragao das figuras 1
a 8. Os dados diarios de temperatura, umidade relativa e preci-
pitacao pluvial, que constam do quadro 20, foram utilizados na

confecgao da figura 9.

4.2. ALTURA DAS PLANTAS

Os resultados das infestagdes do acaro "“rajado" na
altura das plantas de algodao, com a respectiva analise da vari-

ancia, estao contidos no quadro 7.
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4.3, EFEITOS NA PRODUGAO

Os dados de produgao de algodao em carogo, peso de
sementes, indice de fibra e porcentagem de fibras dos diferentes
‘tratamentos, com as respectivas analises de variancia, constam

~dos quadros 8 a 14.

4.4, EFEITOS NA QUALIDADE DAS FIBRAS
Nos quadros 15 a 18 aparecem os resultados das medi-
das de comprimento, uniformidade, micronaire e resistencia das

fibras de algodao, com as respectivas analises de variancia.
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5. DISCUSSAO

5.1. FLUTUAGAO DA POPULAGAO DE Tetranychus urticae Koch, 1836

Os primeiros acaros '"rajados" comegaram a aparecer na
cultura em janeiro. Na segunda quinzena desse meés, o numero
medio de T. urticae por centimetro quadrado de folha em todos os
tratamentos diferiu estatisticamente do tratamento tomado como
padrao (T 2), isto e, aquele que foi mantido sempre pulverizado

e livre de infestagao..

Diferiram do padrao, na primeira quinzena 'de feve-
reiro, os tratamentos 1, 3 e 7, e, na segunda, os tratamentos 1,

3, 4 e 7.

Na primeira quinzena de margo, os tratamentos 1, 3 e

4 diferiram do padrao e, na segunda, os tratamentos 3, 4, 5 e

6 (quadros 2 a 6).

0 nimero de acaros no tratamento 1 (sem pulverizacgao)
deveria diferir do tratamento 2 (sempre pulverizado) em todas as
contagens realizadas; entretanto, 1sso nao ocorreu mna segunda

quinzena de margo (quadro 6). O tratamento 3, que foi somente
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Pulverizado em janeiro, diferiu do tratamento padrao na segunda
quinzena desse mes, e'o mesmo se deu com os tratamentos 5 e 6
(pulverizagcao em fevereiro e mérgo e fevereiro, margo e .abril,
respectivamente), na segunda quinzena de margo (quadros 2 e 6);
nesses periodos, nao deveriam diferir do padrao, uma vez que
receberam pulverizacao. Esse fato, entretanto, parece nao ter
alterado os resultados, péis a populacao do acaro "rajado" foi

baixa nessas contagens (figuras 3, 5 e 6).

Nas demais épocas, tudo correu normalmente, estando
de acordo <com os tratamentos inicialmente estabelecidos, ou
seja, quando foram feitas pulverizagaes, as populagaes do acaro
nao diferiram do tratamento padrao (sem infestagao) e diferiram

quando nao houve controle.

As maiores populacoes de T. urticae ocorreram durante
a segund% quinzena de fevereiro, mnas parcelas que nao receberan
tratamento durante esse periode (figuras 1, 3 e 7), <concordando
com os dados obtidos por CALCAGNOLO (1963); nesse intervalo de
tempo, a precipitacao pluviél foi baixa e, a temperatura do ar,
relativamente alta, o que deve ter concorrido para esse aumento

do numero de acaros.

CHTAVEGATO (1971) concluiu-que o pico populacional do

acaro "rajado" ocorreu em fevereiro.

CALCAGNOLO & SAUER (1955) e CHTAVEGATO (1971) con-
cluiram que a incidencia do 2caro esta mais relacionada com a
idade das plantas do que. com a épocé do ano e fatores clima-

ticos .
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5.2. ALTURA DAS PLANTAS

As plantas que receberam os tratamentos 1, 3 e 7
tiveram suva altura reduzida significativamente em relagao ao
tratamento padrao (T 2) (quadro 7); essa reducao foi da ordem
de 18,4 a 19,27%. Provavelmente a causa tenha sido o intenso
desfolhamento provocado pela infestagao (foto 2), reduzindo a
capacidade fotossintetica das plantas, aléem do dano direto

~ - .
causado pela sucgao continua de seiva.

Foto 2 - Detalhe do experimento: no primelro plano,
plantas de algodao  Aintensamente  desfolLhadas

devido ao atague de T. urticae.
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5.3. EFEITOS NA PRODUGAO

5.3.1. Algodao em carogo

Quanto ao peso de algodao em carogo, o0s tratamentos
que diferiram do padrao (T 2) foram os de numeros 1, 3 e 7

(quadro 8).

Devido ao ataque do acaro '"rajado", a producao de
algodzo em carogo sofreu redugao de 17,8 a 30,07%. quando compa-

rada com a producao do tratamento padrao (sem infestacgao).

Os danos causados ao desenvolvimento vegetativo das
plantas (desfolhamento e reducao do crescimento) refletiram-se
na produgao de algodao. Como se pode observar nos subitens
5.3.1., a 5.3.5., &em todas as pesagens os tratamentos 1, 3 e 7
diferiram significativamente do tratamento padrao (T 2), ou
seja, o efeito do acaro "rajado" na producao do algodoeiro foi
acentuado. Segundo EATON £ ERGLE (1954), devido a um desfolha-
mento parcial provocado pelo corte deiimetade de cada folha, a
producao de algodao em carogo foi reduzida de 14,8%, e a altura

das plantas de 28,07%.

5.3.2. Peso de vinte ca?ulhos

Os vinte capulhos éolhidos coﬁd amostréjbaré o iaﬁo_
ratério foram pesados, e os resultados obtidos se mostraram
semelhantes ao do peso total de algodao em carogo, isto e, os
tratamentos 1, 3 e 7 diferiram do padrao (T 2). Em termos de

porcentagem, a redugao de peso foi de 10,9 a 13,02.(quadro 9).
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5.3.3. Peso de um.capulho

Tambem aqui os tratamentos 1, 3 e 7 & que diferiram
do padrao, e a porcentagem de redugao de peso foi de 11,0 a

12,37 (quadro 10).

5.3.4. Peso de sementes

Tanto o peso das sementes dos vinte capulhos como o
peso de 100 sementes (indice de sementes) nos tratamentos 1, 3 e
7 foram significativamente diferentes do tratamento padrao, e a
quebra de peso foi de 9,8 a 12,8%7Z e 8,8 é 10,87, respectiva-

o

mente (quadros 11 e 12).

5.3.5. Indice de fibra

O peso das fibras de 100 sementes (Indice de fibra)
nos tratamentos 1, 3 e 7 diferiram significativamente do trata-
mento padrao,- sendo a porcentagem de redugao de 11,3 a 12,6%

(quadro '13).

5.3.6. Porcentagem de fibras

Nao houve diferenca significativa entre os demais
tratamentos e ‘o tratamento padrao (quadro 14) com relacao a

porcentagem de fibras.
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5.4. EFEITOS NA QUALIDADE DAS FIBRAS

5.4.1. Comprimento

A influéncia do acaro T. urticae no comprimento das
fibras somente foib observada nas plantas que nao sofreram
nenhuma pﬁlverizagao (T 1), cujas fibras foram significativa-
mente mais curtas. Em relagao ao tratamento padrao, a redugao

no comprimento foi de 4,7%7Z (quadro 15). -

Uma possivel explicacao para esse fato & que a popu-
lagao do acaro atingiu o nivel de dano quando as fibras ja esta-
vam com O seu .comprimento maximo, 30 dias apos o florescimento
(figura 8); todavia, a populagao no tratamento 1 foi semelhante
3 dos tratamentos 3 e 7 (figuras 1, 3 e 7), e estes nao dife-

riram do tratamento padrao quanto ao comprimento das fibras.

A impressao que se tem e que a influencia do T. urti-
cae nao e muito acentuada nessa caracteristica das fibras quando

a infestacao ocorre apos o florescimento.

5.4.2. Uniformidade

A uniformidade das fibras mnao foi alterada em conse-

qléncia da infestacao pelo acaro "rajado" (quadro 16).

5.4.3. Micronaire

Com relagcao ao complexo ' finura-maturidade (micro-

naire), os tratamentos 1, 3 e€ 7 diferiram significativamente do
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tratamento padrao (T 2), e a redugao foi da ordem de 13,2 a

14,82 (quadro 17).

Segundo BROWN & WARE (1958), a fase. de crescimento,
em comprimento da fibra, comega no dia do florescimento; para as
condigoes do Estado de Sao Paulo, tem inicio aos 50-60 dias
apos a germinacao (GRIDI-PAPP, 1965), e a fibra atinge o seu

comprimento maximo em 25-30 dias (CORREA, 1965).

A fase de espessamento das paredes principia depois
que termina o crescimento em comprimento e continua ate tres a
quatro dias antes que as magas se abram (BROWN & WARE, 1958).
GRIDI-PAPP (1965) relatou que os frutos comegam a se abrir aos
110-120 dias. CORREA (1965) observou que o espessamento das

paredes das fibras principia aos 25 dias, prolongando-se ate

65-70 dias apos o inicio do florescimento.

Simplificando, tanto o periodo de <crescimento em
comprimento quanto o de espessamento das patredes duram cerca de
30 dias, somando as duas fases 60 dias, que correspondem ao

periodo de florescimento e frutificacgao.

Durante o processo de engrossamento das paredes, os
acucares (produtos da fotossintese) sao transportados para as
fibras, onde sao convertidos em celﬁlose, que e depositada em
sucessivas camadas (BROWN & WARE, 1958). Se durante essa fase
a planta sofrer desfolhamento devido ao ataque do acaro,; a sua
ativid;de fotossintetica ficara reduzida e, em conseqliencia,
o espessamento das paredes das fibras devera ser inferior ao

normal.
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Os tratamgentos 1, 3 e7,; que dige;i;am sﬁgnificatiya§
"mente do tratamento padrgo.CT 21; apresentaram a maior populaggo
do Hcaro "rajado" . durante a segunda quinzena de fevereiro, que
cofncidfiu com a epgca de engfossamento das paredes das fibras
(figura 8). Tal fato deve ser uma explicag§o4para a :edugao do
micronaire nas pércelas ndo. pulyerizadas nesse periodo; outra
causa parece ser a maturacio precoce das macds, que se abriram
antes que as fibras estiyvessem completamente formadas, em
virtude do desfolhamento, EATON f4 ERGLE(1Q54)‘re1ataram a
notavel estahilidade das caracterfsticas das fibras de algodao,
que quase nao sofreram alteragaes mesmo sob condigoes um tanto
dr3sticas, representadas por sombreamento e desfolhamento par-
cftal. Em virtude dos resultados obtidos neste experimento e nos
dos autores acima, outros fatores, alem do desfolhamento, tais
como sucgio continua de seiva e substancias toxicas produzidag
pelo Hcaro, deyem ter alterado as propriedades fisicas das

fibras.

0O tratamento &4 (T 4)} pulverizado somente em fever

reiro, n¥o diferiu do padrgo (T 2) quanto ao complexo de finura-

-maturidade, o que reforga o fato de que o. acaro T. urticae
pode causar reduggo‘ no micronaire, pois, durante essa epoca,

gcorreu o pico populacional da praga (figuras 1, 3 e 7).

Para melhor visualizacdo, elaborourse um grafico
superpondo a infestacao de T. urticae nas parcelas nao pulveri-
zadas (T 1) e o ciclo vegetativo simplificado do algodoeiro

(figura 8).
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I - plantio 3-1-1970

I - germinacdo 15-11-1970

10 - ini'cio do florescimento 15-1-1971
I¥ - comprimenfo mdximo da fibra 15-2-1971
Y - fim do espessamento da fibra 15-3-1971
M- colheita 15-4-1971

n® médio de dcaros /em?2
20
o .
g 184
(&)
N 164
“n
© 14
o
~5 124
S 104
o 8 -
N
E ]
o, q .
=z
2
| N | b J F M A
] k= 30 dias —>I<— 30 dias —~l<—30 dias —=l=30 dias —=i<=— 30 dias —='
I _ I o T pus
I Fase de crescimento l Fiorescimento e I Maturacdo e
vegetativo Frutificacdo Deiscéncia
Fig. 8 . Ciclo vegetativo résumido do Algodoeiro correlacionado com a incidencia

de Tetfranychus (T.) urticae Koch, 1836 para a regiao de Campinas - SP,
19707 71.
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5.4.4. Resisténcia das fibras

Nao houve diferenca significativa entre os tratamen-

tos quando se considerou a resistencia das fibras (quadro 18).

5.5. PERIODO CRITICO A CULTURA

Para efeito de altura das plantas, peso de algodao em
-~ . . . e
carogo, peso de sementes, 1ndice de fibra e micronaire, as

. <~ . ' R ~
parcelas que receberam pulverizagoes em fevereiro (T 4) nao

diferiram das sempre pulverizadas (T 2).

Os tratamentos 5 (pulverizacao em fevereiro e margo)
e 6 (pulverizagao em fevereiro, margo e abril) também nao dife-
riram do tratamento padrEo (T 2), nos aspectos citados, e ambos

foram pulverizadoé em fevereiro (quadros 7 a 13 e 17).

Levando~se em consideragag que, nesse periodo (feve~
reiro), a populacao de T. wurticae atingiu o pico populacional, e
os resultados obtidos com as pulverizagoes, pode~se admitir que
a epoca em que o acaro "rajado" se mostrou mais prejudicial ao

algodoeiro foi durante o mes de fevereiro.

5.6. DADOS METEOROLOGICOS

Segundo A NICKEL (1960), a temperatura, umidade e
precipitacao podem influir na severidade dos danos, no desenvol-
vimento das populagdes dos acaros e na distribuicao geografica

das especies.
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Observando-se as figuras 1 a.7 e 9 e os quadros 19 e
" 20, pode-se analisar uma possivel influencia do clima na popu-
lagao do acaro "rajado". Vé-se que, quando houve baixa preci-
pitacao pluvial, o numero de T. wurticae por centimetro quadrado
de folha foi elevado. Ocorreu sensivel redugao do numero de
acaros nos periodos de: alta precipitagao pluvial, revelandé
que a chuva exerceu um bom controle natural, o que esta de
‘acordo com CHIAVEGATO (1971). A. explicagcaq para isso deve ser
a agao direta da agua sobre os acaros (efeito de lavagem).
A influencia da chuva fez-se notar principalmente depois da

primeira quinzena de fevereiro.

A temperatura permaneceu relativémente alta e favo-
ravel ao desenvolvimento do acaro durante todo o tempo em que
o algodoeiro- sofreu infestacao. Segundo BOUDREAUX (1963), o
otimo de temperatura para um rapido desenvolvimento da maioria

das especies de acaros fitofagos esta entre 24,0 e 29,59 C.

A umidade relativa do ar, aparentemente, nao influiu
na populagdo do acaro '"rajado". 1Isso se deve ou a umidade,
que talvez tenha sido oOtima ao desenvolvimento do acaro, ou,
segundo McENROE (1961 e 1963) 3 capacidade que ele possui de

controlar a perda de agua.
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6. CONCLUSOES

As principais conclusoes obtidas no ensaio realizado
visando ao estudo da influencia do acaro Tetranychus urticae na

cultura do algodoeiro variedade IAC-RM3, sao as seguintes:

6.1. 0 acaro "rajado" se constituiu em seria praga do
algodoeiro, causando danos tanto na qualidade como na quantidade

do algodfo. produzido,

B ‘ 6,2, A maior populacic de T. urticae na regiao de
Campinas, Sao Paulo, foi observada na segunda quinzena de feve-

. - . . . 3 -~ .
reiro, periodo que se mostrou mais prejudicial a cotonicultura.

6.3. A Bpoca de maior infestagao ocorreu durante um

perfodo de Baixa precipitagao pluvial.

6.4. 0 ataque influiu no desenvolvimento vegetativo
do algodoeiro, causando uma reduggo.na altura das ‘plantas da

ordem de 18,4 a 192,27,
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6.5. As plantas -que sofreram infestagcao no mes de

fevereiro apresentaram ‘intenso desfolhamento.

6.6. 0 prejuizo causado por T. urticae foi maior na

producao do que propriamente na qualidade das fibras do algodao.

6.7. Devido ao ~ataque, a produgao de algodao em

caroco sofreu redugao de ate 30,07 em peso.

6.8. 0 peso das sementes de algodao apresentou uma

reducao em porcentagem da ordem de 12,8%.

6.9. 0 indice de fibra (peso de fibras de 100 semen-

tes) sofreu redugao de ate 12,67.

6.10. 0 acaro T. urticae nao exerceu influencia sobre

‘a porcentagem, uniformidade e resisténcia das fibras.

6.11. Houve influencia no desenvolvimento das fibras,

cujo comprimento foi reduzido de 4,77.

6.12. 0 efeito mais serio na qualidade das fibras foi
no micronaire (gomplexo de finura-mattridade), cuja redugao foi

de ate 14,87%.
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6:13. A maior populagso,de'T; urticae coincidiu com a

epoca de espessamento das paredes das fibras de algodao.

6.14._0 controle do T. urticae em fevereiro foi muito
importante para a redugao dos danos qualitativos, quantitativos
e vegetativos do algodoeiro, quando plantado no  inicio de no-

vembro.

6.15. A chuva exerceu agao direta sobre o acaro,

diminuindo sensivelmente a sua populagao.

6.16. A temperatura @o ar permaneceu relativamente
alta e favoravel ao desenvolvimento do acaro, durante todo o
tempo em que o algodoeiro sofreu infestacgao. Quanto -a umidade
relativa do ar, os vaiores observados nao afetaram o desenvol-

vimento do acaro '"rajado'.
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7. RESUMO-

EFEITO DO ACARO Tetranychus (T.) urticae KOCH, 1836 (ACARINA:
:TETRANYCHIDAE) NA PRODUGAO E QUALIDADE DA FIBRA DO ALGODOEIRO,
VARIEDADE TIAC-RM;

0 estudo realizado teve por finalidade conhecer os
prejuizos causados pelo acaro Tetranychus (Tetranychus) urticae
KOCh; 1836 (Acarina;Tetranychidae), vulgarmente conhecido por
acaro "rajado", na variedade IAC~RMj3; (resistente a "murcha") de

algodoeiro (GossypZium hirsutum L.).

Foram avaliados os danos vegetativos, de produgao e
na qualidade das fibras, para a regiao de Campinas, Estado de

S3o0 Paulo, Brasil.

Na instalagdo do experimento, wutilizou-se parte de
um campo de multiplicagcao de sementes de algodao do Centro
Experimental de Campinas, pertencente ao Instituto Agronomico.

0 plantio foi efetuado a 3/11/1970 e, a colheita, a 15/04/1971.

A infestagao de T. urticae foi artificial, colocando-
~se folhas que continham acaros nas plantas que deveriam sofrer

ataque.
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Com a finalidade de saber em que epoca O acaro
" . n . . e qe e O . -
~~'rajado" serlia mais prejudicial e - quanto de prejulzo causaria a

cultura, utilizaram—-se sete tratamentos repetidos cinco vezes:
T1l) testemunha nao pulverizada;
T2) testemunha pulverizada;
T3) pulverizagao em fanedino;
T4) pulverizacao em fevereino;
T5) pulverizacao em fevereiro e margo;
T6) pulverizacao em fevereinro, marco e abril;
T7) pulvernizacae em margo e abril.

A populacao de T. urticae foi avaliada quinzenal-

mente; a seguir, efetuavam-se as pulverizacoes.

0 maior numero de acaros foi encontrado durante a
segunda 4quinzena de fevereiro, quando a precipitacao pluvial
foi baixa, epoca em que causou maiores prejuizos a cultura do
algodoeiro.

Para a avaliacao dos danos, foram analisados: peso

de algodao em carogo, peso de vinte capulhos, peso de um capu-

lho, peso.de sementes, indice de fibra e porcentagem de fibra.

As caracteristicas das fibras foram determinadas
medindo~se o comprimento (mm) e a uniformidade (%) atraves do
Fibrografo Digital; o micronaire, complexo de finura-maturidade,
pelo Micronaire, e a resistencia das fibras, em g/Tex, pelo

aparelho de Pressley, com espacador de 1/8 de polegada.
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Os danos vegetativos foram medidos atraves da altura

" das plantas.

Os prejuizos mais serios foram: na producgao do algo-
dao em carogo, cuja perda em peso foi da ordem de 30,0Z; no
micronaire, com redugao de 14,8%3 e no desenvolvimento vegeta-

tivo, com ate 19,2% a menos na altura das plantas. -

- B - - .
Ocorreu sensivel redugao do numero de acaros mnos
- . . -~ o "
periodos de alta precipitagao pluvial, mostrando que a chuva

exerceu um bom controle natural.
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8. SUMMARY

EFFECTS OF THE MITE, Tetranychus (T.) urticae Koch, 1836
(ACARINA:TETRANYCHIDAE) IN THE PRODUCTION AND QUALITY OF COTTON

FIBER OF THE I.A.C. RM3 VARIETY

In this study an attempt was made to determine the.
damage caused by the mite Tetranychus (T.) urticae Koch, 1836
in the p;oduction and quality of cotton fiber of a cotton va-
riety (IAC-RM3) (Gossypium hirsutum L.) which is wilt resistant

to fungus.

This mite is commonly known by the name of "acaro

rajado" or striped mite.

Mite damage was evaluated as to vegetative injury,
production loss and reduction in quality of the cotton fiber in

the region of Campinas, Sao Paulo, Brazil.

This experiment was set up in part of a field used
for cotton seed production in the Central Experimental Station
of Campinas belonging to the Agronomic Institute. It was

planted on November 3, 1970 and harvested on April 12, 1971.
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The experimental area was artificially infested with

-~ T urticae by locating infested leaves on selected plants.

Seven treatmentgs (five repetitions each), were
applied with the objetives of determining the period in which
the striped mite was most damaging and the amount bf damage
caused to the cotton plants. The treatments were as follows:
"Tl - Control not sprayed; T2 - control sprayed; T3 - sprayed in
January; T4 - sprayed in February; T5 - sprayed in February and
March; T6 - sprayed in February, March and Apéil; and T7 -
- sprayed in March and April. The T. urticae population wag
surveyed each 15 days. After this evaluatign spray applications

were made.

The greatest number of mites were encountered during
the latter 15 days of February when the rainfall was low. This

was the period of the greatest mite damage to the cotton.

To evaluate damage the following analysis were made:
weight of seed cotton; weight of 20 cotton bolls; weight of 1
cotton boll; weight of seed; fiber 1index and percentage of

fiber.

The fiber characteristicswere determined by meas-
uring the lenght (mm) and the uniformity using a Digital fiber-
graph. The micronaire, a combination of fineness maturity, was
determined by using a Micronaire and the fiber resistance was
measured in g/Tex using the Pressley gage with an 1/8 inch

spacer,
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Plants heights were measured to determine.injury to

the plants.

Most severe injury was noted in the following ways:
in the production of seed cotton a weight 1lose in the order of
30.07Z was found; reduction of micronaire measurements by 14.8%
and a 19.27 reduction in vegetative developﬁent when consider-

ing the heights of the plants.

A considerable reduction in the number of mites in

the period of high rainfall showed that rainfall played an

important part in the natural control of the striped mite.
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